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Bojowanie chrzescijanskie.

»Przylbice toz zbawienia wezmiecie, i miecz Ducha,
ktory jost stowo Boze. W kazdé¢j modlitwie i prozbie
modlac si¢ na kazdy czas w Duchu; i okoto tego
czujac ze wszelka ustawiczno$cia 1 z prozba za
wszystkie §wigte."" Do Efez. 6, li. 18.

Chrzescijanin jako dziécie boze i cztonek ciata Chrystusowego,
zyjac w $wiccie o ktorym powiedzial Zbawiciel Ze w zgorszeniach
lezy, musi bojowa¢. Dla tego to, juz ojcowie kosciola nazywali
chrzescijan zolierzami Ukrzyzowanego, i stusznie, bo $wiety apo-
stol Pawetl opisuje nawet zbroj¢ rycerzy Jezusa.

Boje, walki, sa dwojakiego rodzaju: cielesne i duchowe. Boje
i walki od chwili upadku czg$ci Aniotow, odbywajg si¢ wylacznie
na ziemi. Kto bojuje, musi uwaza¢ z jakim nieprzyjacielem ma
do walczenia i stosownie do tego wybiera¢ bron swoja, a nadto,
jezeli chce by¢ madrym bojownikiem, zapytaé: w jaki¢j sprawie
przychodzi walczy¢.



Walka, ktora chrzescijanin jezeli chce pozosta¢ chrzescijaninem
stacza¢ musi, jest cielesng i duchowa. Walke cielesnna, na-
zywa Pismo $wigte: ,ukrzyzowaniem ciala z jego namig¢tnosciami
i pozadliwo$ciami." (Do Galatow 5, 24.) Walka duchowa, jest wedle
Apostota Pawta ta, w ktoréj: ,,jako ci co nieprzyjeli Ducha $wiata,
lecz Ducha ktory jest z Boga, aby$my wiedzieli ktore rzeczy sa
nam od Boga darowane, bojujemy dobry bdj] wiary, chwyciwszy
si¢ zywota wiecznego, do ktoregoSmy powotani i wyznali dobre
wyznanie przed wielg §wiadkow.“ (1 Korynt. 2, 12. 1 Tymot. 6,12.)

A wigc, ukrzyzowanie ciala z jego namie¢tnosciami i pozadli-
wosciami, oraz pokonywanie ducha §wiata, jako przeciwnego Du-
chowi $wigetemu, oto walka cielesno-duchowa ktorg chrzescijanin
musi stacza¢, i to stacza¢ nie dla tego, aby si¢ wstawi¢, aby zy-
ska¢ korzy$¢ ziemska, lecz, aby nie straci¢ przyrzeczonego zywota
wiecznego.

Walka z ciatem trudna jest, bo jest to walka z wlasng natura,
z wlasném ciatem w ktéorém migszka dusza, z cialem ktéore nosimy
ze soba wszedzie i zawsze. W ciele t¢ém, od urodzenia tkwig na-
mig¢tno§ci 1 pozadliwo$ci. Namigtnosci i pozadliwosci cie-
lesne, to jest pragnienie czynienia tego co dogadza ciatu, jest
u jednych wigkszo u drugich mniejsze, nikt jednak od tych na-
mictnosci i pozadliwosci nie jest wolny, 1 tylko Chrystus Pan nie
byt im poddany. Owe cialu naszemu wrodzone namigtnosci i po-
zadliwo$ci, nazywa Pismo $wiete uczynkami ciata, ktore sa: ,,cu-
dzoléstwo, wszeteczenstwo, nieczysto$é, rozpusta, batwochwalstwo,
czary, nieprzyjazni, swary, nienawisci, gniewy, spory, niesnaski,
kacerstwa, zazdro$ci, me¢zobdjstwa, pijanstwa, biesiady; i tym po-
dobne rzeczy." (Do Galat. 5, 19—21.) Z tych sléw Pisma wi-
dzicmy: ze uczynki ciala, sg S$cisle zlaczone z zyciem docze-
sném i eodzicnném; zc uczynki te, obejmujac zycie, psuja je, plu-
gawig 1 czynig nas poganami; ze uczynki te, moga by¢ spelniane
tak dobrze przez pojedynczych ludzi, jak i przez cate narody, a zro-
dlom ich sa namigtnos$ci i pozadliwosci wrodzone cialu.

B6j duchowy, prowadzi si¢ w ciele, ale nic z ciatem, lecz
z duchem, 1 nic przez ukrzyzowanie ciata, ale moca ducha. Za-
chodzi tu naturalnie pytanie z jakim duchem mamy do walczenia?
Rozumie si¢ ze nic z innym, jak z duchem ktéory mieszka w nas,
a nazywa si¢ dusza zyjaca, o ile dusza ta ze swémi zdolno-
$ciami, ktoromi sa rozum, wola, uczucie, przesigkiszy pozadliwo-
$ciami ciolosnomi, zatracita w sobie znamiona Ducha bozego, ktory
ja ozywiat i uszlachetnial. Dusza splugawiona grzechami, poddana
cialu, w pysze swoj, gardzi madroscia boza, ubodstwia siebie, do-
czesno$¢ stawia nad wiecznoscig, rozum ludzki nad rozum Boga



i' nakoniec zupeinie ogtupiawszy, albo wykrzykuje: nie ma Boga,
albo powiada: ja jestem Bogiem. (Psalm 14, 1. 1 Mojz. 3.)

" Cialo i dusza cztowieka, nie sg dzielem ludzkidj madrosci lecz
dzietem Boga, dla tego tez czlowiek, jako stworzenie Boskie, a co
wiecéj, jako stworzony na obraz i podobienstwo Boze, powinien
przypodobywaé¢ si¢ Bogu. Owego przypodobania si¢, chciat
Boég od poczatku $wiata. Wiemy iz cztowiek miat zy¢ w spote-
cznosci Boga, czyli poboznie. Uwiedziony, upadiszy, stal si¢ czto-
wiekiem cielesnym a dusza jego coraz bardziéj oddalata si¢
od Boga. Duch bozy nie przestal jednak dziala¢ na dusze czto-
wieka, jak to widzimy na Ablu, patryjarchach, prorokach i innych
ludziach poboznych, lecz, nieprzestat takze dziata¢ i szatan, jakto
widziémy na Kainie i wszystkich jemu podobnych. Ludzkos$¢ roz-
dziela si¢ na poboznych, to jest tych ktorzy daja si¢ karcié
i o$wieca¢ Duchowi bozemu i na bezboznych, czyli ludzi stu-
zacych cialu, ktoérych zmy$lanie mysli serca ich jest zte po wszy-
stkie dni (1 Mojz. 6, 1—13). Nastepuje kara dotykajaca wszelkie
cialo, kara potopu. Jednego poboznego, Noego z rodzing, zachowuje
Pan, bo réd ludzki nie moze by¢ zgladzony z ziemi. Potomkowie
Noego mnoza si¢, cielesnos¢ i zle mysli biorg znéow gore, az na-
koniec Stwoérca nieba i ziemi daje Syna swego, ,Stowo staje si¢
ciatem" 1 grzechy ciala gladzi krew Jednorodzonego ,bo zaptata
za grzech, jest $mierc." Od stania si¢ Boga cztowickiem, od chwili
w lIctoro] kuszony byt przez djabta na puszczy 1 ukrzyzowany,
zmartwychwstat i zasiadl na prawicy Ojca, grzechem zepsowane
cialo i duch ludzki, zostaty zwycig¢zone ,i wszelki ktory uwierzy
a ochrzci si¢ zbawion bedzie."

Lecz, poniewaz i ochrzczeni zyja w ciele, maja ludzka dusze
i otacza ich $wiat w zgorszeniach lezacy, przeto, musza walczy¢
z ciatem i stacza¢ boje duchowo a ,upatrywaé¢ kazdy samego siebie,
aby nie byt kuszony" (Galat 6, 1). To upatrywanie, jest walka
z cialem i duchem, walka niezbedng w zZyciu chrze$cijanina. Ja-
Iti¢j broni potrzeba aby moddz walke toczy¢ i zwycigzaé, powiada
Apostot Pawel mowiac: ,,Przylbice t¢z zbawienia wezmiecie i miecz
Ducha, ktory jest slowo Boze." Przylbica, w rynsztunku rycerskim,
byla to czgs¢ zbroi okrywajaca czoto. Otdéz i chrze$cijanin, czolo
swoje jako siedlisko mysli, okrywaé¢ ma przed napascig przytbica
zbawienia, to jest, mysla o zbawieniu, ktore si¢ stalo przez nie-
winng meke 1 Smier¢ Chrystusa. W pokusach duchowych ktéore na
nas przychodza, w pysze, zarozumieniu, zlo§liwosci nurtujacéj we-
wnetrznego czlowieka i odwracajacéj mysli od Boga, tylko pamigé
na odkupienie, pami¢¢ na mitos¢ ktorg ma ku nam Ojciec gdy za
nas oddat na $mier¢ Syna swego, ptimi¢g¢ na ciezka walke jaka



stoczong bylta dla zbawienia naszego w Getsemanc i na Golgocie,
mozc zachegci¢ do boju z kusicielem i1 jest owg przylbica ochrania-
jaca czolo nasze od $miertelnych razéw szatana. Komu brakuje
przytbicy zbawienia, ten, czy to jako uczony, czy jako przemysto-
wiec, wojownik, ksigdz lub prostaczek, ulegnie pokusie i dusza jego
zwiedziona, stanic si¢ wnet niewolnica ciala i zadz ziemskich. Dla
tego, bez wiary w zbawienie, dzieta ducha ludzkiego moga by¢
wielkie, znakomite, podziwienia godne, ale nigdy nic sa blogosta-
wionymi. Voltaire byl wielkim pisarzem, ale nie byt czlowiekiem
roznoszacym blogostawienstwo. Napoleon I. byl wielkim mezem
swoj epoki, ale wielko$¢ jego byla straszng, kosztowata miljony
i wylata potoki ludzki¢j krwi. Herman Franke, byl ubogim du-
chownym tylko, a mimo to zbudowal dom sierdt, ktory dlugie lata
byl prawdziwém blogostawienstwem dla Niemiec. Pierwszy lepszy
misjonarz opowiadajacy ewangelje poganom, jest dobroczynca, bo
pomaga duszom ratowac si¢ z wiecznego zatracenia. Walka ducha
ludzkiego przeciw prawom bozym, jest nieszcze$ciem, i chociaz ta
walka okrywana bywa oklaskami, chociaz joj przedstawicielom nie-
raz pomniki stawiaja, jest to walka szatanska, a szatanowi i jego
nasieniu Chrystus zdcpcze glowe. Chrzescijanin wigc, musi wal-
czy¢ przeciw djabclstwu, ktore usituje gubi¢ dusze¢, musi walczyé
przeciw duchowym objawom szatanstwa, czy one w jego wtasncj
duszy czy wsérod $wiata widocznomi si¢ stajg. Obrong, jest tu
wiara w Zbawicielu, owa ,przylbica zbawienia" i ,,modlitwa i pro-
zba na kazdy czas w Duchu," jak tego uczy $§w. Apostol Pawel.

Lecz w boju, nic tylko obrona jest konieczng; nieraz nalezy
walczac, uderza¢ na wroga. Jaka bronig chrzescijanin walczy
iuderza, uczy Apostol powiadajac: ,,Wczniecie miecz Ducha, ktory
jest stowo Boze" Chrzescijanin, walczac czy to z ciatem czy z du-
chem, nie uzywa do t¢j walki sily ramienia, wybiegéw rozumu,
broni przez §wiat zgotowancj, lecz miecza Ducha ktorym jest
stowo Boze. [ zaprawdg, potezny to miecz, lecz niestety, jakze
nic wielu go uzywa. Stowo Boze, jako miecz Ducha $wigtego,
tak opisuje Biblja: ,,Bo¢ zywe jest stowo Boze, i skuteczne, i prze-
razliwsze nad wszelki miecz po obu stronach ostry, i przenikajace
az do rozdzielenia i duszy i ducha, i stawdéw, i $pikdw, 1 rozezna-
wajgcc myéli i zdania serdeczne." (Do Zyd. 4, 12.) Tym to mie-
czem uderzajac na ciatlo i ducha, chrzescijanin pokonywa pozadli-
wosci ciata, i odpiera napasci szatana. Mieczem stowa, zwyci¢za
«i¢ samego siebie i zewnegtrznych wrogéw, — bo stowo Boze, na-
tchnione Duchem $§wigtym, jest potega ktora tamie namigtnosci i po-
zadliwosci, jak to widzimy we wszystkich upomnieniach apostol-
skich, i obala moc szatanska, czego dowodom historja kuszenia



Pana i Zbawiciela naszego na puszczy. Miecz stowa, to jedyna
zwyci¢zajagca $wiat bron i nig t6z walczac apostolowie i pierwsi
chrzescijanie, pokonali Rzym poganski, tego olbrzyma cielesnosci.
Miecz stowa, to nierdzewiejgcy orgz, przeciw pysze ducha, i tym
or¢zem walczac, Luter i Kalwin zadali $miertelna rang Rzymowi
katolickiemu, temu goljatowi duchowemu. Miecz slowa bozego, nie
stowo ludzkiej madro$ci i umiej¢tno$ci, to miecz zwy-
cigztwa bozego nad $wiatem, cialem i szatanem!

Lecz niestety, — miecz ten obecnie precz rzucono! Kuja si¢
or¢ze 1 bronie zelazne; obmysS$lajg si¢ Srodki, za pomocg ktérych
moznaby jezeli podobna tysigce ludzi naraz zabi¢, ramie ludzkie
podnosi si¢ przeciw ramieniowi drugich, pier§ na pier§ naciera —
lecz z walk tych nie wyro$nie nigdy blogostawienstwo, bo to walki
o cielesno$¢ i dla ciata, walki w duchu $wiata tego. ,Kto sieje
cialu swemu, z ciata zg¢ bedzie skazenie; ale kto sieje duchowi,
z ducha zg¢ bedzie zywot wieczny." (Do Galat. 6, 8.) Prawi chrze-
$cijanie niech bacza co si¢ dzieje; niech si¢ nie dadza uwies¢ cie-
lesnosci ktora przybi¢ra pozory duchowosci; niech walcza ze $wia-
tem i jego ksigzeciem nie bronig ziemskidj madrosci ale bronig
Ducha $wiegtego; niech kazdy z nas pamigtajac na upomnienie Pro-
roka: ,Przeklety maz, ktory ufa w cztowieku, 1 ktéory pokiada
cialo ramieniem swojom, a od Pana odstgpuje serce tego." (Jerem.
17, 5) — przywdzieje przytbice zbawienia, chwyci za miecz Ducha,
ktory jest stowo Boze, i w Icazd¢j modlitwie i prozbie modlac si¢
na kazdy czas w Duchu, okoto tego czujac ze wszelka ustawiczno-
$cig 1 z prozba za wszystkie $wigte, bojuje dobry boj wiary, bojuje
przeciw ciatu i duchowi tego $wiata. —

Nieomylnos¢ papiezka.

Ekumeniczny sobor rzymski wiekszoscia glosow przyjat naste-
pujaca uchwale:
»Wierni od poczatku chrzescijanstwa istniejacej tradycji, na
chwal¢ boskiego zbawiciela naszego, ku wywyzszeniu reli-
gji katolickiej i chrze$cijanskich ludow zbawieniu, za zgoda
$wigtego soboru, nauczamy i ustanawiamy jako z boskiego
objawienia wyplywajacy dogmat: ze Papiez rzymski, gdy
ex cathedra przemawia, to jest, gdy wykonywujac urzad



swoj jako pasterz i nauczyciel catego chrzescijanstwa, mocg
swoj najwyzszdj apostolski¢j powagi wydaje orzeczenia w
sprawch wiary 1 moralnosci majacych obowiazywaé caty
kosciot, sitg boskidj pomocy przyrzeczon¢j mu w Piotrze
$wigtym, obdarzony jest owg nieomylno$cig, ktora boski Zba-
wiciel ko$ciot swdj przy ustanowianiu nauk wiary i moral-
nosci obdarzy¢ chcial, i1 ze z tego powodu takie orzeczenia
rzymskiego papieza wedle natury ich, nie moga by¢ zmie-
niane. Gdyby kto$, od czego Boze zachowaj, tym orzecze-
niom naszym sprzeciwia¢ si¢ chcial, ten niech bedzie wy-
klety."

Krotki sens powyzszych, wielce zawilych stow, jest ten: zZe
papiez wyrokujac o rzeczach wiary i moralnos$ci,jest
nicomylnym, a kto temu nie wierzy, ten przeklety beg-
dzie. Nad tém orzeczeniem Soboru rzymskiego chcemy si¢ zasta-
nowi¢ pod dwojakim wzgledem, to jest najprzod: czy nauka o
nieomylno$ci papieza zgadza si¢ z zasadami wiary rzymsko Kkato-
licki¢j, a powtdre, co o t¢j nauce mowi Pismo sSwigte.

|

Rozpatrujac si¢ w dziejach kos$ciota katolickiego, musiomy wy-
zna¢, iz dziwi nas niezmiernie okrzyk zgrozy ktéory wznosza nie-
ktorzy katolicy, na wies¢ o dogmacie nieomylnosci papieza. Bo i
czomze jest papiez wedle nauki kos$ciota rzymsko katolickiego? Oto
od chwili, w ktéré¢j usnuto podanie, Zze biskup rzymski jest nastep-
ca apostola Piotra, jako pierwszego biskupa rzymskiego, opierajac
sic na pismach Klemensa rzymskiego, ktory zyl w drugioj
potowic drugiego stulecia po Chrystusie, wzniesiono fundament
owdj nauki o papicztwie, co zwolna rosnac, coraz wyrazni¢j ksztat-
tujac si¢, juz za Leona Wielkiego, na soborze Ohalcedonskim r.
451 wystagpila na jaw z pewnikiem, ze stowa Chrystusa zapisane
w cwangelji $§w. Mateusza 16, 18, stosuja si¢ tylko do papiezy,
jako jedynych nastgpcow apostola Pawla. Na Synodzie palmowym
w Rzymie r. 503, Enodjusz z Pawji wyrzekl: zc biskup rzymski
jako sedzia wszystkich, sam nie moze by¢ przez zadnego cztowie-
ka sadzony, Na rozwo6j lub powstrzymanie rozwoju nauki o papie-
stwie, nie tylko nie wplynela szyzma, czyli rozdziat ktéry nastapit
w kosciele katolickim r. 1054, rozpotowiajac kosciot katolicki na
wschodni i zachodzi, czyli grecki i tacinki, lecz owszem roz-
dzial ten przyczynil sie¢ do tém potezniejszego wzrostu papicztwa.
Grzegorz VII. (od 1073— 1085) nakreslit plan papicztwa, jakiom
sta¢ si¢ musiato wedle owdj zasadnicz¢j mysli, Zze papiez jest na-
stgpca Piotra. Wedle tego planu, papiez jest widzialng glo-



wa kosciola i zastepca Chrystusa na ziemi. Ksiazgta
i panujacy moga uswigcenie wiladzy swoj tylko z rak duchownych
braé¢, bo jakkolwiek sa z Boz¢j taski, to taska ta nie zostaje im
udzielong bezposrednio, lecz posrednio, to jest, przez papieza. Ko-
sciol udziela wtadzy $wieckioj powaga boza, lecz w razie naduzy-
cia t6] powagi, kosciol wtadze¢ Swiecka ow¢j powagi pozbawia. Wy-
konawca mysli Grzegorza stal si¢ Inocenty III. (odr. 1198—1216),
ktory papieztwo doprowadzil do najwyzsz¢j potegi. Potggata z cza-
sem zmalala, reformacja zadata j¢j cios $miertelny, lecz, ani Sobor
trydencki (od r. 1545—47) ani zaden z papiezoOw nie odstapil
od pierwotnej nauki: zZe papiez jest nast¢gpcg Piotra i za-
stepca Chrystusa na ziemi. Toj nauki nastepstwem i wyni-
kiem, jest nowo ogloszony dogmat o nieomylno$§ci papieza,
i zaprawde, jezeli rzymscy katolicy uznaja w papiezu widzialng gto-
we kosciola, jezeli widzag w nim jedynego nastepce Piotra i wie-
rzg iz jest zastgpcg Chrystusa na ziemi, — dla czego wzbrania
sie czes¢ tych katolikow uzna¢ nieomylno$¢ papiezka? Wszakze
w kos$ciele rzymskim, tylko papiez jako glowa kosciola ma prawo
ustanowiania dogmatéw. Papiez tylko, jest jedynym wyktadca Pi
sma $wietego. Kosciot rzymski, jako kosciol papiezki, jest jedynie
zbawiawiajacym! Nieomylno$¢ papieza, jest wigc koniecznym wyni-
kiem papieztwa, — kto nie chce nieomylnego papieza, ten musi
odrzuci¢ cate papieztwo, ten musi wystagpi¢ ze spoteczno$ci rzym-
skiego kosciota, drogi posrednidj nie ma. —

II.

Wypada nam teraz zobaczy¢ co moéwi Pismo $wigte o
nieomylnos$ci papiezkioj 1l

Pismo $wigte tak Starego jak Nowego testamentu nie zawiera
w sobie nic, z czegoby wysnu¢ mozna nieomylnos$¢ ludzka
w og6lnosci a w szczegdlnosci papiezka. Owszem, czy-
tamy w Biblji: ,,Wszelki cztowiek ktamca" (Psalm 116, 11). ,Bo
c6z na tém, jezeli niektdérzy nic uwierzyli? Azaz niedowiarstwo ich
zniszczy wiar¢ Boza? Nie daj tego Boze! [ owszem niech Bog
bedzie prawdziwy, a wszelki czlowiek ktamca, jako napisano;
A aby$ byl usprawiedliwiony w mowach twoich, a zeby$§ zwycigzyt,
gdyby$ sadzil" (Do Rzym. 3, 3. 4). ,,Wszyscy$Smy jako owce zbla-
dzili, kazdy na droge swa obrocilismy si¢" (Jczaj. 53, 6).

Ze czlowiek myli sie i bladzi, lezy to w naturze ludzkidj
skutkiem j¢j grzesznosci, a ze oprocz Chrystusa Pana nikt od
upadku Adama nie narodzil si¢ bez grzechu, jak o tém powiada
Pismo mowiac: ,,Albowiem wszyscy zgrzeszyli, i nie dostawa im
chwaty Boz6j" (Rzym. 3, 23) — przeto i pasterze duchowni, czy



si¢ nazywali kaptanami najwyzszemi czy biskupami i papiezami, co
wiecej sami nawet Apostotowie, jak to widziémy na Judaszu i Pio-
trze, podlegali grzechowi i potrzebowali grzechow odpuszczenia,
ktore jest tylko przez niewinng meke i $mier¢ Jezusa Chrystusa.
Czlowiek grzeszny, nie moze wig¢c by¢ nie omylnym
i dla tego myli si¢ nie tylko w sprawach dotyczacych zywota wie-
cznego, jak tego dowodem byli Faryzeusze, ale myli si¢ takze
i w rzeczach doczesnych, jak to stwierdzaja dzieje Swiata i dzieje
ludzki¢j umiejetnosci.

Co wigc¢j, wlasnie dla tego ze czlowiek jest grzesznym, myli
sie¢ 1 btadzi, dal Boég objawione swoje stlowo, czyli Biblje, ktora
pisali ludzie, to jest prorocy, apostolowie i ewangeli$ci, nie na
mocy doswiadczenia, nie wedle zasad rozumu ludzkiego, ale pedzeni
Duchem s$wietym jak o tom stoi napisane: ,,Albowiem nie z woli
ludzki¢j przyniesione jest niekiedy proroctwo, ale od Ducha $§wig-
tego pedzeni bedac, mowili $wieci Bozy ludzie" (2 Piotr 1, 21).
I dla tego, tylko Biblja jest nieomylna, bo nie jest dzietem
ludzki¢m, ale dzietem Ducha $wigtego, ktory pedzac wybranych
przez Boga, sprawial, ze ci grzesznicy dla onego Ducha $§wigtego
ktéry z niémi byl, nazwani zostali $wi¢t¢mi Bozcmi ludzmi. Takie
pedzenie pojedynczych ludzi przez Ducha §wigtego ku objawie-
niu tajemnic wiary i tajemnic rzadoéw Bozych, skon-
czyto si¢ z zamknieciem ksigg Pisma $wigtego, jak o tém czytamy
w Objawieniu: ,, A o$wiadczam si¢ kazdemu stuchajacemu stow
proroctwa ksigg tych: Jezliby kto przydat do tego, przyda mu téz
Bog plag opisanych w tych ksiggach; a jezliby kto ujat z stow
ksigg proroctwa, odejmie t¢z Bog cze¢s¢ jego z ksiag zywota,
i z miasta $§wigtego, 1 z tych rzeczy ktéore sa napisane w tych
ksiggach" (r. 22, 18—19). Tak wigc, nikt nie moze stawaé ponad
Pismem, nikt nic moze na mocy jakichkolwiek tradycji dodawac
co$ do Pisma, bo jest ono ksiega skonczona, ksiega obejmujaca
zupelno objawienie Boze, w ktorin powinniSmy czerpa¢ wiedze
o t¢tm eo do zbawienia naszego jest konieczne. Najwyzszy kaptan
ludu zydowskie, ow kaptan z bezposredniego rozkazu bozego, nie
byl panem Pisma ani ludu izraelskiego, nie byl ani nieomylnym,
ani namiestnikiem i zastgpcag Boga'Jehowy, lecz byl tylko nastepca
Arona i ogniskiem kaplanstwa izraelskiego, i znamieniem czyli
symbolem owego prawdziwego i jedynego Najwyzszego kaplana,
Jezusa Chrystusa. Z przyjsciem Jcdnorodzoncgo syna bozego, Naj-
wyzsze kaplanstwo skonczyto sie ,,przez odkupienie ktore si¢ stato
w Chrystusie Jezusie, ktorego Bog wystawil, ublaganiem przez
wiar¢ we krwi jego, ku okazaniu sprawiedliwo$ci swojéj przez od-
puszczenie przedtym popetnionych grzechow w cierpliwosci Boz¢j"



(Do Rzym. 3, 24. 25). Chrzescijanstwo, nie moze midé¢ na ziemi
Najwyzszego kaptana, bo jak powiada Pismo: ,Jeste§my poswig-
ceni przez ofiar¢ ciata Jezusa Chrystusa raz uczyniona. A wszelki
kaptan stoi na kazdy dzien, stuzbe Boza odprawujac, a jednakiez
ofiary czgstokro¢ ofiarujac, ktore nigdy grzechow zgladzi¢ nie moga,
lecz Ten jedne ofiar¢ ofiarowawszy za grzechy, na wieki siedzi na
prawicy Boz¢j. Majac tedy bracia! wolnos¢ wnis¢, wnis¢ do $wia-
tnicy przez krew Jezusowg, i kaplana wielkiego nad domem Bozym,
przystapmyz z  prawdziwom sercem w  zupelno$ci wiary, majac
oczyszczone serca od sumienia zlego" (Do Zydow 10, 10—12,
19. 21. 22).

Koscidl rzymski w obronie papiestwa powotuje si¢ na stowa
Chrystusa: ,,A ja¢ t6z powiadam ze$§ ty jest Piotr; a na
tdj opoce zbuduj¢ kos$cidél moj, a bramy piekielne nie
przemoga go; i tobie dam klucze krdélestwa niebie-
skiego; a cokolwiek zwigzesz na ziemi, bedzie zwia?
zane 1 w niebiesiech; a cokolwiek rozwigzesz na
ziemi, bedzie rozwigzano i w niebiesiech" (ew. $§w. Mat.
16, 18. 19). Pomijac, zew stowach tych jest mowao ko-
$ciele, ktory sktadajac wyznanie Piotrowe ,,Ty$ jest Chry-
stus on Syn Bodéga zywego" (ew. Sw. Mat. 16, 16) staje si¢
potega ktordj ,nieprzemoga bramy piekielne,” — niema tu wecale
mowy o nieomylno$ci Piotra. Chrystus Pan dal Piotrowi wtadze
klucza krolestwa niebieskiego, a ze ta wladza nie polega
w mocy stanowienia dogmatéw, ze nie czyni Piotra panem koSciota,
okazuja wyrazenia: zwigzesz, bedzie zwigzane. Czém jest
to zwigzywanie i rozwigzywanie, czyli wiladza klucza, i ze wtadza
ta nic byta udzielona wylacznie Piotrowi, okazuja jasno nast¢pujace
stowa wyjete z ewangelji $w. Jana: ,,A gdy byl wieczor dnia onego
pierwszego po sabbacie, adrzwi byly zamknione, gdzie byli
uczniowie zgromadzeni dla bojazni Zydowski6j, przyszedt Jezus
i stanat w posrodku nich, i rzekl im: Pokéj wam! A to rzeklszy
pokazal im rgce i bok swdj; i uradowali si¢ uczniowie ujrzawszy
Pana. Rzekl im zasi¢ Jezus. Poko6j wam; jako mig¢ postal Ojciec,
tak i ja was posylam. A to rzeklszy tchnal na nie, i rzekl im:
Wezmijcie Ducha $Swigtego. Ktorymkolwiek grzechy
odpuscicie, sa im odpuszczone, a ktorymkolwiek za-
trzymacie, sg zatrzymane" (20, 19—23).

Z powyzszych stow widzimy: ze wladza klucza, czyli zwiazy-
wania i rozwigzywania, nie odnosi si¢ do wladzy nad kosciotem,
do stanowienia dogmatéw, nie jest zadna nieomylnoscig, ale jest
wtadza odpuszczania grzechow, wladza dang przez Chry-
stusa nie wylacznie Piotrowi, ale wszystkim uczniom.



Nakoniec, to w co mamy wierzy¢ i co daje zbawienie, nie
uczynitl Chrystus Pan zawistem od Piotra ani od uczniow, lecz od
chrsztu $wietego 1 wiary w Boga w Trojcy s$wictdéj, Ojca, Syna
i Ducha $wigtego, powiadajac: ,Ildac na wszystek $wiat, kazcie
Ewangclja wszystkiemu stworzeniu. Dana mi jest wszelka moc na
niebie i na ziemi. Idac tedy, nauczajcie wszystkie narody, chrzczac
je w imi¢ Ojca, 1 Syna, i Ducha S$wictego. Kto uwierzy
a ochrzci si¢, zbawion bedzie; ale kto nie uwierzy,
bedzie potepion" (Ew. $w. Mat. 28, 18. 19. §w. Marka 16,
15. 16). Stowa te Chrystusowe i Jego rozkaz, pokazuja jasno: ze
On tylko jest gtowa kosciota, bo Jemu tylko dat Ojciec ,,wszelka
moc na niebie i na ziemi.“ Chrystus, a nie papiez ma wszelka
moc nad kosciotem i w kosciele, a jako Bog prawdziwy ktory sig¢
cztowiekiem stat i siedzi na prawicy Ojca i jest wszechobecnym,
nie potrzebuje by¢ przez nikogo =zastegpywanym. Chrystus Pan,
a nie papiez jest dla catego chrzescijanstwa i Apostolem i najwyz-
szym kaptanem jak o tém stoi napisane: ,Przetoz, bracia S$wigci,
powotania niebieskiego uczgstnicy! obaczcic Apostota i najwyzszego
kaptana wyznania naszego, Chrystusa Jezusa, wiernego temu, ktory
go postanowil, jako i Mojzesz byl we wszystkim domu jego. A byt
ci Mojzesz wierny we wszystkim domu jego, jako stuga, na $wia-
dectwo tego, co potym miato by¢ mowiono. Ale Chrystus jako
syn nad domem swoim panuje, ktorego domem my je-
stesmy, jezli tylko t¢ pewna ufnos$¢ ite chwate na-
dziei az do kofica stateczng zachowamy" (Do Zyd. 3, 1.
2. 5. 6). Wedle Biblji wigc i przywiedzionych tu stow Chrystusa
sadzac dogmat nicomylno$¢ papiezki¢j, widzimy: ze dogmat ten jest
grzechem przeciw Duchowi $wigtemu, bo przywtaszcza sobie przy-
miot, ktory tylko Bogu jest wtasciwy, uwlacza Chrystu-
sowi, jako Panu, majacemu wszelka moc na niebie i na ziemi i jest
ciezkiém przestapieniem pierwszego przykazania, gdyz stawia obok
Boga, papieza, a wigc czlowieka, istot¢ stworzona; czyniac go za$
sedzig jedynym w rzeczach wiary i moralno$ci, usuwa Pismo $wigte,
ktore jako stowo Boga zywego jest owym prawdziwym i nieomyl-
nym sedzig w sprawach wiary i moralnosci!

Przyczynek o dziejow ewanpMiep zlom Mowskiep.

(Ditlbzy ciijg.)

Zbor krakowski w niepomy$lnych znajdujac si¢ warunkach czynit
przeciez co mogl, czynil nawet wiele, przyzna¢ mu to trzeba. Czlon-



kami jego byli po wigkszdj czg$ci ludzie ubodzy, rzemies$lnicy z ob-
cych krajow dla zarobku dziennego do Polski przybyli, daleko
mniejsza cze¢$¢ byla nieco zamozniejszych kupcow i osiadtych oby-
wateli, wszyscy jednak ozywieni byli my$la, aby wobec katolickiej
ludnosci godnie pod kazdym wzgledem przedstawia¢ swoje wyznanie
i to tak przez moralne zycie, jak i przez pilnos¢ okoto spraw ko-
$ciola, przez nieszczedzenie na jego potrzeby. Czesto téz gdy zu-
pelny brak funduszéw w kasie Zboru wymagal koniecznego zara-
dzenia, cztonkowie bogatsi dobrowolnie i skwapliwie pozyczali mniej-
sze 1 wigksze sumy stosownie do moznosci i wten sposdéb usuwali
niedostatek. — W r. 1819 starano si¢ o pozyczke =z funduszow
laudemjalnych miasta Krakowa. Senat rzadzacy przychylal si¢ do
prozby =zboru, ale zadal aby mu dano por¢ke hipoteczng i zape-
wnienie ze procenty wyptacancmi beda. Wnet téz Goldspann o$wiad-
czyl ze gotow jest dac¢ taka porgke, byle cztonkowie Zboru miedzy
siebie calag sume¢ 8000 zlp. rozlozyli i przed notarjuszem uznali to,
tak izby w razie moégt od nich powyzsza sum¢ odebrac. Zboér na
to przystal; bogatsi jego cztonkowie ochotnie warunek przyjeli. —

Jeden tylko uczyni¢ by mozna zarzut zborowi krakowskiemu,
iz wigcdj dbajac o przyozdobienie kosciola, mnidj] rzeczywistego
starania okoto szkotki tozyl, 1 dawal przez to pozna¢ iz mu bar-
dziej o zewngtrzno$¢ szto, o potysk i $§wietnoS¢ Zboru, ktoraby ka-
tolieki¢j odpowiedzi6¢ moglta pompie, nizli o wewnetrzne dobro
i warto§¢. — Rzecz szkotki byta w ogole dos¢ ozigble przyjmo-
wang, jak tego dowodzi nawet tak diugi brak zupelny podobnego
zaktadu, jak si¢ to okazuje z rozmaitych zaj$¢ pdzniejszych o kto-
rych bedzie mowa. — Zbor chetnie bytby chciat miéé szkotke jak
najlepszg, chcialby nawet rozwing¢ jg i stawi¢ wyzdj] nad elemen-
tarne zwykle zaktady; dlatego t6z podajac projekt odnowienia ko-
sciota i gmachow parafjalnyeh senatowi do zatwierdzenia, podat
plan gmachu na szkoétke, ktéory rzad odrzucil, z uwagi iz o wiele
przewyzsza potrzeby szkotki poczatkowd] w zwyklym i wlasciwym
joj zakresie ogodlng ustawe o wychowaniu zakre$lonym. — Gdy je-
dnak przyszto do rzeczy widzieliSmy, jak przez lat dziesig¢ nie
kwapiono si¢ z zatozeniem szkoltki, jak pdézni¢j utrzymanie nauczy-
ciela nie bylo pewném z powodu niewypelniania przyjetych na si¢
zobowigzan przez czlonkdéw zboru, zobaczemy daldj jak wskutek
zaniedbania szkotka do najsmutniejszego doszta stanu, az rzad ja
dzwiga¢ musial i o joj uposazeniu pomysléé. Wprawdzie ksiggarz
Friedlein czynit niekiedy dary z ksigzek i map, czgsto jednak brakto
w szkole najpotrzebniejszych rzeczy, tak ze gdy rzad wgladnat wte
sprawy, okazato si¢ iz nawet stotu i krzesta dla nauczyciela brakto,
ze tablicy nie bylo itd. — I t¢ uwaga takze uczyni¢ musicmy iz



z czasem Zbor rad byl, szczeg6lniéj w przedmiocie szkoly, ztozy¢
na rzad wszelkie staranie, aby siebie od ciezarow uwolni¢ o ile
moznosci i korzysta¢ tylko ze wsparcia z ogdlnych funduszéw kra-
jowych. —

Dotychczas cztonkowie zboru krakowskiego w najzupelniejszoj
zostawali zgodzie i mitosci wzajemnéj. Pastor Tejchmann byt ko-
chanym i1 szanowanym 1ize swoj0j znow strony pilnie zajmowal si¢
dobrem Zboru, — jego zbudowaniem i umoralnieniem. — W r. 1828,
zostal ten pierwszy pastor krakowskiego odnowionego zboru powo-
tany do Warszawy; 7. listopada tegoz roku podal si¢ do dymisji,
a zgromadzenie zal swo6j ztego powodu wyrazajac polecito Jennemu
i Bandtkicmu, aby dlan $§wiadectwo jego gorliw¢j i chrzescijanskidj
stuzby wygotowali. Jednoczes$nie wyznaczono komisjg dla napisania
wokacji 1 instrukcji dla przyszlego pastora, tudziez nakazano po-
czynienie odpowiednich ogloszen w gazetach o zawakowaniu miejsca
na pastora. Tejchmann zalecal Mozesa, drugiego pastora zboru kal-
winskiego w Warszawie, jako czlowieka, ktoéry ze wszech miar go-
dnym byl zaja¢ po nim miejsce. Opréocz Mozesa zglosito sie jeszcze
11 innych pastorow i kandydatow teologji, z tych jednak jedni nic
posiadali wcale jezyka polskiego, inni zajmowali posady wigcodj do-
chodu przynoszace niz krakowska i dlatego nie uznali za odpo-
wiednie rzuca¢ miejsca swoje, — jeden tylko August Otreba kan-
dydat teologji, rodem Szlazak, stanat istotnie jako wspodlzawodnik
Mozesa; a ze zwycigstwo otrzymal, ze do dzi§ dnia jeszcze prze-
wodniczgc zborowi w poézndj juz staroSci, zwigzal swe zycie z dzie-
jami krakowskioj gminy, musimy szerzdj o nim pomoOwi¢ opierajac
si¢ na dokumentach cze¢sto wtasng jego rgkag pisanych. —

Jak sam pisze w liscie do kolegjum koscielnego, urodzit si¢
w gornym Szlasku. Nauki wyzszo ukonczyl na uniwersytecie
Wroctawskim, 1826 r. zostat kandydatom teologji; drugiego jednak-
Ze egzaminu wymaganego na pastora nic zlozyl jeszcze gdy sie
ubiegal o posade¢e pastora w Krakowie. — Mowil po polsku dos¢
zle lubo polakiem sie urodzil, gdyz ksztalcit si¢ migedzy niemcami
i w niemieckich szkotach. — Gdy wyczytal w gazetach ogloszenie
konkursu na miejsce pastora w Krakowie, byl wtasnie nauczycielem
prywatnym w jednym z zamoznych domoéw na Szlasku. Przejety
nadzieja iz zdota moze to miejsce otrzymaé, napisal list do kolegjum
18. grudnia 1828 r. w ktorym wuprasza o blizsze poinformowanie
w tym przedmiocie, co do warunkéw potrzebnych na pastora, a takze
czy bedzie si¢ mogt ubiega¢ o to miejsce. Oswiadcza, ze lubo dru-
giego egzaminu na pastora nie zdal jeszcze, moze to w kazd¢j
chwili uczyni¢. — Zrazu opierano si¢ w kolegjum dopuszczenia do
konkursu kandydata ktéory nie mial jeszcze potrzebo¢j na pastora



kwalifikacji, p6znidj jednak usuni¢to ten szkopul, i Otrgba przypu-
szczony do wspoétubiegania si¢ o miejsce na pastora mial kazanie
probne 6. czerwca 1829 r. — Na posiedzeniu ogélném zboru, 21.
czerwca tegoz roku, pomimo protestacji wielu cztonkow zboru twier-
dzacych iz Otrgba nie moze by¢ za odpowiedniego kandydata uwa-
zamy gdyz nie zna dostatecznie polskiego jezyka, glosowaniem roz-
trzygnieto miedzy nim a pastorem Mozcsem. Otrgba zostal wybrany
wigkszo$ciag 46, przeciw 14 glosom. Zdaje si¢ iz glownie dla
tego o$wiadczyla si¢ wigkszos¢ za Otrgbg, iz byt ewangelicko-
augsburgskiego wyznania, gdyz pomimo zar¢czan o wzajcmnéj Zzgo-
dzie i mitoSci obu wyznan, przebijala si¢ jednak nieraz w luteranach
krakowskich pewna ku kalwinom niech¢¢. — Glosowanie bylo
tajno, — rezultat jego dano do potwierdzenia senatowi, ktory téz
uczynit to 2. lipca a 12. wygotowano dla nowego pastora wokacje.
— Jedna wszakze zachodzita jeszcze trudnosé, gdyz Otrgba do-
tychczas nie zdat egzaminu na pastora. — Kolegjum kos$cielne tedy
pisato do konsystorza ewangelickiego we Wroctawiu, aby uwzgle-
dniajgc t¢ okoliczno$¢ iz kandydat Otrgba zostal wybrany na pa-
stora w Krakowie, zechcial spiesznie dla niego termin zlozenia
egzaminu wyznaczy¢, na co si¢ kousystorz zgodzil jak najchetnicj.
— Jakoz 28. sierpnia 1829 r. zostat nareszcie nowy pastor kra-
kowski, po ztozeniu egzaminu ordynowanym we Wroclawiu i przy-
bywszy do Krakowa, 27. wrzesnia instalowany byt w obecnosci
Wodzickicgo prezesa Rzadzacego Senatu przez pastora Naglo z Tar-
nowie, tegoz samego ktory trzynascie lat przed té¢in uroczys$cie po-
swiecal kosciét $w. Marcina po jego odnowieniu. — Uroczystos$¢
rozpoczeta mowg pastora Nagtla, zakonczona byta kazaniem pastora
Otrgby i pierwsza przezen rozdang komunja. W dniu nastgpnym
zwiedzil nowy pastor szkotke jako joj bezposredni zwierzchnik. —

Tak zatom zbor krakowski otrzymal nowego pasterza, i nie
bawem nowy okres w jego dziejach si¢ rozpoczyna. Zaraz
juz w nastgpnym roku 1830 kilka waznych przedsigwzigto czyn-
nosci, dotyczacych mianowicie zupelmego gmachéw odnowienia i po-
lepszenia stanu szkotki. Poniewaz z lekka tylko ponaprawiane
domy parafjalne, w coraz gorszym znajdowaly si¢ stanie, tak iz
grozity zupelna ruina, odnowienie ich zupelmo i gruntowne konie-
czném si¢ okazalo. Przedsiewzigto zatom takowe, postanowiwszy
potrzebny w tym celu fundusz zebra¢ za pomoca akcyj. To po-
stapienie zboru krakowskiego moze istotnie stuzy¢ za wzor wszy-
stkim innym nieposiadajagcym dostatecznych kapitatow, moze stuzy¢
za przyklad, jak wspolnemi dziatajac sitami tatwo ubogim nawet
zborom zaradzi¢ swoim potrzebom. Kapital potrzebny na opg-
dzenie kosztow odnowienia obu doméw parafjalnych obliczono na



8000 zlp., wypuszczono tedy 160 akcyj kazda po 50 zlp. z ktérych
100 byto procentowych 6% a 60 bezprocentowych. Akcje te roze-
brali miedzy siebie cztonkowie zboru, w czesci téz i z innych stron
zamozniejsi ewangelicy udziat w téra wzigli. Co rok mialo sig
odbywa¢ losowanie 16 akcyj procentowych 1 6 bezprocentowych,
i tak w ciggu lat 10 wszystkie akcje wylosowancmi by¢ mialy
i dtug umorzony zupeinie. — Fundusz na pokrycie procentow i splate
wylosowanych akcyj miat by¢ branym z dochodow zboru, ktére przez
czynsz od najmowanych mieszkan w domach parafjalnych po ich
odnowieniu, znacznie si¢ mialy podnies¢ i podniodsty istotnie. Plan
ten utozony przez Licthammera cztonka Zboru Krakowskiego przy-
jetym byt 14. marca 1830 r. na og6lném zgromadzeniu; wyznaczono
komitet dla zajgcia si¢ ta sprawg, ktora t¢z jak najlepidj si¢ po-
wiodla. Gmachy istotnie w ciggu lat dwoch zupeinie odnowionemi
zostaly, a sptata zaciggnigtego dlugu, nie powstrzymana, w ciggu
lat 10 dokonana zostata w zupetnosci.

Nie tak szcze$liwa jak domostwa parafjalne byta szkotka ewan-
gelicka. — Stan joj byl nader smutny. Rau mianowany nauczy-
cielem nie byl odpowiednim do tego cztowiekiem. Utrzymanie jego
byto nader ng¢dzném; jedna izba i kilkaset zlp. roczndj pensji to
byto cala jego zaptata; onjednak dosy¢ byt zadowolonym ze swego
polozenia, gdyz nicposiadajac ani nauki dosy¢, ani daru nauczania,
nie mogt mie¢ wiole nadziei otrzymania czego$ lepszego. Dzieci
nicodbicralty nalezytego wyksztalcenia umyslowego ani moralnego,
rodzice t6z widzac mata z ich posytania korzys$¢ lub t6z nicwidzac
joj wcale, obojetnieli tom bardzi¢j dla szkoty. Slowem, instytucja
ta zupelnie upadata, gdy nareszcie 1830 r. w lipcu pastor Otrgba
wnidst na posiedzenie gminy oskarzenie Rau’a i wniosek jego usu-
nigcia. MoOwi on, zo sumienie dluzdj mu niepozwala milczdéé, ze
jako zwierzchnik szkoly uwaza za swo6j obowigzek ostrzedz zbor
i naga wyjawi¢ prawde; ze Rau nic posiada ani nauki ani talentu
aby mogt by¢ dobrym nauczycielem, nic mowigc juz iz poniewaz nic
umie gra¢ na organach, czynno$¢ t¢ kto inny za niego spetniac
musi. Co najwazniejsza jednak to, ze Ran niemoralnie si¢ prowa-
dzac jest powodom zgorszenia, traci wszelka wobec dzieci powage,
i ze wszelkie w tym wzgledzie czyniono mu przedstawienia bez-
skutecznemu zostaja. Zbor przyjat wniosek pastora, postanowiono
RauWi miejsce wypowiedzie¢, z oznajmieniem iz czas jego oddalenia
p6znidj zostanie oznaczonym. Rau jednak pobudzony jakiemi$
nadziejami 9. lipca 1830 r. sam podal si¢ do dymisji natychmia-
stow6j. Przystano na to; gdy jednakze Rau mimo staran swych
nie mogac dostaé miejsca podal 4. pazdziernika 1830 r. prozbe,
w ktordj zaklinajac kolcgjum koscielne na dzieci swojo drobne,



blaga by go pozostawiono na posadzie nauczyciela az do Wielkiej
Nocy 1831 r., Kolegjum przystatlo na to.

Nalezato zaja¢ si¢ pilnie szkola i zakrzatna¢ si¢ okoto ni¢j by
ja do nalezytego przyprowadzi¢ stanu; wypadato oglosi¢ konkurs
na nauczyciela, aby mozna bylo znale$¢ odpowiedniego cztowieka.
Wszystkiego tego ani pomyslalo kolegjum wuczyni¢. Zblizal si¢
termin oddalenia Rau’a a nikt si¢ nie klopotat by wyszukac¢ kogo
na jego miejsce, i mozeby szkota zupelnie zwinigta byta, albo téz
Rau pozostal, gdyby o jego miejsce nie postarat si¢ niejaki Karol
Wagcnknecht ktéory od dawna juz zdaje si¢ na sposobnos$¢ ta cze-
kat. Od niejakiego juz czasu zastgpowal on miejsce organisty, z razu
bezptatnie, po6zni¢j mu Zboér wyznaczyl na jego prozbe jako wyna-
grodzenie izdebk¢ w domu parafjalnym i opal. Gdy postanowioném
juz zostalo iz Rau begdzie usunietym, zaniost Wagcnknecht prozbe
do kolegjum 17. lutego 1831 r. aby jego na Rau'a miejscu usta-
nowiono. Nie bylo w czém wybiera¢, zgodzono si¢ na prozbeg
Wagenknecbta, niby tymczasowo, stan ten tymczasowos$ci jednak
przedtuzyt si¢ do lat 7 jak to zobaczemy, poki rzad sam w te
Sprawy nic wejrzal. (Ciag dalszy nastapi.)

Wylozenie najglowniejszych prawd chrzescijanskich

i usprawiedliwienie tychze w ohec tych, co nowo-

czesnym duchem natchnieni, zaprzeczaja wszystkiemu,
czego kosciol chrzescijanski uczy.

(Dalszy ciag.)

7) O modlitwie. — Wewngtrzne zycie religijne, uwidocznia
sic na zewnatrz przedewszystkicm w modlitwie. Pomiedzy stworze-
niami ziemski¢mi, sam jeden cztowiek tylko modli si¢. Modlenie
si¢ jest tylko czlowieka, a mianowicie czlowieka kazdego zalets.
Niczego ni¢ma, coby dla czltowieka bylo mni¢j naturalném, mni¢j
konieczném i mni¢j powszechném, jak modlitwa. Dziecko uczy si¢
j¢j jakby samo z siebie, a $§wiat 6w tajemniczy, w ktory modlac
si¢ wstepuje, jest mu jakby ojczyzna dobrze znang. Starzec zas$,
gdy osamotnieje w $wiecie widzialnym, modlitwa przenosi si¢ w $wiat
niewidzialny. Jakby sama od siebie ptynie modlitwa z ust dziccie-



cia, ktore imi¢ Boga zaledwie wypowiedzie¢ zdota, i z ust umie-
rajacego, ktory imienia tego juz wypowiedzie¢ nie moze — Gdzie-
kolwiek zyja ludzie — wszedzie w pewnych chwilach, w pewnych
stosunkach i1 wzruszeniach wewnetrznych, podnosi si¢ oko w gore,
sktadaja si¢ dlonie i zginaja kolana, aby si¢ modlic. U wszystkich
narodow, czy sa stawne, lub nieznane, czy styna o$wiatg, lub od-
znaczaja si¢ dzikoScia — napotykamy rozmaite sposoby modlenia
si¢, bo wszystkie maja religje. Modlitwa nie powstata mi¢dzy ludz-
mi z nawyknicnia lub z wychowania, lecz, jest mimowolnym i ko-
niecznym objawem wewnegtrznego zycia. Juz w samdéj istocie czlo-
wieka zawigzany jest zwigzek migdzy nim a Bogiem, a zwigzku
tego wyrazem, jest modlitwa. Wzajemny ten zwigzek miedzy Bogiem
a czlowiekiem, objawia si¢ w wzajemném obydwoéch obcowaniu. Mo-
dlitwa jest obcowania tego uwidocznieniem. Prawdziwie za$ modli¢
si¢, .umial tylko-nardod Izraelski, jemu albowiem objawiat si¢ Bog.
Tylko pomigdzy Izraelem modlitwa odznaczata si¢ prawdziwie dzie-
cieca ufno$cig i szczeroscig. Modlitwy taki¢j liczne i pigkne przy-
ktady przytacza Pismo $§w., pozostang one po wszystkie czasy pra-
wdziw¢j modlitwy wzorami. Wszelako ipoganstwo nie zapominato
modlitwy, bo¢ nie zapominalo o Bogu i sw6] od niego zaleznosci.
Lubo u pogan modlitwa nie byta taka jak u zydow zycia pocho-
dniag, to przecie stata si¢ zwyczajem poteznym, ktory owtadnat calo
zycie publiczno i domowe i wszystkie sprawy jego. A co rzecza
zastanowienia godng: im wyz¢j stanal narod ktorykolwiek w o$wia-
cie 1 uksztalceniu, téra bardzi¢j pilnowal modlitwy. 1 niezawodnie,
zawstydzajaca jest dla nas ta okolicznos$¢, iz u wysoko ukszfalconych
narodow poganskich Rzymian i Grekow, zadnéj publicznéj sprawy
nie rozpoczynano bez poprzedzajacych ofiar i modlitw, a sprawy
zycia domowego w rowny sposob uswigcano. Poeci, filozofowie i
mezowie stanu, zgodnie napominaja do modlitwy i1 sami stosuja si¢
do tego napominania, a z tém zgadza si¢ narodowy obyczaj. I tak,
gdy Telemak, syn Odysseusza, z towarzyszami swymi przybyt do

Nestora w Pylos, — syn Nestora, Pizystrat przywitat gosci upo-
mnieniem, aby przedewszystkicm wezwali Bogoéw, ,,.Bogow albowiem
potrzebuja $miertelnicy wszyscy." Tak opisuje Homer religijny

obyczaj swego czasu. A Kscnofon opowiada, zc Sokrates ziomkom
swym dat przepis: ,aby wszelkie sprawy rozpoczynali z Bogiem,
gdyz Bogowie sa panami zaréwno spraw pokoju jak i wojny." Jak
wielka za$§ wage Kscnofon sam ktadl na modlitwg, wiadomo i mo-
zna si¢ przekona¢ z wielu ustgpow pism jego. Tak samo uwaza i
Plato za najpickniejsza i1 najlepsza rzecz u meza cnotliwego, mo-
dlitwe 1 pozostawanie ciggte w spotecznos$ci z Bogami, a przy wszyst-
kich sprawach, czy waznych, czy mato znaczacych , przedewszyst-



kiécm wzywa¢ Boga. Niemni6j pilnowali modlitwy greccy i rzym-
scy mezowie stanu. Atenczyk Pcrikles, kazda mowe publiczng po-
przedzal modlitwa. A 6w wielki i stawny Rzymianin Korneljusz
Scypjo skoro wdziat na siebie mezka toge, nie wzigt si¢ do Zadndj
waznéj sprawy, zeby poprzednio kilka chwil sam na sam nie zaba-
wil  w  $wiatyni Jowisza. Najznakomitszy moéwca atenski,
Demostenes, przy stawnych swych mowach, naprzéd wzywal Bogow.
Tak samo, postgpowali Kato, Grachowie i wszyscy dawniejsi
moéwcey rzymscy. Postepawanie takie bylo wyrazem powszechnego
zwyczaju. ,Niema pewniejszoj zasady religijn¢j, tyczacdj sig¢ zycia
publicznego i domowego, jak ta, ze wszelka sprawa z Bogiem czyli
ofiarami i modlitwg rozpoczynang by¢ winna.“ Kazdy akt polity-
czny, kazda wojna, kazde obje¢cie urzedu, kazdy akt sadowy, kazde
zgromadzenie ludu, kazda umowa polityczna itd. slowem, wszystkie
i kazde sprawy publiczne uswigcane bywaly modlitwa i ofiarami.
Réwniez dziato si¢ i w sprawach zycia domowego. Przy weselach
i urodzinach, przy rozpoczeciu pcinoletnosci, przy szczesliwym po-
wrocie z podrdzy, lub ocaleniu z niebezpieczenstwa itp. Nawet za-
bawy ludowe, widowiska i wyS$cigi, wszystko to poprzedzano mo-
dlitwa i ofiarami. I tak cate zycie ludzkie w wszystkich jego spra-
wach 1 przypadkach, uswigcane bywalo modlitwg. — Niezawodnie,
modlitwa ta bywata tylko wykonywaniem religijnego obowiazku,
bardzi¢j prozba anizeli dzigkczynieniem i zwykle taczylo si¢ z mo-
dlitwg mniemanie, iz ma si¢ prawo by¢ wystuchanym od Boga.
Mimo to jednak nie brakowalo modlitw i o duchowe rzeczy i dobra,
a i w swoj spaczondj postaci, modlitwa pogan dawnych pozostaje
objawem i wyrazem religijnego ich zycia. Skoro za§ sam ten zy-
wot religijny upadt i znikczemnial, ustata i religja. Upadek ducha
religijnego, byl zapowiedzia powszechnego rozpre¢zenia stosun-
kow zar6wno w sprawach poszechnych jak i1 domowych bo z du-
chem religijnym upadl duch uzyzniajacy wszelkie zycia sprawy. —
Dzisiejsze poganstwo juz trudno uwaza¢ za modlagce si¢ prawdzi-
wie, gdyz modlitwa zamienita si¢ w czynno$¢ mechaniczng i na
samych modlacych si¢ zanosi skarge. Lecz i ten upadek $wiadczy
jeszcze o potrzebie modlitwy. —

Czémze jest modlitwa? Jest wyrazeniem i1 upewnieniem
naszo6j spolecznosci z Bogiem. — W zyciu powszedniom tak czgsto
i dlugo bywa czltowiek zewnatrz siebie, obraca si¢ w S$wiecie ze-
wnetrznym , $rod jego niepokojow 1 burz, lecz gdy chce pomodli¢
si¢ przecie, wtedy opuszcza ten $wiatizapomina o burzliwém w nim
zyciu, Spoczywaja regce spracowane i mysli, cztowiek wchodzi w sa-
mego siebie, wstepuje w Swiagtyni¢ swej duszy, aby tam prawdzi-
wie odpoczaé, prawdziwie by¢ u siebie, to jest by¢ u siebie, aby



zarazem by¢ u Boga bo w wewngtrznym czlowieku naszym, Bog
blisko jest nas, w $wiatyni duszy nasz¢j jest z nami a my z Nim.
Cztowiek zewnetrzny jest w $wiecie! czlowiek wewnetrzny ma by¢
w Bogu a Bog w nim. Modlac si¢ wracamy do siebie, aby udac¢ si¢ do
Boga, przed obliczem Jego postawic siebie i wszystko co nas wzrusza
Milo§¢ albowiem pragnie wszystko polozy¢ na lono boskie, wszyst-
ko w Jego odda¢ rece. Wszystko téz, co nabralo rzeczywistego
znaczenia dla wewngtrznego zycia, mamy powierzy¢ Bogu: i nie
ma tego, coby pod tym wzglgdem za nadto bylo btahém. Bez ta-
kiego albowiem zywego obcowania z Bogiem w takioj modlitwie
ufn¢j, — wszelkie zycie wewng¢trzne byloby martwém. — W mo-
dlitwie wigc oddajemy Bogu siebie i wszystko co nasze, a to, jest
zarOwno najszczytniejszém dawaniem jak inajwyzszém odbieraniem.
W modlitwie albowiem opuszczajac $wiat doczesny i znikomy, wste-
pujemy w $wiat wieczny, aby odetchng¢ jego powietrzem. Odetchnig-
cie to duszy, taksamo potrzebném jest do zycia, jak cialu potrze-
bném jest powietrze ziemskie. Swiat wieczny, §wiat boski, jest §wia-
tem pokoju. Modlitwa bierzemy z $wiata wiecznego uspokojenie.
W ni¢j ucisza si¢ duch nasz, milkng wewnetrzne burze i namigtno-
$ci, niknie niepokdj zewnetrznych trosk i trwogi, cierpien i rozko-
szy. Uspokojenie to, odswiezajgc i obezerstwiajac nas wewnetrz-
nie, posila i na zewnatrz. Jako powietrze na gorach czcrstwosé i
zywos$¢ nadaje ciatu, tak t¢Z i modlitwa pokrzepia naszego ducha,
tak iz z $wiatyni duszy nusz¢j , dokad modlac si¢ uciekamy, —
z podwojong wesotoscig i otuchg wracamy w zycic zewnetrzne, aby
wsrod jego obowigzkdow pomimo niepokojow, cigzaréw 1 utrapien,
zachowaé wewnetrzny pokoj 1 cisze sabatu. Praca wigc 1 modli-
twa — oto dwa czynniki, z ktoérych sklada si¢ szcze$liwos¢ i blo-
gostawienstwo zycia. Lecz praca i modlitwa nie sg to dwie czyn-
nosci oddzielnie istniejace, siebie nawzajem ograniczajace i znoszace,
przeciwnie, obie naleza do siebie i powinny 1taczy¢ si¢ z soba
w zgodna calo$¢, jak w czlowieku dusza i ciatlo w jedna tacza sie
osobe. Modlacego si¢ powinnoscig jest pracowac, a pracujacego,
modli¢ si¢. Praca ma by¢ uwidocznieniom modlitwy, ta za§ pracy
duszg. Modlitwa nic powinna by¢ czynnoscig tylko chwilowg, ktora
po inndj nastepuje lub inng wyprzedza, lecz ma by¢ ciagle zywém
zrodtem wszclki¢j czynnosci, z ktoéregoby wszystko wyplywalo i
do ktoregoby nazad sptywalo wszystko, tak, izby nareszcie cato
zycie czlowieka rzeczywiscie bylo upostaciowang modlitwg. —

W taki sposdb nasze zycie doczesne, wigze si¢ w modlitwie
z wiecznos$ciag, zanurza si¢ w ni¢j i odwrotnie wyrasta z ni¢j na
nowo. A posuwanie zycia doczesnego do wiecznos$ci, zapelnianie
tegoz tre$cig wieczng i wprowadzanie go w bezposrednig styczno$¢



z Rogiem, — oto co stanowi wielko$¢ modlitwy. Procz modlitwy
ni¢ma tedy rzeczy, ktoraby bardzidj czlowieka wywyzszata i zale-
cala. — Jest modlitwa wprawdzie upokorzeniem si¢ przed Bogiem
ale zarazem i wzniesieniem ku Niemu. [ zaprawde! jest to cos
wzniostego, rozmawia¢ z samym Bogiem, z Duchem najwyzszym
od nikogo niezaleznym, Jego czyni¢ powiernikiem i uczestnikiem
najdrobniejszych nawet spraw naszych, a wreszcje wplywa¢ na po-
stanowienia woli Jego. Wplyw ten niezawodnie istnieje. Bo gdy
apostot Pawel powiada: ,Jestesmy wspolpracownikami Boga," to
zapewne ma to na mysli, ze pozwolono nam razem z Bogiem pra-
cowaé¢ w robocie Panski¢j, dzieje si¢ za§ to w modlitwie. Jak sig
to dzieje — ktdoz moze wyjasnic? Sa to albowiem rzeczy, ktore
si¢ od dociekania naszego wuchylajg. Jednakze, jakkolwiek nie
znane nam i nie docieczone sg drogi, na ktorych spotykajg si¢ Bog
i czlowiek, — spotykanie to przecie istnieje i nie zalezy od na-
szego wiedzenia. Modlitwa wplywamy na boskie dziatanie i posta-
nawianie, 1 dlatego wolno powiedzid¢: iz modlitwa czyni nas ucze-
stnikami boskiéj wszechmocnos$ci 1 Jego kierownictwa $wiatem.
Modlitwa ludzka, jest potega w $wiecie, z ktoréj Boég w swem rza-
dzeniu $§wiatem robi uzytek, a mito$¢ Boska i niememu westchnieniu
udziela swo6j wszechmocno$ci. [ nie jest to zbyt odwaznom twier-
dzeniem Vineta: ze ,,Westchnienie Bog nazwie modlitwa, modlitwe
moca, a moc Boza, jezeli wolno odwazy¢ si¢ na takie zdanie,
uchyli si¢ przed moca, ktordj udzielit westchnieniu pochodzacemu
z Niego."

Mimo to wszystko co si¢ tu wypowiedziato, Kant mniema, iz
modlitwa jest ,symptomatem pomig¢szania zmystow." ,Kazdy albo-
wiem, kogo zastajo si¢ przy modlitwie, migsza si¢ z tego powodu,
jakby to bylo co$ czego wypadatoby si¢ wstydzi¢, gdyz =zastaje
si¢ go przy czynnos$ci i gicstach, jakie tylko ten czyni¢ moze, kto
ma przed oczyma kogo$§ zewnatrz siebie, co zreszta w przypadku
przypuszczonym nie ma miejsca." — Kto nic chce wierzy¢, iz mig-
dzy Bogiem a czlowiekiem jest stosunek osobisty, ten t6z nie zdolen,
aby modlitwe nalezycie ocenil. Kant wierzy, iz Bog jest osoba lecz
przeczy, aby czlowiek z Nim mie¢ mogt stosunki osobiste. Nie uzna-
jac za$ potrzeby, aby czlowiek z Bogiem obcowal, — oczywistg jest
rzecza, iz tom samoérmn w zyciu duchowndém tworzy si¢ pewna proznia,
ktora czém$ inném zapetni¢ trzeba. Czego azeby dokonaé, uczy
Kant, iz czlowiek postlusznym by¢ winien prawom moralnosci. Wsze-
lako jak prawda jest, iz istnieje Bog osobisty, tak t6z jest prawda
oczywista, iz czlowiek z Nim jako osobg osobiste stosunki mie¢,
osobiscie obcowaé¢ moze i powinien, z czego znéw wynika, iz mo-
dlitwa jest rzecza konieczng i czlowiekowi przyrodzona, zaréwno



jak 1 rcligja. Bez modlitwy, religja nie jest religja, a czlowiek nie
modlacy si¢, nie jest religijnym. Jezeli za§ Kant uwaza za rzecz
potrzebng, aby czlowiek postuszny byl prawom moralnosci; — to
uznanie potrzeby téj oczywiscie jest stuszném; religja albowiem nie
powinna, ijezeli jest prawdziwa, nie moze ming¢ si¢ z moralnos$cia;
religja niemoralna, bylaby prawdziwg niedorzecznoscig. Tylko nie
trzeba zapominaé, ze religja nie jest jedynie moralnos$ciag a niczém
wigcéj. Owszem, religja 1 moralno$¢, naleza do siebie; gdzie niema
pierwsz¢j, brakuje tam i drugi¢j i odwrotnie. O ltgcznosci téj mig-
dzy religja a moralno$cia, pisze apostol Jan w 1 licie i tak si¢
w rozdziele¢ 4 1 20 o ni¢j wyraza: ,Jezliby kto rzekt: Mitluje Boga,
a brata by swego nienawidzil, ktamca jest: albowiem kto nie mi-
luje brata swego, ktorego widzial, Boga, ktorego nie widzial, jakoz
moze mitowa¢V* Mitos¢ blizniego czyli milo§¢ brata, bezwatpienia
jest tre$cig moralnosci, milo§¢ za§ Boga, trescig religji. Obicdwie
nicroztacznemi s3. Kant wiec bladzi o tyle, ze religja czyni mo-
ralno$cig. [ dzi$ jeszcze, skutkiem racjonalistycznego zapatrywania
si¢, bardzo rozpowszechnione jest biedne mniemanie to, iz rzeczg
gléwna i nienaruszalnag w religji, jest moralnos$¢, za§ wiara, dogmat,
rzeczg podrzgdng i obojetng. Lecz i dogmat sam jeden nic mniéj
nie jest religja jak i moralno$¢ sama jedna nig nie jest. Moral-
noscia nazywa si¢ uobyczajenie cztowieka, jego do Boga podobien-
stwo; religja za$ jest owym zwiazkiem zywym, laczacym czlowieka
z Bogiem. Przez religja cztowiek wchodzi w spotocznos¢ z Bogiem
i wszystkiemu nadaje kierunek do Boga. Jezeli wigc modlitwe
uwaza si¢ za owoc religji, to ostatnia jest przynajmni¢j zrodiem
pierwsz¢j. Nie mozna moralnosci odrywac¢ od religji. Gdy moral-
nos$¢ przestanie w Bogu mie¢ swoj grunt i zrédlo, wtedy stabnie
sama, traci swg powage, potege 1 zywotnos¢. Niekiedy wprawdzie
moze odlaczy¢ si¢ od religji, zarowno jak gatazka od macicrzyscgo
drzewa odcigta, jeszcze na chwilke zieleni¢ si¢ moze, lecz w koncu
wyczerpuja sic jéj soki ozywcze i usycha: tak samo ma si¢ i z mo-
ralno$cig, gdy zatamuje si¢ j¢j przyptyw zycia pochodzacy z religji. —

Wiara wigc 1 mitos¢ do Boga, — sag religji istota a modlitwa
j¢j zewnetrzng postacig. — (Cing dalszy nastapi).

Korespondencja.

Berlin, dnia 27. lipcu 1870.

Wcezoraj odbywaly sie w kosciolach ewangelickich stolicy Prus
modly i nabozenstwa z powodu wybuchléj wojny. Dla kazdego wi-



dza, jakiekolwiek mogly by¢ jego przekonania, owe tysigce korzace
si¢ w przybytkach Panskich ze lzami w oczach, owe chylace si¢
z pokora w imieniu Wszechmocnego czola wojownikow, przedsta-
wiaty obraz pelen podniosto$ci duchow¢j i glebokié¢j powagi reli-
gijndj. Cata rodzina krolewska byla zgromadzona w katedrze.

Szczek broni stlumi najaki§ czas walke ktora zawiazata si¢ mig-
dzy zwolennikami Unji, to jest polaczenia dokonanego migdzy kal-
winami i luteranami przez zaprowadzong z woli krola Fryderyka
Wilhelma w monarchji pruski¢j r. 1822 nowa agende¢ koscielng,—
a przedstawicielami konfesjonalizmu. Ostatni, tak ze strony luter-
ski¢j jak kalwinskiej, trzymajac si¢ $ciS§le symbolow swej wiary,
twierdza, iz polaczenie miedzy luteranami i kalwinami dopoty nie
moze nastgpi¢, dopoki istnieja dogmatyczne punkta sporne. Ostatnia
luterska konferencja pastoralna Lipska, wywarta wielkie wrazenie
i na najgorliwszych nawet zwolennikach Unji, i swg powaga zaimpono-
wala. Protestantenvercin, robi wielkie usilowania aby znalez¢ uzna-
nie u dworu krolewskiego i przenies¢ sie do Berlina, jako punktu
srodkowego dzisiejszych Niemiec, lecz, usilowania te nie znalazly
dotad u dworu ani jednego chegtnego ucha. —

W Ksigstwie Poznanskiom smutno wyglada. Zwolennicy nieo-
mylnosci papiezki¢j z Arcybiskupem Leddéchowskim na czele, tryum-
fuja, przeciwnicy milcza, bo si¢ boja. Szkoda, wielka szkoda ze
kosciol ewangelicki w Ksigstwie Poznanskiom opart si¢ wylacznie
na zywiole niemieckim, gdyby nie to, kto wie jaki obrdét wziety by
sprawy religijne w Poznanskiom.

Z Prus wschodnich nic bardzo pocieszajace wiadomosci. Migdzy
cwangelickiemi mazurami szerzy si¢ pijanstwo a z nidm i zubozZenie.
Kleski ostatniego tyfusu i glodu jeszcze sa widoczne. Pastorowie
tamtejsi robig co moga. Propaganda rzymska w cicho$ci ale nie
zmordowanie dziata. Coraz wigcd] powstaje rzymskich koSciolow
i to kosciolow pigknych, a wiele naszych przybytkow Panskich,
wyglada jak smutna pustka. Moze czas obecny rozbudzi ducha; co
daj Boze, bo niepocicszajaco przedstawia si¢ nam przysztos¢.

W koncu musz¢ zanotowac jako fakt godny rozwagi, ze od r.
1866 katolicyzm w Prusieoh si¢ wzmaga.

Pastorowie ewangeliccy czlonkami rad szkolnych.

W czasach odznaczajacych sie¢ nieczulo$cig sumienia, godzi sig¢
W sprawach waznych zwrdci¢ uwage bliznich, aby nie postepowali



bezmys$lnie i pamigetali, Zze beda musieli zda¢ rachunek przed Bo-
giem. Do spraw waznych zaliczamy odno$nie do kosciota ewange-
lickiego, nowe prawo szkdlne obowigzujagce w Cisli-
tawji. (Prawo z dnia 13 maja 1869 r.)

Prawo powyzsze w §. 2 orzeka: ,Kazda szkota ludowa, kto-
r¢j koszta utrzymania ponosi calkowicie lub w cze$ci panstwo, kraj
lub gmina polityczna, jest zakladem publicznym, i jako taka przy-
stepna jest dla wszclki¢j mlodziezy, bez réznicy wyznania. W inny spo-
sob zalozone lub utrzymywane szkoty ludowe, sa zakltadami pry-
watnymi.ll Z paragrafu tego wynika, Zze szkoty publiczne sa bez-
kofesyjndmi, a dotychczasowe szkotly nasze ludowe ewangelic-
kie, sa zaktadami prywatnemi.

Ktokolwiek pojmuje, czém jest szkota ludowa w kosciele i dla
kosciota ewangelickiego, musi przyznaé, ze ewangelicy austryjaccy,
jezeli nie chca upadku swego ko$ciota, jezeli pragna, aby dzieci
ich religijnie wychowane by¢ mogly, musza koniecznie staraé si¢
o utrzymanie ludowych szko6t swoich, a mozliwom jest to jak na
teraz, przez utrzymanie tychze szkotl, jako zaktadow prywa-
tnych. Obowiazek ten, tym wigkszym jest dla pastorow. Pastoro-
wie, nie bgdac osobnym stanem (klerem), sa przeciez pasterzami
dusz i najpierwszomi slugami i strozami kosciola. Jako pasterze,
pastorowie winni broni¢ praw kos$ciota, winni zastepowaé zbor, win-
ni ostrzega¢ przed niebezpieczenstwami grozaccmi spoleczenstwu
ewangielickiemu. Trudno przypusci¢, aby jaki sumienny pastor ewan-
gelicki bez zaparcia si¢ swego duchownego charakteru i bezjawndj
zdrady kos$ciota, mogt twierdzi¢: Zze dla kosciota i dla rozwoju wia-
ry ewangelickiej, wszystko jest jedno, czy szkola bedzie konfesyj-
ng, czy bezkofesyjng. Ws$rod podobnych okolicznos$ci nastrecza si¢
pytanie: jakie miejsce bedzie mogl zajgé pastor w za-
rzadzie, czyli Radzie szkot bezkonfesyjny cli, bo tojest
przecie rzecza oczywista, ze Rady szkolne, czy to krajowe czy po-
wiatowe, s3 Radami nie katolickiemu, ewangiclickiemi lub izrael-
skiemi, jakkolwiek cztonkowie tych wyznan be¢da ich cztonkami, lecz,
Radami szkolné¢mi bezkofesyjnémi. Czy Pastor jako czto-
nek Rady szkoliloj moze broni¢ w owdj Radzie interesow szkot ewange-
lickich? Obrona zdaje si¢ nam w obce prawa o szkolach nic mozliwg!
Pastor, jako cztonek Rady, bedac urzednikiem, jako urzednik przyj-
mujacy udzial w Radzie, zgadza si¢ na zasad¢ wypowiedziang
w prawie o szkotach ludowych, to jest: ze tylko szkota bczkofe-
syjna, jest szkola wedle ustaw krajowych prawo bytu majacg, t¢m
samém, ze szkota prywatna jest podrzedng, to jest: ze podrzedng
jest szkola ewangielicka ludowa, dla tego, ze jest konfesyjng. Czy
pastor, jako pastor, bez obrazy swego wyznania moze przynaé, ze



wyznaniowo$¢, ze ewangeliczno$¢ szkoty, jest bledem, jest
ulomnoscig? Czy pastor moze si¢ stara¢ o to, aby skloni¢ gming
szkolng do zmienienia szkoly ludow¢j ewangielicki¢j w bezkofesyj-
na czyli publiczna? Sadzimy, Ze bez obrazy wlasnego sumienia i bez
obrazy wspotwyznawcow swoich uczyni¢ tego nie moze. Z drugicj
strony znow, jezeli pastor jest cztonkiem Rady szkolnéj, czy godzi
mu si¢, czy wolno mu bez naduzycia swego panstwowego urzedu
zacheca¢ wspolwyznawcow do utrzymania szkét swoich, jako szkot
wyznaniowych, to jest ewangelickich? Sadzimy, Ze nie! Co wigcdj,
twierdzimy ze jako czlonek Rady szkoln¢j, musi zachgca¢ ewange-
likow do zaprowadzenia szkoél bezkonfesyjnych!

Wsrod takich to wiec okolicznosci, zdaje nam sig, ze pastorowi
ewengelickiemu, jezeli nie chce wejS¢ w spor z wilasném sumie-
i zawie$¢ potozonego w nim przez Rzad zaufania, — trudno bedzie
zasiada¢ w Radzie szkoln¢j. Branie t¢j sprawy lekko, uwazamy za
nader niebezpieczne. Juz i tak powaga pasterzy duchownych coraz
wiecéj znika; pojedynczy i cale spoteczenstwa wydaja nader ostre
sady o duchownych, nie podkopujmyz sami powagi $wietego powo-
tania naszego. Nie wchodzmy samowolnie w potozenia, pos$rod kto-
rych mozemy si¢ narazi¢ zborom, utraci¢ ich szacunek. Nas, su-
knia ksig¢za, nie chroni od potgpienia przez zborownikdéw; nie
mozemy od zboréw zadaé, aby nas powazaly dla sukni ktora no-
simy, — nasze postgpowanie, nasze przekonania muszg
nam jedna¢ szacunek. Dla duchowienstwa ewangelickiego, nastaty
obecnie cigzkie czasy: nie tylko wrogowie kosciola —i gorliwi jego
zwolennicy majg otwarte oczy, 1 patrza na duchownych paste-
rzy, patrza i sadzg ich. Pamigtajmy o tém.

Piszac to kilka stow, powodowalis§my si¢ tylko mitoscia ku ko-
$ciolowi ewangielickiemu i1 uszanowaniem, jakie mamy dla zasad.
Zamykanie oczoéw i1 chowanie glowy w piasku naksztalt strusia, na
nic si¢ nie zda. Co6z z tego, ze begdziemy si¢ wzajemnie wychwa-
la¢é, — to nas nie ochroni od potgpienia przez Tego, ktory sadzi¢
bedzie zywych i umartlych. Rozwazajmy wigc, co nam czyni¢ nale-
zy, 1 postepujmy zgodnie z zasadami nasz¢j ewangelickéj wiary,
a nie wedle czasowych okolicznosci.

W koficu, aby stow naszych nie ttdmaczono falszywie, o$wiad-
czamy publicznie: ze duchowny ewangelicki usuwajgc si¢ od udzia-
lu w Radzie szkolné¢j, moze to czyni¢ tylko ze wzgledu sumienia,
jako pasterz kosciola ewangelickiego, nigdy za$§ dla politycznych
lub narodowych wzgledow. Wzgledy ostatnie, wrazi¢ o ktérym
mowimy, dotyczy¢ moga duchownego jako obywatela, nie za$§ jako
ksiedza, jako opowiadaeza ewnngclji. —

# o« #o» » —



Z. kosciola i o Kkosciele.

— W przesztym miesigcu odbylo si¢ zgromadzenie superinten-
denejalne dyecczji ewang.-augsb. Galicyjsko-Bukowinski¢j. Posta-
nowiono obmys$led $rodki wsparcia wdow i sier6t po pastorach,
oraz wbrew przeciwnemu wnioskowi aby siedlisko superintenden-
tury bylo zmienne, uchwalono, by tak zostato jak orzeka §. 88
ewangelickiego prawa ko$cielnego obowigzujacego kraje z téj strony
Litawy. —

— Dnia 21. fipca rb. mialo miejscu w Bystrzycy doroczne
zgromadzenie szlgskiego stowarzyszenia Gustawa Adolfa. Wktadki
zmniejszyly si¢ liczba czlonkow takze. Postanowiono
odby¢ przyszlo roczne zgromadzenie w Orlow¢j. —

— Skutkiem uchwalenia nieomylno$ci papieza, w Austrji lton-
konkordat zawarty z Rzymem ma by¢ zerwany a w wielu miejsco-
wosciach odbywaja si¢ manifestacje anti-papieskie. Ruch ten dla
protestantyzmu austrjackiego jest niebezpieczny, zwigkszy albowiem
liczbg ludzi bez konfesyjnych. Zreszta gdyby si¢ nawet wy-
darzyty przejscia na protestantyzm, przejScia te bgda nic warte, bo
ich pobudka bedzie zlo$¢, nie przekonanie. —

— W t¢j chwili doszedt nas konkurs rozpisany przez presby-
terstwo Lwowskie na oprézniony tamze pastoral. Wymaganém jest,
aby ubiegajacy si¢ znali zardwno jezyk polski jak i niemiecki.
Mozna si¢ zglasza¢ do 15. wrze$nia rb. —

Otrzymane dary.

Na misj¢ miedzy poganami otrzymaliSmy: od Klody z Dzig-
gelowa 30 kr.; od Brudndj zo zboru 1 zir.; od Jana Zabystrzana
gospodarza z Koniakowa 1 zir.; od Jana Cioska z Zukowa 1 zir.;
od Zuzanny Wieche¢ 80 kr.; od Anny Brudndj 40 kr. obudwoch
stuzebnych w Zamarskach; od Cicncialty Pawta mtodszego, posia-
dacza gruntu w Mistrzowicach 1 zkr. — Niech Bog dawcom bto-
goslawi! —

Wydaweca lir. Ku. L. Otto. - Druk K. Prochaakl. - Ili-daktor odpowiedzialny 0. Schwerdtmun.



