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Nauka a spoteczenistwo, przemodwienie wstepne prof. Oswalda Balzera, wygto-

szone na pnblicznem posiedzeniu jnbilenszowem Towarzystwa dla po-
pierania nauki, polskiej d. 21. marca 1911, str. 1.

W sprawie daru jubileuszowego Towarzystwa tlia popierania ganki polekjej,
artykut pana P. P. ogtoszony w dziennikach d. 7. kwietnia 191.1, str. 7.

Wykaz sktadek na dar jubileuszowy, ztozonych w kwietniu i maju r. 1911, str. 10.
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Przemoéwienie wstepne prof. Oswalda Balzera, wygtoszone na pu-
blicznem posiedzeniu .jubileu,'szowein Towarzystwa dla popierania nauki
polskiej d. 21. marca 1911.

Po dziesieciu latach prayfl stajemy po raz pierwszy publi-
cznie przed ogdtem — 'die, zeby sie szczyci¢ jej owocaThi. Nauka
tyle ma wszechstronnych kierunkdéw rozwoju, a w obrebie kazdego
z nich tyle olbrzymich zadan do spetnienia, ze to, co w krdtkim
okresie lat dziesieciu zdziata¢ dla niej zdola nawet najzasobniejsza
w $rodki instytucya, jest, i musi by¢ znikajacg drobnostka’; a c6z
dopiero instytucya nowa., od niczego poczynajaca, w skromne zasoby
wyposazona, jak Towarzystwo nasze.

Stajemy przed ogdtem, zeby uczyni¢ zado$¢ odczutej potrzebie
zdania sprawy z postepu naszych prac; zeby sie wyswiadczy€, ze
obowigzki nasze staraliSmy sie spetnia¢ w miare sit i moznosci;
zebT objasni¢, dlaczego nie zdziataliSmy wiecej, choé tyle jeszcze
innych zadan byto do spetnienia. Stajemy, zeby przypomnieé¢ o0g6-
fowi, ze — jestesmy, i powiedzie¢ mu, ze nadal pracowac chcemy;
wreszcie zeby w tem zetknieciu z nim zaczerpnag¢é moralnego bodzca
do — wytrwania.

Z radoscig szczerg i zywa wdziecznodcig witamy tedy wszyst-
kich, ktorzy tu przybyli: dostojnych i szanownych gosci, ktdérzy te
dla nas uroczystg chwile obecnoscig swojg uswietnili ; przedstawi-
cieli pokrewnych nam instytucyj, ktorzy staj*fe 'tu obok nas, daja
wyraz cennej nam nadewszystko zgodnosci dazen i Kierunkéw pracy;
naszych cztonkéw wreszcie, ktdrzy przybyciem swem nowy ztozyli
dowdd zyczliwosci dla Towarzystwa i przejecia sie jego sprawami.
Dzieki — wszystkim.

Powstato to nasze Towarzystwo, zeby stuzyé sprawom nauki
polskiej. Nie tej nauki, jak sie jg takze nieraz w jezyku naszym
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okre$la, ktéra jest pracg odtwdrcza; ktdrej zadaniem ustalone
juz przez umiejetnosc prawdy upowszechnia¢ i rozszerza¢, w jakim-
kolwiek zresztg sposobie, poczynajgc od popularyzacyi dla wyksztat-
conych, a konczac na nauczaniu maluczkich ; ale tej, ktorajest szuka-
niem i dociekaniem prawd nieznanych, ustalaniem faktow, zjawisk, czy
prawidet dotagd niestwierdzonych, ktora niesie pochodnie Swietlng
w ciemne, nierozjasnione dotad dziedziny umystowosci; ktéra — je-
dnem stowem —ijest pracg tworczg, jedynym Srodkiem i warun-
kiem koniecznym wszelkiego postepu wiedzy ludzkiej. Jej dziatal-
no$¢ obraca sie tedy — na szczytach, lub, jesli kto chce, u gruntu,
u samych podstaw; bo wszystko, co naprawde naukowo wiedzie¢
da sie, wiedzie¢ mozna tylko dzieki wynikom pojetej w ten spo-
s6b nauki.

Zadania nasze i ostateczny cel, do ktéego dazymy, sa zatem
w zasadzie takie same, jak w towarzystwach naukowych, lub chochy
w akademiach; tylko co do $rodkéw i sposobéw dziatania zacho-
dzi roéznica miedzy Towarzystwem naszern a tamtémi instytucyami.
Tamte przez wlasne swoje organy pracujg bezposrednio same nad
postepem wiedzy; my poprzestajemy na tern, ze pracy naukowej,
poza ramami organizacyi naszej podjetej, udzielamy w jakikolwiek
sposéb materyalnego poparcia.

Moznaby zapyta¢ — a byli tacy ktory pytanie to stawiali —
czy na ogot istnieje racya bytu takiego Towarzystwa; czy nie lepiej
pozostawi¢ troske o materyalne poparcie zadan naukowych tym
istniejgcym u nas instytucyom, ktére same nad rozwojem nauki
pracuja, przedewszystkiem za$ naszej, najlepiej zastuzonej, Akademii
Umiejetnosci. Stwierdzmyz odrazu, ze $rodki materyalne, ktorymi
rozporzadzajg wszystkie te instytucye razem wziete, nie wylaczajac
Akademii, sg najniedostateczniejsze. Wszelka praca w zakresie badan
naukowych jest rzecza bardzo kosztowng, wymagajaca czesto wy-
sokich wkladéw materyalnych; mozna tez powiedzie¢, cho¢ pozor-
nie nie zachodzi tu Zzaden zwigzek pojeciowy, ze postep nauki w da-
nym narodzie zalezy nie tylko od ilosci pracownikéw i tegosci gtow
pracujqc?éch, ale takze od mateéyalnego poParcia, jakiego tu bada-
nia naukowe doznajag. U naroddéw szczesliwszych powstajg setki
i tysigce Towarzystw naukowych, zaktadajg sie liczniejsze Akade-
mie i instytuty naukowe, phyna najobficiej hojne subwencye pan-
stwowe i prywatne na cele nauki; sg Akademie, ktdére rozporza-
dzajg milionami dochodu rocznego, a ogot wydatkéw na cele nau-
kowe ponoszonych idzie tu w dziesigtki milionow.

A przeciez i tam odczuwa sie jeszcze braki pod tym wzgle-
dem. Dos¢ przypomnie¢, ze w panstwie, ktére ma kilka bogatych
Akademij, kilkanascie Uniwersytetow, bezlik towarzystw naukowych,
w_ najnowszych wiasnie czasach zatozono towarzystwo, oparte pra-
wie dostownie na tych samych, tylko na znacznie wyzszg mate-
ryalng skale najetych zasadach organizacyjnych, co nasze, z tym sa-
mym wytknietym mu celem: udzielania materyalnego poparcia ba-
daniom "naukowym.
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U nas, na przestrzeni catej Polski jest towarzystw nauko-
wych stosunkowo niewiele, przewaznie z dochodami bardzo szczu-
ptymi, nasza za$ Akademia pod wzgledem uposazenia nalezy do
ubozszych. Mozna mie¢ watpliwosci, czy suma wydatku rocznego,
jaki wszystkie nasze instytucye haukowe razem wziete przeznaczyé
moga na cele nauki polskiej, dochodzi do p6t miliona koron; na
pewno nie przewyzsza jej znaczniej.

Ta cyfra, zestawiona z wielumilionowyrni wktadami innych
narodow, daje dosadny obraz zewnetrznych pet. w jakie zakuty
jest rozw6j nauki polskiej, ttémaczy najlepiej stabsze jej tetno
w pordéwnaniu z tetnem nauki na dalszym Zachodzie. Obmyslenie
nowych dla niej srodkéw materyalnego poparcia,, stworzenie innych,
niebijacych przedtem zrodet dochodu, jest i bedzie po wsze czasy
waznym naszym obowigzkiem narodowym, tem naglejszym, tern
istotniejszym, ze niema zadnej orgamzacyi panstwowej, ktorejby
ta sprawa bezposrednio lezata na sercu, | ze spoleczenstwo samo
musi tu, wedtug sit, wyréwnaé to, oo gdzieindziej w najszerszej
mierze przejmuje na swe barki panstwo samo.

Na tem tle ideowem urodzita sie przed laty dziesieciu mysl
zatozenia naszego Towarzystwa, orgamzacyi, majacej na celu w tych
trudnych dla rozwoju nauki naszej warunkach, gromadzi¢ nowe
Srodki mateityalne dla jej popierania. | w tem tkwi'uzasadnienie
jego bytu. Mniejsza o to, ze poparcie to, jak na teraz przynajmniej,
nie jest i nie moze by¢ zbyt wydatne; w kazdym razie stanowi
ono pozycye dodatnig w bilansie nauki polskiej, a posrednio w ra-
chunku zyskdéw narodowych. T trzeba podkresli¢, ze te Zrodia
dochoddw, jakie na cele nauki polskiej Towarzystwo nasze otwo-
rzyto, sa wiasciwie catkiem nowe. W czesci bowiem ze wzgledu
na substrat osobowy Towarzystwa, w czesci za$§ znowuz na charak-
ter i wysokos¢ wptywdw, dochody nasze nie sg w zasadzie doste-
pne innym Towarzystwom naukowym specyalnym, czy tez przede-
wszystkiem Akademii. Co nasze Towarzystwo zbiera, tego nie
odbiera tamtym instytucyom; nie skierowuje pradu, ktory i tak
poptynatby na cele nauki, w inng tylko strone. Owszem, gromadzi
to, co zresztag nie byloby zuzytkowane na te cele; stwarza tedy
naprawde catkiem nowe dla nauki Zrodio zasitku.

Na tej mysli oparta organizacya naszego Towarzystwa,
z wkladkami cztonkowskiemi od najnizszych do wzglednie wyso-
kich, zakreslita tez ramy, w obrebie ktérych cale bez wyjatku spo-
feczenstwo znajduje jedyng w swoim rodzaju sposobnos¢ przyczy-
nienia sie-, jak na to kogo sta¢, do poparcia spraw naszej nauki.
Powtdrze! stowa, jakie byly napisane przed laty dziesieciu, kiedy
sie to nasze Towarzystwo zakfadato: .Z jednostek (jakie don nale-
ze¢ moga) — niewiadomo kogo pomingC; uczeni i profesorowie,
t. z. inteligencya, i wreszcie wszyscy inni, w kapocie, chocby na-
wet w siermiedze, wszyscy, ktorzy sie nauka trudnig lub z niej
korzystajg, i ci ktorzy sie nig nie zajmuja lub korzysta¢ z nigj
bezposrednio nie moga, ale odczuwajg jej doniosto$¢ I majg serce
dla sprawy narodowej, wszyscy, nie tylko stad najblizsi, ale i dalsi,
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skadkolwiekbadZ, mogg tu sobie poda¢ wspdlng dion, azeby skromng
wkladka przyczyni¢ sie do urzeczywistnienia waznego celu. W spi-
sie czlonkow Towarzystwa znajdg sie moze Curzydiowie. ktdrzy,
jezeli juz nie dziesigtkami tysiecy, to przynajmniej matym datkiem
rocznym poprg sprawe nauki polskiej; tym. ktérych zdobi biret
doktorski, wstyd bedzie, jesli ich w tym spisie zabraknie. Gdyby
wszyscy, na ktdrych ciezy moralny obowigzek poparcia nauki, uczy-
nili mu zado$¢, Towarzystwo stanetoby od razu na silnej podstawie
i mogtoby rozwing¢ szeroka, skuteczng dziatalnosc*.

Ten udziat wszystkich da sie zresztg uzasadni¢ nie tylko
momentem ideowym. Towarzystwo nasze, w miare wniesionycli
wkiadek, udziela czlonkom publikacyj swych jako bezptatnych
premij. Mniejsza o to, ze w ksigzce wraca si¢ tu wartos¢ wkiadu
pienieznego ; ta ksigzka w reku cztonka spetnia ponadto pow iig
misye kulturalng. Przeczyta jg nie tylko specyalista z obowigzku,
ale, majac pod reka, zajrzy do niej i laik, moze jg przerzuci i prze-
patrzy, a zainteresowany przedmiotem, moze jg nawet przestudyuje
gruntownie ; ten sam laik, ktory o istnieniu te] ksigzki moze bytby
sie nie dowiedziatl wcale, albo wiedzac, nie bylby sie kwapit z jej
nabyciem i przeczytaniem. Bozrzueone w szersze kota publicznosci
wydawnictwa nasze budzi¢ tedy moga, a zapewne i budzg pewne
zywsze zajecie sie kwestyami naukowemi, a zarazem przynosza naj-
lepsze co do nich, bo wprost u Zrédta zaczerpniete pouczenie. I tak
Towarzystwo nasze, procz tego, w czem stuzy samemu postepowi
wiedzy, spetnia zarazem posrednio zadanie jej popularyzacyi
w wyzszym stylu.

Jak sie ono w ciggu lat dziesieciu rozwijato na wewnatrz i na
zewnatrz, przedstawi osobny odczyt w dalszym ciggu tego posie-
dzenia. Co do rozwoju wewnetrznego wystarczy stwierdzi¢ rzecz
podstawowa: ze, jak obliczano trzezwo przy samem zatozeniu To-
warzystwa, gtdwny substrat jego dochodéw stanowity i stanowig
wkiadki cztonkéw. Znaczniejszych ponadto datkéw, albo raczej po-
wrotnych, corocznych subwencyj, udzielaty nam tylko niektore
instytucye i organy publiczne, przodewszystkiem Sejm krajowy,
Ministerstwo oSwiaty i Bada m. Lwowa, o ktérych nie mozemy
wspomnie¢ bez wyrazenia najgtebszej wdzigcznosci za to wydatne
poparcie.

Osoby prywatne, ponad swe wkiadki, wnosity czasem zna-
czniejsze dary, jak na to kogo byto sta¢, dotgczajac nieraz taki
serdeczny odzew i tak zyczliwe stowa zachety, ze byty nam one
najlepszem zados$¢uczynieniem za poniesiony trud. Ale tych znaczniej-
szych datkdéw prywatnych czy zapisow bylo przez catych dziesieé
lat tylko kilka, a najwyzszy z nich nie przekroczyt kwoty 400 K.
Nie przyszedt do nas zaden Curzydio, czy Kochman lub Ostawski,
chocby z daleko mniej hojng dionig; catkiem inaczej niz gdzie-
indziej, nietylko u obcych, ale i u naszych, w innych dzielnicach,
np. w Kroélestwie, gdzie podobna do naszej instytucya, Kasa nau-
kowa im. Mianowskiego, otrzymuje co chwila zapisy i dary tysigczne
i wielotysigczne. Moze dlatego, ze ta nasza poczatkujaca instytucya
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uie dawata jeszcze rekojmi trwatosci i nie budzita zaufania. Moze
takze dlatego, ze tutejsza ofiarno$¢ publiczna, rozbita na tysigczne
cele. rozszczepita sie tez w wydatnosci. Moze wreszcie i z tego po-
wodu, ze zrozumienie doniostych zadan nauki w rozwoju zycia na-
rodowego nie siega jeszcze zbyt gteboko, i ze ofiarnos¢ publiczna,
.zwlaszcza ofiarnos¢, jednorazowo wydatniejsza, uiliiwszy sobie przez
dawniejszg praktyke pewne szablonowe ujscia, w nich tylko szuka
zaspokojenia dla siebie, czasem ponad istotng potrzebe, nie troszczac
sie o utorowanie sobie ujS¢ nowych.

~Ai to, co nam przyniosto poparcie spoteczenstwa w za-
stepie dostarczonych czlonkéw, nie siega zbyt daleko. Z tych,
co w kapocie, liczymy pewng ilo$¢ w naszem gronie; z tych, co
w birecie, brakuje jeszcze bardzo wielu; z typh za$, co miedzy ka-
pota a biretem, w surducie, czy w kontuszu, czy w sutannie, czy piéro
dzierza w reku, czy lemiesz, czy kredke do zliczania kapitatow, czy
cokolwiek zreszta, czy sie znaczg prostym tylko inicyatem litero-
wym, czy korong, nie zliczyé, ilu ich tu jeszcze niedostaje.l jeszcze
jedno: nawet z posrdd tych. ktérzy w tym czy owym roku, lub
kilku latach, udzielili nam poparcia jako cztonkowie, przewazna
wiekszos¢ wycofata sie po uptywie krotkiego czasu. Wielu, bardzo
wielu nie zdotato wytrwac; cho¢ przy niskich wktadkach czton-
kowskich wytrwanie to nie przedstawiato trudno$ci ani uszczerbku
majatkowego. Gdyby nie ta gromadna dezercya, gdyby wszyscy,
ktorzy kiedykolwiek byli naszymi czionkami, byli nimi pozostali
po dzi$ dzien, liczylibySmy ich zamiast 1000, okoto 3000; zaczem
I w. szeregu naszych wydawnictw byloby zapewnie do wykazania
o kilkadziesigt publikacyj naukowych wiecej, anizeli ich dzisiaj wy-
kaza¢ mozemy.

To sg cienie; nie brak jednak i punktow S$wietlnych. Wiec
najpierw: tych 120.000 kor. z gora, ktdre w ciggu lat dziesieciu
zdotalisSmy zgromadzi¢ na cele naukowe. A potem: tych 50.000
Z gbra, ktére z sumy powyzszej odiozyliSmy jako kapitat zakia-
dowy, trwala podstawa, dalszego bytu naszego. A potem: tych
trzydzieSci wydawnictw naukowych, jakie w czasie tym z pozostatej
reszty . gtosiliSmy, o ktérych mamy prawo przyjac, ze sg rzetelnym
dorobkiem naszej nauki. I znowuz:tych 30.000 toméw, ktére zgro-
madziliSmy na zatozenie wielkiej biblioteki prowincyonalnej, wraz
z kapitatem przeszto 6.000 kor. na zbudowanie gmachu biblio-
tecznego. Ponad wszystko wreszcie wysuwa sie rzecz inna: ze to
nasze Towarzystwo, jak istniato przed laty dziesieciu, tak istnieje
po latach dziesieciu; ze przez ten czas nie tylko nie zmarniato,
ale i w dziatalnoSci swojej nie ostabto; ze poczete bez grosza ka-
pitatu zawigzkowego, wspiera sie dzisiaj na silnej, niewzruszalnej
podstawie materyalnej; ze nie tylko nie mysli o ograniczeniu
ktoregokolwiek z dotychczasowych kierunkéw swej akcyi, ale
owszem szykuje sie do statecznego ich rozwijania i pogiebienia.
Tyle przez ten. sam czas powstawalo u nas stowarzyszen,
nieraz o najpiekniejszych celach i z najlepszemi intencyami zato-
zycieli, i tyle ich po jednodniowym zywocie upadio lub w zywot
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niedokrewny sie rozptyneto! Dla czego, nie tutaj miejsce rozbierac;
wystarczy stwierdzi¢, ze Towarzystwo nasze okres proby przetrwato
zwyciesko, ze w tera zaczatkowem stadymn rozwoju nie tylko nie
ostabto, ale zmezniato, ze dzisiaj stoijako instytucya silna i pewna,
ze wiec w $lad za tern ma prawo od spoteczenstwa zada¢ zaufania,
ktorego nie zawiedzie, zyczliwego poparcia, ktérego nie zmarnuje.

Prawda, ze i przez to jeszcze nie trafi swa ideg do przeko-
nania wszystkich. Sa tacy, ktérym zda sie, ze twdrcza, $cile nau-
kowa praca, w trudnych warunkach naszego bytu 'narodowego,
jest pewnego rodzaju zbytkiem; ze w najlepszym razie wystarczy
tu to, co juz mamy: Akademia i dwadziescia kilka towarzystw nau-
kowych na przestrzeni catei Polski; ze calg naszg i wylaczng
usilno$¢ na polu zadan kulturalnych winnismy skierowa¢ do popu-
laryzowania wiedzy w najszerszych warstwach, do szerzenia o$wiaty
ludowej. Mato kto ma odwage' wypowiedzie¢ to zdanie otwarcie,
ale jest legion takich, ktorzy mu hotdujg w praktyce. Uznajac do-
niosto$¢' popularyzacji wiedzy i o$wiaty ludowej, jedni i drudzy
bronig oczywiscie rzeczy dobrej ; ale z tak jednostronnie sformuto-
wang tezg schodza na manowce i bezdroza. W kulturalnym pocho-
dzie ludzkosci kazdy naréd ma wyznaczony sobie pewien najko-
nieczniejszy udziat w pracy okoto postepu wiedzy. Wolno mu to
zadanie speié, albo go nie spetni¢; ale jesli go nie spekni, prze-
stanie kroczy¢ w rzedzie narodéw kulturalnych. To‘jedno. A druga
rzecz, to ta, ze popularyzacya wiedzy i o$wiecenie ludu nie da sie
naprawde pomysleCc bez réwnoczesnego prawidtowego postepu ba-
dawczej pracy naukowej. Wszystkie te trzy kierunki rozwoju umy-
mstowosci sg ze sobg zwigzane organicznie; zamarcie czy zastoj
jednego jest tez wyrokiem S$mierci na inne: zwilaszcza zastéj w po-
stepie wiedzy, ktéra oswiatowej pracy dostarcza coraz to «nowych
sokdw ozywczych. Me dla siebie tylko pracujg badacze uczeni,
i nie dla szczuptego tylko grona wybranych ; sg oni posrednio nau-
czycielami catego spoteczenstwa, ich praca jest nie tylko stuzbg
wobec nauki i prawdy, ale zarazem stuzbg spoteczng i obywatelska.
Biada tej oswiacie ludowej, ktoraby z takiej ciagle naprzdd poste-
pujacej tworczej pracy naukowej korzysta¢ nie mogta; jej wykla-
dnikiem i wynikiem bedzie zastdj w narodzie, nietylko w dziedzinie
umystowosci, ale i w calem zyciu spotecznem.

To tez im wiecej instytucyj, stuzacych celom Scisle nauko-
wym, im wiecej Srodkéw do ich poparca, tera lepiej —nie juz dla
nauki samej, ale i dla spofeczenstwa. Nam sta¢ na ich strazy tern
silniej i wytrwalej, ze w nieszczesnych warunkach bytu, jakie nam
zgotowat los, nietylko pietrza sie zewszad trudnosci co do ich
tworzenia, ale dotykajg nas tez nieraz straty najdotkliwsze co do
tego, co juz posiedlisSmy. MieliSmy najpowazniejsze towarzystwa
naukowe, jakby akademie; te nam zamykano. Mieli$my pierwszo-
rzedne biblioteki, jakich nam pozazdrosci¢ mogly najprzedniejsze
zbiory Europy; te nam konfiskowano i bez ogrddek zabierano dla
siebie. MieliSmy, procz tych dwu, jakie sie ostalty po dzi$ dzien,
inne uniwersytety polskie; te nam kasowano lub w narzedzia wyna-
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rodowienia zamieniano. Tein usilniej strzec nalezy tegK| co jest, i et)
utrzymane by¢ moze, chocby tonawet byty instytucye, jak na dzis, mniej
rozwiniete, mniej w skutkach swej dziatalnoSci wydatne, jak nasze To-
warzystwo. To nasze Towarzystwo, ktéjje dzi§ zakresli¢ sobie musi
skromne pole dziatania, jesli sie bedzie rozwijato prawidlowo, za
lat piecdziesiat staC sj¢ moze — potega; jak moze bytoby juz dzis
potezng dzwignig nauki, gdyby o jego zatozeniu byto si¢ pomyslato
przed laty plecd2|e3|¢0|u Trzeba umieé oblicza¢ cele na dalsza mete,
nie szukajac zaraz wielkiego sukcesu natychmiastowego. Za lat
piecdziesigt nas juz nie bedzie; ale bedzie ten narod, do kto-
rego nalezymy, moze tak samo, jak dzi$, pozbawiony ciata wiasnej
organizacyi panstwowej, w przejawach zycia swego z zewnatrz Kre-
powany, zaswiadczajagcy swag zywotno$¢ pracg kulturalna, potrzebu-
jacy dla tej pracy jaknajwiekszej ilosci organdéw, odpowiednio urza-
dzonych i dziatajgce" Bytoby Zle, gdyby do tego czasu nie stwo-
rzyt sobie catego zasobu nowych tego rodzaju organéw, jakich
dotad nie posiada; alg byloby zgubnem, gdyby zmarnie¢ dat, tym,
jakie juz ma, jakid utrzymac i ukrzepi¢ moze. W ich szeregu, nie
na pierwszem oczywiscie, ale moze i nie na ostatniem miejscu, to
nasze Towarzystwu) dla popierania nauki polskiej niechaj mu bedzie
zlecone w opieke.

W sprawie daru jubileuszowego

Towarzystwa dla popierania nauki polskiej.

Artykut pana P. P. ogtoszony w dziennikach d. 7. kwietnia 1911.

»,U nas w Galicyi ofiarno$¢ publiczna na cele naukowe przed-
stawia sie catkiem 1inaczej, niz gdzieindziej, nie tylko u obcych,
ale i u naszych, w innych dzielnicach, n. p. Krolestwie, gdzie
podobna do naszej instytucya, Kasa naukowa im. Mianowskiego,
otrzymuje co chwila zapisy i dary tysigczne i wielotysigczne®.

Tak, przed kilku tygodniami, na uroczystem jubileuszowym
posiedzeniu lwowskiego Towarzystwa dla popierania nauki polskiej
mowit w zagajeniu wiceprezes tej instytucyi, prof. Balzer. Jak gdyby
dla potwierdzenia tych stow, w kilka dni pdézniej rozniosta sie ra-
dosna na calg Polske wie$¢ o wspaniatym darze, ofiarowanym na
rzecz Towarzystwa naukowego warszawskiego przez magnata, nie-
tylko z urodzenia i majatku, ale ducha i serca; darze, ktory utrwalit
podstawy bytu tej instytucyi, a zarazem stworzyt dla niej moznos¢
rozwiniecia dziatalnoSci naukowej na szerokie rozmiary.

Dar hr. Jozefa Potockiego przedstawia warto$¢ z gorg 200.000
rubli, t. j. p6t miliona koron. Wyszio przytem na jaw, ze
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juz przedtem ten sam ofiarodawca udzielit Towarzystwu warszaw-
skiemu subwencyi kilkudziesieciu tysiecy rubli, i ze byli inni, ktérzy
je wspierali datkami ,,tysigcznymi i wielotysigcznymrl, Od czasu
za$ hojnej ofiary hr. Potockiego spoteczenstwo z Krélestwa idzie
w zawody, azeby jg uzupeini¢ i powiekszy¢ nowymi darami. Dzien-
nild warszawskie zapisujg pod kazdym dniem nowe ofiary po 100,
po 1000, po 6000 rubli, czasem nawet bezimiennie, wiec nie dla
rozgtosu, jeno dla ustuzenia wzniostemu celowi skiadane. I tak
nowa placowka zyskuje tu coraz dalsze pokaZzne zasoby materyalne,
ukatwiajgce skuteczng prace dla dobra nauki polskiej.

Doda¢ trzeba, ze obdarowane tak hojnie Towarzystwo nau-
kowe warszawskie istnieje dopiero od lat czterech. Poczete w skro-
mnych warunkach, nie mogto w tak krotkim czasie rozwingé wy-
datniejszej dziatalnosci. Nie tyle wiefi w uznaniu _potozonych zna-
czniejszych zastug, ile rhézaj w zaufaniu do Instytucyi samej
i w poczuciu waznych zadan, jakie ma do spetnienia nauka polska,
otworzyly sie na Sciezaj wrota ofiarnosci publicznej, celem utrwa-
lenia podstaw bytu nowej instytucyi.

Tak jest — w Warszawie i w Krolestwie. Jakze jest we Lwo-
wie i w Galicja? Z przemowienia prof. Balzera na uroczystosci
jubileuszowej dowiedzielisSmy sie, ze Towarzystwo dla popierania
nauki polskiej przez catych dziesie¢ lat istnienia nie zdotato zgro-
madzi¢ wiecej nad okoto 120.000 kor. (45.000 rubli), przewaznie
z drobnych wkiadek cztonkéw; dziwnie smutnie brzmiat, zazna-
czony przy tej sposobnosci szczegot, ze znaczniejszych datkdw pry-
watnych byto w tym czasie tylko kilka, a najwyzszy z nich nie
przekrocz%/} sumy 400 koron. ) S ) o

Z okazja obchodzonego wiasnie dziesiecioletniego jubileuszu
Towarzystwa nadarzata sie najlepsza sposobnos$¢ opatrzenia tej insty-
tucyi znaczniejszymi darami. Jest zwyczaj, ze Towarzystwa, stuzace
celom kulturalnym, a potrzebujace do tego odpowiednich zasobow
materyalnych, o ile nie zawiodly pokfadanej w nich nadziei, otrzy-
mujg w czasie jubileuzzu odpowiedni dar jubileuszowy celem
zasilenia funduszéw i ulatwienia dalszej ich dziatalnosci. Mato
komu nalezat sie on tak stusznie, jak Towarzystwu Iwowskiemu,
ktére mimo skromne $rodki zastuzylo sje juz powaznie wobec na-
szej nauki, i ktdrego dziatalno$¢ spotykata sie od poczatku z petl-
nem uznaniem wfczystkich powotanych czynnikdw........................

Nie spotkatem wprawdzie nigdzie wiadomosci o jakiej$ zbio-
rowej akcyi w celu zebrania takiego daru: przypuszczatem jedrrk,
ze przynajmniej ta czy owa instytucja lub jednostka przestata
wprost do Towarzystwa ofiare wiekszg czy mniejsza, Zeby w ten
spos6b zadokumentowac swoje dla niego uznanie, a zarazem przy-
czyni¢ sie do poparcia jego celow. Chcac rzecz poznaé dokfadnie,
udatem sie o informacye do samego zarzadu Towarzystwa: ot6z
wiadomosci, ktdremi sic tu podzieli€ moge: Z okazyl jubileuszu
nie przestal nikt zadnego daru na rzecz Towarzy-
stwa, choéby w nieznacznej tylko kwocie, ani przed uroczystoscig,
ani po niej, az po dzien dzisiejszym Wopisato sie tylko kilku no-



wych czlonkébw — razem szesciu, z wkiadkami rocznemi po
8 kor. Co razem czyni koron 48.

Ot6z jubileuszowy dar, jaki Towarzystwo otrzymato z calej
Galicyi po dziesieciu latach pracy. Bez mata — piecdziesiat
koron, w tym samym czasie, kiedy w Warszawie jedna osoba
zdobyta si<? na ofiare dziesie¢ tysiecy razy wyzsza, anizeli cate spo-
feczenstwo polskie w Galicyi.

Doprawdy, ,,difficile est satyram non scribere®,

Ale rzecz jest zanadto powazna, zeby poprzestaé na satyrze.
Sg praoe narodowe, ktdrych, kiedy sg w toku, i rozwijajg sie do-
datnio, bezkarnie lekcewazy¢ nie wolno. Takie zaniedbanie moze
sie pbdzniej zemsSci€. Przypuszczam, ze tym razem wynikio ono tylko
z tego powodu, iz sprawy nie poruszono i we wiasSciwy sposéb nie
przypomniano.

Bzucam tedy mys$l, zebrania droga skifadek pub li-
cznych jubileuszowego daru dla Towarzystwa po-
pierania nauki polskiej we Lwowie. Jest i u nas spory
poczet jednostek, ktore bez uszczerbku dla siebie przeznaczy¢ mogg
sto czy' tysigc koron na rzecz nauki polskiej, jest wiele bogatych
instytucyj, zwiaszcza finansowych, ktére rdwniez znaczniejszymi
datkami przyczyni¢ sie moga do tego celu. Tych za$, ktérzy pa
cel ten ofiarowa¢ mogg datld drobniejsze, jest bardzo wielu; zbio-
rowa ich ofiarno$¢ moze przynies¢ takze kwote bardzo pokazna.
I przyjaé trzeba, ze posréd nich wszystkich, mniej czy wiecej za-
sobnych, znajdzie sie duza ilo$¢ takich, ktdrzy, uznajac doniosto$¢
sprawy, dary te zlozg z przekonania i najchetniej.

Obok daru warszawskiego postawmy dar dla
Towarzystwa Iwowskiego. Takie wspotzawodnictwo, i taka
ambicya zréwnania sie z innymi, to najzdrowszy objaw zycia spo-
tecznego. Skoro juz nie dostaje krélewskich ofiar jednostek, nie-
chaj je cho¢ czesciowo wyréwna zbiorowa ofiarnos¢ ogdtu. Cze-
sciowo — bo o zupelnem wyréwnaniu — trudno z pewnos$cig my-
§le¢ w naszych stosunkach. Ale i to, co w skromniejszych roz-
miarach datoby sie u nas przeprowadzi¢, ztozy¢ sie moze na go-
dny dar jubileuszowy; godny celu, o ktory chodzi — nauki,
i Towarzystwa, ktore mu dotad najrzetelniej a wydatnie stuzyto.

Dotagczam na cel powyzszy 50 kor. ,Vivat segiiens, qui du-
plicabit®,
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Vykaz sktadek

na dar jubileuszowy Towarzystwa dla popierania nauki
polskiej we Lwowie, ztozonych w kwietniu i maju 1911.

(Datki, przy ktorych nie podano miejsca, pochodzag ze Lwowa).

Po 500 K: Reprezentacya m. Lwowa.

Po 360 K: deklaruje B. Koztowski w 36 ratach, wptac. | (Hjfi.

Po 300 K: Bank zaliczkowy, ,radzibysmy, aby ten skromny
dar byt zachetg dla innych instytucyj finansowych w naszym kraju
do wydatniejszego poparcia celéw tyle zastuzonego okoto polskiej
nauki  Towarzystwa"“.

Po 200 K. Reprezentacja miasta Krakowa, platno z bud-
zetu 1912 r.

Po 104*33 K (110 fr.): Henryk Sienkiewicz, ,nalezenie
do grona tych obywateli, ktérzy nauke popierajg, poczytuje sobie
za obowigzek*,

Po 100 K: dr. E. Adam, dr. E. Reiter

Po 50 K: P. P.

Po 20 K: dr. P. Dabrowski, M. Godkowa, Konwent O00.
Bernardynéw, L. Kruszynscy, Przemysl, dr. E. Kwiatkowski, dr. R.
Negrusz, St. Mezabitowski, dr. E. Romer, M. Rossknecht, Okocim,
dr. E. Stroynowski.

Po 12*65 K (5 rub.): prof. Bz. Askenazy.

Po 10 K: dr. E. Barwinski, dr. G. Blatt, dr. W. Dziedzic, dr.
T. Godlewski, dr. Goérecki, dr. Br. Gubrynowicz, dr. Er. Jasifski,
dr. Kamienski, dr. A. tozinski, Mochnacki, St. Mokrzycki, |G
Neyman, dr. Nussbrecher, dr. M. Paneth, A. Pawlowski, dr. St. Pi-
fat, dr. A. Ploder, Reinlander, T. Smoluchowski, dr. Sokal, dr. Wit.
Sotowij, dr. A. Till, Sz. Topfer, dr. Wt Tucki, Weydlichowa.

Po 8 K: dr. L. Einkel.

Po 5 K: S. A. dr. L. Bernacki, T. Czapelski, dr. Br. Czarnik,
dr. St. Dobiecki, K. Dziewonski, Ilwanowo-Wozniesensk, M. Dzie-
wonski, dr. Dziedzielewicz, L. Feuerstein, dr. L. Gottwald, M. Hu-
ber, B. J. K., dr. Kadyi, Z. Kolasinski, Tarnobrzeg, J. Micewska,
Jarostaw, dr. Miksiewicz, dr. Br. Ostaszewski, dr. S. Paneth, M. Pa-
wlikowski, St. Pawtowski, dr. Strzemienski, dr. Wréblewski.

Po 4 K. A. Bartkowski, A. Bieniecki, dr. Pokorny.

Po 3 K: P. B.,, A. Brylinski, Poznan, F. Czajkowski, prof.
Haibanowa, dr. W. Ketrzynski, St. Komornicki, dr. A. Menkes,
E. Misky, Z. Misky, J. Zaleski.

Po 2*20 K: Bobowski.

Po 2 K: Ambroziewiczowa, dr. L. Balaban, W#4. Betfza, Both,
dr. Chotodecki, M. Christoff, A. Dabrowski, Z. Br. Dregowski,
M. Finkléwna, dr. Fischer, dr. Frenkel, K. Gasiorowski, Br. Ge-
bert, Gotgh, J. Gorika, Grabinski, dr. Grek, K. Gutkowski, Nowy



Sacz, Z. Hahn, B. Janowski, K. Jasinski, dr. J. K., Z. Kedzierski,
Kobylanski, dr. St. Kosminski, dr. Br. Kruczkiewicz, dr. Kruszynski,
dr. K. Krygowski, dr. A. Landes, Maftaczynski, dr. B. Mankowski,
ks. Myrdzio, dr. St. Opolski, Potoszynowicz, 0. Przetocka, Br. Se-
dzimir, A. Swietlik, Szulakiewicz, Taube, M. Treter, dr. K. Turnau,
T. Urbanski, W. Ustyanowska, Wewiorski, dr. B. Wittlin, B. Wiodek,
K. Wojciechowski, I. Zakrzewski, Zofia Franciszka.

Po 1 K: E. A., Borkowski, br. P. Borkowski, L. Bykowski,
X. J. Ciemniewski, W. Cwik, Czekatowski, S. Daniec, dr. St.
Deryng, dr. Diamand, Drexlerowa, Dudryk, Fritz, W. Gaudiowa,
dr. J. Groclunalicki, K. Hahn, T. Hahn, K. Halinowa, J. Hahndéwna,
S. Homme, F. Hoszowski, M. Janeili, Jagermann, dr. J. Jordan,
A. K., Kamienski, Kienzier, Kralter, Krechowiecki. Krug, A. Kur-
piel, Kuzniewicz, Lenkiewicz, Lidl, Linhardt, Z. to$, M. Matze-
kéwna, Muller, Nartowski, dr. J. Nowak, dr. J. Nusbaum, A. Ony-
szkiewicz, X. Oprzedkiewicz, Ortowski, dr. Orski, Pawlowski, Pe-
ptowski, J. Pliszewski, Beindl, W. Bogala, Seidler-Wislanski, dr.
W4, Sieradzki, E. Snopek, S. Sokotowski, Wk. Szafer, Szawtowska,
WL Towarnicki, Walz, Wasungowa. dr. B. Weigl, Wilczyniska,
X., Zabielska, Zaremba, Zmudzinski. E. Zycliiewicz.

19*70 K: drobniejszemi sktadkami.

Bazem dotagd deklarowano 2.522*88 K, wptacono 1.972*94 K.

Procz tego poparli cele Towarzystwa przez wpisanie sie
w poczet cztonkdéw:

Z jednorazowa wkiadkg 200 K: Fundacya pamiatkowa im.
inz._ B. .Bankowskiego, FI. Swida, Hlewin (gub.” Minska)," ks. A. Wo-
roniecki, Bzym.

Z jednorazrwg wkiadkg 50 K: Bank przemystowy, prezyd.
St. Przytuski, prof. A. Bothert.

Z roczng wkladkg 8 K: St. Anczyc, dr. K. Berchard, Trem-
bowla, W. Biechonski, Drogoszewski, Warszawa, M. Dzieworiski,
dr. T. Godlewski, M. Huber, Fr. Jaworski, W. Karpinski, A. Ke-
dzierski, Warszawa, Z. Kolasinski, Tarnobrzeg, dr. A. Kostanecki,
Wt Kostanski, Demnia, St. Krzeminski, Warszawa, J. Kurowski,
M. Matakiewicz, A. Maurizio, St. Michalski, Warszawa, T. Obmin-
ski, J. Olszewski, H. Osuchowski, Brzozéw, dr. St. Pawtowski,
Z. Luba Eadziminski. K. Bogalewicz, Minsk, W}  Sadtowski,
B. Stecki, Srodopole, J. Stecki, tancuchéw, A. Szczepanski, dr.
J. Szwarc, Zmigrod. X. A. Szymanski, Wioctawek, T. Wisniowski,
dr. L. Zbyszewski.

Z roczng wkiadkg 2 K: M. Glaczynski, W1 Krzeczunowicz,
H. Lagerlutz, Skole, J. Probst, Demnia, B. Prokopowicz, Wk} Pro-
kopowicz, M. Skatkowski, St. Urbanski, Wt Waluszewski.

Dalsze skladki przyjmuje Sekretaryat Towarzystwa:
Lwow, Archiwum Bernardyniskie.



