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Whprowadzenie

Miasta byly od dawna przedmiotem badan geograféw. Jako forma osadni-
cza majg bardzo dluga historig, a wspolczesna przestrzen wielu z nich jest
odbiciem proceséw oddzialujacych nan w réznych okresach. Szczegdlnie
interesujace dla badaczy przestrzeni miejskiej s3: jej wewnetrzna struktura,
procesy i zjawiska w niej zachodzace oraz przeobrazenia, ktérym podlega.

Przestrzen miejska to jednoznacznie wyrézniajacy si¢ fragment przestrzeni
geograficznej, ktéry odznacza si¢ specyficzng organizacja i fizjonomia oraz
okreslonym statusem prawnym (LISZEWSKI 1997). Strukture przestrzenng
miast tworzg natozone na siebie i wzajemnie oddzialujgce uklady roz-
mieszczenia réznych typow dziatalnosci ludzkiej, jak rowniez zwigzane
z nimi urzadzenia trwale, oraz uklady rozmieszczenia ludnosci i zabudowy
mieszkaniowej, rozpatrywane na tle historycznie uksztaltowanego ukladu
przestrzennego miasta. Wyr6zni¢ mozna cztery plaszczyzny badawcze
struktury przestrzennej miast, s3 to:

- morfologia miasta — uklad przestrzenny miasta, jego geneza i fizjonomia;

- demograficzno-przestrzenna struktura miasta - rozmieszczenie ludnosci
wedlug cech demograficznych oraz zageszczenie ludnosci na obszarze miasta;

- spoleczno-przestrzenna struktura miasta — warunki zycia w poszczegol-
nych czgs$ciach miasta i rozmieszczenie grup spotecznych w miescie;

- funkcjonalno-przestrzenna struktura miasta — struktura uzytkowania
terendw miejskich i rozmieszczenie poszczegélnych funkeji na obszarze
miasta (WERWICKI 1973; SLODCZYK 2003).

Ksigzka dotyczy przeobrazen przestrzeni miejskiej w aspekcie morfolo-
gicznym w powigzaniu z przemianami w jej strukturze funkcjonalnej. Takie
podejscie przyjeto w nawigzaniu do koncepcji teoretycznych conzenowskiej
szkoly morfologiczne;j.
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Obiektem badawczym sa Katowice. To miasto ma specyficzny charakter,
uksztaltowany pod wpltywem zmieniajgcych si¢ czynnikéw historyczno-poli-
tycznych i spoleczno-gospodarczych. Powstato jako niemieckie miasto prze-
mystowe w polowie XIX wieku. W okresie gospodarki centralnie sterowanej
nabrato cech miasta socjalistycznego. Wspdlczes$nie zmierza w kierunku prze-
ksztalcenia si¢ w miasto nowoczesne — postindustrialne i postsocjalistyczne.

Zmienny charakter miasta odzwierciedla sie w jego skomplikowanej struk-
turze przestrzennej, ktora podlegata czgstym przeksztalceniom. Systematycznie
zwigkszal si¢ obszar miasta — Katowice wyrosty z niewielkiej wsi i w ciagu
zaledwie stu dziesigciu lat (1865-1975) trzydziestopigciokrotnie zwigkszy-
ty swoja powierzchnig, wchlaniajac sgsiednie osady, powstale w réznych
okresach i majace rézng geneze, dzis bedace integralng czescia katowickich
dzielnic. Zmienialy si¢ czynniki rozwoju miasta, determinowane przez ustroj
polityczny i gospodarczy oraz dominujace funkcje. Przez prawie caly czas
istnienia Katowic, zardbwno w okresie, kiedy znajdowaly sie pod panowaniem
niemieckim, jak i po wlaczeniu ich w granice Polski, a zwlaszcza w okresie
PRL-u, wptyw na ksztalt miasta miat rozwdj przemystu cig¢zkiego. Trans-
formacja ustrojowa wymogta jednak reorganizacje tego sektora gospodarki
i zmiane struktury funkcjonalnej osrodka. W przestrzeni Katowic zachodzi
sukcesja oraz relokacja funkcji, uwidaczniajg si¢ rowniez zjawiska rewitalizacji
oraz gentryfikacji. Dzi§ Katowice pelnig gléwnie funkcje ustugowe, a wraz
z otaczajacym je zespolem miejskim aspirujg do miana metropolii.

Wszystkie te przeksztalcenia przestrzeni miejskiej pozostawily po sobie
slad we wspodlczesnym obrazie miasta. Chcgc zrozumie¢ stan obecny, nalezy
wiec przesledzi¢ przebieg ewolucji jego przestrzeni, a zatem przeprowadzi¢
jej analize morfologiczna.

Ukierunkowanie dyscyplinarne i teoretyczne

Publikacja lokuje si¢ wsréd opracowan z zakresu morfologii miast, ktéra
w systemie nauk geograficznych wyodrebnita si¢ z geografii miast, bedacej
subdyscypling geografii osadnictwa, a w systemie nauk o miescie znajduje sie
na pograniczu geografii miast, historii miast i historii urbanistyki. Badania
przeprowadzono w nurcie morfologii miast w ujeciu conzenowskim, opartym
na postulacie, Ze w badaniach przeksztalcen struktury przestrzennej miasta
aspekt morfologiczny i funkcjonalny s3 z sobg $cisle powigzane i nalezy
rozwazaé je tacznie. Przemiany przestrzeni miejskiej rozpatrywano zatem
w ujeciu morfologiczno-funkcjonalnym.

Morfologia miast, zwana tez urbomorfologia, jest definiowana jako nauka
o budowie zewnetrznej (ksztalcie i fizjonomii zabudowy) i wewnetrznej (roz-
planowaniu) organizmu miejskiego oraz o genezie (pochodzeniu i ewolucji)
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czedci skladajacych sie na ten organizm (ich morfogenezie). W badaniach
tych analizuje si¢ potozenie i warunki fizjograficzne tegoz organizmu oraz
zespOt czynnikéw wplywajacych na powstanie, rozwdj i przeksztalcenia jego
fizycznej struktury (LARKHAM 1991b; KOTER 1994; KULESZA 2001).

Przedmiotem badan urbomorfologii jest miasto. Skala badan moze by¢
jednak rézna - od pojedynczych elementéw morfologicznych, poprzez jed-
nostki morfologiczne, poszczegdlne dzielnice, miasto, az po zespoly miast,
a nawet sieci osadnicze.

W ujeciu morfologicznym miasto definiowane jest jako zbidr elementéw
morfologicznych o charakterystycznym ukfadzie i réznorodnych zaleznos-
ciach, okreslony strukturalnie w obrebie przestrzeni zamknigtej granicami
administracyjnymi (KOTER 1976a). Sklada si¢ zatem z elementéw morfolo-
gicznych, wéréd ktorych jako podstawowe wymienia sie: ulice, dziatki i bu-
dynki, ktore tworza odrebne, lecz zintegrowane systemy, tj. sie¢ uliczna, serie
dziatek, ciagi zabudowy. Zbiér elementéw tworzy jednostke morfologiczna
(np. suma kilku blokéw urbanistycznych). Kilka jednorodnych jednostek
sklada si¢ na uktad morfologiczny prosty (np. mata dzielnica, osiedle), na-
tomiast jednostki zréznicowane pod wzgledem rozplanowania i zabudowy
tworzg uklad morfologiczny ztozony (duza dzielnica, male miasto). Duze
miasto jest uktadem morfologicznym wielokrotnie ztozonym, skladajacym
sie z dzielnic, powstalych w réznym czasie, oraz z osiedli i miast, ktore
w pewnym momencie weszly w sklad organizmu miejskiego (CONZEN 1960;
DZIEWONSKI 1962; GOLACHOWSKI 1971; KOTER 1994; SLODCZYK 2003).

Na morfologi¢ miasta sktada sie jego:

- fizjonomia - ksztalt i sylweta formy;

- morfometria — uklad i struktura jednostek sktadowych jego planu;

- morfogeneza - geneza (pochodzenie) formy, z uwzglednieniem jej ewolucji.

Fizjonomia i morfometria wystarczaja, by okresli¢ morfologie miasta
w danym momencie czasu, co Marek Koter okresla jako morfologie sensu
stricto (KOTER 1994). Poprzez morfologie sensu largo rozumie on natomiast
morfologie poszerzong o badania morfogenetyczne, akcentujace dynamiczny
aspekt istnienia miasta, wérod ktorych wymienia takie badania posrednie, jak:

- stratygrafia osadnicza - bada ,warstwy” fizyczne i kulturowe tworzace
miasto, czas ich utworzenia si¢ oraz sposob, w jaki sie na siebie naktadaja;

- morfologia rozwojowa — bada relacje zachodzace pomiedzy czesciami
sktadowymi miasta oraz stopien ich zaleznosci od warunkéw zewnetrznych
i wewnetrznych;

- morfologia ewolucyjna - bada proces ewolucji miasta poprzez odtwa-
rzanie faz jego rozwoju;

- morfologia poréwnawcza — poprzez badania poréwnawcze miast dazy do
sformutowania ogélnych prawidlowosci oraz stworzenia typologii lub klasyfikacji.

9
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Badania morfologiczne przeprowadza si¢ poprzez analize elementow kraj-
obrazu miasta dostepnych bezposredniej obserwacji, do ktérych nalezg: plan
miasta, typ zabudowy i formy uzytkowania przestrzeni miejskiej — w $cistej
korelacji z przekazami posrednimi, gléwnie zrédtami pisanymi. Najwazniej-
sza jest analiza planu miasta, skladajacego si¢ z ulic, dziatek budowlanych
oraz zabudowy w obrebie dziatek. Michael R.G. Conzen przeprowadza
ja w ujeciu ewolucyjnym - od formy pierwotnej do postaci wspolczesnej,
uwzgledniajac formy posrednie oraz przeobrazenia, jakie zaszly w planie
miasta w okreslonym czasie. Koter dokonuje jej w ujeciu retrospektywnym,
metoda rekonstrukcji planu miasta. Gtéwnym Zrédlem informacji w bada-
niach morfologicznych sg zatem materialy kartograficzne (CONZEN 1960;
KOTER 1969; MOUDON 1997; KOTER, KULESZA 2008).

Jednym z gléwnych celéw badan morfologicznych miasta jest odtworzenie
procesu powstawania jego substancji fizycznej (zwanej tez urzadzeniami
trwalymi), tj. wszelkich form architektonicznych oraz urbanistycznych,
odwzorowanych w planie miasta, a nastepnie ujawnienie etapow jej roz-
woju, analiza cech wlasciwych jej w danym momencie dziejowym oraz
charakteru przemian. Proces ten mozna poréwna¢ do pelnometrazowego
filmu skladajacego si¢ ze ,,stop-klatek” Plan miasta, majacy okreslong date
wykonania, stanowi zapis, z ktérego mozna odczytac stan zaawansowania
réznych proceséw morfologicznych w poszczegdlnych czesciach miasta
(GoLACHOWSKI 1971; KOTER 1994; SCHENK 2011).

Zakres czasowy badan morfologicznych jest szeroki, zwykle wigkszy anizeli
tylko historyczny czas istnienia miasta. Chcac zrozumie¢ wspoétczesny kraj-
obraz miasta, nalezy przesledzi¢ jego ewolucje i okresli¢ przemiany morfolo-
giczne, jakie zaszty. Podczas analizy nie nalezy pomija¢ form starszych, ktdre
ze wzgledu na dzialanie czynnika dziedzictwa starszych form osadniczych
zachowaly sie w nowej przestrzeni. Jest to zwigzane z wystepowaniem zjawi-
ska tzw. konserwatyzmu przestrzennego form osadniczych, ktdry przejawia
sie w wiekszej na ogol trwatosci tych form niz samej sytuacji spotecznej,
ktora je powolata do zycia. Z tego powodu w planach wielu mtodych miast
mozna znalez¢ liczne relikty starszych, calkowicie juz niefunkcjonalnych,
feudalnych ukladéw osadniczych (OSTROWSKI, SZAFER, TRZEBINSKI 1957).

Wisréd przemian morfologicznych wyrédznia si¢, obok podstawowych
(wypelniania i uzupelniania elementami morfologicznymi), procesy prze-
ksztalcania istniejacych struktur przestrzennych. Proces wypelniania polega na
tworzeniu nowych elementéw morfologicznych w obrebie istniejacych jedno-
stek lub uktadéw morfologicznych, co powoduje zmiane zwartosci zabudowy,
przy czym pierwotny uklad planu pozostaje czytelny. Proces uzupelniania
ma charakter ekstensywny i polega gléwnie na tworzeniu nowych jednostek,
przez co przemiany starych sg mniej intensywne. Proces przeksztalcania
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pociaga za sobg przebudowe istniejacych struktur przestrzennych, w celu
stworzenia nowych form, dostosowanych do aktualnych potrzeb. Pierwsze
dwa procesy majg charakter ilo$ciowy, trzeci zachodzi zazwyczaj, gdy pierwsze
dwa osiagnely pewna wartos$¢ progowa i dalsze zmiany w dotychczasowym
kierunku s3 niemozliwe, i ma charakter jako$ciowy (KOTER 1994).

Morfologia miast jako dyscyplina badawcza zaczela si¢ wyodrebnia¢ w kon-
cu XIX wieku, kiedy to w pracach niemieckich geograféw, m.in. Augusta
Meizena, Johanna G. Kohla i Johannesa Fritza, pojawily si¢ pierwsze proby
systematycznego ujecia réznego typu opisow dotyczacych gléwnie budowy
zewnetrznej miast (DZIEWONSKI 1956). Do popularyzacji problematyki
morfologicznej przyczynily si¢ prace Friedricha Ratzla, koncentrujacego sie
na analizie osiedli i ich fizjonomii (RATZEL 1882), oraz Ottona Schliittera,
ktéry rdwniez na pierwszy plan wysuwal fizjonomiczne badania krajobrazu
miejskiego i sformutowal ich przedmiot, zatozenia metodyczne i metodolo-
giczne oraz program badawczy (SCHLUTTER 1899a, 1899b).

Poczatek XX wieku przynidst kolejne prace traktujace o morfologii miast.
Zagadnienia te szeroko omawial Kurt Hassert przy okazji zestawiania pro-
bleméw badawczych i 6wezesnego stanu wiedzy o miastach (HASSERT 1907).
Ukazaly sie rowniez pierwsze monografie studialne, m.in.: Erwina Hanslicka
o Bialej Krakowskiej, Raoula Blancharda o Grenoble, Jacquesa Levainvillea
o Rouen, Waltera Geislera o Gdansku, Emmy Wever o Stuttgarcie i Johna B.
Leighlyego o miastach szwedzkich (HANSLICK 1909; BLANCHARD 1911;
LEVAINVILLE 1913; GEISLER 1918; WEVER 1924; LEIGHLY 1928). Istotng podstawe
teoretyczng dla problematyki rozwoju i ewolucji miast przyniosto studium
Patricka Geddesa, w ktorym przedstawit on pierwsza probe funkcjonalnej
typologii osadnictwa (GEDDES 1915).

Wezesny etap rozwoju morfologii miast charakteryzowat si¢ skupieniem
zainteresowan badawczych na fizjonomii. Ujecie to okazalo si¢ jednak zbyt
pobiezne i z czasem refleksje poszerzono o zagadnienia dotyczace budowy
wewnetrznej miasta. Podstawy teoretyczne badan struktury przestrzennej
miast powstaly w ramach szkoly chicagowskiej w latach dwudziestych XX
wieku, rozwijanej przez Roberta E. Parka i jego uczniéw (PARK, MCKENZIE,
BURGESS 1925). Istotng role odegraty prace Rodericka D. McKenziego, o zwigz-
kach miedzy rozwojem gospodarczym i przestrzennym miasta, oraz Ho-
mera Hoyta, o strukturze i ukfadzie przestrzennym miast amerykanskich
(McKENZIE 1933; HOYT 1939). Problematyka struktury przestrzennej miasta
zainteresowata rowniez badaczy rosyjskich lub radzieckich, takich jak Julian G.
Sauskin czy Nikolaj N. Baranskij (KORCELLI 1974; MAIK 1997; KULESZA 2001).

W trakcie rozwoju badan morfologicznych wyksztalcilo sie kilka nurtéw
badawczych, ktore wedtug Jeremiego W.R. Whitehanda i Petera J. Larkhama
mozna podzieli¢ na cztery grupy (WHITEHAND 1987; LARKHAM 1991b):

11
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1) tradycyjna szkota niemiecka (O. Schliitter, W. Geisler, A. Schulze,
R. Martiny) oraz szkoly powstate pod jej wptywem, m.in. szkola irlandzka
(A. Simme, L. Kealy);

2) szkota brytyjska (R.E. Dickinson, G. Gordon i H. Carter), amerykan-
ska szkota kulturowo-morfologiczna (J.B. Leighly, ].E. Rickert, J.E. Spencer,
R.W. Bastian), amerykanska spofeczno-ekonomiczna szkota morfologiczna
(C.C. Colby, R.E. Murphy, B.J.L. Berry);

3) szkoly: wtoska (S. Muratori, G. Caniggia, A. Rossi), amerykanska
(A.V. Moundon), brytyjska (I. Samuels, E. Tibbalds);

4) szkota tzw. conzenowska, tj. szkoly: brytyjska (M.R.G. Conzen, J.W.R.
Whitehand, T.R. Slater, PJ. Larkham, S. Openshaw), amerykanska (M.P. Conzen,
D. Holdsworth), hiszpanska (J. Vilagrasa, J. Ganau), polska (K. Dziewonski,
S. Golachowski, B. Miszewska, M. Koter, M. Kulesza).

Kilka nurtéw badawczych morfologii miast znalazto si¢ poza ta klasyfika-
cja: szkota paryska (F. Choay, P. Merlin), szkota wersalska (]. Castex, P. Pa-
nerai, J.-C. Depaule), szkota rosyjska (N.V. Petrow) oraz badania struktury
morfologicznej miasta za pomocg metod geometrii fraktalnej (M. Batty,
P. Longley). Spo$réd wymienionych szkét morfologicznych na pierwszy
plan wysuwajg si¢ dwa najwazniejsze podejscia — Muratoriego i Conzena
(KULESZA 2001; MOUNDON 1997).

Szkola, ktéra wywarta najwigkszy wpltyw na rozwoj swiatowej morfologii
miast, jest szkola wloska. Jej tworca, Saverio Muratori, badal przestrzen
miejska z punktu widzenia architekta, koncentrujac sie przede wszystkim na
ksztattowaniu krajobrazu architektonicznego oraz przemianach architekto-
nicznych budynkéw i zespotéw budynkoéw, a takze ich typologii (MURATORI
1959, 1963). Uwazal, ze krajobraz miejski jest sumg wielu pomystow, wyborow
i dziatan, ktore odzwierciedlajg si¢ w budynkach i ich otoczeniu. Jest tworcg
systemu filozoficznego pozwalajacego zrozumie¢ proces historycznych prze-
mian architektonicznych i autorem kilku koncepcji teoretycznych sktadajacych
sie na wloska szkole design typology. Badania kontynuowat uczen Murato-
riego — Gianfranco Caniggia, ktdry zastosowal jego koncepcje w praktyce,
potwierdzajac tym ich stuszno$¢ i rozpowszechniajac je. Wspodlczesnie wloscy
morfolodzy miejscy skupiajg si¢ we Florencji, nalezg do nich: Giancarlo Ca-
taldi, Luigi Maffei, Nikola Marzot, Paolo Vaccaro i Maria G. Corsini (KOTER,
KULESZA 2007; PINHO, OLIVEIRA 2009).

Odmienne podejscie do badan morfologicznych prezentowal Conzen,
ktory analizowal morfologie miast z punktu widzenia geografa. Wprowadzit
on do badan osadniczych problematyke morfologicznego cyklu rozwojo-
wego miasta, a w swoich analizach opieral si¢ na zalozeniu, ze przemiany
morfologiczne nalezy rozpatrywac tacznie z przemianami funkcjonalnymi,
gdyz sg one wspolzalezne i rownie wazne. Wypracowal metode analizy planu
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miasta i stworzyt dwie istotne koncepcje badawcze, koncepcje cyklu przemian
morfologicznych dzialki miejskiej (i bloku urbanistycznego) oraz koncepcje
pasa wyspecjalizowanych obrzezy miejskich (urban fringe belt) (CONZEN
1960, 1962, 1966, 1968). Ze wzgledu na istotnos¢ ujecia conzenowskiego dla
tej publikacji omdéwiono je szerzej w nastepnych akapitach.

Metoda analizy planu miasta opracowana przez Conzena jest dzi$ po-
wszechnie stosowana przez urbomorfologéw. Dysponujac sekwencja chrono-
logicznie zestawionych planéw miasta, mozna dzigki niej przesledzi¢ w ujeciu
dynamicznym proces rozwoju miasta i przemian jego ukladu przestrzennego.
Poniewaz kazdy okres historyczny pozostawia po sobie §lad w planie miasta,
Conzen postuluje prowadzenie badan w ujeciu ewolucyjnym - od formy
pierwotnej do wspolczesnej. Pozwala to okresli¢ geneze poszczegolnych form
i calego uktadu miasta, a takze wyznaczy¢ genetycznie odmienne czesci skla-
dowe planu - plan units, zwane w Polsce, za Markiem Koterem, jednostkami
morfogenetycznymi (KOTER 1969). Jednostki te mozna nastepnie grupowac
w wigksze i w ten sposéb regionalizowa¢ miasto, wykrywajac geograficzng
strukture jego planu. Metoda ta umozliwia ponadto identyfikacje podstawo-
wych etapéw osadniczo-morfologicznych miasta, ktére, wedlug Conzena,
réznig si¢ pod wzgledem typu, liczby, ukladu i wzajemnych powigzan elemen-
téw morfologicznych, zaleznych od warunkéw ksztaltowania si¢ osadnictwa.
Zastosowanie tej metody pozwolilo wreszcie Conzenowi na wysuniecie dwdch
wspomnianych koncepcji badawczych (CONZEN 1960; GOLACHOWSKI 1971;
KOTER 1974a; KULESZA 2001; WHITEHAND 2001; CHMIELEWSKA 20104).

Badania struktur morfologicznych wykazaly istnienie okreslonych etapow
rozwoju morfologicznego miasta w czasie. Zostaly one ujete przez Conzena
w formie tzw. cyklu miejskiego i przedstawione jako koncepcja cyklu prze-
mian morfologicznych dzialki miejskiej, rozszerzona pézniej do koncepcji
cyklu przemian morfologicznych bloku urbanistycznego. Conzen wyréznit
nastepujace fazy rozwoju dziatki miejskiej (CONZEN 1962):

- faza inicjalna (wprowadzenie zabudowy);

- faza wypelniania (zageszczanie zabudowy);

- faza nasycenia, tj. kulminacyjna (maksymalne wypelnienie);

- faza redukgji, tj. recesyjna (zanikanie zabudowy);

- faza ugoru miejskiego (catkowity zanik zabudowy).

Badanie cyklu przemian morfologicznych ma istotne znaczenie dla okre-
$lenia fazy rozwoju jednostek morfologicznych, sledzenia zréznicowania
tychze jednostek, a takze dla analizy poréwnawczej miast (GOLACHOWSKI,
KOSTRUBIEC, ZAGOZDZON 1974; MISZEWSKA 1994; KOTER, KULESZA 2007,
2008; CHMIELEWSKA 20104).

Roéwnie istotna, ale stabiej znana w Polsce, jest koncepcja urban fringe
belt (pas wyspecjalizowanych obrzezy miejskich), ktorg jako pierwszy
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przedstawit Herbert Louis, a rozwingt Conzen (Louis 1936; CONZEN 1960,
1962). Zaklada ona, Ze w procesie rozwoju miast po zewnetrznej stronie
zwartego obszaru miejskiego z dominujacymi funkcjami produkcyjnymi
i mieszkaniowymi tworzy sie strefa (pierscien, pas) uzytkéw o wyspecja-
lizowanych funkcjach wyzszego rzedu (jak tereny rekreacyjne, sportowe,
szpitale, kampusy uniwersyteckie itp.), z duzym udzialem zieleni. Zjawisko
to zachodzilo juz w miastach sredniowiecznych, gdzie poczatkowo szpitale,
szkoty i klasztory znajdowaly sie po wewnetrznej stronie muréw, a w poz-
niejszym okresie obszary takie rozwijaly sie juz poza murami, poza pasem
przedmies¢. Najbardziej nasilito sie jednak w okresie kapitalizmu. Poza
zwartym rejonem mieszkaniowym i przemystowym, w zielonym otoczeniu,
powstawaly z inicjatywy zamozniejszej ludnosci elitarne szkoty, szpitale,
pola golfowe itp. Wokét takich obszaréw czgsto tworzyly si¢ tereny rezyden-
cjonalne o wysokim standardzie, a nastepnie pasy standardowych dzielnic
mieszkaniowych i zakltadéw przemystowych, wokét ktérych powstawat
kolejny pas wyspecjalizowanych obrzezy miejskich, zamykajac cykl. Conzen
traktowal fringe belt jako bardzo wazny element analizy morfologicznej
miasta, a rozwoéj obrzezy badal w powigzaniu z planem miasta i typem
budynkow. Zastosowal te koncepcje w odniesieniu do ewolucji planow
miasta Alnwick oraz Newcastle upon Tyne i wydzielit w ich budowie pas
centralny, pasy wewnetrzne i pas zewnetrzny. Wyrdznil ponadto fazy ich
rozwoju (WHITEHAND, MORTON 2004; LARKHAM 2006; KOTER, KULESZA
2007; BARANOWSKA 2007, 2009; CHMIELEWSKA 20104).

Bezposrednimi kontynuatorami badan Conzena w Wielkiej Brytanii sa jego
uczniowie zrzeszeni w Urban Morphology Research Group na Uniwersytecie
w Birmingham, m.in.: Terry R. Slater, badajacy geneze i pierwotne rozpla-
nowanie $redniowiecznych miast; Jeremy W.R. Whitehand, ktéry analizuje
przemiany morfologiczne zachodzace w duzych wspélczesnych miastach
izajmuje si¢ w szczegolnosci centrami miast i dzielnicami rezydencjonalnymi
oraz rozwojem fringe belts; Peter J. Larkham, autor opracowan i ekspertyz na
potrzeby instytucji zajmujgcych si¢ planowaniem przestrzennym oraz kon-
serwacja zabytkowych dzielnic miast historycznych (SLATER 1981, 1989, 1990;
WHITEHAND 1967, 1987, 1988, 1989, 2003, 2004, 2006; LARKHAM 1988, 1991a).

Wspolczesnie w badaniach brytyjskich ktadzie sie nacisk na praktyczny
aspekt analiz morfologicznych i mozliwo$¢ wykorzystania ich w planowa-
niu przestrzennym. Nowy kierunek wyznaczyta ponadto zmiana podmiotu
badan, ktérymi objeto takze tzw. animatoréw, odpowiedzialnych za zmiany
w fizycznym krajobrazie miasta. Do animatoréw tych nalezg w pierwszej
kolejnosci inwestorzy oraz architekci i wykonawcy budowniczy, a nastepnie
urzednicy, planisci i konsultanci odpowiedzialni za wyglad miasta (LARKHAM
1986, 2000, 2006; DEPTULRA 2015).
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Conzen zainspirowal badania morfologiczne réwniez poza Wielka Bry-
tanig, a mianowicie w Hiszpanii, gdzie jego metody oraz koncepcje fringe
belt zastosowal Joan Vilagrasa (VILAGRASA 1990), w Polsce (szczegoly dalej)
oraz Stanach Zjednoczonych. Do USA morfologiczna szkota conzenowska
dotarla za posrednictwem syna badacza - Michaela P. Conzena (CONZEN
1980, 1990), jednak pierwotne koncepcje zostaly tu dos¢ istotnie zmodyfiko-
wane, ze wzgledu na odmienno$¢ rozwoju miast pétnocnoamerykanskich.
Miasta te s3 w wiekszosci rozplanowane na siatce kwadratéw, a podzial na
bloki urbanistyczne rzadko podlega zmianie, zatem punkt ciezkosci badan
morfologicznych przeniesiono na wewnetrzne przemiany tych blokow;
ponadto podejmuje si¢ badania rozwoju sieci linii komunikacyjnych oraz
ekspansji suburbiow.

Wspomnie¢ nalezy jeszcze o morfologii miast w Niemczech, skad wywodzit
sie Conzen i gdzie narodzila si¢ ta dyscyplina badawcza, wspolczesnie przezy-
wajaca tu swoj ponowny rozkwit. Oprocz podejécia genetyczno-historycznego,
zgodnie z ktérym dokonuje sie rekonstrukeji i typologii morfologicznej planéw
miast (HUMPERT, SCHENK 2001; SCHENK 2011), w niemieckich badaniach
morfologicznych zaznacza si¢ silne powigzanie z planowaniem przestrzennym.
Poruszane s tematy ponownego wykorzystania zdegradowanych terendéw,
rewitalizacji oraz przebudowy krajobrazu, a analize tych zagadnien prowa-
dzi si¢ z uwzglednieniem aspektow ekologicznych i zasad zréwnowazonego
rozwoju. Nadto badana jest kwestia kurczenia si¢ miast (HEINEBERG 2007).

W wyniku wspélnych dziatan przedstawicieli szkoty Conzena i Muratoriego
W 1994 roku utworzono stowarzyszenie International Seminar on Urban Form
(ISUF), zrzeszajace urbomorfologéw z calego $wiata. Naleza do niego zaréwno
geografowie, jak i architekci i urbanisci. Stowarzyszenie to umozliwia dyskusje
nad aktualnymi problemami morfologii miast na forum migedzynarodowym
iinterdyscyplinarnym, poprzez organizowanie corocznych konferencji oraz
edycje czasopisma ,,Urban Morphology” (MOUNDON 1997).

Wspolczesnie w badaniach morfologicznych we wszystkich ujeciach
wprowadzane sg metody komputerowe. Znacznie utatwiajg one badania
retrospektywne, a takze badania przemian zachodzacych w przestrzeni. Na
przyklad poprzez mozliwo$¢ wykonania komputerowej wizualizacji ewolucji
krajobrazu miejskiego nadaja badaniom bardziej dynamiczny charakter
(KOSTER 1998; LARKHAM 2006), pozwalajg tworzy¢ tréjwymiarowe modele
budynkéw czy fragmentéw miast (MALTRET, ZOLLEM 1996) czy prowa-
dzi¢ badania morfologiczne z wykorzystaniem zdje¢ satelitarnych (HuaNg,
Lu, SELLERS 2007) i Systemu Informacji Geograficznej — GIS (ScHUTZ 2008;
PiNHO, OLIVEIRA 2009).

Kolebka badan morfologicznych miast jest Europa. Dzi$§ jednak badania
z tego zakresu prowadzone s3 juz na catym $wiecie. Najszybciej trafity do USA
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(ConzeN 2001) i Kanady (GILLILAND, GAUTHIER 2006) oraz Australii i No-
wej Zelandii (SIKSNA 2006; SANDERS, SCHROEDER 2008). Zainteresowanie
urbomorfologia wzrosto takze na pozostatych kontynentach. W Azji prace
morfologiczne powstaja w Chinach (Gu 2001; HUANG 2004; LIN, DE MEULDER,
WANG 2011), Japonii (SATOH 1997; ITO 2003), Indiach (SACHDER, TILLOTSON
2002) i na Filipinach (MORLEY 2012), a takze w krajach arabskich (KuBAT 1999,
2010; MORTADA 2003). W Ameryce Lacinskiej najwiecej badan prowadzi sie
w Brazylii i Meksyku (SANTOS 2001; ALMANDOZ 2002; REGO, MENEGUETTI
2010). Pierwsze prace morfologiczne ukazaly si¢ réwniez w Afryce — w Tanzanii
(LurALA 2002) i RPA (HASSWELL 1990).

W Polsce badania morfologii miast zapoczatkowali na przetomie XIX i XX
wieku historycy, opracowaniami dotyczacymi gtéwnie rozwoju osadnictwa
i struktur przestrzennych osiedli, wérdd ktérych znalazto si¢ m.in. studium
Franciszka Bujaka o Limanowej i Jana Bystronia o Krakowie (BUujAK 1902;
BySTRON 1915). Pierwsze prace geograficzne o tej tematyce powstaly wlatach
dwudziestych XX wieku i byty poswigcone przede wszystkim zagadnieniom
fizjonomii miast, ktérej podstawy metodologiczne stworzyt Zdzistaw Simche
(SIMCHE 1928, 1930). Jednym z pierwszych byto opracowanie Marii Mrazkéwny,
w ktérym dokonala ona podziatu Krakowa na strefy geograficzno-historycz-
ne i fizjonomiczno-funkcjonalne (MRAZKOWNA 1924). Pozostate publikacje
z tego okresu mozna podzieli¢ na dwie grupy - o charakterze statystyczno-

-przestrzennym (GORZUCHOWSKI 1936; LESZCZYCKI 1932, 1936; SOSNOWSKI
1936) oraz skoncentrowane na sporzgdzaniu planéw fizjonomiczno-funkcjo-
nalnych miast (KuBjowicz 1927; KossMANN 1930). Ponadto prowadzono
badania dotyczace polozenia miasta (KIELCZEWSKA 1947; MALICKI 1937, 1938;
REWINSKA 1936, 1937). (KOTER, KULESZA 1994; KULESZA 2001).

Fundamentalne znaczenie dla rozwoju morfologii miast w Polsce mialy
prace Kazimierza Dziewonskiego, w ktérych nakreslil podstawy teoretyczne
dyscypliny, poprzez uporzagdkowanie pojeé, okreslenie zakresu badan i wy-
znaczenie zadan badawczych. Ponadto badat przebieg cyklu rozwojowego
polskich miast, wskazujac na istotny wplyw przesztosci na wspotczesny ich
obraz. Podjal rdwniez probe okreslenia metodycznych podstaw klasyfikacji
morfologicznej. Postulowal przy tym, podobnie jak Conzen, faczenie typo-
logii morfologicznej i funkcjonalnej (DZIEWONSKI 1947, 1962).

Istotne dla rozwoju polskiej morfologii miast byly takze prace Stefana
Golachowskiego (GOLACHOWSKI 1956b, 1957, 1969) i jego zespotu (m.in. Go-
LACHOWSKI, PUDEEKO 1963; MISZEWSKA 1971, 1976; ZAGOZDZON 1970, 1971).
W latach piec¢dziesigtych XX wieku badacz opublikowatl seri¢ monografii
wybranych miast §laskich, zawierajacych opisy uwzgledniajace, oprocz poto-
zenia topograficznego, ksztaltu i rozplanowania, réwniez uzytkowanie ziemi
i podzial terenéw miejskich wedlug wlasnosci (GoLACHOWSKI 1952, 1956a).
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Pézniejsze jego publikacje byly poswiecone na ogét juz wylacznie problema-
tyce morfogenetycznej, w szczegdlnosci genezie ukladu przestrzennego miast

sredniowiecznych i ich fragmentdéw. Zainicjowal tym samym doglebne badania

jednostek morfologicznych miasta. Zesp6t Golachowskiego dziatajacy na

Uniwersytecie Wroclawskim jako pierwszy w Polsce zastosowal conzenowskie

metody analizy planu miasta. Metoda trafita w tym osrodku na podatny grunt,
gdyz miasta $laskie majg interesujace, sredniowieczne uktady przestrzenne

oraz liczne, cenne zabytki architektoniczne z tego okresu. Ponadto, w odréz-
nieniu od miast z innych czesci Polski, istnieje wiele zachowanych archiwal-
nych planéw miasta z XVIII i XIX wieku oraz bogate zrédfa ikonograficzne

z wezesniejszych stuleci.

Slaskie miasta $redniowieczne pod katem morfologicznym badat takze,
wspolpracujacy z Golachowskim, historyk i urbanista Janusz Pudetko. Wy-
konujac szczegdétowe pomiary metrologiczne i stosujac opracowang przez
siebie metode modutowej siatki kwadratow planu miasta, stworzyt on wzornik
najczestszych przykltadéw rozplanowania tego typu miast oraz ksztaltéw
i wielkosci ich rynkéw (PUDELKO 1960, 1963, 1967).

Badania Golachowskiego w osrodku wroctawskim kontynuuje Barbara
Miszewska, ktdra zaadaptowata metode cyklu rozwojowego dziatki miejskiej
Conzena do badania faz przemian bloku $redniowiecznego (MISZEWSKA
1971, 1976, 1979, 1986, 1994, 1995, 1996, 1997, 2000, 20024, 2002b, 2005,
2006a, 2006b, 2009). Ponadto, wykorzystujac siatke kwadratéw Pudetki,
przeprowadzila analize morfologiczng Opola (MiszEwsKa 1971). Nastepne
swoje prace pos$wigcila analizie morfologicznej Wroclawia, w szczegoélnosci
badata: narastanie i przeobrazenia kilkunastu blokéw urbanistycznych w tym
mie$cie (MISZEWSKA 1979, 1994), przemiany osad o charakterze wiejskim
zlokalizowanych na przedmies$ciach Wroctawia (M1szZEwsKA 1986, 2002a),
zjawisko sukcesji morfologiczno-funkcjonalnej w przestrzeni miejskiej
(MISZEWSKA 1995, 2000, 2006b), geneze i rozne typy wroctawskich osiedli
mieszkaniowych (MI1SZEWSKA 2002b, 2006a).

Pierwsze problemowo-regionalne ujecie zagadnien morfologicznych w lite-
raturze polskiej znalazto si¢ w pracach Stefana Witkowskiego. Opierajac
sie na typologii srodkéw trwatych, wydzielit on dziewie¢ jednostek mor-
fogenetycznych miasta (na przyktadzie Radomia) i dokonat analizy ich
wystepowania w miastach wojewddztwa kieleckiego. Postuzyl sie przy tym
metodami Conzena dla ustalenia przebiegu zmian w elementach trwatych
miasta (WITKOWSKI 1962, 1967).

W polskich pracach morfologicznych podjeto réwniez nowatorskie badania
nad rozlogami miejskimi - rolnicza jednostka struktury przestrzennej miasta.
Temat ten, istotny w zwigzku z licznie wystepujacymi w Polsce miastami
sredniowiecznymi o charakterze rolniczym, podjeli w pierwszej kolejnosci
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Stefan Golachowski i Halina Szulc, a nastepnie Jan Tkocz, ktory zajat sie
szczegotowo roztogami miejskimi w wojewddztwie opolskim (GOLACHOWSKI,
SzuLc 1963; TKOCZ 1966).

Kluczowe znaczenie dla polskiej urbomorfologii majg prace Marka Kotera.
Sformulowal on zalozenia teoretyczno-metodologiczne morfologii miast jako
samodzielnej dyscypliny naukowej, usystematyzowat jej terminologi¢ oraz
metody badawcze (KOTER 19744, 1994). Jako pierwszy zastosowal w Polsce
metode cyklu rozwojowego dziatki miejskiej Conzena. Uzyl jej w analizie pro-
cesu ewolucji dzialek XIX-wiecznego miasta przemystowego — Lodzi. Ponadto
w cyklu prac szczegétowo przeanalizowal strukture morfogenetyczng Lodzi
oraz przemiany jej zagospodarowania przestrzennego (KOTER 1969, 1974b,
1976b, 1979, 1980, 1984, 1988). Wprowadzil przy tym, w analogii do geologii
historycznej, pojecia stratygrafii osadniczej i zabytkéw przewodnich, w celu
usystematyzowania jednostek morfogenetycznych i ulatwienia periodyzacji
dziejow, oraz opracowal szczegdtowa mape struktury morfogenetycznej
miasta (KOTER 1979). Podobng metode z powodzeniem zastosowata Krystyna
Rembowska w pracy o rozwoju Lowicza (REMBOWSKA 1988).

W osrodku 16dzkim badania Kotera kontynuowal Mariusz Kulesza, zajmu-
jac sie przede wszystkim analizg morfogenetyczng miast o przedlokacyjnym
rodowodzie, z obszaru Polski Srodkowej. W jego kregu zainteresowar znajdo-
waly si¢ réwniez problemy dotyczace metrologii historycznej (KULESZA 1994a,
1994b, 1996, 19993, 1999b, 2000, 2001, 2002, 2003, 2005, 2009). Ponadto zbadal,
wspdlnie z Alicja Szajnowska-Wysocka, strukture morfogenetyczng Sosnow-
ca, jako os$rodka przemystowego (SzajNowska-Wysocka, KULESZA 2007).

Koter i Kulesza opublikowali wiele opracowan o $redniowiecznych mia-
stach w Polsce (np. KOTER, KULESZA 1999) oraz podsumowujacych dorobek
badawczy dyscypliny naukowej, jaka jest morfologia miast w Polsce i na
swiecie (KOTER, KULESZA 1994, 2007, 2008, 2010). S3 tez przedstawicielami
polskich urbomorfologéw na forum mig¢dzynarodowym, poprzez czynne
czlonkostwo w stowarzyszeniu International Seminar on Urban Form.

Badania morfologiczne sg wspolczesnie chetnie podejmowane przez mtodych
badaczy (magistranci, doktoranci) gtéwnie w osrodku tédzkim - pod kierun-
kiem Kotera i Kuleszy oraz wroctawskim - pod kierunkiem Miszewskiej. Do
badania réznego typu miast i ich fragmentdw sg stosowane metody Conzena

—analiza planu miasta i cykl rozwoju dzialki miejskiej (np. JASNOSZ 2005, 2008;
KoTLickA 2008; WOJTKIEWICZ 2008, 2009; SZMYTKIE 2009) oraz koncepcja
fringe belt (BARANOWSKA 2007, 2009). Réwniez niniejsze opracowanie, doty-
czace przeksztalcen przestrzeni miejskiej, zachodzacych w przesztosci i wspot-
cze$nie, wpisuje si¢ w nurt badan morfologicznych w ujeciu conzenowskim.

Miasto, jako organizm koncentrujacy na niewielkim obszarze zycie spo-
teczne i gospodarcze duzej grupy ludnosci, charakteryzuje si¢ znacznym
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wewnetrznym zréznicowaniem przestrzennym. Jego strukture przestrzenna
tworzg natozone na siebie i wzajemnie oddzialujace uktady rozmieszczenia
réznych typow dziatalnosci ludzkiej, jak rowniez zwigzane z nimi urzadzenia
trwale, oraz uklady rozmieszczenia ludnosci i zabudowy mieszkaniowej,
rozpatrywane na tle historycznie uksztattowanego ukladu przestrzennego
miasta. Mozna zatem wyrdznic¢ cztery zakresy prezentujace zroéznicowanie
przestrzeni miejskiej: morfologiczny, funkcjonalny, demograficzny i spo-
teczny, ktorych analiza prowadzi do okresélenia indywidualnej struktury
przestrzennej miasta (WERWICKI 1973; LISZEWSKI 2000).

Zgodnie z zalozeniem Conzena w niniejszym opracowaniu duzy nacisk
polozono na wykazywanie wspotzaleznoéci przemian morfologicznych
i funkcjonalnych. Z tego wzgledu nalezalo przedstawi¢ najwazniejsze kon-
cepcje kierunku funkcjonalnego badan osadniczych. W pierwszej kolejnosci
trzeba wyjasni¢ pojecie funkeji, gdyz jego zakres znaczeniowy jest szeroki
i zalezy od dyscypliny badawczej. W badaniach morfologicznych funkecje
pojmuje si¢ najczesciej jako ceche miejsca, sposob wykorzystania budynku
czy tez forme uzytkowania ziemi. Funkcja w tym ujeciu jest cechg dekodu-
jaca przeznaczenie i sposdb uzytkowania miejsca i odnosi si¢ do materialnej
formy przestrzeni miejskiej (SULIBORSKI 1994, 2010). W ujeciu funkcjonal-
nym elementami przestrzeni miejskiej sa dzielnice funkcjonalne: ustugowe,
handlowe, produkcyjne, przemystowe, mieszkaniowe, komunikacyjne, zieleni
i wypoczynku itp. Uktady tych dzielnic stanowig o strukturze funkcjonalnej
miasta (GOLACHOWSKI 1971; LISZEWSKI 2000, 2008).

W geografii miast kierunek funkcjonalny jest silnie rozwiniety i cechuje
sie duzym zapleczem teoretycznym. Do klasycznych teorii funkcjonalnych
zalicza si¢ teori¢ osrodkow centralnych Waltera Christallera oraz teorie bazy
ekonomicznej. Wsrdd wspotczesnych koncepcji funkcjonalnych, zwanych
ujeciami neofunkcjonalnymi, wydziela sie dwie grupy. Do pierwszej naleza
koncepcje nawigzujace wprost do tradycyjnego ujecia strukturalno-funk-
cjonalnego miasta — genetyczno-funkcjonalna Andrzeja Suliborskiego
i instytucjonalnego zorganizowania miast Alicji Szajnowskiej-Wysockiej
(SzajNowskAa-WYSOCKA 1995). Druga stanowig polimorficzne koncepcje
funkcjonalne, odchodzace zupelnie od klasycznych ujeé, a nawigzujace do
podejscia humanistycznego — program realistycznego ujecia dualizmu zja-
wisk osadniczych Wiestawa Maika oraz program funkeji miejsca Andrzeja
Suliborskiego (SULIBORSKI 2010).

Z morfologia miast w ujeciu conzenowskim mozna powigzac genetyczno-
-funkcjonalny program badawczy Suliborskiego, ktéry zaproponowal w nim
badanie struktury funkcjonalnej miasta w ujeciu dynamicznym, poczgwszy
od genezy funkgji i struktury funkcjonalnej, z podkresleniem istotnosci
przemian tej struktury w czasie (SULIBORSKI 1994). Do morfologii miast
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mozna odnie$¢ takze koncepcje funkeji miejsca Suliborskiego (SULIBORSKI
2001, 2003), w wymiarze morfologiczno-funkcjonalnym uznajac ja za pro-
be integracyjnego podejscia do badan morfologicznych i funkcjonalnych
(SULIBORSKI 2010).

W niniejszej publikacji zwrécono szczegélng uwage na przemiany do-
konujace si¢ w przestrzeni miejskiej. Wéréd przemian funkcjonalnych
wyrdzni¢ nalezy zjawisko relokacji funkeji, a wiec przemieszczenia danej
funkcji w przestrzeni miasta, oraz sukcesji funkcjonalnej, czyli zastepowa-
nia jednych funkcji drugimi, np. przemystowych - ustugowymi (Stopczyk
2003). W badaniach tych przemian z powodzeniem mozna zastosowac
koncepcje i metody Conzena. W Polsce zagadnieniami przemian struktury
funkcjonalno-przestrzennej na podstawie analizy uzytkowania terenéw
miejskich zajmowali si¢ m.in. Karol Bromek, Rajmund Mydel, Stanistaw
Liszewski (BROMEK 1966; MYDEL 1979; LISZEWSKI 1979). Samo zjawisko
sukeesji funkeji stanowi przedmiot badan Miszewskiej, ktdra wskazuje na
mozliwos¢ rozpatrywania go w skali mikro (np. w bloku urbanistycznym)
oraz makro (dla wiekszych form, np. miasta). Z punktu widzenia niniejszego
opracowania interesujaca jest skala makro, ktéra — wedtug Miszewskiej —
najczesciej dotyczy uzytkowania ziemi. Autorka wymienia przykladowe
kierunki sukcesji: zajmowanie gruntéw ornych, terenéw zielonych, terenéw
powojskowych itp. przez zabudowe oraz wypieranie wiejskich form osadni-
czych przez miejskie (MISZEWSKA 2000).

Do istotnych zmian w przestrzeni miejskiej prowadzi rewitalizacja, czyli
zespol planowanych dziatan zmierzajacych do ozywienia gospodarczego i spo-
tecznego zdegradowanych obszaréw. Czesto wigze sie ona z wprowadzaniem
nowych funkeji, gtéwnie w postaci szeroko rozumianych ustug oraz niektérych
dziedzin przemystu z zakresu tzw. czystych technologii (KACZMAREK 2001;
MAIK 2000; MARKOWSKI, STAWASZ 2007). Gléwnym celem rewitalizacji jest
odwrdcenie negatywnych trendéw zwigzanych z degradacja przestrzeni, takich
jak: degradacja zabudowy, dewastacja obiektéw cennych architektonicznie,
marginalizacja obszaru, odptyw ludnosci, patologie spoteczne itp. Do celow
rewitalizacji nalezg réwniez: przyciagniecie inwestorow, stworzenie nowych
miejsc pracy, rewitalizacja spoteczna, poprawa stanu srodowiska naturalnego,
zintegrowanie projektow rewitalizacyjnych z innymi tego typu inicjatywami
na danym obszarze (SIKORA, TURALA 2005). Rewitalizacja nie jest procesem,
ktory dokonuje sie samorzutnie, jego uruchomienie wymaga zaangazowania
wiadz rzadowych lub samorzadowych oraz poniesienia znacznych nakladéw
finansowych (KACZMAREK 2001; SLODCZYK 2003).

Specyficznym rodzajem rewitalizacji jest gentryfikacja, ktéra polega na

~-wymianie” lokatoréw zdegradowanych czesci miasta na zamozniejszych.
Proces ten wigze si¢ z rehabilitacja istniejacej zabudowy mieszkaniowej
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i wyprowadzeniem si¢ poprzednich mieszkancow. W tradycyjnym ujeciu
zjawisko to dotyczy obszaréw w centrum miasta, coraz czesciej jednak po-
jecia tego uzywa sie na okreslenie kazdej zmiany skfadu spofecznego, ktéra
prowadzi do wzrostu statusu spofecznego mieszkancow jakiejkolwiek czesci
miasta i obszaréw zurbanizowanych. Czgsto jest wynikiem tzw. polityki
mieszkaniowej wtadz miasta, ktdorej celem jest odnowa i likwidacja slumséw
albo podniesienie standardu mieszkaniowego i atrakcyjnosci gospodarczej
okreslonego obszaru. Inicjatorem gentryfikacji w mniejszej skali moze by¢
takze sektor prywatny, w tym gléwnie deweloperzy, bioracy pod uwage
wzrastajacg roznice renty gruntowej pomiedzy potencjalng (po renowacji)
a aktualng wartoscig danej dziatki w miescie (L1ISOWSKI 1999; MAIK 2000;
SLoDCZYK 2003; WECLAWOWICZ 2007).

Zatozenia i cele badawcze

Przedmiotem badan jest miasto Katowice, a podmiotem - jego morfologia.
Opracowanie jest proba odpowiedzi na pytanie: w jaki sposob uksztattowata
sie dzisiejsza posta¢ morfologiczna Katowic oraz jakie przemiany zachodza
dzi$ w ich przestrzeni? Z tak postawionego problemu wynikaja trzy zato-
zenia badawcze:

1. Przestrzen miejska Katowic jest niejednorodna; miasto stanowi wielo-
krotnie zlozony uktad morfogenetyczny, skladajacy sie z licznych jednostek
strukturalnych, zréznicowanych pod wzgledem czasu powstania, genezy,
charakteru zabudowy i rozplanowania.

2. Wspolczesna struktura morfologiczna Katowic jest efektem przeksztalcen
morfologicznych, ktére dokonywaly sie pod wplywem réznych czynnikow
w poszczegolnych okresach rozwoju morfologiczno-przestrzennego miasta.

3. Przeksztalcenia morfologiczne sg $cisle zwigzane ze zmianami funkcji
miejsca; w wyniku ich wspdélnego oddzialywania w przestrzeni miejskiej
zachodzi relokacja i sukcesja morfologiczno-funkcjonalna.

Przyjete zalozenia determinuja wielo$¢ celéw badawczych pracy. Wyzna-
czono zatem trzy gléwne cele poznawcze, podzielone na cele szczegotowe:

1. Przedstawienie struktury morfologicznej Katowic:

a) analiza morfogenetyczna,

b) charakterystyka fizjonomii i rozplanowania,

c) klasyfikacja jednostek strukturalnych.

2. Charakterystyka przeksztalcen morfologiczno-funkcjonalnych prze-
strzeni miejskiej Katowic:

a) analiza zmian morfologiczno-funkcjonalnych w czasie,

b) wskazanie etapdw przemian morfologiczno-funkcjonalnych,

¢) wyznaczenie typow sukcesji morfologiczno-funkcjonalne;.
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3. Ukazanie wspoélczesnych tendencji w morfologii Katowic:

a) wyjasnienie uwarunkowan tych tendencji,

b) perspektywa dalszych przeksztalcen morfologicznych.

Celem metodologicznym pracy jest proba zastosowania koncepcji Micha-
ela R.G. Conzena w analizie przemian morfologiczno-funkcjonalnych spe-
cyficznego typu miasta, jakim jest miasto przemystowe, powstate w zwigzku
z rozwojem przemystu cigzkiego, ze szczegdlnym uwzglednieniem przemian
dokonujacych sie wspolczesnie, po transformacji ustrojowe;.

Praca ma ponadto cel aplikacyjny, ktérym jest mozliwo$¢ praktycznego
zastosowania wynikow badan w:

- planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym miasta,

- polityce przestrzennej,

— koncepcjach (modelach) tadu przestrzennego.

Zakres przestrzenny i czasowy

Zakres przestrzenny pracy wyznaczaja wspolczesne granice administracyjne
Katowic, ustalone w 1975 roku. Analizg zostaly zatem objete wszystkie jed-
nostki osadnicze - osiedla, kolonie oraz miasta, ktére od tego momentu to
miasto wspottworzg. Badany obszar zajmuje powierzchnie 164,54 km® i od
1997 roku jest podzielony na 22 dzielnice, zorganizowane w piec¢ zespolow
dzielnic (ryc. 1).

Katowice leza na potudniu Polski, w mezoregionie Wyzyna Katowicka
(KONDRACKI 2002), W potnocnej czeéci niecki gornoslaskiej (STUPNICKA 1984),
nad rzekami: Rawg, Klodnicg, Mleczng i Boling wraz z doptywami (DuLias,
Kupka 2002). Pod wzgledem administracyjnym jest to miasto powiatowe
i wojewddzkie, potozone w srodkowej czesci wojewoddztwa slaskiego (ryc. 2).

Katowice granicza z dziewigcioma miastami: Chorzowem, Siemianowi-
cami Slqskimi, Czeladzig, Sosnowcem, Myslowicami, Ledzinami, Tychami,
Mikotowem i Ruda Slaska. Stanowig centrum najbardziej zurbanizowanego
i przeksztalconego przez przemysl regionu w Polsce, jakim jest obszar miast
tworzacych Gornoslaski Zwigzek Metropolitalny i ich otoczenie (ryc. 2).

Zakres czasowy obejmuje okres od XIII wieku po wspotczesnosé. Dolng
granice stanowi moment powstania najstarszej formy osadniczej wspottwo-
rzacej dzisiejsze Katowice, a mianowicie osady Uniczowy, po raz pierwszy
wymienionej w zrédlach pisanych w 1287 roku. Tak dalekie ,,cofanie si¢”
w czasie jest podyktowane konieczno$cig wyznaczenia genezy jednostek
morfologicznych miasta. Zasadniczg analize¢ przemian morfologicznych
przeprowadzono jednak dopiero dla okresu od XIX wieku, po pierwsze
ze wzgledu na niewielkg liczbe materiatéw kartograficznych starszych niz
XIX-wieczne, a po drugie dlatego, ze wlasnie w tym okresie rozpoczal
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Legenda

== Granice miasta

Granice dzielnic

Zesp6t dzielnic srédmiejskich: 1 — Srédmiescie, 2 — Koszutka, 3 — Bogucice, 3 — os. Paderewskiego-Muchowiec
Zespdt dzielnic pétnocnych: 5 — Zaleze, 6 — os. Witosa, 7 — os. Tysigclecia, 8 — Dgb, 9 — Wetnowiec-Jézefowiec
- Zespot dzielnic zachodnich: 10 — Ligota-Panewniki, 11 — Brynéw-os. Zgrzebnioka, 12 — Zateska Hatda-Brynow

- Zespot dzielnic wschodnich: 13 — Zawodzie, 14 — Dgbréwka Mata, 15 — Szopienice-Burowiec,
16 — Janow-Nikiszowiec, 17 — Giszowiec

- Zespot dzielnic potudniowych: 18 — Murcki, 19 — Piotrowice-Ochojec, 20 — Zarzecze, 21 — Kostuchna, 22 — Podlesie

Ryc. 1. Podziat administracyjny Katowic na dzielnice i zespoty dzielnic
Wiszystkie ryciny zamieszczone w ksigzce — Marta E. Chmielewska.
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Dabrowa Gérnicza

1 Siemianowice Slaskie

2 Swietochlowice

Ryc. 2. Potozenie Katowic w GornoSlaskim Zwiazku Metropolitalnym (GZM)

sie intensywny rozwdj badanego obszaru. Szczegélng uwage poswiecono
wspolczesnie uwidaczniajacym sie procesom morfologiczno-funkcjonalnym
wywolanym transformacja ustrojowa rozpoczeta w 1989 roku; ramy tego
okresu badawczego stanowig lata 1989-2016.

Materiaty zrodtowe i metody badawcze

Wykorzystane w opracowaniu materiaty zrédtowe zasadniczo dzielg si¢ na
dwie grupy, zrédla pisane i zrodta kartograficzne. Zrédta pisane pozyskano
przede wszystkim z bibliotek: Biblioteki Slaskiej, Biblioteki Gtéwnej i Bi-
blioteki Wydzialu Nauk o Ziemi Uniwersytetu Slaskiego, ze zbioréw 0séb
prywatnych oraz za posrednictwem internetu — ze stron czasopism elek-
tronicznych (m.in. www.elsevier.com, www.urbanform.org) oraz instytucji
(m.in. www.katowice.eu), a takze wykorzystujac przegladarke artykulow
naukowych www.scirus.com. Materiaty kartograficzne pochodzg z Archi-
wum Panstwowego w Katowicach i archiwéw cyfrowych: Archiwum Map
Zachodniej Polski (mapy.amzp.pl), Archiwum Map Wojskowego Instytutu
Geograficznego (www.mapywig.org) oraz wyszukiwarki map archiwalnych
Polski i Europy Srodkowej (igrek.amzp.pl), a ponadto z publikacji Zaczarowa-
ny swiat kartografii (SzCZEPANCZYK et al. 2002) oraz ze zbioréw prywatnych.
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Zrédha pisane stanowi literatura przedmiotu oraz podmiotu, gtéwnie
monografie i artykuly naukowe, wsréd ktoérych znalazty sie liczne pozy-
cje zagraniczne. Oprdcz nich wykorzystano archiwalia, artykuly prasowe,
materialy z urzedu miasta oraz strony internetowe wybranych obiektow,
instytucji i inwestycji.

Do kluczowych prac z zakresu morfologii miast nalezy zaliczy¢: artykuly
Kazimierza Dziewonskiego, Marka Kotera i Jeremiego W.R. Whitehanda,
systematyzujace zagadnienia teoretyczne (DZIEWONSKI 1962; KOTER 1994;
WHITEHAND 2001), publikacje Micheala R.G. Conzena, Marka Kotera, Stefana
Golachowskiego, Beniamina Kostrubca, Antoniego Zagozdzona i Barbary
Miszewskiej, traktujace o metodach badawczych (CONZEN 1960; KOTER 1969;
GOLACHOWSKI, KOSTRUBIEC, ZAGOZDZON 1974; MISZEWSKA 1971, 1979), Oraz
artykuly Jeremiego W.R. Whitehanda, Petera J. Larkhama, Anne V. Moundon,
Marka Kotera i Mariusza Kuleszy, podsumowujace dotychczasowy dorobek
tej dyscypliny badawczej (WHITEHAND 1987; LARKHAM 1991b; MOUNDON
1997; KOTER, KULESZA 2007, 2008). Powigzania miedzy kierunkiem morfo-
logicznym a funkcjonalnym wykazano na podstawie opracowania Andrzeja
Suliborskiego (SuLIBORsKI 2010). Ponadto skorzystano z podrecznikéw do
geografii osadnictwa (KIELCZEWSKA-ZALESKA 1972; DANIEL, HOPKINSON
1989; SZYMANSKA 2009) i geografii historycznej (SCHENK 2011) oraz z mono-
grafii Janusza Stodczyka, dotyczacej badan przestrzeni miejskiej (Stopczyk
2003). Szczegdtowy przeglad literatury podmiotu zawarto w pierwszej czesci
Wprowadzenia.

Najwazniejszg, cho¢ niepozbawiong btedéw, pozycja literatury przedmiotu
jest monografia Lecha Szaranca, dotyczaca kolonii i osiedli w Katowicach
(SzARANIEC 1980); oparto na niej systematyzacje jednostek morfologicznych
miasta. Do istotnych prac z zakresu historii rozwoju badanego osrodka na-
lezy zaliczy¢ ponadto monografie: Joanny Starnawskiej, Jozefa Szaflarskiego,
Georga Hoffmanna, Richarda Holtzego (STARNAWSKA 1990; SZAFLARSKI
1978; HOFFMANN 1895; HOLTZE 1871) oraz artykuly zamieszczone w Kronice
Katowic (np. BARCIAK 1996) i tomach wydawanych z okazji rocznicy nadania
praw miejskich (np. JEDYNAK 2002; BARCIAK 2002; CHMIEL 2004). Infor-
macje o katowickim przemysle zaczerpnigto przede wszystkim z publikacji
Roberta Borowego, Marty Chmielewskiej, Marii Tkocz, Jozefa Szaflarskiego
i Joanny Starnawskiej (BorROwY 1992, 1997; CHMIELEWSKA 2010b; TkOCZ
1996; SZAFLARSKI 1978; STARNAWSKA 1990), a 0 rozwoju urbanistycznym
-z publikacji Stefanii Adamczyk, Waldemara Odorowskiego, Lecha Szaranca,
Urszuli Rzewiczok i Marty Chmielewskiej (ADAMCZYK 1993; ODOROWSKI 1994;
SZARANIEC 1980, 2003; RZEWICZOK 1993; CHMIELEWSKA 2009). Aktualne
tendencje w morfologii miasta oméwiono na podstawie licznych artykuléw
prasowych ukazujacych si¢ na portalu ,,Gazety Wyborczej” (www.gazeta.pl)
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oraz dokumentéw Urzedu Miasta — ,,Katowice 2020”. Strategii Rozwoju Miasta
(»Katowice 2020”...) i Lokalnego Programu Rewitalizacji Miasta Katowice
na lata 2007-2013 (Lokalny...). Informacje o najnowszych inwestycjach
W przestrzeni miasta zaczerpnieto ze stron internetowych im poswieconych,
stron spoldzielni mieszkaniowych i deweloperéw (wykaz w rozdz. Literatura).

Zr6dtem materialéw kartograficznych byta kwerenda archiwalna, dzieki
ktorej pozyskano kilkanascie map badanego obszaru wykonanych w réznych
latach i réznych skalach; znalazty sie¢ wéréd nich mapy topograficzne, gor-
nicze, wojskowe i plany miasta (szczegétowy spis — zob. Literatura). Biorac
pod uwage przede wszystkim stopien tzw. pokrycia badanego obszaru przez
poszczegolne archiwalia, a ponadto ich wiek oraz skale, do dalszej analizy
wybrano jedenascie map, z ktérych wykonano rekonstrukcje dla dziesieciu
okresdw. Preferowano mapy pokrywajace jak najwieksza cze$¢ obszaru
wspolczesnych Katowic w skali pomiedzy 1:10 000 a 1:25000, w wyjatko-
wych przypadkach 1:50 000.

Najstarsza mapa przyblizajaca topografi¢ Katowic — Pszczynskiego Wolnego
Panstwa Stanowego - pochodzi z 1636 roku, jest zorientowana na zachdd
izostala wykonana przez Andreasa Hindenberga, w skali1:17500 (poz. kart. 1).
Mozna z niej odczyta¢ nazwy i polozenie najstarszych osad oraz sposob
uzytkowania przestrzeni (zob. ryc. 11). Nie nadaje sie jednak do wnikliwej
analizy morfologicznej. Nastepna w kolejnosci chronologicznej jest mapa
Ksiestwa Raciborskiego Johanna Wielanda z 1736 roku, wydana w Atlasie
Slgska w 1750 roku, bedaca efektem pierwszego catosciowego kartowania
Slaska (poz. kart. 2), oraz mapa wykreslona na potrzeby gornictwa przez
Johannesa Harnischa z 1794-1795 roku (poz. kart. 3). Mapy XVIII-wieczne
sa zdecydowanie dokladniejsze niz ta z XVII wieku; pozwalaja na analize
rozplanowania catego badanego obszaru, a nawet okreslenie morfologii
poszczegolnych osad (zob. ryc. 12, 13).

Pierwsze precyzyjne odwzorowanie badanego obszaru, sporzadzone me-
toda triangulacyjng, przedstawiono na arkuszach tzw. zdjecia stolikowego
Pruskiego Sztabu Generalnego, w skali 1:25000, z 1827 roku (poz. kart. 4;
zob. ryc. 16). Te mape topograficzng przyjeto jako punkt wyjscia do badan
wczesniejszej i pdzniejszej ewolucji morfologicznej obszaru. Drugg mape
reprezentujgcg XIX wiek zrekonstruowano na podstawie dwdch zZrédel, mapy
gorniczej Flotzkarte des Steinkohlen-Gebirges bei Beuthen, Gleiwitz, Myslovitz
und Nikolai in Ober-Schlesien z 1860 roku oraz mapy Ksigstwa Pszczynskiego
21863-1867 roku, ze wzgledu na niedostateczne pokrycie terenu przez kazda
z nich z osobna (poz. kart. 6, 7). Kolejna mapa gornicza, Flotzkarte vom
nordlichen Theil des Oberschlesischen Steinkohlenbeckens z 1901-1903 roku,
postuzyta do zilustrowania morfologii Katowic na poczatku XX wieku (poz.
kart. 10; zob. ryc. 18). Te mapy goérnicze, wykonane w skali 1:10 000, oprocz
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zasiegow pol eksploatacyjnych kopaln, szczegétowo ukazuja morfologie
osad oraz rozplanowanie obszaru. Starsza z nich jest jednak pozbawiona
informacji o uzytkowaniu terenu, tj. zasiegach pél i lasow.

Pozostate mapy ilustrujace rozplanowanie badanego obszaru w XX wieku
to mapy topograficzne: z 1942 roku w skali 1: 25000 (poz. kart. 14; zob. ryc. 20),
z 1975 roku w skali 1: 50 000 (poz. kart. 15; zob. ryc. 22) oraz z 1993 roku w skali
1:10 000 (poz. kart. 16; zob. ryc. 24). Wspolczesny obraz Katowic odtworzono
na podstawie planu miasta z 2008 roku (poz. kart. 17; zob. ryc. 25) oraz obra-
z6w satelitarnych zamieszczonych na portalu maps.google.com.

Oproécz materialéw kartograficznych przedstawiajacych caly obszar w gra-
nicach wspdtczesnych Katowic wykorzystano kilka bardziej szczegétowych
map, w celu zobrazowania przeksztalcen morfologicznych w srédmiesciu:
fragment mapy majatku mystowickiego i katowickich débr rycerskich z 1859
roku, w opracowaniu Johanna Wielanda i Christiana Wredego (poz. kart. 5),
fragment mapy obejmujacej obszar wydobywczy kopalni wegla kamiennego
Ferdynand z 1884 roku (poz. kart. 8) oraz fragmenty planéw miasta z lat:
1895, 1905, 1927 i 1942 (poz. kart. 9, 11, 12, 13; zob. rozdz. 1.2).

Prace rozpoczeto od zebrania materiatéw zrodtowych. Dalsze badania
prowadzono zgodnie z metoda Conzena (CONZEN 1960) w ujeciu ewolu-
cyjnym, poprzez analize planu miasta, uzupelniong o informacje zawarte
w literaturze. Dodatkowo przeprowadzono badania z wykorzystaniem metody
obserwacji terenowej, polegajacej na umiejetnym obserwowaniu wystepu-
jacych zjawisk i proceséw bezposrednio w terenie (KIELCZEWSKA-ZALESKA
1972). Obserwacje skupialy si¢ na wspétczesnej morfologii miasta, a wigc na
jego architekturze i ksztalcie zabudowy oraz rozplanowaniu.

W konstrukgji i realizacji pracy stosowano metode genetyczno-historyczna,
ktéra pozwala na ujgcie rozwoju zjawiska oraz znalezienie jego przyczyny
(BEREZOWSKI 1980; KIELCZEWSKA-ZALESKA 1972), co jest bardzo istotne dla
realizacji zalozonych celéw. Aby zbada¢ strukture morfologiczng Katowic,
przeprowadzono wieloetapowg analize, na ktorg zlozyty sie:

- faza identyfikacji typow elementéw morfologicznych na podstawie ich
cech mierzalnych;

- faza agregacji elementéw podobnych, wystepujacych w najblizszym
sasiedztwie, prowadzaca do wydzielenia jednostek morfologicznych;

- faza agregacji jednostek — ukladéw prostych w uktady w réznym stopniu
ztozone (GOLACHOWSKI, KOSTRUBIEC, ZAGOZDZON 1974).

W pracy zastosowano metode analizy planu miasta Michaela R.G. Conzena,
ktéra polega, jak juz wspomniano, na obserwacji przemian w przestrzeni
miejskiej na podstawie chronologicznie zestawionych planéw miasta — od
najstarszego do wspolczesnego — w ujeciu ewolucyjnym. Ze wzgledu na
brak ciggtosci materialéw kartograficznych dla calego badanego obszaru

27



28 Wprowadzenie

zastosowano j3 w polaczeniu z metodg rekonstrukcji planu (zwang réwniez

retrospektywng), opracowang przez Marka Kotera (KOTER 1969). Przez

analogie do geologicznej mapy zakrytej Koter wprowadzit pojecie miejskiej

mapy zakrytej, ktérg utozsamia ze wspdlczesnym planem miasta (KOTER

1994). Badania prowadzi si¢ poprzez ,zdejmowanie warstw osadniczych”
(elementéw, o ktorych wiadomo na podstawie danych kartograficznych,
ikonograficznych, pisanych itp., ze powstaly w danym okresie) przynaleznych

poszczegolnym okresom, poczynajac od najmlodszej, jednoczesnie uzupet-
niajac powstale luki o obiekty istniejace w wybranym czasie. Mozna w ten

sposob otrzymac plan miasta z dowolnego okresu. Kluczowa role odgrywaja
tu zabytki przewodnie (na wzér skamienialosci przewodnich w geologii),
ktore ulatwiajg datowanie, gdyz ich forma architektoniczna odpowiada tylko
okreslonym warstwom osadniczym.

Do przedstawienia zjawisk w postaci map wykorzystano metody kartogra-
ficzne i narzedzia GIS. Wszystkie rekonstrukcje map wykonano w programie
komputerowym ArcGis 9. Archiwalne mapy zdigitalizowano i nadano im
georeferencje, co pozwolilo na ich dowolne nakladanie i poréwnywanie,
a w konsekwencji znacznie utatwilo analize ewolucji planu miasta.
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Wspolczesne Katowice s3 duzym miastem, a zatem wielokrotnie ztozonym
ukladem morfogenetycznym (KOTER 1994), skladajacym sie z historycznych
wsi, osad, kolonii i przysidtkow, ktdre na réznych etapach rozwoju znalazty
sie w jego granicach, a ktére sa niejednokrotnie starsze od miasta, a nawet
od jego zalazka — wsi Katowice. O jego obecnym ksztalcie przesadzity
liczne, zmienne i réznorodne czynniki, ktére w poszczegélnych okresach
historycznych w réznym stopniu warunkowaty rozwoj badanego obszaru.
Pod ich wplywem przestrzen miejska ewoluowata i ewoluuje nadal, poprzez
dokonujace si¢ w niej przemiany morfologiczne.

Nie sposdb bada¢ morfologiczne przeobrazenia miasta bez uprzedniego

zapoznania si¢ z historig jego rozwoju. W rozdziale pierwszym wyodrebniono
zatem czynniki genetyczne, ktore warunkowaty przebieg ewolucji przestrzeni
miejskiej Katowic (rozdz. 1.1), a takze omdéwiono rozwoj morfologiczno-
-przestrzenny badanego obszaru (rozdz. 1.2). W rezultacie wyznaczono
etapy rozwoju morfologiczno-przestrzennego miasta, a takze zidentyfiko-
wano i stratygraficznie uporzadkowano jednostki osadnicze uksztaltowane
w przeszlosci na badanym obszarze.

1.1. Czynniki genetyczne

Rozmieszczenie osadnictwa na kuli ziemskiej jest bardzo nieréwnomierne.
O powstaniu w danym miejscu formy osadniczej, a takze o dalszym jej roz-
woju (réwniez morfologicznym), decyduje wiele czynnikow, ktore podzieli¢
mozna na dwie podstawowe grupy — uwarunkowania §rodowiska przyrod-
niczego (polozenie topograficzne) oraz czynniki historyczno-polityczne
i spoleczno-gospodarcze (SZYMANSKA 2009).
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W przypadku Katowic na réznych etapach osadniczych decydujacy role
odgrywaly rézne czynniki: osadnictwo pierwotne uzaleznione bylo od
obecnosci rzek, w sredniowieczu kluczowa rola przypadla jakosci gleb,
w pozniejszym okresie kierunek zmian zdeterminowato odkrycie surowcow
mineralnych, wreszcie o zalozeniu miasta zadecydowata jego strategiczna
lokalizacja i dzialania polityczno-gospodarcze, a jego dalszy rozwdj byt w du-
zej mierze warunkowany przez przynaleznos$¢ panstwows, ustroj polityczny
oraz wynikajaca z niego polityke gospodarcza.

1.1.1. Uwarunkowania Srodowiska przyrodniczego

Wplyw srodowiska przyrodniczego na rozwéj osadniczy Katowic rozpatrzono
z uwzglednieniem poszczegolnych elementéw wspoéttworzacych to srodowi-
sko: rzezby terenu, budowy geologicznej, warunkow hydrograficznych, gleb,
klimatu oraz flory i fauny. Elementy te generuja czynniki, ktére w mniejszym
lub wigkszym stopniu zawazyty na wspolczesnym ksztalcie miasta. Czynniki
te czesto splataly sie z innymi, pozaprzyrodniczymi, wywotywaly je lub byly
przez nie wywolywane, determinowaly wzajemnie sile oddziatywania.
Budowa geologiczna moze by¢ waznym czynnikiem warunkujgcym osad-
nictwo. Na lokalizacje¢ i rozwoj miast szczeg6lny wplyw maja jej nastepujace
cechy: wystepowanie zasobéw naturalnych nadajacych sie do eksploataciji,
dostepnos¢ surowcéw budowlanych, wytrzymalo§¢ gruntu oraz aktyw-
no$¢ sejsmiczna terenu (SLODCZYK 2003). W przypadku Katowic budowa
geologiczna obszaru, na ktérym powstalo miasto, miata istotny wpltyw na
jego rozwoj. Miasto polozone jest w potnocnej czesci niecki gérnoslaskiej,
uksztaltowanej na przelomie dewonu i karbonu. Z punktu widzenia gospo-
darczego, ze wzgledu na wystepujace tu nagromadzenie wegla kamiennego,
obszar ten jest zwany Gornoslaskim Zagtebiem Weglowym (RADOLINSKA
1959; STUPNICKA 1984). Odkrycie w podtozu pokladéw tego surowca spo-
wodowalo powstanie w regionie wielu kopaln, a mozliwos$¢ zastosowania
wegla kamiennego w hutnictwie przyczynita si¢ do rozwoju lokalnych hut.
Wywotana w ten sposob intensywna industrializacja wigzala si¢ z powsta-
waniem nowych miejsc pracy, co z kolei powodowalo naptyw do miasta
ludnosci i powstawanie osiedli robotniczych, a zatem urbanizacje obszaru.
Na dlugi czas zdeterminowalo to kierunek rozwoju Katowic jako miasta
przemystowego. Nie bez znaczenia byto wystepowanie tu réwniez innych
bogactw naturalnych, a mianowicie itéw trzeciorzedowych oraz glin zwato-
wych i piaskow, ktore byty wydobywane w cegielniach (DuLias, Kurka 2002).
Istotnym czynnikiem bywa takze uksztaltowanie terenu. Przy wyborze
lokalizacji miasta brane sa pod uwage takie jego cechy jak walory obronne,
mozliwo$¢ przeprawy przez rzeke czy budowy portu. Katowice sa polozone
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na Plaskowyzu Bytomsko-Katowickim, w potudniowej czesci Wyzyny Slaskiej,
o zréznicowanej budowie morfologicznej - czes$¢ potnocna ma charakter
falisty, a poludniowa jest rozczlonkowana na rowy, kotliny, garby i pfa-
skowzgorza. Deniwelacje terenu nie przekraczajg 110 m (GILEWSKA 1972;
Kara$-Brzozowska 1960). Taka rzezba terenu nie odegrata wigkszej roli
w ksztaltowaniu si¢ miasta. Przeciwnie, wraz z jego rozwojem naturalna
rzezba podlegala przeksztalceniu i obecnie wystepuja tu liczne formy antro-
pogeniczne, jak wyrobiska, osadniki, haldy oraz nasypy i wykopy zwigzane
z trasami komunikacyjnymi (DuLias, KUPKA 2002).

Na rzezbe terenu naklada si¢ sie¢ hydrograficzna. Obecnos¢ rzek nalezy
do najwazniejszych czynnikéw fizyczno-geograficznych warunkujacych
osadnictwo, w starozytnosci i $Sredniowieczu wiekszo$¢ miast zakladano
nad rzeka. W przypadku Katowic sie¢ hydrograficzna jako czynnik deter-
minujacy osadnictwo ma umiarkowane znaczenie, gdyz rzeki sa tutaj raczej
krotkie, o matych spadkach i niskich wartosciach przeptywow, a przez miasto
przebiega dzial wodny (I rz¢du, miedzy Wista a Odra). W Katowicach swoje
zrédla majg rzeki: Ktodnica, Slepiotka i Bolina, ponadto przez miasto prze-
plywaja: Rawa, Brynica i Mleczna oraz liczne potoki (DuL1As, KUPKA 2002).
Wystepowanie na tym obszarze rzek miato pewne znacznie dla osadnictwa
pierwotnego — pierwsze slady bytnosci cztowieka w ich rejonie, jak wynika
z badan archeologicznych, siegaja srodkowej epoki kamienia (ABLaAMowIcz
2004). Réwniez zalgzki najstarszych osad istniejacych do dzi$ w strukturze
Katowic znajdowaly sie¢ w poblizu rzek. Ponadto rzeki na obszarze miasta
mialy znaczenie gospodarcze i bardzo wczesnie, bo juz w $redniowieczu,
nastapily przeksztalcenia antropogenicznie zwigzane z budowa na Ra-
wie sztucznych zbiornikéw wodnych, przy ktérych uruchomiono kuznice.
Pézniej, wraz z rozwojem gornictwa i budowa kopaln gtebinowych, obszar
miasta wyraznie odwodniono. Wspdlczesnie rzeki sg tu w znacznym stopniu
zanieczyszczone $ciekami przemystowymi i komunalnymi, cze$¢ z nich ma
uszczelnione dno i uregulowane koryto (CzAja 1999).

Bardzo istotnym dla poczatkéw osadnictwa czynnikiem srodowiska przy-
rodniczego byla jako$¢ gleb. Na badanym obszarze cechy gleb zadecydowaly
o rodzaju dziatalnosci podejmowanej przez osiedlajacg sie tutaj ludnos¢. Gleby
wystepujace w Katowicach, gléwnie bielicowe i pseudobielicowe, w mniejszym
stopniu popielicowe, a w dolinach rzecznych mulowo-bagienne, torfowe
i murszowe (SZAFLARSKI 1976), nie nalezg do zyznych. Mimo to powstajace
tu w $redniowieczu osady miaty charakter rolniczy, uprawiano mniej wy-
magajace gatunki zbdz, jak zyto czy jeczmien, oraz chmiel. Wystepowanie
nieprzepuszczalnych gleb gliniastych sprzyjato ponadto tworzeniu sztucznych
stawow rybnych - ,,rybnikéw” (BARCIAK 1996, 2002). Wraz z rozwojem
przemystu i zmiang charakteru osad z rolniczego na przemystowy jakos¢
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gleb przestala miec¢ znaczenie. Wspdlczesnie znaczny ich procent stanowia
gleby antropogeniczne.

Cechy klimatu sg istotne przede wszystkim dla lokowania miast o charak-
terze rolniczym badz turystycznym. Przystosowanie do lokalnych warunkéw
klimatycznych mozna jednak zauwazy¢ niemal we wszystkich miastach.
Odzwierciedla si¢ ono gléwnie w cechach zabudowy, takich jak ksztatt dachu,
grubo$¢ muru czy material budowlany, a takze w organizacji przestrzeni
(Szopczyk 2003). Katowice znajduja si¢ w strefie klimatu umiarkowanego,
przejsciowego miedzy morskim a ladowym. Przejawem tego jest zmienna
pogoda, uzalezniona od kierunku, z ktérego naplywaja masy powietrza
(DuLias, HiBsZER 1996). W zabudowie miasta, ktéra powstawata w réznych
okresach historycznych i jest bardzo réznorodna, a przy tym typowa dla tej
szerokosci geograficznej, trudno doszukac si¢ szczegdlnych przystosowan
do cech klimatycznych. Wskaza¢ mozna jedynie tendencje do stosowania
réznego typu ocieplenia budynkéw. Mozna zatem stwierdzi¢, ze czynniki
klimatyczne mialy dla ksztaltujacych sie Katowic minimalne znaczenie.

Najmniej istotnym czynnikiem przyrodniczym dla rozwoju osadnictwa
na badanym obszarze byla i jest flora i fauna. Postepujaca urbanizacja wy-
warla istotny wplyw na zasiedlajace ten teren gatunki. Pierwotnie obszar
dzisiejszych Katowic porastaly rézne odmiany buczyny. Karczowanie laséw
rozpoczeto w XIII-XIV wieku, cze$ciowo, by zyskac ziemie pod uprawe, ale
w gléwnej mierze do produkeji wegla drzewnego, stosowanego do wytopu
zelaza w kuznicach (BARCIAK 1996, 2002). Wraz z postepujacg od poczatku
XIX wieku industrializacjg obszaru srodowisko przyrodnicze ulegato coraz
silniejszej antropopresji. Mimo to obszar Katowic charakteryzuje sie dzi$ duza
bioréznorodnoscig, a dzialalno$¢ cztowieka przyczynita si¢ do pojawienia sie
nowych, czesto rzadkich, a nawet chronionych gatunkow roslin i zwierzat
(ToxkARSKA-GUZIK, ROSTANSKI, KUPKA 2002).

1.1.2. Czynniki historyczno-polityczne
i spoteczno-gospodarcze

O charakterze i wygladzie osiedli ludzkich w wigkszym stopniu niz uwarunko-
wania srodowiska przyrodniczego decyduje poziom rozwoju gospodarczego
i ustrdj spoleczny, w ktérym zyje dana spotecznos¢. Na czynniki spoleczno-
-gospodarcze nakladaja si¢ ponadto czynniki historyczno-polityczne oraz
administracyjne (SZYMANSKA 2009).

Historia rozwoju osadnictwa na obszarze dzisiejszych Katowic jest burzliwa,
tak jak burzliwe s3 dzieje calego Gérnego Slaska - regionu historycznego,
ktory zawsze byl terenem atrakcyjnym i przez to spornym (CHMIELEWSKA,
SzAjNOWSKA-WYsSOCKA 2011). Osadnictwo ksztaltowalo si¢ w zmiennych
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warunkach politycznych, spotecznych i gospodarczych, w okresie zaréwno
przed, jak i po otrzymaniu praw miejskich.

Niewatpliwie najwazniejszym czynnikiem, ktdry przez dlugi czas warun-
kowat kierunek rozwoju i w duzej mierze zawazyl na wspdtczesnym ksztalcie
badanego obszaru, byta industrializacja. Juz w §redniowieczu nad rzeka Rawa,
zwang wtedy Rozdzianka, znajdowaly sie¢ cztery kuznice Zelaza: Bogucka,
Zaleska, Rozdzienska i Szopienska (BROZEK, PLEWKO 1982), a dwie kolejne
zlokalizowano nad rzekg Klodnica, w Panewnikach i Kokocincu (ryc. 3).
Wriasciwa industrializacja Katowic rozpoczeta si¢ jednak wraz z rewolucja
przemystowa pod koniec XVIII wieku. Poprzez wprowadzenie nowych metod
wytopu suréwki oraz zastosowanie nowego paliwa — koksu, kuznice zostaty
wyparte przez huty (w sumie w dzisiejszych granicach miasta istnialo 29 hut
zelaza i cynku - zob. rozdz. 1.2.2, m.in. ryc. 14). Ponadto do produkcji koksu
potrzebny byl wegiel kamienny, ktérego poklady odkryto na omawianym
terenie. Ze wzgledu na ogromne nan zapotrzebowanie zaczety powstawac tu
liczne jego kopalnie (w dzisiejszych granicach miasta istnialo ich ponad 8o

- zob. rozdz. 1.2.2, m.in. ryc. 15). Hutnictwo zelaza, hutnictwo cynku i gor-
nictwo wegla kamiennego nie byly jedynymi gateziami tutejszego przemystu,
odegraly jednak kluczowg role w rozwoju miasta i regionu. Ich oméwienie,
ze wzgledu na zakres opracowania, pominigto. Intensywny rozwoj przemystu
cigzkiego zakonczyt sie w Katowicach pod koniec lat osiemdziesigtych XX
wieku i od tego momentu trwa jego restrukturyzacja (CHMIELEWSKA 2010b;
STARNAWSKA 1990).

Industrializacja wywarta wplyw wtasciwie na wszystkie jednostki osad-
nicze, ktére wspolczesnie znalazty si¢ w granicach Katowic. W jej wyniku
liczne osady rolnicze catkowicie zmienily swoj charakter, w ich przestrzeni
pojawil sie nowy typ zabudowy - infrastruktura zakladéw przemystowych.
Powstaly réwniez nowe osiedla, typowe dla miasta przemystowego, rozwi-
neto sie tzw. budownictwo patronackie, a wiec kolonie i osiedla robotnicze
budowane dla pracownikéw hut i kopaln z inicjatywy ich wlascicieli. Zapo-
trzebowanie na takie budownictwo mieszkaniowe byto wowczas ogromne,
ze wzgledu na gwaltowny naptyw ludnosci do pracy w tutejszych zakladach
przemystowych. W granicach wspolczesnych Katowic zlokalizowano 34 ko-
lonie i osiedla patronackie (zob. ryc. 17), zréznicowane ze wzgledu na typ
zabudowy i czas powstania, z ktérych 24 istnieje do dzis. Budownictwo to,
cho¢ $cisle zwiazane z dziejami zakltadow, okazalo si¢ jednak od nich trwal-
sze, pozostaje w przestrzeni miejskiej nawet wtedy, gdy hute czy kopalnie
zlikwidowano (CHMIELEWSKA 2009).

Réwnie istotnym czynnikiem miastotworczym Katowic bylo wlaczenie
osady do 6wczesnego systemu komunikacji kolejowej. Stato si¢ to w 1846 roku,
kiedy w Katowicach otwarto stacje kolejowa na linii faczacej Wroctaw
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z Mystowicami. W 1859 roku lini¢ te¢ polaczono z Koleja Warszawsko-
-Wiedenska i Krakowem, a tym samym z Galicjg, Czechami i Krdlestwem
Polskim. W rezultacie katowicka stacja stala si¢ waznym przygranicznym
weztem kolejowym. Oprdcz podniesienia rangi miejscowosci fakt ten miat
réwniez znaczenie dla rozwoju funkcji handlowych Katowic (Tkocz 1995).

Trzeci bardzo wazny i tez bardzo zlozony czynnik, ktéry zawazyt na
wspolczesnym charakterze miasta, to kwestia wlasnosci ziem i zarzadza-
nia nimi. Mozna jg rozpatrywa¢ na dwoch poziomach, a mianowicie, po
pierwsze, biorac pod uwage wiascicieli majatkéw ziemskich oraz zaktadéw
przemystowych zlokalizowanych na badanym obszarze, po drugie, ze wzgle-
du na przynalezno$¢ panstwowa tego obszaru. Aspekt pierwszy decydowat
w gléwnej mierze o lokalnym kierunku rozwoju poszczegdlnych osad skia-
dajacych sie na Katowice. Aspekt drugi mial natomiast szersze konsekwencje,
odzwierciedlajace sie przede wszystkim w ustroju polityczno-gospodarczym
i prowadzonej w zwiazku z tym polityce wobec miasta.

Kwestia wlasno$ci ziem dzisiejszych Katowic jest zagadnieniem zlozonym
i skomplikowanym. Trudno wymieni¢ wszystkich wiascicieli ziemskich
dzialajacych na badanym obszarze, poniewaz miasto sklada si¢ dzis z kil-
kudziesieciu niegdy$ odrebnych wsi i osiedli. Kazda osada miata swojego
wlasciciela, ktory decydowat o kierunku jej rozwoju. Wtasciciele zmieniali
sie wraz z uptywem czasu i w réznym stopniu interesowali si¢ losem swojego
majatku.

Badajac stosunki wlasnosciowe ziem dzisiejszych Katowic, nalezy scha-
rakteryzowac wlascicieli wsi, ktéra data miastu poczatek. Wies ta powstala
na gruntach nalezacych do Kuznicy Boguckiej okoto 1580 roku jako osada
rolnicza, a jej zalozycielem byt Andrzej Bogucki. Rozwijala si¢ powoli i miata
w swej historii ponad dwudziestu wlascicieli (HoLTZE 1871; KUBICIEL 2002).
Z punktu widzenia dalszego rozwoju Katowic najwigksza role odegral ostatni
z nich - Franz Winckler, ktdry nabyt wie$ na przelomie lat 1838 11839, a w 1841
roku, za namowa swego zarzadcy i przyjaciela Friedricha Wilhelma Grund-
manna, przeniost tu zarzad swoich débr nominalnych. Dzigki staraniom
Grundmanna i Wincklera w 1846 roku przez Katowice przeprowadzono
lini¢ kolejowa. Oba te wydarzenia przyczynily sie do wzrostu rangi osrod-
ka i nadania mu w krotkim czasie (1865) praw miejskich (JEDYNAK 2002;
Kuz10-PODRUCKI 2002).

W okresie industrializacji ogromng role w ksztaltowaniu przestrzeni
badanego obszaru odegrali wlasciciele zakladéw przemystowych, odpo-
wiedzialni za powstajace tu huty, kopalnie i fabryki oraz ich infrastrukture
towarzyszaca: przestrzen sktadowania odpadéw poprodukcyjnych, a takze
osiedla mieszkaniowe, reprezentacyjne wille i patace. Na Gérnym Slasku
swoja dzialalno$¢ w tym czasie prowadzili tzw. wielcy przemystowcy (gtéwnie
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pochodzenia niemieckiego). Jednym z nich byl wspomniany Fanz Winckler,
ktory posiadat kilkadziesigt kopalni wegla, galmanu i rudy zelaza, a takze
12 hut Zelaza i cynku (m.in. kopalni¢ wegla kamiennego Ferdynand oraz huty
Fanny i Franz w Bogucicach). Oprécz niego na terenie dzisiejszych Katowic
w XIX wieku swoje zaklady przemystowe wraz z infrastruktura towarzysza-
cg posiadali: Jan Ferdynand Koulhaas, Fryderyk Bernhardi, Karol Godula,
John Baildon, Anton Uthemann, ksiagz¢ Hohenlohe i ksigz¢ Hochberg oraz
rodziny Weddingéw i Ballestreméw (CHMIEL 2004; JEDYNAK 2002; Kuzio-
-PODRUCKI 2002).

Drugi, jak wspomniano, istotny aspekt kwestii wlasnosci i zarzadzania
badanego obszaru to jego przynaleznos¢ panstwowa, ktéra kilkakrotnie w hi-
storii sie zmieniala (tab. 1). Zanim jeszcze na ziemiach dzisiejszych Katowic
pojawilo si¢ stale osadnictwo, znajdowaly si¢ one w zasiegu oddzialywan
czeskich Przemyslidow oraz polskich Piastow. Pierwsze osady powstaly za
panowania ksigzat $laskich z linii Piastéw, gdy Polska byla podzielona na
dzielnice, a dzielnica $lgska rozdrobniona na liczne ksiestewka. W XIV wieku
tereny te wraz ze wszystkimi ksiestwami $lgskimi przeszly pod panowanie
czeskich Luksemburgéw, a w XVI wieku - austriackiej linii Habsburgéw.
W XVIII stuleciu, po trzech wojnach $laskich, ziemie zostaly zdobyte przez
kréla pruskiego, Fryderyka II Wielkiego Hohenzollerna. Za panowania
niemieckiego nastapifa industrializacja obszaru i powstalo miasto Katowice.
Po I wojnie $wiatowej i trzech powstaniach $lgskich (1919, 1920, 1921) oraz
plebiscycie, w 1922 roku Katowice wiaczono do Polski, a miasto zyskato range
wojewodzkiego. W czasie IT wojny $wiatowej miasto wrdcilo pod panowanie
niemieckie, a po niej ponownie znalazlo si¢ w granicach Polski (M1z1a 1997).

Przyczyn tak czgstych zmian przynaleznosci panstwowej obszaru dzisiej-
szych Katowic nalezy sie dopatrywac przede wszystkim w ich atrakcyjnej
lokalizacji — na Gérnym Slasku. Juz w $redniowieczu krzyzowaly sie tu wazne
europejskie szlaki handlowe: szlak z zachodu na wschdd, taczacy Norymberge
i Prage z Kijowem i Morzem Czarnym, oraz tzw. bursztynowy szlak z péinocy
na potudnie - od Morza Baltyckiego przez Bram¢ Morawska az po Wlochy.
Ponadto region, historycznie rzecz biorac, zawsze znajdowal si¢ w obszarze
przygranicznym panstwa, do ktérego akurat przynalezal, przez co byt obiek-
tem zainteresowania sgsiednich krajow, chcacych powigkszy¢ swoje wplywy.
Dodatkowym atutem byly wydobywane tu surowce mineralne, m.in. rudy
srebra, cynku, zelaza, pdzniej wegiel kamienny, a nade wszystko — rosnace
bogactwo obszaru zwigzane z rozwijajacym si¢ od XIX wieku przemystem
(CHMIELEWSKA, SZAJNOWSKA-WYSOCKA 2011).

Zmiany panstwowosci wywarly ogromny wplyw na ksztattowanie sie ba-
danego obszaru. Kazde panstwo, do ktérego przynalezat, prowadzilo wobec
niego odmienng polityke spoleczng i gospodarcza, co znajdowalo odbicie
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w jego przestrzeni. Najwigksze konsekwencje wynikly ze zmian przynaleznosci
panstwowej Gérnego Slaska w XIX i XX wieku, gdyz wraz z trwajaca wtedy
industrializacjg postepowala urbanizacja obszaru. Miasto Katowice powstato
w niemieckim kapitalistycznym panstwie, z inicjatywy jego niemieckich
mieszkancow. Zajmowato wtedy tylko niewielkg czes¢ obecnego obszaru, za
to jego przestrzen zagospodarowywano w mysl starannie przygotowanych
planéw. Wzrostowi jego rangi towarzyszyto powstawanie siedzib instytucji
stosownych dla miasta (ratusz, ko$ciol, synagoga, sad, wiezienie, szkoly, te-
atr itd.), rozbudowywano réwniez sie¢ komunikacji lokalnej (STARNAWSKA
1990). Gdy w 1922 roku znalazlo si¢ w granicach Polski, kontynuowano jego
rozwoj w warunkach kapitalistycznych, dodatkowo podnoszac range miasta
poprzez uczynienie go stolicg wojewddztwa oraz powigkszenie jego obszaru.
Podczas IT wojny $wiatowej miasto nie zostalo zniszczone, gdyz potraktowano
je jako ziemie odzyskane. Duze zmiany przyniosly czasy powojenne, kiedy to
Katowice znalazly sie pod wplywem polityki socjalistycznej. W przestrzeni
miejskiej dokonaly si¢ liczne przemiany, bedgce wynikiem dgzenia do ,,upo-
rzagdkowania jego wewnetrznej struktury” (SZAFLARSKI 1978), wytyczano
wowczas nowe szlaki komunikacyjne, wyburzano budynki uznane za slady
»hiemieckosci”, budowano nowe osiedla, rozbudowywano zaklady przemy-
stowe. Kilka razy powiekszano réwniez obszar miasta.

Prowadzona przez poszczegolne panstwa polityka miata swoje odzwier-
ciedlenie w zachodzgcych zmianach administracyjnych. Pierwszym krokiem
do utworzenia miasta Katowice byto wyodrebnienie tej wsi jako gminy
w granicach powiatu bytomskiego w 1850 roku, a nastegpnym - nadanie jej
pietnascie lat pozniej praw miejskich. Dzialania te byly podyktowane checig
utworzenia tutaj (przy granicy z zaborem rosyjskim) ,,nowego niemieckiego
os$rodka, budowanego w przemystowym stylu”, ktéry bedzie konkurencyjny
dla kilkuwiekowego polskiego miasteczka Mystowice (STARNAWSKA 1990).
Od tego momentu administracyjna ranga osrodka systematycznie wzras-
tala — w 1873 roku utworzono powiat katowicki, a w 1897 roku wyodrebniono
z niego Katowice z kilkoma gminami podmiejskimi jako powiat miejski.
W 1922 roku miasto wiaczono w granice Polski i zostalo ono stolicg nowo
utworzonego autonomicznego wojewodztwa $laskiego. Przyczyna nadania
rangi miasta wojewddzkiego wtasnie Katowicom byto to, ze dotychczasowa
stolica G6rnego Slaska — Opole, jak réwniez inne duze miasta Gérnoslaskiego
Zaglebia Weglowego (Bytom, Gliwice), pozostaly w panstwie niemieckim.
Wraz ze wzrostem rangi miasta przylaczono do niego sasiednie obszary, przez
co zwiekszyta si¢ jego powierzchnia; dokonano réwniez pierwszego podziatu
na dzielnice. W przestrzeni miejskiej przybywalo reprezentacyjnych budyn-
kow, w ktorych swoje siedziby mialy urzedy i instytucje. W trakcie II wojny
$wiatowej miasto nie stracito na znaczeniu pod wzgledem administracyjnym,
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poczatkowo byto siedzibg rejencji, a nastepnie Prowincji Gérnoslaskiej. Po
wojnie ponownie zostalo miastem wojewddzkim i ten status utrzymuje do
dzi$ (HOFFMANN 1895; STARNAWSKA 1990).

Wszystkie wymienione czynniki: rozwdj przemystu, rozwdj transportu
kolejowego, zmiany wlascicieli ziemskich, zmiany przynaleznosci pan-
stwowej i ustroju politycznego, a takze przemiany administracyjne, mialy
wplyw na ksztaltujace sie w Katowicach spoleczenstwo (CHMIELEWSKA
2013). Industrializacja spowodowata naptyw specyficznego typu ludnosci,
z jednej strony bogatych niemieckich przemystowcéw, a z drugiej robotni-
kow chetnych do pracy w przemysle. Zmiany panstwowosci byly przyczyna
naprzemiennej germanizacji i polonizacji lokalnej ludnosci oraz stosowania
wobec niej represji, czego konsekwencja staly si¢ m.in. problemy czesci au-
tochtondw z okresleniem swojej przynalezno$ci narodowej oraz ich wieksze
przywigzanie do Gérnego Slaska niz kraju, w ktérego granicach region sie
znalazl. Zmiany panstwowosci wywarly réwniez duzy wplyw na lokalng
kulture, czego przykladem moze by¢ gwara $laska, bedaca dialektem jezyka
polskiego, a zawierajaca liczne stowa niemieckiego i czeskiego pochodze-
nia (CHMIELEWSKA, SZAJNOWSKA-WYsocKa 2011). Konsekwencje rozwoju
w warunkach gospodarki centralnie sterowanej odbijaja si¢ na sytuacji czesci
tutejszej ludnosci do dzis. Jako klasa robotnicza niektére grupy zawodowe

Tab. 1. Zmiany przynaleznosci pahstwowej ziem dzisiejszych Katowic

Lata Panstwo
625-660 Panstwo Salomona*
870-894 Panstwo Wielkomorawskie*

906/7-990 Krélestwo Czeskie

990-1335 Krélestwo Polskie
1335-1526 Krélestwo Czeskie
1526-1740 Monarchia Habsburgow

Krolestwo Prus (od 1871 roku Cesarstwo Niemieckie,

1740-1922 od 1918 roku II Rzesza Niemiecka)

1922-1939 Rzeczpospolita Polska

1939-1945 III Rzesza Niemiecka

od 1945 Rzeczpospolita Polska

* Prawdopodobna przynalezno$¢.

Opracowanie wlasne na podstawie: M1z1a 1997.
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byly faworyzowane i mialy liczne przywileje, ktérych utrate bolesnie odczu-
waja. Ponadto przeprowadzana wowczas nadmierna industrializacja regionu
przyczynita sie do naptywu rzeszy robotnikéw z innych stron Polski, ktorzy
dzi$, w dobie restrukturyzacji przemystu i zwigzanego z nig zamykania zakla-
dow, wracaja w swoje rodzinne strony. Nalezy tez zaznaczy¢, Ze wzrost rangi
administracyjnej osrodka oraz rozwdj stosownych instytucji przyczyniaf sie
do naptywu ludnosci wyksztatconej oraz elity kulturalnej. Spoleczenstwo
Katowic jest dzi$§ zatem mozaika sktadajacg si¢ z autochtondw oraz allochto-
néw, przybytych tu na réznych etapach rozwoju miasta.

1.2. Rozw0j morfologiczno-przestrzenny

We wspolczesnych granicach Katowic, przyjetych w 1975 roku, znajduje si¢
70 historycznych jednostek osadniczych: wsi, osad, kolonii i przysiotkow,
ktdre zostaly wchlonigte przez miasto na réznych etapach jego rozwoju
(tab. 2, ryc. 4). Cechuja si¢ zréznicowaniem przede wszystkim pod wzgledem
czasu powstania oraz genezy. Najstarsze osady powstaly w XIII i XIV wieku,
najmlodsze - na poczatku XX wieku, najwiecej za$ pochodzi z XIX wieku
(ryc. 5). Jednostkami tymi byly wsie o genezie rolniczej i kuzniczej, folwarki,
osady lesne oraz kolonie i osiedla robotnicze i przemystowe. Wsréd nich pod
wzgledem zaréwno liczebnym, jak i powierzchniowym, dominuja punkty
osadnicze o pierwotnym charakterze rolniczym (ryc. 6). Historyczne osady
Katowic charakteryzuje ponadto odmienny przebieg rozwoju morfologicz-
no-urbanistycznego oraz rézny czas ich wlaczenia w granice miasta (ryc. 7).
Samo miasto Katowice powstato dopiero w polowie XIX stulecia, w 1865
roku, i zajmowalo wtedy jedynie 4,65 km?. Od tego momentu pieciokrotnie
rozszerzano jego granice, w latach 1924, 1951, 1960, 1975, oraz dwukrotnie
dokonywano niewielkiej korekty granic, w 1954 i 1968 roku. W rezultacie
jego powierzchnia zwigkszyla sie trzydziestopigciokrotnie i wynosi obecnie
164,54 km?.

W rozwoju morfologiczno-przestrzennym badanego obszaru wyrézniono
sze$¢ etapow:

1) lata 1287-1754 — okres przedindustrialny;

2) lata 1754-1865 — okres wczesnego uprzemyslawiania;

3) lata 1865-1922 — okres po otrzymaniu praw miejskich przez Katowice;

4) lata 1922-1945 — okres po wlaczeniu badanego obszaru do Polski oraz
okres II wojny $wiatowej;

5) lata 1945-1989 — okres po II wojnie $wiatowej i PRL-u;

6) po 1989 roku - okres po reformie ustrojowe;j.

Charakterystyke tych etapow przedstawiono w podrozdziatach 1.2.1-1.2.6.
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Kostuchna

Boze Dary

Legenda

= Granice miasta

Granice osad
Czas powstania

B xi-xiv w.
B Xv-xviw.
I xvitw.

XVIIw.

XIX w. 0 1,5 3 6 km
XX w. | | ! | | 1 1 1 ]

Ryc. 5. Zroznicowanie historycznych jednostek osadniczych Katowic pod wzglgdem czasu powstania
Opracowanie wlasne na podstawie tab. 2.
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Muchowiec

iec
Ligota
-

Podlesie

Panewniki

Legenda

= Granice miasta

Geneza osady

Granice osad ;
osada rolnicza

- osada lesna
osada wokot miyna
folwark
- osada wydobywcza
- osada kuznicza
- osada przemystowa
- osada robotnicza

6 km

Ryc. 6. Zroznicowanie historycznych jednostek osadniczych Katowic pod wzgledem genezy
Opracowanie wlasne na podstawie tab. 2.
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Koszutka Bogucice '

N : A
Zateze  Kysnica |\
4 Bogucka el
N - Zawodzie
Johanne , Katowice
J Karbowa

" Katowicka Halda
LN T~— A

iec  Brynéw :
/ Muchowiec

Legenda

=== Cranice miasta  Rok wiaczenia osady

Granice osad w granice miasta

1865
[ 1924
I 1951
[ 1954
I 1960
I 1068 0 1,5 3 6 km
[ 1975 L1t

Ryc. 7. Zroznicowanie historycznych jednostek osadniczych Katowic pod wzglgdem roku wiaczenia
W granice miasta

Opracowanie wlasne na podstawie tab. 2.
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1.2.1. Od XIII do potowy XVIII wieku

Z okresu miedzy XIII a XVIII stuleciem pochodzi okoto potowa historycz-
nych jednostek osadniczych wspdttworzacych dzisiejsze Katowice. Osady te
powstawaly w obrebie odrebnych jednostek administracyjnych, jedne jako
samodzielne, inne jako zalezne od wigkszej jednostki, zatem na badanym
obszarze stworzyta sie swoista sie¢ osad. Proces jej narastania przedstawiajg
ryciny: 8-101i19.

Pierwsze wzmianki o osadach powstalych na ziemiach nalezacych obec-
nie do Katowic pochodzg z XIII wieku. W tym czasie badany obszar byt
podzielony miedzy dwa ksigstwa — wyodrebnione z ziem, ktére po podziale
Polski na dzielnice przypadly Mieszkowi Platonogiemu - bytomskie (cze$¢
polnocna) i pszczynskie (cze$¢ poludniowa) (ZroTy 2006). W obrebie
ksigstwa bytomskiego, wedtug dokumentu z 1299 roku, znajdowala si¢ wies
Dab, a w granicach ksigstwa pszczynskiego, co wiadomo z dokumentu z 1287
roku - trojwies Uniczowy. Obie te osady mialy charakter rolniczy i istnialy
prawdopodobnie juz w XII stuleciu (tab. 2). Wiek XIII to takze okres, w kto-
rym wokdt badanego obszaru powstawaly pierwsze miasta: Bytom, Gliwice,
Czeladz i Mikoléw (KRZYSZTOFIK 2000).

Wzmianki o kolejnych siedmiu wsiach, z ktérych wiekszos¢ powstata
w pélinocnej czesci badanego obszaru (tylko Ligota — w ksiestwie pszczyn-
skim), pochodzg z XIV stulecia. Wszystkie te osady byly zlokalizowane nad
rzekami: Zaleze, Bogucice, Kuznica Bogucka, Rozdzien i Szopienice - nad
Rawg, a Ligota — nad Klodnica. Pie¢ z nich mialo charakter rolniczy, Jazwce
byty osada lesna, a Kuznica Bogucka — osadg wokdt kuznicy zelaza.

W XV wieku ziemie dzisiejszych Katowic, jak tez inne czesci Slaska,
doswiadczyly kryzysu, wiekszo$¢ wsi, wymienianych w starych zrédiach,
opustoszalo. Przyczyng wyludnienia byly najprawdopodobniej najazdy hu-
syckie. Mimo tego, Ze wsie byly niezamieszkane, ich nazwy nie zanikly, a same
ziemie byly przedmiotem transakcji handlowych. Ozywienie nastapilo pod
koniec XV wieku, wsie ponownie sie zaludnialy, tworzono tez nowe osady.
Ze wsi Uniczowy wyodrebnito si¢ wtedy Podlesie i powstata wie§ Brynow,
z folwarkiem i dworem, zalezna od Kuznicy Boguckiej. W tym czasie uru-
chomiono w Zatezu kuznice zelaza (BARCIAK 1996, 2002).

W XVI stuleciu z panistwa pszczynskiego wyodrebniono ordynacje my-
stowicka, w pozostalej jego czesci powstata osada stuzebna dla Kuznicy
Pszczynskiej (wspodtczesnie Stara Kuznica, zlokalizowana na potudniu Rudy
Slaskiej), zwana Panewnikiem, a od wsi Uniczowy odlaczyta sie kolejna
osada — Zarzecze. W tym samym czasie w panstwie bytomskim urucho-
miono w Rozdzieniu kuznice zelaza, w 1546 roku, ponadto kuznicy boguccy
zalozyli dwie osady — wie$ zagrodniczg Katowice oraz folwark Karbowa,

53
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.qu Dabréwka Mata
Zaleze @ o @ Szopienice
Bogucice L, ()
® Rozdzien

Kuznica Bogucka

~ Jazwce

Uniczowy

Legenda
= Granice miasta
= == Granica ksiestw

@ Jednostka osadnicza
0 1,25 2,5 5 km

— Linie powigzan

Ryc. 8. Siet osad w XIV wieku we wspotczesnych granicach Katowic
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. Dab Dabréwka Mata
o @ szopienice
[ ]

Bogucice Rozdzieh

Zateze .
Kuznica Bogucka

Katowice

Karbowa

Panewniki

Uniczowy .

(]
Zarzecze \

. Podlesie

Legenda
= Granice miasta
= == Granica ksiestw

@ Jednostka osadnicza
0 125 25 5 km
I Y I AN NN N |

— Linie powigzan

Ryc. 9. Siet osad w XVI wieku we wspotczesnych granicach Katowic
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Burowiec
Koszutka Bogucice @ Szopienice
Kuznica Bogucka Rozdzien
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Karbowa

~ o _  Katowicka
~
~ Halda
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Muchowiec

\
Ligota \\ Brynéw
Wymystow SR
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Ochojec
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Legenda
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0 1,25 2,5 5 km

— Linie powigzan

Ryc. 10. Siet osad w XVIII wieku we wspotczesnych granicach Katowic
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pierwsza historyczna o nich wzmianka pochodzi z 1598 roku. Osady te wraz
z Kuznicg Bogucka staly sie pdzniej zalazkiem miasta Katowice. Ze wzgledu
na bliskie polozenie i wspodtzaleznos¢ czesto mylono ich nazwy lub nawet je
utozsamiano (HOLTZE 1871; SZAFLARSKI 1978; SZARANIEC 1980; SZEWCZYK
1993; WILCZOK 1989).

Wiek XVII to okres intensywnego rozwoju omawianego obszaru: wzrastala
liczba ludnosci, powiekszano tereny pod uprawe, zaktadano mtyny, kuznice
i nowe osady (BARCIAK 1996, 2002). W czesci pszczynskiej powstaly wtedy:
dwie kuznice zelaza, kolonia le$na smolarzy — Ritwinia, kolonie Panewnik:
Kokociniec i Wymyslow, przysiotki Podlesia: Dabrowa i Zaopusta oraz
folwark Ochojec - kolonia ostatniej czesci wsi Uniczowy, ktora zmienifa
nazwe na Piotrowice. W poinocnej zas czesci wspolczesnych Katowic wyod-
rebnily sie: kolonia Debu - Sosénina, przysidtek Zateza — Obroki, przysidtek
Katowic - Muchowiec, kolonia Bogucic - Koszutka, oraz Welnowiec, uru-
chomiono ponadto kuznice zelaza w Szopienicach. Z tego okresu pochodza
ostatnie wzmianki o wsi Jazwce.

W tymze stuleciu powstala pierwsza mapa obejmujaca badany obszar, na
tyle szczegélowa, ze widoczne sg na niej nazwy wsi i osad (ryc. 11). Mapa ta
nie jest zbyt precyzyjna, nie pozwala jeszcze zbada¢ morfologii zaznaczonych
na niej jednostek osadniczych (sg one przedstawione w postaci ilustracji), ale
umozliwia odczytanie ich polozenia wzgledem siebie. Zaznaczono na niej
najwazniejsze osady: Dab, Zaleze, Kuznice Bogucka, Bogucice, Kuznice Roz-
dzienska i Szopienice na pdéinocy oraz Panewniki z Kokocificem, Piotrowice
z Ochojcem, Zarzecze i Podlesie na poludniu. Ponadto na mapie pojawila sie
nazwa lasy ligockie, nie ma jednak samej osady Ligota. Lasy w tym okresie
pokrywaly zdecydowang wigkszos¢ badanego obszaru, a obecnos¢ w nich
zwierzyny pozwalala na polowania. Oprdcz laséw wokot niektérych wsi na
mapie zarysowano pola, co potwierdza ich rolniczy charakter. Natomiast
o kuzniczej specjalizacji dwdch osad §wiadczy czlon ,,Kuznica” (w oryginale
,Hammer”) w nazwie.

Na poczatku XVIII wieku powstaly ostatnie przysidtki o charakterze
rolniczym i leSnym: Zawodzie, Zaleska Halda, Burowiec, Pod Mlynem
i Stary Czekaj oraz Janéw. Zabudowa skladata si¢ z gospodarstw zagrodni-
czych, z typowymi chatami gérnoslaskimi. Formowaly si¢ pierwsze osrodki
o0 znaczeniu przemystowym - osada Szabelnia, zlokalizowana wokdt bylej
kuznicy Szopienskiej, przeksztalconej w fabryke szabel, oraz Kostuchna,
osada wydobywcza rud zelaza. Koncoéwka tego wieku przyniosta istotniejsze
zmiany — na omawiane tereny zaczal wkracza¢ przemysl, zmieniajac mor-
fologie badanego obszaru.
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Legenda

= \\/spéiczesne granice miasta
Rzeki

- Stawy

- Lasy

Pola
taki
0 15 3 6 km
- Osady L 1 1 1 | ! 1 1 |

Ryc. 11. Rekonstrukcja planu badanego obszaru w 1636 roku
Opracowanie wiasne na podstawie mapy Andreasa Hindenberga z 1636 roku (poz. kart. 1).
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1.2.2. 0d potowy XVIII wieku do 1865 roku

Materialy kartograficzne z XVIII wieku s3 o wiele doktadniejsze niz te z po-
przedniego stulecia. Oprdcz przebiegu rzek, lokalizacji licznych stawdéw
i zasiegu obszaréw lesnych mozna z nich odczyta¢ polozenie ponad 20 osad
oraz trase glownych szlakéw komunikacyjnych (ryc. 12, 13). Mozna zauwazy¢,
ze w polowie XVIII wieku przez osade Katowice nie przebiegaly najwazniej-
sze trakty, niektdre z nich przecinaly jednak badany obszar w kilku innych
miejscach: przez Zarzecze, Piotrowice i Ochojec biegl szlak faczacy miasta
Mikoléw i Mystowice, przez Panewniki prowadzita droga z Mikolowa do
Bytomia, a przez Szopienice, Rozdzien i Dabréwke Malg — droga z Mystowic
do Bytomia, ponadto z Podlesia wychodzita droga do Dzie¢kowic (ryc. 12).
Pod koniec XVIII wieku tras tgczacych omawiane osady bylo juz znacznie
wigcej; polaczenie z Bytomiem zyskaty: Kuznica Bogucka z Katowicami oraz
Dab, Zaleze i Welnowiec. Katowice zostaly potaczone z Mystowicami droga
przez Janow, a takze z Mikolowem, droga przez Brynéw i Piotrowice. Na mapie
z tego okresu (ryc. 13) zaznaczono ponadto lokalne szlaki, faczace poszczegdlne
osady, w ktorych zarysowuje sie przebieg niektdrych wspotczesnych drog.
Osadnictwo tego okresu koncentrowalo si¢ w pétnocnej i zachodniej
cze$ci badanego obszaru, w pasie z zachodu na wschod wzdtuz rzeki Rawy
oraz w linii péinoc-potudnie traktem miedzy Mikolowem a Katowicami.
W wiekszosci osad zabudowa skupiata si¢ wzdluz rzek i nad brzegiem stawow,
ewentualnie wzdtuz szlakéw komunikacyjnych przez nie przebiegajacych.
Niektore, jak Zalteze, Bogucice, Dab, Rozdzien, Szopienice, Piotrowice,
Podlesie czy Zarzecze, mialy charakter skupiony, inne, jak Brynéw, Ligota,
Kostuchna i Ritwinia, a takze wiekszo$¢ przysiotkow, byly rozproszone.
Najbardziej rozbudowana byla wie§ Bogucice, w ktérej zabudowania cia-
gnely sie zaréwno wzdluz drogi, jak i wzdtuz potoku, oraz pomiedzy nimi.
Na znaczeniu zyskiwala tez sasiednia wie§ Katowice, ktéra zdominowata
Kuznice Bogucka - jej nazwa nie pojawia sie na mapie z 1794 roku (ryc. 13).
W drugiej potowie XVIII wieku rozpoczeta sie industrializacja Gérnego
Slaska, ktérej motorem byta rewolucja przemystowa. Omawiany obszar nadal
znajdowal si¢ w obrebie panstwa pruskiego (pdzniej niemieckiego) i taki stan
utrzymal sie do 1922 roku, uprzemystawianie odbywalo si¢ zatem w warunkach
kapitalistycznych, charakterystycznych dla Zachodniej Europy. Rozwoj przemy-
stu przyniost wiele zmian w morfologii badanego obszaru i sgsiednich osrodkow.
Nastepnie istniejace kuznice zelaza przeksztalcano w huty: w miejscu
kuznicy Boguckiej w 1799 roku powstata huta Katowicka, w miejscu kuznicy
Zaleskiej w 1823 roku uruchomiono pudlingarnie, ktora data poczatek hucie
Baildon, a w miejscu kuznicy Rozdzieniskiej w 1836 powstalta huta zwana,
od 1842 roku, Dietrich. Kuznica Szopienska juz wcze$niej przeksztalcita sie

59



60 Morfogeneza Katowic
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Ryc. 12. Rekonstrukcja planu miasta w potowie XVIII wieku

Opracowanie wlasne na podstawie mapy Johanna Wielanda z 1750 roku (poz. kart. 2).
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Ryc. 13. Rekonstrukcja planu miasta pod koniec XVIII wieku
Opracowanie wlasne na podstawie mapy Johannesa Harnischa z 1794 roku (poz. kart. 3).
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w wytwornie szabel (WiLczok 1989; BoRowy 1997; BROZEK, PLEWKO 1982;
STARNAWSKA 1980). W XIX wieku, gléwnie w jego pierwszej potowie, po-
wstaly kolejne huty Zelaza i huty cynku, a takze huta srebra i otowiu (tab. 3).
Huty te lokowano w pétnocnej czgsci dzisiejszych Katowic (ryc. 14), a ich
wlascicielami byli prywatni przedsigbiorcy. Najbardziej wysunieta na potu-
dnie i jedyna nalezaca do ksiecia pszczynskiego byta huta Ida, zatozona na
granicy Kokocinca i Ligoty (ryc. 14).

Wraz z rozwojem hutnictwa wzrosto zapotrzebowanie na wegiel kamienny,
z ktérego wytwarzano koks. Kopalnie tego surowca powstawaty wiec na potrze-
by hut, czgsto w ich sasiedztwie (tab. 4, ryc. 15). Byly to liczne, ale niewielkie
zaklady, sytuowane jeden przy drugim, az do momentu rozparcelowania
wszystkich pol. Wigkszo$¢ znalazla sie zatem, podobnie do hut, w pétnocnej
czesci badanego obszaru (ryc. 15), jednak najstarsza z nich - Emanuelssegen
powstata w 1754 roku w Murckach, w dobrach ksigcia pszczynskiego. W drugiej
polowie XVIII wieku uruchomiono jeszcze cztery, zas w XIX wieku powstato
ich ponad 70. Jednocze$nie dokonywano Iaczenia niewielkich kopaln; w rezul-
tacie na poczatku XX stulecia dziatato kilkanascie kopaln wegla kamiennego
(CHMIELEWSKA 2010D).

Tab. 3. Huty w dzisiejszych Katowicach (wedtug roku powstania)

gznli Rok powstania Nazwa Przetwarzany metal
1 1799 Katowicka zelazo
2 1809 Hohenlohe zelazo
3 1818 Franz cynk
4 1818 Fanny cynk
5 1819 August cynk
6 1820 Henrietta cynk
7 1821 Helena cynk
8 1823 Baildon zelazo
9 1828 Emma cynk
10 1834 Wilhelmina cynk
11 1836 Dietrich zelazo
12 1839 August cynk
13 1840 Kunegunda cynk
14 1840 Johanna cynk
15 1840 Victor cynk
16 1841 Arnold zelazo
17 1842 Agnes cynk
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Tab. 3. (cd.)
ginli Rok powstania Nazwa Przetwarzany metal
18 1843 Norma cynk
19 1846 Ida zelazo
20 1847 Paulus cynk
21 1852 Marta zelazo
22 1857 Jacob zelazo
23 1858 Ludwik zelazo
24 1864 Walter Croneck srebro i oléw
25 1873 Hohenlohe cynk
26 1874 Ferrum zelazo
27 1875 Recke cynk
28 1897 Bernhardi cynk
29 1904-1907 Uthemann cynk

Opracowanie wlasne na podstawie: SZARANIEC 1980, 1998; STARNAWSKA 1990; SZEWCZYK 1993;

BREITKOPF, SKORWIDER, STEUER 1996; TKOCZ 1996; GIERLOTKA 1997; ABRAMSKI 2000; CHMIEL 2004.

Tab. 4. Kopalnie wegla kamiennego w Katowicach (wedtug czasu powstania)

};rcnli Czas powstania Nazwa

1 1754 1. Emanuelssegen (Murcki)
2 1787 1. Fiirstin Hedwig

3 1788 1. Caroline

4 1788 1. Bergthal

5 1792 1. Charlotte

6 1801 1. Hohenlohe

7 1801T. Beata

8 1805 T. Neue Hedwig

9 1821 1. August
10 1822 1. Maria

11 1823 1. Ferdynand (Katowice)
12 1834 1. Gute Amalie

13 1834 1. Alfred
14 1835 1. Morgenroth

15 1838 1. Belle Alliance
16 1838 . Waterloo

17 1838 1. Heilige Drei Konige
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Tab. 4. (cd.)

?}I,Zn; Czas powstania Nazwa
18 1838 1. Neue Beate
19 1838 1. Luisengliick
20 1838 1. Guter Traugott
21 1839 1. Elfriede
22 1839 1. Albert
23 1840 . Cleophas (Kleofas)
24 1840 1. Jenny
25 1840 1. Joseph
26 1840 1. Hiitte
27 1840 1. Wilhelms Freude
28 1841 1. Arthur
29 1841 T. Victor
30 1841 1. Adam
31 1841r. Eva
32 1841 . Edwin
33 1841 1. Preservatio
34 1842 1. Oheim (Wujek)
35 1843 1. Kleine Helene
36 1844 1. Georg (Jerzy)
37 1844 1. Rinaldo
38 1845 1. Szadok
39 I pol. XIX w. Milowitz
40 I pol. XIX w. Abendstern
41 I pol. XIX w. Norma
42 I pol. XIX w. Bertram
43 I pol. XIX w. Hubertus
44 I pot. XIX w. Agnes
45 I pol. XIX w. Amanda
46 I pol. XIX w. Vitus
47 I pot. XIX w. Paulines Gliick
48 I pol. XIX w. Jacob
49 I pol. XIX w. Josephine Hoffnung
50 I pot. XIX w. Ruth
51 I pol. XIX w. Locomotiv
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Tab. 4. (cd.)

Nr na .

ryc. 15 Czas powstania Nazwa
52 I pol. XIX w. Eisenbahn
53 I pol. XIX w. Eduardhiitten
54 I pol. XIX w. Agathe
55 I pol. XIX w. Sigmund
56 I pot. XIX w. Bergknapp
57 I pol. XIX w. Christnacht
58 I pol. XIX w. Gottes Gnade
59 1855 1. Corax
60 1855 1. Mammouth
61 1856 1. Wildsteinssegen
62 1856 1. Morgenstern (Jutrzenka)
63 1856 1. Arcona
64 1859 1. Schilling
65 1859 1. Bonin
66 1859 r. Eisenach
67 1868 1. Teichmannshoffnung
68 1872 1. Abendroth
69 II pot. XIX w. Guter Albert
70 1883 . Giesche (Janow, Wieczorek)
71 1896 . Martin - Nordfeld
72 1897 1. Neue Reserve
73 II pol. XIX w. Konig (Krél)*
74 II pot. XIX w. Zalenze
75 II pot. XIX w. Melchiors Segen
76 II pol. XIX w. Susanne
77 II pot. XIX w. Neue Luisengliick
78 1901-1903 T. Boer (Boze Dary)
79 1905 I. Eminenz (Gottwald)
80 1924 1. Polen (Polska, Dabréwka Slaska)
81 1964 1. Staszic
82 1968 1. kopalnia do$wiadczalna Jan

* Kopalnia Krdl znajdowata si¢ w Chorzowie, ale jej pola obejmowaty réwniez

pétnocne tereny Debu i Bederowca.

Opracowanie wlasne na podstawie: SZAFLARSKI 1978; SZARANIEC 1980, 2001; STARNAWSKA 1990;
BOROWY 1992, 1997; TKOCZ 1996; JEDYNAK 2004; CHMIELEWSKA 2010Db.
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Legenda
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Ryc. 14. Rozmieszczenie hut w Katowicach na tle wspotczesnych szlakow komunikacyjnych

(numeracja obiektow jak w tab. 3)
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Ryc. 15. Rozmieszczenie kopalh wegla kamiennego w Katowicach na tle szlakow komunikacyjnych

(numeracja obiektow jak w tab. 4)
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Oproécz hut i kopali na badanym obszarze rozwijaly si¢ réwniez inne ga-
tezie przemystu, m.in. przetwdrstwo zelaza, przemyst maszynowy i przemyst
chemiczny; istnialy tu tez liczne cegielnie oraz browar. Wraz z uprzemy-
stowieniem nastepowaly zmiany w morfologii Katowic i okolicznych osad.
W dotychczasowym wiejskim krajobrazie pojawialy sie charakterystyczne
zabudowania zakladow przemystowych, powstawaly nowe drogi prowadzace
do nich, a takze linie kolejowe.

Rozplanowanie badanego obszaru w pierwszej potowie XIX wieku (ryc. 16)
niewiele réznilo si¢ od tego sprzed okresu industrializacji (por. ryc. 13).
W miedzyczasie zalozono jedynie kilka nowych osad, a mianowicie: rolnicze
przysiolki Debu - Jozefowiec i Bederowiec, osade wokot mtyna Materlowitz
(pozniejsze Zadole), rolnicze przysiotki Podlesia i Zarzecza — Kopaniny
oraz osade przy kopalni Emanuelssegen. Nastepnie wraz z postepujacym
uprzemystawianiem sie¢ osad si¢ zageszczala.

Wokot zaktadow przemystowych powstawaly kolonie i osiedla robotnicze,
budowane z inicjatywy ich wlascicieli na potrzeby ich pracownikéw. W la-
tach 1800-1922 na badanym obszarze powstaty 22 nowe osady patronackie,
zroznicowane pod wzgledem typu budynkéw, rozplanowania i standardu
mieszkan, w tym najbardziej znane Giszowiec i Nikiszowiec (ryc. 17). Prze-
wazaly osiedla o zabudowie wielorodzinnej, skladajace si¢ z tzw. familokow,
ponadto budowano osiedla domkéw jedno- lub dwurodzinnych z ogrédkami
albo o zabudowie mieszanej. Budownictwo patronackie wkraczato tez do
istniejacych juz osad, zmieniajac ich wiejski charakter. Robotnicy osiedlali
sie w Debie, Bogucicach, Zatezu, Rozdzieniu, Szopienicach, Janowie, Zawo-
dziu, Brynowie, Welnowcu, Jézefowcu, Klimzowcu, Zateskiej i Katowickiej
Haldzie, Obrokach, Dgbréwce Malej, Kostuchnie, Murckach i Kokocincu.
Wigkszos¢ obiektow patronackich byta zlokalizowana w poinocnej czesci
badanego obszaru - tak jak zaktady przemystowe, dla ktérych powstawaty
(CHMIELEWSKA 2009).

Istotnym wydarzeniem, ktdére zostawilo slad w morfologii wspotczesnych
Katowic, byta budowa linii kolejowej z Wroctawia do Mystowic przez wies
Katowice w 1846 roku, a nastepnie jej rozbudowa w drugiej potowie XIX
wieku na wschdd i na potudnie. Dzieki tej inwestycji Katowice staty sie waz-
nym wezltem komunikacyjnym, co przyspieszylo urbanizacje miejscowosci.
Doprowadzenie linii kolejowych do zakladéw przemystowych przyczynito
sie z kolei do ich szybszego rozwoju. Budowa kolei wptyneta ponadto na
rozplanowanie pdzniejszego miasta, przecinajac je na dwie czesci.
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Ryc. 16. Rekonstrukcja planu miasta w pierwszej potowie XIX wieku
Opracowanie wlasne na podstawie arkuszy mapy topograficznej z 1827 roku (poz. kart. 4).
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1.2.3. Lata 1865-1922

Kolejnym waznym momentem w rozwoju morfologicznym badanego osrodka
bylo nadanie praw miejskich Katowicom 11 wrzesnia 1865 roku. To wyda-
rzenie poprzedzity dlugoletnie starania wiasciciela miejscowosci Franza
Wincklera i jego zarzadcy Fridricha Grundmanna, ktérzy systematycznie
podnosili range wsi poprzez nadawanie jej nowych funkeji — m.in. osrodka
przemystowego i administracyjnego oraz wezla kolejowego.

W drugiej polowie XIX wieku zagospodarowano, wedtug planu Nottebohma
z 1856 roku, tereny potozone miedzy linig kolejowa na potudniu a Rawg na
potnocy oraz miedzy tzw. Vorstadtem (domami robotniczymi huty Baildon
przy dzisiejszej ul. Dagbréwki i ul. Opolskiej) na zachodzie a ul. Graniczg na
wschodzie, a zatem pdéinocng czgs¢ pierwotnego miasta Katowice (zob. ryc. 37).
Plan zakladal wytyczenie pomiedzy rzeka a linig kolejowa ulicy centralnej,
taczacej dwa place. Od ulicy tej mialy odchodzi¢ ulice poprzeczne, stanowiace
sie¢ komunikacyjng miasta, z placow zas wychodzi¢ miaty drogi taczace miasto
z innymi o§rodkami. Zamysl w calosci zrealizowano. Ulica centralng zostata
Grundmannstrasse (dzisiejsza ul. 3 Maja), ktéra polaczyta Friedrichsplatz
(Rynek) i Wilhelmsplatz (pl. Wolnosci). Z Friedrichsplatz rozchodzity si¢
szlaki do osad i miast na poinocy i wschodzie, a wigc Schlossstrasse (al. Kor-
fantego), prowadzaca do Welnowca, Krélewskiej Huty (Chorzowa) i Bytomia,
oraz drogi do Brynowa - Beatastrasse (ul. Ko$ciuszki) i Mystowic - Fried-
richstrasse (ul. Warszawska). Od Wilhelmsplatz odchodzity Nicolaistrasse
(ul. Mikotowska) i Bismarckstrasse (ul. Gliwicka), prowadzace odpowiednio
do wsi i miast na potudniu (przez Ligote, Piotrowice, Zarzecze do Mikolowa)
oraz na zachodzie (przez Zateze i Hajduki w kierunku Bytomia) (SZARANIEC
1980; ADAMCZYK 1993; ODOROWSKI 1994).

Wzdluz centralnej osi miasta zlokalizowano obiekty ustugowe i handlo-
we. Przestrzenie miedzy ulicami wypelnity budynki mieszkalne: kamienice
czynszowe i czynszowo-handlowe oraz wille. Znajdujace si¢ tam domy byly
wyposazone w instalacje wodna i gazowa, a wigc mialy wysoki standard.
Zasiedlali je bogaci mieszkancy, czesto nowo przybyli do Katowic. Ludnos¢
autochtoniczna wraz z gospodarstwami wiejskimi zostala przemieszczona
na potudnie od linii kolejowej. Jednocze$nie przeniesiono znajdujgce si¢ na
terenie miasta zaktady przemystowe oraz kolonie dla robotnikéw w nich
pracujacych, lokujac je poza granicami miasta, gléwnie na péinoc od niego
(ADAMCZYK 1993; STARNAWSKA 1990).

Rozbudowie miasta towarzyszyl rozwdj infrastruktury technicznej. Juz
w 1863 roku uruchomiono gazownie, natomiast w 1873 rozpoczeto budowe
sieci kanalizacyjnej. W 1895 roku do uzytku oddano taznie miejska i pierw-
szy szpital (przy ul. Francuskiej). Elektryczne oswietlenie mieszkan zaczeto
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wprowadza¢ pod koniec XIX wieku. Na poczatku XX wieku uruchomiono
pierwsza na Gérnym Slasku oczyszczalnie $ciekéw (SZARANIEC 1980; SzAJ-
NOWSKA-WYSOCKA 2006).

Kolejny etap rozwoju przestrzennego Katowic zapoczatkowal plan
Nepillyego z 1875 roku. Zgodnie z nim zabudowywano tereny na wschod
od Rynku, zwlaszcza w czgsci zamknietej dzi$ ulicami: $w. Jana, Warszawska,
Francuska, Mariackg i Dworcowa, gdzie wczesniej znajdowala sie wiejska
zabudowa Kuznicy Boguckiej. Nastapily réwniez zmiany w zagospodaro-
waniu przestrzennym centrum. Osuszono znaczng cz¢$¢ stawu kuzniczego,
powstal nowy dworzec i parowozownia (ryc. 37) (ADAMCZYK 1993; SZARA-
NIEC, ZLOTY 2006).

Przed 1905 rokiem Katowice miaty juz wszystkie nalezne miastu instytucje,
m.in. ratusz, synagoge, koscioly, cmentarze, sad, wiezienie, szpital, teatr, hotele,
restauracje i szkoly, a zabudowa catkowicie wypelnita obszar miedzy Rawg
a torami kolejowymi. Przeznaczono wiec pod budowe tereny na potudnie
od toréw. Kierunek zabudowy wyznaczata ul. Kosciuszki, ktéra prowadzita
do strefy rekreacyjnej miasta — Stidpark, tj. parku Ko$ciuszki, zalozonego
w latach 1882-1893. Ponadto w miescie rozwijano sie¢ komunikacji lokalnej
w postaci kolei waskotorowej, a nastepnie linii tramwajowych (STARNAWSKA
1990; ODOROWSKI 1994).

W drugiej potowie XIX i na poczatku XX wieku intensywne przemiany
morfologiczne zachodzity réwniez w pozostatych czesciach badanego obszaru
(ryc. 18). W przestrzeni osad pojawily si¢ wtedy zaktady przemystowe z ich
specyficzng infrastrukturg oraz nieuzytkami ingerujacymi w krajobraz. Wraz
z nimi powstawaly nowe kolonie i osiedla dla robotnikéw (ryc. 19), a istniejace
wsie przeksztalcano w osady robotnicze. Oprocz zmiany charakteru zabudowy
z wiejskiego na miejski historyczne osady zyskiwaty nowe drogi, ktére czesto
nawigzywaly swoim ksztaltem do dotychczasowych roztogéw pdl. Badany
obszar oplotla réwniez sie¢ linii kolejowych, ktére doprowadzano do prak-
tycznie kazdego zakladu przemystowego. Proces ten zachodzil szczegolnie
intensywnie w pdtnocnej czesci wspolczesnych Katowic, industrializowanej
przez prywatnych wtascicieli ziem, hut i kopaln, w odréznieniu od potudnia,
w calosci nalezacego do ksiecia pszczynskiego.

W okresie I wojny $wiatowej omawianego obszaru nie dotknely dziatania
wojenne. Nadal preznie rozwijal sie tu przemysl, a zwtaszcza hutnictwo
zelaza i gornictwo wegla kamiennego. Miasto Katowice umacnialo si¢ jako
o$rodek finansowy, handlowy oraz komunikacyjny, rozbudowywano wezet
kolejowy (ADAMCZYK 1993).
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Legenda
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Ryc. 18. Rekonstrukcja planu miasta na poczatku XX wieku
Opracowanie wlasne na podstawie mapy z 1901-1903 roku (poz. kart. 10).
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Ryc. 19. Siet osad w dzisiejszych granicach Katowic na poczatku XX wieku
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1.2.4. Lata 1922-1945

Po I wojnie $wiatowej mialy miejsce trzy powstania $laskie, w 1919, 1920
i 1921 roku, oraz plebiscyt, w wyniku ktérych 20 czerwca 1922 roku jedng
trzecig Gérnego Slaska, w tym badany obszar, przytaczono do Polski. Jed-
nocze$nie wzmocnila si¢ pozycja miasta, Katowice zostaly stolicag nowo
utworzonego, autonomicznego wojewodztwa Slaskiego oraz najwickszego
osrodka przemystowego w dwczesnej Polsce (ADAMCZYK 1993; SZARANIEC
2003; WOZNICZKA 2005).

W zwigzku z podniesieniem rangi Katowic zaistniata potrzeba rozbudowy
miasta w celu przystosowania go do nowej funkcji. Powstaty liczne reprezen-
tacyjne budynki i siedziby instytucji, m.in. gmach Urzedu Wojewddzkiego
z Sejmem Slgskim, liczne placéwki kulturalne i o$§wiatowe, np. Muzeum
Slaskie, oraz lotnisko na Muchowcu. Ze wzgledu na ustanowienie biskupstwa
w Katowicach rozpoczeto rowniez budowe katedry.

Miasto rozbudowywano w kierunku potudniowym - za linig kolejows.
Wzniesiono tam, oprécz gmachéw urzeddw i instytucji, liczne budynki
mieszkalne o wysokim standardzie mieszkan. Kompozycja przestrzenna
zostala podzielona na dwa obszary: na wschod od ul. Kosciuszki - gdzie
usytuowano centrum zarzadzania administracyjnego, diecezjalnego, przemy-
stowego i kulturalnego, i na zach6d od ul. Kosciuszki - gdzie zlokalizowano
gltéwnie budownictwo mieszkaniowe (ADAMCZYK 1993; ODOROWSKI 1994).

Na pdinocy miasta systematycznie zmniejszano powierzchnie stawu
hutniczego, az do calkowitej jego likwidacji (zob. ryc. 37). Na terenach osu-
szanych wyznaczano ulice odchodzace promieniscie od Rynku (wspotczesne
ul. Mickiewicza, ul. Skargi), a przestrzen migdzy nimi wypetniano zabudowa.
W tym czasie powstala m.in. nowoczesna hala targowa, do ktérej przeniesiono
handlujacych na Rynku (budynek o unikatowej konstrukeji byl nastepnie
dwukrotnie modernizowany, w 1988 roku i w latach 2002-2003, po czym,
w latach 2012-2013, zostal wyburzony pod budowe Domu Handlowego

»Supersam’, otwartego w 2015 roku).

W granicach miasta ujawnial si¢ deficyt terenéw budowlanych, nie byto tez
obszaréw rekreacyjnych. W 1924 roku Katowice powigkszono zatem o pie¢
sasiednich gmin: Bogucice-Zawodzie, Zaleze, Dab, Ligote i Brynow oraz ich
kolonie: Obroki, Zaleska Halde i Katowicka Halde, a powierzchnia miasta
wzrosta do 4023 ha. W 1925 roku nastapil podzial Wielkich Katowic na cztery
dzielnice: Katowice (srodmiescie), Bogucice-Zawodzie, Zaleze-Dab, Ligota-

-Brynow, ktére to réznily si¢ miedzy soba gestoscia zaludnienia i stanem
spofeczno-ekonomicznym ludnosci oraz zagospodarowaniem. Miasto stato
si¢ niejednorodne, co istotnie utrudnialo zaplanowanie jego dalszego rozwoju
(STARNAWSKA 1990; RZEWICZOK 1993; ODOROWSKI 1994; ABRAMSKI 2000).
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Legenda

m— Wsptczesne granice miasta [l Zabudowa

Drogi - Cmentarze i obiekty sakralne
Kolej [ Pari
Rzeki [ Tereny przemystowe

P stawy Hatdy
[ Lasy I Kamieniotomy, wapienniki,

Pola i taki piaskownie

Ryc. 20. Rekonstrukcja planu miasta w 1942 roku
Opracowanie wlasne na podstawie mapy topograficznej z 1942 roku (poz. kart. 14).
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Legenda

= \\\[spétczesne granice miasta
= Kolej
e Drogi
. Osiedle patronackie Moscickiego w Zatezu
Dzielnice willowe: 1 — Bryndw, 2 — Ligota, 3 — Dab, 4 — Bogucice
. Zabudowa modernistyczna w potudniowej czesci srédmiescia

Nowe centra osad: 1 — Panewniki, 2 — Rozdzien i Szopienice

Ryc. 21. Lokalizacja inwestycji mieszkaniowych w latach 1922-1945
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W 1935 roku rozpisano ,,Konkurs na plan regulacji i przebudowy miasta
Katowic” W jego wyniku przyjeto plan, zgodnie z ktérym péinocne dzielnice
mialy stac sie strefg produkcyjno-mieszkaniows, a dzielnica potudniowa
miala pelni¢ funkcje mieszkaniowe i rekreacyjne, przewidziano réwniez
uregulowanie uktadu komunikacyjnego. Realizacje projektu pokrzyzowal
jednak wybuch wojny (STARNAWSKA 1990; RZEWICZOK 1993; ODOROWSKI
1994; ABRAMSKI 2000).

Morfologia badanego obszaru, w poréwnaniu do poprzedniego etapu rozwoju,
poza terenami nalezacymi do miasta zasadniczo nie podlegata duzym zmianom
(ryc. 20). Najbardziej widoczna jest rozbudowa Zaleza na zachdd, ktora byta
zwigzana z lokalizacja tam osiedla robotniczego dla goérnikéw kopalni Kleofas,
pierwszego powstatego z inicjatywy wladz miasta (a nie zakladu przemystowego).
Kolejng dostrzegalng zmiang jest integracja zabudowy Rozdzienia i Szopienic.
W rejonie dzisiejszych ulic: Lwowskiej, Bednorza i Kantoréwny powstato wtedy
wspolne centrum tych gmin, a w nim kosciol, szkoly i strefa handlowa. Nowe
centrum powstato ponadto w Panewnikach, w poblizu klasztoru ojcéw Fran-
ciszkanow, we wschodniej czesci tej osady (ryc. 21). W okresie miedzywojennym
zdecydowanie rozbudowano takze Murcki. Zauwazalna jest rowniez pewna
ekspansja zabudowy we wszystkich pozostalych osadach (ryc. 20).

Biorac pod uwage rodzaj wprowadzanej zabudowy, w tym okresie zdecy-
dowanie dominuje budownictwo typu jednorodzinnego, zwlaszcza willowego.
Oprécz wspomnianego osiedla domkéw robotniczych w Zalezu w latach
trzydziestych dzielnice willowe powstaly w Brynowie, Ligocie i Bogucicach,
a takze Debie (os. $w. Ducha) (ryc. 21).

W 1938 roku nastgpilo kolejne poszerzenie granic miasta, do Katowic
przylaczono Panewniki (133 ha) i Piotrowice (50 ha) oraz nalezace do nich
osady: Ochojec, Wymystéw, Kokociniec i Zadole; granice miasta stanowita
rzeka Slepiotka. Dokonano tego tuz przed wojng, dlatego w 1951 roku zmiane
oficjalnie potwierdzono (SZARANIEC 1980, 1984, 2003).

W czasie II wojny $wiatowej Katowice i okoliczne osady nie zostaty znisz-
czone. Wojny nie przetrwala jedynie synagoga, spalona w 1939 roku, oraz
gmach Muzeum Slgskiego, rozebrany przez hitlerowcéw.

1.2.5. Lata 1945-1989

Po IT wojnie $wiatowej Katowice ponownie znalazly si¢ w panstwie polskim
i zostaly stolicag wojewddztwa $lasko-dabrowskiego. Ze wzgledu na rozwi-
niety tu przemyst, niezbedny do odbudowy kraju, a takze na duze skupisko
klasy robotniczej, ktora miata by¢ podstawg ,,nowej, socjalistycznej Polski’,
Katowice staly sie sztandarowym miastem robotniczym (SZEwWCZYK 1993;
WOZNICZKA 2002).
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W okresie PRL-u Katowice byly przede wszystkim osrodkiem przemysto-
wym, zamieszkalym gtéwnie przez klase robotnicza. Funkcjonowalo tutaj
sze$¢ kopaln wegla kamiennego (Katowice, Gottwald, Wujek, Wieczorek,
Staszic i Murcki), dwie huty zelaza (Baildon i Ferrum) i dwie huty metali
niezelaznych (w Welnowcu i Szopienicach) oraz okoto 100 innych zakladow
przemystowych (SzARANIEC 1980). Staly si¢ takze miastem akademickim
i o$rodkiem naukowo-badawczym - zlokalizowano tu Uniwersytet Slaski
(1968), Akademie Wychowania Fizycznego (1970), Slaska Akademie Me-
dyczng (1971) i Akademie Ekonomiczng (1974), ponadto funkcjonowaly tu:
Slqska Akademia Muzyczna, zalozona w 1929 roku, oddzial krakowskiej
Akademii Sztuk Pieknych oraz Wydzial Metalurgii Politechniki Slaskiej
(SZAFLARSKI 1978).

Lata 1945-1989 to okres intensywnego rozwoju morfologiczno-przestrzen-
nego badanego obszaru. W obrebie §rodmiescia, ktdre, jak wspomniano,
w poprzednich okresach zostato catkowicie zabudowane, zachodzity istotne
przeksztalcenia morfologiczne. Pozostale dzielnice intensywnie zabudowy-
wano osiedlami mieszkaniowymi (ryc. 22, 23; tab. 5). Ponadto trzykrotnie
rozszerzano granice miasta: w 1951, 1960 i 1975 roku.

Tuz po Il wojnie $wiatowej powstal pierwszy plan uporzadkowania i prze-
budowy Rynku, z ktérego zrealizowano jedynie projekt budynku zamykaja-
cego plac od poludnia. Kolejny plan dotyczacy zmiany zagospodarowania
przestrzeni Rynku pochodzi z 1959 roku. Zgodnie z nim poszerzono dzisiejsza
al. Korfantego i rozbudowano centrum w kierunku pétnocnym. Cheac zy-
ska¢ tereny pod te inwestycje, wyburzono starg zabudowe huty Marta oraz
zamek Tiele-Winckleréw. W latach 1962-1965 na terenie po hucie Marta
i stawie hutniczym wybudowano tzw. Blok Zachéd, na ktéry sktadaly sie
budynki mieszkaniowe: Superjednostka i Slizgowiec, hotel Silesia i zesp6t
pawilonéw handlowo-ustugowych oraz Patac Slubéw. W obrebie Rynku
powstaly wtedy: Dom Prasy, Zenit i Skarbek. W latach 1965-1972 na tere-
nach nalezgcych wczesniej do dworu Tiele-Wincklerow zbudowano hotel
Katowice, Uniwersytet Slaski i hale Spodek. W tym czasie powstato réwniez
Rondo (SZAFLARSKI 1978; ADAMCZYK 1993).

Przemiany w $rodmiesciu zachodzily réwniez poza Rynkiem. W latach
piec¢dziesigtych wybudowano Patac Mlodziezy i monumentalny budynek
Zwigzkow Zawodowych (w miejscu po zburzonym w czasie wojny Muzeum
Slaskim). Na przetomie lat sze$¢dziesigtych i siedemdziesigtych powstat nowy
dworzec kolejowy, w stylu brutalistycznym*, a w latach osiemdziesiatych
gmach policji (ADAMCZYK 1993).

* Zburzony na przelomie 2010 i 2011 roku, pod budowe nowego dworca wraz z galeria
handlowg.
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Legenda

= \/\/spoiczesne granice miasta - Cmentarze i obiekty sakralne

Drogi - Zielen miejska
Kolej - Tereny przemystowe
Rzeki Hatdy

- Stawy - Wyrobiska
- Lasy Laki i pola
I zzbudowa

Ryc. 22. Rekonstrukcja planu miasta w 1975 roku
Opracowanie wiasne na podstawie mapy topograficznej z 1975 roku (poz. kart. 15).
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Zabudowa z lat 40. Zabudowa z lat 60. Zabudowa z lat 70./80.

@ jednorodzinna @ jednorodzinna
[l wielorodzinna B wielorodzinna
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wielorodzinna

Legenda
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Ryc. 23. Lokalizacja osiedli mieszkaniowych wybudowanych w latach 1945-1989
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Tab. 5. Osiedla mieszkaniowe wybudowane w Katowicach w latach 1945-1989

Nrna | Czas Typ Nazwa Lokalizacja Uwaci
ryc. 23 | powstania | zabudowy (dzielnica, ulice) 8
1 lata 40. | jedno- - Zaleska Hatda osiedle finskich doméw, dzi$
rodzinna w jego miejscu os. Witosa
2 - Bogucice osiedle finskich doméw, dzi$
w jego miejscu os. Kukuczki
3 - Brynow osiedle finskich domow, dzis
w jego miejscu os. Orkana
4 - Klimzowiec osiedle finskich domow,
dzi$ w jego miejscu
os. Tysiaclecia
5 - Dab osiedle finskich domoéw,
dzi$ w jego miejscu osiedle
przy ul. Morelowej
6 - Kostuchna, osiedle finskich domow,
ul. Armii Krajowej, | istniejace do dzi$
ul. Hierowskiego
7 wielo- kolonia Janow, kilkurodzinne murowane
rodzinna | Wysockiego | ul. Szopienicka domy wedlug wzoru
drewnianej chaty $laskiej
dla pracownikow kopalni
Wieczorek
8 lata 50. wielo- - Dab, ul. Blekitna, | bloki dla pracownikéw huty
rodzinna ul. Jasna Baildon
9 - Ligota, I etap: bloki 4-pietrowe
ul. Panewnicka, wokot prostokatnych placow
ul. Piotrowicka, wewnetrznych; II etap:
ul. Kotobrzeska, pierwsze, eksperymentalne
ul. Zielonogorska | bloki z wielkiej ptyty;
III etap: wiezowce
10 0s. Bohdano- | Murcki niewysokie bloki
wicza
1 os. Mar- Koszutka powstale w miejscu barakow,
chlewskiego wiejskich chat i familokow:
I etap: bloki 4-pietrowe
zorganizowane w czworoboki
z placem posrodku; IT etap:
wiezowce i wysokie bloki;
III etap: wysokie,
tzw. niebieskie, bloki
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Tab. 5. (cd.)
Nrna | Czas Typ Lokalizacja .
ryc. 23 | powstania | zabudowy Nazwa (dzielnica, ulice) Uwag
12 lata 50. wielo- 0s. gen. ul. Raciborska, bloki kilku- i 11-pietrowe;
rodzinna | Swierczew- ul. Mikolowska, wczesniej os. Bluszcza
skiego ul. Strzelecka
13 - Janow, ul. Zamkowa | -
14 - Jozefowiec, bloki dla pracownikéw huty
ul. Szczecinska, Silesia w Wetnowcu
ul. Sciegiennego
15 lata 60. | jedno- - Brynéw, miedzy powstalo jako tzw. osiedle ,,A”
rodzinna ul. Brynowska
a ul. Ko$ciuszki
16 os. Ptasie Brynéw, na wschod | powstalo jako tzw. osiedle ,,B”
od ul. Kosciuszki
i na poinoc od
ul. Huberta
17 - Dabrowa -
18 - Dab, w miejscu osiedla finskich
ul. Sciegiennego, domoéw
ul. Morelowa,
ul. Gruszowa
19 os. Mlodych | Zadole w poblizu stacji kolejowej
Katowice Piotrowice, osiedle
blizniaczych domoéw
jednorodzinnych
20 wielo- - Burowiec, kilkurodzinne domki dla
rodzinna ul. Jesienna, pracownikéw Huty Metali
ul. Letnia, Niezelaznych w Szopienicach
ul. Wiosenna
21 - Stara Ligota, kilkupietrowe bloki
ul. Ligocka,
ul. Filarowa
22 os. Kleofas Obroki kilkupietrowe bloki
23 - Dab, ul. Jabloniowa | 4- 1 6-pietrowe bloki
24 0S. Jozefowiec, 5-pietrowe bloki
Jozefowiec ul. Szczecinska
25 - Katowicka Halda, | niskie i wysokie bloki
ul. Gallusa,
ul. Pola, ul. Piekna,
ul. Mikotowska
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Tab. 5. (cd.)
Nr na Czas Typ Lokalizacja .
ryc. 23 | powstania | zabudowy Nazwa (dzielnica, ulice) Uwagi
26 lata 60. | wielo- os. Kolejowe | Piotrowice, bloki
rodzinna ul. Ko$ciuszki
27 - Piotrowice, bloki
ul. Jankego
28 - Zadole, ul. Armii | bloki
Krajowej
29 0s. Bederowiec, os. Dolne: 5- i 14-pietrowe
Tysiaclecia Klimzowiec, bloki; os. centralne:
Soénina 24-pietrowe wiezowce, tzw.
Kukurydze; os. Gorne:
14- 1 18- pietrowe wiezowce
(zakonczenie budowy
w latach 8o0.)
30 lata 7o0. jedno- - Panewniki -
rodzinna - Wymystow,
ul. Bema
31 os. Kolejowe | Zadole, -
ul. Bieszczadzka
32 wielo- - Zadole, ul. Zadole, | 11-pietrowe bloki
rodzinna ul. Gdanska
33 - Brynow, wysokie bloki
ul. Brynowska,
ul. Lubiny
34 - Stara Ligota, wiezowce
ul. Ligocka,
ul. Wozakow
35 - Stara Ligota, niskie i wysokie bloki
ul. Wodospady,
ul. Grzyski,
ul. Hetmariska
36 - Kokociniec, niskie i wysokie bloki
ul. Krucza,
ul. Zielona,
ul. Kijowska
37 - Panewniki kilkupietrowe bloki
- Wymystow
38 0s. Burowiec, kilkupietrowe bloki
Przedwiosnie | ul. Pogodna,
ul. Kusnierska
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Tab. 5. (cd.)
Nr na Czas Typ Lokalizacja .
ryc. 23 | powstania | zabudowy Nazwa (dzielnica, ulice) Uwagl
39 lata 70. | wielo- os. Morawa | Szopienice 10-pietrowe bloki nad
rodzinna stawem Morawa
40 os. Paderew- | Zawodzie 11-pietrowe bloki
skiego i Karbowa
41 os. Staszica | Giszowiec 11-pietrowe bloki; powstato
w miejscu wyburzonej
czesci osiedla robotniczego
Giszowiec, poczagtkowo na
potrzeby gérnikéw kopalni
Wieczorek i Staszic
42 lata mieszana | os. Brynéw, na miejscu wyburzonych
70./80. Zgrzebnioka | ul. Zgrzebnioka barakéw biurowych;
wczesniej os. 35-lecia PRL;
3- 1 4-pietrowe bloki oraz
domy jednorodzinne
43 wielo- os. Gwiazdy | al. Rozdzienskiego | na terenie stawow
rodzinna osadowych; 7 wiezowcdw,
18-pietrowych
44 o0s. Kukuczki | Bogucice w miejscu osiedla finskich
doméw
45 os. Witosa Zaleska Hatda w miejscu osiedla finskich
domoéw
46 - Zawodzie, ul. 1 Maja, | wysokie bloki
ul. Bohaterow
Monte Cassino,
ul. Chromika
47 0s. Jézefowiec, 11-pietrowe bloki
Jozefowiec ul. Jozefowska,
ul. Bytomska,
ul. Mikusinskiego
48 os. Stoneczna | Jozefowiec, 11- i 5-pietrowe bloki
ul. Stoneczna,
ul. Enenrgetykow
49 0s. Dgbréowka Mata kilkupietrowe bloki na
Michalskiego potrzeby pracownikow
Huty Metali Niezelaznych
w Szopienicach
50 0s. Janasa- Zaleze, ul. Janasa | wysokie bloki z wielkiej plyty
-Ondraszka wybudowane przez hute
Baildon
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Tab. 5. (cd.)
Nr na Czas Typ Lokalizacja .
ryc. 23 | powstania |zabudowy Nazwa (dzielnica, ulice) Uwagl
51 lata 80. | jedno- - Panewniki -
rodzinna - Wymyslow,
ul. Baltycka
52 wielo- 0s. Piotrowice, osiedle zlokalizowane
rodzinna | Odrodzenia | Ochojec na terenach rolniczych
Piotrowic i Ochojca; miato
by¢ czedcig wigkszego
zaloZenia urbanistycznego,
opracowanego w latach 7o.
XXw.
53 0s. Piotrowice, na terenie dawnego
Targowisko | ul. Szewska, targowiska gminnego
ul. Jastrzebia,
ul. Zbozowa,
ul. Targowa
54 0s. Orkana | ul. Rolna, 3- i 5-pigtrowe bloki
ul. Orkana w miejscu osiedla finskich
doméw
55 - Centrum, wiezowce
ul. Barbary,
ul. Gérnoslaska
56 - Norma wiezowce w miejscu dawnej
kolonii robotniczej

Opracowanie wlasne na podstawie: SZARANIEC 1980; SZARANIEC, ZLOTY 2006.

Rozwdj pozostatych historycznych osad na badanym obszarze, zaréwno tych, ktore
weszly juz w obreb miasta, jak i znajdujacych si¢ poza nim, w okresie PRL-u byl zwigzany
z budownictwem mieszkaniowym. Cechowalo si¢ ono niejednorodnoscia, zréznicowa-
niem pod wzgledem morfologicznym zaleznym od czasu powstania. W latach 1945-1949
na potrzeby mieszkancéw oraz ludnosci naptywajacej do miasta wzniesiono okoto
1500 jednorodzinnych domkéw finskich na terenie Bogucic, Brynowa, Zaleskiej Haldy,
Klimzowca, D¢bu i Kostuchny. Z osiedli tych zachowato si¢ do dzis tylko to ostatnie;
cztery pierwsze zostaly pdzniej zastgpione zabudowa mieszkaniows zlozong z blokéw
z wielkiej ptyty, natomiast na osiedlu w Debie postawiono nowe domy jednorodzinne
(ryc. 23, tab. 5).

Osiedla mieszkaniowe z lat pie¢dziesigtych i poczatku szes¢dziesigtych to zespoty
niskich (4-5 pieter) budynkéw wielorodzinnych, najczesciej w ksztalcie prostokata z we-
wnetrznym placem zieleni, jak np. zabudowa Ligoty czy Koszutki. W drugiej polowie
lat szes¢dziesiatych, a takze w latach siedemdziesiatych i osiemdziesigtych, budowano
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juz osiedla blokéw z wielkiej plyty, przewaznie wysokich (okoto 10 pieter),
rzadziej niskich (4-5 pieter), badz o zabudowie mieszanej; wszystkie byly do
siebie podobne. Do wyjatkowych architektonicznie nalezg zabudowania os.
Rozdzienskiego - tzw. Gwiazdy i srodkowej czgsci os. Tysiaclecia — tzw. Ku-
kurydze (ryc. 23, tab. 5).

1.2.6. Po 1989 roku

W latach 1989-1990 zostaly zainicjowane procesy transformacji ustro-
jowej, ktéra polegala na przejsciu od gospodarki centralnie stero-
wanej do gospodarki rynkowej. Owe zmiany dotyczyly szczegdlnie
przemystu, wymagajacego restrukturyzacji, ktéra przejawila sie prywa-
tyzacja panstwowych przedsigbiorstw oraz likwidacjg zakladéw najbar-
dziej ucigzliwych ekologicznie i skrajnie nierentownych. W konsekwencji
w przestrzeni miejskiej powstaly tereny zdegradowane, wymagajace re-
witalizacji. Transformacja ustrojowa to réwniez powrdt renty gruntowej
i prywatnych wlascicieli ziem, budynkéw, przedsigbiorstw.

W okresie ponad 20 lat od rozpoczecia transformacji w Katowicach zaszto
wiele zmian (por. ryc. 24 i 25). Z krajobrazu powoli zaczely znikaé szyby
kopalniane, piece hutnicze, hale produkcyjne i kominy, przybywa natomiast
nowoczesnych budynkéw - siedzib firm i bankéw oraz hipermarketéw. Mimo
ze wiele przestrzeni wymaga jeszcze rewitalizacji (zob. rozdz. 4.1), miasto
przeobrazito sie w osrodek ustugowy, gdzie chetnie inwestuje sie zagraniczny
kapital; jest rowniez waznym o$rodkiem akademickim i kulturalnym. Na
poczatku XXI wieku aspiruje do rangi ,,rdzenia” obszaru metropolitalnego
i dazy do zmiany swego dotychczasowego wizerunku miasta typowo prze-
mystowego. Przejawem tych dzialan s3 m.in. intensywne przeobrazenia
przestrzeni Srédmiescia (por. rozdz. 4.2).

Konsekwencja checi zainteresowania restrukturyzowanym regionem
prywatnych inwestordw, a takze dostrzezenia problemu stale rosngcej liczby
samochodéw, byta przebudowa i rozbudowa sieci drogowe;j. Jednoczesnie
w zwigzku z zamykaniem zakladéw przemyslowych i zmniejszeniem sig¢
znaczenia transportu kolejowego zlikwidowano liczne torowiska. Ponadto
w wyniku dopuszczenia do dzialania prywatnych przedsiebiorcow w prze-
strzeni miejskiej byly i sg realizowane inwestycje mieszkaniowe, zréznicowane
pod wzgledem wielkosci, rodzaju zabudowy i rozplanowania (zob. tab. 10).
Rozbudowie podlegaja przede wszystkim poludniowe dzielnice Katowic,
w ktdrych powstajg osiedla doméw jednorodzinnych. Ujawnia sie tendencja
do zageszczania zabudowy mieszkaniowe;j i lokalizowania jej na dziatkach
pierwotnie do tego nie przeznaczonych (np. parking, boisko, tereny zielone).
Szczegblowo temat ten omoéwiono w rozdziale 4.3.
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Legenda

= \\\'spdtczesne granice miasta - Zabudowa

——— Drogi Tereny i obiekty handlowe
Kolej - Cmentarze i obiekty sakralne
Rzeki - Tereny przemystowe

B stawy [ Hatay

- Lasy i tereny zadrzewione takiipola

- Ogrodki dziatkowe i przydomowe

Ryc. 24. Plan Katowic tuz po rozpoczeciu transformaciji ustrojowej
Opracowanie wlasne na podstawie mapy topograficznej z 1993 roku (poz. kart. 16).
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Legenda

m— \Wspblczesne granice miasta [ Parki i ogrodki

———— Drogi - Cmentarze i obiekty sakralne
Kolej - Tereny przemystowe
Rzeki i poprzemystowe

[ stawy Hatdy

[ Lasy Tereny i obiekty handlowe

- Osadnictwo taki i pola

Ryc. 25. Plan Katowic po 20 latach od rozpoczgcia transformaciji ustrojowej
Opracowanie wlasne na podstawie planu miasta z 2008 roku (poz. kart. 17).
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Struktura morfologiczna Katowic

W rozdziale pierwszym skupiono si¢ na morfogenezie Katowic, charaktery-
zujac czynniki genetyczne oraz etapy rozwoju morfologiczno-przestrzennego
miasta. Te badania umozliwily identyfikacje jednostek osadniczych (zaréwno
historycznych wsi i osad, powstalych niezaleznie od Katowic, jak i kolonii
i osiedli mieszkaniowych zbudowanych juz w przestrzeni miasta), zrézni-
cowanych pod wzgledem czasu powstania, fizjonomii i rozplanowania. Na
kazdym etapie rozwoju nowe jednostki powstawaly obok juz istniejacych,
przeksztalcaly je badz wypieraly. Wspdlczesna struktura morfologiczna
Katowic jest wigc efektem oddzialywania trzech proceséw morfologicznych:
wypelniania, uzupelniania i przeksztalcania (KOTER 1994), ktore ujawniaty
sie w przestrzeni miejskiej.

Na morfologi¢ miasta sklada sie jego fizjonomia, rozplanowanie oraz
morfogeneza (KOTER 1994). Charakterystyka struktury morfologicznej Ka-
towic wymaga zatem zrdznicowania przestrzeni miejskiej ze wzgledu na te
cechy (rozdz. 2.1, 2.2). Taka analiza pozwala wyznaczy¢ kryteria klasyfikacji
jednostek morfologicznych miasta, a nastepnie przyporzadkowa¢ zidenty-
fikowane jednostki osadnicze do odpowiednich klas (rozdz. 2.3). Efektem
koncowym jest mapa morfologiczna Katowic (ryc. 31).

2.1. Zroznicowanie morfogenetyczne

Struktura morfologiczna Katowic sktada si¢ z elementdw, ktore maja swoja
geneze w jednym z sze$ciu okreséw rozwoju morfologiczno-przestrzennego
miasta (rozdz. 1.2), a s3 to:

1) okres powolnego rozwoju badanego obszaru przy dominujacej dziatal-
nosci rolniczej, trwajacy do 1754 roku;
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2) okres przyspieszonego rozwoju zwigzanego z wczesng industrializacja,
lata 1754-186s5;

3) okres preznego rozwoju mlodego kapitalistycznego, niemieckiego miasta
przemystowego, lata 1865-1922;

4) okres ksztattowania si¢ Katowic jako stolicy nowo powstalego wojewodz-
twa $laskiego w odrodzonej Polsce i okres II wojny $§wiatowej, lata 1922-1945;

5) okres intensywnego rozwoju miasta jako przodujacego socjalistycznego
osrodka przemystowego i robotniczego, lata 1945-1989;

6) okres przemian wywolanych transformacja ustrojowa, zwigzanych
z powrotem kapitalistycznego systemu gospodarczego, koniecznoscia re-
strukturyzacji przemystu i wejsciem w ere tercjalizacji — po 1989 roku.

W pierwszym okresie, trwajacym najdluzej, bo ponad cztery wieki, na
badanym obszarze formowaly si¢ wsie rolnicze oraz szlaki komunikacyjne
taczace je wzajemnie i z wiekszymi osrodkami, ktorym podlegaly (rozdz. 1.2.1).
W drugim okresie rozpoczeta si¢ industrializacja, zwlaszcza potnocnej czesci
obszaru badan, a w przestrzeni, zaréwno dotychczas niezagospodarowanej,
jakiistniejacych osad, pojawialy sie zabudowania zaktadow przemystowych
oraz domy mieszkalne dla robotnikéw. W tym tez czasie przeprowadzono tu
lini¢ kolejowa i dazono do nadania praw miejskich wsi Katowice (rozdz. 1.2.2).

We wspolczesnej przestrzeni miasta nie zachowaty sie Zzadne zabudowania ani
z pierwszego, ani tez z drugiego okresu rozwoju morfologiczno-przestrzennego
miasta. Ich slady przetrwaly jednak w rozplanowaniu rdzeni najstarszych osad,
gléwnie w przebiegu najwazniejszej drogi oraz drog wiejskich, ktdre czgsto nadal
pozostaja osig zabudowy tych czesci miasta (ryc. 26, ryc. 27). Taka geneze maja
m.in.: ul. Markiefki w Bogucicach, ul. Debowa w Debie, ul. Gliwicka w Zatezu,
ul. Wiosny Ludéw w Szopienicach, ul. Obroncow Westerplatte w Rozdzieniu,
ul. Le Ronda i ul. Niepodlegltosci w Dgbréwce Malej, ul. Panewnicka i ul. Owsia-
na w Panewnikach, ul. Grota-Roweckiego w Zarzeczu, ul. Jankego i ul. Wojska
Polskiego w Piotrowicach oraz ul. Uniczowska i ul. Trojoka w Podlesiu.

Z okreséw przed nadaniem praw miejskich pochodzi réwniez zarys drog
taczacych osady. Do najstarszych zaliczaja si¢ szlaki: miedzy Piotrowicami,
Podlesiem i Zarzeczem (ul. Armii Krajowej, ul. Wilczewskiego), z Zarzecza do
Mystowic (ul. Grota-Roweckiego), z Szopienic i Rozdzienia do Dabréwki Malej
(ul. Hallera) oraz z Szopienic do Mystowic (ul. Wiosny Ludéw). Do najmfodszych
za$, powstatych w wyniku regulacji na poczatku XIX wieku (o czym $wiadczy ich
prostoliniowy przebieg — w przeciwienstwie do drdg starszych, ktore sg zazwy-
czaj krete), naleza drogi prowadzace z Katowic do Chorzowa (ul. Chorzowska),
Siemianowic Slgskich (al. Korfantego), Mystowic (ul. Warszawska) i Brynowa
(ul. Kosciuszki). Inne wazniejsze drogi z tego okresu to ulice: Mikolowska,
Brynowska, Zaleska, Ligocka, a takze Katowicka, Leopolda i Szarych Szeregéw.
Swoja geneze w drugim okresie maja ponadto najstarsze linie kolejowe (ryc. 28).
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Legenda
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Ryc. 26. Zabudowa mieszkaniowa i przemystowa Katowic wedtug okresu powstania
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Z trzeciego okresu rozwoju miasta (rozdz. 1.2.3) pochodzg zabudowania
srodmiescia miedzy rzeka Rawa na potnocy a ul. Jagielloriskg na potudniu,
oraz od pl. Wolnosci na zachodzie po ul. Graniczng na wschodzie. W pozo-
statych osadach zabudowania tego okresu koncentrujg si¢ wzdtuz gtéwnych
drog. Wyrazne centrum osady istnialo wtedy w: Bogucicach, Zalezu, Debie,
Rozdzieniu, Jozefowcu, Murckach, Panewnikach, Piotrowicach, Podlesiu
i Zarzeczu. Pozostate jednostki osadnicze charakteryzowaly si¢ zabudowsa
mniej zwartg, jak Welnowiec, Dgbréwka Mata, Jandw, Szopienice i Kostuch-
na, czy tez wrecz rozproszong, jak Ligota, Brynow i Zaleska Halda (ryc. 26).
Z sieci drogowej wspolczesnych Katowic w tej fazie geneze maja przede
wszystkim ulice w §rédmiesciu, a ponadto drogi w potudniowo-wschodniej
czedci miasta, zajmowanej wtedy przez las. Ta druga grupa drég cechuje si¢
w duzym stopniu przebiegiem prostoliniowym, a drogi te przecinaja si¢ pod
katem prostym, gdyz byly to pierwotnie $ciezki lesne. Obecnie wiele z nich
nadal prowadzi przez las i ma niewielkie znaczenie, a kilka stalo si¢ czescig
sieci drogowej Murcek i Giszowca (ryc. 27). Z XIX wieku pochodza ponadto
najwazniejsze polaczenia kolejowe przebiegajace przez badany obszar, a wigc
szlak z zachodu na wschdd przez Katowice oraz z Katowic na potudnie, a takze
wiekszo$¢ pozostatych linii kolejowych funkcjonujgcych do dzis (ryc. 28).

W czwartym okresie rozwoju morfologiczno-przestrzennego podniesio-
no range miasta, mianujac je stolica wojewddztwa, a takze po raz pierwszy
rozszerzono jego granice (rozdz. 1.2.4). W przestrzeni miejskiej widoczna
jest rozbudowa wszystkich jednostek osadniczych. Szczegdlnie zaznacza sie
powiekszenie obszaru $srodmiescia Katowic na potudnie od linii kolejowej
oraz asymilacja zabudowy Szopienic i Rozdzienia. Ponadto zauwazalny jest
rozrost Ochojca, skoncentrowanie zabudowy Ligoty (w rejonie zwanym dzi$
Starg Ligotg) i powstanie nowego centrum Panewnik na wschodzie osady,
a takze usytuowanie pierwszych osiedli typowo mieszkaniowych (nie robot-
niczych) poza srédmiesciem - na peryferiach Bogucic, Debu, Zateza i Ligoty
(ryc. 26). Sie¢ drogowa rozrastala sie stosownie do zabudowy (ryc. 27), a linig
kolejowa taczono kolejne zaklady przemystowe (ryc. 28).

Znaczna cz¢$¢ wspolczesnej zabudowy Katowic ma swojg geneze w pigtym
okresie, w ktorym to miasto stalo si¢ waznym o$rodkiem przemystowym
i robotniczym w kraju. Powiekszano wtedy tereny zajmowane przez zaklady
przemystowe i budowano osiedla mieszkaniowe, rozszerzano tez granice
o$rodka az do osiagniecia obecnego ksztaltu (rozdz. 1.2.5). Nastepowata dalsza
ekspansja zabudowy istniejacych jednostek osadniczych na zewnatrz od ich
rdzeni, np.: Srédmiescie Katowic rozbudowywano na potudnie, Podlesie — na
podinoc, a Piotrowice — koncentrycznie wokot centrum i na wschdd. Zagospo-
darowywano réwniez dzielnice o rozproszonej dotychczas zabudowie, tworzac
zwarte tereny zurbanizowane. Co wiecej, rozwdj tych osrodkéw byl na tyle
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Legenda
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Ryc. 27. Wspotczesne drogi w Katowicach wedtug czasu wytyczenia
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Ryc. 28. Wspotczesne linie kolejowe w Katowicach wedtug czasu wytyczenia
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ekspansywny, ze zacieraly si¢ miedzy nimi historyczne granice. Widoczna
jest asymilacja zabudowan: Panewnik, Kokocinca i Ligoty, Ligoty, Katowickiej
Haldy i Brynowa, Ligoty i Zadola, Piotrowic i Ochojca, Kostuchny, Podlesia
i Zarzecza, Koszutki, Welnowca i Bogucic, a takze Debu i Jozefowca. W efek-
cie powstal pas stosunkowo zwartej zabudowy przebiegajacy przez miasto
z pétnocy na potudnie, od Jozefowca az do Podlesia (ryc. 26). Adekwatnie
do rozwoju zabudowy powstawaty prowadzace don drogi. W piatym okresie
wytyczono tez dwie wazne trasy, ul. Kochfowicka i ul. Gérnoslaska - zalazek
dzisiejszej autostrady A4, oraz al. Rozdzienskiego — droge szybkiego ruchu
do Sosnowca (ryc. 27). Zageszczono tez sie¢ linii kolejowych (ryc. 28).

Ostatni okres rozwoju miasta, zapoczatkowany transformacja ustrojowa
(rozdz. 1.2.6), przynidst jak dotad stosunkowo niewiele nowych obiektéw
morfologicznych. Do najbardziej istotnych naleza dwa odcinki drogowe,
a mianowicie fragment autostrady A4 na wschod od wezta Murckowska
oraz fragment Drogowej Trasy Srednicowej, przebiegajacy miedzy Zalezem
a os. Tysiaclecia, ktore uzupelnity sie¢ tras tranzytowych przez miasto z za-
chodu na wschdd (ryc. 27). Ponadto nastepuje rozbudowa potudniowych
i potudniowo-zachodnich dzielnic, ktére dotychczas charakteryzowaly sie
zabudowa bardziej rozproszona niz pozostale fragmenty miasta. Szczegélnie
zauwazalne jest zagospodarowywanie terendw miedzy Starymi Panewnikami
a Kokocincem oraz intensywna ekspansja zabudowy Piotrowic, Kostuchny,
Podlesia i Zarzecza, ktéra powoli prowadzi do zacierania si¢ granic miedzy
tymi dawnymi osadami (ryc. 26).

2.2. Fizjonomia i rozplanowanie

Przestrzen miejska Katowic cechuje zréznicowanie pod wzgledem nie tylko
morfogenetycznym, ale tez fizjonomii. Zabudowa miasta jest mozaika bu-
dynkéw mieszkaniowych i komercyjnych, réznigcych sie czasem powstania,
wysokoscig i stylem architektonicznym, a takze stanem technicznym.

Typ zabudowy jest nieodzownie zwigzany z czasem, w ktérym powstata,
czynnikami, ktére w danym momencie determinowaty rozwéj morfolo-
giczno-przestrzenny osrodka. W okresie przedprzemystowym na badanym
obszarze dominowaly zabudowania o charakterze wiejskim (rozdz. 1.2.1).
Industrializacja sprawila, ze w przestrzeni pojawily si¢ zabudowania zakladow
przemystowych oraz budynki mieszkalne dla robotnikdw, zwlaszcza nieznane
dotad obiekty zakwaterowania zbiorowego — hotele robotnicze i tzw. familoki
(rozdz.1.2.2). Z chwila przeobrazania wsi Katowice w miasto, a takze wzrostu
znaczenia sgsiednich osrodkéw, zaczely powstawacé kamienice mieszczanskie
oraz wille, a takze obiekty sakralne i inne budynki uzytecznosci publicznej
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(rozdz. 1.2.3). Nastepnie, wraz z rozwojem miasta, zaréwno w sensie liczby
ludnosci, jak i przestrzennym, systematycznie zwiekszano obszar przeznaczony
pod zabudowe mieszkaniowa. W tym samym czasie, ze wzgledu na rosnaca
range administracyjng, miasto zyskiwalo reprezentacyjne gmachy urzedéw
i odpowiednich instytucji, a efektem postepujacej industrializacji, byta roz-
budowa i modernizacja specjalistycznej zabudowy przemystowej. Wreszcie,
w wyniku dostosowywania przestrzeni do aktualnych potrzeb mieszkancow
oraz polityki przestrzennej wtadz miasta, nastepowata modernizacja i wymia-
na zabudowy reprezentacyjnych czesci Katowic (rozdz. 1.2.4, 1.2.5). Wspol-
cze$nie postepuje dalsze unowoczesnianie srodmiescia (rozdz. 4.2), zmienia
sie fizjonomia rewitalizowanych obszaréw poprzemystowych (rozdz. 4.1),
a takze powstajg kolejne osiedla mieszkaniowe (rozdz. 1.2.6, 4.3).

Z czasem powstawania budynkéw wiaze sie ich styl architektoniczny.
Najstarsze, interesujace architektonicznie obiekty znajdujg sie w Srédmiesciu.
Kamienice mieszczanskie oraz wille wybudowane tutaj w drugiej potowie XIX
i na poczatku XX wieku reprezentuja: neoromantyzm wtoski, neoklasycyzm,
historyzm, elektryzm z elementami neorenesansowymi i neobarokowymi
oraz secesje. Z tego okresu pochodzg tez dwa osiedla robotnicze, Giszowiec
i Nikiszowiec, o unikatowych zalozeniach urbanistycznych. Cenna jest
ponadto zabudowa z okresu miedzywojennego, zaréwno mieszkaniowa,
jak i komercyjna, zlokalizowana w §rédmiesciu i poza nim (Ligota), o cha-
rakterze modernistycznym i funkcjonalistycznym. W tym czasie powstaly
w Katowicach, jedne z pierwszych w Polsce, wiezowce o stalowej konstrukeji
szkieletowej (Dom Profesoréw Slgskich Technicznych Zaktadéw Naukowych
przy ul. Wojewddzkiej oraz Drapacz Chmur przy ul. Zwirki i Wigury). Na-
stepnie w architekturze miasta pojawily sie kolejno mniej doceniane style,
socrealistyczny oraz postmodernistyczny (CHOJECKA 2004; JANOTA 2010).

Poszczegdlne okresy rozwoju morfologiczno-przestrzennego miasta cechu-
ja sie r6zng wysokoscia i rodzajem zabudowy mieszkaniowej. Miedzy XIII
a XIX wiekiem ludno$¢ trudnigca sie rolnictwem zamieszkiwata w wiejskich
chatach. W XIX wieku pojawily si¢ osiedla robotnicze z kilkupietrowymi,
wielorodzinnymi ,,familokami”, a nastepnie zabudowa o charakterze miej-
skim - réwniez kilkupietrowe, wielorodzinne kamienice. Wsréd stawianych
w XX wieku osiedli poczatkowo dominowata zabudowa jednorodzinna, na-
stepnie niska zabudowa wielorodzinna (do 5 pieter), a pdzniej wysokie bloki
wielorodzinne z wielkiej ptyty (rozdz. 1.2.4 i 1.2.5). Wspolczesnie ponownie
najwiecej powstaje osiedli o niskiej zabudowie, zaréwno wielorodzinnej, jak
i jednorodzinnej (rozdz. 4.3).

Zroéznicowanie przestrzeni miejskiej Katowic pod wzgledem wysokosci
i rodzaju zabudowy mieszkaniowej przedstawiono na rycinie 29. Wida¢ wy-
raznie zaznaczajgce si¢ strefy, w ktérych dominujg budynki poszczegélnych
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Ryc. 29. Zroznicowanie przestrzeni miejskiej Katowic pod wzglgdem rodzaju i wysokosci

zabudowy mieszkaniowej
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typow. W czesci péInocnej, w pasie rownoleznikowym, obejmujacym réwniez
srédmiescie, zdecydowanie przewaza zabudowa wielorodzinna, zwlaszcza
budynki do 5 pieter, a we wschodniej, w pasie poludnikowym - jednoro-
dzinna. W przestrzeni miasta, gléwnie na poinocy, znajduje si¢ kilka osiedli
wysokich blokéw, z ktorych najwigksze to osiedla: Tysigclecia, Paderewskiego,
Witosa, Kukuczki, Odrodzenia, Staszica (Giszowiec) i Gwiazdy. Wysokie bloki
wystepuja tez sporadycznie posrdd zabudowy innych typow, np. w Zalezu,
Szopienicach czy Dagbrowce Malej.

Trzecim elementem morfologii miasta jest rozplanowanie, ktére mozna
rozwaza¢ w dwojaki sposdb, bioragc pod uwage cate miasto lub skupiajac sie
na poszczegdlnych jego czesciach. Ogolnie nalezy stwierdzi¢, ze plan Katowic
jest nieregularny, w ich granicach znalazlo si¢ kilkadziesigt samodzielnych
niegdys osad, kazda rozplanowana wedlug innego klucza. Na ksztalt miasta
istotny wplyw wywarla industrializacja, ktéra przyczynita si¢ do raptownego
i chaotycznego rozwoju przestrzennego osrodka. Jednoczes$nie nie mozna
jednak zapomina¢, ze od momentu nadania praw miejskich, przez wszystkie
kolejne etapy rozwoju, Katowice zabudowywano wedlug ustalonych zalozen,
zgodnie z aktualnie przyjetym planem zagospodarowania przestrzennego.
Stad tez rozplanowanie znacznej cze$¢ przestrzeni miejskiej posiada zna-
miona regularnosci.

2.3. Klasyfikacja jednostek morfologicznych

Jak zauwazono wczesniej, strukture morfologiczng miasta wyznaczajg jego:
morfogeneza, fizjonomia i rozplanowanie. Po doktadnym zapoznaniu si¢ z hi-
storig rozwoju morfologiczno-przestrzennego Katowic i jego rozplanowaniem
(rozdz. 1) oraz przeprowadzonej na tej podstawie analizie morfogenetycznej
(rozdz. 2.1) i fizjonomicznej (rozdz. 2.2) przestrzeni miasta dokonano proby
klasyfikacji jednostek morfologicznych badanego osrodka. Przy wyznaczaniu
klas wzieto pod uwage trzy kryteria:

- czas powstania formy,

- rodzaj i wysokos$¢ zabudowy mieszkaniowej,

— charakter rozplanowania budynkow.

Uwzgledniajac czas powstania formy, przyjeto sze$¢ kategorii. Pierwsze pigé
nawigzuje $cisle do etapéw rozwoju morfologiczno-przestrzennego miasta
(rozdz. 1.2), przy czym okresy wyznaczajace dwa pierwsze jego etapy polaczo-
no, tworzac jeden — okres przed nadaniem praw miejskich (I), pozostale bez
zmian tworzg cztery kolejne: lata 1865-1922 (II), 1922-1945 (III), 1945-1989 (IV),
1989—2011 (V). Dodatkowo wyznaczono szostg kategorie (VI), dla form o za-
budowie wybitnie zréznicowanej pod wzgledem czasu powstania.
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Biorac pod uwage rodzaj i wysokos¢ zabudowy mieszkaniowej, wyszcze-
gblniono cztery kategorie: (A) zabudowa jednorodzinna, (B) zabudowa wie-
lorodzinna niska (do 5 kondygnacji), (C) zabudowa wielorodzinna wysoka
(powyzej 5 kondygnacji) oraz (D) zabudowa mieszana.

Ze wzgledu na charakter rozplanowania budynkéw przyjeto dwie katego-
rie: (a) dla form zabudowanych wzglednie regularnie, zgodnie z koncepcja
planistyczna, oraz (b) dla form zagospodarowanych zywiotowo, chaotycznie.

W wyniku kompilacji tak zdefiniowanych kategorii, uwzgledniajac po-
wyzsze trzy kryteria, uzyskano 48 klas jednostek morfologicznych. Ziden-
tyfikowane w przestrzeni Katowic jednostki strukturalne zaklasyfikowano
do 19 z nich (ryc. 30), a mianowicie:

- trzech klas dla okresu przed nadaniem praw miejskich: zabudowa cha-
otyczna jednorodzinna (IAb), niska wielorodzinna (IBb), mieszana (IDb);

— trzech klas dla okresu 1865-1922: zabudowa regularna jednorodzinna
(ITAa), niska wielorodzinna (IIBa), chaotyczna niska wielorodzinna (IIBb);

— trzech klas dla okresu 1922-1945: zabudowa regularna jednorodzinna
(IITAa), regularna mieszana (IIIDa), chaotyczna mieszana (IIIDb);

— czterech klas dla okresu 1945-1989: zabudowa regularna jednorodzinna
(IVAa), niska wielorodzinna (IVBa), wysoka wielorodzinna (IVCa), mie-
szana (IVDa);

— czterech klas dla okresu po 1989-2011: zabudowa regularna jednoro-
dzinna (VAa), niska wielorodzinna (VBa), wysoka wielorodzinna (VCa),
mieszana (VDa);

- dwoch klas dla jednostek o zréznicowanym czasie powstania: zabudowa
chaotyczna jednorodzinna (VIAb), chaotyczna mieszana (VIDDb).

Przeprowadzona klasyfikacja pozwolila zidentyfikowaé w przestrzeni
Katowic 178 jednostek strukturalnych:

IAb
1) Stare Panewniki - rdzen; 2) Zarzecze - rdzen; 3) Drajok.

IBb
1) Bogucice - rdzen; 2) Dabrowka Mala - rdzen; 3) Zaleze - rdzen;
4) Agnieszka; 5) Alfred; 6) Burowiec; 7) Obroki.

IDb

1) Dgb - rdzen; 2) Jandéw - rdzen; 3) Jozefowiec - rdzen; 4) Kostuchna

- rdzen; 5) Piotrowice — rdzen; 6) Podlesie — rdzen; 7) Rozdzien — rdzen;
8) Bederowiec; 9) Borki; 10) Pniaki; 11) Pod Mlynem; 12) Szabelnia;

13) Szadok.
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Legenda

— \\/spétczesne granice miasta

Granice dzielnic

1 — Srodmiescie, 2 — Koszutka, 3 — Bogucice, 4 — os. Paderewskiego-Muchowiec, 5 — Zateze,
6 — os. Witosa, 7 — os. Tysiaclecia, 8 — Dab, 9 — Wetnowiec-Jézefowiec, 10 — Ligota-Panewniki,
11 — Brynéw-os. Zgrzebnioka, 12 — Zateska Hatda-Brynow, 13 — Zawodzie, 14 — Dgbrowka Mata,
15 — Szopienice-Burowiec, 16 — Jandw-Nikiszowiec, 17 — Giszowiec, 18— Murcki,

19 — Piotrowice-Ochojec, 20 — Zarzecze, 21 — Kostuchna, 22 — Podlesie

Typy jednostek morfologicznych

0 1,25 2,5 5 km

Jednostki strukturalne w Katowicach

Morfogeneza

I -przec 1865
I - et 1865-1922
B 1 - 1ata 1922-1945

IV - lata 1945-1989
V —po 1989 r.

VI -2z réznych lat

Zabudowa

E A - jednorodzinna
m B - wielorodzinna niska
[m:[m] C - wielorodzinna wysoka

@ D - mieszana

Rozplanowanie

|:| a-regularne
[:I b - chaotyczne

B= ao B Al A
B - g c- o=
BEE o0 BB v @ niDo

Evaa Evaa VIAb
FZZ vealZZvea EHH vipb
[ vca[lllvca
f voa [ vDa

Ryc. 30. Jednostki morfologiczne Katowic na tle dzielnic
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ITAa
1) Giszowiec - pozostalosci osiedla robotniczego;
2) kolonia Dwunastu Apostotéw; 3) Siagarnia.

IIBa
1) Sr6dmiescie - rdzen; 2) Murcki - rdzen; 3) Boze Dary; 4) Fryderyka;
5) Morawa; 6) Nikiszowiec.

IIBb
1) Welnowiec - rdzen; 2) Zawodzie — rdzen; 3) Brynéw — ul. Brynowska;
4) Brynéw - ul. W. Pola, ul. Szybowa.

I1T1Aa
1) Brynéw - ul. Pigkna; 2) Hamerla; 3) os. Belojanisa.

IIIDa

1) Srédmiescie - cze$¢ poludniowa; 2) obszar na granicy Bogucic
i Welnowca — ul. Brzozowa, ul. Modrzewiowa; 3) os. Ducha;

4) Ligota — czg$¢ zachodnia i potudniowa.

IIIDb

1) Bogucice - czg$¢ wschodnia; 2) Nowe Panewniki — rdzen; 3) obszar

na granicy Szopienic i Rozdzienia — ul. Lwowska, ul. Bednorza,

ul. Kantoréwny; 4) Stara Ligota — ul. Zateska, ul. Ligocka, ul. Hetmanska;
5) Stara Ligota — ul. Piotrowicka, ul. Ksigzeca.

IVAa

1) Brynéw - miedzy ul. Ko$ciuszki a ul. Brynowska; 2) Burowiec

- ul. Chtodna, ul. Mrozna i okolice; 3) Dab - ul. Morelowa;

4) Dabrowa; 5) Dgbrowka Mata — domki finskie przy ul. Le Ronda;

6) Giszowiec — os. Adama; 7) Kokociniec - cze$¢ zachodnia;

8) Kostuchna - finskie domy przy ul. Armii Krajowej; 9) Murcki - czes¢
potudniowo-wschodnia; 10) Murcki - czes¢ poinocno-wschodnia;

11) os. Mlodych; 12) os. Ptasie - czg$¢ potudniowa; 13) Welnowiec

— ul. Osikowa, ul. Cedrowa; 14) Wymystow — czes¢ potudniowa.

IVBa

1) Bogucice - ul. Scigaly; 2) Boze Dary - bloki; 3) Brynéw - ul. Orkana;
4) Brynéw - ul. Kossak-Szczuckiej, ul. Rolna; 5) Bryndw - ul. Stroma;

6) Burowiec — ul. Pogodna, ul. Przedwio$nie; 7) Burowiec — ul. Wiosenna,
ul. Deszczowa; 8) Dab - ul. Ztota, ul. Sportowa; 9) Dab - ul. Jabloniowa;
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10) Giszowiec — ul. Karliczka; 11) Janow — ul. Zamkowa; 12) Jozefowiec

— ul. Szczecinska; 13) Ligota — ul. Piotrowicka, ul. Kolobrzeska;

14) Murcki - ul. Bohdanowicza; 15) Murcki — ul. Samsonowicza;

16) Obroki - ul. Obroki, ul. Duleby; 17) Obroki — ul. Kossutha, ul. Stawka;
18) Rozdzien - ul. Hallera; 19) Stara Ligota — ul. Grzyski; 20) Szopienice

- ul. Wiosny Ludoéw; 21) Wymystéw — ul. Panewnicka, ul. Bema;

22) Zadole — ul. Wczasowa.

IVCa

1) Srédmiescie — cze$¢ potnocna: Superjednostka, Separator, Haperowiec;
2) Srédmiescie — ul. Uniwersytecka; 3) Koszutka — ul. Ordona,

ul. Korfantego; 4) Bogucice - ul. Wajdy; 5) Brynéw - ul. Lubiny;

6) Giszowiec — bloki przy ul. Milej; 7) Giszowiec — bloki przy ul. Wojciecha;
8) Giszowiec — bloki przy ul. Adama; 9) Gwiazdy; 10) Jézefowiec

— ul. Jézefowska; 11) Kukurydze; 12) Norma; 13) Piotrowice — ul. Targowa;
14) Ochojec - ul. Ziotowa; 15) os. Kukuczki; 16) os. Michalskiego;

17) os. Morawa; 18) os. Paderewskiego; 19) os. Tysiaclecia — Gorne;

20) os. Zadole; 21) Stara Ligota — ul. Ligocka, ul. Wodospady;

22) Stara Ligota — ul. Kredytowa; 23) Zawodzie - ul. Bohateréw Monte
Cassino; 24) Zawodzie — ul. Chromika.

IVDa

1) Sré6dmiescie - cze$¢ potudniowo-zachodnia: okolice ul. Mikotowskiej;
2) Brynéw - miedzy ul. Mikolowska, ul. W. Pola a ul. Dziewieciu z Wujka;
3) Kolonia Wysockiego; 4) Koszutka; 5) Jozefowiec — ul. Stoneczna,

ul. Energetykéw; 6) Ochojec — ul. Szenwalda; 7) os. Kokociniec;

8) os. Odrodzenia; 9) os. Tysigclecia — Dolne; 10) os. Witosa;

11) 0s. Zgrzebnioka.

VAa

1) Kostuchna - ul. Sezamowa; 2) Kostuchna - ul. Bazyliowa;

3) Kostuchna - ul. Tymiankowa; 4) Kostuchna - ul. Smugowa, ul. Wantuty;
5) Murcki - cze$¢ pétnocno-zachodnia; 6) Jozefowiec — czes¢ poinocna;
7) os. Witosa — domy przy ul. Barlickiego; 8) Piotrowice - ul. Sepia,

ul. Barcelonska; 9) Panewniki - osiedla przy ul. Panewnickiej;

10) Zarzecze — ul. Makuli.

VBa

1) Dabréwka Mata — ul. Technikéw; 2) Kostuchna — ul. Szarych Szeregow,
ul. Armii Krajowej; 3) Wymystow — ul. Panewnicka, ul. Partyzantow;

4) os. Kasztany; 5) os. Kolista; 6) os. Ksiazece.
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VCa
1) Cztery Wieze; 2) Bulwary Rawy; 3) Debowe Tarasy; 4) osiedle TBS
- ul. Stawka; 5) Zawodzie - ul. Marcinkowskiego, ul. Braci Stawowych.

VDa

1) Brynéw - ul. Kossak-Szczuckiej, ul. Joliot-Curie; 2) Kopaniny Lewe;
3) os. Sadyba; 4) osiedle przy ul. Lakowej i ul. Koszykowej;

5) os. Ptasie — cze$¢ pdinocna; 6) os. Bazantow; 7) os. Konwaliowe;

8) osiedle przy ul. Bukszpanowej; 9) os. Paderewskiego — ul. Pufaskiego.

VIADb

1) Bogucice — ul. Ludwika, ul. Karoliny; 2) Brynéw — miedzy ul. Brynowska
a ul. Ligocka; 3) Dabréwka Mata — ul. Milowicka; 4) Dabréwka

Mata - obszar miedzy ul. Styczniowg a ul. Le Ronda; 5) huta Arnold;

6) Kopaniny; 7) Kostuchna; 8) Muchowiec; 9) obszar na granicy Ochojca

i Piotrowic; 10) obszar pomiedzy Piotrowicami, Kostuchng, Podlesiem

i Zarzeczem; 11) Nowy Czekaj; 12) Nowe Panewniki; 13) Ochojec;

14) Piotrowice — na potudnie od rdzenia; 15) Podlesie; 16) Stare Panewniki;
17) Stara Ligota i Brynéw — na pétnoc od ul. Rolnej; 18) Wymystow;

19) Zaleska Halda - okolice autostrady A4; 20) Zaopusta; 21) Zarzecze.

VIDb

1) Srédmiescie — ul. Krasinskiego; 2) kolonia Agnieszka — ul. Bytkowska;
3) Brynéw - ul. Parczewskiego, ul. Mierzejewskiej; 4) obszar na granicy
Ligoty i Brynowa, wzdluz Klodnicy; 5) Piotrowice — na péinoc od
rdzenia; 6) Zaleska Halda - czes¢ potudniowa; 7) Zaleze — na zachod
od ul. Bochenskiego; 8) Zaleze — na wschéd od ul. Bochenskiego.

Taka liczba jednostek strukturalnych $§wiadczy o duzym zréznicowaniu
przestrzeni miejskiej Katowic. W strukturze zdecydowanie dominuja jed-
nostki utworzone w IV okresie, a wiec miedzy 1945 a 1989 rokiem; jest ich
az 71, wérod nich za$ najwiecej jest osiedli doméw wielorodzinnych, o za-
budowie zaréwno niskiej (22), jak i wysokiej (24). Na drugim miejscu pod
wzgledem liczebnosci znalazly sie jednostki najmlodsze, powstale po 1989
roku; jest ich 30, przy czym przewazaja te o zabudowie jednorodzinnej. Na
trzecim - jednostki z grupy VI, o budowie wybitnie mozaikowej, powstalej
w roznych okresach i chaotycznej; w przestrzeni Katowic ujawnito si¢ ich 29.
Spora grupe stanowig najstarsze jednostki (wyrdézniono ich 23), w ktérych,
mimo Ze nie zachowala si¢ zadna zabudowa z okresu przed nadaniem praw
miejskich (por. rozdz. 2.1), wyraznie zaznacza si¢ dawne rozplanowanie. Sto-
sunkowo najmniej liczebng grupe tworza jednostki z okresu II (13) i III (12),
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- Stawy

Typy jednostek morfologicznych
Morfogeneza

B -przeo 1865

B - ata 1865-1922
I 1 - 1ata 19221045
[ v-lata 1945-1980

V —po 1989 r.

[ Vi-zréznyeh lat

Zabudowa

E A - jednorodzinna
m B - wielorodzinna niska

ﬂ:m:m] C - wielorodzinna wysoka
@ D - mieszana

Rozplanowanie

|:| a — regularne
|:| b — chaotyczne

Legenda [

m— \spétczesne granice miasta - Parki i ogrodki
Drogi Pola i taki
Kolej - Tereny przemystowe i poprzemystowe
Rzeki I Tereny i obiekty handlowe

5 km

-Cmentarzeiobiektysakralne L1 )

Jednostki strukturalne w Katowicach
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Ryc. 31. Struktura morfologiczna Katowic
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a wiec o genezie w latach 1865-1945; wynika to zapewne z dwoch faktéw: po
pierwsze byty to okresy krotkie, a po drugie gtéwny nacisk kladziono wtedy
na rozwoj przestrzenny dwczesnego miasta Katowice.

Interesujace jest spostrzezenie, ze stopien chaotycznosci wyznaczonych
jednostek maleje z czasem. Najbardziej chaotyczne sg najstarsze, nastepnie
stopniowo zauwaza si¢ wzrost regularno$ci zabudowy, wspolczesnie zas takie
jednostki juz nie powstaja. Inng kategorie stanowia jednostki chaotyczne ze
wzgledu nie tylko na zabudowe, ale tez na czas powstania, charakterystyczne
dla obszaréw zabudowywanych indywidualnie.

Rozmieszczenie jednostek poszczegdlnych typow jest mozaikowe. Naj-
starsze (I) s zlokalizowane tam, gdzie pierwotnie znajdowaly si¢ rdzenie
historycznych jednostek osadniczych; zaznaczaja si¢ zwlaszcza w pasie
réwnoleznikowym na péinocy, wzdtuz rzeki Rawy, oraz na potudniowym
zachodzie. Grupa II jest reprezentowana przede wszystkim w Srédmiesciu,
a ponadto stanowig jg dawne niewielkie kolonie i osiedla patronackie rozsiane
na pétnocy i zachodzie. Jednostki z III grupy sa skoncentrowane w Sréd-
miesciu oraz dzielnicach, ktore weszly w sktad miasta w ramach pierwszego
rozszerzenia granic. Najliczniejsze (z IV grupy) wystepuja na calym obszarze
miasta, przy czym najmniej jest ich w czesci potudniowo-zachodniej i pot-
nocno-wschodniej. Jednostki najmtodsze (V) w zdecydowanej wigkszosci
sa zlokalizowane na poludniowym-zachodzie, gdzie réwniez najliczniej
wystepuja jednostki z VI grupy, praktycznie ,,zagluszajac” inne typy (ryc. 30).

Rozwazajac rozmieszczenie zidentyfikowanych jednostek strukturalnych
na tle historycznych osad, mozna zauwazy¢, ze wraz z uptywem czasu stawaty
sie one coraz bardziej ztozone w sensie morfologicznym. Dzisiejsze dzielnice,
w ktore sie przeksztalcily, s3 ukladami jednostek zaréwno jednorodnych,
jak i zréznicowanych (ryc. 30). Samo miasto stanowi zatem wielokrotnie
zlozony uklad morfogenetyczny i morfologiczny (por. Wstep). Strukture
morfologiczna Katowic przedstawia ryc. 31.
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Morfologiczne przeksztatcenia
przestrzeni miejskiej Katowic

Przestrzen miejska ewoluuje, a jej przemiany dokonuja si¢ pod wplywem

licznych, zmiennych i réznorodnych czynnikéw. Na kazdym etapie rozwo-
ju morfologicznego nowe obiekty wypelniaja niezagospodarowane dotad

przestrzenie, uzupelniajg istniejace jednostki badz catkowicie zastepuja ich

dotychczasowa zabudowe. W przestrzeni miasta zachodzg zatem przemiany
morfologiczne (KOTER 1994). Towarzyszy temu czesto zmiana sposobu uzyt-
kowania przestrzeni, a wiec funkeji miejsca. W mysl koncepcji Michaela R.G.
Conzena (CONZEN 1960) te dwa zjawiska potraktowano tacznie i opisano jako

przemiany morfologiczno-funkcjonalne (rozdz. 3.1). W wyniku analizy tych

przemian zauwazono, ze w przestrzeni miejskiej dochodzi do zastepowania

dotychczasowych form morfologicznych nowymi oraz do zmiany funkcji

pelnionej przez te przestrzen, a zatem zachodzi w niej sukcesja morfologicz-
no-funkcjonalna. W podrozdziale 3.2 poddano to zjawisko szczegélowemu

ogladowi i dokonano préby wyodrebnienia jego etapow i typow.

3.1. Przemiany morfologiczno-funkcjonalne

Ze wzgledu na duzg powierzchni¢ Katowic przemian morfologiczno-funk-
cjonalnych poszukiwano w obrebie wyznaczonych w tym celu stref, na
ktére podzielono przestrzen miasta. Strefy badawcze wyodrebniono na
podstawie granic historycznych osad znajdujacych sie¢ w obrebie Katowic,
ktére z powodu ich mnogosci (70; rozdz. 1.2) pogrupowano na podstawie
wzajemnych powigzan (ryc. 19). W rezultacie tej systematyzacji wyr6zniono
12 wsi dominujacych, wokoét ktérych powstawaty kolejne; sa to: Bogucice,
Dab, Dabrowka Mala, Janow, Katowice, Ligota, Murcki, Panewniki, Rozdzien,
Szopienice, Uniczowy (Piotrowice, Podlesie, Zarzecze) i Zaleze. Wyznaczone



108 Morfologiczne przeksztatcenia przestrzeni miejskiej Katowic

strefy zasadniczo obejmuja te zespoly osad, a ich nazwy pochodzg od nazwy
osady dominujacej. Uwzgledniajac jednak asymilacje, jaka dokonata sie
miedzy Rozdzieniem a Szopienicami w pierwszej potowie XX wieku, zde-
cydowano si¢ potraktowac je facznie. Jako jedna strefe analizowano réwniez
Ligote i Panewniki, bioragc pod uwage ich bliskie sgsiedztwo i wspdltczesne
relacje. Ostatecznie zatem badanie dotyczylo dziesieciu stref (ryc. 32).

Przemiany morfologiczno-funkcjonalne analizowano w przedzialach cza-
sowych wyznaczonych przez etapy rozwoju morfologiczno-przestrzennego
miasta (rozdz. 1.2). Dla kazdej strefy sporzadzono seri¢ rekonstrukeji planow
miasta w tych okresach (ryc. 33-42) i poréwnano je, stosujac metode analizy
planu miasta Conzena, przy czym uzyskane informacje zweryfikowano na
podstawie znajomosci dziejéow morfologicznych obszaru (rozdz. 1).

Analiza przemian morfologiczno-funkcjonalnych (tab. 6) pozwala stwierdzi¢,
ze rozwoj poszczegolnych stref przebiegal podobnie, czyli byt izomorficzny.
W pierwszym okresie, trwajacym do polowy XVIII wieku, przemiany te
polegaly na zagospodarowywaniu przestrzeni pod dzialalno$¢ rolniczg. Na
wykarczowanych terenach lokowano wsie, otoczone polami uprawnymi. Na
rzekach tworzono stawy, przy ktérych lokalizowano mlyny i kuznice zelaza.
Owczesne osady roznily sie rozplanowaniem. Wiekszo$¢ z nich miata zabudowe
zwartg, skupiong wokot ulicy, ulic badz placu, w przeciwienstwie do Ligoty,
Brynowa, Katowickiej i Zaleskiej Haldy oraz Kostuchny, gdzie zabudowa byta
rozproszona. Badany obszar byl tez zréznicowany pod wzgledem stopnia
przeksztalcenia naturalnego krajobrazu przez dziatalno$¢ antropogeniczna.
Intensywnie zagospodarowane (mocno wylesione) byty obszary na péinocy
wspolczesnego miasta — strefy ,,Dab’, ,Bogucice” i ,Rozdzien” oraz strefa
»Uniczowy” w jej poludniowo-zachodniej czesci. Strefy ,,Zateze”, ,,Katowice”
i ,Panewniki” charakteryzowaly si¢ duzym udzialem terenéw lesnych (nie-
przeksztalconych), zas strefy ,,Janow” i ,,Murcki” las pokrywal prawie w calosci.

Kolejne przemiany ujawnily si¢ wraz z industrializacja obszaru, ktéra roz-
poczela sie w drugiej potowie XVIII wieku (pierwsze kopalnie wegla kamien-
nego w Murckach, Zalezu, Debie, Janowie i Welnowcu), a zakonczyta dopiero
w drugiej potowie XX wieku. Rozwdj przemystu przyniost przede wszystkim
zmiane sposobu uzytkowania przestrzeni, a wiec nowg funkcje. Huty lokowano
przede wszystkim w miejscu dawnych kuznic zelaza (w Kuznicy Boguckiej,
Zalezu, Rozdzieniu i Kokocincu), przy stawach i wzdtuz rzek (zwlaszcza Rawy).
Kopalnie wegla kamiennego, ktore na poczatku byly bardzo niewielkie i liczne,
zakladano na calym dostepnym obszarze (tj. w czgéci potnocnej, gdyz potu-
dniowa nalezata do ksiecia pszczynskiego), az do calkowitego rozparcelowania
pol gorniczych. Zaktady przemystowe powstawaty na terenach zaréwno wezes-
niej uzytkowanych rolniczo, jak i lesnych. W pierwszym z tych przypadkéow
zachodzila zatem sukcesja funkcji, a w drugim - jedynie jej ekspansja.
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trefa ,Dab
Strefa ,Bogucice”

,Szopienice-Rozdzien”

Strefa ,,Zateze”

Strefa  Katowice”

Strefa ,Janéw”

Strefa ,Ligota-Panewniki”

Strefa ,Uniczowy”

Legenda

m— \\/spGiczesne granice miasta 0 1,5 3 6 km

Granice sektorow

Ryc. 32. Podziat Katowic na strefy badawcze
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Ryc. 33. Rozwoj przestrzenny strefy ,,Bogucice”
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Legenda

= \Nspétczesne granice miasta - Stawy Tereny i obiekty handlowe
Granice sektoréw - Lasy - Tereny przemystowe
Kolej [ Zielen miejska Hatdy
Drogi - Zabudowa mieszkaniowa - Wyrobiska
Rzeki - Cmentarze i obiekty sakralne

Ryc. 34. Rozwoj przestrzenny strefy ,,Dab”
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Wspotczesne granice miasta

Granice sektorow

Kolej

Drogi
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Ryc. 36. Rozwoj przestrzenny strefy ,Janow”
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Ryc. 37. Rozwoj przestrzenny strefy ,Katowice”
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Legenda
Wspétczesne granice miasta - Stawy Tereny i obiekty handlowe
Granice sektorow - Lasy - Tereny przemystowe
Kolej [ Zielen miejska Hatdy

— Drogi - Zabudowa mieszkaniowa - Wyrobiska

— Rzeki - Cmentarze i obiekty sakralne

Ryc. 38. Rozw0j przestrzenny strefy ,Ligota-Panewniki”
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Legenda
Wspotczesne granice miasta - Stawy Tereny i obiekty handlowe
Granice sektoréw - Lasy - Tereny przemystowe
Kolej - Zielen miejska Hatdy
Drogi - Zabudowa mieszkaniowa - Wyrobiska
Rzeki - Cmentarze i obiekty sakralne

Ryc. 40. Rozwoj przestrzenny strefy ,,Szopienice-Rozdzieh”
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Legenda

Tereny i obiekty handlowe

- Tereny przemystowe

Wspotczesne granice miasta - Stawy

I Lasy

Granice sektoréw

Hatdy

- Wyrobiska

[ Zielen miejska
- Zabudowa

Kolej
Drogi

- Cmentarze i obiekty sakralne

Rzeki

Ryc. 41. Rozwoj przestrzenny strefy , Zatgze”



Morfologiczne przeksztatcenia przestrzeni miejskiej Katowic 119

Tereny i obiekty handlowe

- Tereny przemystowe

Granice sektoréow

Drogi

Rzeki

Hatdy

- Wyrobiska

Kolej

©
]
®
o
£
Q
2
c
o
S
)
c
@
]
°
k]
a
-

- Zabudowa mieszkaniowa
- Cmentarze i obiekty sakralne

N G
R \jb:‘kﬁﬂ\r < 44‘

oy

1942

Ryc. 42. Rozw0j przestrzenny strefy ,,Uniczowy”
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Tab. 6. Przemiany morfologiczno-funkcjonalne w Katowicach w podziale na strefy przestrzenne
i etapy rozwoju morfologiczno-przestrzennego

Strefa do 1754 1. 1754-1865 1865-1922
- zwarta zabudowa - ekspansja zabudowy - nieznaczna ekspansja
wiejska w Bogucicach | wiejskiej: nowa osada, zabudowy Bogucic
(wzdtuz ul. Markiefki*), | tj. Drajok; i Welnowca na pétnoc;
Zawodziu (wzdtuz - zmiana charakteru — kolonia robotnicza:
ul. Warszawskiej) zabudowy Bogucic Oehringen, w Welnowcu;
i Wetnowcu (wzdluz i Welnowca; - chaotyczna zabudowa
ul. Korfantego - kolonie robotnicze Alfred | w Koszutce;
i ul. Jesionowej); i Fryderyka, na pétnocy, oraz | - kosciét i cmentarz
- na potnocy: lasy; Norma, na wschodzie; w Bogucicach;
- cze$¢ centralna: pola; | — na poludniu: linia kolejowa| — zaklady przemystowe:
z zachodu na wschdd; huta zelaza Hohenlohe
s - na terenach le$nych w Welnowcu i huta Zelaza
»Bogucice w Welnowcu: kopalnia Ferrum w Zawodziu;
Caroline, huta zelaza
Hohenlohe, huty cynku
August i Helena, kilka kopaln;
- na terenach rolniczych
Bogucic: huty cynku Fanny,
Franz i Norma oraz kopalnia
Ferdynand;
- w Zawodziu za linig
kolejowa: huty cynku August
i Kunegunda;
- cze$¢ centralna: - ekspansja zabudowy - kosciol i cmentarz
zabudowa wiejska wiejskiej — nowe osady: w Debie;
osady Dab (wzdluz Jozefowiec (wzdluz - dalsze zmiany charakteru
ul. Debowej) oraz pola; | ul. Jozefowskiej), Bederowiec| zabudowy osad z wiejskiego
- na zachodzie: lasy; (wzdluz ul. Chorzowskiej); | na miejski;
- na potudniu: rzeka - zastegpowanie zabudowy | — niewielka ekspansja
i stawy; wiejskiej miejskag w Debie; | zabudowy Debu i Jozefowca;
- przy stawie: kuznica | osada robotnicza: kolonia | kolonia robotnicza: Dobra
i mlyn; Agnieszka; Mysl;
- zaktady przemystowe: - likwidacja stawow;
»Dab” na poludniu, przy stawie, - rozbudowa huty Baildon
w miejscu kuznicy Zaleskiej | w miejscu stawu;
huta Baildon, na péinocy - w centralnej czesci
huta cynku Agnieszka obszaru, w miejscu pol:
(przy niej kolonia), kopalnia Eminencja;
w centralnej czedci, na - doprowadzenie linii
obszarze rolniczym kilka kolejowych do zakladow
niewielkich kopaln, przemystowych;
z ktérych najwazniejsza
to kopalnia Waterloo;
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1922-1945

1945-1989

po 1989 r.

- rozbudowa Bogucic

na zachod;

- osiedle willowe pomiedzy
Bogucicami a Welnowcem;

- miedzy Bogucicami

a kopalnig: park;

- w miejscu hut Fanny i Franz
folwark Marienhof;

- na péinoc od Bogucic,
posérdd pol: liczne szyby
kopalniane i wyrobiska;

- ekspansja huty Ferrum na
wschod;

- rozbudowa linii kolejowych
prowadzacych do zakladow
przemystowych;

- zabudowa mieszkaniowa

w obrebie Koszutki;

- zageszczenie zabudowy
Zawodzia;

- na wschod od Bogucic: osiedle
finskich doméw, zastgpione
pdzniej zabudows z blokow

z wielkiej plyty (os. Kukuczki);
- na polach i terenach
przemystowych na poétnoc

od Bogucic: os. Wajdy;

- na nieuzytkach przemystowych
na potudnie od kopalni:

o0s. Gwiazdy;

- na bytych terenach
przemystowych Welnowca

i Bogucic: ogrodki dziatkowe;
- na terenie folwarku: hala
Spodek;

- likwidacja osady Drajok pod
budowe wezta drogowego;

- przebudowa

al. Rozdzienskiego;

- likwidacja nieuzywanych
linii kolejowych;

- lokalizacja w Zawodziu
o0s. Bulwary Rawy;

- nowa siedziba Muzeum
Slaskiego, na obszarze

po kopalni Katowice;

- rozbudowa Jézefowca;

- w Bederowcu: osiedla
bezrobotnych ztozone

z prymitywnych lepianek

i barakow;

- zabudowa mieszkaniowa
w miejscu po kopalni
Waterloo;

- osiedle willowe na wschod
od kopalni Eminencja

(0s. Ducha);

- folwark w Klimzowcu;

- rozbudowa huty Baildon
na zachéd;

- ekspansja zabudowy
mieszkaniowej na tereny rolnicze
miedzy Debem a Jozefowcem:
osiedle doméw jednorodzinnych,
osiedle blokow z wielkiej plyty;

- w Bederowcu: osiedle
mieszkaniowe: os. Tysiaclecia;

- w Klimozwcu: kolonia domkéw
finskich, zlikwidowana pézniej
pod rozbudowe os. Tysiaclecia;

- nowe zaktady przemystowe

w Jozefowcu;

— ko$ciot i cmentarz w Jozefowcu;
- ogrédki dziatkowe miedzy
Debem a kopalnig;

- rozbudowa kopalni na péinoc

i huty Baildon na zachéd;

- oczyszczalnia $ciekow

w Klimzowcu;

- poszerzenie ul. Chorzowskiej;
- nowa droga (DTS);

- likwidacja linii kolejowych;
- Silesia City Center

i 0s. Debowe Tarasy w miejscu
po kopalni Gottwald (p6zniej
Kleofas i Katowice-Kleofas);

- likwidacja huty Baildon;
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Tab. 6. (cd.)
Strefa do 1754 1. 1754-1865 1865-1922
- zabudowa wiejska - ekspansja zabudowy: - ekspansja i zmiana
skoncentrowana osada Nowy Czekaj (wzdtuz | charakteru zabudowy
w Dabréwce Malej ul. Siemianowickiej); mieszkaniowej Dabrowki
(wzdtuz ul. Le Ronda - cze$¢ centralna: niewielkie | Malej, Pniakéw i Nowego
iul Strzelcow Bytom- kopalnie wegla kamiennego, | Czekaja; kolonia robotnicza
Dabrowka skich), w osadzie Pod z ktérych pdzniej Georg;
R/[a?a” Mlynemiw Pniakach; | najwazniejsze to Georg — folwark w Dabrowce
- zabudowa rozproszona| i Abendroth; Matej;
wzdhuz ul. Milowickiej; - linia kolejowa
- czg$¢ centralna: pola péinoc—potudnie;
oraz owczarnia;
- w osadzie liczne stawy;
- na potudniu: lasy;
— obszar w wigkszoéci | — na poludniu: huta zelaza | - ekspansja zabudowy
zalesiony; Arnold; Janowa na zachéd
- na potnocy: pola; - czg$¢ centralna: i potudnie oraz zmiana jej
- zwarta zabudowa kilkanascie niewielkich charakteru;
Janowa (wzdluz kopaln wegla kamiennego; | - na terenach lesnych
»Janéw” ul. Oswobodzenia — kolonie robotnicze na tere-| osiedla robotnicze:
i ul. Grodowej); nach lesnych w sasiedztwie | Giszowiec i Nikiszowiec;
zakladéw przem.: Amanda, | - kopalnie skonsolidowane
Huta Arnold, Zuzanna; pdzniej pod nazwa Giesche;
- na potnocy: linia kolejowa | — rozbudowa linii kolejowej
wschod-zachod; potnoc-potudnie;
- zwarta wiejska - zmiana charakteru zabudo-| - w Katowicach: wyparcie te-
zabudowa osad: Katowic| wy z wiejskiego na miejski; | renéw rolniczych na pid. od
(wzdluz ul. Mlynskiej | - kolonia robotnicza toréw kolej., w ich miejscu
i ul. Mikotowskiej), w Kamionce; zabudowa nowego miasta;
Kuznicy - przeprowadzenie przez - zmniejszanie powierzchni
Boguckiej (wzdluz obszar linii kolejowej; stawu: teren wykorzystany
ul. Staromiejskiej - w miejscu kuznicy pod rozbudowe miasta;
i ul. Starowiejskiej); Boguckiej: huta Katowicka; | - powolna ekspansja
- rozproszona - na péinoc od stawu hutni- | zabudowy na potudnie
zabudowa wiejska czego: huta zelaza Marta; od linii kolejowej, tam
Katowice” w Muchowcu, Brynowie | — na potudnie od stawu hut- | m.in. cmentarze, szpital;

i Katowickiej Haldzie;
- folwarki w Karbowej
i Brynowie;

- na péinocy: staw
kuzniczy, a przy nim
kuznica zelaza;

- cze$¢ potnocno-
-zachodnia: pola;

- cze$¢ potudniowo-
-wschodnia: zalesiona;

niczego: huta zelaza Jakub;
- na potudniu Katowic: huta
zelaza Ludwik;

- w Katowickiej Haldzie:
huta cynku Henrietta;

- w Karbowej: huta cynku
Emma;

- na potudniu: kilka
niewielkich kopaln wegla
kamiennego, z ktorych
najwazniejsza to Beate;

- na terenie po hucie
Katowickiej: park;

- na terenach po kop. Beate:
Studpark (park Kosciuszki);
- na terenie po hutach
Jakub i Ludwik: zabudowa
miejska;

- zageszczanie zabud. Bry-
nowa i Katowickiej Haldy;
- na potudniu: kopalnia
Oheim (Wujek) i cegielnie;
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1922-1945

1945-1989

po1989r.

- dalsza rozbudowa Pniakows;
— ko$ciot i cmentarz

w Dabrowce Malej;

- cegielnia w osadzie Pod
Mtynem;

- rozbudowa linii kolejowych;

- zabudowa mieszkaniowa:
domki jednorodzinne wzdtuz

ul. Le Ronda, os. Michalskiego,
osiedla w Burowcu;

- na poludniu: zesp6! budynkow
szkolnych;

— obiekty handlowe wzdluz
al. Rozdzienskiego (TTW,
CH Rozdzien);

- na pétnocy: oczyszczalnia
$ciekow i wysypisko;

- dalsza ekspansja zabudowy
Janowa na zachdd i poludnie;
- rozbudowa terenéw
przemystowych;

- wokol Giszowca

i Nikiszowca: liczne szyby
kopalniane;

- zabudowa mieszkaniowa:
kolonie Wysockiego i Szyb
Zachodni;

- przebudowa czesci Giszowca:
domki zastapione przez bloki

z wielkiej ptyty;

- kopalnia Staszic;

- w dolinie Boliny: liczne stawy,
a przy nich kapielisko;

- na potudniu: cegielnie;

- na pétnocy: cmentarz;

- nowe inwestycje mieszka-
niowe wokot Giszowca;

— obszar przeciety autostrada
Ag

- na terenach
poprzemystowych: ogrédki
dziatkowe;

- w miejscu po kolonii
Zuzanna: restauracja-zajazd;
- szyb kopalniany zamieniony
w galerie sztuki Szyb Wilson;

- w Katowicach: dalsza
ekspansja zabudowy miejskiej
na potudnie od linii kolejowej;
- liczne budynki
reprezentacyjne, w zwigzku
ze wzrostem rangi
administracyjnej miasta;

- w Katowickiej Hatdzie:
»familoki” dla gornikéw

i wille dla urzednikow

z kopalni Wujek (wzdtuz

ul. Mikotowskiej);

- lotnisko na Muchowecu;

- Muchowiec miejscem
rekreacji;

- rozbudowa miasta na potudnie;
- przebudowa Rynku

i zagospodarowanie terenéw

po stawie hutniczym i zamku
Wincklera, nowe funkcje
ustugowe w tym rejonie;

- nowy dworzec PKP;

- lokalizacja wyzszych uczelni

w Srédmiesciu;

- zwarta zabudowa mieszkaniowa
w Brynowie;

- na wschodzie: tereny
rekreacyjne w Dolinie Trzech
Stawdw;

- nowa droga wschéd-zachdd
(ul. Kochtowicka);

- na terenie Karbowej i cze$ciowo
Zawodzia: os. Paderewskiego;

- na terenie Brynowa: osiedle
finskich domkoéw, pozniej
cze$ciowo zastgpione osiedlem
blokéw Orkana;

- kolejne przebudowy

w obrebie Srodmiescia;

- rozbudowa osiedli
mieszkaniowych w Brynowie;
- przebudowa

ul. Kochtowickiej na
autostrade A4;

- tereny handlowe i ustugowe
przy autostradzie A4;

- osiedla mieszkaniowe

w Dolinie Trzech

Stawdw w sasiedztwie

os. Paderewskiego;
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Tab. 6. (cd.)
Strefa do 1754 1. 1754-1865 1865-1922
- obszar w wigkszosci | — w miejscu dawnej kuznicy | - linia kolejowa i dworzec
zalesiony; w Kokocincu: huta Ida; w Ligocie;
- zwarte osadnictwo - na potnocy: kopalnia - formowanie si¢ zwartej
wiejskie w: Szadok, a przy niej kolonia | zabudowy o charakterze
Panewnikiach (wzdluz | robotnicza; miejskim w Ligocie
ul. Panewnickiej w rejonie ul. Hetmanskiej
iul. Owsianej), (dzi$ Stara Ligota) oraz
Wymystowie, Kokocincu w poblizu stacji kolejowej;
(wzdluz ul. Kruczej); - klasztor Franciszkanow
. - rozproszone i bazyliki na wschodzie
»Ligota- osadnictwo wiejskie Panewnik;
g ) 5
-Panewniki w Ligocie (wzdtuz rzeki
Klodnicy i potoku
Kokociniec) oraz
w polnocnej czesci
Kokocinca;
- w Panewnikach
i Kokocincu: stawy,
przy nich kuznice;
— obszar catkowicie - kopalnia wegla kamiennego| - zwarta zabudowa osady
zalesiony; Emanuelssegen (Murcki); (wzdtuz ul. Bielskiej);
- na pdinocy: osada - zabudowa robotnicza - linia kolejowa
»Murcki” le$na; w sgsiedztwie kopalni; potnoc-potudnie;
- pojedyncze domy
w osadzie Siagarnia;
- zwarta zabudowa - linia kolejowa - zageszczanie zabudowy
wiejska Rozdzienia wschdd-zachdd; Rozdzienia i zmiana
i Szopienic po obu - rozwo6j przemystu; jej charakteru, kolonie
stronach rzeki Rawy - w Rozdzieniu w miejscu | patronackie: Traugott
i stawu kuzniczego, kuznicy Rozdzienskiej: i Paulus, kosciot i cmentarz;
wzdtuz drég huta zelaza Dietrich; - rozbudowa Szopienic:
z zachodu na wschod - w miejscu stawu kolonia Szabelnia, folwark
(ulic: Morawa, hutniczego: huty Paulus Antonienhof;
»Szopienice- | Wiosny Ludéw, (cynk) i Walter Croneck - zabudowa mieszkanio-
-Rozdzien” | Obroncow Westerplatte | (srebro i olow); wa: kolonia Burowiec na

i Bednorza);

- wokot osad: pola;

- przy stawach: dwie
kuznice, Rozdzienska
i Szopienska;

- na zachodzie: lasy;

- na poltudniu: huta
Wilhelmina;

- na pétnocy: kilka
niewielkich kopaln wegla
kamiennego;

- osiedla robotnicze:
Borki, Bagno, Wilhelmina
i Morawa;

zachodzie, kolonia Borki na
pdtnocy, kolonie Wilhelmina
i Bagno na potudniu;

- rozbudowa huty Wilhel-
mina;

- nowe huty Recke

i Bernhardji, kopalnia
Wildensteinsegen;
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1922-1945

1945-1989

po1989r.

- niewielki rozrost wiejskiej za-
budowy w Panewnikach (przy
ul. Owsianej) i Wymyslowie;
- rozbudowa Kokocinca

na pétnoc i na poludnie;

— kalwaria i cmentarz przy
klasztorze w Panewnikach;
— nowe centrum Panewnik,
w poblizu klasztoru

(ul. Medykdow);

- na wschod i poludnie

od klasztoru, na terenach
le$nych: nowa zabudowa
Ligoty, tj. kolonia willi
urzedniczych oraz liceum;

- w pdlnocnej czedci Ligoty:
zabudowa mieszkaniowa

i zaktady przemystowe;

- zaktady przemystowe

na wschodzie, w rejonie

ul. Kolejowej;

- rozbudowa Starych Panewnik
na wschdd i lokalizacja tam
kosciota;

- osiedla mieszkaniowe miedzy
dawnymi gospodarstwami

w Wymystowie i Kokocincu;

— dalsza rozbudowa Ligoty

na terenach lesnych: miedzy linia
kolejowa a kolonig urzednicza;
- miedzy Kokocincem a Starg
Ligota: ogrédki dziatkowe;

- w centralnej czesci obszaru:
zespol szpitali oraz akademiki
wyzszych uczelni;

- liczne nowe osiedla
mieszkaniowe

w Panewnikach, Wymystowie
i Kokocincu;

- na terenach
poprzemystowych w Starej
Ligocie: os. Ksiazece

i Park Przemystowy
»Euro-Centrum”;

- nowa droga z Kokocinca
do Starej Ligoty;

- likwidacja nieuzywanych
linii kolejowych;

- rozbudowa osady na
zachdd, w kierunku kopalni;

- rozbudowa osady na péinoc

i na wschod;

- na potudniu: tereny rekreacyjne;
- przez Murcki przeprowadzona
droga krajowa nr 86;

- przy granicy z Mystowicami:
kopalnia Wesola;

— dalszy rozwdj zabudowy
miejskiej miedzy
Szopienicami a Rozdzieniem;
- rozrost terendw
przemystowych na potudniu:
huta Uthemann, oraz na
péinocy: piaskownie;

- zageszczanie sieci
kolejowej miedzy zakladami
przemystowymi;

— dalsza asymilacja zabudowy
Szopienic i Rozdzienia;

- ekspansja zabudowy kolonii
Morawa i Burowiec;

- drugi cmentarz w Rozdzieniu;
- na pélnocy: stawy

w wyrobiskach popiaskowych;
- na zachodzie i na pdéinocy:
nowe tereny przemystowe;

- na zachodzie: nowa droga
do Sosnowca;

- rozbudowa drég krajowych:
al. Rozdzienskiego (DK86)

i ul. Bagiennej (DK79);

- wzdluz al. Rozdzienskiego,
na terenach poprzemystowych:
obiekty handlowe;

- na potudniu: rozlegte
niezagospodarowane tereny
poprzemystowe;
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Tab. 6. (cd.)

Strefa do 1754 1. 1754-1865 1865-1922
- zwarta zabudowa - linia kolejowa - zmiana charakteru
wiejska w Zatezu wschod-zachod; zabudowy Zaleza
(wzdluz ul. Gliwickiej) | - industrializacja; z wiejskiego na miejski;
i Sosninie; na poludniu w Zaleskiej koscidt i cmentarz;
- rozproszona Haldzie: huta Johanna, - rozbudowa Zaleza
zabudowa wiejska a przy niej kolonia na zachdd i na potudnie,
w obrebie Obrokow robotnicza; do torow kolejowych;
i Zaleskiej Haldy; - w Zalezu: huta Victor oraz | - rozbudowa Obrokéw
- pod koniec okresu: liczne niewielkie kopalnie na wschod;
lokalizacja kopalni wegla kamiennego. - kopalnia Kleofas

alere” Charlotte; w Obrokach;
»Lale - na potudniowym - zmniejszenie powierzchni
zachodzie: lasy; stawow;
- na potnocy: stawy
na Rawie, z mlynem
i kuznicg;
- czg$¢ centralna: pola;
- zwarta zabudowa - - rozbudowa Kostuchny
wiejska w Piotrowicach, na potnoc (wdtuz
Podlesiu i Zarzeczu; ul. Szarych Szeregdw);
- rozproszona - na potudniu Kostuchny:
zabudowa wiejska kopalnia Béer, a przy niej
w Kostuchnie (wzdtuz osiedle robotnicze.
ul. Boya-Zeleniskiego)
. ,» | 1 Kopaninach;
UNICZOWY™ | _ yokot wi: pola;

- pozostata cze$¢
obszaru: zalesiona;
- na rzekach liczne
stawy (,,rybniki”),
a takze mlyny
w Ochojcu i Zadolu
(Materlowitz).

* Nazwy ulic wspolczesne.
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1922-1945

1945-1989

po1989r.

- dalsza rozbudowa Zaleza
na potudnie i zachdd;

- w Sosninie: mieszkania
dla ubogich i bezrobotnych
zbudowane z inicjatywy
miasta;

- na potudniu Zaleskiej
Haldy: kolonia Dwunastu
Apostoltéw;

- na terenach rolniczych
Zaleskiej Haldy, na potudnie
od linii kolejowej: szyby
kopalni Kleofas oraz liczne
cegielnie;

- likwidacja Soéniny pod budowe

os. Tysiaclecia;

— zastgpienie czesci zabudowy
Zaleza blokami z wielkiej plyty;
- na potudnie od Rawy: ogrodki
dziatkowe;

- na potudnie od linii kolejowej,
na terenach rolniczych: tereny
przemystowe, ogrodki dziatkowe
i kapielisko;

- rozbudowa Obrokéw;

- rozbudowa sieci linii kolejowych;

- podzielenie Zaleskiej Haldy
droga do Kochtowic (A4);

- koscidt i szkota na potudniu
Zaleskiej Haldy;

- na pétnocy Zaleskiej Haldy:
osiedle finskich domow,
zastapione pozniej przez

os. Witosa;

- nowe inwestycje
mieszkaniowe na os. Witosa;
- przebudowa

ul. Kochtowickiej

na autostrade A4 i poszerzenie
ul. Bochenskiego;

- w poinocno-zachodniej
czedci Zaleza: nowa droga
(DTS), oraz tereny handlowe;
- w Obrokach na zachodzie:
hale targowe;

- na wschéd od Obrokéw:
gietda warzywna i targowisko;
- na zrewitalizowanej haldzie:
wielkopowierzchniowa
hurtownia wielobranzowa;

- salony samochodowe

przy A4;

- na wschodzie Zateza,

w miejscu Domu Kultury
Huty Baildon i boiska: obiekt
ustugowy Punkt 44;

- ekspansja osadnictwa
wiejskiego na zewnatrz
istniejacych wsi;

- zabudowa zwarta wzdiuz
drog miedzy Kostuchna

a Podlesiem (ul. Armii
Krajowej, ul. Soltysia);

- stopniowe wkraczanie
zabudowy rozproszonej
na obszary pomiedzy
Piotrowicami, Zarzeczem,
Podlesiem i Kostuchng.

- zmiana charakteru
pétnocnych osad na miejski
i zagospodarowanie ich pod
osiedla mieszkaniowe;

- asymilacja Piotrowic i Ochojca;

- asymilacja Zadola z sasiednia
Ligota;

- miedzy Piotrowicami

a Zadolem: tereny przemystowe
i kolejowe;

— w Kostuchnie: kolonia domkéw

finskich;

— dalsza ekspansja zabudowy
miedzy Kostuchng, Podlesiem
i Zarzeczem.

- kontynuacja zageszczania
zabudowy miedzy
najstarszymi osadami.
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Istotng konsekwencja industrializacji byly przemiany zabudowy mieszka-
niowej, a mianowicie tworzenie dla pracownikéw zaktadow przemystowych
kolonii i osiedli patronackich, lokalizowanych najczesciej w poblizu huty czy
kopalni. Byly one zréznicowane pod wzgledem rodzajéow zabudowy, rozpla-
nowania i standardu mieszkan. Ponadto zmienial si¢ charakter zabudowy
istniejacych osad, wiejskie chaty byly wypierane przez ,,familoki”, w rezultacie
po pierwotnym zagospodarowaniu pozostawal jedynie przebieg najwazniej-
szych drég. Oprocz tego sukcesywnie zwiekszala si¢ powierzchnia tych osad.

W XIX wieku ogromny wplyw industrializacji byl widoczny we wszystkich
strefach, oprocz strefy ,,Ligota-Panewniki” i ,,Uniczowy”. Oba te obszary
nalezaly do ksiestwa pszczynskiego i rozwijaly si¢ zdecydowanie mniej
intensywnie niz pozostale. W strefie ,,Ligota-Panewniki” funkcjonowata
tylko jedna huta (Ida), dla ktérej wegiel wydobywatla niewielka kopalnia
Szadok; nie prowadzono tu budownictwa patronackiego. W strefie ,,Uni-
czowy” pierwsza kopalnie zalozono dopiero w XX wieku, w zwigzku z tym
najdluzej ze wszystkich zachowala ona wiejski charakter.

Na ksztalt badanego obszaru wplyneto ponadto przeprowadzenie prze-
zen linii kolejowej w 1846 roku. Oprécz tego, ze wywolala ona zmiane
uzytkowania przestrzeni (funkcje lesna i rolniczg zastgpita komunikacyjna)
i przyspieszenie rozwoju obszaru, stala sie tez barierag w zagospodarowaniu
przestrzennym polozonych przy niej osad. Zabudowa mieszkaniowa Zale-
za, Zawodzia, Rozdzienia i Szopienic nie przekroczyla toréw, za torami zas
w tych osadach lokalizowano tereny przemystowe. Katowice, nabierajace
w drugiej potowie XIX wieku miejskiego charakteru (zob. rozdz. 1.2.3), za-
gospodarowano réwniez tylko do linii kolejowej, ,spychajac” na potudnie od
niej tereny rolnicze. Druga linia kolejowa, prowadzaca na potudnie, miala
z kolei istotny wptyw na rozwdj Ligoty — przy zlokalizowanej tu stacji kole-
jowej powstaly pierwsze zabudowania o charakterze miejskim. Pézniej linie
kolejowe §cisle oplotly badany obszar, gdyz doprowadzano je do wszystkich
zaktadow przemystowych.

Trzeci okres rozpoczyna sie w momencie uzyskania praw miejskich przez
Katowice. Fakt ten wplynal wlasciwie tylko na rozwoj samej osady Katowice,
ktora catkowicie zmienita swoj charakter, zostala na nowo zagospodarowana
zabudowa miejska zgodnie z przyjetym planem. Z nowo powstalego miasta
zostaly wyprowadzone funkcje przemystowe (poprzez likwidacje dziataja-
cych tu zakladéw) i rolnicze (relokowane na potudniu, za linig kolejows).
W miejscu huty Katowickiej powstat park miejski (jest to pierwszy przyktad
rewitalizacji terendw poprzemystowych na badanym obszarze). Osuszono
staw hutniczy, po ktdrym tereny zajeta zabudowa miejska. Do konca XIX
wieku szczelnie wypelniono kamienicami i willami obszar miasta miedzy
Rawg a linig kolejowa; w XX wieku nastgpila wiec, poczatkowo powolna,
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ekspansja zabudowy na potudnie. Jako jedne z pierwszych powstaty tam
wiezienie i sad. Natomiast juz wczesniej, miedzy polami po potudniowej
stronie toréw ulokowano cmentarz i szpital. Jeszcze dalej na potudnie, w kie-
runku Brynowa, zlokalizowano tereny rekreacyjne miasta — na obszarze po
kopalni Beata zalozono Stidpark (dzi$ park Ko$ciuszki).

W pozostalych strefach (i w pozostatej czgsci strefy ,,Katowice”) w trzeciej
fazie nadal nastepowaly przemiany zwigzane z industrializacjg i rozwojem
kolei, zapoczatkowane w poprzednim okresie: lokowano nowe zaktady prze-
mystowe, rozbudowywano istniejgce i stawiano kolejne osiedla robotnicze.
Na poczatku XX wieku powstaly najbardziej interesujace obiekty patronackie
we wspolczesnych Katowicach - osiedla Giszowiec i Nikiszowiec. Zbudo-
wano je na terenach lesnych Janowa, co znacznie zwigkszyto powierzchnie
terenow mieszkaniowych w tej strefie. Oprocz tego we wszystkich strefach
postepowala dalsza ekspansja terytorialna i zmiana charakteru zabudowy
osad, ponadto w szesciu z nich (Katowicach, Bogucicach, De¢bie, Zalezu,
Rozdzieniu i Panewnikach) zlokalizowano koscioly i cmentarze. Kolejng
istotng tendencjg bylo wysychanie lub tez osuszanie stawdéw hutniczych na
Rawie (zwigzane z obnizaniem si¢ wod gruntowych, bedacym konsekwencja
glebinowego wydobywania wegla, albo z celowymi dziataniami), w Zalezu
i Rozdzieniu w ich miejscu rozbudowano huty.

Czwarty etap rozwoju morfologiczno-przestrzennego rozpoczal si¢ po
przejeciu badanego obszaru przez panstwo polskie i trwal stosunkowo krétko,
wywolal jednak istotne przemiany; przede wszystkim Katowice, stajac sie
miastem wojewddzkim, zyskaty nowe funkgje, ktérych petnienie wymagato
odpowiedniej infrastruktury. Nastgpila zatem dalsza rozbudowa miasta na
poludnie, gdzie we wschodniej czesci zlokalizowano centrum administra-
cyjne, a w zachodniej — nowe tereny mieszkaniowe. W tym czasie zapadfa
tez decyzja o powigkszeniu obszaru Katowic o sasiadujace osady: Zaleze,
Dab, Koszutke, Bogucice, Zawodzie, Muchowiec, Brynéw i Ligote, wraz
z przysiotkami. Decyzja ta istotnie wplyneta na rozwdj tych jednostek, gdyz
objeto je planem zagospodarowania przestrzennego miasta. W rezultacie
wzbogacily sie o nowa zabudowe mieszkaniows. Osiedla willowe powstaty
w Bogucicach i Debie (na terenach rolniczych) oraz Ligocie (na terenach
lesnych). W Zalezu wybudowano kolonie Moscickiego, ztozong z domkéw
dla pracownikow kopalni Kleofas. Z kolei w polozonych peryferyjnie Bede-
rowcu i Soé$ninie zatozono w czasie kryzysu gospodarczego lat trzydziestych
osiedle mieszkan dla ubogich i bezrobotnych. Inaczej zagospodarowano
Muchowiec, lokujac tu lotnisko i tereny rekreacyjne.

Dla pozostatych osad czwarty etap nie pozostat bez znaczenia. Zachodzi-
ta w nich dalsza ekspansja zabudowy, szczegélnie istotna w Panewnikach,
gdzie w sgsiedztwie klasztoru Franciszkandw wytworzylo si¢ nowe centrum
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(tzw. Nowy Panewnik), oraz w Szopienicach i Rozdzieniu, ktérych zabudowa
zaczynala sie asymilowa¢; ponadto charakter zabudowy Piotrowic powoli
zmienial si¢ na podmiejski. Nadal postepowala industrializacja, otwierano
nowe zaklady przemyslowe w Ligocie, Szopienicach i Brynowie. Niektore
huty i kopalnie z kolei zamykano, a w ich miejsce wprowadzano nowe funkcje,
np. w Bogucicach, w miejscu hut Fanny i Franz powstat folwark Marienhof,
aw Debie tereny po kopalni Waterloo zajeta zabudowa mieszkaniowa. Coraz
bardziej tez tereny przemystowe i rolnicze przeplataly si¢ z sobg, co bylo
szczeg6lnie widoczne w strefach ,,Zaleze” i ,,Bogucice’, gdzie migdzy polami
znajdowaly si¢ cegielnie, kamieniolomy, szyby gérnicze i haldy.

W piatym okresie doszto do najintensywniejszego rozwoju przestrzennego
obszaru. Po kolejnych rozszerzeniach granic wszystkie badane osady znalazly
sie w obrebie miasta, zostaly zatem objete wspdlnym planem zagospodarowa-
nia. Gléwny nacisk w tym okresie kladziono na rozwdj przemystu (istniejace
zaklady unowocze$niano i rozbudowywano), ktéry kreowat chtonny rynek
pracy, a liczni nowi pracownicy potrzebowali mieszkan. Od zakonczenia
IT wojny swiatowej do konca lat osiemdziesigtych powstawaly nowe osiedla
mieszkaniowe. W miare uplywu czasu zmienial si¢ rodzaj zabudowy tych
obiektow: od finskich doméw, poprzez domy jednorodzinne i niskie wielo-
rodzinne bloki, az po wysokie bloki z wielkiej ptyty. Osiedla te budowano na
obszarach rolniczych, poprzemystowych ilesnych, a takze w miejscu starszej
zabudowy mieszkaniowej lub wolnych przestrzeniach miedzy nig. W niekto-
rych przypadkach zachodzila zatem zmiana zaréwno w zakresie morfologii,
jaki funkeji, w pozostatych za$ jedynie przemiana morfologiczna. Osiedlom
mieszkaniowym czesto towarzyszyly ogrédki dziatkowe, ktére lokalizowano
na bylych terenach rolniczych czy przemystowych. W tym okresie znacznie
tez rozbudowano sie¢ drogowa. Ponadto dokonano przebudowy centrum
miasta, gdzie najistotniejsze przemiany zaszly w obrebie Rynku i obszaru
po obu stronach al. Korfantego oraz w rejonie nowego dworca kolejowego.

Przeksztalcenia morfologiczno-funkcjonalne z ostatniego okresu byty scisle
zwigzane z dokonujacg si¢ transformacja ustrojowq i jej konsekwencjami,
zwlaszcza powrotem gospodarki rynkowej i restrukturyzacja przemystu.
Przede wszystkim obserwowano zanik funkcji przemystowej, zwigzany
z zamykaniem zakladéw przemystowych, ktéry niejednokrotnie (wraz
z likwidacja zabudowy tychze zaktadéw) wywotywal zmiany morfologicz-
ne. Cze$¢ przestrzeni poprzemystowej zostata poddana rewitalizacji, ktorg
zasadniczo przeprowadzano dwojako: 1) w kierunku zmiany funkcji miejsca
na szeroko pojete funkcje ustugowe, w szczegélnosci: handlows, rekreacyjna,
kulturalng i mieszkaniowy, lub 2) w kierunku zachowania dotychczasowej
funkeji, przy zmianie branzy nowych zakladéw przemystowych lokowanych
w danym miejscu. Proces rewitalizacji prowadzit tez zwykle do przeobrazen
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morfologicznych obszaru, polegajacych np. na wymianie czesci lub calodci
zabudowy.

Ponadto w tym okresie powstawaly liczne obiekty ustugowe, ktére oprocz
wprowadzania nowej funkcji, poprzez swa specyficzng zabudowe wpltywaly
na morfologie. Dotychczasowy uktad urbanistyczny Srédmiescia uzupet-
niono gmachami bankéw i biurowcéw, nowa biblioteka i budynkami uni-
wersyteckimi. Wzdtuz gléwnych tras przelotowych (ktére rozbudowano),
w wiekszo$ci na terenach poprzemystowych, zlokalizowano liczne centra
handlowe, stacje paliw, a takze hotele i biurowce. W przestrzeni wszystkich
stref pojawito si¢ wiele sieciowych supermarketow. Budowano tez koscioty.
Ponadto nastgpila ekspansja i zageszczanie zabudowy mieszkaniowej, szcze-
golnie w dzielnicach potudniowych i zachodnich oraz w Brynowie, D¢bie
i Zawodziu. Inwestycje mieszkaniowe w tym okresie lokowano na terenach
zaré6wno wczesniej niezagospodarowanych lub uzytkowanych umiarkowanie
(np. zabudowywanie pél w Panewnikach czy Podlesiu), jak i intensywnie
przeksztatconych, np. poprzemystowych (os. Ksigzece, os. Debowe Tarasy);
uwidocznila si¢ tez tendencja do zabudowywania terenéw rekreacyjnych
(np. os. Ligota Park w miejscu boiska czy tez kilka inwestycji w Dolinie
Trzech Stawow).

Reasumujac, mozna stwierdzi¢, ze najwazniejsza przyczyna przemian
morfologiczno-funkcjonalnych w Katowicach byla postepujaca industrializa-
cja. Proces ten wywieral wplyw na rozwdj badanego obszaru nieprzerwanie
przez okolo dwiescie lat. Wszystkie pozostate przyczyny mialy charakter
uzupelniajacy badz drugorzedny lub dotyczyly jedynie niewielkiej czesci
miasta. Wéréd najwazniejszych kierunkéw przemian morfologiczno-funk-
cjonalnych zaznaczyty si¢ w konsekwencji lokowanie i ekspansja zakladow
przemystowych oraz zwigkszanie areatu zabudowy mieszkaniowej. Wspot-
cze$nie, gdy przemyst znajduje si¢ w regresie, potozono nacisk na likwidacje
zakladéw przemystowych oraz rozwoj sektora ustug; nadal powstaje wiele
nowych inwestycji mieszkaniowych.

Mimo ze przyczyny i kierunki przemian morfologiczno-funkcjonalnych
byty spéjne dla badanego obszaru, zauwazalne s3 okreslone réznice w ewo-
lucji wyznaczonych stref, co pozwala zgeneralizowa¢ klasyfikacje do trzech
stref o wigkszym zasiegu terytorialnym (ryc. 43):

1) pierwsza, najliczniejsza, stanowig sektory poétnocne (,,Zalteze”, ,,Dab’,
»Bogucice”, ,Dabrowka Mala” i ,,Szopienice-Rozdzien”), intensywnie prze-
ksztalcone przez przemyst, ktéry wkroczyl tu na zwarte tereny zabudowy
wiejskiej otoczonej rozlegtymi polami;

2) druga wyznaczaja dwa sektory wschodnie (,,Janéw” i ,Murcki”), ktére
réwniez znalazly sie pod duzym wptywem przemystu, jednak przed indu-
strializacjg byly stabo zagospodarowane i pokryte lasami;
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Ryc. 43. Strefy ewolucji morfologiczno-funkcjonalnej w Katowicach
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3) trzecig za$ reprezentuja dwa sektory zachodnie (,,Ligota-Panewniki
i ,Uniczowy”), ktdre znalazly sie pod umiarkowanym wplywem industrializa-
¢ji, a dominujgcym kierunkiem przemian byl rozwdj osiedli mieszkaniowych
o charakterze miejskim.

Osobnym przypadkiem jest sektor ,,Katowice’, z ktérego nalezy wydzieli¢
cze$¢ péinocna, stanowiacy pierwotne miasto, rozwijajaca sie wedlug wlasnego
schematu; pozostalg cze$¢ potudniows — Brynow mozna wigczy¢ w strefe trzecia.

3.2. Etapy i typy sukces;ji
morfologiczno-funkcjonalne;

Na podstawie analizy przemian morfologiczno-funkcjonalnych (rozdz. 3.1)
opracowano ideogram sukcesji morfologiczno-funkcjonalnej w Katowicach
(ryc. 44). Na tym schemacie wyszczegdlniono gléwne formy uzytkowania
przestrzeni, roznigce si¢ pod wzgledem morfologii i funkcji, a jako naturalne
zagospodarowanie przyjeto lasy. Biorac pod uwage charakter wprowadzanych
form, wyznaczono trzy etapy sukcesji morfologiczno-funkcjonalnej:

— etap I - ruralizacji, w ktorym formowalo si¢ osadnictwo o charakterze
wiejskim, zaktadano pola, 1gki i folwarki oraz tworzono stawy, przy ktorych
lokowano mlyny i kuznice;

- etap II - industrializacji, w ktérym wprowadzono osadnictwo patronackie,
budowano zaklady przemystowe i rozwijano sie¢ kolejowa;

— etap IIT - urbanizacji, w ktérym powstawaly formy o charakterze miejskim,
a zatem miejska zabudowa mieszkaniowa, szeroko pojete obiekty ustugowe
oraz tereny zieleni urzadzone;j.

Wpisujgc te etapy w fazy rozwoju Katowic, latwo zauwazy¢, ze pierwszy
etap zachodzit w fazach I-III, drugi - w fazach II-1V, a trzeci - w fazach
[II-V (ryc. 44). Etapy te zatem nakladajg sie na siebie, co jest konsekwencja
ztozonej budowy morfologicznej miasta. Niezaleznie od tych etapéw podczas
wszystkich faz rozwoju miasta rozrastala si¢ sie¢ drog.

Typy sukcesji morfologiczno-funkcjonalnej w Katowicach wyznaczono na
podstawie dwoch kryteriéw: 1) liczby przeksztalcen przestrzeni oraz 2) kierun-
kow sukeesji, ktore sg zdeterminowane zmianami uzytkowania przestrzeni z jed-
nej formy w drugg (ryc. 44). Przy czym o sukcesji morfologiczno-funkcjonalnej
mozna méwi¢ dopiero w przypadku przeksztalcania form antropogenicznych,
zatem oba kryteria zastosowano, pomijajac naturalne zagospodarowanie prze-
strzeni oraz przemiany zwigzane z wprowadzeniem pierwszej formy uzytkowania
przez czlowieka. W rezultacie, ze wzgledu na liczbe przeksztalcen przestrzeni,
wyodrebniono trzy gtéwne typy sukcesji morfologiczno-funkcjonalnej, ktére
podzielono na podtypy, zgodnie z kierunkiem sukcesji (tab. 7).
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Ryc. 44. Ideogram sukcesji morfologiczno-funkcjonalnej w Katowicach
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Tab. 7. Typy sukcesji morfologiczno-funkcjonalnej w Katowicach

Nr Podtyp - kierunki sukcesji Przyktad
1 Sukcesja jednostopniowa
LA pola > zabudowa miejska zagospodarowania w potudniowej
' cze$ci srodmiescia
1B pola > zabudowa patronacka kolonia robotnicza w Borkach
pola > tereny przemystowe zaktady przemystowe zatozone
1.C na polach w potudniowej czesci
Rozdzienia i Szopienic
D pola > obiekty ustugowe szpital ulokowany na polach
' w poludniowej czesci srodmiescia
\E pola - zielen urzadzona park przy kopalni Katowice
' w Bogucicach
F pola > linia kolejowa linia kolejowa przeprowadzona
' przez tereny rolnicze Zateza
e pola > drogi ulice wytyczone w potudniowej
' czedci srodmiedcia, miedzy polami
LH kuznica > tereny przemystowe huta Baildon w miejscu kuznicy
’ Zaleskiej
1l miyn/folwark > zabudowa miejska | zabudowa Zadola
1] staw > zabudowa miejska zabudowania przy ul. Mickiewicza
1.K staw > tereny przemystowe tereny huty Baildon
L zabudowa wiejska > zabudowa zmiana charakteru zabudowy
' patronacka Zaleza
M zabudowa wiejska > zabudowa zmiana charakteru zabudowy
' miejska Katowic
LN zabudowa wiejska > drogi rozbudowa trasy przelotowej
' kosztem kolonii Drajok
L0 zabudowa patronacka > zabudowa | zmiana charakteru zabudowy
’ miejska w Koszutce
zabudowa patronacka > obiekty restauracja-zajazd (Gosciniec
1P ustugowe Murckowski) w miejscu kolonii
Zuzanna
zabudowa patronacka > drogi likwidacja kolonii Bagno
1R pod rozbudowe ul. Bagiennej
i ul. Krakowskiej
LS tereny przemyslowe - zabudowa kolonia Alfred w miejscu
’ patronacka zabudowan szybu kopalnianego
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Tab. 7. (cd.)
Nr Podtyp - kierunki sukcesji Przyklad
LT tereny przemystowe - zabudowa os. Ksigzece na terenach
’ miejska poprzemystowych w Ligocie
U tereny przemyslowe > zielen park Ko$ciuszki na terenie po
’ urzadzona kopalni Beata
zielen urzadzona > zabudowa wkraczanie zabudowy
1L.W | miejska mieszkaniowej na tereny
rekreacyjne Doliny Trzech Stawéw
L7 linia kolejowa - droga ul. Grundmanna zamiast linii
’ kolejowej do huty Baildon
2 Sukcesja dwustopniowa
5 A pola > zabudowa wiejska > ekspansja i zmiana charakteru
’ zabudowa miejska zabudowy Podlesia
2B pola > tereny przemystowe > stawy | pola — kopalnie i wyrobiska
’ piaskowe — stawy w Szopienicach
pola > tereny przemystowe > pola - kopalnia Gottwald -
2.C -
zabudowa miejska 0s. Debowe Tarasy
pola > tereny przemystowe > pola - kopalnia Gottwald - centrum
2.D obiekty ustugowe handlowo-ustugowe (Silesia City
Center)
pola - zielen urzadzona > pola — boisko sportowe - os. Ligota
2.E . .
zabudowa miejska Park w Brynowie
A F staw > tereny przemystowe > staw hutniczy - huta Marta -
' zabudowa miejska Superjednostka i Blok Zachéd
G folwark > tereny przemystowe > zmiana charakteru uzytkowania
’ zabudowa miejska terenow w Karbowej
S H zabudowa wiejska > zabudowa zmiana charakteru zabudowy Debu
’ patronacka > zabudowa miejska
zabudowa wiejska > zabudowa przemiany zagospodarowania
2] miejska > obiekty ustugowe obszaru w poblizu wspoltczesnego
dworca kolejowego w Katowicach
3 Sukcesja trzystopniowa
A pola > tereny przemystowe > pola — huty Fanny i Franz - folwark
3 folwark > obiekty ustugowe Marienhof - hala Spodek
kuznica > tereny przemystowe > kuznica Bogucka - huta Katowicka
3.B zielen uporzadkowana > zabudowa | - park miejski - zabudowa Rynku
miejska
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Najbardziej powszechnym i jednocze$nie najbardziej zréznicowanym
typem sukcesji w Katowicach jest sukcesja jednostopniowa, a zatem doty-
czaca obszarow, w ktorych od pierwszego zagospodarowania zaszlo tylko
jedno przeksztalcenie morfologiczno-funkcjonalne (tab. 7). Ze wzgledu na
kierunki przemian wyznaczono az 22 jej podtypy. Wsérdd form przeksztal-
canych zdecydowanie dominowaty formy o genezie przedprzemystowej,
a zatem pola, zabudowa wiejska, stawy kuznicze czy kuznice, mlyny i fol-
warki, a dopiero w nastepnej kolejnosci — formy z okresu industrializacji:
osiedla patronackie, tereny przemyslowe, linie kolejowe. Najwazniejszym
kierunkiem przeksztatcen morfologiczno-funkcjonalnych tych form bylo
zagospodarowywanie ich pod zabudowe miejska (siedem podtypow). Po-
nadto przeksztalcenia prowadzono w kierunku zabudowy: drogi (cztery
podtypy), patronackiej i terenéw przemystowych (po trzy podtypy), pod
obiekty ustugowe i zielen urzadzona (po dwa podtypy) i pod lini¢ kolejowa
(jeden podtyp).

Drugim typem sukcesji morfologiczno-funkcjonalnej jest sukcesja dwu-
stopniowa, czyli dotyczaca przestrzeni, w ktérej dwukrotnie zmieniono
morfologie i funkcje. W Katowicach mozna wyrézni¢ dziewie¢ podtypow
tej sukcesji. We wszystkich forma wyjsciowa jest forma o genezie przed-
przemystowej, przy czym dominujg pola. Pierwsze przeksztatcenie dokony-
walo sie najczesciej w kierunku terenéw przemystowych (pie¢ podtypdow),
ponadto pod zabudowe: wiejska, patronacka badz miejska oraz pod zielen
urzadzong (po jednym podtypie). Drugie przejscie z kolei polegato na
wprowadzeniu najczesciej zabudowy miejskiej (sze$¢ podtypow), a takze
obiektéw ustugowych (dwa podtypy) i raz uzytkowych (jeden podtyp)
w postaci stawu (tab. 7).

Ostatni typ to sukcesja trzystopniowa. W Katowicach jest ona niezwykle
rzadka, dotyczy jedynie dwdch obszaréw, dla ktorych wyrdzniono dwa jej
podtypy. Podtyp 3.A jest charakterystyczny dla obszaru zajmowanego wspot-
cze$nie przez hale Spodek. Teren ten pierwotnie pokrywaly pola uprawne
wsi Bogucice, na ktorych z poczatkiem industrializacji zlokalizowano dwie
niewielkie huty cynku, Fanny i Franz, dziatajace do poczatku XX wieku.
W okresie migdzywojennym zastapil je folwark Marienhof, a w latach
sze$¢dziesigtych, w ramach przebudowy $rédmiescia, wzniesiono w jego
miejscu Hale Widowiskowo-Sportows ,,Spodek” Podtyp 3.B wyksztalcit si¢
na obszarze zajmowanym pierwotnie przez kuznice Bogucka, ktéra to z po-
czatkiem industrializacji przeksztalcono w hute Katowicka. Po zamknieciu
tego zakladu dokonano pierwszej w historii Katowic rewitalizacji terenéw
poprzemystowych, tworzac w jej miejscu park miejski. Ten z kolei zlikwi-
dowano w latach sze§¢dziesigtych XX wieku w zwigzku z poszerzeniem
al. Korfantego i lokalizacja na tym terenie budynkéw Bloku Zachéd.
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Ryc. 45. Typy sukcesji morfologiczno-funkcjonalnej w Katowicach
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Analizujac rozmieszczenie obszaréw objetych poszczegélnymi typami
sukcesji morfologiczno-funkcjonalnej (ryc. 45), mozna stwierdzic:

Po pierwsze, powierzchnia tychze obszaréw maleje wraz ze wzrostem
zlozonosci przeksztalcen. Jak juz wspomniano, sukcesja trzystopniowa
nastgpita w Katowicach tylko w dwdch miejscach, powierzchnia obszaréw
objetych sukcesjag dwu- i jednostopniowg jest odpowiednio wieksza, za$
najwiecej przestrzeni zajmujg obszary, w ktérych sukcesja w ogdle sie nie
ujawnila, tzn. ich wspdlczesne zagospodarowanie jest pierwsza funkeja,
ktérg wprowadzono.

Po drugie, trudno nie zauwazy¢, ze obszary objete sukcesja kumulujg
sie w poInocnej czesci miasta, w pasie wschod-zachéd, ktorego centralng
czescig jest sSrodmiescie Katowic. Obejmujg zatem najstarsze, najwczesniej
zagospodarowane obszary we wspolczesnym miescie, ktdre to rowniez sg
obszarami najsilniej przeksztalconymi przez przemyst. Na potudniu sukcesja
jednostopniowa zaznacza si¢ jedynie w przestrzeni najstarszych osad, w kto-
rych dokonaly si¢ zmiany charakteru zabudowy z wiejskiego na miejski oraz
charakteru zagospodarowania terendéw z rolniczego na miejski.

Obserwujac wspolczesne tendencje zmian w przestrzeni Katowic, moz-
na prognozowa¢, ze w niedalekiej przyszlosci tereny obecnie zajmowane
przez przemyst badz juz poprzemyslowe, ale jeszcze nie zrewitalizowane,
przejda kolejna przemiane morfologiczno-funkcjonalna, klasyfikujac sie
tym samym do bardziej zlozonego typu sukcesji i by¢ moze wyznaczajac
nowe jego podtypy.
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Wspotczesne tendencje
w morfologii Katowic

Przestrzen miejska Katowic stale ewoluuje (rozdz. 3), a wspolczesnie zacho-
dzace w niej przemiany sa konsekwencja oddziatywania kilku naktadajacych
sie czynnikow. Wsrdd nich wyr6zni¢ mozna dwie grupy:
1) konsekwencje przeszlych przeobrazen - transformacja ustrojowa i po-
wrot gospodarki rynkowej;
2) dazenie do przyszlych przemian - przede wszystkim dziatania wtadz
miejskich oraz spotecznych inicjatyw w kierunku zmiany wizerunku miasta.
Pierwszg grupe czynnikow stanowig nadal istotne nastepstwa transformacji
ustrojowej, przejawiajace sie przede wszystkim powrotem gospodarki rynko-
wej, ktora wymusila restrukturyzacje przemystu, prywatyzacje przedsiebiorstw
i likwidacje nierentownych zaktadéw. Dzialania restrukturyzacyjne dopro-
wadzily do wytwarzania si¢ zdegradowanych przestrzeni poprzemystowych,
ktére wymagaja rewitalizacji. Dodatkowo degradacji ulegaja przestrzenie
towarzyszace przemyslowi, np. osiedla robotnicze, w ktorych po zamknieciu
zakladu pojawia sie bezrobocie, a nastepnie nierzadko zjawiska patologiczne.
Dalsza konsekwencja wprowadzenia gospodarki rynkowej jest powrét renty
gruntowej, ktéra zréznicowata przestrzen miejska na drozszg i tanisza, a przez
to bardziej i mniej prestizowa — czego efektem sg dysproporcje migdzy poszcze-
gblnymi dzielnicami. Wreszcie gospodarka rynkowa wymusita koniecznos¢
przyciagania inwestoréw, co przyczynito si¢ do rozbudowy infrastruktury
komunikacyjnej i powiekszenia terenéw przeznaczonych pod inwestycje.
Druga grupa czynnikéw to dziatania i plany wladz miejskich, ukierun-
kowane na zmiane wizerunku i unowocze$nienie miasta. W dokumencie
»Katowice 2020”, Strategia Rozwoju Miasta, przyjetym w 2005 roku (,,Katowice
2020"...) przedstawiono wizje jego przysztosci na podstawie pieciu powia-
zanych z sobg pol strategicznych: metropolitalnos¢, jakos¢ zycia, centrum,
przedsigbiorczo$¢ oraz logistyka i transport. Zawarte w tym dokumencie
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priorytety rozwoju (tab. 8) s3 nacechowane dwojako. Z jednej strony, dazenia
do zmiany wizerunku miasta, rozwoju funkcji metropolitalnych i ustugowych
wyzszego rzedu, z naciskiem na nauke, kulture i biznes, §wiadcza o checi
podniesienia rangi Katowic w kraju i Europie. Z drugiej, dazenia do poprawy
jakosci zycia poprzez stworzenie przyjaznego srodowiska mieszkaniowego
oraz usprawnienie sieci komunikacji wewnetrznej wskazujg na zwrocenie
uwagi na problemy mieszkancéw. Priorytetem spajajacym jest koncepcja
przebudowy centrum miasta, ktére ma by¢ miejscem atrakcyjnym zaréwno
dla mieszkancow, jak i dla przyjezdnych.

Tab. 8. Strategiczna wizja rozwoju: Katowice 2020

Priorytet Wizja rozwoju

- Katowice wraz z Krakowem i Ostrawg jednym z trzech biegunéw slasko-
-krakowsko-morawskiej europolii Europy Srodkowej;

- Katowice miastem metropolitalnym we wspotdziataniu z innymi,
centralnymi miastami Aglomeracji Gérnoslaskiej, obok takich metropolii
potudniowej Polski jak Krakéw i Wroctaw;

- Katowice administracyjng, gospodarczg, kulturowa i naukowg stolicg
Katowice miastem | Gérnego Slaska XXI wieku;

metropolitalnym | - Katowice osrodkiem akademickim i badan naukowych w zakresie
zaawansowanych technologii w takich dziedzinach, jak biotechnologia,
informatyka, mechatronika, elektronika, nanotechnologie;

- Katowice silnym osrodkiem kultury muzycznej, filmowej, teatralnej

i plastycznej oraz multimediow;

- Katowice organizatorem krajowych i miedzynarodowych wydarzen
naukowych, kulturalno-rozrywkowych i sportowych.

- Katowice miastem, w ktéorym w wysokim stopniu sg zaspokajane potrzeby
mieszkancow zwigzane z ekologicznym srodowiskiem zamieszkania,
ustugami zdrowotnymi, edukacyjnymi, kulturalnymi i sportowo-
-rekreacyjnymi oraz bezpieczenstwem publicznym;

- Katowice miastem przyjaznym dla ludzi we wszystkich grupach
wiekowych, umozliwiajagcym swobode wyboru i realizacji réznych stylow

zycia;
Katowice miastem | — Katowice miastem, w ktérym stworzono warunki wyréwnywania szans
wysokich dla 0s6b wymagajacych opieki z powodu wieku, niepelnosprawnosci,
standardéw niedostosowania spoteczno-ekonomicznego, marginalizacji i wykluczenia;
jakosci zycia - Katowice miastem, w ktdrym zredukowano dysproporcje w warunkach

zamieszkania miedzy poszczegdlnymi dzielnicami i w ktérym udanym
procesom spolecznej, gospodarczej i przestrzennej rewitalizacji poddano
stare dzielnice mieszkaniowe;

- Katowice miastem, w ktérym zahamowano i odwrécono niekorzystne
tendencje demograficzne — spadek liczby mieszkancéw spowodowany
ujemnym przyrostem naturalnym i migracjg (zwlaszcza wyksztalconych
mtodych ludzi).
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Tab. 8. (cd.)
Priorytet Wizja rozwoju

- Katowice miastem dysponujacym jednym z najnowocze$niejszych w kraju
centréw miejskich, bedacym wizytowka miasta i jednoczesnie centrum
Aglomeracji Gornoslaskiej;
- Katowice miastem cechujgcym sie nowymi realizacjami urbanistyczno-

Centrum -architektonicznymi inicjowanymi w centrum przez inwestorow

Katowic ,,salonem”| zewnetrznych (biznes, instytucje migdzynarodowe), a takze wtadze

Aglomeracji publiczne;

Gornoslaskiej - Katowice miastem, w ktérym zagospodarowanie centrum odbywa si¢

przy zachowaniu réwnowagi przestrzennej w ukltadzie: centrum-dzielnice,
przede wszystkim porzadkuje si¢ calg przestrzen miasta, przy czym
policentryczny charakter miasta oraz odrebnos¢ i specyfika wchodzacych
w jego sktad dzielnic zostajg podtrzymane.

Katowice miastem
0 zréznicowanym
i konkurencyjnym
$rodowisku

przedsiebiorczosci

- Katowice biznesowym i finansowym centrum Aglomeracji Gornoélaskiej,
silnym osérodkiem biznesu potudniowej Polski, miejscem lokalizacji siedzib
renomowanych firm krajowych i zagranicznych;

- Katowice miastem o wysokiej pozycji w zakresie technologii
uzytkowanych w ochronie srodowiska oraz wzorcowej rewitalizacji terenow
i obiektéw poprzemystowych;

- Katowice siedzibg centréw badawczo-rozwojowych firm krajowych

i miedzynarodowych korporacji oraz miejscem efektywnej wspotpracy
nauki i biznesu, ktdrej produktem jest transfer innowacji technologicznych,
spolecznych i organizacyjnych;

- Katowice os$rodkiem silnego rozwoju gospodarki opartej na wiedzy

i koncentracji przedsigbiorstw z branz zaawansowanych technologii;

- Katowice o$rodkiem, w ktérym dynamicznie rozwija si¢ innowacyjny
sektor matych i $rednich przedsiebiorstw, stanowigcy w znacznym stopniu
o sile eksportowej zrestrukturyzowanej bazy ekonomicznej miasta.

Katowice miastem
multimodalnego
systemu
transportowego

- Metropolia Katowicka europejskim weztem komunikacyjnym

w transporcie drogowym, kolejowym i lotniczym;

- Katowice miastem dysponujacym sprawnym wewnetrznym uktadem
komunikacyjnym, posiadajacym rozwinieta sie¢ powigzan wewnetrznych
miedzy poszczegdlnymi dzielnicami;

- Katowice miastem posiadajacym centrum wyltaczone z ruchu
tranzytowego, z ograniczonym lokalnym ruchem samochodowym

i rozwinietg siecig parkingow;

- Katowice miastem zintegrowanego systemu transportu zbiorowego,
zapewniajagcym harmonijne pofaczenia komunikacji zbiorowej
indywidualnej w skali lokalnej, aglomeracyjnej, regionalnej, krajowej

i miedzynarodowej;

- Katowice miastem dysponujacym $rodkami transportu publicznego
zapewniajacymi bezpieczenstwo, szybkos¢ i wysoki komfort podrézowania
oraz minimalizacje negatywnego oddzialywania na $rodowisko.

Opracowanie wlasne na podstawie: ,,Katowice 2020”...
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W wyniku oddzialywania przedstawionych czynnikéw w morfologii
Katowic uwidaczniajg si¢ nastepujace tendencje:

1) przemiany morfologiczne przestrzeni zdegradowanej wywotlane przez
rewitalizacje, ktérym towarzysza przemiany funkcjonalne;

2) modernizacja centralnej cze$ci miasta — Srédmiescia, w celu podniesie-
nia jego atrakcyjnosci dla mieszkancow i uzytkownikéw zewnetrznych oraz
przystosowania go do pelnienia funkgji ,,salonu metropolii’;

3) lokalizacja okreslonego rodzaju inwestycji, ktore majg podnies¢ atrak-
cyjnos¢ miasta i $wiadczy¢ o jego metropolitalnosci, dodatkowo intensywny
rozw6j budownictwa mieszkaniowego.

4.1. Wptyw rewitalizacji na morfologie Katowic

Rewitalizacja to kompleksowy proces przemian: przestrzennych, funkcjonal-
nych, spotecznych, srodowiskowych, urbanistycznych i infrastrukturalnych
zdegradowanych czesci miasta, majacy na celu ich ozywienie gospodarcze
oraz poprawe jakosci zycia zamieszkujacej je lub w ich sasiedztwie ludnosci.
Do zdegradowanych obszaréw w obrebie miasta zalicza si¢ przede wszystkim:
tereny poprzemystowe, pokolejowe i powojskowe; fragmenty zabudowy
mieszkaniowej, cale osiedla czy dzielnice; oraz tereny o charakterze ogdl-
nomiejskim, zaréwno zabudowane, jak i niezabudowane.

Rewitalizacja tych obszaréw moze by¢ przeprowadzana w roznej skali: duze
projekty obejmujg przewaznie caly zdegradowany teren, mniejsze dotycza
wybranych jego fragmentéw czy nawet pojedynczych elementéw zabudowy.
Niezaleznie od skali rewitalizacja moze prowadzi¢ do zmian w morfologii
obszaru i nierzadko wywoluje w nim sukcesje funkeji.

W przestrzeni Katowic mozna wskaza¢ wszystkie wymienione rodzaje
obszaréw zdegradowanych (ryc. 46). Ich rewitalizacje zalozono zaréwno
w dokumencie ,,Katowice 2020”. Strategia Rozwoju Miasta (,,Katowice
2020”...), jak i w Lokalnym Programie Rewitalizacji Miasta Katowice na
lata 2007-2013 (Lokalny...) (ryc. 47). Urzad miasta nie jest jednak jedynym
inicjatorem dziatan rewitalizacyjnych w Katowicach. Dzialania te podej-
mujg czesto inwestorzy prywatni oraz, niejako z koniecznosci, wlasciciele
zamykanych zakladéw przemystowych (sa do tego zobowigzani zgodnie
z ustawami dotyczacymi likwidacji kopaln: Dz. U. 1994 nr 27 poz. 96 czy
hut: Dz. U. 2001 nr 111 poz. 1196).

Biorac pod uwage oddziatywanie na morfologie, dzialania rewitalizacyj-
ne w miescie scharakteryzowano w podziale na dwie grupy - rewitalizacje
terendw poprzemystowych i rewitalizacje terenéw miejskich.
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4.1.1. Rewitalizacja terenow poprzemystowych

Tereny i obiekty poprzemyslowe wymagajace rewitalizacji zajmuja znaczna
cze$¢ przestrzeni miejskiej Katowic (ryc. 46A). Tylko w wypadku kilku z nich
zostala ona przeprowadzona lub trwa, wiekszos¢ czeka na projekt ponownego
zagospodarowania (ryc. 46B). Na potrzeby pracy wyrdzniono cztery kate-
gorie rewitalizowanych obiektow poprzemystowych (CHMIELEWSKA 2010¢):

1) tereny po zakladach przemystowych;

2) pojedyncze elementy zabudowy zaktadow przemystowych;

3) obszary sktadowania odpadéw poprzemystowych (np. haldy, osadniki);

4) elementy zabudowy towarzyszacej przemystowi (np. osiedla patronackie).

Tereny po zaktadach przemystowych stanowig grupe obiektow wielkopo-
wierzchniowych, charakteryzujacych sie specjalistyczng zabudowg (np. wieze
szybow kopalnianych, wielkie piece hutnicze, hale produkcyjne). Rozmiary
zajmowanej przez nie powierzchni s3 duzym atutem dla projektow rewi-
talizacyjnych, stwarzajg mozliwo$¢ réznorodnej, czesto wielokierunkowej
adaptacji przestrzeni. Specjalistyczna zabudowa to natomiast element kfo-
potliwy. W wiekszo$ci przypadkow jest ona wyburzana, niektore projekty
przewiduja jednak wkomponowanie istniejacej zabudowy w nowy obiekt,
zwlaszcza gdy ma charakter zabytkowy.

Pierwszym duzym projektem rewitalizacyjnym zrealizowanym w Ka-
towicach byla budowa centrum uslugowo-rekreacyjnego w miejscu po
kopalni wegla kamiennego Gottwald (p6zniej Kleofas i Katowice-Kleofas),
(ryc. 48). Centrum to miaty wspdttworzy¢ trzy elementy, z ktérych do tej
pory powstaly dwa pierwsze:

- obiekt handlowo-ustugowy Silesia City Center, oddany do uzytku w 2005
roku, o powierzchni 65 tys. m?, na ktérej znajduja sie sklepy, punkty ustugowe,
rekreacyjne i gastronomiczne, rozbudowany w 2011 roku o kolejne 20 tys. m?;

- osiedle mieszkaniowe Debowe Tarasy, budowane w czterech etapach
od 2007 roku (do 2014 roku zrealizowano trzy z nich), sktadajace si¢ z 1032
mieszkan o zréznicowanej powierzchni (26-206 m?) i wysokim standardzie,
rozmieszczonych w czterech wysokich (11-kondygnacyjnych) i o$miu niskich
(5-kondygnacyjnych) budynkach;

— centrum biznesu Silesia Office Towers, ktérego budowa miata rozpocza¢
sie w 2009 roku, zostala jednak zawieszona przez inwestora do odwotania.
Obiekt ma sie sktada¢ z dwoch biurowcéw o facznej powierzchni uzytkowej
20 tys. m? ktére beda rézni¢ sie miedzy sobg wysokoscig (15 i 34 kondygnacje)
i barwg elewacji.

W projekcie przewidziano prawie catkowitg likwidacje dotychczaso-
wej zabudowy, pozostawiono jedynie dwa zabytkowe budynki oraz wieze
szybu kopalnianego Jerzy. Wszystkie te trzy elementy s3 wkomponowane
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m—— Kolej

Byte zaktady przemystowe
Budynki poprzemystowe

Nieuzytki przemystowe

Zbiorniki wodne

Kolonie robotnicze

Opis oznaczen

Tereny po zaktadach przemysfowych: tereny kopali: 1 - Gottwald, 2 — Katowice, 3 - Kleofas;
tereny hut: 4 - Silesia, 5 - Uthemann, 6 — Baildon; pozostate: 7 - obszar Szopienice-Borki,

8 — browar Mokrskich, 9 — zakfady chemiczne, 10 — warsztaty remontowe

Budynki poprzemystowe: 1 - szyb Wilson, 2 — szyb Zachodni, 3 — Opta; fragmenty zabudowy
kopalni: 4 — Katowice, 5 — Gottwald.

Nieuzytki: 1 - hatdy, 2 - osadniki.

Zbiorniki wodne: 1 - Trzy Stawy, 2 — Szopienice-Borki, 3 - os. Tysigclecia, 4 — Barbara-Janina,
5 - Bolina, 6 — Gruenfeld.

Kolonie robotnicze: 1 - Alfred, 2 — Fryderyka, 3 — Agnieszka, 4 — Pniaki, 5 — Nowy Czekaj,

6 — Norma, 7 — Borki, 8 - Wilhelmina, 9 — Morawa, 10 — Szabelnia, 11 — Nikiszowiec, 12 — Arnold,
13 - Giszowiec, 14 — Murcki, 15 - Boze Dary, 16 — Szadok, 17 — Dwunastu Apostotow;
zabudowa robotnicza w: 18 — Zatezu, 19 - Debie, 20 — Bogucicach, 21 - Szopienicach.

Ryc. 48. Rewitalizacja obszarow poprzemystowych w Katowicach wedtug ich kategorii
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w kompleks Silesia City Center. W budynkach miesci sie kaplica $w. Barba-
ry, dyrekcja centrum handlowego, galeria sztuki i restauracja, a szyb Jerzy
zostal symbolem obiektu (SzajNowsKkA-WYSOCKA 2008). Latwo zauwazy¢
zatem, ze w wyniku rewitalizacji obszar calkowicie zmienil swojg funkcje
z przemyslowej na handlowo-rozrywkowsa i mieszkaniowg. Przeobrazenia
niemal catkowicie objety tez jego morfologie.

Najwiekszy dotad projekt rewitalizacyjny zrealizowano na terenie po ko-
palni wegla kamiennego Katowice (ryc. 48). Ze wzgledu na jego atrakcyjne
polozenie w centrum miasta dlugo zastanawiano si¢ nad nowym przeznacze-
niem. Zainteresowanie obiektem wykazaly uczelnie wyzsze: Akademia Sztuk
Pieknych, Akademia Muzyczna i Uniwersytet Slaski (GASIDEO, ZAGALA 2003).
Ostatecznie jednak utworzono tu tzw. Strefe Kultury, w ktérej sktad weszty:
nowa siedziba Muzeum Slaskiego, Miedzynarodowe Centrum Kongresowe
oraz nowa siedziba Narodowej Orkiestry Symfonicznej Polskiego Radia.
W Lokalnym Programie Rewitalizacji Miasta (Lokalny...) przewidziano
ponadto budowe jeszcze jednego obiektu kulturalnego — Teatru Wielkiego
Opery i Baletu. Realizacja tego pomystu jest jednak bardzo niepewna, inwe-
stycja ta nalezy do najczesciej odkladanych w Katowicach (pomyst budowy
tego obiektu zrodzil si¢ juz w okresie miedzywojennym).

Zagospodarowywanie terenu po kopalni Katowice zaczeto od realizacji
nowej siedziby Muzeum Slaskiego. Jej budowa rozpoczeta si¢ w 2010 roku
od renowacji niektorych sposrod zabytkowych budynkoéw, przewidzianych
w projekcie jako integralna czes¢ kompleksu, i miala si¢ zakonczy¢ w 2013
roku; ostatecznie prace budowlane zakonczono w 2014 roku, za$ obiekt
udostepniono do zwiedzania w polowie 2015 roku. Calo$¢ ekspozycji jest
umieszczona w przestronnych i nowoczesnych salach zlokalizowanych pod
powierzchnig gruntu, za$ czes¢ naziemna, skladajaca sie z zabytkowych
budynkéw, stuzy obiektom towarzyszagcym kompleksowi, jak np. restauracji
czy Centrum Scenografii Polskiej. Integralng czescia przestrzeni muzealnej
jest ponadto zachowany szyb wiezy wyciggowej Warszawa II, ktéry zostat
wyposazony w winde i jest udostepniony dla turystow jako wieza widokowa
(CHMIELEWSKA 2014).

Pozostale dwa obiekty zlokalizowane w Strefie Kultury wybudowano i udo-
stepniono do uzytku w stosunkowo krétszym czasie niz Muzeum. Zaréwno
Miedzynarodowe Centrum Kongresowe (budowane w latach 20112015
i otwarte wiosng 2015 roku), jak i siedziba Narodowej Orkiestry Symfonicznej
Polskiego Radia (budowana w latach 2012-2014 i otwarta jesienig 2014 roku),
odznaczajg sie wyjatkowg architektura, faczacg nowoczesnos¢ z tradycjami
$laskimi - pierwszy obiekt nawigzuje swoja bryla do wegla kamiennego, drugi
za$ do ,familoka” Uzupelnieniem calego kompleksu jest zagospodarowana
otwarta przestrzen miedzy poszczegélnymi obiektami, majaca by¢ miejscem
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codziennego wypoczynku mieszkancow, atrakcja turystyczna, a takze loka-
lizacjg imprez plenerowych.

Utworzenie Strefy Kultury w Katowicach wzmacnia pozycje miasta jako
osrodka ponadregionalnego o znaczeniu krajowym i europejskim, co jest
zgodne z aspiracjami metropolitalnymi o$rodka (ZuzANsKA-ZYS$KO 2016).
Konsekwencja rewitalizacji terenu po kopalni Katowice jest catkowita zmiana
funkcji miejsca z przemystowej na kulturalng i rekreacyjna. Pod wzgledem
morfologicznym obszar takze zmienit si¢ w duzym stopniu, ale udato si¢ za-
chowa¢ wigcej obiektéw pokopalnianych niz w przypadku kopalni Gottwald.
Czes$¢ ma juz nowe funkcje, a pozostale sg obecnie odnawiane i w przyszlosci
zyskaja nowe przeznaczenie.

Trzecim projektem obejmujacym rewitalizacje catego obszaru po zakladzie
przemystowym jest przeksztatcenie browaru Mokrskich w Szopienicach
w kompleks biur i magazynéw o wysokim standardzie - Browar Factory Cen-
trum (ryc. 48). Aktualnie obiekt ten, o okoto 30 tys. m* powierzchni uzytkowej,
stanowi siedzibe kilkudziesigciu firm. Na terenie browaru powstaty ponadto
zielence, place, uliczki i zaulki, ktére sg miejscami ekspozycji sztuki wspot-
czesnej, a takze wystepow artystycznych (www.browarfactorycentrum.pl).

W przestrzeni Katowic jest jeszcze kilka duzych obszaréw po zakladach
przemystowych, jednak do tej pory nie sprecyzowano planéw ich przysztej
rewitalizacji albo odbywa si¢ ona fragmentarycznie i Zywiotowo. Do tego
typu obszaréw nalezg przede wszystkim tereny po kopalni Kleofas, hutach
cynku Silesia i Uthemann oraz hucie zelaza Baildon. Ponadto w Lokalnym
Programie Rewitalizacji Miasta zaplanowano zagospodarowanie duzego
obszaru Szopienice-Borki, zdegradowanego przez dzialalnos$¢ hutnicza
i gérnicza, jednak do tej pory nie poczyniono zadnych istotnych krokow
w tym kierunku (ryc. 48).

Druga grupe rewitalizowanych obiektéw poprzemystowych stanowia
elementy zabudowy przemystowej (ryc. 48). Budynki pogdrnicze i pohut-
nicze, jak wspomniano, ze wzgledu na swoj specyficzny charakter i dotych-
czasowe przeznaczenie, s3 trudne do zaadaptowania do nowych celéw, nie
jest to jednak niemozliwe. Oprdocz omdéwionych powyzej kompleksowych
adaptacji zabudowan pokopalnianych do celéw ustugowo-handlowych czy
kulturalnych w przestrzeni Katowic mozna wyréznic jeszcze kilka. Przede
wszystkim nalezy zwroci¢ uwage na przystosowanie budynku szybu Wilson
kopalni Wieczorek do potrzeb galerii sztuki, przy okazji obiekt ten zyskat
funkcje turystyczne poprzez umieszczenie go na Szlaku Zabytkéw Techniki
Wojewddztwa Slaskiego. Inny przyklad to adaptacja budynku szybu kopalni
Kleofas na sklep oraz przeksztalcanie dawnych budynkéw przemystowych
na biurowce, w réznych czesciach miasta, m.in. w Zatezu, Szopienicach czy
Welnowcu. Rewitalizacje obiektu tego typu przewiduje si¢ tez w Lokalnym
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Programie Rewitalizacji Miasta, w ktérym zalozono wykorzystanie niedo-
konczonego budynku po zakladach ,,Opta” w Jézefowcu pod budowe nowej
siedziby Izby Celnej w Katowicach.

Odrebna grupe obiektéw poprzemystowych wymagajacych rewitalizacji
stanowig obszary zajmowane przez poprzemystowe nieuzytki w postaci hald,
zwalowisk, osadnikow czy zapadlisk (ryc. 48). Sa to przewaznie duze formy
antropogeniczne, znacznie przeksztalcajace srodowisko przyrodnicze i kraj-
obraz miejski, ktére przed przystapieniem do nowego zagospodarowania
wymagaja rekultywacji w celu zminimalizowania negatywnego oddziaty-
wania na Srodowisko (LAMPARSKA-WIELAND, WAGA 2003). Najprostszym
sposobem likwidacji haldy jest jej rozbidrka, wykorzystanie zdeponowanych
na niej materialéw np. do budowy drég i zagospodarowanie uwolnionego
terenu. Tak poradzono sobie z wiekszoscig hald, ktore niegdys znajdowaty
sie w Katowicach, przykladem tego typu rewitalizacji byta budowa cen-
trum handlu hurtowego (Makro Cash and Carry) w miejscu hatdy kopalni
Kleofas, miedzy Zalezem a Zaleska Halda. Pozostale hatdy w przestrzeni
Katowic, potozone gtéwnie na obrzezach miasta, nie sg juz nadbudowywane
(DuL1as, Kupka 2010) i czekaja na koncepcje dalszego zagospodarowania.
Do tej pory sprecyzowano jedynie zamierzenia co do przyszlego zagospo-
darowania hald w Kostuchnie i Murckach, ktére majg by¢ przeksztalcone
w park rekreacyjno-sportowy Poludnie (GOSLINSKA 2003, LASEK, WILCZ-
KIEWICZ, BOGDAN 2005). Plany te zawarto m.in. w projekcie Integra Sites,
realizowanym w latach 2004-2006 przez miasta reprezentujace trzy regiony
poprzemystowe w Europie — Koln, Lille i Katowice, w celu wypracowania
programu strategicznego zarzadzania zasobami oraz ponownego wyko-
rzystania zdegradowanych terenéw poprzemystowych. Do 2016 roku tego
projektu nie zrealizowano.

Poza haldami w przestrzeni Katowic znajduje sie wiele antropogenicznych,
zbiornikéw wodnych, powstatych w wyniku zalania dawnych wyrobisk pias-
ku czy gliny lub niecek z osiadania (ryc. 48). Takie obiekty poprzemystowe
czesto zyskujg znaczenie przyrodnicze i trafiajg pod ochrone jako np. uzytki
ekologiczne czy tez zespoly przyrodniczo-krajobrazowe (CHMIELEWSKA
2010¢). Oprécz tego sa atrakcyjnym miejscem rekreacji i wypoczynku.
Osrodki tego typu powstawaly przy stawach juz w drugiej potowie XX wieku
z inicjatywy wlascicieli zakladéw przemystowych na potrzeby pracownikow
i mimo Ze czasy ich $wietnosci minely, nadal pelnig swa funkcje. W Katowi-
cach intensywnie zagospodarowana i obecnie modernizowana jest Dolina
Trzech Stawéw. Osrodki rekreacyjne znajdujg si¢ réwniez przy zespole
przyrodniczo-krajobrazowym Szopienice-Borki, stawach na os. Tysigclecia
(uzytek ekologiczny), w kompleksie Barbara-Janina w Giszowcu i o$rodku
Bolina w Janowie. Inny kierunek rewitalizacji planowano w przypadku
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uzytku ekologicznego, jakim jest staw Griinfelda, zlokalizowany na granicy
Srédmiescia i Muchowca, w miejscu po cegielni Griinfelda — wokét stawu
miato powstac ekskluzywne osiedle mieszkaniowe. W 2011 roku rozpoczeto
budowe, juz jednak wiosng 2012 roku inwestor wycofat si¢ z inwestycji i do
dzi$ nikt nie podjal si¢ kontynuowania budowy. Nowe apartamentowce
powstajg rowniez w sasiedztwie Doliny Trzech Stawow — nad stawem Laka.
Do rewitalizacji pozostajg nadal dzialajace osadniki kopalni Wujek i Murcki
oraz mniejsze stawy.

Ostatnia grupa obiektéw poprzemystowych rewitalizowanych w Kato-
wicach to zabudowa towarzyszaca przemystowi, gtéwnie osiedla i kolonie
patronackie, ktore powstaly z inicjatywy ich wlascicieli dla pracownikéw hut
i kopaln, oraz wille i palace tychze przedsigbiorcow (ryc. 48). W wiekszosci
przypadkow obiekty te przetrwaly diuzej niz zaklady, dla ktorych powstaly,
inadal sg obecne w przestrzeni miejskiej. Niestety, mimo ze cz¢$¢ z nich jest
unikatowa pod wzgledem urbanistycznym i architektonicznym, prawie wszyst-
kie charakteryzujg si¢ dzi$ niskim standardem i ztym stanem technicznym
(CHMIELEWSKA 2009). Ze wzgledu na pelniong funkcj¢ mieszkaniowg oraz
swoiste wtopienie si¢ w tkanke miejska obiekty te stanowia spojnik miedzy
przestrzeniami poprzemystowymi poddanymi rewitalizacji i miejskimi.
Omowienie ich zagospodarowania zawarto w nastepnym podrozdziale.

4.1.2. Rewitalizacja terenow miejskich

Rewitalizacj¢ zdegradowanych terenéw miejskich w Katowicach przewi-
dziano w Lokalnym Programie Rewitalizacji Miasta (Lokalny...), w ktérym
oprdécz odnowy i ozywienia zdewaluowanej przestrzeni zaplanowano réw-
niez tzw. rewitalizacje spoleczna. Programem zostaly objete cztery obszary
(ryc. 47), ktére wybrano na podstawie nastepujacych kryteriow:

- wysoka stopa bezrobocia i niski poziom wyksztalcenia ludnosci;

- wysoki wskaznik przestepczosci;

- wysoki poziom ubdstwa oraz trudne warunki mieszkaniowe;

- wysoki poziom degradacji infrastruktury technicznej i budynkoéw;

- duza liczba obiektéw o wartos$ci kulturowej i architektonicznej, w tym
zabytkowych.

W rezultacie oprocz centrum miasta (ktérego przemiany omoéwiono
w rozdz 4.2) do rewitalizacji wybrano takze stare kwartaly, zamieszkiwane
niegdy$ gtéwnie przez robotnikéw: dwie dzielnice z chaotyczna, zréznico-
wang zabudowa i ukladem przestrzennym o rolniczej genezie, dzi§ uwazane
za niebezpieczne i siedliska biedy - Zaleze i Szopienice, oraz dwa podupadle
zabytkowe osiedla robotnicze - Giszowiec i Nikiszowiec (traktowane jako
jeden obszar). Programem objeto takze kolonie Alfreda, ujeta w nim jako
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obszar poprzemystowy, ktéry jednak ze wzgledu na pelniong funkcje miesz-
kaniowa mozna zaliczy¢ tez do tej kategorii (por. rozdz. 3.1.1).

Planowane dzialania rewitalizacyjne w wymienionych obszarach byly na
0g6t podobne i dotyczyly: renowacji lub modernizacji (czgsto termomoder-
nizacji polegajacej na zastgpowaniu azbestu materialami mniej szkodliwymi
dla cztowieka) budynkéw mieszkalnych, a w szczegoélnosci budynkéw zabyt-
kowych, zmiany sposobu zaopatrywania dzielnicy w cieplo, zmian w gos-
podarce wodno-s§ciekowej (m.in. przebudowy kanalizacji) i modernizacji
drég. Ponadto planowano instalacje monitoringu w tych czesciach miasta
oraz tworzenie placéw zabaw dla dzieci i boisk sportowych przy szkotach.
Jednocze$nie miala by¢ prowadzona rewitalizacja spoleczna, poprzez pro-
gramy takie jak: przeciwdziatanie patologiom spolecznym, wspieranie oséb
wychodzacych z ubdstwa oraz liczne programy przeciwdzialania bezrobociu.
Oproécz tego w Srédmiesciu jest planowana gentryfikacja.

Rewitalizacja wytypowanych terenéw miejskich (oprdcz centrum), zgodnie
z Lokalnym Programem Rewitalizacji Miasta, nie przewidywata znaczacych
przemian morfologicznych. Planowano jedynie odnowe istniejacej zabudo-
wy oraz uporzadkowanie otaczajacej przestrzeni, prowadzace w efekcie do
poprawy estetyki krajobrazu. W mys] Programu zachowano réwniez funkcje
dotychczas petnione przez poszczegdlne obiekty, a jedynie sporadycznie
dodatkowo instalowano nowg infrastrukture.

Oprocz wymienionych dziatan, majacych charakter zachowawczy, w Ka-
towicach zaczyna si¢ realizowac réwniez bardziej ,,rewolucyjne” plany,
zmierzajace jesli nie do catkowitej zmiany funkcji miejsca, to przynajmniej
do wzbogacenia go o kolejna. Najistotniejszg kwestig jest tu nadanie funkcji
turystycznych dwom wspomnianym zabytkowym osiedlom patronackim,
Giszowcowi i Nikiszowcowi, poprzez umieszczenie ich na Szlaku Zabytkow
Techniki Wojewddztwa Slaskiego. Nikiszowiec zyskal ponadto bardzo na
znaczeniu, gdy w 2011 roku uznano go za Pomnik Historii. Obecnie oba
osiedla sg czesto odwiedzane przez zwiedzajacych, jednak ich infrastruktura
turystyczna nie jest jeszcze wystarczajgca. Do tej pory poczyniono drobne,
acz interesujgce prace rewitalizacyjne, a mianowicie: w Giszowcu, w dawnej
stajni, stworzono galeri¢ sztuki Gawlikéwka, a w Nikiszowcu, w dawnej pral-
ni, zlokalizowano fili¢ Muzeum Historii Katowic ,,Magiel” W Nikiszowcu
powstal tez pierwszy, dos¢ nietypowy ,,hotel”, a mianowicie kilka mieszkan,
w roznych czesciach osiedla, zamieniono w apartamenty do wynajecia, s3-
siadujace z lokalami zwyklych mieszkancow.

Kolejnym interesujagcym przedsiewzieciem prowadzacym do zmiany funkcji
osiedla mieszkaniowego mogtaby by¢ realizacja projektu zasygnalizowanego
w Lokalnym Programie Rewitalizacji Miasta, dotyczacego kolonii robotni-
czej Alfred, zorganizowanej w dawnych budynkach towarzyszacych szybowi
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kopalnianemu w pdtnocnej czesci Welnowca. W projekcie tym Fundacja
dla Slaska wnioskuje o zamienienie zabytkowych zabudowan kolonii na
,Fabryke Sztuki”. Do tej pory nie wida¢ postepoéw w realizacji tej inwestycji.

Odrebng kwestia w rewitalizacji terendéw miejskich jest uporzagdkowanie
tzw. zieleni miejskiej. Zagadnienie to rdwniez zostalo poruszone w Lokalnym
Programie Rewitalizacji Miasta, w ktéorym zalozono stworzenie ,ciaglego
systemu zieleni w miescie, z alejami i miejscami odpoczynku wsrédd zieleni
w ramach zagospodarowania istniejacych i nowych przestrzeni publicznych”.
Realizujac te zamierzenia, zinwentaryzowano place w mie$cie i dokonano
ich waloryzacji (TRzASKI 2004). Nastepnie wyznaczono dwa gltéwne kie-
runki dzialtania, zazielenianie i zadrzewianie ciagéw pieszych oraz tworze-
nie enklaw umozliwiajacych odpoczynek wsrdd zieleni. Celem tego typu
rewitalizacji jest poprawa jakosci i komfortu zycia mieszkancow. Efekty
tego przedsiewziecia s3 widoczne na skwerach miejskich w Srédmiesciu.
W ostatnich latach zostaly one uporzadkowane, a na wielu postawiono
place zabaw dla dzieci.

4.1.3. Konsekwencje morfologiczno-funkcjonalne rewitalizacji

Analiza projektow rewitalizacyjnych realizowanych w przestrzeni Katowic
wykazata rézny wptyw tych dzialan na morfologie miasta, w zaleznosci od
charakteru zagospodarowywanego obszaru. Zdegradowane tereny poprzemy-
stowe wykazuja duzo wiekszg tendencje do zmian morfologiczno-funkcjonal-
nych niz zdegradowane tereny miejskie. Gléwnym czynnikiem s3 odmienne
przyczyny, ktére doprowadzily do degradacji tych dwoch grup obszaréw.

Konieczno$¢ rewitalizacji przestrzeni poprzemystowej jest konsekwencja
transformacji ustrojowej i idacej za nig restrukturyzacji przemystu, ktéra
doprowadzita do likwidacji nierentownych zaktadow i w konsekwencji do
powstania w ich miejscu przestrzeni zdegradowanej i pozbawionej funkgji.
Wynikajaca z restrukturyzacji przemystu niemoznos¢ przywrdcenia tym
terenom ich poprzedniej funkecji prawie zawsze prowadzi do sukcesji funk-
cjonalnej. Z kolei trudno$¢ w wykorzystaniu dotychczasowej specjalistycznej
przemystowej zabudowy czgsto wywoluje zmiany morfologiczne miejsca
(zob. rozdz. 4.1.1).

Inaczej jest w przypadku terenéw miejskich, ktérych degradacja jest uwa-
runkowana przede wszystkim uplywem czasu, a wigc starzeniem si¢ obiektow,
zaniedbaniem ze strony wlascicieli czy patologizacja zamieszkujacej je ludnosci.
Zdegradowane tereny miejskie przewaznie zachowuja swoja dotychczasowa
funkcje, a w wyniku rewitalizacji najczesciej jej nie tracg, czasem zyskujac
dodatkows. Rewitalizacja nie prowadzi tez do znacznych zmian w morfologii,
chyba ze zostang przewidziane wyburzenia lub istotne przebudowy.

153



154 Wspotczesne tendencje w morfologii Katowic

Ze wzgledu na wplyw na morfologie przestrzeni dziatania rewitalizacyjne
mozna podzieli¢ na ingerujace w morfologie obiektow (w réznej skali, np. po-
przez zabiegi konserwatorskie) oraz wywolujace znaczne zmiany morfolo-
giczne. Do pierwszej grupy nalezy zaliczy¢ wszelkie dzialania rewitalizacyjne
planowane w Katowicach w obrebie zabudowy mieszkaniowej (por. rozdz.
4.1.2) oraz adaptacje poprzemystowych budynkéw, m.in. elementéw zabudowy
kopaln czy zabudowy browaru (por. rozdz. 4.1.1). W drugiej grupie znalazly
sie projekty, ktore zupelnie zmienity morfologie rewitalizowanego obiektu,
a zatem takie, w wyniku ktérych powstaty nowoczesne budynki ustugowe
(handlowe, rozrywkowe, kulturalne) zamiast kopaln czy hald oraz osiedla
mieszkaniowe zamiast kopaln czy cegielni (por. rozdz. 4.1.1).

Rewitalizacja wptywa réowniez na funkcje zdegradowanej przestrzeni.
Wyrézni¢ nalezy projekty, ktére wywotaly sukcesje funkcjonalna, gléwnie od
funkcji przemystowej do szeroko pojetych funkeji ustugowych (handlowych,
rekreacyjnych, kulturalnych, turystycznych, biznesowych) i funkcji miesz-
kaniowych. Réwnoczesnie prowadzi sie dzialtania, ktére pozwalajg zachowa¢
dotychczasowa funkcje (dotyczy to zwlaszcza osiedli mieszkaniowych) oraz
takie, ktore dodajg obiektowi dodatkowe funkcje, np. funkcje turystyczne
osiedlom robotniczym (Giszowiec i Nikiszowiec).

4.2. Przemiany w SrodmieSciu

Szczegélnym fragmentem miasta jest jego centrum. Ta cze$¢ charakteryzuje
sie najwyzsza aktywnoscia gospodarczg i kulturalng w jego przestrzeni, jest
obszarem najcze$ciej odwiedzanym, zaréwno przez mieszkancow, jak i przy-
jezdnych (Sropczyk 2003). Dlatego tez podlega ona przemianom czgsciej
niz pozostate fragmenty miasta.

W Katowicach role centrum pelni dzielnica Srédmiescie. Wedtug podziatu
administracyjnego miasta jest ona czg$cia zespolu dzielnic §rédmiejskich
i obejmuje obszar miedzy ulicami Chorzowska i Rozdzienskiego na péinocy,
ulicami Dudy-Gracza, Graniczng i Sowinskiego na wschodzie, autostrada A4
na potudniu oraz linig kolejowa i ulicami Goeppert-Mayer i Grundmanna na
zachodzie (ryc. 49). Obszar ten w duzej mierze pokrywa sie z pierwotnymi
granicami miasta Katowice, ustalonymi w 1865 roku wraz z uzyskaniem praw
miejskich, w ktérych znalazly sie trzy historyczne osady — Kuznica Bogucka,
wies$ Katowice i folwark Karbowa.

Pod wzgledem morfologicznym Srédmiescie jest niejednorodne (ryc. 50),
a jego struktura morfogenetyczna uksztattowala si¢ w pieciu etapach (tab. 9).
W przeszlosci obszar ten wielokrotnie podlegat przemianom. Jego pierwot-
ne zagospodarowanie przestrzenne (nie liczac naturalnego, jakie zastali tu



Wspotczesne tendencje w morfologii Katowic 155

Legenda
= Granice Katowic
= mm Granice Srédmiescia

Kolej L 1 1 1 | 1 1 1 |

s DO

Ryc. 49. Granice SrodmieScia Katowic
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Tabh. 9. Etapy rozwoju morfologicznego srodmiescia Katowic

157

Etap Lata Charakterystyka Slady w morfologii
I 1397 (1598)* | Okres przed nadaniem praw miejskich. | Przebieg gléwnych szlakow
- 1865 Powolny rozwdj osadnictwa wiejskiego. | komunikacyjnych, drogowych

Dzialalno$¢ rolnicza i kuznicza, i kolejowych.
od poczatku XIX w. dziatalnos¢ Pojedyncze elementy zabudowy
wczesnoprzemystowa. (kosciot ewangelicki).

I 1865-1922 | Katowice mtodym niemieckim Rozplanowanie i zabudowa $cistego
miastem. centrum miedzy rzeka Rawa
Pierwsze planowe zabudowywanie a torami kolejowymi, z dwoma
terenu, wedtug planu Notebohna placami (Wolnosci i Rynek).
i planu Nepillyego. Rozplanowanie i cze$ciowo
Wyprowadzanie rolnictwa i przemystu | zabudowa terenéw potozonych
poza granice miasta. bezposrednio na potudnie od linii
Zmniejszanie powierzchni stawu kolejowe;.
hutniczego.

I | 1922-1945 | Katowice stolicg wojewodztwa Zabudowa rozplanowanych
w odrodzonej Polsce i prowingji i zagospodarowywanie dalszych
Rzeszy Niemieckiej w czasie Il wojny | terenéw na potudnie od linii
$wiatowej. kolejowej (centrum administracyjne
Rozbudowa miasta na potudnie. na wschdod i modernistyczna
Calkowita likwidacja stawu hutniczego | zabudowa mieszkaniowa na zachéd
i zagospodarowanie terenéw na od ul. Kosciuszki).
poludnie od niego (ul. Piotra Skargi).
»1deologiczne” wyburzenia w czasie
wojny (Synagoga, Muzeum Slgskie).

IV | 1945-1989 | Katowice tuz po wojnie i w okresie Rozplanowanie i zabudowa terenow
PRL-u. na pétnoc od rzeki Rawy, wzdtuz
Zabudowa plombowa. al. Korfantego.
Wyburzenia zabudowan uznanych za | Zagospodarowanie Rynku.
$lady ,,niemieckosci” miasta (zamek Wypelnienie zabudowg
Wincklera, willa Grundmanna). mieszkaniowg potudniowo-
Przebudowa $cistego centrum. -wschodniego i potudniowo-
Zagospodarowanie terenéw po hucie | -zachodniego kranca obszaru.
Marta (na p6tnoc od bylego stawu)
i dawnych terenéw dworskich.

\% Po 1989 Po transformacji ustrojowe;. Zabudowa wzdluz
Nowoczesne budynki bankdw, ul. Chorzowskiej.
sad, biurowce i hotele, budynki Zagospodarowanie pl. Rady Europy
akademickie i biblioteki. (gmach Biblioteki Slaskiej).
Poszerzanie gléwnych szlakow Nowe reprezentacyjne budynki
komunikacyjnych na linii w roznych czeéciach obszaru.
wschod-zachéd i budowa drég Nowe domy handlowe.
tacznikowych miedzy nimi.

* 1397 rok — pierwsza wzmianka o Kuznicy Boguckiej; 1598 rok — pierwsza wzmianka o Katowicach
i Karbowej.
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pierwsi osadnicy) zwigzane bylo z dzialalnoscig prowadzong przez miesz-
kancow, czyli kuznictwem i rolnictwem. Pierwsze przemiany dokonaly
sie wraz z rozwojem hutnictwa oraz w rezultacie - dgzeniem wtascicieli
i bogatszych mieszkancow do nadania Katowicom praw miejskich. Kolejne
byly zwigzane z rosnacg rangg miasta, ktdre stalo si¢ najpierw siedziba wladz
gminy, potem powiatu, a wreszcie wojewodztwa. Nastepne mialy charak-
ter polityczno-ideologiczny (likwidacja synagogi przez Niemcéw podczas
II wojny $wiatowej, likwidacja poniemieckich sladéw w PRL-u). Wszystkie
miaty prowadzi¢ do dostosowania przestrzeni do aktualnych potrzeb wtadz
miasta i jego mieszkancow.

Przestrzen Srodmiescia jest zréznicowana takze ze wzgledu na czesto-
tliwo$¢ przemian morfologicznych (ryc. 51). Za jego najtrwalszy element
morfologiczny nalezy uzna¢ szlaki komunikacyjne. Najstarsze z nich powstaty
na bazie sredniowiecznych traktéw handlowych i sg zachowane do dzi$
praktycznie w niezmienionym ksztalcie (nie liczagc modernizacji). Rowniez
te wytyczane w pozniejszych etapach cechuje stosunkowa trwalos¢, przebu-
dowie podlegaly jedynie najwazniejsze arterie, ktore najczesciej poszerzano,
aby zwiekszy¢ przepustowo$¢. Do obszaréw najintensywniejszych przemian
nalezg natomiast: teren dawnego stawu kuzniczego, rejon dworca kolejowego
oraz Rynek. Sposéb ich zagospodarowania oraz funkcja zmienialy sie w prze-
sztosci wielokrotnie, ponadto sg to tereny przeksztalcane réwniez obecnie.

Wspolczesnie zachodzace przemiany $rodmiescia Katowic sg zwigzane
z ambicjami wladz miasta, ktore dazg do przeksztalcenia go w nowoczesny
o$rodek ustugowy i kulturalny, zalazek metropolii gérnoslaskiej. W mysl

»Katowic 2020”. Strategii Rozwoju Miasta (,,Katowice 2020”...) Srodmiescie
bedzie obszarem lokalizacji funkcji wyzszego rzedu i miejscem atrakcyjnego
spedzania wolnego czasu, zaréwno dla mieszkancow, jak i dla przyjezdnych.
W zwigzku z tym s3 planowane i juz cze$ciowo realizowane nastepujace
dziatania dotyczace centrum miasta:

- przebudowa i zmiana funkcji nieatrakcyjnych obiektow;

- modernizacja i rewitalizacja zespolu budynkéw pochodzacych z lat
sze$¢dziesiatych i siedemdziesiatych XX wieku oraz zdekapitalizowanych
zasobdw mieszkaniowych;

- uporzadkowanie i uatrakcyjnienie gléwnych ulic;

- przebudowa Rynku, dworca PKP i PKS;

- wprowadzenie elementéw symbolicznych nawigzujacych do historii
Katowic i Sle}ska;

- organizacja imprez artystycznych, naukowych i rozrywkowych o cha-
rakterze ogoélnopolskim i miedzynarodowym;

- uporzadkowanie i modernizacja szlakéw komunikacyjnych;

- tworzenie warunkéw dogodnych dla inwestoréw zewnetrznych.
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Ze Strategia jest spdjny wspomniany Lokalny Program Rewitalizacji
Miasta (Lokalny...), w ktorym zostata przewidziana rewitalizacja obszaru
centrum. W mysél ogdlnych zalozeri Programu w Srédmiesciu zrealizowa-
no: przebudowe drég i placéw (z jednej strony w celu udroznienia szlakéw
komunikacyjnych dla samochodéw, a z drugiej w celu powigkszenia prze-
strzeni tylko dla pieszych), modernizacje niektérych kamienic i budynkow
mieszkalnych wraz z gentryfikacja, modernizacje niektérych budynkéw
publicznych (m.in. Patacu Mlodziezy) oraz tworzenie nowych przestrzeni
publicznych (np. Rynek).

W ramach tego planu rewitalizacji w obrebie Srédmiescia wyznaczono
kilkanascie stref operacyjnych (ryc. 52), ktére mozna podzieli¢ na kilka
kategorii: reprezentacyjne przestrzenie w rdzeniu Srodmiescia, kwartaly
zabudowy mieszkaniowej, tereny akademickie, place i skwery miejskie, tereny
poprzemyslowe, powojskowe, pokolejowe, tereny ogrodkow dziatkowych.

Kluczowe znaczenie dla zmiany wizerunku miasta oraz podniesienia
jego funkcji metropolitalnych maja dziatania w obrebie reprezentacyjnych
stref w $cistym centrum Srédmie$cia oraz w przestrzeniach nalezacych do
uczelni wyzszych. Rewitalizacja stref pozostalych wyréznionych typéw ma
charakter uzupelniajacy i jest analogiczna do rewitalizacji zdegradowanych
terenéw w innych czesciach miasta (zob. rozdz. 4.1).

Najwazniejszym rejonem przemian jest strefa Rynek-Rondo, a wiec jeden
z obszardw, ktore byly przeksztalcane juz w przesztosci. Pierwsza reorganizacja
jego przestrzeni odbyla si¢ w potowie XIX wieku. W miejscu skrzyzowania
wiejskich traktow komunikacyjnych, w mysl planu Notebohna, zalozono
Rynek - plac targowy, otoczony z czterech stron kamienicami i budynkami
uzytecznosci publicznej: ratuszem, teatrem, hotelami i domem towarowym.
Zagospodarowano wtedy takze tereny wzdiuz Schlossstrasse, wychodzacej
z Rynku na poétnoc (dzis al. Korfantego), do skrzyzowania z droga prowa-
dzaca do Chorzowa - po wschodniej stronie zlokalizowano zamek i tereny
dworskie wlasciciela Katowic (Franza Wincklera), a po zachodniej stronie,
na miejscu huty Katowickiej (wczesniej kuznicy Boguckiej) zalozono park
miejski. Nastepna przemiana dokonywala si¢ etapami w drugiej potowie XX
wieku. Najpierw poszerzono Rynek o nowy plac, pozostaly po spalonych ka-
mienicach potudniowej pierzei Rynku, przy ktérym nastepnie wybudowano
wielofunkcyjny budynek miedzy ul. $w. Jana a ul. Pocztowa (od potudnia),
a w latach szes¢dziesigtych — dom handlowy Zenit (od wschodu) oraz Dom
Prasy (od zachodu). W latach siedemdziesigtych w obrebie dawnego Rynku
wzniesiono dom handlowy Skarbek oraz wyburzono czes¢ jego pierzei pot-
nocnej, w celu poszerzenia al. Korfantego. Jednoczesnie zmieniono zabudowe
wzdluz tej alei — na terenach dworskich powstat budynek handlowo-miesz-
kaniowy Delikatesy oraz hotel Katowice, a na terenie po stawie hutniczym
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i hucie Marta postawiono zespo6! budynkéw ustugowo-handlowych i bu-
dynkéw mieszkalnych, tzw. Blok Zachdd, za$ koniec omawianego odcinka
zwienczyto Rondo (ApAamczYK 1993). W takim stanie strefa ,,Rynek-Rondo”
przetrwala do poczatku XXI wieku.

Wspolczesnie trwa kolejna, trzecia przemiana strefy ,,Rynek-Rondo”
Ogodlnie koncepcja zaklada przeksztalcenie tej czesci miasta w ,,salon” no-
woczesnej metropolii — miejsce, gdzie ludzie beda chetnie spedzac czas,
mieszkac i pracowa¢, oraz stworzenie reprezentacyjnej przestrzeni publicznej
spelniajacej funkcje metropolitalne (Lokalny...). Na zagospodarowanie tego
obszaru kilkakrotnie oglaszano konkurs architektoniczny, przeprowadzano
tez konsultacje spoleczne. Cho¢ publikowano wyniki tych konkurséw oraz
konsultacji, ostateczny przyszty wyglad Rynku diugo pozostawal niedopre-
cyzowany (MALKOWSKI 2006; Portal Samorzgdowy 2010, JEDLECKI 2010;
2011). Do spraw najbardziej dyskusyjnych nalezaly:

- kwestia tramwajow na Rynku - czy nalezy je zlikwidowa¢, przesungé,
wprowadzi¢ pod ziemig?

- kwestia rzeki Rawy - czy nalezy ja odstoni¢ czy zostawi¢ przykryta?

— kwestia budynku wielofunkcyjnego miedzy Domem Prasy a Zenitem - czy
powinien powstac?

— kwestia zabudowan z czaséw PRL-u na linii Rynek-Rondo - czy nalezy
ja zachowa¢, wkomponowa¢ w nig nowe budynki czy zupelnie wyburzy¢?

Ostateczny ksztalt, ktory przybiera ta przestrzen, jest kompilacjg wielu
planéw oraz kompromisem miedzy mniej i bardziej kontrowersyjnymi
rozwigzaniami.

Analizujac przemiany w tej strefie: jako pierwsze, w 2006 roku, gruntowne
zmiany przeszto Rondo - dotychczasowa podziemng galeri¢ handlowg zli-
kwidowano (obecnie pod Rondem biegnie tunel drogowy), a na powierzchni
stworzono reprezentacyjny plac miejski z fontanng, ulokowano tez przystanki
tramwajowe. Ponadto potowe Ronda zadaszono kopuly, w ktdrej miesci
sie restauracja i klub, galeria sztuki oraz ksi¢garnia, dzigki czemu powstata
atrakcyjna przestrzen publiczna, zwlaszcza dla mtodych mieszkancow.

Wzdtuz al. Korfantego gruntownie przebudowano torowisko tramwajo-
we, ktore nastepnie zostalo obsiane trawg, w mys$l idei ,, Katowice — miasto
ogrodéw”. Dokonano takze modernizacji nawierzchni drég i chodnikéw
oraz reorganizacji ruchu samochodowego. Réwnolegle nastepowaly zmia-
ny po zachodniej stronie alei. Wyburzono dwa socrealistyczne budynki
wspottworzace Blok Zachéd - budynek Patacu Slubéw oraz budynek domu
towarowego Centrum. Obecnie w ich miejscu funkcjonuje parking, jest to
jednak prawdopodobnie rozwigzanie tymczasowe. Zlokalizowany za nimi
budynek mieszkalny Superjednostka poddano renowacji.
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W obrebie Rynku oraz potudniowej czesci al. Korfantego, ktora wylaczono
z ruchu kotowego, dokonaly si¢ najwieksze przeobrazenia. W pierwszej kolej-
nosci renowacji poddano budynki okalajace Rynek, tj. Skarbek, Zenit i Dom
Prasy. Ten ostatni zmienil swoje przeznaczenie, stajac si¢ siedzibg Urzedu
Miasta. Nastepnie lini¢ tramwajowa przesunieto na wschdd, zyskujac miejsce
na utworzenie przestronnych przestrzeni publicznych: pl. Teatralnego - przed
Teatrem Slaskim, pl. Kwiatowego - w potudniowej czeéci, miedzy Zenitem
a dawnym Domem Prasy, oraz pl. Relaksu - miedzy dawnym ratuszem
a starg siedzibg Muzeum Slaskiego. Na tym ostatnim zlokalizowano fontan-
ny, imitujace Rawe i nasladujace dawny jej przebieg. Nad ,,sztuczng Rawg’
ustawiono drewniane tawki-lezaki oraz palmy w donicach. Obecnie (polowa
2016 roku) trwa jeszcze budowa niewielkiego budynku zamykajgcego dawna
poinocng pierzeje Rynku, w ktérym majg si¢ znalez¢ m.in. miejskie szalety.
Drugi wazny rejon zmian to kwartaly zabudowy wzdluz ul. Dworcowej
i ul. Mariackiej. W przeciwienstwie do strefy ,,Rynek-Rondo” jest to obszar
spojny morfogenetycznie, zagospodarowany pod koniec XIX wieku wedlug
planu Nepillyego. Ze wzgledu na lokalizacje tuz przy dworcu kolejowym byty
to w przesztosci ulice reprezentacyjne, przy ktorych znajdowaty sie liczne
hotele, restauracje oraz banki. Obszar ten stracil na znaczeniu wraz z po-
wstaniem nowego dworca przy pl. Szewczyka i stopniowo ulegat degradacji.
Projekt rewitalizacji tej czesci Srédmiescia zakladat stworzenie atrakcyjnej
przestrzeni miejskiej, tzw. malego rynku, przede wszystkim poprzez reno-
wacje zabudowy, ograniczenie ruchu samochodowego, adaptacje niektérych
obiektow na funkcje kulturalne oraz stworzenie mozliwosci odpoczynku
i rekreacji. Realizacja projektu przyniosta jednak efekty odbiegajace od
planowanych. Przede wszystkim nie udato si¢ dotad zrewitalizowac calej
strefy. Dziatania objely kwartal zabudowy zamkniety ulicami: Mieleckiego,
Warszawska, Starowiejskg, Francuska i Mariacka Tylng, pominieto zatem
ul. Staromiejska i ul. Dyrekcyjna, ktére zamieniono w reprezentacyjny
deptak jeszcze pod koniec XX wieku, oraz ul. $w. Jana, ktdra zyskata nowy
wyglad przy okazji przemian Rynku. Na nowe zagospodarowanie nadal czeka
ul. Dworcowa. W wyniku rewitalizacji prowadzonej w latach 2008-2011 wy-
taczono z ruchu samochodowego ulice: Mieleckiego, Stanistawa i Mariacka,
dla ruchu otwarto z kolei ul. Tylng Mariacka, przy ktorej zlokalizowano
miejsca parkingowe. Zgodnie z planem dokonano renowacji budynkdw,
zadbano réwniez o malg architekture umozliwiajacg odpoczynek (fawki), zas
na rogu Mariackiej i Mieleckiego powstal niewielki plac, na ktérym mozna
ustawi¢ scene¢ na potrzeby imprez plenerowych. Pod wzgledem nowych
funkgji, ktdre mialy zosta¢ wprowadzone w przestrzeni, trudno tu szuka¢
obiektow kulturalnych. Na Mariackiej zlokalizowano przede wszystkim lokale
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gastronomiczne: puby, kluby, kawiarnie i restauracje (mariacka.eu). Ulica ta
jest obecnie najmodniejszym miejscem nocnego clubbingu w Katowicach, do
czego przyczynilo si¢ m.in. zniesienie ciszy nocnej w tej czesci miasta. Nowe
funkcje rozrywkowe strefy, wprowadzone zamiast planowanych kulturalnych
i rekreacyjnych, wzbudzaja jednak kontrowersje zwlaszcza wsrod okolicznych
mieszkancow, przede wszystkim ze wzgledu na hatas i nieporzadek wywoly-
wany calonocnymi imprezami. W kwestii planowanych i ciggle odkladanych
przeobrazen ul. Dworcowej juz w Lokalnym Programie Rewitalizacji Miasta
ustalono, Ze réwniez ta ulica ma zamieni¢ si¢ w deptak, za$ pod nig ma
powsta¢ parking podziemny. Wiosng 2016 roku zmodyfikowano ten plan,
ustalajac, ze w miejscu ulicy powstanie reprezentacyjny plac dworcowy, przy
ktérym obok funkcjonujacych tu dwdch wysokiej klasy hoteli oraz eksklu-
zywnych butikéw znajda sie kawiarnie i restauracje, za$ parking zamiast
pod placem powstanie przy ul. Mariackiej Tylnej, ktéra zostanie zmieniona
w dwukierunkows, z wjazdem tylko od ulicy Francuskiej. Realizacja tego
przedsiewziecia ma ostatecznie zakonczy¢ przeobrazanie centrum Katowic.

Trzecim kluczowym przedsiewzieciem w Srodmiesciu byta przebudowa
dworca kolejowego przy pl. Szewczyka. Nowy dworzec (chronologicznie
czwarty dworzec w centrum Katowic) powstat dokladnie w miejscu poprzed-
niego, uznawanego za cenny architektonicznie obiekt w stylu brutalistycznym,
z charakterystycznymi ,,kielichami”. Teren ten, cho¢ niewielki powierzchniowo
w poréwnaniu ze strefg ,,Rynek-Rondo”, nalezy do najbardziej podatnych
na zmiany w centrum Katowic. Zabudowa miejska wkroczyla tu na tereny
wiejskie w drugiej polowie XIX wieku, kwartal wyznaczony w planie Note-
bohna wypelniono wtedy kamienicami, zaréwno wzdtuz ul. Mtynskiej, jak
i ul. 3 Maja oraz ul. Stawowej. Z kolei w latach siedemdziesigtych XX wieku
w rejonie tym dokonano wyburzen i wzniesiono nowy dworzec kolejowy
(chronologicznie trzeci), z estakada, a przed nim wygospodarowano duzy plac
z dworcem autobusowym (pl. Szewczyka). Obecna przemiana zaowocowala
ponownym zabudowaniem tego kwartatu. Powstalo tu wielopoziomowe
centrum handlowe, podziemny dworzec autobusowy oraz wspomniany
dworzec kolejowy. Nowoczesny przeszklony budynek kontrastuje z istniejaca
XIX-wieczng zabudowa.

Ponadto w ramach dziatan na rzecz poprawy wizerunku miasta i rozwoju
jego funkcji metropolitalnych przewidziano w Srédmiesciu liczne inwestycje
zwigzane z uczelniami wyzszymi. Przede wszystkim nalezy wymieni¢ juz
wybudowane budynki akademickie: Wydzial Prawa i Administracji Uni-
wersytetu Slaskiego, budynki dydaktyczne filii Akademii Sztuk Pieknych,
Centrum Nauki i Edukacji Muzycznej przy Akademii Muzycznej i Biblio-
teka Centralna oraz zmodernizowane budynki Rektoratu Uniwersytetu
Slaskiego i dwoch wydziatéw Politechniki Slaskiej. Z kolei na ukoniczeniu
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jest budowa nowej siedziby Wydziatu Radia i Telewizji Uniwersytetu Sla-
skiego. Wszystkie §wiadczg o zwrdceniu uwagi wladz miasta na koniecznosé
rozwoju i wzrostu konkurencyjnosci katowickich uczelni. Oprécz tego
w planowaniu przebudowy Srédmiescia wielokrotnie powracal problem
umiejscowienia tu kampusu akademickiego (obecnie znajdujacego si¢ na
peryferiach, w dzielnicy Ligota). Jeszcze kilka lat temu akademiki miaty
powstaé w kwartale ulic: Pawla, Wodnej i Gorniczej (STYRNA 2010), wyma-
gajacym rewitalizacji, a sasiadujgcym z Uniwersytetem Slaskim, za$ w 2011
roku pojawila si¢ nowa koncepcja - lokalizacji kampusu w rejonie ulic:
Gliwickiej, Dabréwki i Grundmanna, obszarze réwniez przeznaczonym do
rewitalizacji (MALINOWSKA 2011). Dotad jednak nie powstal on w zadnym
z tych miejsc. W 2014 roku powrdcono do koncepcji lokalizacji akademikow
w kwartale ulic: Pawla, Wodnej i Gdrniczej, w ramach tzw. Strefy Akade-
mickiej, ktorej realizacje zaplanowano na lata 2016-2018 (student.us.edu.pl/
akademiki-w-centrum-katowic).

Wspolczesnie zachodzace przemiany w centrum Katowic znajdujg odzwier-
ciedlenie w jego morfologii. Najwiekszy wptyw w tym zakresie maja dwa typy
dzialan, wyburzanie budynkéw i budowa nowych obiektow. W mniejszym
stopniu zmiany w morfologii wywoluja przebudowy istniejacych obiektow,
znikomy za$ - modernizacja i renowacja istniejacych budynkéw, jedynie
poprawiajace estetyke.

Likwidacja obiektu wigze si¢ zazwyczaj z jego ztym stanem technicznym
albo nowa koncepcjg zagospodarowania miejsca, ktére zajmuje. W centrum
Katowic rozbiera sie niewiele budynkow, najczesciej sg to zrujnowane kamie-
nice, zazwyczaj pozbawione wigkszej wartosci architektonicznej. W ostatnich
latach pojawit si¢ jednak nowy trend, zgodnie z ktérym likwiduje si¢ budynki
powstate w czasach PRL-u. Takim dzialaniom czgsto towarzysza protesty, gdyz
tego typu zabudowa cieszy sie coraz wiekszym uznaniem, zaréwno specjali-
stow, jak i zwyktych mieszkancow miasta, ktorzy darzg ja sentymentem. Do
tej pory w Srodmiesciu wyburzono cztery takie obiekty: dworzec PKP, Palac
Slubéw, dom towarowy Centrum i budynek DOKP. O ile pierwszy z nich
usunieto w celu budowy nowego dworca, a ostatni pod budowe nowocze-
snych wiezowcow, ktore beda spojne architektonicznie z sasiednig Strefa
Kultury, o tyle dwa pozostale zlikwidowano bez sprecyzowanej koncepcji
nowego zagospodarowania zajmowanego przezen terenu (byl, co prawda,
plan, zgodnie z ktérym mialy w tym miejscu powsta¢ wysokie biurowce,
jednak wycofano si¢ z tego pomystu jeszcze przed wyburzeniem budynkow).
W efekcie zostala zachwiana koncepcja architektoniczna kwartalu zwanego
Blokiem Zachéd, ktérego Patac Slubéw i dom towarowy Centrum byly czescia.
Czas pokaze, czy takze pozostale elementy tego zalozenia architektonicznego
zostang zlikwidowane. Protesty wzbudzalo ponadto wyburzenie katowickiego
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Supersamu - hali targowej o unikatowej konstrukcji, wzniesionej w okresie
miedzywojennym, mylnie kojarzonej z okresem PRL-u, w ktdrej miejscu
stanelo kolejne w Srédmiesciu centrum handlowe, DH Supersam (potozone
niecale 300 m od Galerii Katowickiej).

W centrum Katowic o wiele wiecej budynkow powstaje, niz jest likwido-
wanych. Od momentu rozpoczecia transformacji ustrojowej wybudowano tu
wiele obiektow, zwykle reprezentacyjnych: bankow, hoteli, biurowcoéw oraz
obiektéw kulturalnych. Wiekszo$¢ z nich cechuje oryginalna bryta architekto-
niczna i duze rozmiary. Dla starszych obiektow charakterystyczne sg szklane
elewacje (np. banki przy ul. Chorzowskiej, ul. Sokolskiej i ul. Powstancow),
w mlodszych widoczne jest odejscie od tego trendu (Biblioteka Centralna,
Centrum Nauki i Edukacji Muzycznej, Sad Rejonowy, Bank NBP). Obecnos¢
takich reprezentacyjnych gmachoéw, zwlaszcza przy trasach wjazdowych do
Sré6dmiescia, dodaje mu metropolitalnego charakteru. W morfologie jednak
najbardziej ingeruja nowoczesne budynki zlokalizowane pomigdzy zabudo-
wa z wezesniejszych okresow. Wielofunkcyjny budynek Altus kontrastuje
z postmodernistycznymi budynkami Delikatesow i hotelu Katowice oraz
secesyjnymi kamienicami przy al. Korfantego. Rowniez Galeria Katowicka
przy dworcu PKP zaklécita harmonie XIX-wiecznej ul. 3 Maja. Zwazywszy
jednak na to, ze Katowice juz wczesniej cechowaly sie mozaikg réznowiekowej
zabudowy, nie nalezy tej tendencji postrzega¢ negatywnie.

Zmiany w morfologii katowickich obiektéw wywoluje tez nowy trend - ich
przebudowywanie. Spektakularnym przyktadem w centrum Katowic jest
przemiana Ronda, ktére wyglada zupelnie inaczej, odkad wzbogacilo sie
o naziemng zabudowe. W wyniku przebudowy zmienil sie¢ wspolczesnie
Dom Prasy, wymieniono jego elewacje, a takze zlikwidowano kilka pieter, co
zréwnalo go z sasiadujaca zabudowa, dajac efekt wigkszej harmonii Rynku.

Przemiany w Srodmieéciu majg tez swoje odzwierciedlenie w zmianie
funkcji miejsca. Ogdlnie mozna stwierdzi¢, ze wszystkie przeksztalcane
i powstajace nowe obiekty bedg pelnity szeroko pojete funkcje ustugowe.
Jest to zrozumiale ze wzgledu na charakter obszaru, jakim jest centrum du-
zego miasta. Szczegolng uwage zwraca sie jednak na to, by byly to funkcje
wyzszego rzedu i funkcje metropolitalne. Dlatego tez w ostatnich latach
w centrum Katowic wybudowano wiele biurowcéw, bankéow czy wysokiej
klasy hoteli, a takze obiektéw akademickich. Ponadto Katowice promuja si¢
jako miasto kultury i miasto przyjazne mlodym ludziom, w zwigzku z tym
nacisk kladzie si¢ na tworzenie przestrzeni publicznych, w ktérych mozna
organizowa¢ wydarzenia kulturalne. Wreszcie czynione sg starania w kie-
runku przywrdcenia centrum miasta funkcji handlowych, ktére zostaly tu
ograniczone po otwarciu centrum Silesia City Center; w tym celu powstaly
tu dwa wspomniane centra handlowe.
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4.3. Rozmieszczenie i typy nowych inwestyciji

Katowice sg miastem w okresie przemian. Jak wczesniej zauwazono, przemia-
ny te wywotalo wiele naktadajacych si¢ na siebie czynnikow (konsekwencje
transformacji ustrojowej — restrukturyzacja zaktadow przemystowych, pry-
watyzacja, powr6t renty gruntowej itp. — aspiracje metropolitalne regionu,
potrzeby mieszkancow miasta), wszystkie zmierzajg jednak w jednym kie-
runku - zmiany wizerunku miasta i poprawy jego atrakcyjnosci, zaréwno dla
Katowiczan, jak i dla 0s6b z zewnatrz. Realizacji tego celu stuza inwestycje
podejmowane przez wladze miasta oraz prywatnych inwestoréw, zajmu-
jace nowe, jak réwniez wczesniej zdegradowane przestrzenie miasta (por.
rozdz. 4.1). Najwigkszy wplyw na zmiany morfologiczno-funkcjonalne
w przestrzeni Katowic majg inwestycje realizowane w trzech sferach zycia
miejskiego: komunikacyjnej, mieszkaniowej i gospodarczej.

Rozbudowa sieci komunikacyjnej, wewngtrzmiejskiej oraz zewnetrznej,
taczacej je z innymi osrodkami, jest naturalng konsekwencjg rozwoju miasta,
odpowiedzig na stale rosnaca liczbe samochodéw oraz wyjsciem naprzeciw
potrzebom mieszkancéw miasta, otaczajacego go regionu oraz inwestoréw.
Po 1989 roku w Katowicach zmodernizowano wiele drég, skrzyzowan i we-
ztéw komunikacyjnych, jednak do najwazniejszych inwestycji nalezy zaliczy¢
budowe: autostrady A4, Drogowej Trasy Srednicowej (DTS) wraz z tunelem
pod Rondem oraz drég taczacych te trasy migdzy soba (ryc. 53).

W rozmieszczeniu inwestycji drogowych wida¢ wyrazng dysproporcje
miedzy pétnocng a potudniowy czescig Katowic. W rezultacie przeprowa-
dzenia wspomnianych tras cze$¢ pétnocna jest znacznie lepiej skomuniko-
wana z centrum. W potudniowej widoczny jest réwniez niedorozwdj drég
w stosunku do rozwijajacego si¢ tu budownictwa mieszkaniowego.

Autostrada taczy miasto z siecig drég krajowych i europejskich, Drogowa
Trasa Srednicowa (droga wojewddzka nr 9o2) jest natomiast trasa faczaca
miasta konurbacji katowickiej. Ich powstanie usprawnilo transport tranzy-
towy przez miasto oraz komunikacje wewnetrzna. Zaréwno A4 jaki DTS sg
trasami szybkiego ruchu, o szerokosci srednio szesciu pasow, zlokalizowanymi
w polnocnej czesci Katowic, przecinajgcymi miasto z zachodu na wschéd.
Obie tez w duzej mierze powstaly w miejscu wczedniej istniejacych drog:
A4z przebudowy ul. Kochtowickiej, a DTS z rozbudowy ul. Rozdzieniskiego
i fragmentu ul. Chorzowskiej (tylko odcinek migdzy Chorzowem a ul. Bracka
jest catkiem nowg droga). Ich powstanie nie wywolalo drastycznych zmian
w planie miasta, cho¢ wigzato sie¢ z wyburzeniami - zlikwidowano m.in. cz¢$¢
zabudowan kopalni Kleofas (Gottwald) przy ul. Chorzowskiej oraz ogrodki
dziatkowe i poligony wzdtuz ul. Kochtowickiej. Istotne zmiany w morfologii
przyniosta ponadto budowa tunelu pod Rondem, bedacego czeécig DTS
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Legenda
= Granice miasta
= Autostrada

= Drogi krajowe

Drogi wojewddzkie

Pozostate wazniejsze drogi

=== NoOwe trasy 0 15 3 6 km
= Rozbudowane trasy | | | | | | l | |

® Przebudowane skrzyzowania

Ryc.53. Przeksztatcenia sieci drogowej Katowic na przetomie XX i XXI wieku
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(por. rozdz. 4.2), oraz kilku wezléw drogowych faczacych te droge z do-
tychczasowy siecig komunikacyjna miasta - w Zatezu, gdzie nowy odcinek
laczy sie ze starg ul. Chorzowskg, wezta z ul. Grundmanna i ul. Sciegiennego,
wezla przy ul. Olimpijskiej oraz z ul. Dudy-Gracza (ryc. 55), a wraz z nimi
powstanie nowych drég dochodzacych do tych wezléw, przede wszystkim
ul. Dudy-Gracza oraz ul. Grundmanna i jej przediuzenia, tj. ul. Goeppert-
-Meyer (ryc. 53).

Adekwatne do rozmieszczenia inwestycji drogowych jest rozmieszczenie
inwestycji o szeroko pojetym charakterze gospodarczym, lokuje si¢ je bowiem
gléwnie przy drogach szybkiego ruchu, zwlaszcza w poinocnej czesci miasta
(ryc. 54). Zajmuja one tereny zaréwno wczesniej wolne, jak i zdegradowane,
w ramach ich rewitalizacji (por. rozdz. 3.1). W zwigzku z wyznaczonym kie-
runkiem rozwoju miasta, jako o$rodka postindustrialnego i rdzenia przysziej
metropolii, powstaja tu gtéwnie obiekty ustugowe, ktére mozna podzieli¢ ze
wzgledu na pelnione przez nie funkgje, a zatem: handlowe, handlowo-roz-
rywkowe, rozrywkowe, kulturalne, hotele, banki i centra biznesu (ryc. 54).
Wszystkie cechujg sie specyficzng forma morfologiczna, ktéra wyrdznia sie
w przestrzeni miejskiej.

Zupelnie inaczej wyglada rozmieszczenie nowych osiedli mieszkaniowych
(ryc. 55, tab. 10). Przede wszystkim wsrdd tych inwestycji nalezy wyrdzni¢
kilka kategorii. Ze wzgledu na inicjatoréw mozna je podzieli¢ na budowane
przez deweloperdw i stawiane przez Towarzystwo Budownictwa Spofecznego
(TBS). Nowe osiedla réznig si¢ tez ze wzgledu na rodzaj zabudowy. Powstaja
osiedla doméw jednorodzinnych, blokéw wielorodzinnych oraz mieszane.
Wreszcie wyrdznia sie osiedla zamkniete i otwarte. W rozmieszczeniu tych
inwestycji widoczne s3 nastepujace tendencje:

- wysoko$¢ zabudowy zmienia si¢ z pétnocy na potudnie - im bardziej
na potudnie tym nizsza zabudowa;

- osiedla domoéw jednorodzinnych i osiedla mieszane lokalizuje si¢ naj-
bardziej na potudnie (w Panewnikach, Podlesiu, Kostuchnie, Zarzeczu,
Brynowie - na os. Ptasim);

- osiedla luksusowych apartamentowcdow lokalizuje si¢ w Srodkowej czesci
miasta (Ligota, Brynow, Dab) oraz coraz blizej centrum (os. Paderewskiego,
Muchowiec);

- najwiecej deweloperskich osiedli mieszkaniowych powstaje w poludnio-
wych dzielnicach Katowic;

- osiedla budowane przez TBS lokalizuje si¢ najbardziej na pétnoc z wszyst-
kich inwestycji i jako jedyne znajdujg si¢ w poblizu drog przelotowych
(os. Witosa, os. Bulwary Rawy).

Takie rozmieszczenie harmonizuje z dotychczasowg zabudowa dziel-
nic, zwlaszcza pod wzgledem wysokosci zabudowy (por. rozdz. 2.2).
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Legenda

= Granice miasta
m—— KOlej
e Drogi
B Hotel
B Bank
B Centrum biznesu
Centrum kultury
Centrum rozrywki

|

0 1,5 3 6 ki
I Centrum handlowe | ! . | | 1 1 1 ] "
[ |

Salon samochodowy

Ryc. 54. Rozmieszczenie nowych obiektow ustugowych w przestrzeni Katowic
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' Legenda
= (ranice miasta
e = — Kolej
22
@ Pem— Drogi
f Inwestycje mieszkaniowe
B Zabudowa wielorodzinna
50| B Zabudowa mieszana
B
A B Zabudowa jednorodzinna

Ryc. 55. Rozmieszczenie inwestycji mieszkaniowych z przetomu XX i XXI wieku w Katowicach
(opis obiektow w tab. 10)
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Rozmieszczenie to jednak potwierdza tworzenie si¢ w Katowicach dzielnic

»lepszych”i,,gorszych’, a wraz z grodzeniem zabudowan nastepuje gettoizacja
przestrzeni. Lokalizacja wielu osiedli na potudniu, na niezagospodarowanych
dotad terenach, peryferyjnie w stosunku do centrum, z dala od centréw
handlowych, obiektéw kulturalnych i rozrywkowych, wymusza niejako
powstawanie takze tutaj tego typu obiektow ustugowych. W ostatnich latach
szczegllnie intensywnie rozwija si¢ infrastruktura towarzyszaca osiedlu
Bazantowo, na potudniu Piotrowic, ktorag wspdttworzy, oprocz centrum
handlowego, centrum sportowe oraz hotel (www.bazantowo.pl). Przestrzen
handlowo-ustugowa pojawila si¢ tez w sasiedztwie nowych osiedli w Pa-
newnikach. Najnowszym i najwigkszym obiektem ustugowo-handlowym
w potudniowej czesci Katowic bedzie jednak Galeria Libero, zlokalizowana
na pograniczu Ligoty i Ochojca (w sasiedztwie DK 81), ktdérej budowa roz-
poczeta sie w polowie 2016 roku (galerialibero.pl).
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Rezultaty i wnioski badawcze

Opracowanie lokuje si¢ w zakresie badawczym morfologii miast. Prace
rozpoczeto (Wprowadzenie) od przedstawienia zalozen teoretycznych oraz
podsumowania stanu dotychczasowego dorobku tej tematyki. Na takiej bazie
teoretycznej i metodologicznej sformulowano zalozenia i cele badawcze oraz
wybrano odpowiednie metody badan.

W poszukiwaniu odpowiedzi na postawione pytanie badawcze: ,W jaki
sposob uksztaltowala sie dzisiejsza posta¢ morfologiczna Katowic oraz jakie
przemiany zachodzg dzi§ w przestrzeni miejskiej tego miasta?” przeprowa-
dzono wieloetapowg analize morfologiczng przestrzeni Katowic, podzielong
na zadania badawcze, jakie konsekwentnie realizowano, osiagajac przyjete
cele poznawcze.

W pierwszej kolejnosci wykonano niezbedng do dalszych badan rekon-
strukcje ksztaltowania si¢ w przeszlosci przestrzeni Katowic. Wyszczegol-
niono przy tym czynniki genetyczne, ktére warunkowaly przebieg ewolucji
miasta, wyznaczono etapy jego rozwoju morfologiczno-przestrzennego oraz
zidentyfikowano i stratygraficznie uporzadkowano jednostki osadnicze, ktore
wraz z rozwojem badanego obszaru zaistnialy w jego granicach (rozdz. 1).

Nastepnie (rozdz. 2) dokonano analizy morfogenetycznej Katowic i zréz-
nicowano ich przestrzen pod wzgledem fizjonomii i rozplanowania. Te trzy
elementy morfologii miasta: morfogeneza, fizjonomia i rozplanowanie przyjeto
jako kryteria do wyznaczenia klas jednostek strukturalnych badanego obszaru.
Po przeprowadzeniu klasyfikacji jednostek morfologicznych w Katowicach
i opracowaniu mapy morfologicznej miasta, przedstawiono jego wspdlczesna
strukture morfologiczng i tym samym zrealizowano pierwszy cel poznawczy.

Zbadano (rozdz. 3) ewolucje przestrzeni miejskiej Katowic, dokonujaca
sie poprzez zachodzace w niej przemiany morfologiczno-funkcjonalne.
Te przemiany analizowano zaréwno w czasie (w wyznaczonych okresach
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czasowych odpowiadajacych etapom rozwoju morfologiczno-przestrzennego
miasta), jak i w przestrzeni (miasto podzielono dla ulatwienia na dziesie¢
stref badawczych), zwracajac uwage na ich przyczyny, kierunki oraz inten-
sywno$¢. W rezultacie zauwazono ujawniajace sie w przestrzeni Katowic
zjawisko sukcesji morfologiczno-funkcjonalnej. Dalsze badania doprowadzity
do wyznaczenia etapow i typow tego zjawiska w analizowanym miescie, co
pozwolilo zrealizowa¢ drugi cel poznawczy.

Na zakonczenie powyzszych badan zwrécono uwage na tendencje prze-
mian ujawniajgce si¢ w morfologii Katowic wspoélczesnie (po rozpoczeciu
transformacji ustrojowej). Wyodrebniono czynniki generujace te przemiany
i wskazano kierunki, w jakich si¢ dokonuja. Zarysowano réwniez prognoze
dalszych przeobrazen przestrzeni miasta (rozdziat 4). W ten sposéb zreali-
zowano ostatni, trzeci cel poznawczy.

Przeprowadzone studium badawcze i poczynione w rezultacie ustalenia
umozliwily sformutowanie nastepujacych wnioskow:

1. Uwarunkowania powstania i rozwoju Katowic sg bardzo zlozone. Na
réznych etapach osadniczych decydujaca role odgrywaly rézne czynniki:
pierwotne osadnictwo bylo uzaleznione od obecnosci rzek, w $redniowieczu
istotng role odegrala jako$¢ gleb, w pdzniejszym okresie kierunek rozwoju
zdeterminowalo odkrycie surowcéw mineralnych, wreszcie o zatozeniu
miasta zadecydowala jego strategiczna lokalizacja i dzialania polityczno-

-gospodarcze, a jego dalszy rozwoj warunkowaly: przynaleznos¢ panstwowa,

ustroj polityczny oraz wynikajaca z niego polityka gospodarcza. Kluczowa
role odegraly jednak trzy czynniki: industrializacja, przylaczenie Katowic
do sieci kolejowej oraz stosunki wlasnosciowe zaréwno w sensie mikro
(wlasnosci ziemi i poszczegdlnych zaktadow przemystowych), jak i w sensie
makro (przynaleznosci panstwowej) (rozdz. 1.1).

2. Rozwdj morfologiczno-przestrzenny Katowic przebiegat w szesciu etapach:

- lata: 1287-1754 — okres przedindustrialny,

- lata: 17541865 — okres wczesnego uprzemystawiania,

- lata: 1865-1922 — okres po otrzymaniu praw miejskich przez Katowice,

- lata: 1922-1945 — okres po wlaczeniu badanego obszaru do Polski oraz
okres II wojny $wiatowej,

- lata: 1945-1989 - okres po II wojnie $wiatowej i okres PRL-u,

- po 1989 roku — okres po reformie ustrojowe;.

3. W przestrzeni Katowic zidentyfikowano 7o historycznych jednostek
osadniczych, zréznicowanych pod wzgledem wieku, genezy i momentu
wlaczenia w granice miasta. Swoista sie¢ tych jednostek uksztaltowala sie
miedzy XIII a XX wiekiem, zatem w trzech pierwszych etapach rozwoju
morfologiczno-przestrzennego badanego obszaru. Trzy kolejne etapy za-
owocowaly przeksztalcaniem, a nawet wypieraniem niektorych jednostek
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przez nowe osiedla mieszkaniowe o charakterze typowo miejskim, az do
uksztaltowania si¢ Katowic w dzisiejszej postaci (rozdz. 1.2).

3. Przestrzen miejska Katowic jest zréznicowana pod wzgledem morfoge-
netycznym. Najstarsze zabudowania pochodza z XIX wieku, przewazajaca
cze$¢ budynkow powstala jednak dopiero w XX wieku, zwlaszcza w pigtym
etapie rozwoju morfologiczno-przestrzennego miasta. Trwalszym elementem
morfologicznym od zabudowy sg szlaki komunikacyjne, przebieg wielu z nich
przetrwal niezmieniony od §redniowiecza. Stad, ze wzgledu na rozplanowanie,
liczne jednostki osadnicze maja geneze starsza niz wynikaloby to z wieku
ich zabudowan (rozdz. 2.1).

4. Zabudowa Katowic jest mozaika budynkéw mieszkaniowych i ko-
mercyjnych powstalych w réznych okresach, reprezentujacych rézne typy
i style architektoniczne, o réznej wysokosci i rozplanowaniu, znajdujgcych
sie ponadto w réznym stanie technicznym. Na szczeg6lng uwage zastuguje
zréznicowanie przestrzeni miejskiej pod wzgledem zabudowy mieszkaniowej.
W Katowicach wyraznie zaznaczajg sie dwie strefy: a) w czesci pétnocnej,
w pasie rownoleznikowym przewazaja niskie budynki wielorodzinne przy
duzym wspoétudziale osiedli wysokich blokéw, b) w czesci zachodniej, w pa-
sie potudnikowym dominuje zabudowa jednorodzinna. Nieruchomosci
komercyjne pod wzgledem wysokosci zasadniczo nawiazuja do otaczajacej
je zabudowy mieszkaniowej (rozdz. 2.2).

5. W przestrzeni Katowic wyodrebniono 178 jednostek strukturalnych, ktore
zaliczono do 19 klas wyznaczonych na podstawie trzech kryteriéw: morfogene-
zy, fizjonomii i rozplanowania. Uktad tych jednostek jest mozaikowy, nieomal
kazda dzielnica Katowic sklada sie z kilku zr6znicowanych jednostek. Miasto
stanowi zatem wielokrotnie ztozong strukture morfologiczng (rozdz. 2.3).

6. Ewolucja morfologiczno-funkcjonalna Katowic byta izomorficzna dla
calego obszaru. Najwazniejsza przyczyng dokonujacych sie przemian byla
industrializacja, pozostale miaty charakter uzupetniajacy lub drugorzedny
badz dotyczyly tylko niewielkiej czesci miasta. W konsekwencji glownymi
kierunkami tych zmian bylo lokowanie i ekspansja zaktadéw przemystowych
oraz zwigkszanie powierzchni zabudowy mieszkaniowej. Wspoétczesnie, gdy
przemyst znajduje si¢ w regresie, potozono nacisk na likwidacje zaktadow
przemystowych oraz rozwdj przestrzeni ustugowych. Nadal powstaje wiele
nowych inwestycji mieszkaniowych (rozdz. 3.1).

7. W wyniku przemian morfologiczno-funkcjonalnych w przestrzeni
miejskiej dochodzi do zast¢gpowania dotychczasowych form morfologicznych
nowymi oraz do zmiany funkcji pelnionej przez te przestrzen, zachodzi
zatem sukcesja morfologiczno-funkcjonalna. W Katowicach, ze wzgledu
na charakter wprowadzanych form, zaznaczajg si¢ trzy etapy sukcesji mor-
fologiczno-funkcjonalnej:

185
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— etap I - ruralizacja: formowanie sie osadnictwa o charakterze wiejskim,
zakladanie pdl, 1k i folwarkéw oraz tworzenie stawéw, przy ktorych loko-
wano miyny i kuznice;

— etap II - industrializacja: wprowadzanie osadnictwa patronackiego,
tworzenie zakladéw przemystowych i rozwijanie sieci kolejowej;

— etap III - urbanizacja: ksztaltowanie si¢ form o charakterze miejskim,
jak miejska zabudowa mieszkaniowa, wielobranzowe obiekty ustugowe oraz
tereny zieleni urzadzone;j.

Etapy te ujawnialy si¢ w poszczegélnych czesciach badanego obszaru
w réznym czasie, dlatego w niektérych okresach rozwoju morfologiczno-
-przestrzennego miasta zachodzily réwnolegle (rozdz. 3.2).

8. Biorac pod uwage liczbe przeksztalcen przestrzeni w Katowicach, wy-
rézniono trzy typy sukcesji morfologiczno-funkcjonalnej, te zas, ze wzgledu
na kierunek przemian, podzielono na podtypy (w sumie 32). Powierzchnia
obszaréw odwzorowana poszczegolnymi typami sukcesji morfologiczno-
-funkcjonalnej jest odwrotnie proporcjonalna do ztozonosci przeksztatcen
charakterystycznych dla tych typéw — dominujg obszary, w ktorych sukcesja
jeszcze sie nie ujawnila; najmniejszg powierzchnie zajmuja natomiast tereny,
ktore przeszly sukcesje trzystopniowa. Przestrzen miasta jest zréznicowana
pod wzgledem intensywnosci zachodzacych w niej przemian. Obszary ob-
jete sukcesja morfologiczno-funkcjonalng kumulujg sie w péinocnej czesci
miasta, w pasie rownoleznikowym. W pozostalej przestrzeni miasta sukcesja
zaznacza sie jedynie w rdzeniach najstarszych osad (rozdz. 3.2).

9. Wspolczesne tendencje w morfologii Katowic sg efektem oddziatywania
dwoch grup czynnikéw: a) nastepstw transformacji ustrojowej, przejawiaja-
cych sie przede wszystkim powrotem gospodarki rynkowej, ktéra wymusita
restrukturyzacje przemysltu, prywatyzacje przedsiebiorstw i likwidacje nie-
rentownych zaktadow, b) dziatan i planéw wtadz miejskich oraz spolecznych
inicjatyw, ktérych celem jest zmiana wizerunku miasta i podniesienie jego
nowoczesnosci (rozdz. 4).

10. Na morfologie Katowic najwiekszy wptyw wywiera obecnie rewitali-
zacja zaréwno zdegradowanych terenéw poprzemystowych, jak i terenow
miejskich, przy czym intensywno$¢ i kierunki przemian tych dwoch typow
obszaréw sa odmienne. Dzialania rewitalizacyjne w przestrzeni Katowic sg
ponadto zréznicowane ze wzgledu na wplyw na morfologie (od zachowania
dotychczasowej po catkowitg jej przemiane) oraz funkcje miejsca (zachowanie
dotychczasowej funkeji lub wywolanie sukcesji funkcjonalnej) (rozdz. 4.1).

11. Najintensywniejsze przemiany zachodzg wspdlczesnie w centrum Ka-
towic. Ta czg$¢ miasta juz w przeszlosci podlegala przemianom czgsciej niz
pozostate. Aktualne zmiany sg zwigzane z dazeniami do przeksztalcenia
centrum Katowic w nowoczesny osrodek ustugowy i kulturalny, zalgzek
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metropolii gérnoslaskiej (rozdz. 4.2). Przemianom Srédmie$cia towarzyszy
rozwoj pozostalych czesci miasta, nastawiony na podniesienie znaczenia
Katowic jako osrodka regionalnego i krajowego. Przede wszystkim rozbu-
dowywana jest sie¢ drogowa tranzytowa przez Katowice, przy niedorozwoju
drog lokalnych. Nadto inwestuje sie tutaj w wielkopowierzchniowe obiekty
ustugowe, w szczegdlnosci handlowe, rozrywkowe i kulturalne, lokowane
gléwnie w poblizu centrum i tras przelotowych. Jednoczesnie w Katowicach
powstajg liczne inwestycje mieszkaniowe, z ktdrych wigkszos¢ jest lokalizowa-
na w poludniowo-zachodniej cze¢s$ci miasta, co tworzy tam swoiste suburbia
(rozdz. 4.3).

Na podstawie przedstawionego podsumowania mozna stwierdzi¢, ze
w wyniku przeprowadzonych badan zweryfikowano i potwierdzono przyjete
w opracowaniu zalozenia badawcze. Ponadto nasuwaja sie zgeneralizowane
wnioski, bedace efektem pracy jako catosci, a mianowicie:

1. Szczegdtowa analiza morfologiczna Katowic oraz przedstawiona w re-
zultacie struktura morfologiczna miasta dowiodta, ze przestrzen miejska
Katowic jest niejednorodna, a miasto stanowi wielokrotnie zlozony ukltad
morfogenetyczny, sktadajacy si¢ z licznych jednostek strukturalnych, zréz-
nicowanych pod wzgledem czasu powstania, genezy, charakteru zabudowy
i rozplanowania.

2. Wykazano réwniez, ze wspdlczesna struktura morfologiczna Katowic jest
efektem przeksztalcent morfologicznych, ktére dokonywaly sie pod wptywem
licznych i réznorodnych czynnikéw w poszczegolnych okresach rozwoju
morfologiczno-przestrzennego miasta.

3. Udowodniono, ze przeksztalcenia morfologiczne sg $cisle zwigzane ze
zmianami funkeji miejsca, a w wyniku ich wspélnego oddziatywania w przes-
trzeni miejskiej zachodzi relokacja i sukcesja morfologiczno-funkcjonalna.

4. Przyjeta koncepcja badawcza morfologii miast, w ujeciu Michaela R.G.
Conzena, okazala si¢ odpowiednia do analizy przemian morfologiczno-funk-
cjonalnych Katowic. Wykazano zatem, ze mozna jg zastosowa¢ do badania
specyficznego typu miasta, jakim jest miasto przemystowe, powstale na bazie
przemystu ciezkiego. Dodatkowo stwierdzono, ze nadaje si¢ ona réwniez do
analizy przemian dokonujacych sie wspélczesnie i wyznaczania ich przysztego
kierunku. W ten sposéb przeprowadzone studium staje si¢ niejako wzorcem me-
todycznym do opracowania morfologii innych miast konurbacji gérnoslaskie;.

5. Uzyskane szczegdélowe rezultaty badawcze znajduja praktyczne zasto-
sowanie w planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym miasta, polityce
przestrzennej, a takze koncepcjach (modelach) tadu przestrzennego.
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Uniwersytet Slaski, informator: student.us.edu.pl/akademiki-w-centrum-katowic.
Urzad Miasta w Katowicach: www.katowice.eu.

Strony inwestoréw oraz poswigcone nowym inwestycjom mieszkaniowym w Katowicach:
www.urbanity.pl, www.bazantowo.pl, www.centrumdeveloper.pl, www.jwconstruction.pl,
www.exland.pl, www.pbfeniks.pl, www.dombud.pl, www.eurodom2004.pl, www.osior.pl,
www.pbksa.com.pl, www.katowice.murapol.pl, www.agnes.nieruchomosci.pl, www.trojan.
katowice.pl, www.mkinwestycje.pl, www.dekbud.com.pl, www.500m.pl, www.jacol.ka-
towice.pl, www.domyww.pl, www.ucinone.pl, www.hadexdevelopment.pl, www.active-
investment.pl, www.kbi.com.pl, www.smpiast.pl, www.geogrupa.pl, www.osiedle-
-bazantow.pl, www.dolinanagietek.pl, www.konwaliowa-dolina.pl, www.osiedleksiazece.pl,
www.francuskapark.pl, www.ligotapark.pl, www.debowetarasy.pl.
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Marta E. Chmielewska

Morphological transformations
of the urban space of Katowice
Summary

The monograph is situated within the scope of the Conzenian urban morphology and
concerns the transformation of urban space in terms of morphology, in conjunction with
changes within its functional structure. The considerations are based on the example of
Katowice—a city of a short but turbulent history, the space of which was influenced by
numerous variable and diverse factors, and which has been recently transforming into
a modern city—post-industrial and post-socialist. The main objective of the study is to
demonstrate the evolution of the urban space of Katowice, and in particular, to answer
the questions: how has the today’s morphological character of Katowice been formed,
and in which direction will it be transforming? To accomplish the objective, a multi-step
morphological analysis of the space of the city has been carried out, in accordance with
the guidelines of Conzen’s methods with the employment of GIS tools.

Firstly, the reconstruction of the formation of the space of Katowice, which was indis-
pensable for further research, was undertaken. Genetic factors conditioning the course of
the evolution of the city, as well as the stages of its morphological and spatial development
were determined, and settlement units located within its boundaries were identified and
arranged stratigraphically. 70 historical settlements were identified—diverse in terms of
the time of their formation, their origin and incorporation in the borders of Katowice.

Subsequently, the morphological structure of Katowice was characterised. The city
was described in terms of its morphogenesis, physiognomy and layout. These three ele-
ments were employed as criteria to determine 48 classes of structural units of the study
area and 178 units representing 19 of these classes. These units are arranged in a mosaic
and non-uniformly fill the space of individual districts. Therefore, Katowice has a highly
complex morphological structure.

In the following stage of the work, the evolution of the urban space of Katowice,
which has been occurring through the morphological and functional transformation,
was examined. These transformations were analysed both in time and in space, with at-
tention focused on their causes, directions and intensity. As a result, the phenomenon of
morphological and functional succession was observed in the space of Katowice. Further
research led to identification of the stages and types of this phenomenon.

The morphological and functional evolution of Katowice, over its entire area, was
characterised by isomorphism. The most important reason for the occurrence of the
evolution was industrialisation, while the other reasons were complementary or secondary,
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or referred only to a small part of the city. The main directions of the transformations
consisted in locating and developing industrial plants, and spreading of the residential
area. Currently, emphasis on the elimination of the industrial plants and the development
of services has been placed, however many new residential projects have been carried out.

The morphological and functional transformations in the urban space have been
resulting in replacing the existing morphological forms with new ones, and in changes
of the functions performed by this space. Taking into consideration the number of
transformations of the space in Katowice, three types of morphological and functional
succession were distinguished, and subsequently these types were divided in view of
the direction of the transformations into subtypes (32). The surface of the areas that
corresponds to the individual types is inversely proportional to the complexity of the
transformations characteristic of these types—the areas in which the succession has
not yet been revealed are predominant, whereas the smallest surface is occupied by the
areas that have undergone a three-phase succession. In addition, it may be observed
that the succession took place predominantly in the areas in the northern part of the
city, in the latitudinal belt.

In the last part of the monograph, the trends in the transformations emerging currently
in the morphology of Katowice (after 1989) were focused on. They are the result of the
interaction of two groups of factors—the consequences of the political transformation,
and the activities and plans of municipal authorities and social initiatives. The greatest
impact has been exerted by the revitalization of both degraded post-industrial areas and
urban areas, however the intensity and direction of the transformations of these two
types of areas are different. The revitalisation projects additionally vary in terms of the
impact on the morphology and function of the space. The most intensive changes occur
in the central part of Katowice and are related to the aspirations towards transforming
the centre of Katowice into a modern service and culture centre, the origin of the me-
tropolis of Upper Silesia. These transformations are accompanied by the development
of other parts of the city, oriented towards increasing its importance as a regional and
national centre.



Marta E. Chmielewska

Morphologische Umwandlungen des Stadtraumes
von Kattowitz (Katowice)
Zusammenfassung

Das Interessengebiet der vorliegenden Monografie ist die Stadtmorphologie nach
Conzens Auffassung. Sie betrifft morphologische und funktionale Umwandlungen des
Stadtraumes am Beispiel von Kattowitz (Katowice) — der Stadt mit kurzer aber stiir-
mischer Geschichte, deren Raum unter dem Einfluss von verschiedenen zahlreichen und
variablen Faktoren gestaltet wurde, und die heute in eine moderne - postindustrielle und
postsozialistische Stadt verwandelt wird. Thre Verfasserin bemiiht sich, die Evolution
des Kattowitzer Stadtraumes zu schildern und insbesondere die Frage zu beantworten,
auf welche Weise die heutige morphologische Form der Stadt gestaltet wurde und in
welcher Richtung wird sie sich weiter verandern. Um das beabsichtigte Ziel zu erreichen,
fithrte man laut Hinweisen Conzens Methoden und mittels der GIS - Werkzeuge die
mehrstufige morphologische Analyse des Stadtraumes durch.

Zwecks weiterer Untersuchungen rekonstruierte man zuerst die Entstehung des Kat-
towitzer Raumes. Genannt wurden die den Verlauf der Stadtevolution bestimmenden
genetischen Faktoren; man legte die einzelnen Stufen der morphologisch-rdaumlichen
Entwicklung der Stadt fest, identifizierte und ordnete stratigrafisch die sich innerhalb
der Stadtgrenzen befindenden Siedlungseinheiten an. Identifiziert wurden 7o historische,
hinsichtlich der Entstehungszeit, Genese und des Moments des Anschlusses an Kattowitz
differenzierte Siedlungseinheiten.

Danach wurde die morphologische Struktur von Kattowitz charakterisiert. Die Stadt
wurde in Bezug auf Morphogenese, Physiognomie und Raumaufteilung differenziert.
Diese drei Elemente dienten als Kriterien zur Bestimmung von 48 Klassen der struk-
turellen Einheiten auf dem zu untersuchten Gebiet und 178 Einheiten, welche 19 von
den Klassen reprisentierten. Die einzelnen Einheiten sind mosaikartig angeordnet und
fallen oft den ganzen Raum von den einzelnen Stadtvierteln. Die Stadt Kattowitz hat
also mehrfach zusammengesetzte morphologische Struktur.

Im weiteren Teil der Monografie erforschte man die Evolution des Stadtraumes
von Kattowitz, indem man die sich hier vollziehenden morphologisch-funktionalen
Umwandlungen sowohl in Bezug auf Zeit als auch auf Raum untersuchte, deren Ur-
sachen, Richtungen und Intensivitit dabei beriicksichtigend. Infolgedessen wurde
im Bereich von Kattowitz eine morphologisch-funktionale Sukzession festgestellt.
Weitere Untersuchungen erlaubten, die einzelnen Stufen und Typen des Phanomens
zu bestimmen.
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Die morphologisch-funktionale Evolution der Stadt Kattowitz war auf dem ganzen
Gebiet durch Isomorphismus gekennzeichnet. Die wichtigste Ursache der Evolution war
Industrialisierung, andere Griinde haben lediglich einen erginzenden oder zweitrangigen
Charakter oder auch betrafen nur einen kleinen Teil des Stadtgebiets. Zu Hauptrichtungen
der Umwandlungen wurden Lokalisierung und Erweiterung der Industriebetriebe, und
Vergroflerung der Bebauungsfliche. Heutzutage legt man Nachdruck auf Liquidation
der Industriebetriebe und Dienstleistungsentwicklung, doch es werden immer noch
viele Wohnungen gebaut.

Infolge der morphologisch-funktionalen Umwandlungen werden bisherige morpho-
logische Formen durch neue ersetzt und der entstehende Raum erfiillt schon andere
Funktionen. In Anbetracht der Anzahl von der in Kattowitzer Raum erfolgenden Um-
wandlungen wurden 3 Typen der morphologisch-funktionalen Sukzession unterschieden,
und diese wurden dann hinsichtlich der Wandelrichtung in 32 Untertypen geteilt. Die
den einzelnen Typen entsprechende Fléche ist indirekt proportional zur Komplexitat
der fiir diese Typen charakteristischen Umwandlungen - es iilberwiegen Bereiche, in
denen sich die Sukzession noch nicht manifestiert hat, die kleinste Flache nehmen
dagegen solche Gebiete ein, in denen dreistufige Sukzession erfolgte. Dariiber hinaus
lasst sich feststellen, dass die Sukzession in hochstem Mafle die im Nordteil der Stadt,
im Breitenkreisstreifen gelegenen Gebiete umfasste.

Im letzten Teil der Monografie wird die Aufmerksambkeit den sich in der Morphologie
der Stadt Kattowitz heutzutage (nach 1989) zu offenbarenden Umwandlungstendenzen
geschenkt. Diese sind Ergebnis der Einwirkung von zwei Faktorengruppen - Folgen
der strukturellen Transformation als auch Handlungen u. Pldnen der Stadtbehoérde
und Volksinitiativen. Den grofiten Einfluss tibt aber die Revitalisierung der unfrucht-
baren postindustriellen Gebiete und Stadtgebiete aus — wobei die Intensitat und die
Richtungen der Wandlungen bei den beiden Typen unterschiedlich sind. Die Revita-
lisierungsmafinahmen hiangen auch von deren Einwirkung auf Morphologie der Stadt
und von der Funktion des Raumes ab. Die intensivsten Umwandlungen vollziehen
sich in dem Zentrum von Kattowitz und sind mit den Bemithungen verbunden, das
Stadtzentrum in ein modernes Dienstleistungs- und Kulturzentrum, den Keim von
der oberschlesischen Metropole, umzuwandeln. Mit den Umwandlungen geht die auf
Aufstieg der Stadt als eines Regional- und Landeszentrums orientierte Entwicklung von
anderen Stadtteilen einher.
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Morfologiczne przeksztatcenia
przestrzeni miejskiej Katowic

W monografii przedstawiono w syntetycznym ujeciu ewolucje przestrzeni
miejskiej Katowic, we wspotczesnych granicach miasta, od momentu powstania
w jej obrebie, w XIll wieku, pierwszych jednostek osadniczych po XXI wiek.
Jest to praca geograficzna, bazujaca na archiwalnych materiatach kartograficz-
nych, opracowanych z wykorzystaniem narzedzi GIS. Wpisuje sie w nurt badan
morfologii miast w ujeciu conzenowskim. W ksigzce zidentyfikowano jednostki
morfologiczne Katowic oraz wyodrebnionoischarakteryzowano kierunkii etapy
sukcesji morfologiczno-funkcjonalnej przestrzeni. Analiz dokonano w makro-
skali, rzadko stosowanej przez polskich morfologéw miasta. Mimo rozbudo-
wanej czesci teoretycznej publikacja jest kierowana nie tylko do naukowcéw
zajmujacych sie morfologig miasta i badaczy przestrzeni miejskiej w ujeciu
geograficznym czy historycznym, ale przede wszystkim do wszystkich zaintere-
sowanych Katowicami, ich przestrzenig oraz przesztoscig rozwojowa.

Dotqd Zadne tej skali miasto w Polsce nie doczekafo sie tak pogtebionej anali-
zy, na podstawie Zrddet kartograficznych (od XVII wieku) niezwykle starannie wy-
szukanych i znormalizowanych do skali poréwnawczej. [...] Mapy te sq podstawq
do sporzgdzania map wynikowych, charakteryzujgcych poszczegdine elementy
rozpatrywanej struktury morfologicznej miasta i form uzytkowania terenu. [...]
Bogatej stronie kartograficznej towarzyszq szczegéfowe zestawienia tabelarycz-
ne, dokumentujgce cechy charakteryzujgce poszczegdine osiedla i zachodzgce
W nich zmiany.
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