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MARCIN MACIOLEK jest jezykoznawca zatrudnionym w Ka-
tedrze Miedzynarodowych Studiow Polskich Uniwersytetu
Slaskiego. Jego zainteresowania badawcze dotycza rozwoju
zasobu leksykalnego polszczyzny wspotczesnej i historycz-
nej, wplywu techniki na rozwo6j jezyka, historii i gramatyki
historycznej jezyka polskiego oraz glottodydaktyki polo-
nistycznej. Jest autorem ksiazek: Na tropie form i znaczen
stow (Katowice 2015), Ksztattowanie sie nazw owadow w. je-
zyku polskim. Procesy nominacyjne a jezykowy obraz s’w{ata
(Katowice 2013), Gloski polskie. Przewodnik fonetyczny dla
cudzoziemcow i nauczycieli uczqcych jezyka polskiego jako
obcego (Katowice 2012, wydanie drugie uzupelnione — 2014;
wspotautorstwo: Jolanta Tambor), Teczowa gramatyka jezy-
ka polskiego w tabelach, cz. 1 i 2 (Katowice 2009, 2010, 2012;
wydanie scalone — 2016). Prowadzi zajecia z przedmiotow
jezykoznawczych na miedzynarodowych studiach polskich,
filologii polskiej oraz Podyplomowych Studiach Kwalifika-
cyjnych Nauczania Kultury Polskiej i Jezyka Polskiego jako
Obcego w Katowicach. GosScinnie wyktadal rowniez na uni-
wersytetach i w oSrodkach zagranicznych m.in. w Austrii
(w Wiedniu), Irlandii (w Dublinie), Niemczech (w Berlinie,
Lipsku, Kolonii), Rosji (w Moskwie), we Wtoszech (w Rzymie),
a takze na Bialorusi (w Minsku), Eotwie (w Rydze i Dynebur-
gu), Ukrainie (we Lwowie) i na Wegrzech (w Debreczynie).
W 2016 roku zostat uhonorowany Ztotag Odznaka ,,Za zastugi
dla Uniwersytetu Slaskiego”.
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Najmniej-bo znang rzecza, lub znang najbtedniéj,

Bywa Stowo — — Nalég je codzienny podrzedni

I rozlewa jak wode — tak ze nie ma chwili

Na globie, w ktérej nic by ludzie nie mowili.

— A jako w gospodarskich zaprzetach bez kofica

Nieustanniej sie wody uzywa niz stonca,

Tak i stowo brzmi ciagle i ciggle jest w ruchu,

Bardziej niz Swiatlo$¢ jego promienigca w duchu.

I gdy wciaz wszyscy mowig, mato kto sie spyta,

Jaki tez jest cel-stowa...jak? stowo sie czyta

W sobie samym...idziejow jego promien caly

Rozejrze¢ — mato kto jest ciekawy... zuchwaly...
CYPRIAN KAMIL NORWID,
Rzecz o wolnosci stowa






y$limy stowami. Méwimy, uzywajac stow. Stowa porzad-
kuja nasz $wiat, pozwalaja wyrazac nasze odczucia,
doznania, emocje. Dzieki stowom swobodnie mozemy poruszaé
sie w otaczajacej nas rzeczywistosci i wyznaczac jej granice.
Stowa dajg nam poczucie bezpieczefnistwa, sg niczym morskie
boje — orientujg nas w rejsie po morzu zdarzen i zjawisk. To ,,boje
stéw — pisze Magdalena Tulli w Snach i kamieniach — umozliwiaja
czynienie rozréznien, rozdzielenie tego, co chce by¢ pomieszane”.
Stowo ma rézne znaczenia. Bywa rozumiane zaré6wno jako
‘ciag liter i glosek (takze jednoelementowy) stanowiacy wzglednie
samodzielny element jezyka i posiadajacy wlasne znaczenie’, jak
i ‘wypowiadanie sie w mowie lub na piSmie’. Stowo to zatem nie
tylko pojedynczy leksem, jest ono réwniez synonimem méwienia
i samego jezyka. Kiedy méwimy lub piszemy, postugujemy sie wia-
$nie stowami.
Wyrazajac co$§ w mowie lub piSmie, ubieramy, ujmujemy co$
w stowa. Praca nad jezykiem to zatem gtéwnie praca nad stowem.
Dbajac o dokladno$c, precyzje swoich wypowiedzi, dobieramy
stowa. Méwiac czy piszac, zastanawiamy sie nieraz nad wyborem

wlasciwych wyrazoéw, najlepiej oddajacych istote opisywanego
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zjawiska, czyli szukamy stéw. Chodzi bowiem o to, by znalez¢ stowo
trafne, by — jak ujat to Cyprian Kamil Norwid — ,,odpowiednie da¢
rzeczy — stowo” albo — jak pisal w Beniowskim Juliusz Stowacki —
»aby jezyk gietki powiedzial wszystko, co pomysli glowa”. Cier-
pimy wiec, gdy brakuje nam na co$ stéw, gdy nie potrafimy w pelni
wyrazi¢ swego zachwytu, podziwu, rozczarowania, oburzenia itp.,
jednym stowem — tego, co w danym momencie my$limy, odczu-
wamy. Ze wzgarda odnosimy sie tez do osob, ktore nie przebierajq
w stowach — nie krepujg sie w doborze leksyki, zwlaszcza do tych,
ktoére uzywaja wyrazoéw wulgarnych, obscenicznych, przeklenstw
i wyzwisk, bo takie stowa nas raniq.

Stowa sg narzedziem poznania. Stuzgc procesowi nominacji,
czyli nazywajac rdzne elementy otaczajgcej nas rzeczywistosci oraz
nasze stany wewnetrzne, umozliwiajg nam sprawne funkcjonowa-
nie i odnajdywanie sie w przestrzeni, w ktorej zyjemy. Poznawanie
nowych stéw i zastanawianie sie nad ich znaczeniem jest wiec
jednocze$nie poznawaniem Swiata. Docierajgc do sensu nowo
poznanych stow, poszerzamy rowniez wiedze o nas samych. W ten
spos6b pomnazamy wlasne czlowieczenstwo, wszak praca nad
stowem ma sens glteboko humanistyczny. Sprawna, udana komu-
nikacja, zakladajaca troske o wzajemne zrozumienie oraz szacunek
wzgledem rozmdwcy, polega na umiejetnym, wlaSciwym, trafnym
postugiwaniu sie stowem.

Dla o0s6b uczacych sie jezykdéw obcych znajomo$¢ stownictwa
jest takze kluczem do poznania nowej, w wiekszym czy mniejszym
stopniu obcej, przestrzeni socjosemantycznej. Osoby takie wyru-

szajg wiec w fascynujaca podr6z po niezgltebionym oceanie stow
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i znaczen. W niemniej pasjonujacg wyprawe udaja sie rowniez
rodzimi uzytkownicy jezyka, kiedy zanurzaja sie w sens i forme
stow dobrze im znanych, uzywanych na co dzien, zwlaszcza gdy
jest to wedréwka w glab dziejow.

Przygladanie sie stowom, tropienie ich genezy, odkrywanie ich
dawnej postaci i docieranie do najglebszych senséw — to niebywale
ekscytujace zajecie. Jak pisat przed laty znamienity badacz historii
jezyka polskiego, Stefan Reczek, ,,oglada¢ stowa, przemykajac,
jedynie po powierzchni ich dzisiejszych brzmien i wspoétczesnych
znaczen — to tylko zbiera¢ znaki pozostawione przez cudza reke.
Dociekaé zwigzkéw zachodzacych stale miedzy zyciem i my$la,
treScig i ksztaltem, pograzac sie w sens stowa i kontemplowac, jak
sie w nim zapisuje puls epok, czucie i obyczaj czlowieka — to pytac
wraz z Poeta, jaki tez jest jego cel, jak sie ono czyta”.

Oddawana do rgk Czytelnikow ksigzka ma stanowi¢ zachete do
takiego wlasnie odkrywania stowa — zglebiania jego istoty, zanu-
rzania sie w jego tresci i formie. Praca zawiera 56 szkicow prezen-
tujacych 56 wyrazow funkcjonujacych w jezyku polskim. Sa wéréd
nich stowa nowe (znane w polszczyZznie od stosunkowo niedawna,
a nawet zupetnie ,,§wieze”, jak na przyktad selfie) i stare (odzie-
dziczone z prastowianszczyzny, a nawet z jezyka praindoeuropej-
skiego), modne (czesto uzywane) i archaiczne (juz zapomniane),
rdzennie polskie i przejete z jezykdéw obcych (np. z francuskiego,
laciny czy angielskiego), sa nazwy wlasne i pospolite, wyrazy
potoczne, nacechowane emocjonalnie i oficjalne, ksiazkowe. Jest
to wiec zbiér bardzo zr6znicowany. Wszystkie omawiane przeze

mnie jednostki leksykalne fgczy to, ze sg to ulubione stowa moich
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studentdw, znajomych i przyjaciot, takze osob, ktére wprowadzity
mnie na jezykoznawcze $ciezki.

Zdecydowana wiekszo$¢ sposrod zamieszczonych tu szkicow
ukazala sie wpierw na facebookowej stronie ,,Swiat na wyrywki”
w zwiazku z prowadzona na niej akcjg ,,Moje ulubione polskie
stowo”. W inicjatywie tej wzieli udziat zaré6wno uczacy sie jezyka
polskiego cudzoziemcy, jak i Polacy, przy czym ci pierwsi zgtaszali
swoje ulubione (rdzennie) polskie stowo, a ci drudzy ulubione
zapozyczenie w jezyku polskim. O jezykoznawcze opracowanie
zglaszanych w sondzie propozycji poproszono mnie. W tym miej-
scu chciatbym réwniez zaznaczyé, ze dwanaScie sposrod zawartych
w tej ksigzce hasel ukazato sie wczesniej w formie drukowanej
w publikacji mojego autorstwa pt. Na tropach form i znaczen
stow (Katowice 2015), promujgcej wspomniang akcje. Sg to szkice
poSwiecone nastepujacym wyrazom: aniol, buzia, dramatyczny,
dzidzius, faks, mitos¢, masakra, smoczek, sympatyczny, Warszawa,
weekend oraz woreczek.

Przy opracowywaniu ,,portretow jezykowych” poszczegélnych
jednostek uwzgledniatem przede wszystkich ich przeobrazenia
formalne (zwigzane z asymilacja wyrazéw obcych do polskiego
systemu gramatycznego, w przypadku stow rodzimych dokonu-
jace sie gtdwnie pod wplywem czynnikéw fonetycznych), a takze
ewolucje semantyczng (zweZanie lub rozszerzanie sie zakresu zna-
czeniowego, zmiane nacechowania emocjonalnego i stylistycznego,
powstawanie senséw metaforycznych). Wyktad historycznojezy-
kowy dopetniaja nieraz informacje na temat poprawnej odmiany,

Wymowy czy zapisu omawianych wyrazow, ich aktywnosci sto-

~~ 10 <



wotworczej (derywacyjnej), funkcjonowania w réznych, utartych
potaczeniach, zwigzkach frazeologicznych i przystowiach. Poja-
wiajg sie tez wiadomoSci natury pragmatycznej czy realioznaw-
czej. Konstruujgc poszczegolne hasta, postuzytem sie zasadniczo
metoda strukturalng (jezykowa i kulturowa), uzupelniajg ja czasem
elementy jezykowego obrazu Swiata.

Niniejsza praca ma przede wszystkim charakter dydaktyczny
i popularyzacyjny, cho¢ w opisie r6znych zjawisk jezykowych
nie brak precyzji wlaSciwej dzietom stricte naukowym; akrybia
jest wszak znamieniem filologii. Nie stronie tez od uje¢ zupeinie
nowych, gdy idzie o etymologie czy rozw6j formalno-znaczeniowy
niektérych sposréd analizowanych przeze mnie leksemow.

Ksigzke kieruje zaréwno do cudzoziemcow uczacych sie jezyka
polskiego, jak i Polakéw wrazliwych na piekno mowy ojczystej —
studentow filologii polskiej oraz innych kierunkéw humanistycz-
nych, a takze zwyktych amatorow (czyt. ‘mitosnikdéw’) polszczyzny.
Poniewaz praca adresowana jest do szerokiego kregu Czytelnikdow,
rezygnuje w niej z obudowy warsztatowej przynaleznej tekstom
Scisle naukowym, zamieszczajac na jej konicu jedynie wykaz
wazniejszych publikacji (gléwnie stownikéw), z ktérych korzy-
statem przy opracowywaniu poszczegélnych hasel. W tym miejscu
chciatbym réwniez nadmienic, ze aby zwiekszy¢é komfort lektury,
w przytaczanej ilustracji materiatlowej (cytatach z dziet literackich
czy przyktadach uzy¢ pochodzacych z internetu, stownikéw i in.)

omawiane stowa zaznaczam drukiem rozstrzelonym.












aniol

év/voim wygladem (,,szatg graficzng”) ten wyraz nie przypomina
zapozyczenia. To dlatego, ze jest zapozyczeniem bardzo sta-

rym, znanym juz w staropolszczyznie. Jego zr6dlo to na pewno
tacina: angelus. Ale historycy jezyka polskiego uwazaja, ze do pol-
szczyzny stowo aniot dotarto za poSrednictwem jezyka starocze-
skiego. Rzeczownik ten jest interesujacy miedzy innymi z powodu
przegtosu polskiego — procesu historycznego, ktéry zaszedt w pol-
szczyznie okoto X wieku. W poczatkach rozwoju jezyka polskiego
samogloska e, ktora znalazla sie po spotgtosce miekkiej (tu: 1),
a przed przedniojezykowa zebowa twardg (tu: ¢, ktore jeszcze na
poczatku XX wieku tak wtasnie byto wymawiane), zamieniata sie
w 0. Dlatego stowo aniot w jezyku polskim — cho¢ to zapozyczenie
znane jest w wielu innych jezykach — ma swoje specyficzne polskie
brzmienie.

Pierwotng samogtoske e, ktora wystepowala niegdys w wyrazie
aniot, odnajdujemy jeszcze w dwu formach jego odmiany, a mia-
nowicie: w miejscowniku i wotlaczu liczby pojedynczej; moéwimy
wszak: o aniele i modlimy sie: ,,Aniele Bozy, Str6zu méj...”. Poza
tym zachowatla sie ona takze w niektérych wyrazach pochodnych

od stowa aniol, jak na przyklad anielica czy rozanieli¢ sie. Dlaczego
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w tych formach i wyrazach gloska e nie wymienita sie na 0? Odpo-
wiedz jest prosta: nie byly spelnione warunki zachodzenia prze-
glosu; e znajdowalo sie co prawda po spoigltosce miekkiej, ale
przed przedniojezykowa zebowa zmiekczong (tj. I’), a nie twarda,
jak przewidywala reguta. Stad wtasnie wspotczesna obocznosé
‘e : ‘0 (uzyte tu apostrofy oznaczaja, ze gloski te znajduja sie po spot-
glosce palatalnej, czyli miekkiej), wystepujaca nie tylko w odmia-
nie i rodzinie stowotwbrczej wyrazu aniot, ale takze w wielu innych
stowach uzywanych w jezyku polskim, por. niose : niesiesz, wioze :
wieziesz, zona : zeni¢ sie czy koSciot (dzisiejsze 6 pochodzi z o) :
w koSciele : koScielny.

Co sie tyczy odmiany omawianego rzeczownika, to nie jest ona
latwa takze pod innymi wzgledami. Na trudno$ci napotykamy
zwlaszcza w liczbie mnogiej, w ktérej mianowniku mozliwe sg az
trzy formy wariantywne: anioly, aniotowie, anieli (tak samo jest
zresztg w wolaczu). Ta ostatnia, cho¢ dzi$ juz przestarzata, nadal
odnotowywana jest we wspotczesnych stownikach (oczywiscie
z odpowiednim kwalifikatorem informujacym o jej dawnosci);
odnajdujemy ja jeszcze w polskich koledach, tj. pieSniach $pie-
wanych w okresie Bozego Narodzenia, por.: ,,Chrystus sie rodzi,
nas oswobodzi,/ Anieli graja, krole witaja...”; ,,Nad Nim anieli
w locie staneli/ I pochyleni klecza...”; ,] anieli gromadami pil-
nuja,/ Panna czysta wraz z Jozefem piastujg”; ,,Boscy postowie,
o Swieci anieli,/ Od was nam przyszla z nieba ta nowina”. Row-
niez w bierniku liczby mnogiej mozliwe sg dwie postaci: anioty
oraz aniotéw. Ta druga forma, podobnie jak mianownikowa anio-

towie, Swiadczy o tym, ze anioléow wyobrazamy sobie na ksztatt
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ludzi, przypisujac im (przynajmniej jezykowo) cechy wlaSciwe
mezczyznom, czyli je personifikujemy i maskulinizujemy. Zar6wno
bowiem koncéwka biernika liczby mnogiej -6w, jak i mianownika
tej liczby -owie sg charakterystyczne dla rzeczownikéw meskooso-
bowych; méwimy przeciez: To sq kardynatowie, ministrowie, posto-
wie oraz Widze kardynatow, ministrow, postow. Piszac o odmianie
rzeczownika aniot, nie sposob nie zwroci¢ tez uwagi na jego oso-
bliwg dzi$ forme, ktéra pojawia sie w wyrazeniu na Aniot Parski,
jak we frazie z wiersza Kazimierza Przerwy-Tetmajera: ,Na Aniot
Pafiski bija dzwony” (wyjasnijmy, ze Aniot Paniski to modlitwa
zaczynajaca sie od tych stéw, znana tez pod lacifiska nazwa Ange-
lus Domini, a takze ‘pora, w ktérej dzwonig na te modlitwe’). Przy-
imek na 1aczy sie w tym przypadku z biernikiem, a biernik liczby
pojedynczej interesujgcego nas rzeczownika ma postac: aniota
(z konicowka -a!). Dlaczego zatem mowimy na Aniol Pariski, a nie
na Aniota Paniskiego? Ot6z przywotana konstrukcja to pozostatosé
po czasach, kiedy forma biernika rzeczownikéw rodzaju meskiego
byla taka sama jak ich posta¢ mianownikowa. Dopiero z czasem,
w XVI stuleciu, w zwigzku z ksztaltowaniem sie kategorii zywot-
noSci w polszczyznie, w bierniku rzeczownikéw oznaczajacych
istoty zyjace (ludzi i zwierzeta) pojawila sie koficowka -a przejeta
z dopetniacza (dlatego wtasnie méwimy: Patrze na psa, kota, syna,
aniola, tak jak: Nie ma tu psa, kota, syna, aniola, ale: Patrze na
stol, dlugopis, kubek, tak jak: To jest stot, dlugopis, kubek). To, ze
W wyrazeniu na Aniot Paniski taka zmiana nie nastgpita, wynika
stad, iz formy najczeSciej uzywane ewoluuja najwolniej (dawny

biernik r6wny mianownikowi zachowat sie rowniez w takich —
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sfrazeologizowanych juz — polgczeniach, jak: na mity Bog!, na kon!,
by¢ z kim za pan brat czy wyjs¢ za mqz).

Znaczenie wyrazu aniot tez ewoluuje. Nie oznacza on tylko
biblijnej niebianskiej istoty. Metaforycznie okreslamy tez tak osobe,
ktorg lubimy, do ktorej czujemy sympatie, ktoéra czyni wiele dobra
dla innych, a my to doceniamy (méwimy wowczas: Jestes praw-
dziwym aniotem). W tekstach niebiblijnych stowo aniot nabiera
réwniez znaczenia ‘zwiastun, sprawca, symbol’, por. aniot pokoju,
aniot wojny, aniot Smierci itp.

Dodajmy jeszcze, ze popularne wyrazenie ANIOE STROZ do
niedawna zapisywano wylacznie matymi literami, tj.: aniot stréz.
Obecnie jednak jego ortografia jest zalezna od znaczenia. JeSli
mamy na my$li ‘aniola czuwajgcego nad kazdym czlowiekiem’,
wowczas uzywamy wielkich liter, piszemy zatem: Aniot Stréz. Jesli
natomiast postugujemy sie tym wyrazeniem w znaczeniu przeno-
$nym ‘opiekun, obronca’ lub ironicznym ‘szpieg’, wtedy stosujemy
male litery, piszemy wiec: aniol str6z. Za takim rozgraniczeniem
pisowni omawianego wyrazenia w zalezno$ci od jego znaczenia
opowiedziata sie w 2004 roku Rada Jezyka Polskiego przy Prezy-
dium PAN.



auto

(‘Rzeczownik auto, ktory w Stowniku jezyka polskiego PAN
pod redakcjg Witolda Doroszewskiego (t. I, Warszawa 1958)
zostat zdefiniowany jako ‘pojazd poruszany wilasnym silnikiem
benzynowym, spalinowym lub elektrycznym; automobil, samo-
cho6d’, to z pewnoscig jedno z najprzyjemniejszych stow dla wielu
cudzoziemcdw uczacych sie jezyka polskiego — jest to wszak wyraz
o0 zasiegu miedzynarodowym, czyli tzw. internacjonalizm. W takiej
samej postaci graficznej wystepuje miedzy innymi w jezyku czeskim,
duniskim, holenderskim, hiszpanskim, niemieckim (w ktérym — jak
wszystkie rzeczowniki — zawsze pisany jest wielka litera), stowackim
czy wloskim. Do polszczyzny analizowany leksem dostat sie naj-
prawdopodobniej z jezyka francuskiego, w ktdérym auto to skrét od
automobile, i jak wiekszo$¢ galicyzmoéw (zapozyczen francuskich)
ze wzgledu na nietypowy sposob akcentowania (z przyciskiem pada-
jacym na ostatnig sylabe, czyli tzw. akcentem oksytonicznym) byt
poczatkowo nieodmienny. Jeszcze Stanistaw Szober (nauczyciel Jana
Lechonia, promotor rozprawy doktorskiej Witolda Doroszewskiego)
w swojej Gramatyce jezyka polskiego (w wydaniu drugim, zmienio-
nym, z 1923 roku; najpopularniejszym bodaj w X X-leciu miedzywo-

jennym podreczniku uniwersyteckim do gramatyki) rejestrowat stan
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przejsciowy: ,,Wsrod rzeczownikéw pospolitych obcego pochodzenia
nieodmiennymi pozostaja te, ktére juz to z powodu wlasciwej sobie
koncéwki, juz to wskutek zachowania obcego miejsca przycisku
silnie zarysowuja w Swiadomosci jezykowej swojg obcosc¢ i nie daja
sie wskutek tego wchtong¢ przez system gramatyczny polski (...),
np. kino, auto, qui pro quo, jakkolwiek przy uzyciu niektérych z tych
wyrazow objawia sie dgzno$¢ do nagiecia ich do systemu gramatycz-
nego polskiego, stad pojawiajg sie takie formy, jak w aucie, w kinie,
w quiproquie”. Stosunkowo szybko jednak w zapozyczonym z fran-
cuskiego rzeczowniku auto akcent przesunat sie z sylaby ostatniej
na przedostatnig, jak w zdecydowanej wiekszosci polskich stéw, co
spowodowalo, ze omawiany wyraz zostat uruchomiony fleksyjnie;
jako ze zakonczony byl samogloska o wiaczono go do deklinacji
nijakiej. Odmienia sie wiec podobnie jak rzeczowniki okno, biurko
czy krzeslo, tj. w liczbie pojedynczej: M. aut-o, D. aut-a, C. aut-u,
B. aut-o, N. aut-em, Ms. w auci-e, W. aut-o!, a w mnogiej: M. aut-a,
D. aut-g, C. aut-om, B. aut-a, N. aut-ami, Ms. w aut-ach, W. aut-a!
Warto réwniez nadmienié, ze francuskie stowo automobile,
ktoérego skrotem jest wyraz auto, zostato takze zapozyczone do
polszczyzny, w formie automobil, to znaczy jako rzeczownik
rodzaju meskiego — jest to zarazem najstarsze okreSlenie samo-
chodu. Stowa tego nie zarejestrowano jeszcze jako odrebnego
hasta w wydanym w 1900 roku w Warszawie pierwszym tomie
Stownika jezyka polskiego pod redakcjg Jana Kartlowicza, Adama
Krynskiego i Wiadystawa NiedZwiedzkiego. Pojawia sie ono dopiero
w szbstym tomie tego leksykonu, ktéry ukazat sie w 1915 roku, na

konicu obja$nienia wyrazu hastowego samochéd, por.: ‘wehi-
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kut jezdzacy bez pomocy koni, przy pomocy maszynki benzyno-
wej, automobil’. Rzeczownik automobil, jak o tym Swiadcza
cytaty zawarte w Stowniku jezyka polskiego PAN pod redakcjg
W. Doroszewskiego, odnalez¢ mozna miedzy innymi w tekstach
Stefana Zeromskiego, Poli Gojawiczynskiej czy Marii Dgbrowskiej.
Gojawiczynska tak na przyklad opisywala warszawskie nowinki
techniczne: ,,Przedtem jeszcze poszly przez Leszno tramwaje bez
koni, ogromne czerwone wozy, a procz tego automobile, takze
bez koni”. Nowemu wynalazkowi towarzyszyla aura oszolomie-
nia, zachwytu, na co wskazuje fragment powiesci Charitas Zerom-
skiego: ,,Pierwszy raz w zyciu jechata wspanialym automobilem,
totez, mimo wstrzg$nien nieuniknionych na obmurowaniach Scie-
kow bocznej ulicy, miata zludzenie, iz ulegta porwaniu do nieba”.
Francuskie automobile to tzw. hybryda jezykowa — sztuczna nazwa
prototypéw samochodu, utworzona na bazie greckiego wyrazu
autoés ‘sam’ i tacinskiego mobilis ‘ruchomy’.

Typowo polskim odpowiednikiem zapozyczonych z francu-
skiego rzeczownikow: (starszego) automobil i (nowszego) auto
jest wyraz samochéd — ztozenie utworzone co prawda na bazie
dwu rdzeni rodzimych, ale jednak w pewnym przynajmniej stop-
niu na$ladujace (odwzorowujace) strukture obcego automobile.
Nazwa samochéd, tre$ciowo wprawdzie nieco naiwna (‘pojazd,
ktéry sam chodzi’, co przeciez nie do konca jest prawda), upo-
wszechnila sie w polszczyZnie za sprawg ogloszonego przed wojng
konkursu na polski odpowiednik stowa automobil. Inna, nadestana
wowczas, propozycja byt wyraz samojedz, ktory jednak nie odnidst

zwyciestwa, gdyz w staropolszczyzZnie oznaczat ‘ludozerce’. Przez
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pewien czas w obiegu komunikacyjnym byla tez nazwa samojazd,
odnotowana przy hasle samochéd w Stowniku jezyka polskiego
tzw. warszawskim i opatrzona znakiem ,,x” jako forma ,,mato uzy-

wana”.



balwan

ﬁla uzytkownikow wspbtczesnej polszczyzny wyraz batwan
oznacza przede wszystkim ‘figure ze Sniegu, ksztaltem
przypominajaca czlowieka, lepiong najczesciej przez dzieci dla
zabawy’. Figure taka po niemiecku nazywa sie Schneemann, co
dostownie znaczy ‘$niezny czlowiek’ (niem. Schnee ‘énieg’ i Mann
‘czlowiek’), podobnie tez po angielsku, por. snowman, i po bulgar-
sku, por. cnesxcen uosex [snezen covek], po fiisku jest to lumiukko,
po rosyjsku — cHezosux [snegovik], po chorwacku — snjegovié, po
serbsku — snesko beli¢, a po czesku — snéhulak; wszystkie te nazwy
maja zwiazek ze Sniegiem, z ktérego przeciez lepi sie balwana.
Analizowany leksem ma jednak kilka znaczen. W jezyku potocz-
nym mianem batwana okre$la sie ‘chtopaka lub dorostego mez-
czyzne, ktérego uwazamy za glupiego’; w tym uzyciu rzeczownik
batwan jest wiec synonimem stéw takich, jak glupek, becwat, imbe-
cyl czy duren. W polszczyznie ogblnej batwan oznacza ponadto
‘ogromna, spieniong fale morska; wat wodny’. Osoby interesujgce
sie etnografig wiedza, ze jest to takze ‘posag bozka poganskiego’,
co potwierdza choc¢by jeden z wersetéw Psalmu 106: ,,Lecz sie
zmieszali z poganami i nauczyli sie ich uczynkéw; poczeli czcié

ich batwany”. Z kolei w gwarze towieckiej omawiany wyraz
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funkcjonuje w znaczeniu ‘duzy wypchany ptak towny lub jego
podobizna z tektury, uzywane do zwabienia cietrzewi na strzal’.
Dla pelni obrazu nalezy dodac¢, ze w dawnej polszczyznie batwan
oznaczal rowniez ‘duzg bryte soli, przeznaczona na sprzedaz’,
a ogoblnie ‘wielka bryte, blok, stup’.

Z faktu wystepowania zblizonych pod wzgledem formalnym
(i przynajmniej cze$ciowo) semantycznym ekwiwalentéw wyrazu
batwan w innych jezykach stowianiskich, por. czeskie balvan ‘glaz,
wielki kamien, wielka bryta kamienna lub bryta $niegu’ (w jezyku
staroczeskim ‘bryta soli’), chorwackie balvan ‘kloc, bierwiono,
ktoda; posag bozka; wielka bryta’, ale rowniez rosyjskie 6onsan
[bolvan] ‘drewniana forma do prostowania kapeluszy; wypchane
zwierze; duren, glupiec’ (dialektalnie tez ‘kloc, ktoda’), mozna
wnioskowaé, ze rozpatrywany leksem istniat juz w jezyku prasto-
wianskim. Hipotetyczna forma prastowiafiska *balvvans (a byc
moze *bolvvany) oznaczala ‘posag bozka; kloc, pief, stup; bryte’,
jednak jej pochodzenie nie jest do konica jasne. Etymolodzy uwa-
Zaja, ze jest to prastara pozyczka orientalna, cho¢ jej zrodto jest
niepewne. By¢ moze zostala przejeta z jezyka kirgiskiego lub turec-
kiego, w kt6érych stanowigce podstawe tego zapozyczenia stowa:
kirgiskie palvan, balvan ‘sitacz, bohater’, wschodniotureckie palvan
‘sitacz, bohater’ biorg swoj poczatek od perskiego pdlivan, pdldvan,
znaczacego ‘bohater, bojownik’, z czego rozwinat sie sens ‘stup,
posag na czeS¢ bohatera, wojownika’, a nastepnie ‘kloc, bryta’.

W jezyku polskim leksem BAEWAN po$wiadczony jest w tekstach
od poczatku XV wieku. W zachowanych zabytkach staropolskich
odnajdujemy zaledwie jeden zapis (pochodzacy z 1418 roku), ktory
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potwierdza znaczenie ‘okreSlonej wielkosci bryta soli kamiennej’,
zob.: ,,Bancum salis seu balwan”. Zdecydowanie wiecej tekstow
dokumentuje sens ‘posag bozka poganskiego’ (podaje w pisowni
uwspolczesnionej): ,,I uczynili ciele w Orebu, i modlili sg sie rytym
batwanom” (Psatterz florianiski 105, 20); ,,(...) poSwiecili sg bat-
wana poganskiego Belfegor” (Psatterz floriariski 105, 28); ,,(...) ale
nie motw, by waszy batwan[o]wie bogowie byli, ale¢ sg diabli jiz
se wszemi s tymi, coz sie jim modlg i w nie wierza, wiecznemu ogniu
przysadzeni beda” (Zywot $w. Blazeja). Szesnastowieczne stowniki
autorstwa Bartlomieja z Bydgoszczy oraz Jana Maczynskiego reje-
strujg stosunkowo rzadkie w staropolszczyzZnie (przynajmniej w Swie-
tle dokumentacji Zrodlowej) znaczenie ‘bryta soli kamiennej o pewnej
okreslonej wielkoSci’ (odpowiednio): bancus salis i grumus salis. Poza
tym Lexicon latino-polonicum Jana Maczynskiego uwzglednia jeszcze
jeden sens, a mianowicie: ‘fala morska’ (fac. unda), ktory potwierdza
na przyklad cytat z Wizerunku wiasnego Zywota cztowieka poczciwego
Mikotaja Reja: ,,Ano sie okret miece z strasznemi batwany./ Wiere,
jako$ niedobrze wiec z naszymi pany”.

Tak wiec wyraz batwan poczatkowo oznaczat przede wszystkim
‘posag bozka poganskiego’ i to znaczenie przez cale wieki byto podsta-
wowe. Dopiero z czasem doszto do rozszerzenia tego sensu na zasa-
dzie podobienstwa ksztaltu na inne przedmioty tak, ze batwanem
zaczeto nazywac rowniez: ‘podiuzny blok soli’, ‘wierzcholek wysokiej
fali morskiej’ czy ‘wysoko sterczacy glaz’. Te nowe sensy stopniowo
wdzieraly sie na coraz wyzszg pozycje w hierarchii znaczen, przesu-
wajgc na plan dalszy pierwotng warto$¢ semantyczng analizowanego

leksemu (w wydanym w 1807 roku w Warszawie pierwszym tomie
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Stownika jezyka polskiego Samuela Bogumita Lindego jako pierwsze

znaczenie wyrazu batwan podano: ‘bryta znacznej wielko$ci, ogrom,
duzy kawal’; zawiera sie w nim zaréwno ,,batwan soli, stup soli, bryta

soli kamiennej podlugowato okragto ociosana, pewnéj ustawionéj

wagi i miary”, jak i ,,balwan morski = wal morski ogromniejszy”;

w Stowniku jezyka polskiego tzw. wileniskim, ktory ukazal sie w 1861

roku w Wilnie sens ten rozdzielono juz na dwa odrebne znaczenia,
tj. 1. ‘bryta znacznéj wielkosci, ogrom, duzy kawal’ i 2. ‘wat morski,
fala ogromna’, podczas gdy pierwotne znaczenie ‘posag, szczeg6olniéj

obraz rzniety poganski, posag bozka jakiego, bozek poganski’ prze-
sunieto na 4. pozycje). Elektroniczny stownik jezyka polskiego XVII
i XVIII wieku uwzglednia ponadto kontynuowane rowniez wspolcze-
Snie uzycie specjalistyczne (mySliwskie, towieckie) ‘wypchany cie-
trzew, umieszczany na drzewie w celu zwabienia cietrzewi na strzal’
oraz przeno$ne ‘glupiec’. W XIX wieku i na poczatku XX stulecia, jak
o tym za$wiadczajg Stownik tzw. wileriski (1861 1.) i Stownik tzw. war-
szawski (1900 1.), balwan byt takze okreSleniem ‘osoby niezgrabnej,
ociezale sie poruszajgcej; dragala, kloca, pienia’ — sens ten obecnie

zostal zapomniany. Podstawowe wspolcze$nie znaczenie: ‘podobna
do postaci ludzkiej figura ze $niegu, lepiona najczesSciej przez dzieci
dla zabawy’ pojawia sie dopiero w Stowniku jezyka polskiego PAN
pod redakcjg Witolda Doroszewskiego, w ktérym zajmuje ono drugg
pozycje wsrod wszystkich zarejestrowanych senséw wyrazu hasto-
wego batlwan; na pierwsze miejsce przesung te warto$¢ semantyczng

dopiero tworcy kolejnych stownikow.
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Czasownik btagaé, oznaczajacy ‘usilnie, pokornie o co$
prosic¢’, pozostaje w zwiazku etymologicznym z przymiot-
nikiem blogi ‘przyjemny, mily, rozkoszny’, od ktérego pochodzi
staropolska postaé analizowanego czasownika, tj. btogaé, chyba
stosunkowo rzadka, skoro w Stowniku staropolskim (t. I, z. 2) pod
redakcjg Stanistawa Urbanczyka odnotowano zaledwie jedno
jej poSwiadczenie pochodzace z 1466 roku: ,,Blogal — tractabat”.
W XV wieku btogac znaczylo ‘tagodzi¢’, sens ten (czeSciowo
rozszerzony) kontynuowany byt w dwu kolejnych stuleciach,
tj. w XVI i XVII wieku. Stownik polszczyzny XVI wieku podaje, ze
czasownik btagac oznaczal wéwczas ‘przejednywac sobie kogos,
tagodzi¢, uSmierzaé, koic’, a takze ‘prosic o przebaczenie’, skad
nastepnie rozwinelo sie znane wspbdlczeénie znaczenie. R6znica
pomiedzy wspolczesng postacig brzmieniowa rozpatrywanego
czasownika, kontynuowang od XVI wieku, a jego forma staropol-
ska (i przymiotnikiem blogi, od ktdrego sie ona wywodzi) polega
na zastgpieniu segmentu gloskowego -to- usytuowanego miedzy
dwiema spolgtoskami sekwensem -ta- i dowodzi wplywu jezyka
czeskiego, ktéry byt wéwczas w Polsce niezmiernie popularny.

Przyjmuje sie powszechnie, ze forma blagac¢ jest zatem bohemi-
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zmem fonetycznym, zapozyczeniem ze staroczeskiego blahati ‘wiel-
bi¢’, w ktérym spoigloske h zastgpiono przez g. Zdradzajgce wpltyw
jezyka czeskiego polaczenie -ta-, znajdujace sie miedzy dwoma
spotgtoskami, pochodzi z tzw. przestawki ptynnych, polegajacej
na metatezie (zamianie miejscami) samogtoski i spotgtoski ptynnej
w prastowianskiej grupie *TalT (duza litera T oznacza tu jakgkol-
wiek spoligloske), przy czym w jezykach potudniowostowianskich
oraz czeskim i stowackim procesowi temu towarzyszyto wzdtuze-
nie samogloski (powstata tu grupa TlaT), natomiast w jezykach
zachodniostowianskich (poza, rzecz jasna, czeskim i stowackim)
zaszla metateza bez wzdtuzenia (powstata tu grupa TloT, w jezyku
polskim kontynuowana nastepnie w postaci TioT). W polszczyZnie
mamy takze inne wyrazy z grupa -ta- miedzy spotgloskami, bedace
zapozyczeniami fonetycznymi z jezyka czeskiego (w wyrazach rdzen-
nie polskich powinno by¢ wszak -to-). Nalezg do nich: Wiadystaw
(wczedniej Wilodzistaw), ptaz (ale polskie ploza), wladza i wladaé
(w staropolszczyznie méwiono wlodza i wlodarz, por. pol. wlodarz,

wlodarzy¢), zwlaszcza oraz wlasny.
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é}/owo bizuteria, oznaczajgce ‘noszone gléwnie przez kobiety
drobne ozdoby wykonane z metali szlachetnych oraz dro-
gich kamieni, jak tancuszki, piercionki, bransoletki, broszki, kol-
czyki’, pojawilo sie w polszczyZnie nie wczeSniej niz w II polowie
XIX wieku, a pochodzi z jezyka francuskiego. Po raz pierwszy zare-
jestrowano je w wydanym w 1900 roku w Warszawie pierwszym
tomie Stownika jezyka polskiego pod redakcjq Jana Kartowicza,
Adama Krynskiego i Wladystawa Niedzwiedzkiego. W stowniku
tym wyraz hastowy biZuterja — pisany wowczas przez jote, a nie
jak dzi$ przez krotkie ,,i” — zdefiniowano nastepujgco: ‘przed-
miot galanteryjny, zbytkowny, klejnot’, a ponadto opatrzono
krotkim komentarzem informujgcym, iz rzeczownik ten czeSciej
wystepuje w formie liczby mnogiej z koncéwka -e w mianowniku,
tj. bizuterje. Uwaga ta moze nieco zaskakiwa¢ wspobtczesnego uzyt-
kownika polszczyzny, w ktérego poczuciu jezykowym znaczenie
wyrazu bizuteria zawiera w sobie pewien sem (ceche semantyczng)
ewokujacy swoiScie pojmowang ‘mnogosc¢, kolektywno$¢’. Dla
wspolczesnych Polakéw biZuteria oznacza wlasnie ‘og6t wytworow
jubilerskich’, a skoro tak jest, to potrzeba utworzenia form liczby

mnogiej jest raczej niewielka, dlatego w nowszych stownikach
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jezyka polskiego przy hasle bizuteria pojawia sie adnotacja ,,blm”
(‘bez liczby mnogiej’). Omawiany rzeczownik nalezy wiec do grupy
tzw. singulariow tantum, podobnie jak na przykiad listowie, pierze,
milodziez czy starszyzna. Trzeba jednak dodac, ze cho¢ leksem ten

(podobnie zresztg jak tez inne singularia tantum) uzywany jest
zasadniczo w liczbie pojedynczej, to jednak bez trudu mozna uzy¢

go w liczbie mnogiej w sensach naddanych niejako automatycznie,
wynikajacych z tzw. regularnej polisemii, czyli naturalnego roz-
warstwiania sie znaczen, por. Daj mi juz Swiety spokoéj ze swoimi

bizuteriami; Nie chce juz stuchac o tych twoich biZuteriach - sa

to wiec tzw. formy potencjalne, mozliwe do utworzenia (gdy zajdzie

taka potrzeba) przy zastosowaniu og6lnie funkcjonujacych regut

fleksyjnych, jednak o matej (nieraz niezmiernie matej) frekwencji

zaswiadczonej tekstowo. Poczucie pluralnego (mnogiego) zna-
czenia rzeczownika bizuteria wynika zapewne tez stad, ze czastka

stowotworcza -eria, wyabstrahowana z nazw obcych, zaczela pet-
ni¢ w polszczyznie funkcje sufiksu tworzacego nazwy zbiorowe,
por. chuliganeria ‘zbiér chuliganow’, cyganeria ‘zbior cygandéw’,
tobuzeria ‘zbibér lobuzoéw’, magnateria ‘zbiér magnatow’, studen-
teria ‘zbior studentow’.

Jak juz wspominano, wyraz bizuteria jest galicyzmem, to zna-
czy, ze wywodzi sie z jezyka francuskiego; pochodzi od stowa
bijouterie (wym. [bizutri]) utworzonego na bazie rzeczow-
nika bijou (wym. [bizu]) ‘klejnot’, a zaSwiadczonego we fran-
cuszczyznie od XIV stulecia: poczatkowo w postaci bijoterie,
a nastepnie pod koniec XVII wieku w formie bijou(t)erie i zna-
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czeniu ‘kosztowne ozdoby’. Poczawszy od XVIII wieku,
francuskie bijouterie zaczeto oznaczac¢ réwniez ‘handel kosz-
townosciami’, z kolei w I potowie XX wieku pojawil sie dodat-
kowy sens: ‘sklep jubilerski’. Wspotczesne stowniki jezyka
francuskiego przypisuja rzeczownikowi bijouterie trzy war-
toSci semantyczne: 1) ‘wytwarzanie, wyrdb bizuterii; jubi-
lerstwo’; 2) ‘sklep, w ktérym sprzedaje sie bizuterie; jubiler’;
3) ‘bizuteria; wyroby jubilerskie’. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze
w tym ostatnim znaczeniu czeSciej uzywa sie formy liczby mno-
giej od rzeczownika (un) bijou ‘klejnot’, tj. (des) bijoux (por. znane
takze w Polsce nazwy sklepéw i marek jubilerskich, np. Bijoux,
Neuf Bijoux, Ami Bijoux, Dim Bijoux). Derywatem od wyrazu bijou
jest tez rzeczownik (un) bijoutier, oznaczajacy ‘jubilera’. Francu-
skie stowo bijou, Im bijoux to zapozyczenie z jezyka bretonskiego;
pochodzi od bretofiskiego wyrazu bizou oznaczajgcego ‘pierscio-
nek’ i bedgcego derywatem od wyrazu biz, czyli ‘palec’. Analo-
giczng motywacje stowotworcza maja takze polski rzeczownik
pierscien i pochodny od niego pierscionek — one rowniez wyka-
zujq zwigzek z palcem, ktéry w jezyku prastowianskim nazywat
sie *pfstw (co$, co zakladalo sie na palec, czyli na *pfstv wtadnie,
nazwano *pist-en-v ‘pierscieft’ i *pfst-en-vk-» ‘pierscionek’).
Przed I1 polowg XIX wieku, zatem nim w polszczyZnie pojawito
sie stowo bizuteria, ozdobne taficuszki, pierscionki, kolczyki itp.
kryly sie pod pojeciem klejnotéow. Cho¢ trzeba od razu powie-
dzie¢, ze miato ono zdecydowanie szerszy zakres znaczeniowy niz

wspblczednie. Oznaczalo bowiem nie tylko rozumiang na sposob
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dzisiejszy ‘bizuterie’, ale réwniez ‘réznego rodzaju drogocenne
kruszce i kamienie szlachetne, jak np. szafiry, szmaragdy, diamenty,
rubiny’, a ponadto ‘herb, znak rodowy’ oraz w og6le ‘rzeczy drogo-
cenne, kosztownoSci’. Potwierdzajg to objasSnienia wyrazu klejnot
przytoczone przez Samuela Bogumila Lindego w jego Stowniku
jezyka polskiego (t. II, Lwow 1855). Z jednej strony Linde cytuje
m.in. wypowiedz XVIII-wiecznego przyrodnika, ksiedza Krzysztofa
Kluka z Ciechanowca, ktéry pisat: ,,Klejnoty do nadzwyczajnej
ceny wyniesione, sg to kamienie r6znego koloru, bardzo wielkiéj
twardosci, umiejetnie szlifowane, jasne od siebie rzucajgce pro-
mienie”, a z drugiej przytacza definicje pomieszczong w dziele
pt. Thesaurus polono-latino-graecus Grzegorza Knapiusza: ,,Do
klejnotow tez nalezg laficuch zloty, manele, nausznica, pier-
Scien, zaponka, naramiennik”. Rzeczownik klejnot rowniez nie jest
stowem rdzennie polskim, lecz zapozyczonym z jezyka niemiec-
kiego, Scislej: pochodyzi z tej fazy jego rozwoju, ktérg nazywa sie
jezykiem $rednio-wysoko-niemieckim (uzywano go miedzy rokiem
1050 a 1350). Jego podstawe etymologiczng stanowi $r.-wys.-niem.
kleinét || kleinat || kleincet || kleincete || kleincede || kleinet ‘drobiazg
wykonany artystycznie, klejnot, btyskotka; znak rozpoznawczy na
helmie rycerskim; herb’.

Dla wspbtczesnych Polakéw pod nazwa bizuteria kryjq sie
przede wszystkim: zawieszane w przektutych uszach kolczyki,
noszone na szyi lafncuszki i naszyjniki, a na nadgarstkach (lub
rzadziej na kostkach u nég) — bransolety i bransoletki, przy-
pinane do ubran brosze i broszki, wreszcie zakladane na palce
piersScienie, pierScionki, sygnety i obraczki. W zakresie znacze-

> 32 <



niowym funkcjonujgcego w obiegu jubilerskim wyraZenia bizZute-
ria meska mieszcza sie m.in. spinki do mankietow, zawieszki
i breloki. Nazwy tych drogocennych ozdo6b sg zr6znicowane ze

wzgledu na swe pochodzenie i czas powstania.



buzia

ﬁzia — to pieszczotliwe badz zartobliwe okreSlenie ust lub
twarzy, zwlaszcza u dzieci lub dziewczat. Stowo to znane
jest w polszczyznie od XVIII wieku, a odnajdujemy je m.in. w zna-
nej komedii Franciszka Zabtockiego Fircyk w zalotach w jednej
z kwestii tytulowego bohatera: ,,Potem, jak mnie nie kocha¢? Taki
ze mnie cacka,/ Talijka smukla, piekna buzia, mina gracka.../
Takich tez to wy chlopcéw lubicie, kobietki”. Wyraz buzia zostat
przeniesiony z jezyka dzieciecego do polszczyzny ogblnej, a oparty
jest na onomatopeicznym (dZwiekona$ladowczym) rdzeniu bu-,
imitujgcym odglos cmokniecia towarzyszacego calowaniu. Nie
dziwi wiec, ze utworzone na bazie rzeczownika buzia potoczne
stowo buziak i jego zdrobnienie buziaczek oznaczaja wlasnie
‘pocatunek, catus’ (dawniej — jak ujmuje to Stownik jezyka pol-
skiego S.B. Lindego — przede wszystkim ‘pocalowanie milosne’),
por. ,,Przesylam tysigc buziak 6w, do zobaczenia za tydzien!”
oraz ,,Nie puszcze, dopdki nie dostane cho¢ jednego buziaczka”
(cytaty za Innym stownikiem jezyka polskiego). Z calowaniem
wiaza sie tez popularne zwroty da¢ komus buzi ‘pocatowac kogos’
i dostac od kogo$ buzi ‘zosta¢ przez kogo$ pocalowanym’, nawia-

sem mowigc znane w polszczyznie juz od dawna, por. ,,By mi tak,
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jak tamtemu data buzi tkliwie” — 1810 rok (Praktyczny stownik
wspolczesnej polszczyzny pod redakcjg Haliny Zgotkowej notuje
ponadto zabawny zwigzek frazeologiczny dac¢ buzi z dubeltowki, co
znaczy ‘pocatowac gloéno w oba policzki’). Warto jednak zauwazyc,
ze wstawienie do obu tych zwrotéw w miejsce formy gramatycznej
buzi wyrazen przyimkowych po buzi lub w buzie zmienia sens tak
powstalych polaczen, ktére wlasciwie z calowaniem nie maja juz
nic wspolnego, wszak dac¢ komus po buzi || w buzie — to ‘uderzy¢
kogo$ w twarz’, a dostac od kogos po buzi || w buzie — to ‘zostaé
spoliczkowanym, obitym po twarzy’. Lepiej wiec dostac¢ buzi niz
w buzie, podobnie jak da¢ komus buzi, a nie po buzi.

To, ze stowo buzia powstato w oparciu o element dzwiekona$la-
dowczy (i ma wobec tego stowordd naturalny), najlepiej poSwiadcza
fakt, ze takze w innych jezykach (i co istotne nie tylko stowianskich)
odnajdujemy podobne brzmieniowo wyrazy, ktore odnosza sie do
‘twarzy’ lub majg zwigzek z ‘calowaniem’. Do$¢ przywotac tu: bul-
garskie 6y3a [buza] ‘policzek’, rumunskie buzd ‘warga’, albanskie
buzé ‘warga’, niemieckie Buss ‘pocatunek’ i regionalne busseln
‘calowac’, litewskie buc! ‘odglos przy pocatunku’ i buciiiti ‘catowac’.
Por. tez tacifiskie bucca ‘pysk, paszcza; pdzniej: nadety policzek’,
od ktoérego pochodza: hiszpanskie boca ‘jama ustna, pysk zwie-
rzat; twarz’ (por. boca abajo ‘twarza do ziemi’), wloskie bocca ‘usta,
paszcza zwierzat’ (por. in bocca al lupo ‘powodzenia!’, a dostownie:

‘w paszcze wilka’) czy francuskie bouche ‘usta; pysk, paszcza’.
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Swietle znanej legendy nazwa potozonego nad rzeka Olza

na pograniczu polsko-czeskim miasta Cieszyn nawig-
zuje do szczeSliwego spotkania trzech braci: Bolka, Leszka
i Cieszka. Po dlugim okresie rozigki niespodziewanie spotkali
sie oni na wzgobrzu, na ktérym poézniej zbudowali osade, ktorej
nadali nazwe Cieszyn, jako ze z owego spotkania wszyscy sie bar-
dzo cieszyli. Inna wersja tej opowieSci ttumaczy, ze nazwa mia-
sta wywodzi sie od imienia najmlodszego z braci Cieszka, ktory
na miejsce spotkania przybyl najpézniej, dopelniajgc radosci ze
spotkania pozostalym braciom. Do wydarzen, o ktérych mowa
w legendzie, nawigzuje $redniowieczna studnia (zwana ,,Studnig
Trzech Braci”), ktora do dzi$ znajduje sie w jednej z malowniczych
uliczek Cieszyna i stanowi swoistg wizytéwke miasta, legitymu-
jaca jego nazwe.

Ze stanowiska jezykoznawczego trzeba dodacé, ze Cieszyn jest
nazwg dzierzawcza urobiong od formy Ciesz, bedacej skrotem
(zdrobnieniem) od staropolskiego imienia Ciechostaw. Pierwsza
wzmianka Zrédtowa o grodzie nalezgcym pierwotnie do $lgskiego
plemienia Goleszycow, a tym samym najstarsze poSwiadczenie

tekstowe jego nazwy, odnajdujemy w tzw. Bulli wroclawskiej —
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dokumencie wystawionym 23 kwietnia 1155 roku przez papieza

Hadriana IV, zatwierdzajacym uposazenie katedry wroctawskiej.
W tekscie tym widnieje (a wlasciwie widnial, bo dokument ten —
poczatkowo przechowywany w Archiwum Archidiecezjalnym we

Wroclawiu — zaginal w 1945 roku) zapis Tescin, w ktérym dwu-
znak ,,sc” oznacza gtoske sz. Nazwe Cieszyn potwierdzaja znacz-
nie liczniejsze przekazy zrodtowe z XIII wieku, por. Tessin (1223),
Teschen (1225), Thesin (1228).

Mieszkancy Cieszyna to oczywiScie cieszynianie i cieszynianki
(przypomnijmy, Ze nazwy mieszkancéw miast piszemy matq litera
w odr6znieniu od nazw mieszkancéw panstw czy regiondow).
W dopelniaczu liczby mnogiej powiemy, Ze nie ma cieszynian i cie-
szynianek. Przymiotnik pochodzacy od nazwy miejscowej Cieszyn
brzmi cieszynski — i rtowniez piszemy go matq litera (por. powiat
cieszynski, starosta cieszynski), chyba Ze pojawia sie w nazwie

wiasnej — wtedy uzywamy wielkiej litery, por. Slgsk Cieszynski.



cwaniak

yraz cwaniak, oznaczajacy ‘osobe przebiegla, chytra;
spryciarza, kanciarza’, pojawit sie w polszczyznie dopiero
w koncu XIX wieku. Dlatego nie znajdziemy go jeszcze ani w wyda-
nym u poczatku tego stulecia Stowniku jezyka polskiego Samu-
ela Bogumila Lindego, ani tez w Stowniku jezyka polskiego tzw.
wileriskim, ktory ukazat sie w 1861 roku w Wilnie. Po raz pierwszy
stowo cwaniak zarejestrowano dopiero w pierwszym tomie Stow-
nika jezyka polskiego pod redakcjg Jana Karlowicza, Adama Kryn-
skiego i Wiadystawa NiedZwiedzkiego, wydanym w Warszawie (co
w tym przypadku nie jest bez znaczenia) w 1902 roku. Rzeczownik
ten obja$niono krotko: ‘cztowiek przebiegly’ i uznano za stowo
»gminne”, wiec wlasSciwe pospolstwu. Co ciekawe, w Stowniku
poprawnej polszczyzny (poczatkowo znanym pod nazwa Stownika
ortoepicznego) Stanistawa Szobera interesujgcy nas leksem opa-
trzono kwalifikatorem ,,rubaszny”, za$§ w kilkadziesiat lat p6zniej
wydanym Stowniku jezyka polskiego PAN pod redakcjg Witolda
Doroszewskiego — kwalifikatorem ,,pospolity” (takze nowsze
stowniki jezyka polskiego uznajg go za stowo ,,potoczne”). Z doko-
nanego tu przegladu widac wyraznie, ze niegdy$ surowa ocena

estetyczno-normatywna wyrazu cwaniak z czasem zlagodniata:
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poczucie rubasznos$ci zostato wspotczeSnie wchloniete przez jego
negatywng w ogoéle, ale i wyrazista treS€. Tym samym cwaniak
zyskatl swoiste ,,prawo obywatelstwa” w jezyku ogélnym, stajgc
sie stowem powszechnie uzywanym w codziennym obiegu komu-
nikacyjnym.

Z ksztaltu stowotworczego omawianego wyrazu nie tylko jezy-
koznawca, ale tez co bardziej wnikliwy obserwator jezyka (czy
tez tendencji w nim dziatajacych) z fatwoscia wywnioskuje, ze
powstal on zapewne w Srodowisku warszawskim, ze ma mazo-
wiecka czy szerzej: péinocnopolska proweniencje. Wiadomo prze-
ciez, ze formacje z przyrostkiem -ak, zarowno odprzymiotnikowe,
np. ciemniak < ciemny, ponurak < ponury, tajniak < tajny, wazniak
< wazny, jak i odrzeczownikowe, np. cielak < ciele, prosiak < pro-
sie, szczeniak < szczenie, Zrebak < Zrebie, sa popularne zwlasz-
cza w Warszawie i na caltym Mazowszu, od dawna uchodzg tym
samym za gramatyczny (stowotwodrczy) regionalizm mazowiecki
czy w ogble pdinocnopolski, bo czeste sg one takze w Wielkopolsce
(do$¢ przypomniec typowe w tych regionach nazwiska: Grochowiak,
Grzelak, Majchrzak, Marciniak, Pietrzak, Ratajczak, Wachowiak).
Starsi Polacy majg zapewne w pamieci fraze ,,Nie masz cwaniaka
nad warszawiaka” znang z piosenki o tym samym tytule, Spiewanej
przed laty przez Stanistawa Grzesiuka — piosenkarza, ale takze
pisarza, znawce warszawskiego folkloru, autora ksigzki ,,Boso,
ale w ostrogach”.

Idac tym tropem, ustaliliSmy nie tylko czas i miejsce ,,narodzin”
rozpatrywanego stowa, ale tez Srodowisko, w ktérym ono powstato.

0t6z cwaniak zrodzit sie w koncu XIX stulecia najprawdopodobniej
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na przedmiejskich ulicach Warszawy, w kregach o charakterze
raczej ,szemranym”. Poczatkowo ,.krélowal” w piosence z przed-
mieScia, bedgcej apoteozg sprytu mieszkancow stolicy, ktorzy — jak
Spiewat Grzesiuk — mogg ,,wzig¢ pod bajer lub pod pic”. Stamtad
dopiero ekspandowat do jezyka ogélnonarodowego.

Do popularyzacji wyrazu cwaniak (w pewnym przynajmniej
stopniu) przyczynit sie Stefan Zeromski, wprowadzajac go do swej
powiesci Przedwio$nie wydanej po raz pierwszy w 1924 roku: ,,Przy-
szli wnet ludzie Swiadomi, majsterki w przeszukiwaniu piwnic,
cwaniaki w tej materii, ktérzy by i bez jego »idei« znalezli skarb
ojcowski”. Po 1945 roku — jak twierdzi Andrzej Bankowski — cwa-
niak oraz pochodne od niego wyrazy: cwaniaczka, cwaniacki i cwa-
niactwo nalezaly do najmodniejszych stéw uzywanych (a wlaSciwie

»manierycznie naduzywanych”) w tekstach zaréwno prasowych,

jak i literackich, nie moéwigc juz o polszczyznie potocznej.
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cnmaa

I zwe was po imieniu.
Poznaje was z bliska.
Imiona wasze — zmierzch6w i nocy przezwiska:
Zmierzchnice, Omacnice,
Nastrosze, Zmroczniki,
Prochnice i Garbatki,
Korowodki, Zjezki,
ZYotnice i Dziwaczki,
Zezowki, Zasmutki,
Ponocnice i Gaszki,
Strzygonie, Przegibki

i Blednice, i Cmuchy,
Zaperzyce, Blyszczki,
Boratki i Wiochacze...

JERZY Ficowski, Cmy

yraz ¢ma poSwiadczony jest w polszczyznie od XIV
wieku, jednak w innym znaczeniu niz to, ktére znamy
obecnie. Wspbtczesnym Polakom ¢éma kojarzy sie zasadniczo ze

‘skrzydlatym owadem, o ciemnej barwie (najczesciej szarej lub
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brazowej), ktdry pojawia sie o zmroku i Ignie do Swiatta lamp
albo ognisk’. Tymczasem w dawnej polszczyznie zakres seman-
tyczny wyrazu ¢ma byl bardzo rozlegly. Stowo to oznaczato przede
wszystkim ‘ciemno$¢, brak $wiatla, mrok’, co potwierdzajg liczne
przyklady jego uzycia. I tak w Psatterzu floriariskim (zbiorze psal-
mow z kofica X1V i poczatku XV stulecia) czytamy: ,,Polozyl jest
¢my iuczynila sie noc”, a w opisie stworzenia $wiata zawartym
w XV-wiecznym przektadzie Starego Testamentu, zwanym Biblig
szaroszpatackq, odnajdujemy zdanie: ,,Ale ziemia byla nieuzy-
teczna a prozna, a ¢ my byly na twarzy przepasci”. Znaczenie
to zywe bylo jeszcze w kolejnych stuleciach, przynajmniej do
XVIII wieku, jak o tym Swiadczg nastepujace cytaty: ,,Stonce sie
we ¢my obroci a ksiezyc we krew” (Biblia Leopolity, XVI w.), ,Jako
¢ma od stonca i proch od wiatru, nieprzyjaciele sie rozproszyli”
(Piotr Skarga, XVI w.), ,2Wole ¢ me a niz jasno$c¢, niech o mnie
nikt nie wie” (Fabian Birkowski, XVI/XVII w.). Poczawszy od
XIX wieku, sens 6w zaczal by¢ postrzegany jako przestarzaty
i poetycki, wiec ograniczony jedynie do uzy¢ ksigzkowych, por.
,»Nie jest to ani jasno$¢ stofica w potudnie, ani ¢ ma nocna, ale blask
mily, ktory nie razi oka” (Maurycy Mochnacki, XIX w.), ,,.Gdy ¢ ma
nocy nature uSpiong zamroczy, widze w blekicie nieba Swiecgce
twe oczy” (Jozef Borkowski-Dunin, XIX w.), ,,Niskie i do tego zabru-
dzone okienka jasno$ci dziennej porcje przepuszczaly tak skromna,
ze ¢ma tu panowatla okrutna” (Stanistaw Ryszard Dobrowolski,
XX w.). Do dzi$ znaczenie to zachowalo sie natomiast w gwarach
i dialektach, np. w etnolekcie §laskim czy matopolskim. Dodajmy,

ze postugiwanie sie leksemem ¢MA we wskazanym sensie przez
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Wiadystawa Reymonta w Chiopach (powieSci pisanej w latach
1901-1908) — zardwno w partiach dialogowych, jak i narracji — pet-
nito, jak sie wydaje, funkcje wylgcznie stylizacyjna. Pisarzowi cho-
dzito o uzyskanie wrazenia gwary ludowej (dialektyzacja) i patosu
zarazem, stowem — o uwznioS$lenie chlopskosci, zob.: ,,Noc zaru-
tefiko i taka ¢ ma, ze sie drogi nie rozezna”, ,,Ze to plucha, btocko
i ¢ma, towa z Szymonem wstapili do was po drodze”, ,,Cma byla,
tom siedziatl dlugo... az tu na Switaniu rogacz idzie...”, ,,Bialawa
¢ma sie czynila, rosta, stawatla; bialy, migotliwy, niepokalany brzask
sypat sie by ta welna najbielsza, najmieksza, najsliczniejsza”.

Wraz z wychodzeniem z uzycia pierwotnego sensu wyrazu ¢ma,

na plan pierwszy wysuwala sie nowa — znana wspoélczeSnie — war-
to$¢ semantyczna, tj. ‘motyl nocny’. Najstarsze poSwiadczenia
tekstowe omawianego leksemu w tym wtasnie znaczeniu pochodza
dopiero z II potowy XVIII wieku. Jeden z 6wczesnych przyrodni-
kow, Remigiusz Eadowski, pisal: ,,Mole ulowe pospolicie Emami
zowig”, a w komedii oSwieceniowego literata, Franciszka Zabtoc-
kiego, pt. Pasterz szalony czytamy: ,,Mlodziez jak ¢ ma leci na to,
co blyszczy”. To nowe znaczenie leksemu ¢MA zarejestrowal juz
Samuel Bogumit Linde w pierwszym tomie swojego Stownika jezyka
polskiego wydanym w 1807 roku (jednak dopiero pod koniec odno-
$nego hasta), ilustrujac je m.in. zdaniem zaczerpnietym z Zoologii
dla szkoét narodowych, ktora ukazata sie w Warszawie w 1789 roku:
»Motyle nocne, czyli ¢ my, phalaenae, lataja w nocy”. Jako ostatnie
odnotowali je rtowniez autorzy Stownika tzw. wileriskiego z 1861 roku,
opatrzywszy kwalifikatorem ,,zoologiczny”, por. ,,a) nocnica,

owad skrzydlaty, nalezacy do gromady fuskoskrzydtych, motylow
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wieczornych; b) mol ulowy”. Podobnie postapili redaktorzy Stow-
nika tzw. warszawskiego, ktérego tom pierwszy ukazat sie w War-
szawie w 1900 roku. Dopiero w leksykonach dwudziestowiecznych
zmienila sie dotychczasowa hierarchia znaczen; w Stowniku jezyka
polskiego PAN pod redakcja Witolda Doroszewskiego sens ‘motyl
nocny’ zajmuje juz pierwsza pozycje.

W tym miejscu warto zauwazyc¢, ze wbrew stownikowym defi-
nicjom (‘motyl nocny’, ‘motyl latajgcy po zmierzchu’) dla prze-
cietnego obserwatora przyrody, niebedgcego zoologiem, ¢ma
i motyl reprezentujg dwie zupelnie odrebne kategorie owadow.
Binarny podziat rzedu motyli, czyli inaczej tuskoskrzydtych, na
motyle dzienne i motyle nocne jest zgodny z taksonomig zoolo-
giczna. W jezyku og6lnym natomiast nadrzednemu terminowi
przyrodniczemu motyl odpowiadaja dwa stowa: motyl — najblizszy
ekwiwalent jednostki systematycznej motyl dzienny i éma — ogblny
odpowiednik terminu motyl nocny. U podstaw tego podziatu leza,
jak sie wydaje, nie tylko obiektywne wtasciwoSci wskazanej grupy
owadow, zwigzane z porg ich aktywnoSci, do czego odwotuje sie
chocby taksonomia entomologiczna (por. motyl dzienny — motyl
nocny), ale rdbwniez ogoblniejszy system kulturowych preferencji
czlowieka, ujawniajgcych sie zarobwno w tej grupie nazw, jak
i innych sferach leksyki. W gre wchodzi tu odmienne wartoscio-
wanie. I tak motyle budzg zasadniczo pozytywne, przyjemne
skojarzenia — sg wszak ozdobg p6l i gk w wiosenno-letni czas;
ich nazwy gatunkowe wyraznie eksponujg barwe (por. bielinek,
cytrynek, modraszek, szmaragdek, teczowiec) albo odwotujg sie

do desygnatow, ktorym kulturowo przypisuje sie piekno, urode
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(por. apollo, pawik, paz, rusatka). Cmy natomiast przywodza na
my$l negatywne konotacje, kojarza sie m.in. z czyms$ niechcianym,
niepozadanym badz natarczywym; ich nazwy gatunkowe ewokuja
brzydote (garbatka, wlochacz, prochnica, trupia gtéwka, zezéwka),
smutek (zasmutek), moze nawet pewna tajemniczo$¢ i demo-
niczno$¢ (btednica, strzygon). Takie odmienne, dwubiegunowe
warto$ciowanie znajduje swoje paralele w leksykalnej opozycji
dzien — noc, a jeszcze wyrazniej jasny — ciemny (por. jasny cel
‘wyrazny’, jasna dola ‘szczeSliwa’, jasna postac ‘dobra, szlachetna’,
jasna przysztos¢ ‘pomyslna’ vs. ciemna sprawa ‘podejrzana’, ciemna
przysztosé ‘nieodgadniona’, wyrazac sie ciemno ‘niezrozumiale’,
kresli¢ cos w ciemnych barwach ‘widzie¢ w czyms tylko zle strony’,
ciemnota ‘zacofanie’). Uzmyslowienie sobie tej opozycji pozwala
zrozumieé, dlaczego motyl kojarzy sie nam z lekko$cia, radoscia,
pieknem, ¢ma za$ — na skutek etymologicznego zwiazku z ‘ciem-
noscig’ — takich konotacji nie budzi. Rzecz ciekawa, ze na zwigzek
¢my z ‘ciemnoécia’ i ‘nocy’ wskazuja réwniez nazwy tego owada
funkcjonujace w innych jezykach, zar6wno blizej, jak i dalej spo-
krewnionych z polszczyzna, na przykiad: rosyjska Hournas 6abouxa
[no¢naja babocka] (¢ HouHas ‘nocna’ + 6abouka ‘motyl’), chor-
wacka nocni leptir (< nocni ‘nocny, zyjacy noca’ + leptir ‘motyl’), nie-
miecka Nachtfalter (< Nacht ‘noc’ + Falter ‘motyl’) czy hiszpanska
mariposa nocturna (¢ mariposa ‘motyl’ + nocturno ‘nocny’). Z noca
jako porg wzmozonej aktywno$ci ciem wiaze sie rowniez okreSlenie
¢ma barowa, odnoszone do o0s6b, ktére zwykly — zwlaszcza nocng
porg — przesiadywac w barach, wt6czacych sie wowczas od baru

do baru (dawniej ¢mami przezywano w og6le nocnych wtéczegow).
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W jezyku potocznym ¢mgq metaforycznie nazywamy tez ‘czto-
wieka niezgrabnego, niezdarnego, Slamazarnego badz stabo-
witego’. Monotonia i powolnos¢ wykonywanych ruchéw staty
sie podstawa porownania chodzi¢ || tazi¢ || ruszac sie jak éma,
por. ,Hanka kiej ta ¢ma tazi, a choruje jeno, i tyle zrobi, co ten
pies zaplacze...” (Wladystaw Reymont, Chiopi).

Jako owadowi nocnemu ¢mie przypisuje sie tez Slepote, dla-
tego dawniej jej nazwa byla rowniez okreSleniem krétkowidza;
w gwarach Podtatrza do dzi$ zachowat sie idiom Slepy jak ¢ma.
Najbardziej znanym frazeologizmem, utrwalajgcym zachowanie
ciem, ktore nocg Igng do zrodta Swiatta (np. zapalonej lampy czy
Swiecy albo plonacego ogniska), zataczajgc wokot kregi, a czesto
gingc w ptomieniach ognia czy w kontakcie z rozgrzang zaréwka,
jest zwrot leciec jak ¢ma do Swiatta, czyli ‘pedzié gdzie$ na oSlep,
bez namystu, bez zastanowienia, nieostroznie’. Ciekawe w tym
kontekscie wydaje sie poréwnanie, jakim postuzyl sie Stanistaw
Wokulski, bohater powiesci pt. Lalka Bolestawa Prusa, w rozmo-
wie z panig Stawska: ,,Czlowiek jest jak ¢ ma: na oSlep rwie sie do
ognia, cho¢ go boli i cho¢ sie w nim spali. Robi to jednak dopoty —
dodat po namysle — dop6ki nie oprzytomnieje. I tym r6zni sie od
¢my...”. W ten sposéb Wokulski wyrazit uczucia, ktore zywit wzgle-
dem panny Izabeli Leckiej: kochat jg i pograzat sie w tej mitosci,
mimo bo6lu, ktérego doswiadczat ze strony wybranki swego serca.
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dramatyczny

@rzymiotnik dramatyczny mimo swojsko brzmigcego zakofi-

czenia jest w polszczyZznie wyrazem zapozyczonym. Pocho-
dzi od francuskiego wyrazu dramatique, ktory z kolei wywodzi sie
z greckiego przymiotnika Spauatixkog [dramatikés] utworzonego za
pomocg przyrostka -Tixd¢ [-tikos] od rzeczownika Spdua, Spduatog
[drama, dramatos] ‘utwor sceniczny przedstawiajacy dziatanie,
zwlaszcza nieszczeSliwe, tragiczne; dziatanie’. W jezyku polskim
wyraz dramatyczny znany jest od II potowy XVIII wieku. W pierw-
szych kilku dziesiecioleciach XIX stulecia zapisywano go réwniez
przez podwojona litere ,,m”, tj. drammatyczny, por. ,,Oprocz Tassa
Egmonta i Clavigo, inne poemata jego drammatyczne mniéj
uwage zwrocily, wieksza tez czeS¢ ich pisana jest tylko z okolicz-
no$ci miejscowych” (Dziela Kazimierza Brodziriskiego, t. VI, Wilno
1843), ,Przyjat 6n chetnie te ofiare, lat kilka przepedzil na ustroniu
w wiejskiéj zaciszy, w ktoréj thumaczyt Georgiki Wergiliusza, pisat
dzieladrammatyczne i rymotworcze” (Dykcyonarz uczonych
Polakow, t. 111, Lwow 1833).
Poczatkowo, jak mozna wnosi¢ na podstawie hasta drama,
*dramma zawartego w Stowniku jezyka polskiego S.B. Lindego, przy-

miotnik dramatyczny odnosit sie tylko do dramatu rozumianego
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jako ‘sztuka teatralna, sceniczna’, stad typowe wowczas wyrazenia:
poema, dzielo dramatyczne, sztuka dramatyczna, rodzaj drama-
tyczny, aktor dramatyczny (jak pisal 6wczesny teoretyk literatury,
Filip Golafski, ,,Trajedye i komedye zamykajg sie pod ogdlnym
nazwiskiem dramatu”). Jednak juz w XIX wieku obok tego
podstawowego sensu wykrystalizowalo sie znaczenie przenosne,
cho¢ - jak sie wydaje — nadal odnoszace sie tylko do literatury:
‘powiesc bardzo romantyczna (sic!), tj. pelna scen okropnych, prze-
razajacych’ — zarejestrowane po raz pierwszy w Stowniku jezyka
polskiego tzw. wileriskim (Wilno 1861). Z tego metaforycznego
sensu rozwinelo sie znane wspotczesnej polszczyznie znaczenie:
‘peten napiecia i grozy, wstrzasajacy, szokujacy, tragiczny, fatalny,
okropny, straszny, wzruszajgcy, patetyczny’, odnoszone do réznych
obiektéw i sytuacji, a czesto zwigzane tez z negatywna oceng opi-
sywanych osob, przedmiotéw lub zjawisk. Tym samym przymiotnik
dramatyczny znacznie rozszerzyt swoj zakres uzycia. Podobnie
stalo sie zresztg z przymiotnikiem tragiczny (takze zapozyczonym
do polszczyzny), ktéry rowniez dotyczy juz nie tylko sfery teatru,
lecz nierzadko poza nig wykracza, stajac sie w wielu kontekstach
synonimem przymiotnika dramatyczny.

Co sie tyczy obu wskazanych tu znaczen, to warto zauwazyc,
ze w jezyku polskim sg one sygnalizowane odpowiednim szykiem
wyrazow, tj. pozycja zajmowanag przez przymiotnik dramatyczny
wzgledem okreSlanego przezen rzeczownika. Jesli wystepuje on
po rzeczowniku, czyli w tzw. postpozycji, woéwczas odnosi sie do
dramatu, sztuki teatralnej; znaczy wtedy po prostu ‘sceniczny,

teatralny’. Jesli natomiast ulokowany jest przed rzeczownikiem,
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czyli w tzw. prepozycji, to sygnat, ze uzyto go w sensie metafo-
rycznym (oceniajgcym). Tak wiec wyrazenia aktor dramatyczny
i dramatyczny aktor, podobnie jak szkota dramatyczna i drama-
tyczna szkola nie znacza tego samego. W pierwszym wypadku
nazywamy typ aktora, rodzaj szkoty (bez zadnej oceny). Chodzi
zatem o ‘aktora grywajgcego na deskach teatru’ (a nie artyste filmo-
wego) oraz ‘szkote przygotowujacg do zawodu aktora teatralnego’
(a nie np. do bycia kucharzem). W drugim natomiast wypadku, gdy
przymiotnik znajduje sie przed rzeczownikiem, moéwimy o cesze
cztowieka lub instytucji, ktére oceniamy negatywnie, zatem drama-
tyczny aktor - to ‘aktor, ktéry fatalnie odgrywa swoja role’, tak jak
dramatyczna szkota - to ‘szkola, ktora kojarzy sie bardzo nieprzy-
jemnie; zla, okropna, przerazajaca itp.”. Omoéwione zasady dotycza
takze polaczen wielu innych przymiotnikéw z rzeczownikami (jak
np. aktor tragiczny i tragiczny aktor, amant teatralny i teatralny
amant, literatura fantastyczna i fantastyczna literatura) i dowodza,
ze szyk wyrazow w jezyku polskim cho¢ swobodny, bywa nieraz
ograniczony — nie pelni wowczas funkcji stylistycznej, lecz (tak jak

w jezyku angielskim) odgrywa role znaczeniotworcza.
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dywan

yraz dywan, oznaczajacy ‘gruba, najczesciej wzorzysta

tkanine dekoracyjna, zwykle welniana, stuzgca do

pokrycia podtogi, czasem mebli, albo rzadziej do ozdoby Scian’,

jest zapozyczeniem z jezyka tureckiego. W polszczyznie stowo to

znane jest od XVII wieku, ale poczatkowo uzywano go na okresle-

nie ‘rady doradczej sultana’ oraz ‘budynku lub pokoju, w ktorym

odbywaly sie spotkania (posiedzenia) wielkiej rady suttanskiej’.

NajwczeS$niejsze dokumentacje tekstowe omawianego wyrazu

pochodza z 1633 roku z dziela Samuela ze Skrzypny Twardow-

skiego pt. Przewazna legacyja Jasnie OSwieconego Krzysztofa Zba-

raskiego (...) do (...) cesarza tureckiego Mustafy w roku 1621, por.:

»Ma te prerogatywe Posel Angielski, ze gdy bywa u Cesarza, abo
w Dywanie i Rapir za nim nosza, czego nie maig drudzy” oraz
»2Dywanu tureckiego grandeca”. Drugi spos$rod przywolanych
tu sensow zostat poswiadczony natomiast m.in. w thumaczeniu

Monarchii tureckiej Paula Ricauta dokonanym w 1678 roku przez
Hieronima Klokockiego: ,,Kiedy Wezyr iedzie na Dywan (iest to

Pokoy w Saraiu do Sagdow y do rady naznaczony) bywa zawsze przy
nim kupa Ciauszow z Rothmistrzem swoim/ y sita innych ludzi

godnych/ ktorzy go prowadza (...)”. Jak podaje Andrzej Bafikowski,
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w diariuszu poselstwa wojewody chelminskiego Jana Gninskiego
do Stambutu z 1677 roku wyraz dywan oznacza roéwniez ‘wielkie
podium pokryte kosztownymi kobiercami, na ktérym zasiadali
(,,po turecku”) cztonkowie wielkiej rady suttafiskiej i najdostoj-
niejsi z gosci, postéw’, skad nastepnie — jeszcze w XVII wieku —
rozwinelo sie znane wspolczeSnie znaczenie ‘grubej, wzorzystej
tkaniny dekoracyjnej’, dawniej (w okresie baroku i oSwiecenia)
uzywanej do nakrywania stotéw i przyozdabiania $cian w salo-
nach, a dzi$ do pokrywania podlég. Rzecz interesujgca, ze takie
znaczenie rozwineto sie tylko w jezyku polskim (litewskie stowo
divonas ‘dywan’ jest zapozyczeniem z polskiego), podczas gdy
w innych jezykach europejskich (np. francuskim, angielskim, nie-
mieckim czy rosyjskim) wyraz divan to ‘duzy mebel do siedzenia
(lezenia), kanapa, sofa, otomana’. Warto rowniez przypomniec, ze
dawniej na okre$lenie tkaniny dzi§ zwanej dywanem uzywano stow
kobierzec (rzeczownik ten zachowat sie w sfrazeologizowanym
polaczeniu stanqg¢ na slubnym kobiercu ‘zawrze¢ malzenstwo’)
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él/owo dzidzius jest pieszczotliwym okreSleniem niemowlecia,
czyli malenkiego dziecka, ktore jeszcze nie moéwi i nie cho-
dzi (a zatem od momentu narodzin do okoto pierwszego roku
zycia). OkreSlenia tego uzywajg gtéwnie dorosli w rozmowach
z matymi dzieémi. Dzidziu$ — to wyraz stosunkowo Swiezej daty.
Po raz pierwszy odnotowano go w Stowniku jezyka polskiego pod
redakcjg Jana Kartowicza, Adama Krynskiego i Wladystawa Niedz-
wiedzkiego, SciSlej: w pierwszym tomie tego leksykonu wydanym
w 1900 roku w Warszawie. Prozno natomiast szukac hasta dzidzius
we wczesniejszych stownikach, jak chociazby w Stowniku jezyka
polskiego Samuela Bogumita Lindego (Warszawa 1807-1814) czy
Stowniku jezyka polskiego tzw. wileriskim (Wilno 1861). Bioragc pod
uwage wskazane fakty, mozna chyba z duza doza prawdopodobien-
stwa orzec, ze rzeczownik dzidzius, podobnie jak i jego synonimy
dzidzia oraz dzidzi, ma XIX-wieczng proweniencje. Tak tez okreslit
czas jego powstania autor odno$nego hasta w wydanym tuz przed
I wojna Swiatowa (w 1938 roku) Stowniku jezyka polskiego pod
redakcja profesora Tadeusza Lehra-Sptawinskiego.

Jesli chodzi o Zrodtostow (motywacje) omawianego stowa oraz

przywotanych tu jego synonimow, to wydaje sie, ze sg to nazwy
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onomatopeiczne (dZwiekonasladowcze), nawigzujgce zapewne do

dzwiekéw wydawanych przez gaworzace dzieci. W wyrazie dzidzi

(ktéry — pamietajmy — w jezyku polskim sie nie odmienia) spoty-
kamy znamienny dla wielu tego typu nazw (tj. onomatopei) zabieg,
a mianowicie: reduplikacje, czyli podwojenie rdzennej sylaby, por.
dzi-dzi (podobna jest geneza niektérych nazw ptakow, jak kukutka

czy przepiodrka, ktéra pochodzi od pst. *per-per-vk-a). W rzeczow-
niku dzidziu$ poza podwojeniem onomatopeicznego rdzenia zasto-
sowano rowniez charakterystyczny dla nazw pieszczotliwych sufiks

-u$ (jak w wyrazach dziadzius, tatus, kotus, Marus itp.).

Na koniec warto zauwazyc¢, ze w polszczyznie przyrostki zawie-
rajgce w swym skladzie spotgloski miekkie wnosza do derywatu
szczegblnie pozytywne nacechowanie emocjonalne, por. -$, -sia,
-sio (jak w Marys, Krzys, Marysia, Krzysio), -dzia, -dzio (Jadzia,
dziadzio), -cia, -cio (babcia, wujcio). W wyrazie dzidzius wyste-
puja wylgcznie spolgloski palatalne — dziecko wszak jest (i by¢
powinno! — nawet gdy przekroczy okres niemowlectwa) obiektem

szczegOblnej troski i mitosci obojga rodzicéw oraz bliskich.
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él/owo dzdzownica etymologicznie spokrewnione jest z wyrazem
deszcz. Jest to wszak glista, ktéra wychodzi z ziemi po deszczu,

czyli po dzdzu wiasnie (!), a zatem dzdzowy robak czy dzdzowa glista
(por. tez wyrazenia dzdzysty dzien ‘deszczowy dzieft’ czy dzdzysta
pogoda ‘deszczowa pogoda’). Tak wiec u podstaw nominacji tego
stworzonka legla prosta obserwacja naszych praprzodkow jezyko-
wych, a mianowicie zwyczajne spostrzezenie, ze 6w podtuzny i obly
robak wychodzi na powierzchnie ziemi po deszczu. Podobnie jest
zresztg w jezyku niemieckim, gdzie dzdZownice okre$la sie wyrazem
Regenwurm, w ktérym czlon Regen oznacza ‘deszcz’, a Wurm — to
‘robak’. Anglicy zwrocili natomiast uwage na miejsce bytowania
tego robaka, dlatego po angielsku dzdzownica to earthworm (earth
‘ziemia’), co mozna by przettumaczy¢ jako ,,ziemny robak”.

Rzecz znamienna, ze réwniez inni Stowianie kojarza dzdzow-
nice z deszczem. Deszczowym robakiem (glista, czerwiem) jest
m.in. dla: Rosjan, Biatorusinéw, Ukraincéw, Stowakow, Stowen-
co6w, Macedonczykéw, Chorwatéw, Serbow. Czesi nazywaja ja
Zizala. Stowo to pochodzi od staroczeskiego ZiiZala, majgcego
wspblny rdzen z wyrazem Zuz ‘robak, owad’. Jednak w potocz-

nej czeszczyznie nieliterackiej (tzw. obecna cestina) uzywa sie
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na okreSlenie dzdzownicy stowa desStovka. Polakom kojarzy sie
ono zapewne z rodzimg deszczéwkq, czyli ‘woda pochodzaca
z opadow deszczu’ (lub rzadziej ‘rurg kanalizacyjng stuzaca do
jej odprowadzania’) — i takie jest tez znaczenie wyrazu deStovka
w oficjalnym jezyku czeskim. W tym miejscu warto wspomnie¢,
Ze nasza ,leksykalna bohaterka” — dzdZownica, dawniej réwniez
dzdzewnica — w przeszloSci polszczyzny oznaczata nie tylko ‘desz-
czowaq gliste’, ale wladnie tez dzisiejsza ‘deszczéwke’. W wydanym
w 1549 roku w Krakowie przekladzie dzieta Piotra Crescentiusa
pt. Ksiegi o gospodarstwie, dokonanym przez Jedrzeja Trzecie-
skiego, czytamy: ,,Miedzy inszemi wodami dzdZewnica jest
bardzo dobra, zwlaszcza ktéra lecie z gromem spada”.

Wypada wreszcie zapytac, co spowodowato, ze wérod uzyt-
kownikow wspblczesnej polszczyzny formalny zwigzek pomiedzy
wyrazami dzdzownica i deszcz zatart sie zupelnie, cho¢ — dodajmy —
semantyczna wiez miedzy nimi, sugerujgca ich etymologiczne
pokrewienstwo, przetrwata do dzis? Ot6z stalo sie tak zasadniczo
na skutek ubezdZzwiecznienia koncowej grupy spotgtosek w staro-
polskiej formie dezdz (po zaniku i wokalizacji tzw. jerow), w efek-
cie czego przeksztalcila sie ona w znany wspétczes$nie deszcz i ta
wlasnie posta¢ tematu — z bezdzwiecznymi spoéigtoskami szcz —
upowszechnita sie nastepnie w catej odmianie, zob.: M. deszcz,
D. deszczu, C. deszczowi, B. deszcz, N. deszczem, Ms. o deszczu itd.
Fachowo moéwi sie tu o tzw. wyrdwnaniu paradygmatycznym (ana-
logicznym) do mniejszosci przypadkow, tj. od mianownika w dét.

Formy przypadkéw zaleznych dzdzu, dzdzowi, dzdzem, nawia-

zujagce do dawnej postaci brzmieniowej mianownika (i biernika)
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dezdz, cho¢ rzadsze, bywajg jeszcze uzywane w dzisiejszej pol-
szczyznie. Spotykamy je réwniez w tekstach poetyckich, by przy-
wola¢ chocby znang fraze z Deszczu jesiennego Leopolda Staffa:
,0 szyby deszcz dzwoni, deszcz dzwoni jesienny/ I pluszcze jed-
naki, miarowy, niezmienny,/ Dzd zu krople padaja i ttukg w me
okno.../ Jek szklany... ptacz szklany... a szyby w mgle mokng”, albo
w popularnym zwigzku frazeologicznym takng¢ (czegos) jak kania
dzdzu, czyli ‘usilnie i niecierpliwie chcieé¢ czego$’. Wystepujaca
w nich zbitke spoétglosek zdz przed oddzwiecznieniem chronily
nastepujace po niej konicowki.

0d rzeczownika dezdz, zanim jeszcze doszlo do utraty dzwiecz-
nosci wygtosowych spolglosek, nasi przodkowie jezykowi zdgzyli
urobi¢ nie tylko nazwe robaczka, ktéry wychodzi z ziemi po dzdzu,
ale rowniez przymiotnik dzdzysty, por. dzdzZysty dzien, dzdzysta
pogoda.

Na koniec dopowiedzmy, ze w jezyku polskim funkcjonuje jesz-
cze jedno okreSlenie dzdzownicy uzywane gtéwnie przez wedkarzy.
Nazwa ta ma zwigzek ze zjawiskiem, ktére internetowy Stownik
jezyka polskiego PWN definiuje tak: ‘krople wody na ro$linach,
gruncie badz innych powierzchniach, osiadte wskutek konden-
sacji pary wodnej’. Zjawisko, o ktérym mowa, to oczywiscie rosa,

a urobiona od niej nazwa dzdzownicy to roséwka.
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egai@ta

C?Q/zeczownik egoista, najprosciej rzecz ujmujac, oznacza
‘osobe, ktorg cechuje egoizm’, a zatem ‘kogos, kto zawsze
przedklada interes wlasny nad cudzy, kto kieruje sie swojg korzyscia,
nie zwazajac na potrzeby i uczucia innych ludzi’. Wyraz ten uzywany
jest z dezaprobata. Mowimy: wstretny, perfidny, skoriczony egoista,
jako Ze postawa ta nie jest chwalebna i nalezy sie jej wystrzegac.

Pod wzgledem pochodzenia jest to stowo dos$¢ skomplikowane.
Bo tez trudno jednoznacznie rozstrzygnaé, czy mamy w tym przy-
padku do czynienia z zapozyczeniem z innych jezykéw czy wyrazem
utworzonym na gruncie polskim. Za obca proweniencja przemawia
fakt wystepowania podobnych jednostek np. w jezyku niemieckim
(Egoist), angielskim (egoist), francuskim (égoiste). Na tej podstawie
mozna by nawet przyjac, ze omawiany wyraz jest internacjona-
lizmem. Za rodzimo$cig egoisty przemawia z kolei tatwos¢ zbudo-
wania parafrazy stowotwdrczej, wszak egoista — jak stwierdzono na
wstepie — to ‘kto$, kogo cechuje egoizm’; wyraz ten posiada wiec
motywacje w jezyku polskim.

Niezaleznie jednak, czy wyraz egoista uznamy za zapozycze-
nie czy stowo rodzime (cho¢ zawierajace w swym skladzie obca

czastke ego ‘ja’), kazdorazowo napotykamy na pewne trudnosci.
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Przy pierwszym rozwiazaniu dotyczg one ustalenia jezyka, ktory
miatby by¢ dawca (zrodlem) tej pozyczki: czy byt to na przyktad
jezyk francuski czy angielski, w ktorym stowo to po raz pierwszy
pojawilo sie w 1785 roku w rozprawie szkockiego filozofa Thomasa
Reida? Przy drugim zalozeniu problem polega na ustaleniu wtasci-
wej relacji (kierunku motywacji) stowotworczej pomiedzy rzeczow-
nikami egoista i egoizm, tzn. ktory z nich jest baza stowotworcza,
a ktéry derywatem, a zatem: czy egoista to ‘kto$, kogo cechuje
egoizm’, czy tez egoizm to ‘postawa znamionujaca egoiste (bycie
egoistg)’? Wedtug (przynajmniej niektorych jezykoznawcow) mamy
tu do czynienia z tzw. motywacja wzajemna, polegajaca na tym,
Ze wyrazy te mogg by¢ interpretowane dwustronnie (wzajemnie),
tzn. jeden przez drugi, podobnie jak faszyzm i faszysta, konserwa-
tyzm i konserwatysta, optymizm i optymista, pesymizm i pesymista,
sadyzm i sadysta, a takze obtuda i obtudny, partaczyc¢ i partacz,
stolarz i stolarstwo itp. Cho¢ mozna zajaé tu oczywiscie stanowi-
sko bardziej radykalne, opowiadajac sie tylko po jednej ze stron.
Sformulujmy wiec hipoteze niejako kompromisowa, uznajac,
ze stowo egoista zostalo zapozyczone do polszczyzny, w ktorej
wtbérnie uzyskato podzielno$¢ stowotworcza. Nadmienmy, ze taki
proces nastgpil rowniez w przypadku wielu innych zapozyczen.
Dotyczy na przyktad rzeczownika skaner, ktory cho¢ zostal przejety
(w catosci) z jezyka angielskiego (od ang. scanner), w poczuciu
0s6b postugujgcych sie wspoélczesng polszczyzng oznacza ‘urza-
dzenie, ktore skanuje’, tym samym postrzegany jest jako dery-
wat (wyraz pochodny) od czasownika skanowa¢, utworzony za

pomoca sufiksu -er. Cho¢ trudno jednoznacznie rozstrzygnac, jaki
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byt (jest) kierunek motywacji pomiedzy stowami egoista i egoizm,
przyjmijmy arbitralnie — podobnie jak czyni to profesor Renata
Grzegorczykowa w Zarysie stowotworstwa polskiego — ze egoista
to tzw. nazwa atrybutywna (nazwa nosiciela cechy) utworzona za
pomocg przyrostka -ista od rzeczownika egoizm.

Egoista — jak mogli$my sie przekonac — to trudne stowo, nastre-
czajgce sporo problemoéw. Nie warto by¢ przeto egoistg i lepiej nie
mie¢ takich znajomych wokét siebie.



faks

yraz faks (rzadziej fax), nazywajacy ‘urzadzenie, ktore

stuzy do przesylania kopii dokumentéw drogg telefo-
niczng’, jest zapozyczeniem z jezyka angielskiego. Angielskie
stowo fax — jak podaje Stownik zapozZyczen angielskich w polszczyz-
nie — to skrot od rzeczownika facsimile, oznaczajacego ‘dokladng
reprodukcje jakiego$ dokumentu, rekopisu, rysunku lub czyjegos
podpisu’, ale tez ‘technike przekazu tekstu lub grafiki za pomoca
sieci telefonicznej’ (por. tez fr. fac-similé i pol. faksymile; notabene
stowa te biorg swdj poczatek od lacifiskiego zwrotu fac simile, co
znaczy ‘czyni podobnym’).

Choc¢ zapozyczony z angielskiego rzeczownik fax jest wyra-
zem stosunkowo nowym w polszczyZnie (odnotowujg go dopiero
stowniki wydane w konicu ubiegtego stulecia), to jednak funk-
cjonuje w jezyku polskim na tyle dlugo, ze jego pisownia zda-
zyla sie juz spolonizowac: obcg w naszym alfabecie litere ,,x”
zastgpiono — zgodnie z wymowg wyrazu — polskim potgcze-
niem spoélglosek ,,ks”. I cho¢ stowniki ortograficzne nadal oby-
dwie postaci, tj. oryginalna fax i spolszczona faks, uznaja za
poprawne, to jednak pierwszenstwo dajg tej drugiej. Przykia-
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dowo w Wielkim stowniku ortograficznym PWN pod redakcja
Edwarda Polanskiego przy formie fax jest odsylacz: ,,zob. faks”,
z kolei przy formie faks nie ma odestania do fax, co najprawdo-
podobniej §wiadczy o tym, Ze autorzy tego stownika sklaniajg
sie wladnie ku spolszczonej wersji zapisu omawianego rzeczow-
nika. Nawiasem moéwigc, podobna polonizacja ortograficzna,
tj. substytucja litery ,,x” polgczeniem ,,ks”, dokonata sie takze
w wielu innych wyrazach zapozyczonych do jezyka polskiego, por.
afiks (fr. affix z Yac. affixus), aneks (tac. annexus), eksport (niem.
Export), fleksja (fr. flexion z Yac. flexio), indeks (ang., fr., tac. index),
kodeks (niem. Kodex z tac. codex), piksel (ang. pixel). Dodajmy, ze
niespolonizowang forme fax ze wzgledu na jej internacjonalny cha-
rakter spotyka sie czeSciej w danych teleadresowych zamieszcza-
nych na wizytéwkach, pieczatkach czy dokumentach firmowych
(podobnie jak zapis e-mail zamiast jego spolszczonej, cho¢ takze
poprawnej, wersji mejl).

Rzeczownik faks || fax ulegt w jezyku polskim ponadto asymila-
cji fleksyjnej i stowotworczej. Ze wzgledu na spoétgtoskowy wygtos
(zakoficzenie wyrazu) przypisano mu rodzaj meski i tym samym
wlagczono do meskiego modelu (a méwigc fachowo: paradygmatu)
odmiany. Niezaleznie od sposobu zapisu formy mianownika,
tj. faks lub fax, postaci pozostalych przypadkéw do niedawna
pisane byly wylacznie przez ,,ks”. Jednak kilka lat temu Rada
Jezyka Polskiego przy Prezydium PAN wprowadzila nowg uchwate
ortograficzng w sprawie ,,zapisu wyrazoéw zakonczonych literg x”.
Na posiedzeniu plenarnym, ktoére odbyto sie 8 grudnia 2008 roku,
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przyjeto, ze wyrazy zakonczone literg ,,x” (skrotowce, nazwiska,
nazwy geograficzne, wyrazy pospolite) mozna w przypadkach
zaleznych zapisywac na dwa sposoby: albo w miejsce ,,x” koficza-
cego wyraz w mianowniku pisa¢ polaczenie ,,ks”, albo pozostawic
w zapisie tematyczne ,,x”. Tak wiec stowo fax odmieniamy dzi$
(i piszemy) nastepujaco: M. (to jest) faks lub fax, D. (nie ma) faksu
lub faxu, C. (przygladam sie) faksowi lub faxowi, B. (widze) faks
lub fax, N. (wysytam co$) faksem lub faxem, Ms. (mowie o) faksie
lub faxie, W. (m6j niezastapiony) faksie! lub faxie! itd. Zapisy form
przypadkéw zaleznych, czyli innych niz mianownik, przez ,,x”,
tj. faxu, faxowi, faxem, faxie, do niedawna byly razgcym btedem,
dzi$ odnajdziemy je juz w trzecim wydaniu, poprawionym i uzu-
pelnionym, Wielkiego stownika ortograficznego PWN. Na bazie
rzeczownika faks (fax) utworzono w polszczyZnie przymiotnik
faksowy (por. linie faksowe, papier faksowy) oraz czasownik fak-
sowac ‘przesytac jakis dokument faksem’ — pisane przez ,,ks”.
W funkcji ,,adaptatoréw” uzyto tu typowych w procesie polo-
nizacji wyrazéw obcych sufiksé6w, odpowiednio: -owy i -owa¢.
Gdy idzie o potaczenia sktadniowe, w ktoére wchodzi omawiany
rzeczownik, to zapamietajmy, Ze dokumenty wysytamy faksem
(a nie: *przez faks).

Przypomnijmy jeszcze, Ze faks (fax) to w polszczyZnie nie tylko
‘urzadzenie, ktore stuzy do przesytania kopii dokumentéw drogg
telefoniczng’, ale rbwniez ‘dokument przestany za pomoca tego
urzadzenia’, por. zdania: ,,Nie wystaltam kopii zaméwienia, bo
faks byl zepsuty” (znaczenie 1.) oraz ,,Sekretarka przyniosta ostat-

nie faksy w sprawie nowego kontraktu” (znaczenie 2.). Podobnie
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jest zresztg w przypadku angielskiego rzeczownika fax, ktéry
New English Dictionary and Thesaurus obja$nia nastepujaco:
‘a document sent by facsimile transmission; a divice for sending

faxes’.



gramalyka

ermin gramatyka jest zapozyczeniem grecko-tacinskim. Do
polszczyzny dotart za poSrednictwem tacifiskiego stowa gram-
matica, ale jego bezposrednie Zrodlo tkwi w jezyku greckim. Greckie
grammatiké to rzeczownik rodzaju zehiskiego utworzony na bazie
wyrazu grammatikos, ktory z kolei pochodzi od stowa gramma
(D. grammatos), co znaczy ‘litera’. Tak wiec grammatikés to ‘znajacy
litery’, a zatem ‘umiejacy czytaé i pisa¢’, z kolei grammatiké to ‘sztuka
pisania i czytania; nauka liter’. Notabene rzeczownik gramma, ~atos,
od ktorego oba te stowa biorg poczatek, wywodzi sie od czasow-
nika grapho, graphein, czyli ‘pisac’, ktéry w jezyku polskim odna-
lez¢ mozna w licznych obcych wyrazach ztozonych w postaci grafo-,
gdy jest ich pierwszym czlonem, lub -graf i -grafia, gdy stanowi ich
czlon ostatni. Wskazuje on na zwigzek znaczeniowy tego typu zlozen
z ‘pisaniem, opisywaniem czego$ czy nadawaniem czemus$ formy
literackiej’, por. grafologia ‘okreSlanie wtasciwoSci psychicznych
cztowieka na podstawie analizy jego pisma recznego’, grafomania
‘mania pisania utworéw literackich przez osoby niemajgce talentu’,
biografia ‘dost. opis zycia’, geografia ‘dost. opis ziemi’, historiografia
‘dost. opis historii, dziejow’, anepigraf ‘dzieto bez napisanego tytuhr’,

autograf ‘wlasnoreczne pismo, rekopis; wlasnoreczny podpis’.
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W jezyku polskim wyraz gramatyka znany jest od XVI wieku.
Jego najdawniejsze poSwiadczenie tekstowe odnajdujemy w tr6j-
jezycznym stowniku pt. Dictionarius variarum rerum autorstwa
Jana Murmeliusza, ktéry ukazat sie w Krakowie w 1528 roku w dru-
karni Hieronima Wietora (warto nadmienié, Ze byl to pierwszy
drukowany stownik tacifisko-niemiecko-polski i w sumie miat
az 24 wydania). Na stronie 178. tego stowniczka przy objasnieniu
hasta Grammatistes czytamy (stosuje pisownie uwspdlczes$niong):

,»ktory dzieci uczy fundamentu gramatyki”.

Jedna z pierwszych leksykograficznych definicji rozpatrywanego
leksemu sformutowat Jan Maczyniski w Lexicon latino-polonicum,
wydanym w Krélewcu w 1564 roku (podaje w transliteracji):

,Grammaticae, Grammatika/ nauka ktoéra sie obiera okoto
vczenia obiecadta/ syllab/ téionk/ albo rzekow stow/ y wszego
yezyka”. Wspolcze$nie wyraz (termin) gramatyka definiuje sie
(i — rzecz jasna — rozumie) nieco inaczej; najczeSciej jako ‘nauke
o budowie jezyka i regutach jego funkcjonowania’ (albo po prostu
jako ‘zespot regul rzagdzacych budowa jezyka’). Gramatyka jest wiec
nauka o budowie i regutach tworzenia wypowiedzen oraz o budo-
wie, regutach tworzenia i odmianie wyrazéw (ewentualnie zbio-
rem tychze regul). Tak rozumiana gramatyka obejmuje skladnie
i morfologie (stowotworstwo i fleksje). Wsrdd jezykoznawcoéw nie
ma natomiast zgody co do tego, czy przedmiotem zainteresowania
gramatyki powinna by¢ brzmieniowa organizacja jezyka, zatem
czy w jej sktad wchodzi tez fonetyka (i fonologia). W tym miejscu
nie sposob nie przywotac stynnej tacinskiej maksymy (pochodza-

cej z dziela Horacego O sztuce poetyckiej): ,Grammatici certant,
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et adhuc sub iudice lis est”, co znaczy ,,gramatycy wiodg ze sobg
spor i rzecz jest dotad nierozstrzygnieta”, czyli ‘nauka nie wypo-
wiedziala sie jeszcze ostatecznie [takze — dop. M.M.] na ten temat’.

W ciagu swego kilkusetletniego funkcjonowania w polszczyznie
wyraz gramatyka ulegt niemalze catkowitej asymilacji. Rzeczownik
ten odmienia sie regularnie przez przypadki i liczby (analogicz-
nie jak polskie stowo motyka), stanowi podstawe nowych stéw
(por. gramatyk i gramatyczny). Ponadto dokonata sie polonizacja
jego pisowni (podwadijna litere ,,mm” zastgpiono pojedynczym
grafemem ,,m”, litere ,,c” zamieniono na ,,k” — wedlug wymowy
przejetej pozyczki) i czeSciowo fonetyki (obce polszczyZnie pota-
czenie gtoskowe ti zamieniono na ty). Jedynym sygnalem jego obco-
Sci jest nietypowy akcent, podajacy na trzecia sylabe od konca,
tj. gra-ma-ty-ka, a nie jak w zdecydowanej wiekszosci polskich
wyrazow na sylabe przedostatnig (por. mo-ty-ka). Warto jednak
przypomniec — czego na ogot sie nie czyni — ze takie nietypowe
akcentowanie dotyczy tylko tych form fleksyjnych (odmiany) oma-
wianego wyrazu, ktére majg takg sama liczbe sylab co mianownik
(a zatem cztery!), natomiast we wszystkich innych przypadkach,
tj. tych, ktére majg ich mniej (por. D. Im) lub wiecej (por. N. Im)
obowigzuje standardowy w jezyku polskim akcent paroksytoniczny,
padajacy na sylabe druga od kofica (przedostatnig), tj. D. Im
gra-ma-tyk i N. Im gra-ma-ty-ka-mi. Gramatyczna doktadno$¢ kaze
mi jeszcze wspomniec o szerzacej sie we wspbliczesnej polszczyz-
nie tendencji do ujednolicenia akcentu i tym samym wyr6zniania
w wymowie we wszystkich formach odmiany wyrazéw obcych

zakonczonych na ~yka, ~ika sylaby przedostatniej (chodzi o akcen-
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towanie gra-ma-ty-ka, a nie: gra-ma-ty-ka). Cho¢ nowsze wydaw-
nictwa poprawnos$ciowe dopuszczajg taki sposéb akcentowania
w jezyku potocznym, to jednak jako historyk jezyka (i mitosnik
gramatyki historycznej) sktaniam sie do tradycyjnego podejscia,
czyli — powtorze raz jeszcze — kladzenia akcentu na sylabie trzeciej
od konica, do czego i innych goraco zachecam!

Na zakonczenie dodam jeszcze, ze w staropolszczyznie stowo
gramatyka oznaczato réwniez ‘gesta polewke (zupe) zrobiong
z wody, piwa i chleba’, wspolczesnie, poza przytoczonymi juz
wcze$niej znaczeniami, jest to takze ‘podrecznik do gramatyki’.
Notabene, pierwsza znana gramatyka jezyka polskiego, zatytuto-
wana Polonicae grammatices institutio. In eorum gratiam, qui eius
linguae elegantiam cito & facile addiscere cupiunt (Wyktad grama-
tyki polskiej. Na uzytek tych, ktorzy wytwornoSci tej mowy szybko
i tatwo pragngq sie nauczyc) i napisana — jak sugeruje tytul — po
facinie, ukazata sie w Krakowie w 1568 roku w drukarni Macieja
Wirzbiety. Jej autorem byt Francuz — Piotr Statorius-Stojenski;
otwieral ja rozdzial poSwiecony wymowie liter, a zamykat wywod

dotyczacy sktadni.
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hossa

zywany gtéwnie w dziedzinie bankowosci i ekonomii wyraz
hossa oznacza ‘wzrost kursoéw papieréw wartoSciowych lub
cen towar6w notowanych na gieldzie’. Przeno$nie hossa to rowniez
‘ozywienie w jakiej$ dziedzinie, zwlaszcza gospodarki, i wzrost
popytu (zapotrzebowania) na jej produkty’, inaczej méwigc ‘sytu-
acja, w ktorej jakis produkt dobrze sie sprzedaje, czyli znajduje
wielu nabywcéw’. Zar6wno w pierwszym, jak i drugim znaczeniu
hossa to stowo stosunkowo rzadko uzywane w codziennej komu-
nikacji, pojawia sie gtéwnie w tekstach, programach telewizyjnych
i audycjach radiowych na temat gospodarki; stowniki — w zalezno-
§ci od znaczenia — opatrujg je kwalifikatorami ekon. ‘ekonomiczny’,
bank. ‘bankowy’ lub han. ‘handlowy’ oraz ksigzk. ‘ksigzkowy’,
informujac tym samym o ograniczonym zakresie jego uzywalno$ci.
Do polszczyzny wyraz hossa dostat sie z jezyka francuskiego.
Pochodzi od fr. rzeczownika hausse, bedgcego derywatem od cza-
sownika hausser, ktory znaczy ‘podnosi¢, podwyzszaé’, a przeno-
$nie ‘wywyzszac sie’. Z kolei zrodlostow fr. haussser odnajdujemy
w lacinie ludowej: jest nim czasownik altaire o takim samym zna-
czeniu, a pochodzacy od tacinskiego przymiotnika altus, czyli

‘wysoki’ (naglosowa spolgltoska h we francuskim czasowniku hausser
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i tym samym rzeczowniku hausse — jak wida¢ — jest wtorna, nie
byto jej w formach tacifiskich; jej obecno$¢ ttumaczy sie wptywem
jezykow germanskich). We wspotczesnym jezyku francuskim wyraz
hausse, od ktérego pochodzi polska hossa, to przede wszystkim
‘przedmiot, urzadzenie stuzace do podnoszenia’, ale takze ‘podnie-
sienie, podwyzszenie (sie), wzrost, np. temperatury, ceny, wyna-
grodzenia czy warto$ci’, por. hausse de la temperature, hausse des
prix || salaires, a ponadto ‘element broni: celownik’. Znaczenie
‘podwyzka ceny, wartoSci’ pojawito sie w jezyku francuskim w II
potowie XV wieku, z niego dopiero rozwinat sie w XVIII stuleciu
sens ‘zwyzka akcji’, w ktorym stowo to zapozyczono do jezyka
polskiego.

Rzeczownik hossa pojawil sie w polszczyznie w II potowie
XIX wieku. Po raz pierwszy rejestruje go wydany w Warszawie
w 1902 roku Stownik jezyka polskiego pod redakcjg Jana Kartowi-
cza, Adama Kryfiskiego i Wiadystawa Niedzwiedzkiego. Przy czym
w tym leksykonie omawiane stowo zapisano przez pojedyncza
litere ,,s”, tj. hosa, i objasniono tak: ‘zdrozenie, drozyzna’ oraz
‘zwyzka kursu jakichkolwiek papieré6w gietdowych’. To pierw-
sze znaczenie zilustrowano nastepujacym cytatem: ,Wzburzone
w calej Austrji fale h o sy weglowej stabo tylko obily sie o Galicje”.

Wyraz hossa jest doS¢ interesujgcy pod wzgledem swojej
pisowni i wymowy, zwlaszcza jesli pordbwnamy je z ortografia i fone-
tyka oryginatu francuskiego. Stowo to nalezy do tzw. zapozyczen
fonetyczno-graficznych (lub inaczej: stuchowo-wzrokowych), gdyz
przejeto je z jezyka francuskiego czeSciowo zgodnie z francuskim

brzmieniem (chodzi o polgczenie literowe ,,au” wymawiane jako o),
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a czeSciowo za$ w ohcej postaci graficznej, odczytywanej z polska
(chodzi o obecnos¢ litery ,,h”, ktérej — jak wiadomo — Francuzi nie
odczytuja, oraz podwojong spoigtoske ,,ss”, ktoérg w jezyku fran-
cuskim wymawia sie jak pojedyncze s). Poza omdwiong cze$ciowa
polonizacja fonetyczng i pisowniang wyraz hossa ulegt w jezyku
polskim takze asymilacji fleksyjnej. Zapewne pod wpltywem odpo-
wiadajgcego mu rzeczownika francuskiego, ktory ma rodzaj zenski,
dodano do niego koncéwke -a i tym samym wigczono do zefiskiego
modelu odmiany. Rzeczownik hossa odmieniamy wiec tak samo
jak na przyktad wyrazy masa, kasa czy takze francuskiego pocho-
dzenia passa, a mianowicie: M. hossa, D. hossy, C. hossie, B. hosse,
N. hossq, Ms. o hossie, W. hosso! Nie zadomowita sie natomiast
w polszczyznie hossa pod wzgledem stowotwoérczym — jak na
razie nie ma w naszym jezyku wyrazéw, ktére by utworzono na
jej podstawie, co wynika zapewne stad, ze jest to stowo rzadkie

w powszechnym obiegu komunikacyjnym.
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650

I5¢, ciggle i$ ¢ w strone stonca,

W strone stofica az po horyzontu kres.
15¢, ciggle iS¢ tak bez kofica,

Wita¢ jeden przebudzony wiasnie dzief.
Wcigz wita¢ go jak nadziei dobry znak

Z ufnoscia ta, z jaka pierwszg jasnos¢ odSpiewuje ptak.

15¢, ciagle by¢ w tej podrozy,
Kt6ra ludzie prozaicznie zyciem zwa.
ANDRZE] MOGIELNICKI, IS¢ w strone storica

(piosenka zespotu ,,Dwa plus jeden”)

zasownik iS¢, ktéry pojawia sie w tekScie popularnej piosenki

zespotu ,,Dwa plus jeden”, przykuwa uwage zaréwno filo-
loga, jak i przecietnego uzytkownika jezyka. Pewnie niejeden z nas
zastanawiatl sie, dlaczego w odmianie tego czasownika w czasie
terazniejszym w formach 1. osoby liczby pojedynczej i 3. osoby
liczby mnogiej wystepuje spotgtoska d (por. ide, idg), ktora w cen-
trum paradygmatu, tj. formach 2. i 3. osoby liczby pojedynczej
oraz 1. i 2. osoby liczby mnogiej, wymienia sie na palatalne dz,

zapisywane tréjznakiem ,,dzi” (por. idziesz, idzie, idziemy, idziecie),
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mimo Ze glosek tych nie ma w formie bezokolicznika i$¢. Zadziwia
tez zupelna zmiana tematu rozpatrywanego czasownika i zr6zni-
cowanie form rodzajowych w czasie przesztym. Méwimy wszak
(i piszemy): szedlem, ale sztam, szedle$, ale szta$, on szedl, ale ona
szta itd. Zaskakujace wydaje sie tez to, dlaczego w czasownikach
prefiksalnych od iS¢, jak na przyktad: dojsé, pojsc, wejsé, wyjsé, na
granicy przyrostka i tematu stowotworczego wystepuje gloska j,
skoro w wyrazie bazowym jest i.

Aby wyjasni¢ wszystkie te kwestie, musimy cofng¢ sie w prze-
sztosé. W jezyku staropolskim bezokolicznik analizowanego
czasownika brzmiat i¢ lub ewentualnie ji¢. Te ostatnig forme odnaj-
dujemy miedzy innymi w Zywocie $w. Blazeja, rekopiémiennym
zabytku pochodzacym z konca XIV lub poczatku XV stulecia, zob.:

»Gotow cieSm ji¢ nie tele w ciemnice, ale i we Smier¢ prze jimie
Jezu Krystusowo”. Z historycznego punktu widzenia poprawng
postacig rozpatrywanego leksemu byly wlasnie staropolskie i¢
lub jié, pochodzace od prastowianiskich wyrazéw *iti badz *juti,
w ktérych element *i- albo *ju- byt rdzeniem, a czgstka *-ti byla
zakonczeniem bezokolicznika. Ten sam rdzef spotykamy rowniez
w lacifiskim i-re czy greckim t-evau [i-enai] ‘i$¢’, co wskazuje na
jego praindoeuropejska geneze.

W odmianie analizowanego czasownika w czasie terazniejszym
pojawia sie jednak, o czym juz wspomniano, spbigtoska d, two-
rzac inny niz w bezokoliczniku temat id- (przy okazji zauwazmy,
ze podobne rozszerzenie tematu wystepuje w odmianie czasow-
nika by¢, por. bed-¢). Jako Ze w jezyku polskim istniejg czasow-

niki, ktéore — odmieniane w czasie terazniejszym — majg temat
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zakoficzony spotgtoska d, a ich bezokolicznik konczy sie na -$¢, jak
np. ktade — ktas¢ czy wiode — wie$¢, nasi przodkowie jezykowi
oboczno$¢ ide — i¢ uznali za odstepstwo od tej prawidlowoSci
i w zwigzku z tym zamienili regularng z historycznego punktu
widzenia forme i¢ na znang wspolcze$nie postac is¢. Zmiana ta
dowodzi, jak wielka jest sila fleksyjnej analogii!

Podobnej modernizacji poddano réwniez czasowniki prefik-
salne od i¢. Dawne staropolskie formy: dojé, nadié, odejé, wnic,
zni¢ zamieniono na nowsze z zakonczeniem -$¢, tj.: dojs¢, nadejsc,
odejsé, wejsé, zejs¢. Zauwazmy, ze w dwu ostatnich formach prze-
ksztatceniom ulegly takze stare przedrostki wn- (< pst. *wwn-)
izn- (< psk *swvn-), ktére przeszly w we- i ze-. Z zestawienia przywo-
tanych tu form staropolskich wynika, ze w czasownikach pochod-
nych rdzen i- moglt wystepowaé w dwoch postaciach zaleznie od
ostatniej gloski prefiksu. Jezeli przedrostek konczyt sie spoigltoska,
to wowczas rdzen pozostawal bez zmiany jako i-, por. nad-i¢, wn-ic,
zn-ic. JeSli natomiast przedrostek zakonczony byt samogtoska, to
rdzenne i- tracito swg wlasno$¢ sylabotwoérczg i zamieniato sie
W j-, por. stp. do-i¢ = do-jSé, stp. przy-i¢ = przy-jS¢ itp. Z czasem
niezaleznie od rodzaju ostatniej gloski prefiksu catkowicie upo-
wszechnil sie temat j-, przy czym przedrostki zakonczone na sp6t-
gloske otrzymywatly w wygtosie dodatkowe e, por. doj$¢, najsc,
POjSC, przejsc, przyjsé, ujsé, wyjsé, zajsé, ale nadejsé, obejsé, odejsé,
podejscé, rozejsé sie, wejsé, zejsc.

Bardzo starg geneze ma réwniez zmiana postaci tematu flek-
syjnego, czyli — moéwigc fachowo — supletywizm w odmianie

czasownika iS¢ w czasie przeszlym. Formy szedlem, sztam, szedles,
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sztas, szedt, szla itd. pierwotnie nalezaly do paradygmatu leksemu
chodzié, pochodzacego od pst. *choditi ‘i$¢, chodzi¢’ i pelnia-
cego funkcje czasownika wielokrotnego wzgledem pst. *iti, czyli
is¢, do ktérego modelu odmiany formy te zostaly wtérnie prze-
niesione. Postaci 3. osoby liczby pojedynczej czasu przesziego,
tj. szedl, szta, szlo, to pierwotne imiestowy czasu przesziego,
tzw. elowe, bo utworzone za pomoca przyrostka -I- od pst. czasownika
*choditi, i zrbznicowane pod wzgledem rodzaju. Sciélej wywodza
sie one z prapostaci *chid-I-, ktora w efekcie redukcji samogto-
ski rdzennej i oraz palatalizacji spotgloski ch przeksztalcila sie
w prastowianskie *Sudi-v — dla rodzaju meskiego, *Svdl-a — dla
rodzaju zenskiego oraz *Svdl-o — dla rodzaju nijakiego. W rekon-
struowanych formach symbolem § oznaczono gloske zapisywanag
dzi$ dwuznakiem ,,sz”, z kolei znaki », ® 0znaczajq pétsamogtoski,
czyli tzw. jery (odpowiednio: miekki, wymawiany jak kréciuten-
kie i, oraz twardy o wymowie bliskiej krotkiej samogtosce y). Na
gruncie prapolskim pétsamogtoski, ktore znajdowaly sie na koficu
wyrazu oraz w sylabie przed sylaba z pelng samogtoska, artykula-
cyjnie ostably, za$ jery, ktére znajdowaly sie w sylabie przed sylaba
z jerem stabym, ulegly wzmocnieniu. Okoto XI stulecia jery stabe
zanikly, a jery mocne przeksztalcily sie w samogloske e, czyli sie
zwokalizowaty. Tym samym prastowianskie *Sbdlv zamienito sie
w szedlt, *Svdla w szdta, a *Svdlo w szdto. Poniewaz po zaniku
jerow stabych w formach rodzaju zenskiego i nijakiego powstata
trudna pod wzgledem artykulacyjnym grupa tréjspotgtoskowa szdt,
totez — dla ulatwienia wymowy — uproszczono jg w szt (wytrgceniu

ulegla wiec centralnie umieszczona zebowa spolgtoska d). W ten
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sposob postaci szdla i szdto przeksztalcily sie w znane dzi$ formy
szta i szto. Formy 1. oraz 2. osoby liczby pojedynczej i mnogiej czasu
przeszlego czasownika iS¢, tj. szedlem, sztam, szedtes, sztas, szli-
Smy, szlySmy, szliScie, sztyScie, powstaly wskutek zro$niecia sie
dawnych imiestow6w elowych z formami osobowymi czasownika
by¢ odmienianego w czasie terazniejszym. Dzisiejszy czas przeszly
miat bowiem niegdy$ postac analityczng. Mowiono wiec i pisano:
szedt jesm, szedl jes, szli jesmy, szli jeicie itd. Sladem po dawnej
ztozonoSci form czasu przesztego jest m.in. dzisiejsza ruchomosé
konicowek 1. i 2. osoby obu liczb, tj. mozliwo$¢ odrywania ich od
tematu czasownika i doklejania do innych wyrazéw w zdaniu,

por. Gdzies ty szed1? i Gdzie tys szed1? wobec Gdzie ty szedles?



ko

ajko — obok kurczecia (kurczatka), ktore sie z niego wykluwa,

oraz baranka — jest jednym z podstawowych symboli Wielka-
nocy; symbolizuje wszak poczatek (zalazek) nowego zycia. Skta-
dajac sobie Swigteczne zyczenia, méwimy czesto: ,,Smacznego
jajka!”. Podobnie czynili rowniez nasi przodkowie jezykowi;
w wydanym na poczatku XIX stulecia Stowniku jezyka polskiego
Samuel Bogumit Linde przytacza fraze ,Swieconego jajka!” i tak
objasnia kontekst jej uzycia: ,winszujgc komu $wigt wielkanoc-
nych, szczeSliwego Halleluja”. Zreszta kojarzony z Wielkanoca
zwyczaj malowania (dekorowania) jajek znany byt w naszym kraju
od dawna. Stowianie robili kraszanki juz w IX wieku, a najstarsze
pisanki na ziemiach polskich pochodza z konca X wieku (odnale-
ziono je podczas prac archeologicznych w Ostréwku na Opolszczyz-
nie). Jednak mylilby sie ten, kto by sadzil, iz dopiero po przyjeciu
chrztu w 966 roku jajko zajelo naczelne miejsce na wielkanocnym
stole. Zwyczaj malowania jaj siega bowiem czaséw poganskich
(przedchrzescijaniskich). Dlatego tez poczatkowo duchowieistwo
podchodzito do jajka z pewnym dystansem, uznajac je za przed-
miot kultu, grozny dla nowo ochrzczonych, gdyz trzymajacy ich

przy starych praktykach. W zwigzku z tym zakazano jedzenia jaj

76 ~



w czasie Swigt. Mimo to wcale nie stracily one na znaczeniu, nadal
traktowano je jako srodek odczyniajacy przeciwko urokom, czarom,
chorobom, postugiwano sie nimi takze w obrzedach ku czci zmar-
lych oraz wielu wrézbach. Dopiero dwiescie lat po wprowadzeniu
chrzescijanstwa Kosciot (co prawda z wielka ostroznoscia) zezwolit
na spozywanie jaj w okresie Wielkanocy, zastrzegajac, iz jajka te
,przddzi zostang poswiecone”. Z czasem oficjalnie uznano jajka za
symbol zmartwychwstania, a barwienie ich, Swiecenie w Wielka
Sobote wraz z innymi pokarmami, a takze obdarowywanie nimi
bliskich (w Polsce m.in. w $migus-dyngus, czyli lany poniedziatek)
stato sie wielkanocnym zwyczajem.

Nazwy jaj wielkanocnych pochodza od sposobu ich dekoro-
wania. I tak kraszanki (dawniej tez krasanki), to ‘jajka zabarwione
na jeden kolor, jednobarwne, jednokolorowe’. Okre$lenie to, po
raz pierwszy zarejestrowane w Stowniku tzw. wileriskim z 1861
roku, powstato na bazie imiestowu przymiotnikowego biernego
kraszany od dialektalnego czasownika krasza¢, bedacego forma
wielokrotng od krasié, czyli ‘barwi¢, farbowac zwlaszcza na czer-
wono; zdobié, upiekszaé’ (podobnie: Swiec-on-k-a < Swiec-on-y
< Swiec-i-¢). Pierwotnie mogto ono — jak sie wydaje — oznaczac
gléwnie jajka barwione na czerwono (por. rosyjski przymiotnik
Kpachbiii [krasnyj] ‘czerwony’). Dopowiedzmy, Ze poczatkowo — jak
o tym Swiadcza zachowane podania greckie i stowiafiskie — jajka
malowano wlasnie na czerwono. Poniewaz stanowily zaczgtek
zycia, kojarzono je z krwia, bedgca w pojeciach pierwotnych istotg
wszelkiego zywota, poza tym czesto ofiarowano je béstwom, a ze

r6znily sie od najcenniejszej ofiary — ofiary krwi — zaczeto barwié
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je w ten sposdb. Farbowane (niekoniecznie na czerwono) jajka
wielkanocne dawniej nazywano tez malowankami — to znaczenie
leksemu MALOWANKA, po raz pierwszy odnotowane w Stowniku
tzw. warszawskim, a potwierdzone chocby cytatem z Wesela Sta-
nistawa Wyspianskiego: ,,Ja bo sie panienka pieszcze/ jak jakim
Swietym obrazkiem/ jak pisanka, malowankga”, w Stowniku
jezyka polskiego PAN pod redakcja Witolda Doroszewskiego opa-
trzono kwalifikatorem przest. ‘przestarzate’. Jesli na jednolitym tle
kraszanki czy malowanki wykonano jakims$ ostrym narzedziem
ozdobny ornament, wowczas nazywano ja skrobankq lub ryso-
wankgq. Jajko, na ktérym przed zanurzeniem w barwiacym roztwo-
rze narysowano wzorek woskiem (p6Zniej usunietym), okreSlano
mianem pisanki. Nazwa ta utrwala pierwotne znaczenie czasow-
nika pisac. Prastowiafiskie *pwsati, piSo oznaczato bowiem ‘ryso-
wac, ry¢, wyskrobywac, kresli¢ znaki, malowaé’ (por. litewskie
piésti ‘rysowac, malowac’ i paisyti ‘pomazac sadzg, zaznaczy¢
weglem’). Owcze$ni Stowianie nie znali przeciez jeszcze pisma, dla-
tego sens ‘pisac’ jest wtérny, poprastowianski. Z kolei malowanki
z naklejonym na nich deseniem z ,,duszy” sitowia, z zasuszonych
liSci czy ptatkéw kwiatowych nazywano naklejankami.

Samo stowo jajko to wyraz rodzimy, ogoélnostowianski. Z alter-
nacji ‘e : @ (zera dzwieku), ktéra ujawnia sie pomiedzy postacia
dopetniacza liczby mnogiej, tj. jajek, a forma mianownika liczby
pojedynczej, wnioskujemy, ze w czasach prastowianskich i we
wczesnej polszczyznie (mniej wiecej do XI wieku) pomiedzy sp6t-

gloskami j oraz k znajdowat sie jer miekki, oznaczany symbolem »
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przejetym z alfabetu cyrylickiego, czyli bardzo krétka samogtoska
o brzmieniu zbliZonym do i. Tak wiec wyraz jajko pochodzi od
prastowianskiego *jajvko albo *ajvko, jako ze dawniej w poloze-
niu naglosowym (na poczatku wyrazu), ale takze miedzy dwoma
samogtoskami j byto wymawiane bardzo stabo — do tego stopnia,
ze czesto zanikato albo nie dochodzilo do Swiadomo$ci méwigcych
(i tak prastowiafniskim formom *ablvko, *agne czy *avors odpowia-
daja wspdtczesnie postaci jabtko, jagnie i jawér). Pod wzgledem
stowotworczym pst. *(j)aj-vk-0 byto zdrobnieniem utworzonym
za pomocg przyrostka -bk- (wyglosowe -0 to koficowka, zmienia-
jaca sie w trakcie odmiany przez przypadki, por. M. *(j)ajvk-o,
D. *(j)ajvk-a, C. *(j)ajvk-u) od podstawy *(j)aje, od ktorej pochodzi
staropolskie jaje, poSwiadczone w tekstach od XV wieku i w takiej
postaci notowane jeszcze w XIX wieku w Stowniku jezyka polskiego
Samuela Bogumita Lindego (jako wyraz hastowy oraz w ilustra-
cji materiatowej), por. wyimek z Zoologii dla szkét narodowych:
,»J aje sklada sie z z6ttka i biatka, cienka pléwka powleczonego, co
wszystko zamyka skorupa wapnista” albo cytat z Kroniki Macieja
Stryjkowskiego: ,,Wyprawit kniaz do Olgierda posty buczne, obie-
cujac go w Wilnie przywitac szabla i ogniem, abo krasnym jajem
na przysztego roku wielik dzien albo Wielke noc”, do ktérego Linde
dodat nastepujacy komentarz: ,,bo zwyczaj Rossyan, w wielkanoc
darowac jaje malowane, upstrzone, catujac sie méwigc: Chry-
stus zmartwychwstal”. Dawna forma jaje zostala utrwalona we
frazeologizmach jaje bez soli ‘flaki z olejem, co$ bez smaku; nudy’
oraz stac za jaje albo nie sta¢ za jaje, czyli ‘mie¢ kogo$, co$ za

> 79 <>



nic; nie by¢ niczego wartym; by¢ bez znaczenia’, jak we fraszce
Jana Kochanowskiego pt. O Hannie: ,,Tu géra drzewy natkniona,/
A pod nig tgka zielona;/ Tu zdrdj przezroczystej wody/ Podréznemu
dla ochtody;/ Tu zachodny wiatr powiewa,/ Tu stowik przyjemnie
Spiewa/ — Ale to wszytko za jaje,/ Kiedy Hanny nie dostaje”. For-
macja zdrobnialg od staropolskiego jaje a prastowianskiego *(j)aje
byto jajce, pochodzace od prastowianskiego *(j)ajvce, bedacego
wariantem stowotwoérczym przywolanej uprzednio postaci *(j)ajvko,
rozpowszechnionej na péinocy Stowianszczyzny. Z czasem, pod
wplywem analogii do rzeczownikéw nijakich na -o (np. jabtko),
forma jaje zostata wyparta przez jajo (skoro liczba pojedyncza od
jabtka ‘lm’ brzmiatla jabtko, to i od liczby mnogiej jaja urobiono
postac liczby pojedynczej jajo, zamiast tradycyjnej jaje). Podobnie
zdrobnienie jajce zamieniono na nowsze jajko, ktoére jednak utra-
cito swe deminutywne znaczenie. Dla uzytkownikdéw wspotczesnej
polszczyzny jajko stato sie forma podstawowg — punktem wyjscia,
a mowigc fachowo: baza stowotworcza, dla formacji zgrubialej
jajo i zdrobniatej jajeczko.

Wokét jajka wytworzyta sie do$¢ liczna rodzina stowotwdrcza.
Poza augmentatywum (nazwa powiekszajaca) jajo i deminutywum
(zdrobnieniem) jajeczko (oraz jajuszko) jest jeszcze jajecznica,
czyli ‘potrawa ze smazonych jaj, jajek’, jajecznik ‘ciasto drozdzowe
z duza iloscig jaj, jajek’ lub ‘likier jajowy; ajerkoniak’, a ponadto

jajownik ‘ornament architektoniczny o ksztalcie jaja, zdobigcy

rzajacy jaja ptodowe’, a takze przymiotniki: jajowy ‘dotyczacy

jaj; zrobiony z jaj’ i jajowaty ‘majacy ksztalt jaja’ oraz jajeczny
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‘dotyczacy jajek; zrobiony z jajek’, jajkowaty ‘majacy ksztatt jajka;
owalny’.

Warto dodac, ze prastowianskie *(j)aje ‘jajo’ oraz jego zdrob-
nienia *(j)ajvce i péInocnostowianskie *(j)ajvko sg spokrewnione
Z majgcymi to samo znaczenie wyrazami: niemieckim Ei, angiel-
skim egg, tacifiskim ovum (por. wyrazenie ab ovo ‘od samego
poczatku’, a dostownie: ‘od jajka’, oraz termin biologiczny owoge-
neza ‘proces powstawania dojrzatych komoérek jajowych’) czy grec-
kim o6n (por. termin oogeneza ‘to samo co owogeneza’). Wszystkie
wywodza sie z praindoeuropejskiego pierwiastka *6io- pochodza-
cego z *ouio- i bedacego prawdopodobnie derywatem (wyrazem
pochodnym) od praindoeuropejskiego *awis ‘ptak’ (por. tac. avis
‘ptak’). Tak wiec zaréwno z biologicznego, jak i etymologicznego
punktu widzenia jajko pochodzi od kury (ptaka).

Zauwazmy tez, ze jajko i jajo ,,obrodzily” w polszczyznie licz-
nymi zwigzkami frazeologicznymi oraz zwrotami o charakterze
przystowiowym. Jesli méwimy, ze obchodzimy sie z kims (albo
z czyms) jak z jajem, to znaczy, ze ‘postepujemy z kim$ (z czyms)
bardzo delikatnie, ostroznie’. Kiedy stwierdzamy, ze kto$ nosi sie
jak kura z jajkiem, to znaczy, Ze ‘zbyt dtugo rozwaza i analizuje
drobny problem, zanudzajac nim wszystkich dookota’. Kwitujemy
nieraz: Jajko mqdrzejsze od kury, majgc na mysli ‘osobe niedorosta,
ktora podwaza opinie ludzi starszych i bardziej doSwiadczonych,
kompetentnych’. Kurq znoszqcq ztote jajka okreSlamy ‘zrodto
fatwych i duzych dochodéw’. Jajkiem Kolumba nazywamy ‘zagadke
pozornie trudna do rozwigzania’ czy inaczej ‘proste rozwigzanie

(z pozoru) trudnego zadania’. Z kolei kukulcze jajo odnosi sie do
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‘klopotliwej sytuacji, ktorej kazdy chcialby unikna¢’. Jezeli wiec
kto$ podrzucit komus kukutcze jajo, to znaczy, ze ‘zrzucit, zepchnat

na kogo$ zalatwienie trudnej, nieprzyjemnej, ktopotliwej sprawy,
ktorg sam nie chciat sie zajaé’.
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kawa

oze by¢ mocna lub staba, gorgca albo mrozona, czarna

badz biala, a nawet zielona, podawana z mlekiem lub

cukrem, parzona (po turecku) albo rozpuszczalna, pijana w kubku
lub w filizance, wonna, aromatyczna, pobudzajaca, stawiajgca na
nogi, pyszna — kawa — nieprzejednana wspotcze$nie konkurentka
herbaty. Jej nazwa wywodzi sie od nazwy regionu Kaffa w potu-
dniowej Etiopii (dawniej Abisynii), gdzie krzewy kawowe rosty
dziko i skad sprowadzane byly do uprawy. Do polszczyzny wyraz
kawa trafil najprawdopodobniej bezposrednio z jezyka tureckiego,
cho¢ nie mozna wykluczy¢ tu takze wplywu innych jezykéw, na
przyklad czeskiego (por. czes. kava) czy wegierskiego (por. weg.
kavé). Tureckie kahve pochodzi z kolei od arabskiego 5 s¢® (w trans-
literacji [kahwa], w wymowie [kahta]). Tak wiec stowo kawa to
zapozyczenie poSrednie, bo do polszczyzny dostalo sie za poSred-
nictwem innych jezykéw. Poczatkowo Polacy pisali (i mowili) kafa
(lub kaffa) — tego typu zapisy spotykamy w tekstach z IT potowy
XVII wieku, kiedy to pojawily sie pierwsze wzmianki o tym orien-
talnym napoju. Nasi przodkowie mieli z nim styczno$¢ w czestych
militarnych, dyplomatycznych czy handlowych stosunkach ze

Wschodem, lecz podchodzili do niego wéwczas jeszcze z pewna
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nieufno$cig (i niesmakiem). W wierszu Do Stanistawa Morsztyna
Jan Andrzej Morsztyn pisat tak: ,W MalcieSmy, pomne, koszto-
wali kafy,/ Trunku dla baszéw Murata, Mustafy,/ I co jest Turkow.
Ale tak szkarady/ Napdj, tak brzydka trucizna i jady,/ Co zadnej
§liny nie puszcza przez zeby,/ Niech chrzeScijanskiej nie plugawi
geby!”. Znany wspolczeSnie wariant pisowniany kawa zaczat by¢
uzywany, poczawszy od XVIII wieku, kiedy to w Polsce, podobnie
jak i w innych krajach §rodkowej Europy, upowszechnit sie zwyczaj
picia kawy, co zwigzane jest z nazwiskiem Polaka (bo za takiego
sam sie uwazat) Jerzego Franciszka Kulczyckiego, ktory po zwycie-
stwie zjednoczonych wojsk polsko-austriacko-niemieckich w bitwie
z armig imperium osmanskiego pod Wiedniem w 1683 roku zazy-
czyl sobie od kréla Jana III Sobieskiego w nagrode 300 workéw
zawierajacych ,,dziwne ziarno”, ktére — nawiasem méwiac — zwy-
ciezcy zamierzali wyrzucié, uznawszy je za karme dla wielbtgdow.
W workach tych, oczywiscie, znajdowala sie kawa, ktérg Kulczycki
serwowal w zalozonej przez siebie — prawdopodobnie pierwszej
w Wiedniu, a zarazem jednej z pierwszych w Europie — kawiarni
»Dom pod Btekitng Butelka” (,,Hof zur Blauen Flasche”). Sporo
informacji o kawie (pisanej juz przez ,,w”) dostarcza XVIII-wieczny
Dykcjonarz powszechny medyki, ktérego wyimki cytuje Samuel
Bogumit Linde w swoim Stowniku jezyka polskiego przy hasle kawa,
por.: ,Ziarno, ktoére w Europie znamy pod nazwiskiem kawy, albo
raczej kaffy, jest owocem drzewka bardzo pospolitego w Arabii”,
»Ziarno to pala, trg na proszek, i podaja go w tym stanie wrzeniu
na maly kwadrans, aby wyciagna¢ z niego tynkture, takze kawa

zwang”, ,Kawa z Smietang nie tak rozgrzewa, jak kawa czarna”.
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Wraz z upowszechnianiem sie w Polsce zwyczaju picia kawy
postepowata takze asymilacja (przyswajanie) zapozyczonej do
polszczyzny nazwy. Wyraz kawa nie tylko uzyskatl swoje specy-
ficzne polskie brzmienie oraz spolonizowany zapis, ale tez od
samego poczatku odmieniany byt z polska (jak rzeczownik mowa),
wytworzyl tez wokot siebie wcale niemata rodzine wyrazowa.
I tak smaczna kawa to kawunia, kawusia czy kawuncia, a kiepska,
np. lura, niegdy$ (w XIX wieku) nazywana byta kawing. Mito$énik,
amator kawy to kawiarz. CoS, co jest z kawa zwigzane lub do niej
podobne, okre§lamy przymiotnikiem kawowy. Miejsce, w ktorym
pijemy kawe, nazywamy kawiarniq lub zdrobniale kawiarenkq
(dawniej w tym samym znaczeniu uzywano stowa o niemieckiej
proweniencji kaffenhauz, por. Kaffeehaus, lub jego kalki kawodom).
Wreszcie trzeba tez wspomnie¢ o tworze arcypolskim, jakim jest
stowo kawiarka (i jego zdrobnienie kawiareczka), okreslajgce daw-
niej nie tylko ‘mitosniczke kawy’ czy ‘wiascicielke kawiarni’, ale
tez ‘osobe zajmujaca sie parzeniem kawy’. O tej wlasnie profesji

wspomina Adam Mickiewicz w Panu Tadeuszu:

Takiej kawy jak w Polszcze nie ma w Zadnym kraju:
W Polszcze, w domu porzadnym, z dawnego zwyczaju,
Jest do robienia kawy osobna niewiasta,

Nazywa sie kawiarka; ta sprowadza z miasta

Lub z wicin bierze ziarna w najlepszym gatunku,

I zna tajne sposoby gotowania trunku,

Ktoéry ma czarno$c wegla, przejrzysto$¢ bursztynu,
Zapach moki i gesto§¢ miodowego ptynu.

Wiadomo, czym dla kawy jest dobra $mietana;
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Na wsi nie trudno o nie: bo kawiarka zrana,
Przystawiwszy imbryki, odwiedza mleczarnie
I sama lekko $wiezy nabiatu kwiat garnie

Do kazdej filizanki w osobny garnuszek,

Aby kazda z nich ubra¢ w osobny kozuszek.

A teraz - jakzeby inaczej — oddajmy sie rozkosznej chwili

i napijmy sie kawy!



kobieta

(%bieta zmiennq jest - moéwi powtarzane od wiekdw przystowie,
wyrazajac tym samym przypisywang pici pieknej niesta-
0S¢ czy tez — méwiac po staropolsku — niestateczno$¢ zachowan,
pogladdéw, humoru badz postaw. Jednak nie o zmienno$ci kobiecej
natury bedzie tu mowa.

Kojarzona stereotypowo z plcig piekng zmienno$¢ (niestatosc)
dostrzegamy wszak takze w warstwie jezykowej, co doskonale oddaje
historia wyrazu kobieta. Dla uzytkownikow wspolczesnej polszczy-
zny jest to stowo zupelnie neutralne stylistycznie, oznacza po prostu
‘dorosta osobe pici zenskiej’. W jezyku potocznym uzywa sie go row-
niez w znaczeniu ‘zona’ (wowczas lgczy sie ono z zaimkiem dzierzaw-
czym: moja, twoja, jego), por. ,,Nie bedziesz sie przyblizat do mojej
kobiety - cedzil Debowy z wéciektoScig”, ,,Franka nie byto w domu,
jego kobieta powiedziala nam, ze wroci dopiero wieczorem”. Stow-
niki rejestruja rébwniez forme brzmieniowa kobita, w ktorej dawne é,
czyli tzw. e pochylone, utozsamilo sie w wymowie z samogloska i oraz
sie zleksykalizowalo; ta postac tez funkcjonuje w dwoch przywota-
nych tu znaczeniach, por. wyrazenia fajna kobita i moja kobita.

Jednak znana wspélczednie tre$¢ wyrazu kobieta (kobita) poja-

wila sie dopiero w XVII stuleciu. Poczatkowo, w XVI wieku, byto
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to stowo stosunkowo rzadkie, ba, nieliterackie, a nawet wulgarne,
obelzywe. Dlatego nie notujg go 6wczesne stowniki, a najczesciej
towarzyszgcymi mu przymiotnikami byly: wszeteczna, plugawa,
nikczemna, szpetna itp. Nieliczne przyktady uzycia wyrazu kobieta,
pochodzace z lat 1545-1600, wskazujg na jego ewidentnie pejora-
tywny odcien — byla to wtedy obelga, znaczaca mniej wiecej tyle,
co dzi$ np. ladacznica, a zatem ‘niewiasta rozwiazta, rozpustna’,
a takze ‘niewiasta niskiego stanu zajmujgca sie najnizszymi
postugami’. Swiadcza o tym bezsprzecznie skargi pan przedsta-
wione w satyrze pt. Sjem [dziS: Sejm] niewie$ci Marcina Bielskiego
(1586 rok): ,,Starajmy sie o lepsze z swej strony porzadki,/ Chocia
oni nas zowig bialoglowy, przadki;/ Ku wietszemu zelzeniu kobie-
tamizowa,/ Kazdy dzief chcial pojaé zone sobie nowa” (wypo-
wiedz Katarzyny o mezczyznach) oraz ,Mogac¢ oni przezywac zony
kobietami,/ Alec¢ tez nie do kofica majg rozum sami;/ Najdzie
wietszg stateczno$¢ przy naszych kobietach,/ Nizli przy paniech
radnych, co chodza w koletach” (wypowiedz Biety, pocieszajacej
towarzyszki). Skad wzieto sie poczatkowo negatywne znaczenie
wyrazu kobieta? — intuicja podpowiada, ze odpowiedZ na to pyta-
nie kryje sie w etymologii stowa. Jednakze...

Kobieta zagadkq jest — to kolejna, bynajmniej nie mniej popu-
larna maksyma dotyczgca kobiet, wyrazajgca skrytosc, tajemni-
czo$¢ ich natury, ktéra — wiadomo skadinad — jest nieodgadniona,
nieprzenikniona. Ta fraza okazuje sie trafna takze, gdy idzie o zr6-
dlostéw rzeczownika kobieta, ktory ttumaczy pierwotnie pejo-
ratywny wydzwiek omawianego stowa. Jego geneza jest jednak

zagadkowa (no wlasnie!), i choé istnieje szereg propozycji etymo-
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logicznych (literatura na ten temat jest naprawde bardzo obszerna;
burzliwa dyskusja w sprawie pochodzenia wyrazu kobieta toczyta
sie wszak przez caly wiek XIX i XX z udziatlem najwybitniejszych
jezykoznawcow polskich i zagranicznych), to jednak zadna z nich
nie jest do konca przekonujaca i nie moze uchodzi¢ za jedynie
poprawng. Przypomnijmy wiec kilka najbardziej znanych:

1) wedlug Aleksandra Briicknera: kobieta < kob-ieta < kob
‘chlew’ || koba ‘kobyta’ (kob od niem. koben ‘chlew’) — wobec tego
pierwotnie byloby to okreSlenie osoby zajmujgcej sie chowem $win,
trzoda chlewna;

2) zdaniem Andrzeja Bankowskiego: kobieta < kob-jeit-a <
§r.-d.-niem. kob-jeit < kob(e)-gejt ‘koza z chlewa’ — pierwotnie
byloby to zatem pogardliwe okreSlenie dziewki stuzebnej;

3) w opinii Jana Losia: kobieta < pst. *kobb-véta ‘wieszczka,
wroézka’ < pst. *kobv ‘wrbzba’ i pst. *vétiti ‘mowic’ — pierwotnie
bytoby to okreSlenie osoby, ktéra (duzo) mowi;

4) w przekonaniu Jana Otrebskiego: kobieta < pst. *kojbita
‘karmicielka, karmigca dziecko’ < psl. *kojba < pst. *kojiti ‘kar-
mié, dawac piersi’ — byloby to zatem pierwotne okreSlenie mamki;

5) wedlug czeskiego badacza Vaclava Machka: kobieta <
st.-g.-niem. Gambetta || gebette ‘malzonka, konkubina’, por.
czes. kubéna ‘natoznica’, niem. Kebs-weib ‘natoznica, konku-
bina’ - byloby to zatem pierwotne okreSlenie kobiety lekkich
obyczajow.

Nie sg to, oczywiScie, wszystkie istniejgce hipotezy etymolo-
giczne dotyczace wyrazu kobieta. Nalezaloby wobec tego poprze-

sta raczej na konstatacji Wiestawa Borysia, autora Stownika
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etymologicznego jezyka polskiego (Krakdw 2005), ze ,wyraz jest
najprawdopodobniej polskg innowacja, ale jej rodzima (ani obca,
zapozyczona) podstawa nie jest dotychczas ustalona”. Tak wiec
kobieta byta i pozostaje zagadka.

Zmiana warto$ci semantycznej stowa kobieta, jego meliora-
cja, czyli polepszenie znaczenia i neutralizacja nacechowania
stylistycznego poczela dokonywac sie w XVII wieku. To wladnie
wtedy — jak pisze profesor Zenon Klemensiewicz, autor monumen-
talnej Historii jezyka polskiego — wyraz ten ,,odzyskat honor”, czego
potwierdzeniem sg chocby uzycia omawianego rzeczownika zareje-
strowane w spisanych pod koniec tegoz stulecia Pamietnikach Jana
Chryzostoma Paska: ,,Po owej robocie, jak sie wojsko dorwato do
cieplej izby, kto kogo mogt ztapaé, lubo chlopa, lubo tezkobiete,
to zaraz odar(l] z koszuli, zeby sie przewlec”, ,,Po wszystkich tedy
owych celach, gdzie$ jeno zajrzal, byto pelno kobiet, dzieci, co
to pouchodzito przed wojskiem, i okrutnie obawiajac sie, zeby ich
nie rabowano; bo sie nas bardziej bali powracajacych, nizeli tam
przechodzacych”, ,,Przyszla kobieta nadobna, mloda, a chuda,
jakby z najciezszego oblezenia...”. Na wyzyny wzniést natomiast
stowo kobieta Ignacy Krasicki, ktory w wydanej w 1775 roku Mysze-
idzie napisat: ,,Mimo tak wielkie plci naszej zalety,/ My rzadzim

Swiatem, a nami kobiety”.
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uzvtkownik wspolczesnej polszczyzny, zapytany o to, jaka jest
wzajemna relacja (stowotworcza) miedzy wyrazami ksigzka

a ksiega, odpowie bez wahania, ze ksiega to ‘duza ksigzka’, tak
jak klucha to ‘duza kluska’, a szpila to ‘duza szpilka’. Z dzisiej-
szego (synchronicznego) punktu widzenia mechanizm powstania
form: ksiega, klucha, szpila itp. ttumaczy zjawisko tzw. derywacji
wstecznej lub inaczej ujemnej, polegajacej na uszczupleniu (skro-
ceniu) podstawy stowotworczej, czyli wyrazu bazowego, o jakis
element, np. pojedyncza gtoske czy tez ciag kilku gtosek. Operacji
tej moga, rzecz jasna, towarzyszy¢ alternacje, czyli obocznosci,
co obserwujemy chociazby przy tworzeniu wyrazu pochodnego
ksiega, w ktorym samogtoska e jest ,,zastepnikiem” gloski g obec-
nej w podstawie ksigzka, podobnie jak spotgtoska g to alternant
gloski z.

Tymczasem dla historyka jezyka polskiego stosunek motywa-
cyjny miedzy wyrazami ksigzka i ksiega jest odwrotny niz przyjmo-
wany wspolczesnie. W przesztosci to wlasnie rzeczownik ksigzka
byl forma zdrobnialg wyrazu ksiega, utworzong w rezultacie
tzw. derywacji sufiksalnej za pomoca przyrostka stowotwérczego

-ka i ze wspobltowarzyszacg alternacjg samogloskowg e : g oraz
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spolgloskowaq g : z. Tak wiec — z perspektywy diachronicznej —
ksigzka to ‘mata ksiega’.

Zmiana stosunku motywacji miedzy rzeczownikami ksiega
i ksigzka — z historycznej na wspotczeSnie obowigzujgca — doko-
nata sie w XVI wieku: wyraz ksigzka stat sie wtedy formacjq neu-
tralng (podstawowg), stowo ksiega zas zaczelo by¢ postrzegane
jako zgrubienie, co wiecej pojawilo sie tez nowe zdrobnienie ksig-
zeczka. Uksztaltowana wowczas relacja stowotworcza z central-
nie ulokowanym leksemem KSIAZKA, por. ksiega ‘duza ksigzka’
< ksigzka - ksigzeczka ‘mata ksigzka’, trwa do dzis.

W jezyku staropolskim wyraz ksiega funkcjonowat praktycznie
wylacznie w liczbie mnogiej, tj. ksiegi. DoS¢ powiedziec, ze sposrod
kilkudziesieciu przyktadéw jego uzycia zarejestrowanych w Stow-
niku staropolskim pod redakcja Stanistawa Urbanczyka tylko jeden
zawiera forme liczby pojedynczej, a mianowicie glosa ,,z ksiegi
volumine” w Mamotrekcie lubiniskim — zapisek umieszczony przy
stowach: ,,nuntiavit eis Michaeas omnia verba, quae audivit,
legente Baruch ex volumine in auribus populi”. Poczatkowo wiec
omawiany leksem nalezat do grupy rzeczownikéw okreSlanych po
facinie mianem pluralia tantum, czyli majgcych tylko liczbe mnoga.
Zmiana formy liczby mnogiej ksiegi na liczbe pojedyncza ksiega
nastgpita w XVI stuleciu, a wynikatla z potrzeby odr6znienia jed-
nego egzemplarza od wielu (analogiczny rozw6j dokonat sie zresztg
we wszystkich jezykach stowianskich). Pluralng forme ksiegi odnaj-
dujemy pdzniej jeszcze w tytule utworu Adama Mickiewicza Ksiegi
narodu i pielgrzymstwa polskiego; poza tym zachowala sie ona do

dzi§ w wyrazeniu ksiegi wieczyste oraz w terminologii zoologicz-
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nej, gdzie oznacza ‘jedna z czterech komor zotadka przezuwaczy,
usytuowang po zwaczu i czepcu, a przed trawieficem’ — podstawe
tej metaforycznej nazwy stanowito podobienstwo obfitych fatdow
btony $luzowej danej czesSci zotgdka do kart ksiegi.

Kazdy, kto cho¢ troche zna jezyk rosyjski, zastanawiat sie zapewne
kiedys, czy istnieje jaki$ zwigzek miedzy polskimi wyrazami ksiega
i ksigzka a ich rosyjskimi odpowiednikami, tj. kHu2a [kniga]
i knucra [knizka]. Jesli przywotamy tu jeszcze ekwiwalenty stowa
ksiega funkcjonujace w innych jezykach stowianskich, np. ukra-
inskie knuea [knyha], bialoruskie kxiea [kniha], czeskie kniha czy
chorwackie knjiga, z tatwoScig uSwiadomimy sobie fakt, ze rze-
czownik ksiega ma geneze prastowianska. Od przytoczonych tu
odpowiednikéw innostowianskich r6zni go nagtosowa grupa spot-
gloskowa ks- (w miejsce kn-) oraz obecno$¢ samogtoski nosowej e.
Jako ze sg to wlaSciwosci iScie polskie, mozemy przypuszczac, ze
stowa wystepujgce w pozostatych jezykach blizsze sg oryginatowi
prastowianskiemu. Te supozycje potwierdzaja formy wyrazu kwrigy
‘litery, pismos; list, postanie; ksiega, ksigzka; czes¢ ksiegi, tom’
zaSwiadczone w tekstach jezyka staro-cerkiewno-stowiafskiego,
ktory jest najstarszym literackim jezykiem Stowian. Jego powsta-
nie wigze sie z dzialalno$cig misyjng dwoch wielkich apostolow
Stowiafszczyzny — braci Konstantyna-Cyryla i Metodego na terenie
Pafistwa Wielkomorawskiego w I potowie IX wieku. Zabytki staro-
-cerkiewno-stowianskie wyprzedzajg wiec swoim pochodzeniem
prawie o 400 lat najstarsze teksty czeskie, a bez mata o pie¢ wiekow
staropolskie. Dzieki temu zawarte w nich formy majg szczegdlng

warto$¢ dla rekonstrukcji postaci jezykowych prastowianskich,
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ktoérym sg chronologicznie najblizsze. Tym samym polski wyraz
ksiega, podobnie jak rosyjski kHuea [kniga], czeski kniha, bulgarski
kHuea [kniga] itd., wywodzi sie od prastowianskiej formy *kwniga,
Im *kwnigy, znaczacej by¢ moze ‘ksiega, zwo6j’ badz tez ‘pismo,
litery’.

Na gruncie polskim okoto XI wieku w odziedziczonej z pra-
stlowianszczyzny formie *kwnigy zanikt jer twardy (bardzo krdtka
samogtoska oznaczana symbolem ). Nastepnie na skutek przenie-
sienia artykulacji nosowej wlasciwej spbiglosce 1 na nastepujaca
po niej samogtloske i polska prapostac *knigy przeksztalcila sie
w *kniegy. Podobnych przejawow tzw. nazalizacji, czyli wtérnego
unosowienia lub inaczej perseweracji (przedtuzenia sie) nosowosci,
mozna odnalez¢ w staropolszczyZznie znacznie wiecej, por. wnek
zamiast wnuk czy miedzy zamiast miedzy.

Kolejnym procesem fonetycznym, ktéry dokonat sie w analizo-
wanej formie jeszcze w dobie przedpiSmiennej polskiej (prawdo-
podobnie w potowie XIII wieku), byto przejscie kn w ks, w efekcie
czego prapostac *kniegy zmienila sie w ksiegy. Tym razem mamy
do czynienia ze zjawiskiem niejako odwrotnym wzgledem wtor-
nego unosowienia i w ¢, a mianowicie z tzw. rozpodobnieniem
fonetycznym, czyli dysymilacjg. Poniewaz w formie *kniegy byly
az dwie gtoski nosowe (7 oraz ¢), to z powodu nadmiaru owej
nosowosci spoélgtoska 1 wymienila sie na ustng (nienosowa) $.
PrzejScie n w S, w szerszym konteksScie fonetycznym kn w ks,
musialo poprzedzi¢ ubezdZwiecznienie 7 (w zwiazku z uprzed-
nim zanikiem jeru i bezposrednia stycznoScia z bezdzwieczna

spolgloska k), w przeciwnym razie otrzymaliby$my Z (i forme

> 94 >



*gZega z k udzwiecznionym do Z). Podobne zmiany nastgpity
tez w stowach ksigdz i ksigze. Rzecz ciekawa, ze w pozostatych
jezykach stowianskich, w ktorych — jak wiadomo — samogtoski
nosowe sie nie zachowaty, we wskazanych wyrazach ostata sie
pierwotna spoigltoska n (1), por. rosyjskie xknuea [kniga] ‘ksiazka’,
KHs3b [knjaz’] ‘ksigze’ czy czeskie kniha ‘ksigzka’, knéz ‘kaptan’,
knize ‘ksigze’.

Ostatnim wreszcie procesem, ktéry przeksztalcit staropolska
forme ksiegy w znang wspolczeSnie posta¢ brzmieniowa ksiegi,
byta zachodzaca w ciggu XV wieku tzw. czwarta palatalizacja pol-
ska, czyli zamiana pierwotnie twardego polaczenia gy na miekkie
gi (8ciSlej: proces ten polegal na zmiekczeniu tylnojezykowej sp6t-
gloski g na g, co wywolywato automatyczng wymiane samogto-
ski y nai— w jezyku polskim obowigzuje wszak nadrzedna reguta

fonetyczna méwiaca, ze po spolglosce twardej wystepuje y, a po
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kukuwrydza

é}/owo kukurydza, oznaczajace ‘ro$line o bardzo wysokiej
todydze, dlugich szerokich liSciach i duzych zéttych nasio-
nach zebranych w kolby’ (definicja za Innym stownikiem jezyka
polskiego), w znanej wspotczeSnie postaci pisownianej i brzmienio-
wej funkcjonuje w polszczyznie dopiero od II potowy XIX wieku.
Forme te jako pierwszy rejestruje wydany w 1861 roku w Wilnie
Stownik jezyka polskiego tzw. wileniski. W leksykonie tym wskazano
rOwniez inne, niegdy$ uzywane, warianty graficzno-fonetyczne
rozpatrywanego rzeczownika, a mianowicie: kukuryca, kukuryza,
kukurudza, kukuruza oraz kokoryca. Ten pierwszy (kukuryca) odno-
towal juz wczesniej (u poczatku XIX stulecia) Samuel Bogumit
Linde w swoim Stowniku jezyka polskiego przy wyrazie hastowym
kukurudz (rodzaj zeniski), a dodatkowo uwzglednit jako oboczna
postac kukuruca. Z kolei wariantu kukuruza uzywat jeszcze Adam
Mickiewicz, jak o tym Swiadczg chocby fragmenty Pana Tadeusza:
»Owdzie podnosi zlotg kite kukuruza;/ Gdzieniegdzie otytego
wida¢ brzuch harbuza” oraz ,,W tej czesci sadu rosty tu i 6wdzie
wiénie,/ Sr6d nich zboze w gatunkach zmieszanych umyslnie:/
Pszenica, kukuruza, bob, jeczmieni wasaty,/ Proso, groszek,

a nawet krzewiny i kwiaty”. Funkcjonujgca wspélczesnie forma
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kukurydza powstala — jak juz wspomniano na wstepie — w II poto-
wie XIX wieku zapewne wskutek kontaminacji starszych postaci,
tj.: kukuryca (lub kukuryza) oraz kukurudza, a upowszechnita sie
dopiero na poczatku nastepnego stulecia. Sama roslina znana byta
w Polsce duzo wczeéniej, lecz pod inng nazwa. W XVI i XVII wieku
okre$lano jg mianem pszenicy tureckiej, poniewaz uprawa kuku-
rydzy sprowadzonej do Europy (najprawdopodobniej w koncu
XV wieku) z Ameryki najszybciej rozpowszechnita sie w krajach
imperium tureckiego (otomanskiego), por. dawne niemieckie
tiirkischer Weizen, czeskie tureckd pSenice, stowackie turkyria, fran-
cuskie blé de Turquie, wtoskie gran-turco. Dlatego tez niektorzy
badacze uznajg stowo kukurydza za zapozyczenie z jezyka turec-
kiego, przyjmujac za punkt wyjScia zazwyczaj tureckie kokoroz,
kukuruz. Ze stanowiskiem tym polemizuje m.in. Andrzej Bankow-
ski, ktory w Etymologicznym stowniku jezyka polskiego stwierdza:
»hiejasne, niezasadnie uwazane za zapozyczenie z osm. kokoroz,
ktore niemotywowane w tur.”. Niezaleznie jednak od tego, jakie
jest ostateczne zrédlo analizowanego wyrazu, prawdopodobnie
mamy tu do czynienia z tzw. pozyczka wedrowna. Do polszczyzny
omawiana nazwa dotarla przypuszczalnie bezposrednio z jezyka
ukrainskiego, skoro jeszcze w XVIII wieku wyraz odczuwano jako
ruski. Stwierdzit to wyraznie ksigdz Krzysztof Kluk z Ciechanowca,
ktéry w trzecim tomie swojego podrecznika O roslinach, w rozdziale
zatytulowanym Turecka pszenica. Frumentum Turcicum. Turkisch-
-korn, pisat, ze ,,Rus to zowie kokorycq”.

Dla pelni obrazu nalezy dodaé, ze wsrod réznych hipotez ety-

mologicznych nie brak tez koncepcji zaktadajacych rodzimosé
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czy tez stowiansko$¢ wyrazu kukurydza, na co wskazuje chocby
uderzajgca zbieznos¢ z nazwami ro$lin opartych na rdzeniu
*kokor- : *kukur-, poSwiadczonymi w r6znych jezykach stowian-
skich. W zwigzku z tym nie mozna tez wykluczy¢, ze turecki wyraz
kokoroz || kukuruz zostat zapozyczony od potudniowych Stowian,
a nastepnie wtérnie do nich wrocit. Dodajmy jeszcze, Ze za poSred-
nictwem jezykow stowianskich, najprawdopodobniej stowenskiego,
w XVII wieku wyraz ten trafit do jezyka wegierskiego (por. wegier-
skie kukorica), a z bulgarskiego lub serbsko-chorwackiego pocho-
dzi rumunskie dialektalne cucuruz.
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kwiat

ﬁla zwyklych ludzi wyraz kwiat oznacza gtéwnie ‘ro$line
ozdobna, kwitnacg’. Kwiatami sg wiec lilie, r6ze czy tuli-
pany. Dla botanika stowo kwiat to takze (jesli nie przede wszystkim)
‘czeS€ roSliny zawierajgca organy rozrodcze’. Potocznie mianem
kwiatéw okreSla sie rowniez ‘rosliny doniczkowe’, jak paprocie,
draceny, pelargonie itd. Metaforycznie méwi sie natomiast na przy-
ktad o kwiecie mtodziezy czy wojska, czyli ‘najlepszej, najbardziej
warto$ciowej, wybranej czeSci czego$’ (tu odpowiednio mtodziezy
i wojska). Kwiaty w ogole kojarzg sie z pieknem i witalno$cia, stad
zapewne tyle kobiet nosi imiona pochodzgce od nazw kwiatéw
(nazywanie dziewczat w ten sposob to dluga tradycja znana na
catym $wiecie), por. polskie Rozalia, Roza, angielskie i francu-
skie Rose, rosyjskie Roza, hiszpanskie Rosa, Rosalina, niemieckie
Roswita, a takze Liliana (od lilia), Wioletta (od fiolek) i wiele innych.
Z takim pozytywnym warto$ciowaniem wigza¢ nalezy ponadto fra-
zeologizm w kwiecie wieku, oznaczajacy ‘w mtodym wieku, w pelni
sil, w rozkwicie’.

Cho¢ rzeczownik kwiat w jezyku polskim poswiadczony jest
dopiero od XV wieku (jedno z jego najdawniejszych uzy¢ odnaj-

dujemy w Psatterzu floriariskim: ,,Czlowiek, jako siano dni jego,
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jako kwiet polny, tako otekwcie”), to jest stowem bardzo starym,
odziedziczonym z prastowianszczyzny. Dlatego jego odpowiedniki
w innych jezykach stowianiskich sg wla$nie bardzo podobne pod
wzgledem formalnym, por. pol. kwiat i np. czes. kvét, ros. ysem
[cvet]. Z zestawienia tych form wynika, Ze samogloska a w wyrazie
kwiat jest wtorna. I istotnie w jezyku prastowianskim odpowia-
dala jej samogloska &, tzw. ja¢. Przywotane formy polska, czeska
i rosyjska pochodza wszak od pst. *kvétw. Samogtoska a w stowie
kwiat to rezultat zjawiska zwanego przeglosem lechickim, a pole-
gajacego na przejSciu pierwotnego €&, znajdujacego sie przed spot-
gloska przedniojezykowo-zebowa twardg (tu: £) w a. Zmiana ta
dokonywata sie tylko w grupie tzw. jezykow lechickich (stad nazwa
tego procesu), do ktorych poza polszczyzng nalezaly tez dialekty
pomorskie oraz wymarly w potowie XVIII wieku jezyk potabski,
uzywany niegdy$ na lewym brzegu Laby. Przegtos lechicki doko-
nywatl sie okoto X wieku. Uwazny Czytelnik dostrzegt zapewne,
Ze w przytoczonym poréwnaniu z Psalterza floriariskiego pojawia
sie jednak forma nieprzegtoszona kwiet (por. ,jako kwiet polny”),
tj. z samogloska e, a nie a, mimo ze cytowany fragment pochodzi
z poczatku XV wieku. Brak przegtosu moze w tym przypadku wska-
zywac na regionalne pochodzenie thumacza-skryby albo raczej na
wplyw jezyka czeskiego, ktory w Psatterzu floriariskim dostrzec
mozna takZe w innych miejscach. Dodajmy jeszcze, Ze w sytuacji,
gdy samogtoska jac (&) znalazla sie w pozycji przed inng spoigto-
ska niz przedniojezykowo-zebowa twarda, czyli np. zmiekczong
(pbdzniej: miekka), wowczas nie ulegata przegltosowi i w jezyku

polskim kontynuowana byla jako e. Tak wlasnie stato sie w formie
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miejscownika omawianego wyrazu: méwimy wszak do dzi$ o kwie-
cie, oraz nazwie czwartego miesigca: kwiecien. Zatem zajSciem
przeglosu lub jego brakiem tlumaczy sie jakze powszechng we
wspolczesnej polszczyznie alternacje ‘a : ‘e, wystepujaca nie tylko
w odmianie i rodzinie stowotworczej rzeczownika kwiat, ale takze
szeregu innych wyrazow, por.: ciasto : w cieScie, miasto : w miescie,
Swiat : na Swiecie, Swiatlo : w Swietle, piana : pienic sie, ciasny :

ciesnina, strzata : strzela¢ itd.



literatura

yraz literatura, ktéry w szerokim rozumieniu oznacza
‘catoksztalt tworczoSci piSmienniczej danego narodu,

epoki lub og6tu ludzkosci’, jest latynizmem, czyli zapozycze-
niem z jezyka lacinskiego. Pochodzi od tacifiskiego rzeczownika
litteratura ‘pismo; pisanie’, ktory z kolei wywodzi sie od przymiot-
nika litteratus ‘obeznany z literami; uczony’, utworzonego na bazie
rzeczownika littera ‘litera’. Nie powinno wiec dziwié, ze dawniej
wyraz literatura, znany w jezyku polskim od XVIII wieku, oznaczat
przede wszystkim ‘wiedze wyniesiong z lektury ksigzek’ i tak wia-
S$nie definiuje to stowo Samuel Bogumit Linde w swoim Stowniku
jezyka polskiego, por. ‘wiadomos¢ rzeczy do nauk nalezacych, eru-
dycya z czytania wielu autoréw pochodzaca’, ale w leksykonie tym
pojawia sie réwniez (jako drugie) przywolane na wstepie znaczenie
‘piSmiennictwo’, por. ‘massa ksigzek jakiego narodu’. Takze literat
(w staropolszczyZnie zwany tez literakiem) poczgtkowo (w okre-
sie od XV do XVII wieku) odnosit sie do osoby, ktéra zna litery,
czyli umie czytaé, skad rozwinetlo sie znaczenie ‘cztowiek oczy-
tany, erudyta, uczony’, a dopiero p6zniej znany wspolczesnie sens
‘autor utworéw literackich lub publicystycznych; pisarz’. Podob-

nie przymiotnik literacki, bedacy w uzyciu - tak samo jak litera-
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tura — od XVIII wieku, pierwotnie znaczyl ‘umiejacy czytac’, jak
o tym zaSwiadcza chociazby wypowiedz Jedrzeja Kitowicza, ktory
w dziele pt. Opis obyczajow i zwyczajow za panowania Augusta I11
tak objaéniat nazwe bractwo literackie: ,,Ze tedy umieli czytaé, a co
wieksza po tacinie, cho¢ wielu z nich tego jezyka nie rozumieli,
stad bractwo swoje nazywali literackim, a siebie literatami,
lubo i to prawda, ze wielu z nich byli ludZmi uczonymi z os6b
magistratowych”. Z kolei uzywany jeszcze w XVII wieku wyraz
nieliterat oznaczat ‘analfabete’, por. fraze z Wactawa Potockiego:
sconieliteratowi po bibliotece”.

W wezszym rozumieniu literatura to takze ‘tw6rczos¢ arty-
styczna, obejmujgca poezje, dramat i proze; literatura piekna’.
W tym znaczeniu interesujacy nas wyraz funkcjonuje od XIX stu-
lecia. Dodajmy, ze to wla$nie gtbwnie to znaczenie omawianego
stowa tkwi w Swiadomosci jezykowej wspotczesnych Polakow.

Przy okazji godzi sie przypomnieé, Ze za ,,0jca literatury polskiej”

uznaje sie XVI-wiecznego pisarza Mikotaja Reja z Nagtowic, gdyz
jako pierwszy zaczal pisa¢ swoje utwory w jezyku narodowym (ojczy-
stym), wspierajac dodatkowo takie dziatanie powszechnie znang
maksyma: ,,A niechaj narodowie wzdy postronni znaja, iz Polacy
nie gesi, iz swoj jezyk maja”. Owo stynne Rejowskie stwierdzenie
padto w Figlikach dotaczonych w 1562 roku do Zwierzyrica (pojawia
sie ono w facecji Do tego, co czytal).

SREC=SN0



yraz makijaz, bedacy bez watpienia jednym z najpopu-
larniejszych zapozyczen we wspoblczesnej polszczyznie
(zwlaszcza w leksykonie kobiecym), oznacza ‘czynno$¢ polegajaca
na upiekszeniu twarzy w celu zatuszowania (ukrycia) mankamen-
tow (np. zmarszczek) i/lub podkreslenia (wyeksponowania) atutow
urody poprzez nalozenie odpowiednich kosmetykéw’, ale rowniez
‘efekt tego typu czynnosci upiekszajgcych’. Do pierwszego znacze-
nia omawianego stowa nawiazujg przykltadowo takie kolokacje,
jak: codzienny, poranny, szybki makijaz; szkola, sztuka makijazu;
zestaw do makijazu czy zajqc¢ sie makijazem. Drugi sens ujawnia sie
natomiast w polgczeniach: makijaz na impreze, Slub, studniéwke;
twarz, kobieta bez makijazu; makijaz podkreslajqgcy kolor oczu, rysy
twarzy; poprawié, zmy¢, zrobi¢ makijaz itp. Gwoli ScistoSci nalezy
dodac¢, ze autorzy X X-wiecznych stownikow jezyka polskiego defi-
niuja leksem MAKIJAZ takze jako ‘kosmetyki (Srodki kosmetyczne)
stuzace do upiekszania twarzy, jak np. szminka, puder czy tusz’.
W jezyku polskim rzeczownik makijaz pojawit sie w I potowie
ubiegtego stulecia i — jak nie trudno sie domysli¢ — wywodzi sie
z jezyka francuskiego. Do dzi$§ wszak méwimy ,,Francja-elegancja”,
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wyrazajac w ten sposéb zakorzeniony w polskiej kulturze stereo-
typ francuskosci. Chyba nikogo nie zdziwi fakt, ze sporo pozy-
czek z francuskiego dotyczy wlaSnie wygladu, pielegnacji ciata
i ubioru. Kazda elegantka taknaca komplementdw zna sie jak
nikt inny na paryskim szyku. By by¢ wytworng dama, pieczotowi-

cie dba o swoj image (wym. [i-maz] lub [i-masz]). Systematycznie

odwiedza wiec salony fryzjerskie i kosmetyczne. Musi bowiem

mieé odpowiednig fryzure, np. kok lub balejaz (gdy jej wlosy sa

rzadkie, zwykle dopina treske lub po prostu zakltada peruke). Nie

obejdzie sie tez bez manicure’u (manikiuru) i pedicure’u (pedi-
kiuru). Dopelnieniem cato$ci jest oczywiscie odpowiedni ubior

(kostium, garsonka, zakiet i szmizjerka, a dodatkowo szal lub

apaszka, na wierzch za$ palto albo szynszyle), no i - rzecz jasna —
makijaz, do ktérego potrzebne sg m.in. specjalne kremy oraz

puder; dobrze, jesli zrobi go wizazysta.

Rzeczownik makijaz, wywodzacy sie od francuskiego magquillage,
to tzw. zapozyczenie fonetyczne, przejete drogg stuchowa w bez-
poSrednim (ustnym) kontakcie polszczyzny z jezykiem francu-
skim. Swiadczy o tym zgodna z oryginalem wymowa oraz w petni
spolonizowana pisownia (w znanej nam dzi$ postaci graficznej
omawiany wyraz funkcjonuje od samego momentu pojawienia
sie w jezyku polskim). Dodajmy, ze francuskie stowo maquillage
to rzeczownik rodzaju meskiego utworzony na bazie czasownika
magquiller, zapozyczonego z niderlandzkiego maken ‘robi¢’ (por. tez
niem. machen) i znaczgcego pierwotnie (I potowa XV wieku)

wlaénie tyle co ‘robié’, ale rowniez ‘udawac’, a p6zniej rowniez
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‘zmienia¢ wyglad czego$ w celu oszustwa’, ‘charakteryzowac’, ‘malo-
wac sie’. Notowany od I potowy XVII stulecia, francuski rzeczownik
magquillage (od ktérego pochodzi polski makijaz) poczatkowo
uzywany byt jako potoczne okreSlenie ‘pracy’, dopiero w poto-
wie XIX wieku ujawnit sie jego nowy, motywowany semantyka
bazowego czasownika (znaczeniem ‘udawac’), sens ‘zacieranie,
ukrywanie, falszowanie’, ktérego przediuzenie odnajdujemy
w II potowie XIX stulecia w stownictwie karcianym, por. ‘znaczyé
karte’, oraz w stownictwie teatralnym: ‘sztuka charakteryzacji’,
skad nastepnie rozwinetlo sie interesujgce nas znaczenie ‘stoso-
wanie $rodkéw upiekszajgcych’. Zresztg we wspolczesnym jezyku
francuskim rzeczownik magquillage, poza znanymi takze w polsz-
czyznie sensami, tj. ‘czynno$¢ upiekszania twarzy’ oraz ‘kosme-
tyki stosowane do tego celu’, uzywany jest ponadto w znaczeniu
‘zmiana wygladu jakiego$ przedmiotu (np. samochodu) w celach
przestepczych’ (por. maquillage d’une voiture volée ‘maskowanie
skradzionego samochodu’).

Ale tez w najnowszej polszczyznie mozna dostrzec co$, czego
chyba jeszcze nie ma w jezyku francuskim (przynajmniej nie odno-
towuja tego stowniki), a mianowicie: subtelne oznaki wytwarzania
sie nowej, metaforycznej wartoSci semantycznej leksemu makijaz
wskutek rozszerzenia zakresu jego tgczliwosci. Obiektem maki-
jazu moze by¢ bowiem nie tylko twarz, ale rowniez... tekst, co
potwierdza choéby wypowiedz odnaleziona na jednej ze stron
internetowych: ,Makijazem tekstu zajmuje sie od ponad dekady.
Wygladzam tre$ci wszelkiego typu i dodaje blasku stowom. Tuszuje

niedoskonatosci i podkre§lam piekno najciekawszych fragmentow
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publikacji. Dbam o to, aby teksty, ktére poprawiam, byly bezbtedne,
logiczne i interesujace. Za to wiasnie klienci cenig moja firme, a ja
moge szczerze ceni¢ swojg prace”. W takim ujeciu makijaz to row-

niez ‘upiekszenie tekstu, jego cyzelowanie i korekta’.
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marzec

arzec to jedna z dwu obcych nazw miesiecy w polskim
kalendarzu; drugg jest oczywiScie maj — obie wywodzg
sie z jezyka lacifiskiego. O ile jednak okreSlenie pigtego miesigca
roku, czyli maj, jest tzw. zapozyczeniem bezpoS$rednim, bo przejetym
wprost z faciny, o tyle nazwa trzeciego miesigca roku, czyli marzec,
jest pozyczka posrednia, gdyz do polszczyzny dostala sie z taciny za
poérednictwem jezyka niemieckiego. Sciélej: nazwa maj pochodzi
od lac. Maius (mensis) ‘miesigc poSwiecony bogini Mai’ (fac. Maia
‘rzymska bogini przyrody’), a marzec od tac. Martius (mensis) ‘mie-
siac poswiecony bogu Marsowi’ (fac. Mars, D. Martis ‘rzymski bog
wojny’); tac. Martius zostalo przejete nastepnie do jezyka Srednio-
-wysoko-niemieckiego jako marz (por. dzisiejsze niemieckie Mdrz),
skad trafito do polszczyzny (najstarsze poSwiadczenia tekstowe
wyrazu marzec w jezyku polskim pochodza z XV wieku).

Marzec, podobnie zresztg jak kwieciefi, charakteryzuje sie
zmienng pogoda (dni stoneczne splatajg sie z deszczowymi,
a dodatnie temperatury zmieniajg sie nieraz w ujemne), do czego
nawigzuje popularne przystowie ,W marcu jak w garncu” (por. tez
przystowie o tym samym znaczeniu na temat kolejnego miesigca:

»Kwiecien plecien, bo przeplata troche zimy, troche lata”). Dawniej
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funkcjonowalo w polszczyZznie znacznie wiecej paremiéw wskazu-
jacych na niestabilno$¢ marcowej aury. Oto kilka innych porzeka-
det zawartych w Nowej ksiedze przystow i wyrazen przystowiowych
polskich pod redakcjg Juliana Krzyzanowskiego: ,,W marcu $nie-
zek wieje, czasem stonko grzeje”, ,Marzec czy stoneczny, czy
placzliwy, listopada obraz zywy”, ,Niestaly jak stoice marcowe”,
»Niepewny jak 16d w marcu”, ,,Czasem i w marcu zetnie wode
w garcu”, ,,Czasym marzec tak sie podsadzi, Ze dwa kozuchy oblec
nie wadzi”, ,Marzec pozycza sobie dni od kwietnia”. Stad tez
bierze sie zapewne metaforyczne znaczenie przymiotnika marcowy,
tj. ‘zmienny, niestaly, krotkotrwaly’, por. jak marcowa pogoda, jak
marcowe stonice. W Stowniku jezyka polskiego tzw. warszawskim pod
redakcja Jana Kartowicza, Adama Krynskiego i Wiadystawa Niedz-
wiedzkiego (5ciSlej: w tomie drugim z 1902 roku) zarejestrowano
ponadto wyrazenia marcowy kawaler i marcowa panna, w ktérych
interesujacy nas przymiotnik wystepuje w znaczeniu ‘podstarzaly’,
‘podstarzata’. By¢ moze to wlasnie kaprySna — niczym marcowa
pogoda — natura tych osob, wlaSciwa im niestalo$¢, zmiennosé
w uczuciach sprawily, ze znalazly sie one ostatecznie w stanie
starokawalerstwa czy staropaniefistwa (?). Z taka interpretacja
wspolgra dawne przystowie ,,Zle sie w marcu urodzié, bo trudno
takiemu dogodzic”.

Marzec traktowano tez jako pewien prognostyk pogodowy:
na podstawie marcowych zjawisk atmosferycznych wyrokowano
o pogodzie na przyszle miesigce, stad liczne niegdys (dzis juz
jednak w wiekszo$ci zapomniane) przystowia meteorologiczne:

,Gdy suchy marzec, nagradza kwiecien, bo deszcze sprowadza”,
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,Gdy w marcu grzmoty, to w maju $niegi”, ,,Ille mgiet w marcu,
tyle deszczow w czerwcu (w lecie)”, ,Marzec, co z deszczem cha-
dza, mokry czerwiec sprowadza”, ,,Nie ma w marcu wody, nie
ma w kwietniu trawy”, ,,Suchy marzec, maj chtodny, kwiecief
mokry — rok niegltodny”.

Warto wiedzieé, ze w starozytnym Rzymie Martius (mensis)
byt pierwotnie nazwg pierwszego miesigca roku. Dopiero reforma
kalendarza przeprowadzona w 46 roku p.n.e. przez Juliusza Cezara
przesunela go na trzecig pozycje: w miejsce dotychczasowego
poczatku roku przypadajacego na 1 marca przyjeto 1 stycznia,
wtedy bowiem obejmowali swoj urzad konsulowie rzymscy, a lata
rachowano wilas$nie wedtug urzedujacych konsuloéw (Cicerone
consule). Wsrod tacinskich nazw miesiecy, przeniesionych nastep-
nie do innych jezykéw, np. angielskiego, francuskiego i niemiec-
kiego, cztery w ewidentny spos6b wskazujg na pierwotna kolejnosé
miesiecy w kalendarzu rzymskim: sg to okreSlenia September,
October, November, December, ktore od czasu reformy Juliusza Cezara
oznaczaja odpowiednio: dziewiaty, dziesiaty, jedenasty i dwunasty
miesigc roku. Tymczasem wywodzg sie one od tacifiskich wyrazéw:
septem ‘siedem’, octo ‘osiem’, novem ‘dziewie¢’ i decem ‘dziesie¢’.
Tak wiec, przykladowo, October oznaczal pierwotnie nie miesigc
dziesiaty, ale 6smy (por. nazwe oktawa ‘strofa odmiowersowa’ lub
‘okres o$miu kolejnych dni w religii’), a December nie dwunasty, lecz
dziesigty. Zatem, mimo Ze miesigce te zostaly w kalendarzu julian-
skim przesuniete (w gore), ich pierwotne nazwy pozostawiono.

Dla porzadku przypomnijmy tacifiskie nazwy wszystkich dwu-

nastu miesiecy: Ianuarius, Februarius, Martius, Aprilis, Maius,
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Iunius, Iulius, Augustus, September, October, November, December.
Wiekszo$¢ z nich nawigzuje do wierzen i zwyczajow religijnych
obchodzonych w starozytnym Rzymie, np. Ianuarius to ‘miesigc
posSwiecony Janusowi, bogu wszelkich poczatkéw, opiekunowi
drzwi, bram, przej$¢ i mostow’, Februarius — oznaczal pierwotnie
ostatni miesigc kalendarza rzymskiego przeznaczony na obrzedy
oczyszczajace (tac. februa) odbywane przed nowym rokiem,
Martius - jak juz wiadomo - byt miesigcem poSwieconym Marsowi,
bogu wojny, a Maius — bogini Mai, utozsamianej z wiosna, z kolei
Iunius prawdopodobnie wigze sie z imieniem rzymskiej bogini
Junony (tac. Iuno), matzonki Jowisza. Iulius zostat tak nazwany na
cze$c¢ Juliusza Cezara (Yac. Iulius Caesar), ktory urodzit sie w tym
miesigcu, a Augustus — na cze$¢ cesarza Augusta. Cztery ostatnie
nazwy, tj. September, October, November, December, nawigzuja —
co juz wyjasniono — do pierwotnej kolejnosci tych miesiecy w roku.
Jedynie Aprilis (por. nazwe obchodzonego w dniu 1 kwietnia
w wielu krajach na $wiecie zwyczaju prima aprilis (dost. ‘pierwszy
kwietnia’), polegajacego na plataniu rozmaitych figli) pochodzi
przypuszczalnie od tacifiskiego czasownika aperire, co znaczy
‘otwiera¢’; oznaczat bowiem miesigc, w ktérym ziemia niejako sie

otwiera i rozpoczyna sie okres wegetacji.



masakra

odne w ostatnim czasie, przede wszystkim w wypowie-
dziach oséb mtodych, stowo masakra pojawito sie w pol-
szczyznie stosunkowo p6zno, bo dopiero w XX wieku. Jest ono
zapozyczeniem z jezyka francuskiego — pochodzi od fr. rzeczow-
nika massacre, ktory wspoélczesnie oznacza ‘rzez’, a przenoSnie
roOwniez ‘catkowite zniszczenie, destrukcje’ oraz ‘uszkodzenie,
wypaczenie’. Co ciekawe, przy przejmowaniu wyrazu massacre
do polszczyzny doszto do zmiany rodzaju gramatycznego, wszak
francuskie massacre to rzeczownik rodzaju meskiego, a stowo
masakra ma rodzaj zeniski. Do takiej transformacji rodzajowej
dochodzi wéwczas, gdy przejmowane do polszczyzny francuskie
rzeczowniki meskie zakoficzone sg na tzw. e nieme, czyli niewy-
mawiane, albo na é; tego typu stowa wigczane sa do polskiego
systemu odmiany poprzez dodanie zeniskiej koncowki -a, por. tez
fr. canapé (r.m.) > kanapa (r.z.).

W takiej wlaSnie zasymilowanej morfologicznie (a takze orto-
graficznie) postaci wyraz masakra po raz pierwszy zarejestrowano
w Podrecznym stowniku jezyka polskiego z 1957 roku, opracowanym
przez Zofie de Bondy-Eempicka przy wspétudziale Stanistawa Arcta,

i zdefiniowano tak: ‘wyciecie w pien, zniszczenie’. Z kolei w Stow-
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niku jezyka polskiego PAN — bez watpienia najwazniejszym dziele
leksykograficznym XX wieku — wydanym pod redakcjg Witolda
Doroszewskiego hasto masakra objasniono nastepujgco: ‘zabija-
nie, mordowanie, zwlaszcza masowe, polgczone z okrucienstwem
i znecaniem sie, krwawa rzez’. WspotczeSnie jednak — w jezyku
mlodziezy — znaczenie to zaczelo ewoluowac i jakby stopniowo
tagodnieé. Poczatkowo stowo masakra stuzyto do okreslenia kto-
potliwych i trudnych sytuacji, w ktorych sie kto$ znalazl, spraw,
rzeczy dla kogo$ nieprzyjemnych, pézniej zaczeto go uzywacé
takze dla wyrazenia stanu ,,totalnego” zmeczenia psychicznego
i fizycznego, a ostatnio réwniez dla wyrazenia podziwu, zachwytu,
zasygnalizowania, ze co$ jest dla kogo$ niezwykle atrakcyjne, ze
sie niezmiernie podoba. Wyraz ten nalezy obecnie do stéw bardzo
modnych i jest naduzywany na zasadzie swoistej jezykowej i emo-
cjonalnej prowokacji.

Warto nadmienié, ze czasownik masakrowad, czyli ‘urzadzac
masakre’, wywodzacy sie od francuskiego massacrer, pojawit sie
w jezyku polskim nieco wczeSniej; odnotowano go juz w wydanym
w 1902 roku drugim tomie Stownika jezyka polskiego tzw. warszaw-
skiego pod redakcja Jana Kartowicza, Adama Krynskiego i Wia-
dystawa NiedZwiedzkiego (w leksykonie tym nie ma natomiast

rzeczownika masakra).
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Blogostawieni mitosierni, albowiem oni mitosierdzia dostgpia.
(Mt 5, 7)
/

&ieto Mitosierdzia Bozego, obchodzone w druga niedziele
po Wielkanocy, zwang obecnie Niedzielg Miltosierdzia
Bozego, stanowi wdzieczng okazje ku temu, aby zastanowic sie
nad etymologia stowa mitosierdzie. Wyraz ten ma zasieg og6l-
noslowianski, jak o tym $wiadczg jego odpowiedniki w jezyku
czeskim (milosrdi), rosyjskim (munocepoue [miloserdie]) czy
staro-cerkiewno-stowianskim (milosrvdije), by przywotaé choé
po jednym przykladzie z kazdej grupy jezykéw stowianskich,
tj. zachodniej, wschodniej i potudniowej. Gwoli wyja$nienia
dodajmy, ze jezyk staro-cerkiewno-stowiafiski to najstarszy zacho-
wany literacki jezyk Stowian z okoto IX wieku, ktorego alfabet,
zwany gtagolica, opracowat $w. Cyryl (wlaSc. Konstantyn) i na ktory
wraz z pomocg swego brata Metodego przettumaczyt z greckiego
czeS¢ Biblii (psalterz, ewangelie, Dzieje Apostolskie) oraz tacin-
skie teksty liturgiczne, odczytywane ludowi w czasie nabozefistw
(tzw. aprakos). Do dzi$ jezyk ten mozna ustysze¢ podczas czytania

Pisma Swietego w cerkwi prawostawnej, np. w Rosji.
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Do jezyka polskiego wyraz mitosierdzie dostat sie zapewne za
posrednictwem jezyka staroczeskiego, podobnie jak znaczna czes$¢
terminologii chrzeScijanskiej, na przyktad stowa: aniot, apostot,
bierzmowanie, biskup, chrzcié, chrzest, chrzeScijanin, cmentarz,
diabel, dziekan, jatmuzna, kacerz, kaplica, kaptan, kielich, klasztor,
koleda, kosciél, kruchta, krzyz, lucyper, mnich, msza, nieszpory,
ofiara, ofiarowac, oltarz, opat, optatek, pacierz, papiez, pleban,
poganin, pop, post, pratat, przeor, sobota, szatan, wigilia, Zegnac,
zyd. Pamietajmy wszak, ze chrzest przyjeliSmy od Czechéw. W jezy-
kach stowianskich omawiany wyraz pojawit sie z calg pewnoScia
w zwigzku z prowadzong na terenie Stowiafiszczyzny misjg chry-
stianizacyjna, przebiegajaca miedzy innymi z udziatem braci
Sw. Sw. Cyryla i Metodego — apostoléw Stowian, jak zwykto sie
o nich méwi¢, co ttumaczytoby obecnos¢ formy milosrvdije takze
W jezyku staro-cerkiewno-stowianskim.

Mozna by wiec z duzg doza prawdopodobienstwa zatozy¢, ze
w jezyku dawnych Stowian istnial wyraz *milosrdvje. Jednak co do
jego genezy badacze nie sg zgodni. Przykladowo, profesor Witold
Doroszewski upatrywat w nim kalke (odwzorowanie) tacifiskiej
struktury misericordia, podobnie jak w staropolskim przymiotniku
mitosirdy ‘milosierny’ widzial ttumaczenie lacinskiego misericors
(nieco odmienne zdanie co do relacji pomiedzy tymi dwoma sto-
wami, tj. milosierdzie i mitosirdy, mial profesor Witold Taszycki,
ktéry uwazat, ze forma przymiotnika milosierny jest derywatem,
czyli wyrazem pochodnym, od rzeczownika mitosierdzie). Wspot-
cze$ni jezykoznawcy (etymolodzy), na przyklad Wiestaw Borys,

a nawet Andrzej Bankowski (znany z oryginalnych, nierzadko
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odosobnionych i pozostajgcych w sprzecznosci do tradycyjnych
ujec opinii) twierdza raczej, Ze stowianski rzeczownik *milosfdbje,
od ktérego pochodzi polskie mitosierdzie, zostal utworzony na
bazie przymiotnika *milosfdw za pomoca sufiksu (przyrostka) sto-
wotworczego *-bje.

Stanowigcy podstawe interesujgcego nas rzeczownika przymiot-
nik *milosfdv to ze stowotwdrczego punktu widzenia wyraz zto-
zony (ztoZenie wtaSciwe lub inaczej compositum), ktérego pierwszy
czlon pochodzi od prastowianskiego przymiotnika *milws, znacza-
cego ‘sprawiajacy przyjemne wrazenie, przyjemny, zyczliwy; drogi,
kochany; budzacy wspoélczucie’, natomiast czton drugi stanowi rze-
czownik *sfdw, od ktérego pochodzi prastowianskie *sfduce, czyli
‘serce’. Wyktadnikiem kompozycji, spajajacym oba cztony byt tu
interfiks (wrostek) -o-. Taka budowa wyrazu *mil-o-sfdv, wedlug
W. Borysia, stanowita wierne odwzorowanie struktury gockiego
arm-hairts, staro-wysoko-niemieckiego arm-herz czy lacinskiego
miser-i-cors. Z kolei, zdaniem A. Bankowskiego, gockie arm-hairts
(a wlaSciwie arma-hairts) bylo Scistym, a nawet ,,nazbyt $cistym”,
bo ,,semantycznie nietrafnym” thumaczeniem lacinskiego misericors;
wszak gockie arm odpowiadajgce tacifiskiemu miser znaczyto ‘ubogi,
nedzny, zalosny, nieszczesny’ (dzisiejsze niemieckie arm takze
znaczy ‘ubogi, biedny’). Badacz ten twierdzi, ze ,,w gre tu wchodzi
ciekawa w terminologii chrze$cijanskiej adaptacja semantyczna
tego tacinskiego adi. [przymiotnika — dop. M.M.] do przektadu
gr. etisplanchnos (jako najbardziej pozytywnego epitetu Boga)”.

Reasumujac, mozna stwierdzi¢, ze z punktu widzenia struk-

tury stowa *mil-o-sfdv (od ktérego pochodzi mtodsza postac
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z sufiksem *-vnw, tj. *mil-o-sfdbnv, skad bierze sie polskie mito-
sierny) przymiotnik ten znaczyt ‘taki, ktéry ma przyjemne, zycz-
liwe serce’. Mitosierdzie za$, poSwiadczone w jezyku polskim od
X1V wieku, to z kolei ‘okazywanie serca, sympatii; bycie taskawym,
przychylnym, serdecznym’. Wspoélczes$nie, najogdlniej rzecz ujmu-
jac, stowo mitosierdzie oznacza po prostu ‘wspoélczucie okazywane

komus, litos¢, bezinteresowne Swiadczenie dobra’.



él/owo mito$¢é, oznaczajgce ‘pelne poSwiecenia i dobroci oddanie
sie komus lub czemu$’, ‘namietne, gorgce uczucie, przy-
wigzanie do kogos$ lub czego$’, ‘gtebokie upodobanie w kims lub
czym$’, ma geneze prastowianska. Jego poczatki siegaja wiec cza-
sow, gdy nie bylo jeszcze zréznicowania na poszczeg6lne jezyki
stowianskie, a Stowianie postugiwali sie jednym — wsp6lnym im
wszystkim — jezykiem, tzw. prastowianskim. Istnienie wzglednie
trwalej wspolnoty jezykowej prastowianskiej datuje sie umownie na
okres od IV wieku p.n.e. do IV wieku n.e. W ciggu kilku kolejnych
stuleci prastowiafiszczyzna wskutek migracji Stowian podzielila sie
na trzy zespoly: potudniowy, wschodni oraz zachodni, z ktérego
pb6zZniej — poprzez przejSciowy etap rozwojowy dialektycznej grupy
lechickiej — rozwinat sie jezyk polski.

Prastowianski wyraz *milostv to rzeczownik utworzony na
bazie przymiotnika *mils(jb) ‘sprawiajgcy przyjemne wrazenie,
przyjemny, zyczliwy; drogi, kochany; budzacy wspotczucie, mito-
sierdzie’ za pomocg przyrostka *-ostb, uzywanego do tworzenia
nazw abstrakcyjnych. Stowo *milostv pierwotnie oznaczato zatem
‘serdeczny, zyczliwy stosunek do kogos$ lub czego$’; z tego podsta-

wowego znaczenia rozwinely sie sensy: 1) ‘milosierdzie, lito$¢’, co
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odpowiadaloby tac. misericordia, 2) ‘taska, taskawos$¢’, ktérego
ekwiwalentem sg lac. gratia, benevolentia i wreszcie 3) ‘gorgce
upodobanie w kims$ lub czymS§’, tozsame z tac. amor.

W jezyku polskim rzeczownik mitos¢ poswiadczony jest od
XIV wieku. Na jego najdawniejsze uzycia natrafiamy w odnale-
zionych w 1890 roku w Petersburgu przez Aleksandra Briicknera
Kazaniach swietokrzyskich, por. ,,Umarli sa, jizw mito$cibozej
rozpaczaja” czy ,,Przez ty dary mito$§ ¢ syna dziewiczego moze
otrzymac”. Zacytowane tu zdania potwierdzaja wskazane wcze$niej
pierwotne znaczenia stowa mitosé, odpowiednio: ‘milosierdzie,
wspolczucie, litos¢’ oraz ‘taska, taskawoS¢’. Echo tego pierwszego
sensu odnajdujemy w dzisiejszym czasowniku zmitowa¢ sie ‘zlito-
wac sie, okaza¢ milosierdzie’ (por. ,,Zmituj sie nade mna, Panie”),
do drugiego znaczenia nawigzuja natomiast staropolskie tytuty
grzeczno$ciowe, uzywane w odniesieniu do os6b wysoko postawio-
nych, a mianowicie: Jego Mitos¢ (Pan) i Wasza Mito$¢ (Pan). Poczat-
kowo przystugiwaly one wylgcznie krélowi; o kr6lu méwiono Jego
Mitosé, a do kréla zwracano sie Wasza Mito$¢é (podobnie jak dzi$
o rektorze jakiejs uczelni méwi sie Jego Magnificencja, a do rektora
zwracamy sie Wasza Magnificencjo). Z czasem rozszerzono zakres
uzycia tych wyrazen, stosujgc je rowniez w odniesieniu do oséb
dostojnych czy co bardziej zamoznej szlachty. W XVI wieku formy
te zaczeto stopniowo skracaé, por.: Wasza Mitos¢ > Waszmosé
- Waszec¢ > Wasc¢ > AS¢, Wasza Mitos¢ Pan - Waszmos¢ Pan >
Wacépan || Waspan - Aspan - Acan, tak ze w okresie pdzniejszym
ulegly one catkowitej leksykalizacji, tzn. zatarta sie w pelni ich

struktura i funkcjonowaly juz bez odniesienia do stowa mitos¢.
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Oba pierwotne znaczenia rzeczownika mitosé, tj. ‘mitosierdzie’
i ‘lito$¢’ zachowaly sie jednak do dzi$ jako podstawowe w innych
jezykach stowianskich, np. czeskim (czes. milost ‘taska, taska-
wos¢’, ‘litos¢, mitosierdzie’) czy rosyjskim (ros. muwiocmo [milost’]
‘faska, wzgledy, mitosierdzie, dobrodusznos¢’), zaSwiadcza je takze
staro-cerkiewno-stowianski rzeczownik milostv ‘litoS¢, taska’. Dopo-
wiedzmy od razu, Zze odpowiednikiem znaczeniowym polskiego
stowa mito$¢ w jezyku czeskim (a takze w stowackim) jest wyraz
laska, a w rosyjskim — 1t0606b [liubov’].

Przywolane na wstepie wspolczesne znaczenie wyrazu mitos¢
(‘uczucie, amor’) jest wtérne i zaSwiadczone w polszczyZnie od
poczatku XV wieku m.in. w najdawniejszym (spos$rod zachowa-
nych do dzi$) liScie mitosnym, pochodzacym z 1429 roku, a zapisa-
nym w Retoryce Marcina z Miedzyrzecza. Jego nadawca jest pewien
mtlodzieniec, ktory po naglym rozstaniu z ukochang zapewnia ja
o swej tesknocie i wiernosci, proszac jednocze$nie o ich odwza-
jemnienie oraz przekazanie pozdrowien dla matki. List ten nosi
znamiona autentyczno$ci, a jego oryginal — zawarty we wspo-
mnianym dziele Marcina z Miedzyrzecza — przechowywany jest
w Bibliotece Jagiellofiskiej w Krakowie (kopia listu znajduje sie
w Muzeum Ziemi Miedzyrzeckiej im. Alfa Kowalskiego w Miedzy-
rzeczu). A oto tres¢ tego dokumentu (stosuje pisownie uwspot-

cze$niong):

Stuzba ma naprzod ustawiczna, doskonata, przezprzesta[n]na,
panno ma namilejsza! Gdy chciatem na stuzbe od ciebie jachaé

precz, przyjatem do domu twego, ciebie zegnajac. Dziwne rze-
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czy, w mito$cibedac, poczely sie miedzy nama, to¢ jest, aby
mnie nie zapominata, barzociem twej mito$ci poczat prosié,
a twa mito$¢ na ma proSbe $lubila to uczynié; a tako z toba sie
ro[z]stajac, sierce me jelo barzo ptakac. A ja takie Slubuje twej
mito$cinie zapominaé, ale wszedzie cze$¢ a lubo$¢ czynic.
Wiedz, moja namilejsza panno, ize aczkoliciem ja od ciebie daleko,
a wszakoz wzgim nie byla ani bedzie nad cie jina mita, jedno ty
sama, panno milejsza ma. Niedawno mie rzecz byla potkatla, abych
barzo krasng panne mitowal, ale gdym na cie wspomienat, tegom
uczynic nie chcial. A o ty wszycki rzeczy prosze twej mitoSci, aby
byly tajemny miedzy mng a miedzy toba, a prosze twej mitoSci,

abys sie mej matuchnie poktonita. Dano w Szamotulech we jSrode.



Qsobom mieszkajagcym w duzych miastach, a zwlaszcza
dzieciom niedZzwiedz kojarzy sie z sympatycznym zwie-
rzakiem o czarnej lub brazowej sierSci, ktérego mozna zobaczyé
przede wszystkim w ogrodzie zoologicznym. Z bajek wiemy, Ze to
mile, puszyste stworzenie (powszechnie zwane przeciez misiem)
uwielbia midd, ktorego poszukuje w leSnych barciach (zapewne
dlatego dawniej nazywano je bartnikiem). W istocie jednak niedz-
wiedz to zwierze drapiezne i bardzo niebezpieczne, ktére potrafi
wzbudzi¢ w cztowieku wielki strach. Do$¢ przywotaé znang bajke
pt. Przyjaciele Adama Mickiewicza czy stawng scene polowania na
niedzwiedzia, zawartg w Panu Tadeuszu, w ktorej Hrabia jedynie
dzieki celnemu strzalowi ksiedza Robaka — prosto w rozwarty pysk
drapieznika — zachowat swoje zycie.

O tym, ze niedZwiedz jest zwierzeciem niezmiernie niebezpiecz-
nym, zdawali sobie sprawe rowniez nasi przodkowie — potomkowie
Praindoeuropejczykow, ktorzy z obawy przed przywotaniem tego
groznego zwierza, nie wypowiadali jego nazwy. Wierzono bowiem —
znacznie bardziej niz dzi$§ — w realng site sprawcza stowa; sadzono,
ze wymowienie jakiej$ nazwy moze zmaterializowaé desygnowany

(oznaczany) nig obiekt. Chcac zatem unikng¢ wlaSciwej nazwy
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niedZwiedzia, zastepowano jg eufemistycznymi okreSleniami ekspo-
nujgcymi charakterystyczne wlasciwoSci tego zwierzecia i jego zwy-
czaje. Taka wlaSnie omownig jest polski wyraz niedZwiedz oraz jego
odpowiedniki w innych jezykach stowianiskich, np. czeski medvéd,
stowacki medved, dolnotuzycki mjadwez, gbrnotuzycki mjedwiedz
|| mjedzwjedz; rosyjski medsedv [medved’], bialoruski msadssedsw
[madzvedz’], ukraifiski 8edmiob [vedmid’]; stoweniski medved czy
chorwacki medvjed. Wszystkie te okre$lenia wywodzg sie od prasto-
wianskiej formy *medvédp, ktéra z punktu widzenia stowotworstwa
historycznego jest ztoZeniem utworzonym na bazie rzeczownika
psl. *med® ‘miod’ oraz czasownika pst. *esti < *edti jes¢’. Dostow-
nie mozna by ja wiec przettumaczy¢ jako ,,miodojad”, czyli inaczej
»zjadacz miodu”. Stowianiskie nazwy niedzwiedzia odwolujg sie
zatem do przyzwyczajen (nawykow) zywieniowych tego zwierzecia,
a mianowicie do faktu, Ze jego najwiekszym przysmakiem jest miod.
Nalezy zauwazy¢, ze to spostrzezenie naszych przodkoéw — wyra-
zone expressis verbis w prastowianskiej nazwie *medvédp — rOwniez
wspolcze$nie nalezy do najsilniej kojarzonych z niedzwiedziem
wlaSciwosci i stanowi istotny skladnik jego stereotypowego obrazu —
takze dla Polakéw, mimo Ze zwigzek miedzy wyrazem niedzwiedz
a stowem midd ulegt catkowitemu rozluznieniu na skutek dzialania
czynnikow o charakterze fonetyczno-morfologicznym wydatnie
odksztatcajacych praforme *medvédy. Niebagatelna role w zatarciu
tej wiezi odegrata zwlaszcza zamiana dawnej, staropolskiej postaci
miedzwiedz na wspoblczeSnie uzywang niedzwiedz.

Zastgpienie nagtosowej spotgtoski wargowej miekkiej 1 (zapisy-

wanej dwuznakiem ,,mi”) spolgtoska 7 (oznaczonej digrafem ,,ni”)
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mogto nastgpi¢ co najmniej z kilku powod6éw. Zdaniem niektérych
badaczy (np. Stanistawa Rosponda) stalo sie tak na skutek wyrow-
nania analogicznego do struktur stowotworczych z przeczeniem nie-.
Wedtug innych (np. Wiestawa Borysia) w analizowanym wyrazie
doszto do rozpodobnienia (dysymilacji) na odlegto$¢ spoigtosek
wargowych miekkich: m — v (miedzwiedz) = 1 — ¥ (niedZwiedz).
Nie jest wykluczone, ze zmiana naglosowej spotgtoski dokonata
sie na podlozu gwarowym. Ot6z w niektérych regionach Polski
palatalne m wymawia sie jako mn, tj. z wydzieleniem miekko$ci
w postaci odrebnego elementu, a mianowicie srodkowojezyko-
wej spotgtoski 11, a nawet z uproszczeniem tak powstatej grupy
spolglosek nosowych do tegoz wiasnie elementu, czyli z redukcjg
spolgtoski wargowej, jak w wyrazie miasto realizowanym fone-
tycznie jako mnasto albo fiasto czy w stowach ziemia i kamien
artykutowanych ostatecznie jako Zena i kanen. Ten typ wymowy
panuje na obszarze péinocno-wschodniego Mazowsza mniej wie-
cej po okolice Ostrody, Nidzicy, Przasnysza, Pulttuska, Wotomina,
Minska Mazowieckiego, Wegrowa, Wysokiego Mazowieckiego, Gra-
jewa, Olecka i Suwatk. By¢ moze wiec znana wspoéliczeSnie forma
niedzwiedz, tj. ze spoltgloska n w miejscu pierwotnej gloski nz, ma
swoje zrodlo w wymowie dialektalnej, mazowieckiej. Dawna postac
brzmieniowa miedZwiedz spotykamy jeszcze w tekstach Mikotaja
Reja, ojca piSmiennictwa polskiego, na przyktad w figliku pt. Co

miedzwiedziq skore szacowali:

Dwa obeszli miedzwiedzia, wiec sobie szeptali,

Szacujac, zaczby one skore w miescie dali.
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Pusci sie miedzwiedz do nich, jednego potapil,
A drugi sie na drzewo ochotnie pokwapit.

A ten dusze zatail, miedZwiedZ stojac stucha,
Skoczyt precz, a ten pyta: ,,Co szeptat do ucha?”
,»Mowil, bych ci nie wierzyt a to pilnie chowal,

Po6ki nie mam, bych cudzej skory nie szacowat”.

Dopowiedzmy jeszcze, ze gdy nazwa niedZwiedz przestata byc
etymologicznie zrozumiala, stracila swoj pierwotny opisowy, lago-
dzacy charakter i zaczeto ja postrzegac jako podstawowe, neu-
tralne okreSlenie zwierzecia, do ktérego sie odnosita. Wowczas
znow pojawit sie lek zwigzany z jej wymowieniem i przywotaniem
w ten spos6b drapieznika. Strach ten wywotatl (np. u mySliwych)
potrzebe zastgpienia nazwy niedZwiedz nowymi okre§leniami,
takimi jak: mis, mieszko, kosmacz, kudtacz, bury, bartnik czy

mréwczarz.



ostrow

C?Q/zeczownik ostréow, wystepujacy w niektérych nazwach
wlasnych, takich jak na przykiad: Ostrow Lednicki, Ostrow
Wielkopolski czy Ostréw Tumski, jest tzw. archaizmem catkowi-
tym, to znaczy, Ze jego sens jest zupelnie niejasny dla przeciet-
nego w sensie statystycznym Polaka. Wyraz ten kryje w sobie
wspdlny wszystkim jezykom indoeuropejskim pierwiastek *srey- ||
*srou-, znaczacy tyle, co ‘plynaé, ciec’. Bardzo wczesnie, zapewne
u poczatku epoki batto-stowianskiej (od 2000 do 1500 roku p.n.e.),
zawarta w tym rdzeniu grupa spotgltoskowa sr zostala rozbita
poprzez wstawienie w Srodek dodatkowej gloski t. Pojawienie sie
wstawnej, a méwiac fachowo, epenentycznej spoéigtoski t ttumaczy
sie na ogo6t przetrzymaniem pierwszego zwarcia czubka jezyka
z zebami przy wibracji gloski r, ktéra pierwotnie byta zebowa wta-
$nie, a nie jak dzi$ dzigstowa. Podobna epenteza (wstawka), a tym
samym zamiana grupy -sr- w -str-, dokonala sie takze w jezykach
germanskich. Praindoeuropejski rdzen *srey- || *srou- odnalez¢
mozna na przyklad w polskich wyrazach strumien, struga oraz
niemieckim Strom ‘prad’ czy angielskim stream ‘kanat’.

W jezyku prastowiafiskim przeksztalceniom ulegly takze

obecne w pie. rdzeniu *srey- || *sroy- dyftongi eu i ou. Dwugloska
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ey, jesli znalazta sie w potozeniu przed samogloska szeregu tyl-
nego, tj. a, o, u, przechodzita w ou. Rozwoj tego dyftongu postepo-
wat z kolei w dwu kierunkach, w zaleznosci od pozycji zajmowanej

w wyrazie. Je$li bowiem znajdowat sie on przed spoéigtoska, wow-
czas przeksztatcal sie w pojedyncza samogtoske u, jak w stowie

struga, pochodzacym od pst. *struga ‘strumien’, ktére wywodzi sie

od pie. *sreuga ‘to, co plynie, ciecze’. Gdy za$ znajdowat sie — jak
w analizowanym przypadku — przed samogtoska, to przeksztatcat
sie w polgczenie ow.

W wyrazie ostréow, pochodzacym od pst. *o(b)strove, czesé
rdzennga poprzedza przedrostek o- wywodzacy sie od pst. *o(b)-
i wskazujgcy na okrezny kierunek wykonywania danej czynnoSci,
por. czasowniki obejs¢ ‘i$¢ dookota’ i ogryz¢ ‘gryz¢ wokot (stad
ogryzek, czyli ‘to, co pozostaje po tym, gdy gryzie sie owoc woko?’).
Tak wiec, uwzgledniwszy pierwotna strukture stowa ostrow,
mozemy stwierdzi¢, ze wyraz ten oznaczat ‘to, co jest oplyniete
wodg’, czyli ‘wyspe’. W takim znaczeniu analizowany leksem
posSwiadczony jest w polszczyznie od XIII wieku. Poczawszy od
XVI stulecia ostréw oznaczat réwniez ‘kawatek pola miedzy takami
arowami’ oraz ‘kepe poro$nietg roslinnoscia’, a w dialektach row-
niez ‘co$ w terenie otoczone czyms$ innym’. Renesansowy poeta,
Sebastian Klonowic tak objasnial znaczenie interesujgcego nas
stowa: ,,Wyspa na Wisle, gdzie debowe drzewo z topolami z dawna
porosto, zowia to ostrowem”, a w XVIII-wiecznym stowniku
Michata Abrahama Trotza pt. Nowy dykcyonarz, to jest Mownik
polsko-niemiecko-francuski, wydanym w Lipsku w 1764 roku, czy-
tamy: ,,Na ostrowiu tylko deby i topole rosng”.
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Cho¢ stowo ostrow odeszto juz w jezykowa przeszios$é, wyparte
przez uzywany do dzi$ rzeczownik wyspa (a poczatkowo wysep), to
jednak zachowato sie ono w licznych toponimach, czyli nazwach
miejscowych, jak na przyktad: Ostréw Tumski (w Poznaniu i we
Wroctawiu), Ostréw Lednicki, Ostrow Lubelski, Ostrow Wielkopolski.
Mamy takze Ostrowiec Swietokrzyski czy Ostréwek. Nauralnie nie
wszystkie te miejsca otoczone sa woda. Skad wiec w Polsce tyle
Ostrowow, Ostrowcow i Ostrowkow? Otoz wieloS¢ tego typu nazw
tlumaczy sie tym, ze z czasem wyraz ostrow rozszerzyt swoje zna-
czenie i zaczal oznaczac¢ ‘teren, ktéry byt dogodny, by w nim zato-
zy¢ jaka$ osade’. Miejsce takie, méwigc metaforycznie, bylo wyspa
wsréd obszaréw niedostepnych.

Przywolane nazwy wilasne sg zrozumiate dla innych Sto-
wian, na przyklad Czechéw albo Rosjan, w ktérych jezykach do
dzi$ zachowaly sie kontynuanty prastowianskiej formy *ostrove;
w jezyku czeskim jest ostrov (D. ostrova), a w rosyjskim ocmpose
[ostrov], czyli ‘wyspa’, ale tez ‘miejsce lub okolica réznigce sie od
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ow

O roku 6 w! kto ciebie widzial w naszym kraju!
Ciebie lud zowie dotad rokiem urodzaju,

A Zomierz rokiem wojny; dotad lubig starzy

O tobie baja¢, dotad piesn o tobie marzy.

Z dawna byle$ niebieskim oznajmiony cudem

I poprzedzony gluchg wieScig miedzy ludem;
Ogarneto Litwinéw serca z wiosny stohcem

Jakie$ dziwne przeczucie, jak przed Swiata konicem,
Jakie$ oczekiwanie teskne i rado$ne.

ADAM MICKIEWICZ, Pan Tadeusz

polszczyznie niewiele jest wyrazéw zaczynajacych sie

na litere ,,6”, zwang ,,0 kreskowanym” albo ,,0 z kre-

skg”. Wystarczy otworzyc¢ jakikolwiek stownik jezyka polskiego,
by sie o tym przekonac. Do stéw tych nalezg: 6semka, 6semkowy,
osmak (‘uczen klasy 6smej’ i ‘dawna, austriacka jednostka miary
cial sypkich’), smoklasista, 6smoklasistka, 6smy, éwczesny, 6wcze-
$nie, 6wdzie, a ponadto najkrotszy posrod nich wszystkich wyraz
6w, notabene wchodzacy w skiad trzech ostatnich tu wyliczonych

jednostek.
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Stowo 6w odnosimy do osoby, rzeczy, sytuacji itp., ktéra nasz
odbiorca (adresat, rozmdwca) dobrze rozpoznaje (identyfikuje)
dzieki temu, ze wspominaliSmy o niej wczeSniej lub ze informu-
jemy o niej w zdaniu podrzednym, wprowadzonym na ogét zaim-
kiem ktory, rzadziej jaki. Spdjrzmy wiec na kilka przykladow jego
uzycia: ,,0to 6w uczen”, ,,Duzo jak na owe czasy podroézowatl”,

,»To wlasnie mnie w nim zdziwito — owa bezczelnos¢ i pewnos¢
siebie”, ,,Do pokoju wszedt 6w mezczyzna, ktoremu wszyscy sie
ktaniali”, ,,Z szafy wiongl 6 w zapach, jaki wydzielaja ksiazki trzy-
mane w zamknieciu”.

Jak pokazujg przytoczone wypowiedzenia, leksem 6w pelni takg
funkcje, jak stowa ten, tamten. Dlatego z gramatycznego punktu
widzenia nalezy do zaimkéw wskazujgcych, zwanych z lacinska
demonstratywnymi (fac. demonstro, demonstrare ‘pokazac, wskazac
reka’) lub z grecka deiktycznymi (gr. Seixtidg [deiktikos] ‘wskazu-
jacy’). W jezyku prastowianskim, z ktérego wywodzi sie polszczy-
zna, do tej klasy cze$ci mowy nalezaly: 1) *jb (*ja — rodzaj Zzenski,

*je — rodzaj nijaki); 2) *t®» (*ta — rodzaj zefiski, *to — rodzaj nijaki);
3) *sb (*si — rodzaj zefiski, *se — rodzaj nijaki); 4) *onw (*ona — rodzaj
zefiski, *ono — rodzaj nijaki) i wreszcie 5) *ovs (*ova — rodzaj zefiski,

*ovo — rodzaj nijaki), ktérego kontynuantem w jezyku polskim jest
6w (owa, owo). Ich podstawowa funkcja polegata na wskazywaniu
przedmiotu dalszego (zaimki *on®s i *ovs), przedmiotu blizszego
(zaimek *sv), przedmiotu znanego (tzw. zaimek anaforyczny, ktérym
byt *jv) albo przedmiotu blizszego i znanego (zaimek *tv).

W polszczyznie (podobnie jak i w innych jezykach stowianskich)

stan prastowianski ulegt jednak istotnym przeobrazeniom. Pier-
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wotng funkcje deiktyczng najwczes$niej utracil zaimek *jb, stajac sie
elementem sktadowym innych czeSci mowy lub form gramatycznych.
Znacznemu ograniczeniu ulegla tez wskazujgca funkcja zaimka
*onw, ktory stat sie zaimkiem 3. osoby (§ladem jego pierwotnego uzy-
cia jest wyraZenie onego czasu oraz archaiczne zrosty wonczas < w +
on + czas i naonczas < na + on + czas). Stopniowemu zanikowi
ulegt tez zaimek *sb (jego reliktami we wspotczesnej polszczyznie
sg nastepujgce wyrazy i wyrazenia: dzi$ < dzien + § < pst. *donw +
si ‘dzien ten’, lato$ < lato + $ ‘tego roku, w tym roku’, do siego roku
‘do tego roku, ktory przyjdzie’, ni to, ni sio).

Utrzymaly sie zatem jedynie kontynuanty prastowianskich
zaimkow *tw i *ove. Ten pierwszy w jezykach zachodniostowian-
skich zostal wzmocniony przyrostkiem *-nw; po zaniku i woka-
lizacji jeréw twardych (ultrakrétkich samogtosek oznaczonych
symbolem ,;5”) forma *tvn®s przeksztalcilta sie w XI wieku w polsz-
czyznie w ten — jer na koficu wyrazu zanikl, a jer, ktory znajdowat
sie w przedostatniej sylabie, zamienit sie w pelng samogtoske e,
czyli sie zwokalizowal. W pozostatych jezykach stowianskich
zaimek rodzaju meskiego *t» wzmocniono poprzez dodanie innych
sufikséw, np. *-tw lub *-jb. Kontynuacjg praformy *t»ts jest rosyj-
skie mom [tot], a prapostaci *twjb ukraifnskie i biatoruskie moii [toj]
oraz serbskie maj [taj] i chorwackie taj.

Na gruncie polskim doszlo rowniez do zaniku jeru w odziedzi-
czonej z prastowianszczyzny formie *ove, przy czym towarzyszylo
jej tzw. wzdluzenie zastepcze. Proces ten polegal na wydtuze-
niu (pierwotnie krétkiej) samogtoski (tu: o) usytuowanej przed

spolgloska dzwieczna (tu: v), po ktérej z kolei nastepowat
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zanikajacy jer. Tym samym forma *ovw przeksztatcita sie w ov

(6 oznacza dlugo wymawiang samogtoske o). W II potowie XV
wieku, kiedy w polszczyznie zanikt iloczas, czyli zréznicowanie

samoglosek na dtugie i krotkie, samogtoska 6 ulegta pochyleniu

(Sciesnieniu), przybierajac posrednig barwe artykulacyjng miedzy
o oraz u. W ten sposob forma ov przeksztalcita sie w ov (0 ozna-
cza samogloske pochylong). Ostatecznie na poczgtku XIX wieku

w jezyku literackim pochylone ¢ zréwnato sie brzmieniowo z samo-
gtoska u, a poniewaz wywodzito sie z dawnego o dlugiego, pozniej

pochylonego, postanowiono zapisywac je literg ,,6”, czyli ,,0 z kre-
ska” albo ,,0 kreskowanym” wiasnie. O tym, ze w rozpatrywanym
zaimku dawniej byto o, Swiadczy alternacja (wymiana gtoskowa)

0 : 0, zachodzgaca pomiedzy jego forma rodzaju meskiego, czyli

ow, a formami rodzaju zenskiego i nijakiego, tj. owa i owo, a takze

postacig M. 1p rodzaju meskiego, tj. 6w, a formami jego przypad-
koéw zaleznych (np. D. owego, C. owemu), w ktérych wzdtuzenie,
a co za tym idzie pochylenie samogtoski, nie nastapito. Nawiasem
mowigc, zauwazmy, ze leksem 6w odmienia sie, tak jak przymiot-
nik, przez rodzaje, liczby i przypadki, dlatego z punktu widzenia
kryterium formalnego albo substytucyjnego, to znaczy cze$ci mowy,
ktora zastepuje i ktorej wlaSciwosci fleksyjne przejmuje, jest to

zaimek przymiotny.

Konsekwencja znacznego uszczuplenia odziedziczonego z pra-
stowianszczyzny repertuaru zaimkéw wskazujgcych byl ponowny
rozdziatl funkcji wewnatrztekstowych pomiedzy te pronomina,
ktére ocalaly. W jezyku polskim, podobnie jak we wszystkich

jezykach péinocnostowianskich, w obu funkcjach demonstratyw-
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nych uogdlnit sie zaimek oparty na rdzeniu ¢-, czyli kontynuant pst.
*tv. Przy czym na obiekt znajdujacy sie blizej nadawcy wskazuje
zaimek ten, a obiekt bardziej odlegly w przestrzeni lub czasie niz
ten, ktory jest blizej, sygnalizuje zaimek tamten, powstaly wskutek
zro$niecia sie przystéwka tam z zaimkiem ten (w jezyku rosyjskim
do wskazywania obiektu blizszego stuzy zaimek smom [etot], a dal-
szego mom [tot]).

Upowszechnienie sie w obu funkcjach zaimkéw ten i tam-
ten doprowadzito do ograniczenia uzywania zaimka é6w. W pol-
szczyznie ma on wyraznie literacki charakter, jak w przytoczo-
nym fragmencie Pana Tadeusza: ,,0 roku 6 w!”. WspolczeSnie
leksem 6w znaczy zarbwno ‘ter’, jak i ‘tamten’. Pojawienie sie
w jezyku polskim (ale tez w innych jezykach stowianskich) obok
wczeSniejszego sensu ‘tamten’ takze znaczenia ‘ten’ wigze sie -
0 czym juz wspominano — z rozchwianiem i przeobrazeniem
pierwotnego systemu zaimkowego, odziedziczonego z epoki
prastowianskiej.

Na koniec dopowiedzmy, Ze pierwotny zaimek wskazujacy
ow odnalez¢é mozna w przymiotniku éwczesny, tj. ‘istniejacy
w czasach, o ktérych byta mowa’, utworzonym od wyrazenia 6w
czas ‘tamten czas’ za pomocg sufiksu -ny, przystowku wowczas
‘w owym czasie, wtedy’, ktory jest genetycznym zrostem powsta-
lym z polaczenia przyimka w, zaimka 6w i rzeczownika czas
(wéwczas = w + 6w + czas), a takze przystowku éwdzie ‘w innym
miejscu, nie tutaj, gdzie indziej’, pochodzgcym od pst. *ovede,
ktére jest polgczeniem zaimka wskazujgcego *ovw z tzw. party-

kutg enklityczna, to znaczy nieposiadajaca wlasnego akcentu,
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lecz tworzgcg cato$¢ akcentowa z wyrazem poprzedzajgcym, *-de.
Z kolei forma rodzaju nijakiego omawianego zaimka zachowata

sie w polgczeniu to i owo.



/)cuséa

é}/owo passa, oznaczajace ‘cigg powtarzajgcych sie sukcesow
lub niepowodzen’, pojawito sie w jezyku polskim dopiero
w XIX wieku. Nie notuje go jeszcze Samuel Bogumit Linde w swoim
Stowniku jezyka polskiego, wydanym w Warszawie w latach 1807-1814,
prozno tez szukac go w Stowniku jezyka polskiego tzw. wilenskim,
ktory ukazat sie w Wilnie (stad jego obiegowa nazwa) w 1861 roku.
Wyraz ten po raz pierwszy zarejestrowano natomiast w Stowniku
jezyka polskiego tzw. warszawskim pod redakcjg Jana Karlowicza,
Adama Kryfiskiego i Wiadystawa Niedzwiedzkiego, $cislej: w tomie
czwartym z 1908 roku. Co ciekawe hasto passa nie zostato w tym
leksykonie zdefiniowane, a jedynie zilustrowane cytatem z utworu
Jozefa Ignacego Kraszewskiego: ,,Szczescie czy nieszczeScie chcialo,
zebym miat passe niestychana” i oznaczone (poprzedzajacym
je) znakiem ,,x” jako ,,mato uzywane” (nawiasem mowigc, status
»ksiazkowosci” zachowalo do dzis$).

Wyraz passa wywodzi sie z jezyka francuskiego, a pochodzi
od fr. rzeczownika passe, bedgcego derywatem od czasownika
passer ‘przechodzi¢’ i uzywanego wspoéiczeSnie w idiomatycz-
nym wyrazeniu étre dans une bonne || mauvaise passe, co zna-

czy ‘miec okres sukceséw, pomyslnosci || niepowodzen, porazek’,
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a dostownie mozna przettumaczy¢ jako ‘by¢ w dobrym || ztym
przejsciv’. Zdaniem Andrzeja Bafikowskiego, przywotany idiom
francuski miat (dawniej) wylgcznie postac étre dans une bonne
passe, co odpowiadato polskiemu zwigzkowi frazeologicznemu
mie¢ dobrq passe (por. tez fr. wyrazenia étre en passe de faire qqch
‘by¢ w odpowiednim, korzystnym momencie do zrobienia czego$’
czy étre en passe de réussir [| s'enrichir ‘by¢ w trakcie osiggania
sukcesu || bogacenia sie’). WiaSnie z tego zwrotu zostato ,wyjete
(i glupio »rozmnozone«)” w polszczyZnie stowo passa. Wymiana
przymiotnika dobry na zly miataby by¢ — w ocenie autora Etymolo-
gicznego stownika jezyka polskiego — polska innowacja. ,,W Polsce —
wyjasnia Bankowski — wszystko, co w Paryzu raz postyszano, byto
od razu (drugiego) naduzywane, i po papuziemu (zamiast nienor-
malnego passa slyszy sie juz passsa!), i catkiem na opak: miec zla
passe (= fr. avoir la guigne, avoir du guignon), a nawet przela-
mac zlg passe 1950 (= rompre la glace)”. Wspolczesne stowniki
jezyka francuskiego oraz poSwiadczenia internetowe przekonuja
jednak, ze analogiczna innowacja frazeologiczna wymieniajgca
nastapita takze w jezyku francuskim. Tak wiec zaréwno Polacy, jak
i Francuzi miewajq dobra i zlg passe, warto jednak by te ostatnig

skutecznie przelamywac!
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pilka nozna

Oto tu jest najwieksze Colosseum Swiata,
Tu serce zadz i zycia bije najwymowniej,
Tu tajemny sens wigze i entuzjazm brata

Milion ludzi na wielkiej rozsiadltych widowni.

Zamora wsparty w bramce o szczyt Pirenejow,
Piekniejszy niz Don Juan, obci$niety w swetrze,
Jak dumny krél, w chaosie center i wolejow,
Sledzi kule éwietlista, prujaca powietrze.
KAZIMIERZ WIERZYNSKI,

Match footballowy

ie trzeba by¢ jezykoznawca, by zauwazy¢, ze tak jak podsta-

wowa terminologia chrzescijanska wywodzi sie z jezykow
klasycznych, tj. greki i taciny, tak w terminologii sportowej domi-
nuja wplywy jezyka angielskiego — dotyczy to zaréwno dyscyplin
uznawanych na ogo6t za elitarne, jak jezdziectwo czy tenis, jak i tych,
ktérymi pasjonujg sie szerokie rzesze kibicow, np. pitki noznej czy
pieSciarstwa. Dosé przytoczyé tu chocby nazwy niektérych dyscyplin
(por. aerobik, badminton, baseball, boks, golf, hokej, kick boxing,
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krykiet, rugby, snowboard, squash, tenis czy windsurfing), rozgry-
wek (np. challenge, debel, mecz, play off, rajd, szlem), sposobow
zagrania (np. faul, forhend, meczbol, serw, smecz) czy oséb zwia-
zanych zawodowo ze sportem (coach, czempion, dzokej, oldboj,
snajper, starter, supervisor, trener). W samym tylko stownictwie
zwigzanym z pitka nozng mamy przykladowo takie wyrazy, jak:
aut ‘wyjscie pilki poza obszar placu gry’, centra ‘doSrodkowanie’,
drybling ‘sposéb gry, w ktérym przez nagte zwody i zmiany kie-
runku dezorientuje sie i wymija przeciwnika’, gol ‘bramka’, korner
‘rzut rozny’ czy stoper ‘Srodkowy obronca’. Dodajmy przy tym, ze
zdecydowana wiekszo$¢ tych stéw ulegla w polszczyznie adaptacji
nie tylko fleksyjnej, ale tez pisownianej, por. pol. aut i ang. out, pol.
bobslej i ang. bobsleigh, pol. czempion i ang. champion, pol. dry-
bling i ang. dribbling, pol. faul i ang. foul, pol. hokej i ang. hockey,
pol. korner i ang. corner czy pol. mecz i ang. match.

Dziwig sie wiec cudzoziemcy uczacy sie naszego jezyka, gdy
na lekcji dowiaduja sie, Ze angielski basketball to po polsku koszy-
kéwka, a volleyball — siatkéwka, podobnie jak handball to w jezyku
polskim pitka reczna, a football - pitka nozna (zwlaszcza ze w wielu
innych jezykach nazwy tych dyscyplin sportowych zostaly takze
przejete z angielskiego albo tez oddajg strukture odpowiednich
wyrazéw angielskich, np. niem. Fufball). Tymczasem Polacy
akurat w tym wypadku zamiast zapozycza¢ odpowiednie terminy
z angielszczyzny, stworzyli wlasne (rodzime) odpowiedniki tych
stow. Wykorzystali przy tym tradycyjne techniki nazwotworcze,
tzn. dodali sufiks -6wka do podstaw siatka i koszyk (wszak siat-

kéwka — to gra polegajaca na odbijaniu pitki ponad siatka z jed-
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nej strony boiska na druga, a koszykéwka — to gra polegajaca na
wrzucaniu pitki do kosza przeciwnika) oraz utworzyli zestawienia
rzeczownika pitka z odpowiednimi przymiotnikami w rodzaju zen-
skim, tj. reczna i nozna (zgodnie z sugestig zawartg w ich ekwi-
walentach angielskich, w ktérych: hand to ‘reka’, foot — ‘stopa’,
a ball - ‘pitka’). By¢ moze trzeba to poczytywac jako objaw obrony
jezyka ojczystego przed nadmiarem zapozyczen (ktorych — jak
mogliSmy sie przekonaé — w terminologii sportowej jest dosyé
sporo). Gwoli Scistosci nalezy dodaé, ze terminy angielskie
basketball oraz football sa takze znane od dawna w polszczyznie
i uzywane przez Polakéw (zwlaszcza po otwarciu sie Polski na
Swiat po 1989 roku i na fali popularnosci jezyka angielskiego) —
odnajdziemy je choéby w Wielkim stowniku ortograficznym PWN
pod redakcjg Edwarda Polafiskiego, gdzie ponadto zarejestrowano
ich spolonizowane warianty: skrécony basket i zasymilowany orto-

graficznie (tj. zapisany zgodnie z wymowa) futbol.
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podomka

yraz podomka, oznaczajacy ‘luzny domowy stréj, ubierany
zazwyczaj przed polozeniem sie do t6zka lub krotko po

wstaniu, zakladany czesto na pizame lub koszule nocna’, inaczej
‘szlafrok’ (ewentualnie ‘nakrycie wierzchnie w rodzaju szlafroka’),
zostal utworzony, a nastepnie wprowadzony do powszechnego
obiegu komunikacyjnego po 1950 roku w wyniku konkursu na
polska nazwe szlafroka, ogltoszonego w 1949 roku na tamach cza-
sopisma dla kobiet ,Moda i Zycie Praktyczne”. O duzym zaintere-
sowaniu konkursem S$wiadczy fakt, Zze do redakcji nadestano okoto
dwoch tysiecy listéw z polskimi, okoliczno$ciowo stworzonymi
neologizmami. Proponowane przez czytelnikow nazwy, nierzadko
dos¢ charakterystyczne pod wzgledem obyczajowo-spotecznym
(,,odbijajgce niedzisiejsza epoke”, jak pisat przed laty Witold Doro-
szewski), reprezentowaly rdzne typy stowotworcze. Wsr6d nade-
stanych propozycji oprocz podomki, uznanej za najbardziej udana,
byly rowniez nastepujace wyrazy: alkownik, alkierzanka, chwi-
lownik, ciuchéwka, domowiec, domownik, dyskretnik, fantazyjnik,
intymka, izhéwka, kabacik, kokietnik, leniwiec, luzniak, narzutnik,
niezbednik, okazyjnik, okryjciatko, okryjnik, okryjwdziecznik, okry-

wacz, ostaniacz, otoczek, otulacz, otulak, poizbuszek, pokojownik,
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pokusnik, poSpieszka, powierzchownik, praktycznik, przymilnik,
przytulnik, przyzwoitka, skromnik, strojnik, tulipani, uroczyk, wcze-
$niak, wdzianko, wierzchniak, wygodniak, zacisznik, zarzucik.

Nazwa podombka to neologizm utworzony na bazie wyrazenia
przyimkowego po domu za pomoca przyrostka stowotworczego -ka
(por. podomka ‘to, co nosi sie po domu’). Dodaé nalezy, ze tworzenie
derywatéw od tzw. wyrazen syntaktycznych za pomoca zefiskiego
sufiksu -ka nie jest bynajmniej w polszczyznie zjawiskiem czestym.
Z innych tak samo zbudowanych (lecz duzo starszych) formacji
wymiefimy stowa poziomka (od wyrazenia po ziemi, nazwa pocho-
dzaca od ptozacych sie, czyli $cielgcych sie po ziemi pedéw rosliny)
oraz porzeczka (od wyrazenia po rzece, gdyz dzikie porzeczki czesto
rosng nad rzeka lub w starych korytach rzecznych). Z kolei szlafrok,
ktorego polskim odpowiednikiem miat by¢ wyraz podomka, jest
zapozyczeniem z jezyka niemieckiego. Pochodzi od niemieckiego
zlozenia Schlafrock, zbudowanego na bazie czasownika schlafen
‘spac’ oraz rzeczownika Rock ‘spodnica’.

Z perspektywy lat nalezy stwierdzi¢, ze podomka niezbyt sie przy-
jeta. Dlatego trzeba sie troche sprzeciwic przytoczonej na wstepie
definicji stownikowej. Tak naprawde podomka nigdy nie zastapita
szlafroka, lecz zaadaptowata sie w jezyku polskim obok tamtego,
uzyskujac nieco inne znaczenie. To raczej nazwa ‘luznego fartucha
lub sukienki bez rekawéw naktadanej na ubranie noszone w ciagu
dnia, zeby chroni¢ przed pobrudzeniem w czasie sprzatania lub goto-
wania; str6j ten czesto zapinany byt z przodu lub z boku na guziki’.
Tymczasem szlafrok oznaczat (i nadal oznacza) ‘okrycie nakltadane

wieczorem lub rano na pizame, koszule nocng albo (np. w wers;ji
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frotté) na gote ciato bezposrednio po kapieli’. Co wiecej, szlafrok
przetrwat do dzi$, a podomki nie s3 juz popularne (przynajmniej
nie tak jak dawniej), a wiadomo, ze wraz z wychodzeniem z mody
desygnatow w jezykowa przeszio$¢ odchodzg takze ich nazwy. Dla-
tego dzi$ mlodzi Polacy nie znajg na og6t wyrazu podomka, gdyz
ich mamy i babcie nie noszg takiego stroju. Na koniec warto przyto-
czy¢ zabawng humoreske pt. Siedzgc w szlafroku na temat wyrazu
podomka. Jej autor, krakowski satyryk Witold Zechenter, doprowadzit

w niej do absurdu manie tworzenia niepotrzebnych neologizméw:

Po obiedzie wlozylem szlafrok i wygodnie usiadtem z ksigzka przy
piecu. Nagle weszla Zona. Zony zawsze wchodza nagle i przewaznie
niepotrzebnie.

—Co? Wpodomce? - rzekia.

Myslatem, ze sie przestyszatem. Odrzeklem grzecznie:

— Tak, zostaje teraz w domu.

— No, to widze przeciez, ale dlaczego w podomce.

- W czym?

- Jak to w czym? Pod omke wlozyles i udajesz, ze nie wiesz,
co do ciebie méwie.

— Ach, tak! — przypomnialem sobie nagle, ze przed pewnym
czasem szlafrok zmieniono na podomke. — Wlozytem szlafrok,
bo tu troche chtodnawo w pokoju...

— Szlafrok! — zasyczala zona. — Literat i uzywa obcego stowa
szlafrok zamiast polskiego podomka.

Nie chcialo mi sie ttumaczy¢, ze szlafrok to wprawdzie nie-

polskie stowo, ale podomka tez nie, bo pochodzi od stowa dom,
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a dom — to tacina, domus po prostu. Na szczeScie zadzwonit tele-
fon w drugim pokoju i zona wyszla. To telefonowata przyjaciotka.
Mam ze dwie godziny spokoju. Ale bylem zly o te bezmyslng
przyméwke. O szlafroku pisat i Fredro, i Mickiewicz, i Zeromski,
i Prus - niezli pisarze polscy! A podomka - to przeciez zwykly
dziwolag. Zona poszia do telefonu — ale dlaczego do telefonu,
a nie do gadaczki?

Bo jezeli kogo$ razi niepolski szlafrok, to co zrobimy z wie-
loma, o, bardzo wieloma stowami? Na przyklad pizama. Proponuje
nazwac jg conocnik. Za to dzienng koszule — codziennik. Koinie-
rzyk — odgorniak, skarpetki — oddolniczki, damska kombinacje:
nacielnik.

Albo weZzmy z innej dziedziny: takséwka, fe! Proponuje — ulicz-
nica. Autobus — gniataczka, tramwaj — gronowoz.

Im sie dluzej mysli, tym wiecej takich stoéw przychodzi. Takie
radio na przykitad. Chyba lepiej: rzepita, telewizja: zmazanka albo
przeskakiwanka. Albo najlepiej: wysiadaczka. Spiker: pogledznik.
Utarlo sie ostatnio okropne okreSlenie: prezenter. Chyba lepiej by
brzmialo: przedstawiak?

Potem to juz same lecg te stowa: redaktor — dokosznik, elek-
trycznoS¢ — btyskoprztyk, biblioteka — nakurznik, prezes — pierw-
sznik, sekretarz — pisownik, sekretarka — przydawka, dekolt

— wzrokowpust, biustnik — ttocznia, parasolka — oddeszcznica (...)
profesor — wyktadnik...

Tymczasem zona wyjatkowo predko zakonczyta pogwarke
telefoniczng i znéw wkroczyta do pokoju.

— Dlaczego siedzisz w pod omce? W14z lepiej cieply tuzurek.
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— Kazdodniak — sprostowatem (...)

— Co$ wcigz mruczysz i nic nie wiesz. Da¢ ci czarnej kawy?

— Chetnie napije sie maly czarnolyk.

— Co? W szklance czy w filizance?

- W tatwosttuczce.

- Co?

- Co, co?

— Nie rozumiem cie. Nerwy? Migrena?

— Ani uczulanki, ani zadna gtowobélka. Czuje sie catkiem
dobrze.

Zona przez chwile patrzyta na mnie ze zgroza, wreszcie rzekta:

— Zatelefonuje po doktora.

Odpartem:

— Nie ma potrzeby zagadaczkowa¢ po pukostyszka. Nic mi nie
jest.

— Wariat! Zwariowal! — zawotata i wybiegla z pokoju.

— Rozmaitnik zrozmaitnikowat — sprostowatem.

Zamknatem za sobg drzwi i szczelniej otuliwszy sie szlafro-

kiem, usiadtem znowu z ksiazka przy piecu.



pokaj

(‘Rzeczownik pokéj uzywany jest w jezyku polskim w kilku
znaczeniach. Po pierwsze, oznacza ‘pomieszczenie
w domu, mieszkaniu, hotelu, biurze itp., w ktérym sie mieszka ($pi,
jada positki, przyjmuje goSci, oglada telewizje itd.) lub pracuje’.
Stowu pokdj w takim znaczeniu odpowiada w jezyku niemieckim
wyraz Zimmer, a w angielskim — room. Po drugie, pokoéj to réw-
niez ‘stan Swiadczacy o braku konfliktu wojennego w panstwie
lub miedzy panstwami, zgoda pomiedzy zwasnionymi stronami’.
W tym znaczeniu stowu pokéj odpowiadajg: niemieckie Frieden,
angielskie peace. W zwigzku z drugim sensem omawianego rze-
czownika pozostaje kolejne, trzecie jego znaczenie, a mianowicie:
‘porozumienie stron uwiktanych w konflikt o zaprzestaniu prowa-
dzenia dzialan wojennych; ugoda, rozejm’. Nieco przestarzaly jest
juz sens, odnotowywany przez stowniki jezyka polskiego na ogot
jako ostatni, ‘stan, w ktérym znajduje sie cztowiek niemajgcy trosk
i zmartwien’, do ktérego nawigzujg m.in. formuly wypowiadane
podczas pogrzebu i umieszczane na nagrobkach: ,,Pok6jjego (jej)
duszy” oraz ,,Niech spoczywa (odpoczywa) w pokoju” (ta druga
jest ttumaczeniem lacifnskiej frazy requiescat in pace, zapisywanej

najczesciej skrotowcem R.I.P.).
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Polski rzeczownik pokdj wywodzi sie od prastowianskiego
stowa *pokojv, bedacego derywatem od czasownika przedrost-
kowego *po-citi ‘odpoczaé, spoczal’ i oznaczajgcego pierwotnie
‘stan spoczynku, odpoczynku, spokdj, pokéj’ (por. czeskie pokoj
‘spokoj’, rosyjskie noxkoti [pokoj] ‘spokoj, spoczynek, cisza’). Na tej
podstawie powstalo znaczenie ‘miejsce zazywania spokoju, odpo-
czynku, spoczynku’, z ktérego rozwinat sie sens ‘pomieszczenie
mieszkalne, izba’.

Wymiana samogltoskowa u (ort. ,,6”) : o, ktéra ujawnia sie
w odmianie rzeczownika pokéj (por. D. pokoju, C. pokojowi,
N. pokojem, Ms. w pokoju itd.) oraz jego rodzinie stowotworczej (por.
pokoik, pokojowy, pokojowiec, pokojowka) to $lad po tzw. wzdluze-
niu zastepczym. Proces ten dotyczyt samogtosek (pierwotnie krot-
kich), wystepujacych w przedostatniej sylabie wyrazu, po ktorej
nastepowatla spolgloska dzwieczna (tu: sonorna j) i zanikajacy jer,
czyli ultrakrotka samogtoska (tu: »). Zanik jeru w jezyku polskim
(okoto XI wieku) spowodowat skrocenie wyrazu *po-ko-jb o jedna
sylabe, jednak pozostajgca po nim energia artykulacyjna przecho-
dzita na samogtoske, wydtuzajac ja, por. pol. po-koj. W przypad-
kach zaleznych, w ktérych nie bylo jeru, samogtoska pozostawata
krotka. Po zaniku w II potowie XV wieku iloczasu, czyli zr6zni-
cowania samogtosek pod wzgledem dlugo$ci wymowy, dawna
dluga samogloska 6 ulegla tzw. ScieSnieniu albo inaczej pochyleniu,
podwyzszajac swa artykulacje i tym samym uzyskujgc brzmie-
nie poSrednie miedzy o oraz u. Tym samym pierwotna opozycja
iloSciowa (samogloska dluga — samogtoska krotka, tj. 6 : 6) prze-

ksztalcila sie w oboczno$¢ jako$ciowa (samogtoska Scie$niona :
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samogtoska jasna, tj. 0 : 0). Z uptywem lat $cieSniona (pochylona)
samogtoska o coraz bardziej zblizala sie w literackiej wymowie
do wysokiego, jasnego u, az ostatecznie na poczatku XIX stulecia
w pelni sie z nim zréwnata. Jako ze to fonetyczne u wywodzilo sie —
czego dowiedliSmy — z dawnego o dlugiego, pdZzniej pochylonego,
zapisujemy je litera ,,6”, czyli ,,0 kreskowanym” albo ,,0 z kreskg”
(znaku tego uzywano w drukach, poczawszy od XVI wieku az po
XIX stulecie, dla oznaczenia ScieSnionej samogtoski 0, ktorg dzis

mozna uslyszeé gtéwnie w dialektach).

SREC=SNS



pudelko

UQ/yraz pudetko, oznaczajacy ‘skrzyneczke wykonana z tek-
tury, drewna, blachy itp. stuzaca do przechowywania
drobniejszych przedmiotéw’, to pod wzgledem stowotwdorczym
zdrobnienie od rzeczownika pudto. Utworzono je — tak zreszta
jak zdecydowang wiekszo$¢ zdrobnien od rzeczownikoéw rodzaju
nijakiego — za pomocg sufiksu (przyrostka) -ko wraz ze wspétto-
warzyszaca temu procesowi wymiang gtoskowa (iloSciowa) o : e.
Wstawna samogloska e, rozbijajaca pierwotng (wyj$ciowa) grupe
-dt-, stuzyta zapewne utatwieniu wymowy powstatej wskutek doda-
nia sufiksu (-ko) trudnej artykulacyjnie zbitki trojspoigtoskowej
-dik-. Podobnie stato sie takze w przypadku wielu innych tego typu
wyrazdw zdrobnialych, por. kowadetko (od kowadlto), mydetko (od
myadlo), nosidelko (od nosidto), siodetko (od siodto), skrzydetko (od
skrzydlo), szydetko (od szydlo) itd.

Motywujgcy omawiane deminutywum (zdrobnienie) rze-
czownik pudlo to z kolei stare zapozyczenie z jezyka Srednio-
-dolno-niemieckiego (Sr.-d.-niem. stowo pudel oznaczalo ‘torbe,
puszke’), jego pierwsze poSwiadczenia tekstowe w jezyku polskim
pochodzg z XV stulecia. W dawnej polszczyznie pudlo oznaczato

nie tylko ‘duze czy tez bardzo duze pudelko’, ale réwniez — jak
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o tym przekonujg chocby cytaty pomieszczone w Stowniku jezyka
polskiego S.B. Lindego — ‘cze$¢ pojazdu (np. karety), zwykle
zamKknieta, w ktorej sie siedzi’, por. ,,Osadzenie pudta na reso-
rach lub pasach, niezbyt jest dawne” czy ,,Jednego roku pudto do
karety sprawit, drugiego wasag”. To znaczenie rzeczownika pudto
odnotowuje jeszcze Stownik jezyka polskiego PAN pod redak-
cja Witolda Doroszewskiego, ilustrujgc je m.in. cytatem z pism
Joachima Lelewela: ,,Pojazdy z moda tez francuska kr6j odmienialy,
kolaski, karety; pudta w nich coraz lepiej robione byly, a resory
upowszechniajgce sie przydawaly im wygody”. Przypomnijmy, ze
to wia$nie w pudle karety o zaciggnietych storach Gustave Flaubert
osadzil jakze odwazng jak na owe czasy erotyczng scene z udzia-
tem tytulowej bohaterki swojej powiesci Pani Bovary, Emmy i jej
kochanka.

WspoblczeSnie pudlem nazywa sie tez ‘stary, zuzyty Srodek
lokomocji czy instrument muzyczny’ (por. termin muzyczny pudto
rezonansowe oznaczajacy ‘drewniang cze$¢ wielu instrumentéw,
stuzaca do wzmacniania dzwieku’). Pogardliwie mowi sie tak row-
niez o starej, najczeSciej przesadnie umalowanej i pretensjonalnie
ubranej kobiecie, por. wyrazZenie stare pudto ‘starucha, babsko,
babsztyl, prukwa’.

W codziennej polszczyZnie rzeczownik pudetko uzywany jest
takze w dwu frazeologizmach: jak (wyjety) z pudetka || jak z pudetka
(wyjety) — tak mowi sie o kim$ porzadnie, elegancko wygladajacym,
ubranym lub o czyms, co jest czyste, porzadne; jak w pudetku —
moéwimy o czystym, schludnym wnetrzu, np. o mieszkaniu, pokoju,

biurze. Z pudetkiem kojarzy sie tez niby prozaiczna, a jednak
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trafnie ujmujaca istote Zycia maksyma: ,,Zycie jest jak pudetko
czekoladek — nigdy nie wiesz, co ci sie trafi”, pochodzaca z wyda-
nej w 1986 roku ksigzki Winstona Grooma, amerykanskiego pisarza
i prozaika, pt. Forrest Gump. Ta sentencja zostala spopularyzowana
za sprawg nagrodzonego Oscarem filmu Roberta Zemeckisa, opar-
tego na fabule tejze powieSci (i w zwigzku z tym o takim samym co
ona tytule), z Tomem Hanksem w roli gtéwnej. Z kolei wielbiciele
poezji z pewnoScig pamietajg (chocby ze szkoly) wiersz Zbigniewa
Herberta pt. Pudetko zwane wyobrazniq. O tak, wyobraznia tez jest

pudetkiem — pudetkiem nieograniczonej fantazji!
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Pyskowice

Q yskowice, bedace rodzinng miejscowo$cia autora tej
ksigzki, to niewielkie, malownicze miasteczko potozone
w wojewddztwie §lgskim, 11 km od Gliwic, nad rzekg Drama. Dla
uzytkownika wspotczesnej polszczyzny nazwa Pyskowice, poza
tym, ze odnosi sie do konkretnej miejscowosci, nie ma jasnego
znaczenia; jej pierwotny sens moze wydoby¢ juz tylko analiza jezy-
koznawcza, $ciSlej: diachroniczna. Niepodzielny z dzisiejszego
punktu widzenia pod wzgledem stowotwodrczym toponim (nazwa
miejscowa) Pyskowice dla historyka jezyka ma zlozong (a przy
tym przejrzysta) budowe morfologiczna; tatwo wyodrebnié¢ w nim
pewne mniejsze czgstki strukturalne, przez jezykoznawcow okre-
Slane mianem morfemow, tj. najmniejszych elementéw znacza-
cych jezyka: rdzen pysk-, bedacy noSnikiem podstawowego, tzw.
leksykalnego znaczenia wyrazu, dodane do niego dwa morfemy
stowotworcze -ow- i -ic- oraz koncoéwke fleksyjna -e. Taka budowe
ma wiele nazw polskich miejscowosci (do$¢ przywotac tu chocby
potozone w poblizu Pyskowic: Blazej-ow-ic-e, Czech-ow-ic-e, Jask-
-ow-ic-e, Karch-ow-ic-e, Pilch-ow-ic-e, Ptak-ow-ic-e, Wilk-ow-ic-e),
a kazda z tworzacych te toponimy morfologicznych ,,cegietek” pet-

nila dawniej $ciSle okre$lona funkcje.
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I tak, drugi od konca element struktury wyrazu Pysk-ow-ic-e,
sufiks -ic-, bedacy fonetycznym kontynuantem prastowian-
skiego przyrostka *-itj-b, derywowat tzw. nazwy patronimiczne,
tj. odojcowskie (od tac. pater ‘ojciec’), odnoszone poczatkowo
do potomkoéw zatozyciela danej osady oraz mieszkajgcych w niej
ludzi. Nadmiefimy, ze r6znica miedzy dawng a dzisiejsza posta-
cig tego sufiksu jest efektem kilku proceséw fonetycznych, ktore
zaszly w zamierzchiej historii, a mianowicie: jotacyzacji, tj. pala-
talizacji przez jote, czyli miekczgcego wplywu gtoski j na poprze-
dzajaca spolgloske t, w rezultacie czego t = c, a jota zredukowata
sie, a ponadto zaniku ultrakrdtkiego jeru miekkiego (czyli — przy-
pomnijmy — polsamogtoski przedniej istniejgcej w polszczyznie
zapewne jeszcze w X wieku w dobie przedpiSmiennej polskiej)
w wyglosie wyrazu. Nalezy podkresli¢, ze patronimiczne nazwy
miejscowe, szczegblnie charakterystyczne dla polskiej topono-
mastyki (nazewnictwa miejscowosci), zaczely pojawiac sie juz
w pierwszej fazie stalego osadnictwa stowianskiego (do XIII wieku)
gléwnie w Polsce potudniowo-zachodniej. To wlasnie w tym okre-
sie powstaly Pyskowice, ktore prawa miejskie uzyskaty okoto 1260
roku od ksiecia opolskiego Wtadystawa I.

Usytuowany po rdzeniu, a przed sufiksem patronimicznym
formant -ow- wskazywat na przynaleznosc¢, posiadanie. W przy-
padku nazwy Pyskowice stanowi on rozszerzenie sufiksu -ic- i pelni
przede wszystkim funkcje strukturalna.

Pierwotnie osobowy charakter nazwy Pyskowice potwierdza
takze jej dawna konicowka mianownika liczby mnogiej -i (po

stwardnialej glosce c: -y) — taka, jaka do dzi$ zachowaly rzeczow-

~ 152



niki osobowe zakoficzone (w mianowniku liczby pojedynczej) na
spétgtoske twarda, por.: sgsiedzi, chtopi, biskupi, kaplani, rolnicy,
prorocy, Polacy i inne. Poczatkowo nazwa Pyskowice, podobnie
zreszta jak wszystkie w ten sposéb zbudowane toponimy patroni-
miczne, czyli nazwy miejscowe odojcowskie, 0znaczajac poddanych
Pyskowi ludzi, brzmiata: Pyskowicy (por. Blazejowicy, Czechowicy,
Jaskowicy, Karchowicy, Pilchowicy, Ptakowicy, Wilkowicy) i odmie-
niala sie najprawdopodobniej tak: M. Pyskowicy, D. Pyskowic,
C. Pyskowicem, B. Pyskowice, N. (z) Pyskowicy, Ms. w Pyskowicych.
Slady tej dawnej odmiany odnajdujemy w najstarszym dokumencie
dotyczacym tego Sredniowiecznego miasta, wystawionym przez
biskupa wroctawskiego Tomasza, a pochodzacym z 1256 roku,
w ktorym to pojawia sie forma miejscownika w Piscowiczych.

Okoto X1V stulecia pierwotne nazwy zespotowe ludzi tak bar-
dzo ,,zrosly sie” z zamieszkiwanym przez nich terenem, ze zaczely
by¢ odczuwane nie jako nomina personalia (nazwy osobowe), ale
jako nomina loci (nazwy miejscowe). W ten sposob coraz bardziej
zacierala sie pierwotna tre$¢ patronimiczna. Procesowi temu towa-
rzyszyla zmiana rodzaju osobowego na nieosobowy, wiasciwy dla
nazw miejsc. Wtedy to dawna koncéwka mianownika liczby mnogiej
-1 (-y) zostala zastgpiona biernikowa koncéwka -e — odtad pospolita
stala sie postaé Pyskowice (podobnie jak: Blazejowice, Czechowice,
Jaskowice, Karchowice, Pilchowice, Ptakowice, Wilkowice).

Jak wynika z przeprowadzonej analizy morfologicznej, nazwa
Pyskowice pierwotnie oznaczata potomkéw i poddanych czlowieka
zwanego Pyskiem, a dopiero p6zniej stala sie nazwa zamieszkatej

przez nich osady.
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W tym miejscu interesujgca staje sie rowniez kwestia pocho-
dzenia nazw osobowych, tj. antroponiméw. OtézZ z genetycznego
punktu widzenia Pysk, od ktérego wywodzi sie nazwa miasta
Pyskowice (por. takze odnotowang w Bulli gnieznierniskiej z 1136 roku
nazwe miejscowg Pischino, czyli Pyszczyno, utworzong od tego
samego tematu, lecz za pomocg innego formantu: -in-o || -yn-o, jak
w Dzierzno), nalezy do grupy tzw. nazwisk odapelatywnych, czyli
zbudowanych na bazie rzeczownikéw pospolitych. Taki spos6b
nazywania ludzi byl bardzo popularny wsréd pierwszych Stowian.
Nazwiska te mialy pierwotnie przezwiskowy charakter i wska-
zywaly m.in. na wyraziste, rzucajace sie w oczy cechy wygladu
zewnetrznego czy charakteru noszgcego je cztowieka, por. Biato-
was, Geba, Wysoki, Ciemny, Wesoly. Dawniej wszystkie te nazwy
byly wiec znaczace. Pyskiem przezywano zapewne cztowieka o cha-
rakterystycznej, przypominajacej zwierze, twarzy — moze zatem
nazbyt nadetej, okragtej, pucotowatej, z wydatnymi, pulchnymi
policzkami (?). Taki kierunek interpretacji podpowiada dawne
(a kontynuowane do dzi$) znaczenie stowa pysk ‘przednia czes¢
gtowy zwierzat z otworem gebowym; morda zwierzecia, ryj Swini’
oraz jego pochodzenie od prastowianskiego czasownika *pyskati
czy *pyScati znaczacego ‘peczniec, napychac¢, nadymac’. Pier-
wotnie — w okresie wspolnoty prastowianskiej — *pyskv oznaczat
wobec tego ‘co$ nadetego, wydetego’ i na tej podstawie rozwineto
sie znaczenie wskazujgce na element anatomiczny zwierzat. P6z-
niejsze sg natomiast funkcjonujgce we wspoiczesnej polszczyznie
rubaszne uzycia rzeczownika pysk w odniesieniu do twarzy czto-

wieka, zaSwiadczone w takich chocby frazeologizmach i zwigzkach
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wyrazowych, jak: da¢ komus w pysk || po pysku, dostac¢ w pysk || po
pysku, lecie¢ na kogos z pyskiem, mie¢ niewyparzony pysk, wylecie¢
skqds na zbity pysk. Wywodzenie nazwy Pyskowice od antroponimu
Pysk nie powinno budzi¢ w mieszkancach Pyskowic jakiegokol-
wiek oburzenia czy sprzeciwu, bowiem proces onimizacji, czyli
przechodzenia z kategorii wyrazoéw pospolitych do kategorii nazw
wlasnych, zawsze wigze sie desemantyzacja, tj. zatratg znacze-
nia podstawy. Innymi stowy: nazwa wlasna zostaje pozbawiona
sensu motywujgcego jg leksemu, staje sie asemantyczna, nic nie-
znaczgca; pozostaje tylko jej wartoS¢ asocjacyjna — kojarzenie sie
z wyrazem pospolitym, ktory stanowit jej baze. Dlatego przy etymo-
logizowaniu nazwy Pyskowice nie ma potrzeby tagodzi¢ wydzwieku
rzeczownika pysk poprzez przywolywanie jego gwarowych znaczen
i uzyé (np. Slaskiej frazy: dej mi pyska ‘pocatuj mnie’). Mogltyby
one tylko zaciemni¢ nakreSlony tu obraz, gdy tymczasem sposoby
nominacji, ktérymi postugiwali sie nasi jezykowi przodkowie, byty
naprawde proste: oparte w znacznej mierze na percepcji wzrokowej
i stuchowej, co imie Pysk bezsprzecznie potwierdza.
Kontrargumentem w wywodzeniu nazwy Pyskowice od antropo-
nimu Pysk nie mogg by¢ bynajmniej jej najstarsze zapisy zawiera-
jace grafemy ,,i” oraz ,,c” (por. Piscowice) i w zwigzku z tym wigzace
historie powstania miasta z synami niejakiego Pisca. Przekonanie
to, cho¢ mylne, zywe jest w Swiadomosci lokalnej spotecznosci
(por. nazwe jednej z ulic Braci Pisko). Nalezy pamietac, ze polska
(orto)grafia to efekt wielowiekowego wysitku i trudu pracy wielu
rak, przechodzita przez kilka etapdéw przeobrazen i sporo czasu

mineto, nim osiggnela swoja dzisiejszg postac. Pierwsze zapisy
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nazwy Pyskowice pochodzg z XIII i poczatku XIV wieku, czyli
z najwczeSniejszego okresu ksztaltowania sie polskiej pisowni,
kiedy powszechnie stosowana byta tzw. grafia prosta, zwana tez
nieztozong albo wieloznaczna. Jej najbardziej znamienng cechg —
oprocz braku znanych wspodtczesnej pisowni polskiej dwuznakéw,
w rodzaju: ,,sz”, ,cz”, ,,dz”, ,,rz” — byla polifunkcyjnos¢ litery, co
oznacza, ze jeden grafem (znak literowy) mogt oznaczac kilka
glosek. I tak przyktadowo: litera ,,s” mogta oznaczaé az 6 r6znych
dzwiekow: s, sz, §, ale tez z, z, Z, gdyz trudnoS¢ stanowilo takze
rozréznienie spolglosek dzwiecznych od bezdzwiecznych, co dla
polszczyzny ma przeciez niebagatelne znaczenie, por. kosa : koza
czy Kasia : Kazia, w przeciwienstwie do nier6znicujgcego tych
szeregobw jezyka niemieckiego; dzwiek oznaczany dzi$ literg ,,w”
dawniej zapisywano przez ,,u” lub ,,v”, podobnie jak gtoska k
mogta by¢ oznaczana literami ,,k” lub ,,c”, co w obu przypadkach
w jakim$ przynajmniej zakresie bylo warunkowane pozycjq zaj-
mowang w wyrazie. Niemato klopotu sprawiato sredniowiecznym
skrybom takze rozr6znienie w pisowni glosek i oraz y, bowiem
majg one bardzo zblizona wymowe, obie sa przednie, tzn. ze przy
ich artykulacji jezyk wysuwa sie do przodu (w przeciwiefistwie
na przyktad do tylnych o czy u, przy ktérych jezyk cofa sie w glab
jamy ustnej). I dzi$ zresztg maja problem w rozréznieniu i od y
uczacy sie jezyka polskiego obcokrajowcy, gdyz w wielu jezykach
Swiata (takze w niekt6rych jezykach stowianskich) istnieje tylko
jeden z tych dzwiekow, tj. albo i, albo y. Dlatego uczacy sie pol-
skiego Hiszpan, odmieniajgc czasownik pytac przez osoby, zamiast

mowic: ja pytam, ty pytasz, on, ona pyta etc., powie: ja pitam, ty
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pitasz, on, ona pita itd., co w przypadku trzeciej osoby rodzaju
zeniskiego (ona pita) moze narazi¢ go na nieprzyjemnosci. Przywo-
luje te sytuacje nie bez powodu. Méwigc bowiem o trudno$ciach,
z ktérymi dawniej borykali sie piszacy teksty w jezyku polskim albo
tylko zawierajace polskie stowa, trzeba mie¢ na wzgledzie takze
ito, ze ludzie ci byli na ogdt obcego - zazwyczaj czeskiego lub nie-
mieckiego — pochodzenia, co przy braku odpowiedniej liczby liter
wobec dwukrotnie wiekszej liczby polskich dzwiekéw i wynikaja-
cej stad wielofunkcyjnosci litery byto z pewnoscig dodatkowym
czynnikiem komplikujgcym pisownie wyrazu, ktéra miataby odda-
wac jego realne (rzeczywiste) brzmienie. Wplyw obcej, najpewniej
niemieckiej, fonetyki na ortografie zasSwiadcza przywolana przez
Stanistawa Rosponda w Stowniku etymologicznym miast i gmin
PRI forma pisowniana Pyzkuwicz, pojawiajaca sie w dokumencie
z 1313 roku. Zgermanizowane, kancelaryjne zapisy na -itz oraz -icz:
Piscowitz (ok. 1300 roku), Pyscowicz (1318 rok), Piscowicz (1321 rok)
odnotowano réwniez przy hasle Pyskowice w tomie jedenastym
Stownika etymologicznego nazw geograficznych Slgska pod redakcja
Stanistawy Sochackiej. W tym miejscu nie sposéb nie przywotaé
niemieckiej nazwy miasta: Peistretscham, znanej juz w Sredniowie-
czu, a utrwalonej w pézniejszych czasach w zwigzku z przynalez-
noscia Slaska do Prus (a potem Cesarstwa Niemieckiego). Wplywy
niemieckie odnajdujemy tez w funkcjonujgcych w mowie lokalnej
ludnosci, jednak nieformalnych, nazwach topograficznych okreSla-
jacych tereny, ktére oddziela od siebie przeplywajaca przez miasto
rzeka Drama, a mianowicie: stara bana || staro bana i nowa bana ||

nowo bana. Wystepujacy w obu tych okreSleniach rzeczownik bana
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pochodzi od niemieckiego stowa Bahn ‘kolej, stacja’. Zapozycze-
nie to zostalo zasymilowane (przystosowane) do polszczyzny pod
wzgledem fleksyjnym i fonetycznym (trudno tu méwic natomiast
o adaptacji pisownianej, bowiem nazwy stara (staro) i nowa (nowo)
bana funkcjonuja jedynie w jezyku méwionym i ze wzgledu na
swoj nieoficjalny charakter nie pojawiajg sie w piSmie). Obecnosé
w polskiej formie zenskiej koncéwki fleksyjnej -a motywowana jest
rodzajem gramatycznym rzeczownika Bahn w jezyku niemieckim,
a takze zwigzkiem znaczeniowym z polskimi stowami kolej, stacja
(majgcymi przeciez rodzaj zefiski). Niemieckiego pochodzenia
jest rbwniez znana wielu pyskowiczanom nazwa hilfka, majgca
raczej pejoratywny charakter i uzywana potocznie na okreSlenie
Zespotu Szkot Specjalnych. Wywodzi sie ona od czasownika helfen
‘pomagacd’ lub rzeczownika Hilfe ‘pomoc’, a do polskiego systemu
gramatycznego zostala przystosowana poprzez dodanie sufiksu
stowotworczego -ka, by¢ moze na wzbr potocznych (,,odnumero-

wych”) nazw szkoét, por. széstka, pigtka, czworka, tréjka, dwéjka.
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Wyce/rz

yraz rycerz, przywodzacy na my$l realia Sredniowiecznej

kultury, oznacza zasadniczo ‘mezczyzne nalezgcego do
uksztaltowanej wowczas, tj. w epoce Sredniowiecza, uprzywilejo-
wanej warstwy spotecznej wojownikow-feudatoéw, posiadajacych
ziemie (dziedziczna badZ nadang przez ksiecia) i zobowigzanych
do walki zbrojnej (stuzby wojskowej) na rzecz swojego pana
(wladcy lub — w systemie lennym — seniora)’. Podobnie jak i samo
rycerstwo, stowo to przywedrowato do nas z Zachodu — pochodzi
z jezyka niemieckiego.

Zrédlem omawianej pozyczki jest srednio-wysoko-niemiecki
rzeczownik rit(t)er (por. dzisiejsze niemieckie Ritter) zbudowany
na bazie czasownika reiten, czyli ‘jezdzi¢ konno’, za pomoca przy-
rostka stowotworczego -er, wyspecjalizowanego w tworzeniu nazw
wykonawcow czynnoSci (nomina agentis). Pierwotnie zatem — jak
wykazuje analiza stowotwdrcza — oznaczat ‘jezdzca’, co nie dziwi,
biorgc pod uwage fakt, ze Sredniowieczne rycerstwo walczyto
konno. Co wiecej, kon obok miecza byl najwazniejszym atrybu-
tem rycerza. Stanowit dla niego ogromng warto$¢. Wyrdzniat go
sposrod przedstawicieli innych warstw spotecznych. Dawat mu

przewage na polu walki, a zdarzalo sie tez, ze ratowat zycie. Na ten
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aspekt zwraca uwage rowniez francuska nazwa rycerza chevalier,
ktorej podstawg jest rzeczownik cheval, czyli ‘kof’ wladnie.

Do polszczyzny Srednio-wysoko-niemieckie stowo rit(t)er tra-
fito w XIV wieku najprawdopodobniej za posrednictwem staro-
czeskiego rytier lub jego wariantéw rycier i fitier, por. dzisiejsze
czeskie rytir. Taka droga zapozyczania wyrazéw niemieckich
do naszego jezyka, tzn. poprzez medium czeskie, byla typowa
w najwczesniejszym okresie rozwoju jezyka polskiego, gdyz og6t
mowigcych po polsku byt wowczas raczej niechetnie nastawiony
do wplywbw niemieckich; do$¢ przypomniec przy tej okazji stowa
renesansowego poety Sebastiana Klonowica, ktéry w wierszu
pt. Zal pisat: ,,Bo jest mowa przyrodzona tamtego narodu,/ Jakoby
glosne pudto spuscit z wysokiego wschodu”. Jak widac, w trakcie
wedréwki do jezyka polskiego Srednio-wysoko-niemieckie stowo
rit(t)er zmienito stopniowo swoje brzmienie.

W $wiadomodci ludzi wspoétczesnych (nie tylko Polakéw) tkwi
uksztattowany pod wptywem $redniowiecznych pies$ni o czynach
(fr. chansons de geste) i przekazany przez tradycje wizerunek ryce-
rza jako szlachetnego, nieustraszonego, opancerzonego wojow-
nika, walczacego w obronie stabych i uciSnionych — wdéw i sierot,
wiernego wobec kro6la i wybranki serca, dla ktérego najwyzszymi
warto$ciami sg Bog, honor i ojczyzna. Obraz ten zostat utrwalony
w jezyku polskim chocby w przeno$nym uzyciu stowa rycerz oraz
kilku sfrazeologizowanych polaczeniach wyrazowych, w ktérych
sktad wchodza wyrazy z nim spokrewnione. Metaforycznie ryce-
rzem nazywamy wszak obrofice i wielbiciela jakiej$ kobiety badz

idei, czego przyktadem niech bedzie nastepujace zdanie z Narodo-
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wego Korpusu Jezyka Polskiego: ,,0d takich ugrupowan wyborcy
uciekajg jak od dzumy, zostajq jedynie najwierniejsi rycerze
sprawy”. Rycerzem bez skazy lub rycerzem w I$nigcej zbroi okre-
§lamy osobe idealng, bez jakiegokolwiek uszczerbku na hono-
rze, nieskazitelna, szanowang. Mezczyzna rycerski wobec kobiet
jest wzgledem nich niezmiernie uprzejmy, grzeczny, szarmancki,
a nawet opiekunczy. Je§li obchodzimy sie z kims$ po rycersku, to
znaczy, ze dobrze kogo$ traktujemy, postepujemy zgodnie z zasa-
dami dobrego wychowania, ale tez uczciwie stawiamy jaka$ sprawe.
Rycerski honor albo rycerskos$¢ cechuje osobe uczciwa, szlachetna,
oddana jakiej$ sprawie, na ktérej mozna zawsze polegaé. Reasu-
mujac, ktos, kto postepuje w sposob prawy, zgodny z zasadami
etyki, troszczy sie o innych, a jednocze$nie jest mezny, odwazny,
moze by¢ nazwany rycerzem. Kto$ taki jest rycerski, zachowuje sie
rycersko czy po rycersku.

Dla $redniowiecznego rycerza okazjg do ¢wiczenia sie w wojen-
nym rzemio$le byly zaréwno toczone bitwy, jak rdbwniez turnieje
rycerskie. Do obyczajow zwiazanych z dawng tradycja walki orez-
nej oraz zawoddw rycerskich odnosza sie zachowane w naszym
jezyku zwigzki frazeologiczne, takie jak: kruszyc o co$ kopie, czyli
‘usilnie o co$ walczy¢, zabiegac’, odstonic przytbice, tj. ‘ujawnic¢ wia-
§ciwa nature, prawdziwe zamiary itp.’ albo walczy¢ z podniesiong
przytbicq, a zatem ‘z odwaga, meznie; otwarcie, jawnie, nie kryjac
sie z czym$’, podjqc¢ (podniesc) rekawice ‘przyjaé wyzwanie’, wstg-
pi¢ w szranki ‘wdac sie w walke z kim$’ (w Sredniowieczu szran-
kami nazywano ‘ogrodzony plac, na ktérym odbywaly sie turnieje’;

poZniej szranki staly sie synonimem ‘walki, pojedynku’), wysadzié¢
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kogos z siodta ‘usunac kogo$, zajmujac jego miejsce’. Do obyczajow
szermierczych nawigzuje idiom pusci¢ cos ptazem ‘darowac komu
przewinienie’ (zwrot ten odnosi sie do zwyczaju oszczedzania sta-
bego przeciwnika, ktérego tylko ptazowano, tj. uderzano boczna
powierzchnig szabli, szpady itd.). P6Zniejszy z calg pewnoScia
jest zwrot zazyc¢ kogos z marniki ‘podejs¢ kogo$ podstepnie, zaata-
kowac¢ z niespodziewanej strony, wyprowadzi¢ w pole’, majacy
zwigzek z podstepem polegajacym na naglym przerzuceniu broni
z prawej do lewej reki, dawniej zwanej marikg (por. rzeczownik
mankut oznaczajacy ‘osobe leworeczng’, od wloskiego manca ‘lewa
reka’), i niespodziewanym zaatakowaniu przeciwnika od tej strony,
z ktorej byt catkowicie odstoniety. Warto dodacé, ze umiejetnos¢ ta

uchodzila za najwyzszy stopien biegloSci w szermierstwie.



ezyk rozwija sie dynamicznie. By by¢ sprawnym narzedziem
komunikacji, musi dostosowywac sie do zmieniajgcych sie
potrzeb i warunkéw zyciowych postugujacej sie nim spo-
tecznos$ci. Musi nazywac nowe elementy (obiekty, zjawiska, pro-
cesy itd.) pojawiajace sie w otaczajgcej czlowieka rzeczywistoSci.
Zmiany dokonujace sie w jezyku szczeg6lnie wyraznie przebie-
gaja na poziomie leksyki, ktérej zasob stale sie powieksza. Stowo
selfie, oznaczajace ‘rodzaj fotografii portretowej, zdjecie zrobione
samemu sobie za pomocg telefonu komoérkowego, smartfona lub
tabletu, umieszczane pozniej przewaznie na jakims$ portalu spo-
tecznoSciowym, np. Facebooku, Twitterze czy Instagramie’, jest
tego dobrym przykladem. Wyraz ten, zapozyczony z jezyka angiel-
skiego, jest w polszczyZnie nabytkiem ostatnich kilku lat (tak jak
do$¢ nowa jest rowniez wiekszoS¢ stéw uzytych w zaproponowanej
tu definicji). Dlatego nie znajdziemy go jeszcze bodaj w zadnej
z ,papierowych” (ksigzkowych) edycji jakiegokolwiek stownika
og6lnego jezyka polskiego czy wyrazoéw obcych, nawet tych naj-
nowszych (gwoli Scistoéci nalezy dodaé, ze leksem ten odnoto-
wano juz w ostatnim wydaniu Wielkiego stownika ortograficznego

PWN z 2016 roku). POKi co rzeczownik selfie wprowadzono tylko do
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elektronicznych wersji stownikéw dostepnych w internecie (np. do
Stownika jezyka polskiego PWN), bo te z natury rzeczy latwiej jest
na biezaco i szybko aktualizowac (jest to tez rozwigzanie znacznie
ekonomiczniejsze, gdy idzie o finanse).

Jak juz wspomniano, wyraz selfie jest anglicyzmem, czyli zapo-
zyczeniem z jezyka angielskiego. Angielski rzeczownik selfie zostat
utworzony na bazie wyrazu self poprzez dodanie czastki -ie (ana-
logicznie jak ang. movie od move). Morfem self- pelni w jezyku an-
gielskim funkcje swoistego przedrostka (prefiksu badz prefiksoidu)
i funkcjonuje w r6znych wyrazach w nieco odmiennych znacze-
niach (por. definicje czastki self- zaczerpnietg z internetowego
stownika Dictionary.com: ,,a combining form of self and variously
used with the meanings ‘of the self’ (self-analysis) and ‘by oneself
or itself” (self-appointed); and with the meanings ‘to, with, toward,
for, on, in oneself’ (self-complacent), ‘inherent in oneself or itself’
(self-explanatory), ‘independent’ (self-government), and ‘automatic’
(self-operating)”. Dos¢ przypomnieé, ze w polszczyZnie znane sg
juz od dluzszego czasu dwa zapozyczenia, w ktorych sie ta czastka
pojawia, a mianowicie: self-made men ‘cztowiek torujacy sam sobie
droge zyciowa, wszystko zawdzieczajacy tylko sobie, swoim zdol-
noSciom i wlasnej pracowitoéci’ (dost. ‘czlowiek zrobiony przez
siebie’) oraz self-service ‘system samoobstugi; miejsce (np. stacja
benzynowa), w ktérym klient obstuguje sie sam’.

Trzeba dodac, ze takze w jezyku angielskim wyraz selfie wiedzie
stosunkowo krotki zywot. Wedtug redaktoréw Oxford Dictionaries
stowo to po raz pierwszy zostato uzyte w 2002 roku na jednym

z australijskich for6w internetowych (13 wrzes$nia kto$ umieScit na
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nim zdjecie swoich warg i dodat komentarz zakonczony stowami
»-.it was a selfie”). Jedenascie lat p6Zniej, w sierpniu 2013 roku
hasto selfie dotaczono do internetowej wersji stownika oks-
fordzkiego (zob. http://www.oxforddictionaries.com/definition/
english/selfie), uznajac je zarazem za ,,Stowo Roku 2013” (,,Oxford
Dictionaries Word of the Year 2013”) w jezyku angielskim, gdyz —
jak wynika z badan redaktoréw Oxford Dictionaries — frekwen-
cja jego uzycia w ciggu 2013 roku wzrosta 1700 razy w stosunku
do roku poprzedniego (nawiasem moéwigc, za ,,Stowo Roku 2013”
w jezyku polskim w konkursie prowadzonym przez Instytut Jezyka
Polskiego UW oraz Fundacje Jezyka Polskiego uznano gender).
W jezyku polskim rzeczownik selfie, poza nieznacznym przysto-
sowaniem fonetycznym (wymowa [self’i]) i rodzajowym, jeszcze sie
nie zasymilowal: pisany jest zgodnie z oryginatem angielskim, nie
jest aktywny stowotworczo (nie stanowi wiec bazy derywacyjnej
dla nowych wyrazéw); ze wzgledu na nietypowe dla polskiego sys-
temu fleksyjnego zakonczenie (konczy sie fonetycznym i) nie pod-
lega tez formalnej (lecz tylko funkcjonalnej) odmianie, podobnie
jak wiele innych tego typu wyrazéw zapozyczonych, por. zombie,
walkie-talkie, boogie-woogie, alibi, bikini, chianti, combi, dementi,
guarami, hindi, martini, salami, sari, spaghetti, sushi, whisky, ale
tez hobby, brandy, cherry, lobby, rugby itp. Tak jak zdecydowana
wiekszos¢ rzeczownikéw konczacych sie (W wymowie) na -i, -y
wyraz selfie przyjat w polszczyznie rodzaj nijaki, jak o tym Swiad-
czg odnoszgce sie do niego okreSlenia, pojawiajace sie w odnale-
zionych w internecie przyktadach jego uzycia, por. ,,Na oficjalnym
profilu Watykanu na Instagramie pojawilo sie dzi$ pierwsze

@165@



w historii selfie Franciszka”, ,,Selfie, ktore miat zrobié sobie
papiez Franciszek, obieglo Swiat”, ,,0scarowe selfie zdobi sie-
dzibe Twittera”, ,,Bracia zrobili sobie z pozoru zwyczajne selfie”
czy ,Wez udzial w naszej zabawie i prze$lij do nas swoje selfie
o dowolnej tematyce, ktére opublikujemy na naszej stronie. Naj-
bardziej kreatywne i efektowne regularnie nagrodzimy!”. O takiej
kwalifikacji rodzajowej zadecydowato zapewne nie tylko kryte-
rium morfonologiczne, ale i ekwiwalencja semantyczna: poczucie
zwigzku znaczeniowego ze stowem zdjecie (bedgcego hiperonimem
wyrazu selfie), ktore jest przeciez rodzaju nijakiego.

Trzeba wreszcie powiedzieé, ze cho¢ stowo selfie funkcjonuje
w polszczyznie od niedawna, to niemalze od samego poczatku jego
pojawienia sie w naszym jezyku podejmowane sg proby znalezie-
nia dla niego ,,lepszego” polskiego odpowiednika. W zasobach
internetowych odnalez¢ mozna m.in. nastepujgce propozycje: foto-
autoportret, autofotka, samostrzat, samostrzatka, samopstrykniecie,
samopstryk, rekopstryk, fota z rgsi, fotka samolubka; jednak rekordy

popularnosci bije, niestety, wulgarne okreSlenie samojebka.



sSerce

Jest jedno mate stowo,
Co zmienilo w basn teczowa Swiat.

Znasz stowo to:

Serce to najpiekniejsze stowo Swiata,

Serce to w zyciu najcudniejszy skarb,

Serce — mito$ci hymn, co w stofice wzlata,

To basn skrzydlata, to szczeScie i zaklety czar.
TYMOTEUSZ ORTYM, Serce

(piosenka $piewana przez Irene Santor)

erce, o ktorym przed laty Spiewala Irena Santor w piosence,
ktorej tekst napisal Tymoteusz Ortym (wlaSciwie Tymoteusz
Prokulski), to nie tylko ,,najpiekniejsze stowo Swiata”, ale row-
niez jedno z najstarszych i najpopularniejszych w polszczyznie.
Jego poczatki siegaja jezyka praindoeuropejskiego, ktérym okoto
4000 lat p.n.e. postugiwala sie ludno$¢ koczowniczo-pasterska
zamieszkujgca ogromne obszary, od Indii po niemal catg Europe.
Wskutek migracji ludéw praindoeuropejskich na przetomie I1I i I

tysigclecia przed naszg erg doszlo do rozpadu tworzonej przez nie
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wspblnoty jezykowo-etnicznej — tak powstaly mniejsze grupy dia-
lektalne, z ktérych stopniowo wyodrebnily sie poszczeg6lne jezyki
europejskie i zachodnioazjatyckie. Najwcze$niej oderwatly sie od
wspblnoty praindoeuropejskiej zespoly tocharski (w Azji Srodko-
wej) i hetycki (w Azji Mniejszej). W drugiej kolejno$ci opuscili swe
pierwotne siedziby przodkowie Italikow i Celtow. W trzecim etapie
migracji Indoeuropejczykow oddzielily sie od wspolnoty prain-
doeuropejskiej plemiona pragreckie i pragermanskie. Najpozniej
natomiast wyodrebnily sie grupy: indoiraniska, tracko-ormianska,
albanska i batto-stowianiska, rozdzielona p6zniej na battycka i sto-
wianska. W zwigzku z rozpadem omawianej wspo6lnoty pozostaje
podzial jezykow indoeuropejskich na tzw. jezyki kentumowe (pery-
feryjne) i satemowe (centralne).

Pewnie niejednego Czytelnika zaskoczy fakt, ze w wyrazie serce
kryje sie ten sam rdzen, co w greckim kapédia [kardia] (od ktérego
pochodza wyrazy kardiolog ‘lekarz chordb serca’ i kardiologia
‘dziat medycyny zajmujacy sie chorobami serca’), lacifiskim cor
(= *cord), D. cordis (por. formutle liturgiczng sursum corda ‘w goére
serca’, przymiotnik kordialny ‘serdeczny’ oraz imie tytulowego
bohatera dramatu Juliusza Stowackiego Kordian ‘czlowiek serca’),
a zatem réwniez we francuskim cceur, wloskim coure, hiszpan-
skim corazén czy portugalskim coracdo, a ponadto w niemieckim
Herz, angielskim heart, szwedzkim hjdrta. Bardziej zblizone pod
wzgledem formalnym do polskiego wyrazu serce sa natomiast jego
ekwiwalenty funkcjonujace w jezyku ormiafiskim - sirt, a takze
litewskim - irdis i totewskim - sirds, nie wspominajgc juz o naj-

blizszych polszczyznie jezykach stowianskich, por. czeskie srdce,
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rosyjskie cepduye [serdce], chorwackie srce, serbskie i macedonskie
cpue [srce], bulgarskie cvpye [sbree]. Trzeba by tu jeszcze dodaé
wyrazy zaSwiadczone w nieistniejgcych juz, dawno wymartych
jezykach indoeuropejskich: hetyckie kir, D. kartijas, staroindyj-
skie kardi, gockie hairto, a takze staropruskie seyr. Przywotane tu
formy jezykowe pozwalajg na rekonstrukcje praindoeuropejskiego
rdzenia *kérd, D. *lc'gdés, oznaczajacego ‘serce’, a takze ‘wnetrze,
Srodek’; wszak serce to nazwa organu wewnetrznego, potozonego
w Srodkowej czesci Srodpiersia. Notabene na bazie pie. *keérd,
D. *k'ordés powstaly takze polskie wyrazy Sredni, Srodek, Sroda ‘Srod-
kowy dziefi tygodnia’. Poza tym we wspoiczesnej polszczyznie (ale
tez w innych jezykach indoeuropejskich) wyraz serce w znaczeniu
metaforycznym oznacza wiadnie ‘Srodek’. Dos¢ przywotaé tytul
filmu Rona Howarda W samym sercu morza (w oryginale angiel-
skim: In the Heart of the Sea).

W jezykach, ktore oderwaly sie od wspolnoty praindoeuro-
pejskiej najwczesniej, tj. w trzech pierwszych etapach, a zatem
w jezykach tocharskich i hetyckich (I), italskich i celtyckich (II),
germanskich oraz grece (III), miekka spotgtoska k obecna w nagto-
sie zrekonstruowanego rdzenia przeszta w twarde k, stad te grupe
jezykow nazywa sie kentumowa (od tacifiskiego stowa centum
‘sto’ wymawianego w starozytnoéci [kentum]), por. hetyckie kir,
tacifiskie cor [kor], greckie kapdia [kardia]. Jedynie w jezyku pra-
germanskim w efekcie tzw. pierwszej przesuwki spoigtoskowej pie.
k przeksztalcito sie w szczelinowe h, stad np. gockie hairto, staro-
-wysoko-niemieckie herza (dzi$ niem. Herz) czy staroangielskie

heorte (dzi$ ang. heart).
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Z kolei w jezykach indyjskich, iranskich, ormianskich, alban-
skich, stowianskich i baltyckich, ktére najdtuzej pozostalty w obre-
bie wspdlnoty praindoeuropejskiej, stanowigc jej swoiste centrum,
miekka zwarta spoigtoska tylnojezykowa k ulegta tzw. asybilacji,
czyli uszczelinowieniu, przechodzac w gloske s || § || § (wedtug
Jana Otrebskiego pie. k przeksztalcito sie w gloske dzigstowg S,
ktéra zachowala sie w jezyku litewskim, natomiast w pozostatych
jezykach battyckich oraz stowiafiskich dopiero p6zniej zamienita
sie w s; gloska $ jest kontynuantem pie. kw sanskrycie), stad jezyki
te nazywamy satemowymi (od staroiraniskiego stowa satom ‘sto’),
por. np. ormianskie sirt, polskie serce, rosyjskie cepdue [serdce],
staro-cerkiewno-stowianskie srodbce, staropruskie seyr (z *$ér[d]),
lotewskie sirds, litewskie Sirdis.

W jezyku prastowianskim (bezposrednim przodku wspolcze-
$nie uzywanych jezykow slowianiskich) pierwotny rdzen *Ié[d-,
przetworzony w rezultacie palatalizacji praindoeuropejskiej na

*sfd-, rozszerzono sufiksem *-vko. W ten spos6b miejsce formacji
atematycznej zajela pierwotnie deminutywna (zdrobniata), ale
w okresie prastowiafiskim juz tylko strukturalna formacja *sfdvko.
Kolejnym procesem fonetycznym, ktory zaszedt w tak ,,zmodernizo-
wanym” stowotworczo wyrazie jeszcze na gruncie prastowianskim
(w VIII wieku n.e. lub moze wcze$niej), byta trzecia palatalizacja
spotgtosek tylnojezykowych, nazywana palatalizacjg baudouino-
wska (od nazwiska polskiego jezykoznawcy Jana Baudouina de
Courtenay, ktory jako pierwszy zwr6cit na nig uwage). W jej nastep-
stwie pod wplywem miekczgcego, tj. palatalizujacego wiasnie

dziatania samogtoski oznaczanej znakiem ,,p”, czyli tzw. jeru miek-
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kiego (lub przedniego), twarda spotgtoska tylnojezykowa k stata
sie miekka i przesuneta swa artykulacje ku przodowi jamy ustnej,
skutkiem czego zamienila sie w ¢ (we wspodlczesnej polszczyznie
c jest gloska fonetycznie twarda, tzn. ze jej artykulacja dokonuje
sie bez udziatu srodkowej czesci jezyka; jednak dawniej — mniej
wiecej do potowy XVI wieku — byla to faktycznie gloska miekka; po
jej dawnej miekkosci pozostala juz tylko nazwa ,,spoigtoska histo-
rycznie miekka”). Poniewaz trzecia palatalizacja (w odrdznieniu
od dwoch poprzednich, tj. pierwszej i drugiej, ktére odbywalty sie
odpowiednio w II/III-I1V wieku i VI-VIII wieku) miata charakter
postepowy, to znaczy, Ze miekczenie ,,postepowato” od samogtoski
w kierunku stojgcej po niej spoligloski (dwie wczeSniejsze pala-
talizacje byly wsteczne), to zamiana k w ¢ (wtasciwie ¢’) niejako
automatycznie spowodowata przesuniecie znajdujacej sie za k
(= ¢) samogtloski szeregu tylnego o do szeregu przedniego, czyli
zamiane na e. Konsekwencjg trzeciej palatalizacji w omawianym
wyrazie byly wiec w gruncie rzeczy dwie wymiany: k = coraz o = e,
tym samym forma *sfdvko przeksztalcila sie w *sfdvce (miato to
oczywiscie bardzo powazne skutki morfologiczne: wyraz zaczat sie
inaczej odmieniac). Dlaczego trzecia palatalizacja objeta nie tylko
spolgtoske tylnojezykowa, ale takze stojgcg po niej samogloske
tylng? Z bardzo prostego powodu. W jezyku prastowianiskim obo-
wigzywatla naczelna (,,krolewska”) reguta, zwana ,,zasadg korelacji
miekko$ci (palatalno$ci)”, ktéra méwila o tym, ze po spolglosce
twardej winna wystepowaé samogloska szeregu tylnego, a po spot-
glosce miekkiej — samogloska szeregu przedniego. Temu prawu
trzeba bylo bezwzglednie sie podporzadkowac.
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Kolejne zmiany w wyrazie *sfdvce przebiegaly juz na grun-
cie jezyka polskiego, ktory forme te (podobnie jak i inne jezyki
stowiafiskie) odziedziczyl z prastowianszczyzny. Jeszcze w dobie
przedpi$Smiennej polskiej, w nieznacznym odstepie czasowym,
dokonaly sie dwa procesy: wokalizacja, czyli ,,usamogtoskowie-
nie” sonantu miekkiego 7, ktory (najpierw) rozwinat sie w ir, oraz
redukcja poétsamogtoski przedniej, czyli jeru, ktoéry znajdujac sie
w sylabie przed sylaba z normalna, czyli tzw. pelng samogtoska
(tu: e), ulegal stopniowemu ostabieniu, to znaczy skracala sie jego
jezyka prastowianskiego), az ostatecznie zanikt (okoto XI wieku).
Powstala w efekcie tych proceséw forma *sirdce zawierata sto-
sunkowo trudng do wymoéwienia dla naszych przodkéw jezyko-
wych grupe trojspoigltoskowa -rdc-, ktora z biegiem czasu (jednak
zapewne do$¢ szybko) — ze wzgledu na wspomniane trudno$ci
artykulacyjne — ulegta uproszczeniu (redukcji): uszczuplono ja
o element Srodkowy, tj. spbigtoske d. Tak forma *sirdce przeksztal-
cita sie w sirce. Co ciekawe, gloska d zachowata sie w niektérych
wyrazach pochodnych od rzeczownika serce: zdrobnieniu ser-
duszko, przymiotniku serdeczny. Jej dawng obecno$¢é w wyrazie
serce potwierdza rowniez rzeczownik osierdzie ‘btona otaczajaca
serce’, w ktérym spalatalizowana gloska d rozwineta sie w dz (zapi-
sane tu przy uzyciu tréjznaku ,,dzi”), a ponadto niektore formy
innostowianskie, np. czeskie srdce, rosyjskie cepduye [serdce].

Roézne formy fleksyjne rozpatrywanego rzeczownika z uprosz-
czong juz grupg spoétgtoskowy (czyli bez d) oraz segmentem ir

odnajdujemy m.in. w Kazaniach $wietokrzyskich, najdawniejszym
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zabytku prozy polskiej, odnalezionym przez Aleksandra Briicknera
w 1890 roku w Cesarskiej Bibliotece Publicznej w Petersburgu, zob.
»A gdaz, prawi, anjet zmowit ta wszyt[ka stowa, z]aptakacha, prawi,
wszem sircem i obietnice Bogu wzdacha, [izby ... Bog] sie nad
nimi smitlowal” (Kazanie na dzien $w. Michata); ,,(...) by on raczyt
tog[o dnia w nalsza sirca zawitac i nas wrogow naszych widomych
i niewidomych uchowac¢” (Kazanie na dzier Bozego Narodzenia);
»a jakokoli to grzeszny cztowiek uczyni, tako nagle sirce jego jemu
doradzi, izby grzecha ostat, swojich grzechéw sirdecznie zatowat...”
(Kazanie na dzief Bozego Narodzenia).
Dopiero okoto potowy XIV wieku segment gltoskowy ir ulegt
w jezyku polskim rozszerzeniu (obnizeniu) artykulacyjnemu,
zamieniajgc sie w ‘er (apostrof oznacza, ze znajdujaca sie przed
nim spoigloska byta miekka). Tym samym forma sirce przeksztal-
cila sie w sierce (podobnie jak cirfi w ciern, pircien w pierscien czy
Smiré w Smier¢). Ta postac fonetyczna z miekka gloska $ i obnizo-
nym juz ir do er jest obficie poSwiadczona w zachowanych tek-
stach staropolskich. Przytoczmy wiec kilka egzemplifikacji: ,,A tako
z tobg sie ro[z]stajgc, sierce me jeto barzo ptakaé” (najstarszy
zachowany list mitosny z I potowy XV wieku), ,,Przeto wiesielilo sie
sierce moje i radowatl sie jezyk moj” (Psalterz putawski, XV wiek),
,»Badzcie druznego sierca, dobrzeScie poczely, dobrze doskonajcie,
za krotkg meke wezmiecie wieczne wiesiele” (Zywot $w. Blazeja,
okoto potowy XV wieku).
Ostatnig wreszcie zmiang fonetyczna, jaka nastapita w oma-
wianym wyrazie, byla depalatalizacja, czyli stwardnienie nagto-

sowego $, a zatem jego zamiana na fonetycznie twardg spoéigtoske
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s i tym samym powstanie znanej wspotcze$nie formy serce. Pro-
ces ten dokonywat sie w koficu XV wieku i poczatku XVTI stulecia
pod wplywem jezyka czeskiego, ktory byt wowczas w Polsce jezy-
kiem niebywale modnym (tak jak dzisiaj jezyk angielski). Dos¢
powiedzieé, ze rozpatrywany rzeczownik nie jest jedynym wyra-
zem w jezyku polskim, w ktérym zaznaczyt sie depalatalizujgcy
wplyw czeszczyzny. Jako inne przyktady tego procesu moga postu-
zy¢ stowa wesoly, wesele, weselic sie, ktore w jezyku staropolskim
(jak o tym zaSwiadczajg przytoczone wczeSniej cytaty) brzmiaty:
wiesioly, wiesiele, wiesieli¢ sie, jednak w wyniku analogii do odpo-
wiednich wyrazow czeskich: vesely, veseli, veselit se ustalito sie
ich wspolczesne brzmienie. Miekka spotgtoska § dochowata sie
natomiast do naszych czaséw w niektérych derywatach od wyrazu
serce, a mianowicie w stowach osierdzie, sierdzi¢ sie oraz mito-
sierdzie.

Mam nadzieje, ze zaprezentowany tu wywod przekonat Czy-
telnikdw, ze serce to faktycznie — by raz jeszcze zacytowac tekst
piosenki Ireny Santor — ,,najpiekniejsze stowo Swiata” — nie tylko
ze wzgledu na piekno uczué, ktoére sie nim wyraza, ale takze ze
wzgledu na wielo$¢ proceséw, ktére dokonaly sie w nim przez

wieki, a nawet cate tysiaclecia!
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smoczek

I smok biedny od tej pory,

By oczysci¢ krew i pory,

Jadal marchew, jadat pory,

Groch, selery i kapuste,

Wszystko z wody i niettuste,

Zeby kiszki byty puste.

Tak za roczkiem mijat roczek.
Smok nasz stat sie jak wymoczek.
Wprost nie smok, lecz zwykly smoczek.
Odtad kazda madra niania
Dziecku daje go do ssania.

JAN BRZECHWA, Smok

la wspbtczesnych Polakdéw wyraz smoczek oznacza przede
wszystkim ulubiony ,,gadZet” niemowlat i matych dzieci,

a mianowicie: ‘niewielki przedmiot z osadzonym na plastikowym
krazku sprofilowanym gumowym cypelkiem, wkltadanym dzieciom
do ust w celu ich uspokojenia i wywotujgcym u nich odruch ssa-
nia’, rzadziej tez ‘gumowa nasadke z matym otworkiem (dziurka)

nakladang na butelke, umozliwiajgcg karmienie niemowlat’.

~ 175 <



Nietrudno sie domysli¢, ze funkcjonowanie omawianego wyrazu
w powszechnym obiegu komunikacyjnym w przedstawionych tu
znaczeniach jest zwigzane dopiero z produkcjg gumy. Przypo-
mnijmy, ze technologie wytwarzania tego materialu (w procesie
wulkanizacji kauczuku) jako pierwszy opracowat Amerykanin
Charles Goodyear w 1839 roku, kilka lat p6Zniej wynalazek ten
zostal opatentowany. Na tym tle nie powinno wiec dziwi¢, ze
w pochodzacym z poczatku XIX wieku Stowniku jezyka polskiego
Samuela Bogumita Lindego wyraz smoczek objasniono jedynie
jako zdrobnienie (deminutywum) od rzeczownika smok oraz ‘wia-
derko w pompie podobne do kociotka, za zwyczaj (sic/) mosiezne’.
Tak samo jest zreszta w wydanym przez Maurycego Orgelbranda
w 1861 roku w Wilnie Stowniku jezyka polskiego tzw. wileniskim. Za
to w kolejnym w dziejach naszej narodowej leksykografii Stowniku
jezyka polskiego autorstwa Jana Karlowicza, Adama Krynskiego
i Wiadystawa Niedzwiedzkiego, ktory ukazat sie na poczatku
nastepnego, czyli XX stulecia w Warszawie, smoczek albo cmoczek
to juz takze m.in. ‘kawatek butki umoczony w mleku, wwigzany
w szmatke, dawany niemowletom w usta do smoktania, aby je
uspokoi¢’. Co prawda, w przytoczonej definicji nie méwi sie jeszcze
o smoczku jako zabawce wykonanej z gumy, ale za to objasSnienie
to kieruje nasza uwage ku pochodzeniu interesujacego nas stowa.
Smoczek wszak — jak pisza autorzy stownika — stuzy do smoktania.
Jest wiec derywatem (wyrazem pochodnym) od czasownika smoka¢,
czyli ‘ssa¢, chlipa¢, mlaskaé, cmokaé, chieptac; gloSno catowaé’,
utworzonym za pomoca przyrostka -ek (podobnie jak ttuczek od

thuc czy lejek od lac). Choé gwoli Scistosci trzeba jednak dodac, ze
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dla przecietnego (w sensie statystycznym) Polaka jest to wyraz cat-
kowicie zleksykalizowany, o zatartej motywacji i raczej niepodziel-
nej strukturze stowotworczej. Stalo sie tak dlatego, ze brzmienie
stanowigcego podstawe tego aktu derywacji czasownika smokac,
a takze pokrewnych mu form: jednokrotnej smokng¢ i intensyw-
nej smoktac jest juz dzi$ mocno przestarzate (dlatego w nowszych
stownikach wyrazy te opatrywane sg kwalifikatorem informujacym
o ich dawnosci albo w ogdle pomijane) — ich wspotczeSnie uzy-
wane odpowiedniki przyjely posta¢ brzmieniowa: cmokac, cmokngc,
cmoktacé (ta ostatnia forma jest chyba najrzadziej uzywana).
Mozna by w tym momencie rozwazy¢ odpowiedZ na pytanie:

dlaczego czasownik smoka¢ (takze smokngc¢ i smoktaé), od kto-
rego pochodzi rzeczownik smoczek, zarzucit swe stare brzmienie,
zamieniwszy nagltosowa (pierwszg) spolgtoske s na c? Otdz zmiana
ta wigze sie najprawdopodobniej z tym, jak my dzisiaj odbieramy
(percypujemy stuchowo) dzwiek powstajgcy przy gtoSnym jedzeniu
czy calowaniu, a jak odbierali go nasi przodkowie. Dla wspobtcze-
snych Polakéw, ale tez tych zyjacych kilka stuleci temu (mniej
wiecej od XVII wieku - od tego bowiem momentu odnajdujemy
w tekstach warianty rozpatrywanych czasownikow ze spotgloska c)
jest to wlasnie cmok (dzwiek ten powstaje wskutek zwarcia jezyka
z podniebieniem twardym i/lub obu warg, a nastepnie gwattow-
nego obnizenia jezyka lub rozsuniecia warg, przy jednoczesnym
wessaniu powietrza). Podobne brzmieniowo ekwiwalenty seman-
tyczne (znaczeniowe) polskiego czasownika cmokaé odnajdujemy
takze w innych jezykach stowianskich, por.: stowackie cmokat’ ||

¢mokat’, rosyjskie umokamo [¢mokat’] || ymokamow [cmokat’] czy
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chorwackie cmoékati ‘gtosno catowaé’. Cho¢ — dla pelni obrazu -
dodac¢ nalezy, ze nie brak tez form z naglosowym s, jak na przy-
ktad ukraifskie cmoxkmamu [smoktaty] ‘ssac, wsysac, wysysacd,
jes¢ powoli, mamlaé’ czy biatoruskie cmaxkmayp [smaktac’] ‘ssac,
cmokaé¢, mamlaé’. I jedne, i drugie majg pochodzenie dzwieko-
nasladowcze.

Mozna tu dodac jeszcze jeden argument (czysto jezykowy),
ttumaczacy, dlaczego inicjalne s przegrato z c. Stato sie tak pod
wplywem dziatania tendencji do uwydatniania kontrastow mie-
dzy sasiadujacymi spolgloskami: szczelinowg s i pétotwartg m
(fachowo nazywa sie to zjawisko dysymilacjg lub rozpodobnie-
niem) albo tez wskutek wzmocnienia artykulacyjnego, gdyz
spolgloska szczelinowa s jest stabsza fonetycznie od zwarto-
-szczelinowej spotgtoski c. Zreszta podobnych przykltadéw przej-
§cia z artykulacji szczelinowej na zwarto-szczelinowa, czyli — jak
mowig lingwisci — afrykatywizacji, mamy w jezyku polskim wiecej.
I tak staropolskie barzo zamienilo sie okoto XVI wieku w bardzo,
a dawna forma zwon przeksztalcita sie w dzwon — i w tych wyra-
zach nastgpilo wiec wzmocnienie artykulacyjne (stabsza fone-
tycznie spotgloske z wymieniono na silniejszg afrykate dz). Dos¢
przypomnie¢ przy tej okazji takze imie Kasper, pochodzace od
perskiego stowa gizbar, co znaczy ‘str6z skarbca, skarbnik’, albo
ze skrocenia perskiego imienia Gathaspar, znaczacego ‘wspaniaty’,
ale tez ‘dbajacy o swoja cze$¢’. Imie to nosit miedzy innymi pierw-
szy drukarz krakowski, ktérego wspomina Stanistaw Grochowiak
w wierszu pt. Préba epiki: ,,Stary lisie, Kasprze Straube, co w 1473

opuscite$ Bawarie,/ Aby zaSwieci¢ Krakowowi”. W polszczyZnie
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réwniez ono przyjelo wariantywng postaé Kacper — analogicznie
jak w wyrazie cmoka¢ - z silniejszym zwarto-szczelinowym c.

Zastanbwmy sie jeszcze, jaki jest zwiazek miedzy rzeczowni-
kiem smok a czasownikiem smokac, smokta¢ (dzi$ cmokac, cmok-
tac). Smok, o ktérym pisze sie i méwi w licznych basniach oraz
podaniach ludowych, to — jak wiadomo - ‘jedno- lub wieloglowy
potwor, ziejacy ogniem, czesto skrzydlaty, majacy szpony i ogon
weza’ (S.B. Linde definiuje to stowo tak: ‘dziw bajeczny, bestya
na ksztalt weza skrzydlastego, okrutna, niezwalczona’). Wyraz
smok, o czym przekonujg jego odpowiedniki w poszczegblnych
jezykach stowianskich, ma geneze prastowianska (pochodzi od
pst. *smokw), ale jego etymologia nie jest pewna. Wydaje sie jednak,
Ze moze mie¢ ona zwigzek wlasnie ze smokaniem, smoktaniem.
Smok bowiem to potwor, ktory polykal, ssal i smoktal powoli swoje
ofiary! - tak jak robig to prawdziwe weze, dlatego w najstarszym
literackim jezyku Stowian, tzw. staro-cerkiewno-stowianskim,
wyraz smok byl réwniez okreSleniem weza.

W bajkach i basniach dla dzieci smoki zazwyczaj sq grozne,
ale zdarzajg sie tez wyjatki — te przyjemne i zabawne woéwczas
stworzonka stajg sie wtedy smoczkami. Dla mojego chrze$niaka
Wojtka, ktéremu ten szkic poSwiecam, na razie smoczek to tylko
jeden z jego ulubionych gadzetéw, za niedtugo by¢ moze bedzie
to rowniez jedna z jego ulubionych bajkowych postaci.

SREC=SNS



sympatyczny

Qrzymiotnik Ssympatyczny, znaczacy ‘pociggajacy, mity;
wzbudzajacy sympatie’, ale tez ‘przychylny, zyczliwy;
nacechowany sympatig’, to — mimo do$¢ swojskiego zakonczenia —
wyraz zapozyczony do polszczyzny. Trudno jednak jednoznacznie
ustali¢, skad do naszego jezyka przywedrowat. Niektoérzy twier-
dza, ze pochodzi od francuskiego stowa sympathique, inni — ze od
lacifiskiego wyrazu sympathicus (wéréd tych ostatnich tez nie ma
zgodnoSci: autorzy Stownika jezyka polskiego tzw. warszawskiego
upatrujg w nim zapozyczenie z laciny sredniowiecznej, podczas
gdy w Stowniku wyrazéw obcych Michata Arcta uznano go za twor
nowolacinski, czyli wyraz w lacinie nieistniejgcy, lecz utworzony
w czasach nowszych na wzor rdzennie tacifskich, ,,klasycznych”
wyrazow). Niezaleznie jednak, czy zrodtostowem polskiego przy-
miotnika sympatyczny byt francuski sympathique czy tacinski sym-
pathicus, tak jeden, jak i drugi musiano przyswoi¢ do polskiego
systemu morfologicznego w jednakowy, a przy tym dos¢ intere-
sujgcy sposob.

W zapozyczonym wyrazie zachowano (cze$ciowo) element for-
mujacy (sufiks stowotworczy) obcy, a dodatkowo wprowadzono

przyrostek rodzimy. Mianowicie do obcego formantu: fr. -ique
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(wym. [ik]) lub tac. -icus (wym. [ikus]) dodano polski przyrostek
przymiotnikowy -ny (jesli zrodtem byt wyraz tacinski, to odcieto
przy tym zakonczenie -us, znamionujgce rodzaj meski). W efekcie
tego polgczenia, skrzyzowania r6znych genetycznie czastek stowo-
tworczych i towarzyszgcej tej kontaminacji wymianie spoigtoskowej
k : cz — przewidzianej regutami morfonologii (teorii alternacji)
jezyka polskiego — powstat ztozony morfologicznie (francusko-
-polski czy tacifisko-polski) sufiks -iczny (-icz-ny), ktérego
wariantem jest przyrostek -yczny. W ten sposéb do polszczyzny
przyswojono wiele innych przymiotnikéw lacinskich i francuskich,
por. artystyczny od fr. artistique, automatyczny od fr. automatique,
bachiczny od tac. bacchicus, dramatyczny od fr. dramatique, geo-
metryczny od tac. geometricus, symetryczny od fr. symétrique itp.

Niezaleznie od faktycznej drogi powstania omawiany przy-
miotnik uzyskal na gruncie polskim wlasng motywacje stowotwor-
cza: sympatyczny wszak to ‘wzbudzajacy sympatie, nacechowany
sympatiq’ (podobnie stalo sie zresztag w przypadku innych przy-
toczonych tu wyrazoéw, por. artystyczny < artysta, automatyczny
< automat, bachiczny < Bachus, dramatyczny < dramat, geome-
tryczny < geometria, symetryczny < symetria).

Stowo sympatia, do ktoérej przymiotnik sympatyczny formalnie
i semantycznie odsyla, oznacza ‘Zyczliwy, przychylny, przyjazny
stosunek do kogo$ lub (rzadziej) czego$’, ale tez ‘osobe, ktora darzy
sie szczegblna zyczliwoscia, ktorg sie lubi lub w ktdrej sie jest zako-
chanym’. Rzeczownik sympatia ma rodowdd klasyczny, najpraw-
dopodobniej wywodzi sie z jezyka greckiego (gr. sympdtheia), skad
nastepnie trafit do taciny (fac. sympathia), a stamtad do innych
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jezykow, np. francuskiego (fr. sympathie) czy niemieckiego (niem.
Sympathie). Zestawiajac ten rzeczownik z wyrazami takimi jak na
przykiad apatia, antypatia czy empatia, bez trudu mozna wydzie-
li¢ w nim element sym-, wywodzacy sie od greckiego stowa syn
0 znaczeniu ‘z, razem, wspdlnie’ oraz wsp6lng im wszystkim czes¢
-patia, pochodzaca od greckiego rzeczownika pdatheia (utworzo-
nego od przymiotnika pathés), co znaczy ‘czucie, odczuwanie’. Tak
wiec, strukturalnie rzecz ujmujac, sympatia to ‘wsp6todczuwanie’,
a sympatyczny to ‘wspoétodczuwajacy’, z czego rozwinelo sie znane

do dzi$ znaczenie ‘zyczliwy, przychylny, przyjazny’.



-, .

sweca

yraz Swieca jest etymologicznie zwigzany ze stowami
$wiat i $wiatto. Swieca nazywa wszak obiekt (przed-
miot) bedacy zrédlem $wiatla. Z kolei stwarzanie $wiata — zgodnie
z kosmogonia biblijng — zainicjowatl akt oddzielenia Swiatta od
ciemnoSci. W polszczyZznie analizowany leksem poSwiadczony
jest od XIV wieku, jednak jego pochodzenie jest znacznie starsze —
z pewnoscig siega epoki prastowianskiej.
Z historycznego punktu widzenia $wieca pochodzi od pst.
*svétja. Gtoska oznaczana literg ,,&” to tzw. ja¢, czyli samogtoska,
ktoéra byta wymawiana najprawdopodobniej posrednio miedzy
e oraz a. O jej obecnoSci w formie *svétja wnioskujemy miedzy
innymi na podstawie obocznosci ‘e : ‘a, zachodzacej miedzy wyra-
zami $wiecié, Swieca a Swiatto, Swiat. Polaczenie t + j w jezykach
zachodniostowianskich dawalo ¢ (stad wlaSnie polska Swieca czy
czeska svice), w jezykach wschodniostowianskich przeksztalcato
sie ono w ¢ (stad rosyjska ceeua [sveca] i ukrainska ceiua [svica)),
a w poludniowostowianskich zamieniato sie w St (stad staro-
-cerkiewno-stowianska svésta).
Prastowiafiski wyraz *svétja to derywat utworzony za pomocg

przyrostka (sufiksu) stowotworczego *-ja od czasownika *svétiti,
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czyli ‘Swieci¢’. Tak wiec, formalnie rzecz ujmujac, Swieca jest
rzeczownikiem odczasownikowym, ktéry poczatkowo oznaczat
wszystko ‘to, co Swieci; Swiatlo, swiatlosé, blask’. Pierwotne
znaczenie leksemu SwWIECA byto wobec tego znacznie szersze niz
wspblczeSnie. Wyraz ten mogt oznaczac zaréwno ‘sztuczne zrédto
Swiatla: Swiece, pochodnie, lampe’, jak i ‘naturalne zrédto Swiatla:
stofice, ksiezyc’, co dokumentuje fragment pochodzacy z XV-wiecz-
nego przektadu Pisma Swietego, a mianowicie z Biblii szaroszpa-
tackiej, przygotowanej dla czwartej zony kréla Wiadystawa Jagietty,
tj. Zofii, zwanej Sonka, por. ,,I uczynit Bég dwie Swiecy wielicy:
Swiatlo wiecsze, aby dniu Swiecito, a Swiatto mniejsze, aby nocy
Swiecito”. Owe dwie Swiecy to oczywiScie stonce i ksiezyc (nawia-
sem mowiac, dzi§ powiedzielibySmy dwie Swiece; forma Swiecy
to pozostatos¢é po tzw. liczbie podwdijnej, funkcjonujgcej niegdys
na rowni z liczba pojedynczg i mnogg, a uzywanej w odniesieniu
do wszystkiego, co wystepowato w parze). Znane wspoétczeSnie
(podstawowe) znaczenie wyrazu Swieca, tj. ‘przedmiot w ksztalcie
walca, wykonany z wosku lub parafiny, z umieszczonym w Srodku
knotem i stuzacy do oSwietlania’, powstato wskutek zawezenia
pierwotnie szerokiego zakresu semantycznego rozpatrywanego
leksemu, z czym z kolei wigzalo sie wzbogacenie jego tre$ci (mamy
tu do czynienia z tzw. specjalizacjg sensu, por. ‘Zrodlo Swiatla’ >
‘sztuczne zrodio Swiatla’ - ‘sztuczne zrodlo Swiatla w ksztalcie
walca, wykonane z wosku lub parafiny, wewnatrz ktérego, przez
calg dlugo$¢, umieszczony jest knot’).

Analizowany leksem wchodzi w sktad licznych zwigzkow fra-

zeologicznych. I tak rzeczy trudno osiggalnych musimy ze Swiecq
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szukac. JesSli co$ sploneto badz zgasto jak Swieca, to znaczy, ze
wydarzylo sie szybko, gwaltownie. O mezczyZznie smuklym, wypro-
stowanym moéwimy nieraz, ze jest prosty jak Swieca, a o kim$, kto
przychodzi za pdzno, po wszystkim, powiemy, ze przychodzi Swiece
gasic. Frazeologizm ten ma zapewne zwigzek z gaszeniem $wiec
po zakonczonej mszy Swietej, dlatego bywa uzywany zwlaszcza
w stosunku do 0sob, ktore sp6znily sie na nabozenstwo. W staropol-
szczyznie znany byt tez zwrot Swiece na kogo rzucaé, czyli ‘wyklinaé
kogo publicznie’, odnotowany w Stowniku jezyka polskiego Samuela
Bogumita Lindego. Wedle informacji zawartej w tym leksykonie przy
ekskomunice duchowny rzucat $wiece z ambony i trzy razy dzwo-
nil. Do tego aktu nawigzuje przytoczony przez leksykografa cytat
z jednego z dziet Mikolaja Reja: ,,Lada Swieczka, lada dzwonek
snadnie ich odstraszy, tak Ze samego by sie Boga zaprzeli”.

Zdrobnienie od stowa $wieca to oczywiscie Swieczka. Gra nie-
warta Swieczki oznacza ‘sprawe btaha, o ktéra nie warto zabiegac;
rzecz, ktéra nie jest warta zachodu, starafy’.

Z kolei przyrzad, na ktéry stawiamy Swiece i Swieczki, to Swiecz-
nik. Osobom, ktére lubia rozwigzywaé krzyzowki, przypomnijmy,
ze ozdobny Swiecznik na pojedyncza $wiece to lichtarz (od nie-
mieckiego Leuchter), a na kilka Swiec — kandelabr (od taciniskiego
candelabrum lub francuskiego candélabre). Siedmioramienny kan-
delabr zydowski nazywany jest menorq. A jesli ktos stoi (jest) na
Swieczniku, to znaczy, ze ‘zajmuje jakie$ wysokie (eksponowane)

stanowisko, jest osobg wazna, na ktérg wszyscy zwracajg uwage’.



tere-fore

ypowiadane w sytuacjach nieoficjalnych zestawienie

tere-fere mimo swego jakze swojskiego, bo rymujgcego
sie brzmienia i potocznego (familiarnego) charakteru jest naj-
prawdopodobniej hungaryzmem, czyli zapozyczeniem z jezyka
wegierskiego. Utworzono je poprzez powtodrzenie pierwszego
cztonu w nieco odmienionej fonetycznie postaci, tj. z wymiang
naglosowej spoigtoski zwartej, przedniojezykowo-zebowej t na
szczelinowa, wargowo-zebowa f.

Najogolniej rzecz ujmujac, wyrazenie tere-fere oznacza ‘wypo-
wiedzi lub historie pozbawione sensu, a wiec bzdury, gtupstwa,
androny’. Uzywamy go zazwyczaj w sytuacji, gdy powatpiewamy
w prawdziwo$c tego, co kto§ méwi (por. ,,Tere-fere, znowu zmy-
Slasz”) albo lekcewazymy czyja$ wypowiedzZ (np. ,Tere-fere,

12

gadaj zdrow!”) badz tez przekomarzamy sie z kim$ (np. ,,Tere-
-fere, ztap mnie!”).

Zestawienie, o ktorym mowa, ma w polszczyznie dos¢ dtuga
historie. Wedlug Aleksandra Briicknera i Juliana Krzyzanowskiego
do jezyka polskiego dostato sie ono w XVI wieku, zapewne za

panowania Stefana Batorego, wraz z innymi zapozyczeniami
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przejetymi wowczas z jezyka wegierskiego (takimi, jak np. dobosz,
hejnat, hajduk, giermek, czaty). Szybko tez powstata jego polska
odmianka: tere bzdere, ktorej drugi czton w oczywisty sposéb
nawigzuje do wyrazéw bzdura, bzdurny. Spotykamy jg m.in. w ano-
nimowej satyrze sowizdrzalskiej z I potowy XVII wieku pt. Sejm
piekielny: ,Tere bzdere, Lucifere, méj faskawy panie!”; notuje ja
réwniez Samuel Bogumit Linde w swoim Stowniku jezyka polskiego
wramach hasta terefere, terebzdere, terebzdery iilustruje
cytatem: ,,Nowe terebzdery, reduty i pikniki”.

Do popularyzacji wyraZenia tere-fere w pewnej przynajmniej
mierze przyczynil sie XIX-wieczny poeta Wiadystaw Syrokomla,
autor wydanej w 1855 roku gawedy zatytulowanej Kapral Terefera
i kapitan Szerpentyna (nazwisko tytutowego bohatera, kaprala
Terefery, nawiazuje wtasnie do jego ulubionego powiedzonka:

sTere fere, tatulenku”).

Wspblcze$nie zestawienie tere-fere funkcjonuje rowniez
w obrebie sfrazeologizowanej frazy tere-fere kuku oraz porzekadla

slere-fere kuku, strzela baba z tluku”. W Nowej ksiedze przystow
i wyrazen przystowiowych polskich pod redakcjg Juliana Krzyzanow-
skiego odnotowano takze inne porzekadta, w ktérych pojawia sie
interesujgce nas wyrazenie, np. ,Térum férum, wiérki || gruszki
zbierém”, ,Tere fere, trzaski zbiere, na woz klade i pojade” czy
»slere fere bomba, na kosciele trgha”.

Na koniec jeszcze uwaga dotyczaca pisowni omawianego zesta-
wienia. Ot6z zgodnie z regula nr 189 Wielkiego stownika ortograficz-
nego PWN pod redakcja Edwarda Polanskiego ,,w parach wyrazéw
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podobnie brzmigcych wystepujacych zawsze razem, majgcych
charakter wyrazen rownorzednych” uzywamy tacznika (dywizu).
W Swietle przywotanej reguly wspbliczeSnie nalezy pisac tere-fere,

podobnie jak jego synonimiczne okreSlenia trele-morele i koszatki-

SREC=SS

-opatki.



UOZOMUy/

Qrzymiotnik uczciwy odnoszacy sie do os6b prawych, rzetel-
nych, szanujacych cudza wlasnos¢, postepujacych zgod-
nie z prawem i kierujgcych sie zasadami etyki, niesktonnych do
oszustwa i brzydzacych sie réznorakich machlojek, etymologicznie
spokrewniony jest z rzeczownikiem cze$¢, czyli pst. *Cvstv ‘sza-
cunek, powazanie, honor, godnos¢’. Weczesnostowianski wyraz
*ucobstive(jv), od ktoérego pochodzi polskie uczciwy, kaszubskie
utcévi ‘uczciwy, rzetelny, prawy’, stowackie iictivy ‘przyzwoity,
uczciwy; wyrazajacy szacunek, pelen uszanowania’, rosyjskie
yumusitii [uctivyj] ‘grzeczny, uprzejmy’ oraz chorwackie uctiv ‘ts.’,
zostal utworzony za pomoca przyrostka *-ive(jv) od prastowian-
skiego czasownika prefiksalnego *u-cwstiti, czyli ‘otoczy¢ czcia,
okazac czeS¢’ (por. wspolczesny czasownik uczcié ‘oddac czesé’);
poczatkowo znaczyt wiec ‘godny czci; pelen szacunku, powazania’.
Jak widac, to pierwotne znaczenie ulegto pewnym (mniejszym
lub wiekszym) przeksztatceniom w niektérych jezykach stowian-
skich, np. rosyjski kontynuant okresla nie tyle postawe zyciowa,
sposob postepowania (to oddaje rosyjski wyraz uecmnuviii [Cest-
nyj]), co raczej zgodny z zasadami etykiety sposéb zachowania sie

w okreS§lonych sytuacjach, bycie kurtuazyjnym. W jezyku polskim
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przymiotnik uczciwy (dawniej tez uéciwy), po$wiadczony w tek-
stach od XV wieku, poczatkowo oznaczat: ‘zgodny z zasadami
prawa i moralnoéci’, ‘czcigodny, wielebny’, ‘honorowy, zaszczytny,
okazatly’. We wspblczesnej polszczyznie, poza przywotanym juz
na wstepie sensem, moze on tylko po$rednio odnosic sie do os6b,
wskazujac jedynie na obiekty, ktére sa efektem ich dzialania; zna-
czy wowczas ‘znamionujgcy sumienny, rzetelny stosunek do zycia
i innych ludzi, bedacy wynikiem takiego stosunku’ (por. uczciwa
praca, uczciwy zarobek). Poza tym uczciwy to takze ‘taki, jak nalezy;

dobry, porzadny, przyzwoity’ (por. uczciwa porcja miesa).
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Serdeczny u$cisk moj wiecej by Ci powiedziat
w tej chwili niz moje stowo.
MARIA KONOPNICKA,

Listy do Ignacego Wasitowskiego

towo usciski, ktérym wspoéiczesnie chetnie konczymy nasze
SMS-y lub e-maile albo rozmowy telefoniczne, to forma liczby
mnogiej od rzeczownika uscisk, oznaczajgcego ‘objecie reka, przy-
tulenie do piersi’, ale tez ‘chwycenie kogo$ za dton i SciSniecie jej’.
Mozna by wiec powiedziec, ze przesytajgc komus$ wiadomosci za
pomoca sieci telekomunikacyjnych lub internetu, a czasem tradycyj-
nej poczty, wirtualnie — na odlegto$¢ kogo$ obejmujemy, przytulamy
do siebie lub po prostu chwytamy za dtoni na do widzenia, okazujac
w ten spos6b nasza sympatie czy serdeczno$¢ zywiong wzgledem
drugiej osoby.

Rzeczownik uscisk to tzw. derywat wsteczny (ujemny) od czasow-
nika usciskac, powstaly poprzez uszczuplenie podstawy o zakon-
czenie ~ac. Z kolei czasownik usciskac zostat utworzony za pomoca
prefiksu u- od czasownika Sciskac¢ w znaczeniu ‘objac kogo$ (lub cos)

na znak czutosci’, ktérym réwnie czesto konczymy nasze rozmowy,
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pogawedki; méwimy wszak i piszemy: Sciskam, Sciskam serdecznie,
Mocno Sciskam itp. Warto dodaé, ze Sciskaé, podobnie jak i inne
czasowniki prefiksalne typu dociskac, naciskac, odciskac, wci-
skaé, wyciskaé, zaciskac itd. zostaly urobione od czasownika ciska¢
poswiadczonego w polszczyZznie od XV wieku, a wywodzacego sie
od prastowianskiego *tiskati ‘przyciskac, Sciskaé, gnie$¢’, ktory
etymologicznie zwigzany jest z przymiotnikiem ciasny.

Majac na uwadze przedstawiong tu motywacje stowotworcza
(ciskac < $-ciskac < u-Sciskac), nalezy stwierdzi¢, Ze w czasowniku
usciskac, od ktoérego pochodzi rozpatrywany tu rzeczownik uscisk,
mamy nawarstwione dwa morfemy stowotworcze prefiksalne: u- i §-.

Dobrze, ze ludzie w dowod sympatii przekazujg sobie serdeczne,
mocne usciski, ktorym czesto towarzyszg catusy, catuski, buziaki
i buziaczki. Oby nie byly to tylko utarte, skonwencjonalizowane
formuly stowne, oby kryly sie za nimi prawdziwe i szczere uczucia

oraz emocije.



alentynki to obiegowa nazwa ,,Swieta zakochanych”, ktére

w Polsce, podobnie jak i w innych krajach europejskich,

a takze w Stanach Zjednoczonych oraz Wielkiej Brytanii obcho-
dzone jest 14 lutego. W tym dniu kochajace sie pary tradycyjnie
wyznaja sobie milo$¢ i obdarowujg sie upominkami. Nazwa tego
zwyczaju nawigzuje do imienia Sw. Walentego — biskupa i meczen-
nika, ktérego wspomnienie w Kosciele katolickim przypada wia-
Snie 14 lutego — w rocznice jego meczenskiej Smierci. Wedtug
legendy Walenty, zyjacy w 111 wieku w potozonej we Wtoszech
Umbrii, uzdrowil chorego na epilepsje (padaczke) Cheremona —
syna rzymskiego nauczyciela retoryki Kratona. W obliczu doko-
nanego cudu Kraton wraz z calg rodzing nawrdcit sie na wiare
chrzescijanska, natomiast Cheremon wesp6t ze swymi przyjacioimi
poszedl za Walentym. Rozdraznieni tymi wydarzeniami poganie
podburzyli prefekta, ktoéry nakazat $cigé biskupa. Mordu doko-
nano potajemnie nocg 14 lutego. Przytoczona historia ttumaczy,
dlaczego Walenty, czczony w KoSciele katolickim, uwazany jest
przede wszystkim za patrona epileptykow, ludzi chorych psychicz-
nie oraz kalekich — dawniej to wlasnie z tymi osobami i schorze-

niami kojarzona byla (przynajmniej przez Polakéw) jego postac.
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Do$¢ powiedzieé, ze epilepsje nazywano niegdy$ chorobg (lub
niemocq) $w. Walentego, por. definicje stowa epilepsia zawartg
w XVI-wiecznym dziele pt. Lexicon latino-polonicum Jana Maczyn-
skiego (przytoczong nastepnie w formie nieznacznie zmodyfiko-
wanej przez Samuela Bogumita Lindego w jego Stowniku jezyka
polskiego): ,,Swietego Walentego niemoc/ Wielka niemoc/
Padaczka niektoérzy zowga”. Rowniez Stownik jezyka polskiego
tzw. wilenski z 1861 roku informuje, ze padaczka jest ,,pospolicie
nazywana chorobg §. Walentego”. Podobnie jest w Stowniku jezyka
polskiego tzw. warszawskim. Dopiero w Stowniku jezyka polskiego
PAN pod redakcjg Witolda Doroszewskiego zrezygnowano z poda-
nia tej informacji (zob. t. VI, 1964). Co wiecej, w powszechnym
obiegu komunikacyjnym byly tez przystowia: ,,Swiety Walek naro-
bi¢ moze kalek”, ,,Swiety Walek tych powali, co patronem go nie
znali (nie zwali)” oraz ,,Bodaj cie Swietego Walentego niemoc
popadla”. To ostatnie ma charakter zlorzeczenia, przeklenstwa
i wigze sie z tym, ze dawniej — jak wyjasnia Julian Krzyzanowski,
znakomity badacz kultury ludowej i znawca przystow — epilepsje
uwazano za sprawke szatana, dlatego leczono ja egzorcyzmami
(przypomnijmy, ze Konrad, bohater I1I cze$ci Dziadéw Adama Mic-
kiewicza, cierpiacy na ,,wielkg niemoc”, odzyskat zdrowie wtasnie
dzieki interwencji egzorcysty — ksiedza Piotra). Nic wiec dziwnego,
Ze z czasem zwyczajni ludzie zaczeli Walentego utozsamiac z dia-
blem, a w miejsce popularnych dzi$ zwrotoéw: ,,Do diabta!”, ,,Idz
do diabta!”, ,,Niech cie (go, ja, je, to itp.) diabli wezma!” uzywano
takich, jak: ,,Do Walentego!”, ,,IdZ(Ze) do Walentego!”, ,,Bodaj cie
(go, ja, je itp.) Walenty popadl!”. Tego typu przeklenstwa sg licz-
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nie poSwiadczone w humorystycznych tekstach sytuujgcych sie
w nurcie tzw. literatury sowizdrzalskiej, typowej dla konica XVI
i poczatku XVII wieku, m.in. w Peregrynacji Mackowej i Peregry-
nacji dziadowskiej.

Obchody dnia zakochanych, czyli walentynek, to w Polsce
stosunkowo nowy zwyczaj, majacy w naszym kraju zaledwie
kilkudziesiecioletnig tradycje. Trudno jednak jednoznacznie
rozstrzygnaé, czy patronujacy zakochanym Walenty, to ta sama
postac, co duchowy opiekun os6b chorych na epilepsje, kalekich
i oblgkanych. W kazdym razie istnieje rowniez legenda o biskupie
Walentym (tym samym lub innym), ktéry ztamat zakaz cesarza
Klaudiusza II zabraniajacy wchodzi¢ w zwiazki malzefiskie mez-
czyznom miedzy 17. a 37. rokiem zycia; doradcy cesarza uwazali
wszak, ze najlepszymi zolnierzami beda osoby niemajace rodzin,
zatem bez jakichkolwiek zobowigzan wobec zony i dzieci. Tymcza-
sem Walenty, o ktérym mowa, whrew zakazowi cesarza udzielat
Slub6w mlodym legionistom, za co zostat wtracony do wiezienia
i skazany na $mier¢. W wiezieniu zaprzyjaznit sie z cérka jednego
ze straznikow, ktora go odwiedzala i dla ktérej tuz przed Smiercig
zostawit list (wedtug niekt6rych w ksztalcie serca) podpisany ,,0d
twojego Walentego”. Stad zapewne wziat sie tez zwyczaj wysyla-
nia z okazji dnia $w. Walentego kartek pocztowych z zyczeniami
lub mitosnym wyznaniem do ukochanej lub bliskiej osoby. Taka
okoliczno$ciowa pocztowka nazywana jest walentynkg. Od zwy-
czajowej nazwy dnia zakochanych r6zni sie pod wzgledem grama-
tycznym tym, ze moze by¢ uzywana zardbwno w liczbie pojedynczej
(M. walentynka, D. walentynki, C. walentynce, B. walentynke itd.),
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jak i mnogiej (M. walentynki, D. walentynek, C. walentynkom,
B. walentynki), podczas gdy walentynki w znaczeniu ‘dnia zakocha-
nych’ to tzw. plurale tantum, czyli rzeczownik wystepujacy tylko
w liczbie mnogiej, podobnie zresztg jak wiele innych nazw zwycza-
jow i obrzedow, por. andrzejki, mikotajki, imieniny, urodziny, zare-
czyny, zaslubiny, oczepiny, chrzciny itd. Poniewaz walentynki nie sg
zadnym oficjalnym $wietem (okre$lenie ,,Swieto zakochanych” ma
charakter nieformalny, potoczny), a jedynie pewnym zwyczajem,
piszemy to stowo mala literg (rzecz jasna, poza sytuacja, gdy znaj-
duje sie ono na poczatku zdania) — tak samo, jak wyrazy andrzejki,
katarzynki czy mikotajki, ktore takze motywowane sg imionami

Swietych (odpowiednio: $w. Andrzeja, $w. Katarzyny, $w. Mikotaja).
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Warszawa

I tutaj — koniczy sie legenda —

byt sobie chlopak i dziewczyna,

i tu, od imion zakochanych,

historia miasta sie zaczyna.

Na brzegu Wisly zamieszkali,

dom zbudowali — Wars i Sawa,

I z dwojga imion sie zrodzito

najmilsze z wszystkich miast — Warszawa.
WANDA CHOTOMSKA,

Legenda o Warsie i Sawie

azwa stolicy Polski nie wywodzi sie bynajmniej, jak glosi
popularna legenda, od imion dzielnego rybaka Warsa
i przemienionej w syrene dziewczyny Sawy, ktérzy po zwyciestwie
nad zlym czarodziejem, zakochawszy sie w sobie, zamieszkali nad
brzegiem Wisty.
W istocie — w Swietle badan jezykoznawczych — Warszawa,
wczeSniej Warszewa, jest tzw. nazwa dzierzawcza, utworzona z dwu
elementow: podstawy Warsz, bedacej prawdopodobnie skrocong

(zdrobnialg) forma staropolskiego imienia Warcistaw (wystepujacego
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dawniej takze w postaci Wrocistaw; od tej wersji imienia wywodzi
sie nazwa stolicy Dolnego Slaska — Wroctaw), oraz przyrostka -ewa,
ktéry dodany do nazwy osobowej wskazywal na przynalezno$s¢
czego$, np. osady lub wsi, do czlowieka noszgcego dane imie. Tak
wiec — z etymologicznego punktu widzenia — Warszewa (a p6Zniej-
sza Warszawa) to ‘osada nalezaca do Warsza’. Warto nadmienic,
ze odpowiednikiem p6inocnopolskiego sufiksu -ewa (dla rodzaju
meskiego i nijakiego -ew, -ewo) na potudniu Polski jest przyrostek
-owa (dla rodzaju meskiego i nijakiego -6w, -owo), ktory odnajdujemy
choéby w nazwie miasta Czestochowa ‘osada Czestocha (p6zniej
wskutek wtérnej nazalizacji: Czestocha)’.

Pierwsze poSwiadczenia nazwy stolicy naszego kraju, potwier-
dzajace jej dawne brzmienie Warszewa, pochodza z XIII wieku.
Najstarszy z odnalezionych zapiséw znajduje sie w dokumencie
z 1241 roku ,,actum et datum Varschevie” (sporzadzonym w Warsza-
wie) w kancelarii ksiecia Konrada I Mazowieckiego (tego samego,
ktdry w 1226 roku sprowadzit Krzyzakéw do Polski). W piSmie tym
zaSwiadcza sie, ze 6w ksigze, chcac wynagrodzic¢ rycerza imieniem
Gotard za jego odwage w walkach z Ja¢wingami (JadZwingami)
(plemieniem battyckim zamieszkujacym dawne ziemie prusko-
-litewskie), podarowat mu wie$ Stuzewo ,,koto Warszewy”. W tej
postaci, tj. z samogtoska e, przetrwata omawiana nazwa az do
XVI wieku. Odnajdujemy jg jeszcze m.in. w poemacie Flis, to jest
spuszczanie statkéw Wislq i inszymi rzekami do niej przypada-
jgcymi Sebastiana Fabiana Klonowica (wydanym w 1595 roku):

,»A takich brzegéw nawiecej na lewej stronie, do Gdanska pltynac

od Warszewy”. Do$¢ przytoczy¢ tu rowniez tytul znanej fraszki
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Jana Kochanowskiego: Na most warszewski. Jednakze juz
w XV wieku pojawia sie posta¢ Warszawa — z samogtoska a w miej-
scu dawnego e — ktora ostatecznie zwycieza w XVIII stuleciu.
Jak to sie stato, ze dawng nazwe Warszewa przeksztalcono w War-
szawe, ttumaczy nam zjawisko przesadnej poprawnosci jezykowej,
czyli tzw. hiperpoprawnosci. Ot6z dawniej péinocnopolska cecha
wymawianiowa, charakterystyczng wiasnie dla os6b mieszkajgcych
na Mazowszu, ale tez w Wielkopolsce, byto zastepowanie gltoski
a przez e. Zamiast wiec méwic jabtko, raczek, wiadro Mazowszanie
(dawniej nazywani Mazurami) i Wielkopolanie uzywali form jebtko,
reczek, wiedro — byla to tendencja bardzo dla nich typowa, totez
z latwoscia mozna bylo rozpoznac osoby pochodzace z tych regionow.
Co wiecej gwara Mazuréw byla ostro wyszydzana przez mieszkancow
innych rejonéw Polski. W zwigzku z tym jej uzytkownicy, zdajac sobie
sprawe z tej wlaSnie regionalnej wiaSciwoSci swojego jezyka, w obawie
przed o$mieszeniem zamieniali e w a; poprawiali sie wiec Mazurzy
na jabtko, raczek, wiadro. Z leku przed kazdym e — i z pewnej nadgor-
liwosci — zrozumieli swojg Warszewe jako forme dialektyczna, i tez jg
»poprawili” — na wszelki wypadek — zmieniajgc na Warszawe, ktéra
z czasem (od XVIII wieku) stala sie jedyna obowigzujaca postacia
nazewniczg (jej pierwsze poSwiadczenie odnajdujemy w 1431 roku).
Na koniec przypomnijmy jeszcze, ze Warszawa jest stolicg Pol-
ski od 1596 roku. Usytuowat ja tu krél Zygmunt 111 Waza. WczeSniej
stolica naszego kraju byt Krakow, ktory — podobnie jak Warszawa —

jest nazwa dzierzawczg, oznacza bowiem ‘grod nalezacy do Kraka’.
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weekend

él/owo weekend, oznaczajace wyczekiwany przez uczniéw
i osoby pracujace ‘okres od pigtkowego lub sobotniego popo-
ludnia do niedzieli wieczér lub poniedziatku rano, przeznaczony
na wypoczynelk’, jest zapozyczeniem z jezyka angielskiego. Cho¢
na gruncie jezyka polskiego wyraz ten jest niemotywowany i nie-
podzielny stowotwoérczo (nalezy do wyodrebnionej przez Piotra
Sorbeta grupy zapozyczen leksykalizujgcych), to jednak dla osob
znajacych przynajmniej podstawy jezyka angielskiego ma on dos¢
przejrzysta strukture: jest to rzeczownik ztoZony (ang. compound
noun) z dwu innych rzeczownikéw, a mianowicie angielskich wyra-
zOwW: week ‘tydzien’ oraz end ‘koniec’; dostownie mozna by wiec
przettumaczy¢ go jako ‘koniec tygodnia’. Tak tez postagpili nasi
zachodni sgsiedzi: zamiast przejmowac jak my, Polacy, w caloSci
angielskie stowo weekend, jedynie odwzorowali (skopiowali) jego
strukture — stad wiasSnie niemieckie Wochenende (por. niem. Woche
‘tydzien’ i Ende ‘koniec’). Analogiczne odpowiedniki angielskiego
wyrazu weekend odnajdziemy miedzy innymi w jezyku szwedz-
kim: veckoslut (por. vecka ‘tydzieft’ i slut ’koniec”), finiskim: viikon-
loppu (por. viikon ‘tydzien’ i loppu ‘koniec’), hiszpanskim: fin de

semana (por. fin ‘koniec’ i semana ‘tydzief?’), portugalskim: fim de
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semana, francuskim: fin de semaine czy tureckim: haftasonu (por.
haft ‘tydzier’’ i son ‘koniec’). Co ciekawe, Anglicy poczatkowo pisali
(i mowili): (the) week’s end, uzywajac konstrukcji analitycznej
z pierwszym czlonem w formie dopelniacza (tzw. Saxon genetiv,
dzi$ uzywany przy rzeczownikach zywotnych), co p6Zniej prze-
ksztalcono w week-end (z krotka kreseczka, tj. dywizem, miedzy
dwoma czlonami), a nastepnie w znany nam wariant graficzny
weekend (z oboma cztonami napisanymi lgcznie).

Rzeczownik weekend pojawit sie w polszczyznie w pierw-
szych dziesiecioleciach XX wieku. Jego najstarsze poswiadcze-
nie leksykograficzne odnajdujemy w Stowniku wyrazéw obcych
Michala Arcta (zob. wydanie 6sme z 1928 roku). W stowniku tym
interesujacy nas wyraz zarejestrowano w jego pierwotnej postaci
ortograficznej, a mianowicie: week-end i objaSniono nastepujgco:
‘dost. koniec tygodnia, sobotni wieczér i niedziela, spedzane na
odpoczynku’. Wydany ponad 30 lat pdZzniej (w 1967 roku) tom
dziewiaty Stownika jezyka polskiego PAN pod redakcjg Witolda
Doroszewskiego uwzglednia wylgcznie nowszy wariant pisow-
niany weekend, a interesujacy nas rzeczownik definiuje tak:
‘sobotnie popotudnie (takze czasem cata sobota) i niedziela prze-
znaczone na wypoczynek, zwykle poza miastem’ i ilustruje cyta-
tem z ,,Zycia Warszawy” (nr 115 z 1965 roku): ,,Jeéli w niedziele,
16 bm, dopisze pogoda, bedzie mozna wyjecha¢ na weekend”.
Zmiana pisowni omawianego rzeczownika oraz fakt, ze w Stowniku
jezyka polskiego PAN pod redakcja W. Doroszewskiego uwzgled-
niono jego derywaty (wyrazy pochodne): czasownik weekendo-

wac ‘spedzac koniec tygodnia na wypoczynku poza miastem,
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wyjezdzac¢ na weekend’ i przymiotnik weekendowy ‘odnoszacy sie
do weekendu, przeznaczony na weekend, stuzacy, przydatny do
wyjazdu na weekend’ oraz rzeczownik weekendowanie — utworzony
od czasownika weekendowac $wiadczg o tym, ze wyraz weekend
w ciggu tych 30 lat zwiekszyl zasieg swojej uzywalnosci i stopniowo
zaczal asymilowac sie w polszczyznie. Jego polonizacja doko-
nala sie zresztg takze na innych ptaszczyznach jezyka. Odmienia
sie zgodnie z meskim paradygmatem odmiany (ze wzgledu na
spolgtoskowy wyglos, ktory jest przeciez typowy dla wiekszosci
rzeczownikéw rodzaju meskiego, por. M. weekend, D. weekendu,
C. weekendowi, B. weekend, N. weekendem, Ms. o weekendzie,
W. weekendzie!), tworzy nowe derywaty (por. weekendzik, week-
endowiec i weekendowicz) i czeSciowo ulegt polonizacji fone-
tycznej (ostatnia spotgltoska mianownika ubezdzZwiecznila sie:
w jezyku polskim jest to ¢, w angielskim d; r6znig sie tez nie-
znacznie samogloski, ktorym w grafii odpowiada ostatnia litera
»e”: w angielskim jest to gloska o podwyzszonej artykulaciji,
odpowiadajgca polskiemu é — jak w stowie cieri). Mimo wszystko
wyraz weekend nadal zapisywany jest z obca. Spolszczenie jego
pisowni uniemozliwia zupelnie nieznane naszemu jezykowi
polaczenie dwu pierwszych glosek, tj. ti; nie odnajdziemy go
w zadnym wyrazie rodzimym, a jedynie w kilku czy kilkunastu
stowach zapozyczonych z jezyka angielskiego, jak na przyklad:
twist, twitter, whisky, windsurfing czy Windows, totez spotykane
czasem zapisy tikend, a takze spolonizowany fonetycznie tykend
nalezy rozpatrywac jedynie w kategorii zartu jezykowego. Zreszta

ta ostatnia forma graficzna na zasadzie gry stownej — poprzez sko-
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jarzenie z wyrazem tyk — wykorzystywana jest w polskich dow-
cipach, jak choéby tym: ,,Tydzien pijaka: 1. wlany poniedziatek,

2. powtorek, 3. Sroda popijacowa, 4. cwiartek, 5. pijatek, 6. tykend”.
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e

yraz wiedZma, oznaczajacy wspotcze$nie pojawiajaca

sie w bas$niach i wierzeniach ludowych ‘kobiete majaca

zwigzek ze ztymi mocami; czarownice rzucajacg uroki, czary; jedze’,

cho¢ w polszczyznie znany jest od XVI wieku, to jednak ma zdecydo-

wanie starszg geneze. Stowo to wystepuje tylko na péinocy Stowian-

szczyzny, $ciSlej: w grupie jezykdw wschodniostowianiskich (por.

rosyjskie sedbma [ved’'ma] ‘czarownica, jedza, prukwa’, ukrainskie

siovbma [vid’'ma] ‘czarownica’, biatoruskie sedsvma [vedz’'ma] ‘czarow-
nica, jedza’) oraz niektdrych zachodniostowianskich (por. czeskie

védma ‘wieszczka, czarodziejka’), co pozwala uznac je za dialektyzm

prastowianski. Rzeczownik wiedZzma pochodzi od prastowianskiego

*védbma, ktére utworzono na bazie czasownika *vedéti ‘wiedziec’
(ewentualnie rzeczownika *védv ‘wiedza, czary’) za pomoca agen-

tywnego przyrostka *-vma. Nalezy podkresli¢, ze jest to wyjatkowa

pod wzgledem budowy nazwa wykonawcy czynnosci, gdyz wska-

zany sufiks zachowat sie szczatkowo zaledwie w kilku wyrazach

prastowianskich. Tak wiec z etymologiczno-strukturalnego punktu

widzenia wiedZma (pst. *védbma) to ‘ta, ktoéra (duzo) wie’. Pierwot-
nie stowo to odnosito sie zatem do osoby (kobiety), majacej duza,

ponadprzecietng wiedze, zwlaszcza z zakresu ziotolecznictwa i przy-
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rody, co potwierdza staroruskie védvma ‘znachorka’. Poczatkowo
wiec wiedZmy nie mialy nic wsp6lnego z czarami, magia, z ktérymi
sie dzi$ kojarza, a trudnily sie jedynie tzw. medycyna naturalng
(ludowa), byty znachorkami. Z czasem analizowanej nazwy zaczeto
uzywac réwniez w stosunku do kobiet, ktore mialy nadprzyrodzona
zdolno$¢ przewidywania przyszloSci, wieszczenia, byly wszystko-
wiedzace (sens ten zachowat sie do dzi§ w jezyku czeskim). To jed-
nak, co bylo charakterystyczne, typowe dla rytuatéw poganskich,
ohce byto chrzescijafistwu. Réznice kultur sprawily wiec, ze wiedzmy
zaczeto pomawiac o konszachty z diabtem i inne niecne czynnosci
zwiazane ze sferg ztych mocy (np. o udziat w sabatach, rzucanie uro-
kow, mordowanie niemowlat), tym samym stowianskie znachorki
i wieszczki zaczeto utozsamiaé z czarownicami. Spowodowato to
oczywiScie zmiane sensu omawianego wyrazu, ktérego ewolucje
mozna uja¢ w nastepujgcy lancuch przeobrazen: ‘ta, ktéra wie,
tj. zna co$’ - ‘znajaca czary, gusla, wieszczka’ - ‘ta, ktora, znajac
czary, guslta, rzuca je na innych’.

W polszczyznie wyraz wiedZma — jak juz wspomniano — znany
jest od XVI stulecia. Poczatkowo (w XVI-XVII wieku) funkcjono-
watl w dwoch wariantywnych postaciach, tj. wiedma i wiedZzma, por.

sJako gdy wied my tesalskie dostaty/ Swiezego trupa, a czartow
zwolaly,/ Falszywa dusze podmiatajg w ciato,/ Po chwili pojzrzysz,
ali¢ ono wstato” (J. Kochanowski, Szachy) oraz ,,Dzi$ inne wiatry
przeciwko mnie wiejg,/ Stracitem wszystko za raz i z nadzieja./
Nie wiem, co mie za wiedZma osypata/ I lichem zdradnych stow
uczarowala” (J. Kochanowski, Piesri XV). Ostatecznie zwyciezyt
jednak wariant z palatalng (miekka) spoigtoska dz (tj. wiedzma).
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WspolczeSnie przyjmuije sie, Ze uzywany w staropolszczyznie wyraz
wiedma, ktérego odmianka fonetyczng jest wiedzma, to zapozycze-
nie z jezyka ukrainskiego, ktére przenikneto najpierw do dialektu
matopolskiego jako bliskoznacznik w szeregu czarownica, wieszczka,
wrézka. Za uznaniem analizowanego leksemu za zapozyczenie
wschodniostowianiskie (rutenizm) przemawia kilka czynnikoéw. Po
pierwsze, fakt, ze stowo to poSwiadczone jest w polszczyZnie sto-
sunkowo p6zno, nie ma go w tekstach pochodzacych sprzed XVI
wieku; w XVI stuleciu pojawia sie w utworach Jana Kochanowskiego,
ktoéry chetnie siegal po rutenizmy w celach stylizacyjnych. Po dru-
gie, rzeczownik wiedZma || wiedma w XVI i XVII wieku wystepowat
zasadniczo w tekstach poetyckich pisarzy zwigzanych z kresami —
u Wactawa Potockiego, Fabiana Birkowskiego czy Stanistawa Hera-
Kliusza Lubomirskiego. Po trzecie wreszcie, z jezyka ukrainskiego
zapozyczono do polszczyzny takze inne wyrazy z tego samego pola
semantycznego (np. znachor, upiér). Ponadto mozna dodac¢ tu row-
niez pewien fakt natury stylistyczno-znaczeniowej, a mianowicie:
zaréwno polskiemu wyrazowi wiedZma, jak i ukrainskiemu sidvma
[vid’ma] mozna przypisaé podobne bliskoznaczniki (cechy seman-
tyczne): ‘wszystkowiedzaca czarownica’, ‘wieszczka’, ‘wrozka’.
PrzenoSnie wyraz wiedzma funkcjonuje réwniez jako wyzwisko

i oznacza ‘kibtliwa, starg i brzydka kobiete’ (znaczenie to znane
jest zreszta takze w innych jezykach stowianskich). O takiej oso-
bie mowi sie tez: jedza, ksantypa, makolggwa, cholernica, ciu¢ma,

raszpla, zolza itd.



U)OMQC/ZB&

l/Ltar}a sie juz chyba opinia, Ze Polacy kochaja zdrobnienia.
Wystarczy p6jS¢ na obiad do jakiej$ restauracji albo na
zakupy do osiedlowego sklepu, aby sie o tym przekonaé. Chlebek,
maselko, serek, herbatka, szyneczka, jajeczko — to formy, ktore
z duzym prawdopodobienistwem mozemy w tych miejscach usty-
szec. Coraz czeSciej catusy zamieniamy na catuski, pozdrowienia na
pozdrowionka, a zamiast méwié do zobaczenia wielu decyduje sie
na wariant do zobaczonka, modny w jezyku mtodziezy anglicyzm
sorry zostal zastgpiony w ostatnim czasie przez sorki, a pozegnalne
nara (od na razie) przyjmuje zdrobnialg postaé narka.

I cho¢ proces deminutywizacji wystepuje w wielu jezykach na
Swiecie, to wydaje sie, ze w polszczyznie ma on wzmozong site,
w niekt6rych kregach czy srodowiskach zawodowych przeradza
sie nawet w swoistg manie (zabawnie przedstawiono to zjawisko
w skeczu kabaretu Czesuaf pt. Kelner). I nie zawsze chodzi tu
0 pomniejszanie rozmiar6w czego$, ale np. o wyrazenie pozytyw-
nych emocji nadawcy czy zachete do nabycia albo sprébowania
jakiego$ produktu.

W jezyku polskim zdrabnia¢ mozna takze formy juz zdrobniate,

dlatego obok podstawowego wyrazu kot funkcjonujg w polszczyznie
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deminutywne formy kotek i utworzony na jego podstawie koteczek;
mate okno to okienko, a mate okienko to okieneczko. Podobnych
serii wyrazowych mozna by przywolac wiele. Fachowo mowi sie
tu o deminutywach pierwszego i drugiego stopnia. Takim wlasnie
zdrobnieniem drugiego stopnia jest — z punktu widzenia stowo-
tworstwa historycznego — stowo woreczek, ktére utworzono na
bazie wyrazu worek, pochodzacego z kolei od rzeczownika wor.
Nalezy jednak zauwazy¢, ze z uptywem lat wéréd uzytkownikéw
danego jezyka zmienia sie nieraz poczucie pochodnosci niekto-
rych wyrazéw. Kierunek derywacji ustalony na podstawie kryte-
riow strukturalnych staje sie wéwczas odmienny od historycznie
potwierdzonej pochodnosci. I tak dla wspoétczesnych Polakéw
16zko to juz nie ‘mate toze’, lecz foze to ‘duze 16zko’, podobnie jak
ksigzka to nie ‘mata ksiega’, ale ksiega to ‘duza ksigzka’. Nie inaczej
jest w przypadku stow wor, worek i woreczek; wspolczeSnie stowem
podstawowym jest rzeczownik worek, ktoéry stanowi baze derywa-
cyjna dla deminutywum (zdrobnienia) woreczek i augmentatywum
(nazwy powiekszajgcej) wor. Reasumujac, mozna stwierdzié, ze
podobny proces (zmiana kierunku derywacji) dotyczy wielu histo-
rycznych zdrobnien z sufiksem -ek, -ka lub -ko, kt6ére obecnie nie sg
postrzegane jako nazwy ‘przedmiotéw mniejszych niz normalny
okaz danej klasy’, wprost przeciwnie ich genetyczne bazy sg dzi$
odnoszone do obiektow ‘wiekszych niz przewiduje norma’.
Dopowiedzmy jeszcze, ze rzeczownik woreczek wspotczeSnie
uzywany jest miedzy innymi w znaczeniu ‘matej foliowej torebki,
do ktérej zazwyczaj wklada sie drobne zakupy, np. produkty

spozywcze, albo kanapki’. Dawniej woreczek oznaczal r6wniez
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‘wykonang z materiatu lub ze skory torebke, w ktbrej trzymano
pienigdze’, powszechnie zwana sakiewkq lub mieszkiem (do tej
ostatniej nazwy nawigzuje okreSlenie rzezimieszek — dziS: ‘chuligan,
opryszek’, a dawniej: ‘zlodziej, ktory rzezal, czyli odcinat mieszki
z pieniedzmi’). Wyraz woreczek wchodzi tez w sklad terminow
anatomicznych: woreczek tzowy ‘gruczol wydzielajgcy 1zy, znaj-
dujacy sie pod gérng powieka’ oraz woreczek zélciowy ‘narzad,
w ktorym gromadzi sie wydzielina watroby, zwana zbélcig’.

SREC=S0



zwierze

Mzwa zwierze to dobry przyktad, by uzmystowié sobie r6z-
nice, jakie zachodzg pomiedzy naukowym a potocznym

(naiwnym) obrazem $wiata. Co innego oznacza ona bowiem dla
przyrodnika, zoologa, a co innego kryje sie pod nig dla zwyklych
ludzi. Dla biologa jest to nadrzedna jednostka taksonomiczna,
ktoéra swym zakresem obejmuje typy: ptaziricow, pierScienic, sta-
wonogéw, mieczakow, strunowcoéw itd. Strunowce dzielg sie na trzy
podtypy, a mianowicie: ostonice, bezczaszkowce i kregowce. Ten
ostatni rozpada sie na dwie nadgromady: ryby oraz czworonozne,
do ktorych naleza gromady: ptazéw, gadow, ptakéw i ssakéw. Pod-
gromadg ssakéw sa tozyskowce, wsréd ktérych wyodrebnia sie
17 rzadoéw, w tym rzad naczelnych obejmujacy rodziny matpiatek
oraz cztowiekowatych, do ktérych nalezy rodzaj cztowiek.
Widzimy wiec, ze w przyrodoznawstwie jednostka zwierze
wystepuje na samym szczycie wielopoziomowego uktadu taksono-
micznego (ponad nig jest juz tylko abstrakcyjna nazwa organizm),
a jej zakres jest bardzo rozlegly — tak bardzo, ze z naukowego
punktu widzenia zwierzeciem jest rowniez cztowiek. Tymczasem
w jezyku ogblnym wyraz zwierze sprowadzony zostal na nizszy

poziom taksonomii i funkcjonuje zasadniczo w znaczeniu odpowia-
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dajacym naukowemu terminowi ssak. Nie jest wiec hiperonimem,
czyli wyrazem semantycznie nadrzednym, wzgledem takich nazw,
jak owady (pszczola, osa, mucha itd.), ryby (karp, Sledz, pstrqg itd.)
czy ptaki (bocian, kanarek, wrébel itd.), lecz jednostka wzgle-
dem nich réwnorzedna. Tym samym dla niespecjalisty, a zatem
przecietnie wyksztatconej osoby, zwierzeciem jest: malpa, wilk,
niedzwiedz, krowa, pies, kot, kret, ale raczej nie: pszczola, mucha,
dzdzownica, §limak ani nawet pstrag, §ledz, bocian czy kanarek.
O tym, ze tak wlasnie jest, przekonuje fakt, iz trudne do zaakcep-
towania bylyby dla nas na przyktad wypowiedzi o zwierzetach
zapylajacych kwiaty; zwierzeta ptywajace w rzece kojarzytyby sie
nam raczej z zazywajgcymi kgpieli czworonogami, a opowiadanie
o zwierzetach wijacych gniazda na drzewach nie byloby rozpo-
znane jako tekst o ptakach. Odmienno$¢ potocznego rozumienia
wyrazu zwierze w stosunku do jego znaczenia naukowego ujeto
w definicji rozpatrywanego leksemu zawartej w Innym stowniku
jezyka polskiego pod redakcja Mirostawa Banki. Zgodnie z nig zwie-
rze to ‘istota zywa taka jak pies, kon lub mysz, w przeciwienstwie
do ptakéow, ryb i owadow’.

Z historycznego punktu widzenia rzeczownik zwierze wywodzi
sie od wyrazu zwierz oznaczajacego zasadniczo ‘0g6t zwierzat,
ktore zyjg na wolnosci i bedac uznane za towne, stanowia przed-
miot polowaf?’, ale rbwniez ‘pojedyncze zwierze, zwlaszcza wielkie
i dzikie’. Najstarsze poSwiadczenie tekstowe stowa zwierz w jezyku
polskim pochodzi z XIV stulecia, jednak wyraz jest zdecydowa-
nie starszy. Jego odpowiedniki w innych jezykach stowianskich

(por. na przyklad czeskie zvéF, rosyjskie 38epw [zver’], staro-

> 211



-cerkiewno-stowianskie zvérv) wskazuja na to, Ze wyraz ten istniat
juz w jezyku prastowiafiskim — wsp6lnym przodku wszystkich
jezykow stowianskich, a jego pierwotna (rekonstruowana) postaé
to *zvers. Kazdy uzytkownik jezyka bez trudu dostrzeze podobiefi-
stwo pomiedzy polskim stowem zwierz (czy jego ekwiwalentami
réznostowianskimi), a totewskim zvérs i litewskim Zvéris, ktore
znaczg to samo. Dla badacza historii jezyka zwiazek ten jest oczy-
wisty i dowodzi, ze zwierz ma jeszcze wczeSniejsza geneze — siega
tzw. epoki balto-stowianskiej, czyli okresu, w ktorym przodkowie
dzisiejszych Stowian pozostawali w $cistej tacznosci z plemionami
Baltow, tworzac z nimi wspblnote jezykowg trwajacg okoto 500 lat
(od 2000 do 1500 roku p.n.e.). Dla historykéw jezyka (indoeurope-
istow) wyrazisty jest rowniez zwigzek pomiedzy wyrazem zwierz
ijego odpowiednikami w innych jezykach stowianskich oraz bat-
tyckich, a greckim thér ‘dzikie zwierze’ czy tacifskim ferus ‘dziki’.
Znajomo$¢ prawidet rozwoju fonetycznego jezykéw indoeuropej-
skich pozwala im twierdzi¢, ze wszystkie one wywodzg sie od pra-
indoeuropejskiego rdzenia "g’hyér- oznaczajgcego ‘dzikie zwierze’.
Na koniec przypomnijmy, ze rzeczownik zwierze, utworzony —
jak juz wspomniano — na bazie wyrazu zwierz, ma dos¢ nietypowa,
osobliwg odmiane, polegajaca na tym, ze w liczbie pojedynczej
w dopetniaczu, celowniku, narzedniku i miejscowniku pojawia
sie rozszerzenie tematu: dodatkowa czgstka -eci-. Odmieniamy
wiec: M. zwierz-e, D. zwierz-eci-a, C. zwierz-eci-u, B. zwierz-e,
N. zwierz-eci-em, Ms. o zwierz-eci-u, W. zwierz-e! W liczbie mno-
giej czastce -eci- odpowiada element -et- dodawany do tematu

omawianego rzeczownika we wszystkich przypadkach poza
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dopelniaczem, w ktérym wymienia sie on na -gt-. Deklinujemy
wiec: M. zwierz-et-a, D. zwierz-qt-g, C. zwierz-et-om, B. zwierz-et-a,
N. zwierz-et-ami, Ms. o zwierz-et-ach, W. zwierz-et-a! Dodajmy jesz-
cze, ze w ten sposob odmieniajg sie wszystkie rzeczowniki rodzaju
nijakiego zakonczone w mianowniku liczby pojedynczej na -e,
w znakomitej wiekszoSci oznaczajgce nazwy osobnikéw mtodocia-
nych, zwlaszcza zwierzat, por. ciele, jagnie, kocie, kurcze, piskle,
szczenie, zubrze, Zyrafie, a takze bliznie, dziecie, niemowle oraz

bydle (choc nie zawsze jest mlode).



b

yraz Zdzblo, oznaczajacy ‘todyge zb6z i traw’, a przeno-

$nie rowniez ‘niewielka ilo$¢ czego$; okruch, odrobine,
kawateczek’, jest stowem bardzo starym. Jednak jego najstarsze
poswiadczenia tekstowe w polszczyznie pochodza dopiero z XV
wieku. Jedno z nich odnajdujemy w bodaj najpiekniejszym sposréd
zachowanych zabytkow jezyka polskiego, wspaniale zdobionym
Psatterzu florianiskim. W Psalmie 82 tegoz dzieta czytamy (podaje
w pisowni uwspolczeSnionej): ,,Boze moj, poloz je jako koto i jako
§¢bto przed licem wiatra!” (wers 12). Warto zwrdci¢ uwage na
fakt, ze w przytoczonym wyimku interesujacy nas wyraz wyste-
puje w postaci brzmieniowej $¢blo, tj. z grupa spoigtosek bez-
dzwiecznych $¢, ktérym we wspdlczesnej formie odpowiadaja gtoski
dzwieczne Zdz. Zaswiadczona w Psatterzu floriariskim stowoforma
jest zdecydowanie blizsza pod wzgledem fonetycznym odpowied-
nikom rozpatrywanego wyrazu funkcjonujgcym w innych jezy-
kach stowianskich, por. czeskie stéblo || styblo (staroczeskie stblo)
‘zdzbto’, rosyjskie cme6enn [stebel’] ‘zdzbto’, stowenskie stéblo
|| stablo ‘todyga, zdzbto, pien drzewa’, serbskie cma6sno [stablo]
‘drzewo, pieft’ (Aleksander Briickner podaje tez matoruskie stebto,

od ktorego pochodzi nazwisko Stebelski). Z tego zestawienia mozna
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wnioskowac, ze rzeczownik ZdZbto ma geneze prastowianska (byt
wiec znany w jezyku-przodku, tzw. prastowianskim, ktérym przed
wiekami postugiwali sie wszyscy Stowianie). Sciélej: pochodzi
od prastowianskiego stowa *stvblo, ktére oznaczalo ‘pionowaq
nosna czes¢ rosliny; todyge, piet’. Przypomnijmy, Ze znak ,,b”,
znany z alfabetu cyrylickiego, to tzw. jer przedni (miekki), wyma-
wiany jak bardzo krétka samogtoska i. W jezyku polskim gtoska
ta zanikla okoto XI stulecia, zmiekczywszy uprzednio stojace
przed nig spotgloski st (stad pdzniejsze $¢), a w innych jezykach
zwokalizowata sie, czyli przeksztalcila sie w normalna, tzw. peing
samogtloske e (jak np. w rosyjskim) lub a (jak np. w serbskim).
O obecnosci poétsamogloski » w formie *stvblo przekonuje kilka
czynnikow, w tym miedzy innymi fakt, ze w bliskich pod wzgle-
dem formalno-znaczeniowym wyrazach litewskich czy totewskich
w odpowiadajacej jej pozycji wystepuje gloska i (pamietajmy, ze
niegdy$ Stowianie tworzyli razem z ludami battyckimi wspélnote
jezykowo-kulturowa, znang w nauce pod nazwa ,,wsp6lnoty batto-
-stowianiskiej”), por. litewskie (dialektalne) stibliai ‘gote galezie’,
stibilas || stibiras ‘todyga, glab’, lotewskie stibis ‘sucha galaz’, stiba
‘patka, pret’, litewskie stibis ‘penis’. Podobne formy odnajdujemy
tez w jezyku staroindyjskim, w ktérym stibhi- to ‘peczek, wigzka’,
czy jezyku lacinskim, w ktorym stowo tibia oznacza ‘golen; pisz-
czalke, flet’, co pozwala stwierdzié, ze prastowianskie *stvblo kryje
w sobie praindoeuropejski (!) rdzen *stib(h)- || stéb(h)-, znaczacy
tyle co ‘drag, zerdz; sztywny’. Wyraz prastowianiski utworzono
na bazie tego rdzenia za pomoca przyrostka stowotwoérczego *-lo

(przy czym nie mozna wykluczy¢, ze jest to substantywizowany,
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czyli urzeczownikowiony pierwotny przymiotnik rodzaju nijakiego:
‘sztywne’ - ‘co$, co jest sztywne’).

W jezyku polskim spalatalizowane przez pétsamogtoske przed-
nia, tj. b, gloski st przeksztalcily sie z czasem w miekkie $¢, stad
staropolskie (regularne pod wzgledem rozwoju fonetycznego) $¢blo,
a nastepnie zapewne pod wplywem sgsiedztwa ze spotgtoskami bt
upodobnily sie do nich pod wzgledem dZwiecznosci, przechodzac
w ZdZz, co dato znang wspotcze$nie forme Zdzbto, zaSwiadczong od
II potowy XV wieku (por. odpowiadajacy przytoczonemu na
poczatku fragmentowi z Psalterza florianskiego wers w Psatterzu
putawskim: ,,Boze moj, potoz je jako koto i jako ZdZbto przed
licem wiatra!”). UdZwiecznienie spolglosek $¢ do ZdZ w omawia-
nym wyrazie mozna objasni¢ takze w inny sposo6b. Ale to zadanie
(z pewnoscig warte nagrody!) pozostawiam mito$nikom gramatyki

historyczne;j.
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zolw

Zwieniczcie mnie laurem: juz ze szko6t wiem

to, ze nie kazdy gad jest z6twiem.

Strdjcie mi skron genialng w diadem:

wiem tez, ze kazdy z61w jest gadem.

Wiem, bom postawil duza sume

Na to, ze z6tw przescignie pume,

A 761w, gad podly, wzial w wystepie

Udzial w umyslnie z6twim tempie.
OGDEN NasH, Zétw (II),

ttum. Stanistaw Barafczak

zeczownik Zétw, oznaczajacy ‘poruszajgcego sie powoli

gada o splaszczonym ciele pokrytym twardym pancerzem,
utworzonym z rogowych plytek, zyjacego na ladzie lub w wodzie’,
to stowo bardzo stare, podobnie jak stare sg rdbwniez zwierzeta,
ktore sie nim nazywa. Przypomnijmy bowiem, ze zétwie sg jedng
z najstarszych zyjgcych wspotczesnie grup gadow; pojawily sie
prawdopodobnie na przetomie ery paleozoiku i mezozoiku, a zatem
okoto 255 milion6w lat temu. Choé w polszczyznie wyraz Z6tw

poswiadczony jest w tekstach dopiero od XV wieku, to jednak na
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podstawie formalnego podobiefistwa jego odpowiednikéw zna-
czeniowych w wiekszo$ci pozostalych jezykéw stowianiskich (por.
np. dolnotuzyckie Zohw, gornotuzyckie Zotwja || Zotwja, czeskie
i stowackie Zelva, macedonskie sxcenkxa [Zelka], bulgarskie xcensa
[Zelva] (dialektalnie tez xcenka [zelka]), stoweniskie Zelva, chor-
wackie dialektalne Zélva || Zéljva, Srednioserbskie Zvlbvb) mozna
wnioskowadé, ze wywodzi sie on z prastowianskiej formy *Zely,
D. Zelvve. W jezyku prastowianskim rzeczownik ten miat rodzaj
zenski (stan ten kontynuuja zresztg wszystkie jezyki stowianskie
poza polszczyzna) i odmieniat sie pierwotnie wedtug tzw. dekli-
nacji piatej spotgtoskowej, ktérej specyfika byto rozszerzenie
tematu fleksyjnego we wszystkich przypadkach zaleznych (wiec
z wyjatkiem mianownika i wotacza) o przyrostek tematyczny -wv-
(analogicznie jak dzisiejsze rzeczowniki typu imie czy ciele, w kto-
rych odmianie pojawia sie sufiks -eni- || -on- oraz -eci- || -et- || -gt-,
por. imie — imienia, imiona, imion; ciele — cielecia, cieleta, cielgt).
Z czasem forma mianownika *Zely (z koncéwka -y i bez przyrostka
tematycznego) zostala wyparta przez forme biernika z koncéwka -b
i rozszerzeniem -wvv-, tj. *Zel-vv-b, z ktérej wskutek r6znych proce-
sow fonetycznych, przebiegajacych w epoce staro- i sredniopolskiej,

rozwinela sie znana wspolczesnej polszczyznie forma zZétw.
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Te niewielkie monografie wybranych przez Autora wyrazow czy-
tam z najwiekszym zainteresowaniem, gdyz po pierwsze, Marcin Ma-
ciotek daje nosny, nasagczony wieloma informacjami, czesto emocjo-
nalny, wyktad o kazdym omawianym stowie, a po wtore, ma on wielki
dar w prostym tlumaczeniu najbardziej nawet zawilych zjawisk.
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uwiklania semantyczne, wyrazy pokrewne, mate pola znaczeniowe,
ich gramatyke, wystepowanie w r6znych odmianach polszczyzny.
Co$ wspaniatego zarowno dla czytelnika uczacego sie jezyka pol-
skiego jako obcego, jak i Polakow zainteresowanych sprawami oj-
czystego jezyka oraz narodowej kultury.

Nie ma tu ,,suchego” wyktadu z gramatyki jezyka polskiego. Tre-
Sci podane sg w niebanalnym wyktadzie lingwistyczno-kulturowym,
ktory sie czyta ,,jednym tchem”. Cenie umiejetno$¢ Autora w nawia-
zywaniu kontaktu z czytelnikiem, Swietna jest ukryta w kazdym nie-
mal hasle dialogicznosc. Kazde haslo to tekst zywy, pisany z pasja,
dajacy nie tylko porcje wiedzy o stowach, ale zachecajacy do mysle-
nia. Stowo tu analizowane jawi sie jako byt symboliczny, za ktorym ;
kryja sie r6zne Swiaty — wlasSnie Swiaty za stowami. I Autor te Swiaty
pokazuje, zachecajac do rozmyslania nad mowa. Jest to zatem ksiaz-
ka gleboko humanistyczna.
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