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Aa

AAleks

— Acta actorum capituli ecclesiae cathedralis Cracoviensis w Archiwum Ka-
pituly Katedralnej w Krakowie
— Akta Aleksandra krdla polskiego, wielkiego ksigcia litewskiego (1501—1506).
Wyd. F. Papge. Krakéw 1927

Acta rectoralia — Acta rectoralia Almae Universitatis Studii Cracoviensis. T. 1.

AGAD
AGZ

AKH
AKP

Wyd. W. Wistockr; T. 2. Wyd. S. EsTrREICHER. Krakoéw 1893-1897

— Archiwum Gléwne Akt Dawnych w Warszawie

— Akta grodzkie i ziemskie z czaséw Rzeczypospolitej Polskiej z Archiwum
tzw. Bernardyriskiego we Lwowie. T. 1-19. Wyd. O. P1ETRUSKI, X. LISKE,
A. ProcHAskA. Lwow 1870-1906

- ,2Archiwum Komisji Historycznej [Polskiej] Akademii Umiejetnosci”

- ,Archiwum Komisji Prawniczej [Polskiej] Akademii Umiejetnosci”

Akta i Listy — JABLONOWSKI A.: Sprawy wotoskie za Jagiellondw. Akta i Listy. Akta

Akta unji

Album

AOfic

ASang

ASK
ATomic

Koronne. Warszawa 1878 (,Zrédta Drziejowe”, T. 10)

— Akta unji Polski z Litwg 1385-1791. Wyd. S. KuTrzEBA, W. SEMKO-
wicz. Krakéw 1932

— Album studiosorum Universitatis Cracoviensis. T. 1. Wyd. Z. PauLi,
B. Uranowski. Krakéw 1887

- Ksiegi oficjalatu krakowskiego w Archiwum Kurii Metropolitalnej
w Krakowie

— Archiwum ksigzgt Lubartowiczéw Sanguszkéw w Stawucie. T. 1-7.
Wyd. Z.L. RapzimiINskI, P. SkoBIELSKI, B. Gorczak. Lwow 1887—
1910

— Archiwum Skarbu Koronnego, AGAD

— Acta Tomiciana: epistolarum, legationum, responsorum, actionum et
rerum gestarum, serenissimi principis Sigismundi primi, Regis Poloniae,

magni ducis Lithuaniae per Stanislaum Gérski canonicum Cracoviensem
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et Plocensem collectarum A.D. 1532. T. 1-8. Wyd. T. Dz1aryxNskr; T. 9-
13. Wyd. Z. CeLicHowskr; T. 14-16. Wyd. W. Pociecua; T. 17.
Wyd. W. Pociecua, W. UrBAN, A. WyczaNskI. Poznan 1852-1966
— Biblioteka Ksigzat Czartoryskich w Krakowie

— BieLsk1 M.: Kronika polska Marcina Bielskiego nowo przez Joachima
Bielskiego syna jego wydana. Krakow 1597

- Biblioteka Jagielloniska w Krakowie

- Biblioteka PAN w Kérniku

— Biblioteka Narodowa

— Bullarium Poloniae. T. 3—4. Wyd. S. Kuras, I. Surkowska-Kura-
stowa. Romae—Lublin 1989-1998

— Codex Diplomaticus Poloniae. T. 1-3. Wyd. L. RzYSzCZEWSKI,
A. Muczkowskl. Warszawa 1847-1858; T. 4. Wyd. M. BoBowskI.
Warszawa 1887

— Codex diplomaticus Universitatis Studii Generalis Cracoviensis. T. 1-4.
Wyd. Z. PauL1. Krakow 1870-1884

— Codex epistolaris saeculi decimi quinti. T. 1-3. Wyd. A. SOKOLOWSKI,
J. Szujski, A. LEwicki. Krakow 1876—1894

— Corpus iuris polonici medii aevi. T. 3—4. Wyd. O. BaLzER. Krakéw
1906-1910

— ,Czasopismo Prawno-Historyczne”

— Codex epistolaris Vitoldi magni ducis Lithuaniae 1376—1430.
Wyd. A. PrRocHAskA. Krakéw 1882

Danitowicz — Skarbiec dyplomatéw papieskich, cesarskich, krdlewskich, ksigzgcych;

Decjusz

DH

uchwat narodowych, postanowieri réznych wtadz i urzedéw, postugujgcych
do krytycznego wyjasnienia dziejow Litwy, Rusi Litewskiej i ociennych im
krajow. T. 1-2. Wilno 1860-1862

— Decyusz J.L.: De Sigismundi regis temporibus liber, 1521. Wyd. W. CZER-
mAK. Krakéw 1901

— Drucosz J.: Joannis Dlugossii Annales seu cronicae incliti Regni Poloniae.
Lib. 6. Ed. S. Bubkowa, I. GArBACIK, A. KAMIENSKI, S. MIKUCKI,
I. Mitkowski, M. PLezia, C. PIERADZKA, W. SEMKOWICZ-ZA-
REMBA. Warszawa 1973; lib. 10. Ed. C. PIERADZKA, S. PERZANOWSKI,
S. GawEDA, A. KaMiNski, M. KowaLczyk, S. Kozrowska-Bubp-
kowa, S. Mikucki, J. Mitkowski, M. PLEzia, D. TURKOWSKA,
W. SEMKOWICZ-ZAREMBA. Warszawa 1985; lib. 10/11. Ed. M. PLEZ1A,
F. Sikora, K. Baczkowski, M. KowaALczyk, J. MRUK, S. PErRZA-
NowskI, D. TURKOWsKA, J. WyRrozuMskI. Warszawa 1997; lib. 11-12.
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Ed. K. 0Oz6ga, J. MrUk, M. KowaLczyk, K. Baczkowski, J. Wy-
RozUMSKI, D. TuUrRkowskA, C. PIRoZyNskA. Warszawa 2000-2001;
Krakéw 2003

Dogiel  — Codex diplomaticus regni Poloniae et Magni Ducatus Lithuaniae.
Ed. M. DogieL. T. 1-4. Vilnae 1758-1764

Dokumenty z archiwéw Krélestwa Wegier — Dokumenty polskie z archiwéw dawnego
Krdlestwa Wegier. T. 1-5. Oprac. S.A. SRokA. Krakow 1998-2012

DR — Drucosz J.: Jana Dtugosza Roczniki czyli Kroniki stawnego Krélestwa
Polskiego. Ks. 5-12. Warszawa 1973-2006

GK — Ksiegi grodzkie krakowskie w Archiwum Narodowym w Krakowie

Hube — Huse R.: S¢dy, ich praktyka i stosunki prawne spoteczeristwa w Polsce.

Warszawa 1886

Hurmuzaki — HurRMUzAKI E.: Documente privitoare la istoria romdanilor. Vol. 1,
p. 2: (1346-1450). Bukarest 1890; Vol. 2, p. 2: (1510-1527). Bukarest
1891

Inventarium — Tnventarium omnium et singulorum privilegiorum, litterarum, diplo-
matum, scripturarum et monumentorum, quaecunque in Archivo Regni in
arce Cracoviensi continentur. Wyd. E. RykaczewskI1. Lutetiae Parisio-
rum-Berolini—Posnaniae 1862

Itinerarium — GASIOROWSKI A.: ltinerarium krdla Wiadystawa Jagietty. Warszawa
1972

Katalog PAN — Katalog dokumentéw pergaminowych Biblioteki Polskiej Akademii
Nauk. T. 1-3. Oprac. K. Dziwik. Krakow—Wroctaw 1966-1970

KDKKr — Kodeks dyplomatyczny katedry krakowskiej sw. Wactawa. T. 1-2.
Wyd. F. PiexosiNsk1. Krakéw 1874-1883

KDKr - Kodeks dyplomatyczny miasta Krakowa. Cz. 1-4. Wyd. F. PIEKOSINSKI.
Krakow 1879-1882

KDKWil — Kodeks dyplomatyczny katedry i diecezji wileriskiej. T. 1. Wyd. J. F1JALEK,
W. SEMkowicz. Krakow 1932

KDL — Codex diplomaticus Lithuaniae. Kodeks dyplomatyczny Litwy.
Wyd. E. RaczyNsk1. Wroctaw 1845
KDM - Kodeks dyplomatyczny Matopolski. T. 1-4. Wyd. F. PiexosiNsk1. Kra-

kow 1876-1905; T. 5. Red. W. Bukowsk1. Oprac. W. Bukowski, F. S1-
KORA, J. WRONISZEWSKI. Krakow 2014

KDW - Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski. T. 1-4. Wyd. 1. ZAKRZEWSKI.
Poznan 1877-1881; T. 5. Wyd. F. P1ExosiNskI. Poznan 1908; T. 6.
Wyd. A. Gasiorowskl, H. KowaLEwicz. Warszawa—Poznan 1982;
T. 7. Wyd. A. GasiorowskiI, R. WaLczak. Warszawa—Poznan 1985;
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T. 8-10. Wyd. A. GasiorowsklI, T. JasiNsk1. Warszawa—Poznan 1989-
1993; T. 11. Wyd. A. Gastorowskl, T. JasiNski, T. JUREK, I. SKIER-
skA. Poznan 1999

KDWiel — Codex diplomaticus Vielicensis. Kodeks dyplomatyczny wielicki.
Wyd. A. RupyNski. Lwow 1872

KDWP  — Kodeks dyplomatyczny Wielkiej Polski. Wyd. E. RaczyNsk1. Poznan

1840
KH — ,Kwartalnik Historyczny”
Kromer — (Kromer M.) Kronika polska Marcina Kromera biskupa warmiriskiego

ksigg XXX dotgd w trzech jezykach, a mianowicie w taciriskim, polskim
i niemieckim wydana, na jezyk polski z taciriskiego przetozona przez Mar-
cina z Blazowa Blazowskiego i wydana w Krakowie w drukarni M. Loba
r. 1611. Sanok 1857

LB — Drucosz J.: Liber beneficiorum dioecesis Cracoviensis. T. 1-3.
Wyd. A. PrzezpzI1ECKI. W: Opera omnia. T. 7-9. Krakéw 1883-1884

Metryka Uniwersytetu Krakowskiego — Metryka Uniwersytetu Krakowskiego z lat
1400-1508. T. 1. Oprac. A. GasiorowskI, T. JUREK, I. SKIERSKA,
R. Grzesik. Poznan 2004

Miechowita — MACIE] Z Mi1EcHOWA: Chronica Polonorum. Krakéw 1521

MK — Metryka Koronna w AGAD

mKDM 5 — Materialy do Kodeksu dyplomatycznego Matopolski, T. 5, teczki A-Z
(Biblioteka PAN w Krakowie)

ML — Materiaty archiwalne wyjete gléwnie z Metryki Litewskiej od 1348 do
1607 r. Wyd. A. ProcHASKA. Lwow 1890

MOL - Magyar Orszigos Levéltar (Budapeszt)

MPH — Monumenta Poloniae Historica. T. 1-3. Ed. A. BieLowskr; T. 4-6.
Ed. W. KETRZYNskI. Lwow 1864—1893

MPHn  — Monumenta Poloniae Historica. Series nova. T. 1-11. Warszawa 1946—
1994

MRPS  — Matricularum Regni Poloniae Summaria. T. 1-4/4, 5/1. Wyd. T. WI1ERZ-
BOWSKI. Warszawa 1905-1919

PAN — Polska Akademia Nauk
PH — ,Przeglad Historyczny”
PSB — Polski Stownik Biograficzny. T. 1-50. Krakéw—Warszawa 1935-2016

RAU h-f — ,Rozprawy Akademii Umiej¢tnosci. Wydziat Historyczno-Filozoficzny”
RH — ,Roczniki Historyczne”
RPTH - ,Rocznik Polskiego Towarzystwa Heraldycznego”
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Script. Rer. Pruss — Scriptores rerum Prussicarum. Hrsg. T. HiRscH, M. TOPPEN,
E. STREHLKE. Leipzig 1866

SH - ,Studia Historyczne”

SHGKr — Stownik bistoryczno-geograficzny wojewddztwa krakowskiego w Srednio-
wieczu. Cz. 1-4. Oprac. W. Bukowskl, J. KURTYKA, J. LABERSCHEK,
7. LEszczyNskA-SKRETOWA, F. Sikora, J. WisSNiEwsk1, M. WoL-
skI, A. MARZEC, M. WiLaMowski, M. ZDANEK. Krakéw 1980-2015

SPPP 1 — Starodawne prawa polskiego pomniki. T. 1. Wyd. A. HELCEL. Krakow
1856

SPPP 2 — Starodawne prawa polskiego pomniki. T. 2: Z ksigg rekopismiennych dotgd
nie uzytych, gldwnie zas z ksigg dawnych sqgdowych ziemskich i grodzkich
ziemi krakowskiej. Wyd. A. HELCEL. Krakow 1870

SPPP 6  — Starodawne prawa polskiego pomniki. T. 6: Decreta in iudiciis regalibus
tempore Sigismundi 1. regis Poloniae a. 1507-1531 Cracoviae celebratis
lata ex actis originalibus in archivo regni Galiciae Cracoviensi asservatis.
Wyd. M. BoBrzYNskI. Krakéw 1880

SPPP 7  — Starodawne prawa polskiego pomniki. T. 7: Inscriptiones clenodiales ex
libris iudicialibus palatinatus Cracoviensis. Wyd. B. ULaNowsk1. Krakow
1885

SPPP 8  — Starodawne prawa polskiego pomniki. T. 8: Antiquissimi libri iudiciales
terrae Cracoviensis. Cz. 1-3. Wyd. B. ULaNowskI. Krakow 1884-1886

Stryjkowski — STRYJKOWSKI M.: Kronika polska, litewska, zmudzka i wszystkiej Rusi.
Warszawa 1846

S7Z — ,Studia Zrédtoznawcze”

Teki Pawinskiego — Teki Pawiriskiego. T. 1: Liber Quitantiarum Alexandri Regis ab
a. 1502 ad 1506. Warszawa 1897; T. 2: Liber Quitantiarum Regis Casimiri
ab a. 1484 ad 1488. Warszawa 1897; T. 7: Ksiggi Sgdowe Brzesko-Kujawskie
1418—1424. Warszawa 1905

TN — Teki Naruszewicza w Bibliotece Czartoryskich

Urz.Bets — Urzednicy wojewddztwa bekskiego i ziemi chetmskiej XIV-XVIII wieku.
Spisy. Oprac. H. GMITEREK, R. SzczYGIEE. Red. A. GASIOROWSKI.
Kérnik 1992

Urz.Centr — Urzgdnicy centralni i nadworni Polski XIV-XVIII wieku. Spisy. Red. A. Ga-
storowsKI. Kornik 1992

Urz.Kr  — Urzednicy wojewddztwa krakowskiego XVI-XVIII wieku. Spisy. Oprac.
S. CyNARSKI, A. FALNIOWSkA-GRADOWSKA. Red. A. GASIOROWSSKI.
Kérnik 1990

1
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— Urzgdnicy matopolscy XII-XV wieku. Spisy. Oprac. J. KurTYkA, T. No-
WAKOWSKI, F. S1korA, A. SocHAackA, PK. WojciecHOWSsKI, B. Wy-
ROZUMSKA. Wroctaw 1990

Urz.Pod — Urzednicy wojewddztwa podolskiego XV-XVIII wieku. Oprac. K. Przy-

BOS. Krakéw 1994

Urz.Podol — Urzednicy podolscy XIV-XVIII wicku. Spisy. Oprac. E. Janas, W. Kra-

czEWSKI, J. KurTYkA, A. SocHACKA. Red. A. GAstorowskI. Kornik
1998

Urz.Rus  — Urzgdnicy wojewddziwa ruskiego XIV-XVIII wieku (ziemie halicka, lwow-

ska, przemyska, sanocka). Spisy. Oprac. K. PrzyBOS. T. 3, z. 1. Wroclaw
1987

Urz.Sand — Urzgdnicy wojewddztwa sandomierskiego XVI-XVIII wicku. Spisy.

Oprac. K. CHEAPOWSKI, A. FALNIOWSKA-GRADOWSKA. Kérnik 1993

V. Uljanicki — Materialy dlja istorii vzaimnych otnoSenij Rossii, Polsi, Moldavii, Va-

lachii i Turcii, v XIV-XVI w. Wyd. V.A. ULjaANICKI. Moskwa 1887

Wapowski — Wapowsk1 B.: Kroniki Bernarda Wapowskiego czes¢ ostatnia, czasy po-

Weise

Wuttke

ZDKKr

ZDM

ZK
ZNUJ

dtugoszowe obejmujgca (1480-1535). Ed. J. Szuysk1. W Scriptores rerum
Polonicarum. T. 2. Krakéw 1874

— Die Staatsvertriige des Deutschen Ordens in Preussen im 15. Jabrbundert.
Hrsg. E. WEIsE. Bd. 1. Marburg—Lahn 1970

— Stidtebuch des Landes Posen: Codex diplomaticus: allgemeine Geschichte
der Stéidte im Lande Posen. Wyd. H. WuTTKE. Leipzig 1864

— Zbiér dokumentéw katedry i diecezji krakowskiej. Cz. 1-2. Wyd. S. Ku-
rRAS. Lublin 1965-1973

— Zbidr dokumentéw matopolskich. Cz. 1-8. Wyd. S. Kuras, I. Surkow-
skA-Kurastowa. Krakow—Wroctaw 1962-1975

— Ksiegi ziemskie krakowskie w Archiwum Narodowym w Krakowie

— ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagielloriskiego”



Wstep

Monografie rodzin szlacheckich okresu pdinego sredniowiecza zajmujg
szczegolne miejsce w polskiej historiografii'. Pierwszy impuls do rozwoju
tego typu badan dali na poczatku XX wieku Franciszek Piekosinski’ i Adam
Boniecki’. Jednak najwicksze zastugi w tym zakresie nalezy przypisa¢ Wia-
dystawowi Semkowiczowi. Zaproponowat on bowiem pewien schemat mo-
nografii familii $redniowiecznych, ktéry zaprezentowat w pracy poswigcone;
Patukom®. Badania nad genealogia rodzin zostaly na nowo podjete przez
Whodzimierza Dworzaczka po II wojnie swiatowej, a ich efektem byto dzieto
poswigcone Leliwitom Tarnowskim®. Dopiero jednak praca Janusza Bieniaka
i skupionej wokot niego tzw. szkoly toruriskiej zaowocowata prawdziwym
rozkwitem tego typu badan. Uczeni z tego kregu wypracowali i przygotowali
pewien zbiér metod badawczych przydatnych w pracy nad genealogig rodzin.
Opierajac si¢ na nich, wypracowano z kolei zasady opracowania monografii
familii szlacheckich. Ustalono, ze musi ona uwzglednia¢ kwestie: genealogii

1 Szczegbdtows analizg stanu badari nad rodami rycerskimi przeprowadzit J. SPERk A (Stan
badari nad rodami rycerskimi w Sredniowiecznej Matopolsce. W: Rody na Slgsku, Rusi
Czerwonej i w Matopolsce: Sredniowiecze i czasy nowozytne. Red. W. ZAWITKOWSKA,
A.PoB6G-LENARTOWICZ. Rzeszéw 2010, s. 42-57). Bardzo cenny jest rOwniez, mimo
ze duzo wezesniejszy, stan badan przedstawiony przez J. KURTYKE (Posiadtosé, dziedzicz-
no$¢ i prestiz. Badania nad péznosredniowieczng i wezesnonowozying wielkg wtadnosciq
moznowtadczg w Polsce XIV-XVII wieku. RH 1999, T. 65, s. 161-194).

F. PIEKOSINSKI: Rycerstwo polskie wiekdw Srednich. T. 1-3. Krakéw 1896-1902.

3 A. BoNIECKI: Herbarz polski. T. 1-16. Warszawa 1900-1916.

4 W. Semrowicz: Réd Patukéw. Krakéw 1907 (RAU h-f, T. 49); IpEM: Cuwiercwiecze
badar monograficznych nad rodami rycerstwa polskiego. ,Miesi¢cznik Heraldyczny” 1933,
T. 12.

5 W. DworzACzek: Leliwici, Tarnowscy. Z dziejéw moznowtadztwa matopolskiego. Wiek
XIV-XV. Warszawa 1971.
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rodziny, jej majatku, dziatalnosci politycznej oraz kulturalnej®. Oczywiste jest
jednak, ze nie ma jednego wzoru czy modelu opracowywania dziejow rodzin
szlacheckich. Do kazdej bowiem familii nalezy podej$¢ indywidualnie. Praca
musi uwzglednia¢ wspomniane kwestie: genealogii, dziatalnosci kulturalnej,
politycznej i gospodarczej, jednakze uktad, ktory w opisie jednej rodziny
sprawdza si¢ znakomicie, w przypadku drugiej bedzie zupetnie nieprzydatny.
Kazda bowiem z familii miata w sobie co$ charakterystycznego, co nalezy
uwypukli¢, na co zwrocic¢ szczegolng uwage. Stosujac jeden model, jeden
schemat i jeden wzor do opisu kazdej z nich, zabiliby$my ich indywidualizm
i wyjatkowos¢. Idgc tym tropem, zdecydowatam si¢ nie wydziela¢ z pracy
jednego watku pos$wigconego dziatalnosci gospodarczej i fundacyjnej Ka-
mienieckich, a omawia¢ te kwestie przy opisie kolejnych pokolen familii. Ze
wzgledu bowiem na niejednorodny wktad cztonkéw rodziny w sprawy poli-
tyczne i gospodarcze, rozdzielajgc catkowicie obydwa watki, doprowadzitabym
do sytuacji, ze w ich opisach powstataby dwupokoleniowa luka spowodowana
brakiem zaangazowania Kamienieckich w jedng badz druga kwesti¢. Chcgc
stworzy¢ motzliwie pelny obraz kazdego pokolenia rodziny, zarébwno sprawy
polityczne, jak i gospodarcze omawiam facznie dla kolejnych generacji, roz-
dzielajgc je tylko wowezas, gdy faktycznie na to zastugujy.

Wspomniana praca badaczy ze ,szkoly torunskiej” przyczynita si¢ do roz-
kwitu badan nad rodami i rodzinami w $redniowieczu, ktore staly si¢ coraz
prezniej rozwijajacym si¢ nurtem polskiej mediewistyki. Znakomite dzieto
W. Dworzaczka po blisko dwudziestu latach doczekato si¢ zatem swoich konty-
nuatoréw. Stopniowo ukazywaly si¢ tomy poswiecone: Kurowskim, Rawiczom,
Gryfitom, Lisom Krzelowskim, Rogowskim, Kmitom, Koniecpolskim, Trze-
cieskim, Jastrzebcom, Porajom czy ostatnio Potockim’, dajace coraz wigkszy

6  Genealogia — problemy metodyczne w badaniach nad polskim spoteczeristwem Sredniowiecznym
na tle poréwnawczym. Red. J. HERTEL. Torun 1982; J. BIENIAK: Rody szlacheckie jako
czynnik struktury spotecznej w Polsce XITI-XIV wieku. W: Polska w okresie rozdrobnienia
feudalnego. Red. H. LowmiaNski. Wroctaw 1973; J. BIEN1AK: Heraldyka polska przed
Dtugoszem. Uwagi problemowe. W: IDEM: Polskie rycerstwo Sredniowieczne. Wybdr pism.
Krakéw 2002; J. PAKULSKI: Z metodologii i metodyki badan nad rodami rycerskimi Sred-
niowiecznej Polski. ,Acta Universitatis Nicolai Copernici. Historia” 1973, T. 8.

7 S.A. SROKA: Rodzina Kurowskich w XIV-XV wicku. Ze studiéw nad dziejami moznowtadz-
twa matopolskiego w Sredniowieczu. Krakéw 1990; J. WRONISZEWSKI: Rdd Rawiczdw.
Warszowice i Grotowice. Torunt 1992; M.L.. Wéjcik: Rdd Gryfitéw do korica XIII wieku.
Pochodzenie — genealogia — rozsiedlenie. Wroctaw 1993; B. SLiwNsk1: Lisowie Krzelowscy
w XIV i XV w. i ich antenaci. Studium genealogiczne. Gdansk 1993; B. CzwoJDRAK:
Rogowscy herbu Dziatosza. Podskarbiowie krdlewscy. Studium z dziejow moznowtadztwa
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wglad w strukture i dziatalno$¢ rodzin $redniowiecznej Polski. Nie sposob tu
nie wspomnie¢ o dwoch ogromnych dzietach: Janusza Kurtyki, opisujacego
Teczynskich?, oraz Jerzego Sperki, prezentujacego Szafraricow’. Nalezy takie
wymieni¢ liczne monografie poszczegélnych osobistosci okresu pédzinego sred-
niowiecza, przyktadowo: Feliksa Kiryka o Jakubie z D¢bna'®, Anny Sochackiej
o Janie z Czyzowa', Jacka Wiesiotowskiego o Ambrozym Pampowskim'?,
Grazyny Lichonczak-Nurek o Wojciechu Jastrzgbcu® czy Beaty Mozejko, Sta-
nistawa Szybkowskiego i Blazeja Sliwiriskiego o Zawiszy Czarnym z Garbowa'*,

Konstrukcja pracy

Drzieje rodziny Kamienieckich, zyjacej do przetomu XIX/XX wieku, zo-
stang przedstawione jedynie w okresie sredniowiecza i we wczesnych latach
epoki nowozytnej. Bogata i réznorodna dziatalno$¢ pozniejszych przedstawi-
cieli familii, a takze ogrom materiatu Zrédlowego wymagaja bowiem osob-
nego opracowania. Ramy chronologiczne niniejszej dysertacji wyznacza zatem

w drugiej potowie XIV i w XV wicku. Katowice 2002; R. TRAWKA: Kmitowie. Studium
kariery politycznej i spotecznej w péznosredniowiecznej Polsce. Krakow 2005; W. ZAwIT-
KoWSsKA: W stuzbie pierwszych Jagiellondw. Zycie i dziatalnos¢ kanclerza Jana Taszki Ko-
niecpolskiego. Krakow 2005; M. WoLsk1: Matopolska rodzina szlachecka XIV-XVI wieku.
Trzeciescy herbu Strzemie. Krakow 2005; B. CZWOJDRAK: Jastrzgbce w ziemi krakowskie
i sandomierskiej do potowy XV wieku. Krakéw 2007; B. Nowax: Rdd Porajow w Ma-
fopolsce w Sredniowieczu. Krakoéw 2009; M. WoLsk1: Potoccy herbu Pilawa do poczgtku
XVII wieku. Krakow 2013.
8 J. Kurtyka: Tgczysiscy. Studium z dziejow polskiej elity moznowtadczej w Sredniowieczu.
Krakow 1997.
9 J. SPERKA: Szafraricowie berbu Stary Koi. Z dziejéw kariery i awansu w péznosrednio-

wiecznej Polsce. Katowice 2001.

10 F. Kirvk: Jakub z Debna na tle wewngtrznej i zagranicznej polityki Kazimierza Jagiel-
loriczyka. Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1967.

11 A. SocHACKA: Jan z Czyzowa, namiestnik Wiadystawa Warnericzyka. Kariera rodziny
Péthozdw w Sredniowieczu. Lublin 1993.

12 J. Wiestor.owskI: Ambrogy Pampowski — starosta Jagiellonéw (ok. 1440-1510). Z dziejéw
awansu spotecznego na przefomie Sredniowiecza i odrodzenia. Wroctaw 1976.

13 G. LicHoNczak-NURrek: Wojciech berbu Jastrzebiec arcybiskup i maz stanu (ok. 1362—
1436). Krakow 1996.

14 B. MozEJKO, S. SZYBKOWSKI, B. SLIWINSKI: Zawisza Czarny z Garbowa herbu
Sulima. Gdansk 2003.

15
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z jednej strony pierwsze pojawienie si¢ w zrodtach Moskorzewskich — pro-
toplastéw Kamienieckich, a wigc koniec XIV wieku, z drugiej za$ — $mier¢
ostatniego z braci Kamienieckich, nalezgcych do ostatniego z omawianych
przeze mnie pokolen rodziny, a zatem rok 1535/1536. Pracg t¢ zamykam
opisem generacji zyjacej na przefomie XV/XVI wieku. Jest to bowiem po-
kolenie, ktore odniosto ogromny sukces, w jego rekach znalazly si¢ urzedy:
hetmana wielkiego koronnego i ,hetmana polnego™. Potomkowie hetma-
n6éw wymagaja, jak wspomniatam, odr¢bnych opracowan, moim za$ celem
byto ukazanie pewnej interesujgcej specyfiki charakteryzujacej te rodzing
w $redniowieczu: drogi od ogromnych zaszczytow, przez kompletny upadek,
po ponowng wedrowke na szczyt. Wybrany okres, tj. XIV-XVI wiek, pozwala
t¢ specyfike znakomicie uwidocznié.

Niniejsza praca stanowi opis rodziny Kamienieckich. Moskorzewscy in-
teresujg mnie jedynie jako jej protoplasci. Totez o ile sporg cz¢s¢ uwagi
poswiece Klemensowi z Moskorzewa, jego braciom i mozliwym przodkom,
o tyle losy ,pozniejszych” Moskorzewskich bedg dla mnie jedynie watkiem
pobocznym, nie s3 oni bowiem tematem niniejszej dysertacji.

W pracy przyjeto uklad chronologiczno-problemowy, by lepiej odda¢
losy rodziny na niwie zaréwno politycznej, jak i gospodarczej. Ksigzka
sktada si¢ z czterech zasadniczych rozdziatow. Pierwszy traktuje o pocho-
dzeniu Kamienieckich, o ich herbie, proklamacji i pozycji rodziny. W tym
miejscu znajduje si¢ rowniez podrozdzial prezentujacy biogramy kolejnych
przedstawicieli Kamienieckich oraz tych z Moskorzewskich, ktorzy byli
z nimi bezpo$rednio zwigzani. Podrozdzial ten ma na celu sprostowa-
nie funkcjonujgcych w literaturze btedow dotyczacych genealogii rodziny,
a takze omowienie wszystkich reprezentantéow Kamienieckich, réowniez
tych, ktorych wktad w dziatalnos¢ polityczng i gospodarczg byt znikomy
i z tego wzgledu nie zostali umieszczeni w kolejnych rozdziatach. Jako ze
kolejni przedstawiciele Kamienieckich i Moskorzewskich nosili czgsto te
same imiona, jak: Klemens, Marcin, Mikotaj, Henryk, dla tatwiejszego
rozréznienia omawianych przeze mnie postaci nadatam im numery. W bio-
gramach znajdujacych si¢ w tym rozdziale oraz na dotaczonych do niego
drzewach genealogicznych Czytelnik bedzie moégt odnalezé pojawiajgcg sig
na kartach tej ksigzki postac z przypisanym jej numerem i najwazniejsze
genealogiczne informacje na jej temat.

15 W dalszej czgsci Whtgpu wyjasniam przyczyne ujmowania pojecia ,hetman polny” w cu-
dzystow.
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W rozdziale drugim zaprezentowano losy Klemensa z Moskorzewa, fak-
tycznego protoplasty Kamienieckich, ktéry otrzymat od Wiadystawa Jagietty
w nagrod¢ zamek w Kamiencu. Stat si¢ on podstawg gniazda rodowego Ka-
mienieckich. W rozdziale tym ukazana zostata takze dziatalno$¢ gospodarcza
i fundacyjna Klemensa.

Nastepne dwa rozdzialy traktujg juz o wlasciwych dziejach politycznych
i gospodarczych rodziny Kamienieckich. Trzeci rozdziat zostal poswigcony
pierwszemu i drugiemu pokoleniu Kamienieckich oraz podzielony na pod-
rozdzialy odpowiadajace poszczegdlnym przedstawicielom owych generacji.
Zrezygnowano tutaj z wydzielania kwestii gospodarczych i fundacyjnych,
przedstawiony okres to bowiem czas kryzysu rodziny, zapoczatkowanego
przez Marcina Kamienieckiego, i czas powolnej odbudowy jej pozycji, be-
dacej dzietem Piotra i Henryka. Zaprezentowane tu osoby (Marcin, Henryk
i Piotr) nie prowadzily na tyle szerokiej dziatalnosci politycznej i gospodarczej,
by mozna bylo te sprawy rozdziela¢, unikajac niepotrzebnych powtoérzen.
W podrozdziale dotyczacym drugiego pokolenia Kamienieckich zrezygno-
wano rowniez z przedstawiania pozosta}ych synéw Marcina (1) - oméwionych
przeze mnie juz w rozdziale pierwszym, poswigconym kwestiom genealo-
gicznym — ze wzgledu na ich znikomy wkiad w dziatalnos¢ gospodarczy
i polityczng rodziny oraz konieczno$¢ powtorzenia informacji z rozdziatu
pierwszego.

Powrotowi do $wietnosci rodziny z czasow Klemensa z Moskorzewa po-
$wiccono rozdziat czwarty. Podzielony on zostal na cztery zasadnicze pod-
rozdzialy. Z racji ogromnej roli, jaka odegrat kazdy z braci nalezgcych do
ostatniego opisywanego przeze mnie pokolenia Kamienieckich, nie sposob
opisa¢ ich razem w jednym podrozdziale. Totez osobno przedstawione zos-
taly losy Mikotaja — hetmana wielkiego koronnego, i miodszego o dwa lata
Jana — rotmistrza, osobno Marcina — ,,hetmana polnego”, a takze pozostalych
braci, w tym zarzadzajacego majatkiem Klemensa. Drzieje Mikotaja i Jana
Kamienieckich z uwagi na niewielka réznice wieku (dwa lata) i zazgbiajacy
si¢ karier¢ braci zaprezentowano wspélnie w jednym podrozdziale. Mikotaj
byl bezsprzecznie osobg wazniejsza, posiadajacg bogatszy dorobek i wick-
szy wplyw na dzieje poznosredniowiecznego panstwa polskiego, wydzielajac
wicc kariere Jana Kamienieckiego, musiatabym powtarza¢ informacje za-
warte w opisie dorobku hetmana Mikotaja Kamienieckiego. Z tego wzgledu
ich losy przedstawione zostaly wspélnie, wyodre¢bniono za$ jedynie te fazy
kariery Jana, w ktorych przebiegata ona oddzielnie. Wreszcie ostatni pod-
rozdziat poswigcono dziatalnosci gospodarczej i fundacyjnej prowadzone;
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przez braci, z podziatem na okres, gdy wspélnie zarzadzali majgtkiem, i okres,
gdy podzielili si¢ nim po $mierci najstarszych z nich — Jana i Mikotaja
(1512 i 1515).

W rozdziale czwartym, opisujgcym karier¢ hetmana wielkiego koronnego
i hetmanéw polnych, nakreslatam czasem szersze tlo polityczne, by lepiej
zobrazowad, z jakg sytuacjy polityczng musieli zmierzy¢ si¢ Kamienieccy,
w jakich realiach funkcjonowali, a z ktérymi to realiami hetman, mimo ze
sam w nie bezpo$rednio nie byl zaangazowany, musiat si¢ liczy¢ i ktore bez-
sprzecznie zaprzgtaly jego uwagg. Ostatnie prezentowane przeze mnie pokole-
nie Kamienieckich brato czynny udziat w prowadzonej przez panstwo polskie
polityce potudniowo-wschodniej. Tymczasem relacje Polski z potudniowo-
-wschodnimi sgsiadami na poczatku XVI wieku sg bardzo stabo zbadane. Nie
uzurpuj¢ sobie prawa do wyjasniania owych relacji — s3 to bowiem tematy
na oddzielne prace — warto jednak zaznaczy¢, ze problem stosunkéw Polski
z potudniowo-wschodnimi sgsiadami w tymze czasie stanowi powazng luke
w historiografii polskiej, wartg uzupetnienia.

Wyjasni¢ takze nalezy, ze pojawiajace si¢ czgsto w tekscie okreslenie:
»ostatnie” pokolenie Kamienieckich, jest swojego rodzaju skrotem myslowym.
Chodzi o ostatnig prezentowang przeze mnie w niniejszej pracy generacje
tejze rodziny, nie za$ o ostatnie w ogole pokolenie Kamienieckich.

Wspominajgc o Marcinie Kamienieckim, okreslam go mianem ,hetmana
polnego”. Cudzystéw podyktowany jest tutaj faktem, ze w omawianym przeze
mnie okresie nie nastgpito jeszcze formalne oddzielenie urzedu hetmana
polnego od koronnego, jednak funkcja, jaka petnit Marcin Kamieniecki,
okreslony w zrodtach jako vicecampiductor, pod wzgledem jego zadan i kom-
petencji odpowiada wlasnie urzgdowi hetmana polnego, mimo iz nazwa ta
nie byla jeszcze w dokumentach stosowana.

Ksigike uzupetniaja trzy aneksy. Pierwszy prezentuje pojawiajgcych sie
w zrodtach Kamienieckich, ktorych jednakie nie sposob powigzaé z drze-
wem genealogicznym ,naszych” Kamienieckich. Drugi aneks zawiera z kolei
itinerarium Klemensa z Moskorzewa, podkanclerzego, wielkiego protoplasty
rodziny Kamienieckich, ktore zestawione zostato z itinerarium kréla Wia-
dystawa Jagielly, a takie itineraria ,ostatniego” pokolenia Kamienieckich:
Marcina, Mikofaja i Jana. W pracy zrezygnowano z przedstawienia itinerariow
pozostalych przedstawicieli rodziny. Zaréwno bowiem syn Klemensa Mo-
skorzewskiego — Marcin, jak i synowie tegoz — Piotr, Henryk (2), Marcin —
odegrali znikomg rol¢ polityczng. Jedynie Piotr uczestniczyt w wyprawie
Whadystawa Warnenczyka przeciwko Turkom oraz towarzyszyt mu najpewniej
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w czasie calego pobytu na Wegrzech, jednakze z tego okresu dysponujemy
raptem kilkoma dokumentami potwierdzajacymi obecnoé¢ Piotra — to zde-
cydowanie za mato na itinerarium. Ostatni aneks stanowig mapy ukazujace
majgtki: Klemensa z Moskorzewa i ,ostatniego” pokolenia Kamienieckich,
wraz z zachodzgcymi zmianami.

Stan badan

W jakie pokaznym juz dorobku polskiej mediewistyki brakuje mono-
grafii poswicconej rodzinie Kamienieckich. Dysponujemy jedynie kilkoma
artykulami naswietlajgcymi pokrotce niektore aspekty dziatalnosci owej fa-
milii. Mam tu na mysli artykuly Stanistawa Gawedy: Rozwdj latyfundium
Kamienieckich i ich rola polityczna do poczgtkéw XVI wieku'® czy Pilawici —
Moskorzewscy — Kamienieccy". Ten ostatni, kilkustronicowy tekst opisujacy
rodzing Kamienieckich stanowi krotki zarys jej historii: od czaséw Klemensa
z Moskorzewa do lat 30. XVI wieku, za$ artykut traktujacy o latyfundium
Kamienieckich prezentuje pobieznie kariere familii i rozwdj jej majatku. Oby-
dwa teksty stanowig jednak bardzo ogdlny zarys kariery rodziny. Kamienieccy
znalezli swoje miejsce takze na kartach dziewig¢tnastowiecznego artykutu
Alojzego Winiarza Ziemia sanocka w latach 1463-1552, gdzie potraktowani
zostali bardzo marginalnie®. Warto wspomnie¢ tez o pochodzacym jeszcze
z poczatkéw XX wieku tekscie Jana K. Kochanowskiego Kamienieccy — z cza-
sow Jagietty, niepozbawionego jednak sporej liczby btedow'. Moskorzewscy
pojawiajg si¢ rowniez na kartach dzieta Mariana Wolskiego Poroccy herbu
Pilawa do poczqtku XVII wieku, stanowig natomiast jedynie tlo dla rodziny
Potockich, ktorym rzecz jasna poswigcona jest ksigzka®. Pewnym uzupet-
nieniem s3 biogramy kilku przedstawicieli rodziny znajdujace si¢ w Polskim

16 S. GAWEDA: Rozwdj latyfundium Kamienieckich i ich rola polityczna do poczqtkdw
XVI wieku. W: Krosno. Studia z dziejow miasta i regionu. T. 3. Red. S. CYNARSKI.
Rzeszow 1995.

17 S. GAWEDA: Pilawici — Moskorzewscy — Kamienieccy. W: Personae, colligationes, facta.
Red. J. Bien1ak. Torun 1991.

18 A. WINIARZ: Ziemia sanocka w latach 1463—1552. KH 1896, T. 10.

19 J.K. KocHaNowsk1: Kamienieccy — z czasow Jagietty. W: IDEM: Szkice i drobiazgi
historyczne. Warszawa 1904.

20 M. Wousk1: Potoccy herbu Pilawa...

19
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Stowniku Biograficznym®'. Niemniej zawarte w nich informacje sg wybiorcze
i miejscami bledne. Dodatkowych informacji dostarczajg dzieta Przemystawa
Dgbkowskiego poswiecone szlachcie sanockiej®. Jednakze Kamienieccy, cho¢
przewijaja si¢ na kartach tekstéw tego autora, zostali przedstawieni bar-
dzo pobieznie. Podobnie rzecz si¢ ma z tomami Wiadystawa Kucharskiego:
Sanok i ziemia sanocka w dobie Piastéw i Jagiellondw... czy Ludnos¢ ziemi
sanockiej...”. Jako ze dziatalno$¢ ostatniego interesujgcego mnie pokolenia
koncentrowata si¢ na wschodzie, nieoceniong pomoca sg prace Zdzistawa
Spieralskiego, Marka Plewczyrniskiego, Ilony Czamanskiej, Nicolae Iorgi czy
tez Jona Nistora, na kartach ktorych owa wschodnia dziatalno$¢ Kamieniec-
kich znalazta szczegélne odbicie”®. Przy opracowywaniu kariery hetmana

21 I SurkowskA-Kurasiowa: Klemens z Moskorzewa. W: PSB, T. 22; Z. SPIERALSKI:
Henryk Kamieniecki. W: PSB, T. 11; IDEM: Mikotaj Kamieniecki. W: PSB, T. 11; IDEM:
Marcin Kamieniecki. W: PSB, T. 11; IDEM: Piotr Kamieniecki. W: PSB, T. 11.

22 P DaBrowskI: Ksiggi sgdowe lwowskie w dawnej Polsce. ,Studia nad Historig Prawa
Polskiego” 1937, T. 16, z. 1; IDEM: Stosunki gospodarcze w ziemi halickiej w XV wieku.
,2Pamietnik Historyczno-Prawny” (Lwow) 1927, T. 3, z. 4; IDEM: Stosunki koscielne ziemi
sanockiej w XV w. Lwow 1921; IDEM: Stosunki narodowosciowe ziemi sanockiej w XV stu-
leciu. Lwow 19215 IDEM: Szkice z Zycia szlachty sanockiej. RPTH 1923, T. 6; IDEM:
Wedrowki rodzin szlacheckich. Karta z dziejow szlachty balickiej. Lwow 1925; IDEM:
Zaginione ksiggi sqdowe wojewddztwa ruskiego i bekskiego. ,Studia nad Historig Prawa
Polskiego” 1921, T. 8, z. 1; IDEM: Ziemia sanocka w XV stuleciu. Cz. 1-2. Lwow 1931.

23 W. KucHARSKI: Ludnos¢ ziemi sanockiej na schytku XVIII wieku w swietle protokotu
Magistratu sanockiego. Sanok 1907; IDEM: Sanok i ziemia sanocka w dobie Piastéw
i Jagiellondw: monografia historyczna. Lwéw 1905.

24 7. SPIERALSKI: Geneza i poczqtki hetmaristwa w Polsce. ,Studia i Materialy do Historii
Wojskowosci” 1960, T. 5; IDEM: Obrona potoczna. W VIII Powszechny Zjazd Historykdw
Polskich w Krakowie, 14—17 wrzesnia 1958. [T.] 8: Historia wojskowosci. Red. S. OKECKI.
Warszawa 1960; Z. SPIERALSKI: Po klgsce bukowiriskiej 1497 roku. Pierwsze najazdy
Turkéw na Polskg. ,Studia i Materialy do Historii Wojskowosci” 1963, T. 9, Cz. 1; IDEM:
Z dziejow wojen polsko-motdawskich. Sprawa pokucka do wstgpienia na tron Zygmunta I.
»Studia i Materialy do Historii Wojskowosci” 1965, T. 11, Cz. 2; M. PLEWCZYNSKI:
Liczebnos¢ wojska polskiego za ostatnich Jagiellondw (1506—1572). ,Studia i Materialy do
Historii Wojskowosci” 1989, T. 31; IDEM: Naczelne dowddztwo armii koronnej w latach
1501-1572. ,Studia i Materialy do Historii Wojskowosci” 1992, T. 34; IpeEm: Sild-
nertruppen in Polen um die Wende des 15. und 16. Jabrbunderts. In: XXII. Kongress der
Internationalen Kommission fiir Militéirgeschichte. Wien, 9—13. September 1996: Acta 22.
Wien 1997; Ipem: Wojny Jagiellondw z wschodnimi i potudniowymi sgsiadami Krdlestwa
Polskiego w XV wieku. Siedlce 2002; IDEM: Armia koronna 1506—1572. Zagadnienia
struktury narodowosciowej. Warszawa 1991; 1. CzamAaNskA: Motdawia i Wotoszczyzna
wobec Polski, Wegier i Turcji w XIV i XV wieku. Poznan 1996; J. N1sTor: Die Moldau-
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Mikotaja Kamienieckiego cenne okazaly si¢ zwlaszcza teksty Zdzistawa Spie-
ralskiego®, w ktorych dziatalnos¢ wojskowa hetmana Kamienieckiego zostata
szeroko opisana, gtéwnie jego udziat w wyprawach wojennych przeciw Mot-
dawii. Pomocnym uzupetnieniem przy nakreslaniu tla historycznego beds
takze prace rumunskich badaczy, w szczegolnosci: Constantina Rezachevici®,
Ioana Ursu”, Serbana Papacostea® i Virgiliu Paslariuca®. Kilka artykutow
traktuje natomiast o zamku w Odrzykoniu (Kamiericu), bedgcym centrum
majatku Kamienieckich. Jednakze majg one charakter w wickszej mierze
analizy zamku pod wzgledem architektonicznym czy tez badan archeolo-
gicznych®. Podobng rolg, tyle ze analizy z punktu widzenia historyka sztuki,
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ischen Anspriiche auf Pokutien. Wien 1910 (,Archiv fiir 8sterreichischen Geschichte®,
hg.v. Akad.d.Wiss., Bd. 101,1); IDEM: Die auswdrtigen Handelsbeziehungen der Moldau
im XIV., XV. und XVI. Jabrbundert. Gotha 1911; N. IorGA: Geschichte des osmanischen
Reiches. T. 2. Gotha 1909.
Z. SPIERALSKI: Geneza i poczgtki betmaristwa...; IDEM: Obrona potoczna...; IDEM: Po
klgsce bukowiriskiej...; IDEM: Z dziejow wojen...
C. REzAcHEVICI: Istoria popoarelor vecine si neamul romdnesc in Evul Mediu. Bucuresti
1998; IpEM: Rolul romdnilor in apdrarea Europei de expansiunea otomand. Secolele XIV-
XV. Evolu)tia unui concept in contextul vremii. Bucuresti 2001; IpEM, D. CAPATINA:
Campania lui Stefan cel Mare din 1497 impotriva regelui Ioan Albert. Batalia din Codrul
Cosminului. In: File din istoria militard a poporului romén. Ed. 1. CeausEscu. Vol. 3.
Bucuresti 1975.
L. Ursu: Stefan cel Mare. Bucuresti 1925.
S. ParacosTEeA: De la Colomea la Codrul Cosminului. Pozitia internationalid a Moldovei
la sfarsitul secolului al XV-lea. ,Romanoslavica” 1970, nr 17; IDEM: Telurile campaniei
lui Toan Albert in Moldova (1497). Un nou izvor. ,Revista de istorie” 1974, nr 2.
V. PAsLARIUC: Raporturile politice dintre marea boierime si domnie in Tara Moldovei
in secolul al XVI-lea. Chisindu 2005.
J. Frazix, T. HoLceErowA: Witgpne badania nad zamkiem w Odrzykoniu. ,Biuletyn
Historii Sztuki” 1966, R. 28, nr 1; F. PAPEE: Zamek odrzykoriski. ,,Gazeta Lwowska”
1895, nr 254-255; A. KuNysz: Dziatalnos¢ osrodka archeologicznego w Rzeszowie w latach
1957-1959. ,Rocznik Wojewddztwa Rzeszowskiego” 1959, T. 2, z. 1; T. MALKOWSK A-
-HoLcer: Ze studidw nad historig zamku Kamieniec kofo wsi Odrzykori w powiecie
krosnieiskim. W Architektura rezydencjonalna i obronna wojewddztwa rzeszowskiego
w Swietle badan naukowych prowadzonych w 25-leciu PRL. Materiaty z sesji naukowej,
Larcur 9-10 maja 1970 r. Lanicut 1972; M. BRykowska: Badania architektoniczno-
-archeologiczne zamkdw w Sochaczewie, Ciechanowie i Odrzykoniu. W: IV Konferencja
naukowa w Warszawie 10 i 11 stycznia 1969 r. Sprawozdania 1967-1968 Zespotu Badari
nad Polskim Sredniowieczem UW i PW. Warszawa 1970; EADEM: Zamek w Odrzykoniu.
Problemy badawcze i konserwatorskie. ,Biuletyn Informacyjny PKZ” 1975, T. 31 [ma-
terialy z sesji archeologicznej, Kazimierz 22-23 pazdziernika 1974 r.]; A. JANOWSKI:
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odgrywajg dzieta Piotra i Tadeusza Lopatkiewiczow poswigcone kosciotowi
franciszkanskiemu w Kroénie i innym zabytkom miasta, bedgcym jednym

z gtéwnych obszaréw dziatalnosci fundacyjnej Kamienieckich?'.

Podstawa Zrodtowa

Ze wzgledu na bardzo zréznicowang dzialalnos¢ poszczegolnych czton-

kow rodziny Kamienieckich niezbedne bylo przejrzenie mozliwie wszystkich

wydanych drukiem zrédel, katalogéw i summariuszy dotyczacych catego

omawianego okresu®.

31

Sprawozdanie z badar archeologicznych w 1967 r. prowadzonych na zamku w Odrzykoniu.
W: IV Konferencja naukowa...; A. WENTKOWSKA: Sprawozdanie z badari archeologicz-
nych w 1968 r. prowadzonych na zamku w Odrzykoniu. W: IV Konferencja naukowa...;
M. ProksA: Budownictwo obronno-rezydencjonalne ziemi przemyskiej i sanockiej (potowa
XIV w.—potowa XVII w.). Przemysl 1994; J. MARszALEK: Katalog grodzisk i zamczysk
w Karpatach. Warszawa 1993; A. HuNicz: Wyniki badar archeologicznych przedzamcza
zachodniego w Odrzykoniu. ,Biuletyn Informacyjny PKZ” 1975, T. 31 [materialy z sesji
archeologicznej, Kazimierz 22-23 pazdziernika 1974 r.].

J. GINALskI, P LoPATKIEWICZ: Mury obronne Krosna od XIV do XVIII wieku. ,Biblio-
teka Krosnieriska” 1994, z. 4 (seria: ,Zabytki”); P. LopaTk1EWICZ: Fundacje artystyczne
Kamienieckich dla kosciota franciszkariskiego w Krosnie. Krosno 1995; IDEM: Kim byt
twdrca péznogotyckiego epitafium sciennego Jana Kamienieckiego w kosciele franciszkarskim
w Krosnie? W: Koscidt i klasztor franciszkariski w Krosnie, przesztos¢ oraz dziedzictwo kul-
turowe. Materiaty z sesji naukowej, Krosno, listopad 1997. Red. E. MaNkowska. Krosno
1998; P. LopaTkIEWICZ: Krofnieriska fara w wiekach Srednich. Przemiany architektoniczne
i uchwytne elementy wyposazenia kosciota do potowy XVI wieku. Krosno 1994; IDEM:
Malarstwo w Krosnie w pierwszej potowie XVI wieku. Krosno 2007; IDEM: Prezbiterium
kosciota franciszkatiskiego w Krosnie, w Swietle badar najnowszych. W: Koscidt i klasztor
franciszkariski w Krosnie...; IDEM: Ruiny zamku ,, Kamieniec” w Swietle badari bistorycz-
nych i architektonicznych. W: A. KARCZMARZEWSKI: Zamek ,Kamieniec” i , Przqdki”.
Rzeszéw 2003; P LOPATKIEWICZ: Sredniowieczne malarstwo monumentalne Polski
potudniowo-wschodniej — przeglad najwazniejszych zabytkdw. W: Malarstwo monumentalne
Polski potudniowo-wschodniej. Rzeszéw 1995; IDEM: Zabytki dawnego malarstwa sciennego
z terenu wojewddziwa krosnieriskiego. W: Dzieje Podkarpacia. T. 1. Red. J. GANCARSKI.
Krosno 1996; P. LoPATKIEWICZ: Zabytki dawnego malarstwa Sciennego z terenu woje-
wédztwa krosnieriskiego. Wyniki odkry¢ z lat 1991-1995, gtwne problemy konserwatorskie
i perspektywy badawcze. W: Malarstwo monumentalne...

32 Pelny wykaz irédet w Bibliografii.
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Podczas poszukiwania zrodet rekopismiennych szczegélnie owocna oka-
zala si¢ kwerenda przeprowadzona w Archiwum Gléwnym Akt Dawnych
w Warszawie, gdzie w zbiorach Archiwum Skarbu Koronnego, Oddziatu 85
i 86 natrafitam na rejestry popisowe wojska koronnego, a takze na rachunki
z przychodéw i wydatkéw na potrzeby armii. Pozwolily one w znacznym
stopniu zobrazowa¢ los wypraw wojskowych oraz funkcjonowanie samego
wojska na przefomie XV i XVI wieku, co jest sprawg kluczows dla poznania
i zbadania loséw ,ostatniego” pokolenia Kamienieckich, ktérego przedsta-
wiciele piastowali przeciez urz¢dy: hetmana wielkiego koronnego i ,hetmana
polnego”.

W Bibliotece Polskiej Akademii Nauk w Kérniku znajdujg si¢ dokumenty
z czas6w Jana Olbrachta i Aleksandra (rkps 207), ktére pozwolily poszerzy¢
wiedz¢ na temat sytuacji politycznej Polski na przetomie XV i XVI wieku,
a wigc w momencie, gdy Mikotaj Kamieniecki byt w nig bezposrednio zaan-
gazowany jako oddany stronnik kolejnych monarchéw.

Kwerenda objeta tez Archiwum Narodowe w Krakowie, gdzie bardzo
cennym zrédlem informacji okazaly si¢ ksiegi ziemskie i grodzkie krakow-
skie oraz Materialy ze zbioréw Zegoty Paulego. Przejrzenie ksigg grodzkich
i ziemskich pozwolito na sprostowanie niektorych niejasnosci genealogicz-
nych, jak chociazby odnalezienie wdowy po Klemensie z Moskorzewa (pod-
kanclerzy) czy wyjasnienie pojawiajacej si¢ w wydaniu Helcla niescistosci
odnosnie do rzekomego ojca Klemensa z Moskorzewa (podkanclerzego).
Siegniecie do oryginalnych zapisek umozliwito ustalenie, ze przyjete przez
Helcla patre jest jego interpretacja i propozycja, w samej bowiem zapisce,
z powodu zniszczenia czgsci stronicy, widoczne jest jedynie -tre. Rowniez
fake, ze corka Marcina (1) oddana zostata do klasztoru, ustalony zostat dzigki
siggnieciu do ksiegi ziemskiej krakowskiej 17.

Bardzo warto$ciowe okazaly si¢ takze poszukiwania przeprowadzone w Bi-
bliotece Ksigzgt Czartoryskich w Krakowie, ktore umozliwily wykorzystanie
przechowywanych tam dokumentéw pergaminowych i rekopismiennych oraz
przejrzenie Tek Naruszewicza i Pstrokoriskiego. Mniej materiatu przyniosta
kwerenda przeprowadzona w Bibliotece Jagielloniskiej, Archiwum Krakow-
skiej Kapituly Katedralnej i Archiwum Kurii Metropolitalnej, aczkolwiek
pozwolita uzupetni¢ wiedz¢ na temat Kamienieckich o informacje zawarte
w Aktach kapitulnych krakowskich oraz Aktach oficjalatu. Wiadomosci tam
odnalezione okazaly si¢ szczegdlnie pomocne przy omawianiu postaci Miko-
faja Moskorzewskiego, kanonika, ktory mylnie uznawany byt w literaturze
za syna Klemensa z Moskorzewa. W Bibliotece Jagielloniskiej przejrzatam
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tez Materiaty po Romualdzie Hubem. Wykorzystatam réwniez Materialy do
Kodeksu dyplomatycznego Matopolski tom 5. oraz dokumenty pergaminowe,
przechowywane w Bibliotece Polskiej Akademii Nauk w Krakowie.

Kwerenda objeta takze archiwum w Sibiu (Rumunia) i Budapeszcie (We-
gry). Odnalezione tam, dotad niewykorzystane, dokumenty pozwolily na
poszerzenie wiedzy odnosnie do zjazdu w Lewoczy i polityki motdawskie;
prowadzonej przez paristwo polskie na przetomie XV i XVI wieku, w ktorg
to ,ostatnie” pokolenie Kamienieckich byto szczegélnie zaangazowane.

Niniejsza ksigzka stanowi poprawiong i uzupetniong wersj¢ rozprawy
doktorskiej, obronionej w 2012 roku w Instytucie Historii Uniwersytetu
Slqskiego w Katowicach. W tym miejscu chciatabym podzigkowaé wszystkim
osobom, ktorych pomoc, zyczliwos¢ i rady umozliwily mi ukoriczenie tej
pracy. Szczegolne podzigkowania sktadam mojemu Promotorowi Profesorowi
Jerzemu Sperce za wiele cennych rad, uwag i wszechstronng pomoc. Podzig-
kowa¢ pragne rowniez Recenzentom: Profesorowi Stanistawowi A. Sroce oraz
Profesorowi Idziemu Panicowi, a takze Recenzentowi wydawniczemu — Pro-
fesorowi Jerzemu Rajmanowi za bardzo wartosciowe sugestie i komentarze,
ktore pozwolily nada¢ tej ksigzce jej ostateczng forme. Podzickowania sktadam
tez dr hab. Bozenie Czwojdrak oraz dr. Jakubowi Morawcowi z Zaktadu
Historii Sredniowiecznej za cenne wskazéwki.
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1.1
Herb

Moskorzewscy, a pozniej Kamienieccy, piecz¢towali si¢ herbem Pilawa.
Przedstawia on pottrzecig biatego krzyza w polu bi¢kitnym, ,tym ksztattem
powinno by¢ utozone, ze ostatniego od dotu tylko potowa™.

Legendarne pochodzenie herbu sigga roku 1166. Wowczas to, wedtug
Bartosza Paprockiego, a za nim Kaspra Niesieckiego, rzekomy Zyrostaw
mial wstawi¢ si¢ w walkach z Prusami. W dowoéd uznania Kazimierz Spra-
wiedliwy miat nada¢ mu herb?. Zgodnosci nie ma natomiast co do pocho-
dzenia pottrzeciej krzyza. Paprocki probuje wyjasnia¢ 6w wizerunek fak-
tem, ze dwie bitwy z Prusami zakonczyly si¢ pokonaniem wroga, w trzeciej
za$ 7a sprawa Zyrostawa stracono wodza przeciwnikow, zatem otrzymat on
jedynie dwa i pot krzyza’. Z opinig t3 jednakze nie zgadza si¢ Niesiecki,
uznajgc j3 za ujme¢ dla wybitnego rycerza. Badacz proponuje wigc hipoteze,
jakoby Zyrostaw w rzeczywistosci pieczetowat sie herbem Prus przedsta-
wiajacym poéttora krzyza, w dowdd za$ uznania za dzielnos¢ w boju Kazi-
mierz Sprawiedliwy dodat mu kolejny ,krzyz”. W ten sposob powsta¢ miata

1 Herbarz polski Kaspra Niesieckiego powigkszony dodatkami z pézniejszych autordw, rekopiséw,
dowoddéw urzedowych i wydany przez Jana Nepomucena Bobrowicza. T. 7. Lipsk 1841,
s. 302; podobnie Klejnoty Dtugoszowe. Oprac. M. FRIEDBERG. RPTH 1930, T. 10, s. 75;
natomiast J. SZYMANsKI (Herbarz Sredniowiecznego rycerstwa polskiego. Warszawa 1993,
s. 219) wspomina o Pilawie ze ztotym krzyzem; podobnie Stemmata Polonica rekopis
nr 1114 klejnotdw Dhugosza w Bibliotece Arsenalu w Paryzu. Wyd. H. POLACZKOWNA.
Lwow 1926, s. 65.

2 B. PaprockI: Gniazdo Cnoty, skgd Herby Rycerstwa stawnego Krdlestwa Polskiego, Wiel-
kiego Ksigstwa Litewskiego, Ruskiego, Pruskiego, Mazowieckiego, Zmudzkiego, i inszych
Paristw do tego Krdlestwa nalezqcych Ksigzqt, i Panow poczqtek swéj majg. Krakéw 1578,
s. 1019; Herbarz polski Kaspra Niesieckiego powiekszony dodatkami z pézniejszych autordw,
rekopiséw, dowoddw urzgdowych i wydany przez Jana Nepomucena Bobrowicza. T. 6. Lipsk
1841, s. 302.

3 B. Paprocki: Gniazdo Cnoty..., s. 1019.
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Pilawa’. Opowiadanie to jest tym mniej wiarygodne, ze znana z XV wieku
Pilawa nie byta pierwotnym wizerunkiem herbu. Po raz pierwszy w zapiskach
sagdowych pojawia si¢ ona bowiem w postaci litery Z, ktéra w 1386 roku
pieczetowat si¢ Tomasz z Bzowa®. Niemal rownoczesnie wystepuje godto jako
potaczenie litery Z i pétkrzyza, ktérym pieczgtowat si¢ wspomniany Tomasz
z Bzowa, ale i Henryk Moskorzewski®. Takie potaczenie, obok proklamacji
Pilawa, pojawito si¢ w zrodtach rowniez z (btedng) proklamacja Zarazy’. Ina-
czej rzecz si¢ miata z Pilawg w formie samej pottrzeciej krzyza. Wystepowata
ona tylko z proklamacjg Pilawa i charakterystyczna jest dla Kamienieckich®.
Hetm, labry i korona sg za$ dodatkiem dopiero szesnastowiecznym.
Jednym z najstarszych wizerunkow Pilawy w ksztatcie pottrzeciej krzyza
jest herb znajdujacy si¢ na drzwiach kosciota w Moskorzewie, ufundowa-
nego przez Klemensa Moskorzewskiego, pozniejszego podkanclerzego. Na-
pis wykuty na zelaznych drzwiach glosi, ze zostaly one ufundowane przez
Klemensa z Moskorzewa w roku 1380. Pilawa pojawia si¢ na nich dwu-
krotnie i dwukrotnie owa potéwka trzeciego krzyza znajduje si¢ po stronie

4 Herbarz polski Kaspra Niesieckiego..., T. 7, s. 303; J. SZYMANSKI: Herbarz Sredniowiecz-
nego rycerstwd..., s. 219.

5 SPPP 8, Cz. 1, nr 4144; nastgpnie w 1388 roku: SPPP 7, nr 1213; J. SZYMANSKI:
Herbarz Sredniowiecznego rycerstwa..., s. 220; L. LEcHowsk1: Herb Pilawa i Pilawici
z Lachowa. [b.m.w.] 1995, s. 2. Z kolei pierwsze zrédtowe ,wystgpienie” Pilawy, tyle
ze bez okreslenia jej ksztattu, datuje si¢ na 7 stycznia 1385 r., kiedy to tymie herbem
pieczetuje si¢ Mscistaw z Bolescic, zob. SPPP 7, nr 9.

6 SPPP 1, nr 330; SPPP 7, nr 1206, 1213; L. LEcHOWwsKI: Herb Pilawa..., s. 2. F. P1E-
KOSINSKI (Heraldyka polska wiekéw srednich. Krakow 1899, s. 121), odnoszac si¢ do owej
litery Z, przekonuje, ze Pilawa byla odmiang herbu Lis: strzata i péttrzecia krzyza, totez
wspomniana litera Z jest niczym innym jak wiasnie strzaty.

7 SPPP 7, nr 1206; SPPP 8, Cz. 1, nr 4398. W przekonaniu F. Piekosinskiego proklamacja
ta jest bledem, proklamacja Zarazy zwigzana jest bowiem bezposrednio z herbem Jastrze-
biec, zob. F. PIEKOSINSKI: Heraldyka polska..., s. 121; podobnie twierdzi M. WoLsk1
(Potoccy herbu Pilawa do poczgtku XVII wieku. Krakoéw 2013, s. 49), w przekonaniu
ktérego blad 6w wynika ze stabej wiedzy heraldycznej, jaka posiadat podajacy owo za-
wotanie Stanistaw Zawrot; inaczej rzecz si¢ miata z Tomaszem z Bzowa, ktéry piecz¢towat
si¢ herbem Zet, zawotaniem za$ byla Pilawa, zob. SPPP 8, Cz. 1, nr 4144, 4750, 5191;
SHGKr, Cz. 1, s. 310; zob. tez B. CzwWoJDRAK: Jastrzgbce w ziemi krakowskiej i san-
domierskiej do potowy XV wieku. Krakow 2007, s. 12-15; J. BieN1aK: Heraldyka polska
przed Dhugoszem. Uwagi problemowe. W: IDEM: Polskie rycerstwo Sredniowieczne. Wybdr
pism. Krakow 2002, s. 88-91.

8 B. PaprocCkI: Herby rycerstwa polskiego. Wyd. K.J. Turowsk1. Krakow 1858, s. 380—
381.
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prawej’. Nie jest to jedyna Pilawa, ktorg jesteSmy w stanie odnalez¢ w ko$-
ciele moskorzewskim, jednakze tylko co do tej mamy pewnos$¢, ze pochodzi
whasnie z 1380 roku. Co ciekawe, w fasade kosciota w Moskorzewie wmuro-
wany jest rowniez sredniowieczny wizerunek Pilawy, na ktorym owa potowka
krzyza znajduje si¢ po stronie lewej. Takie za$ umiejscowienie potkrzyza cha-
rakterystyczne jest dla Pilawy, ktorg piecz¢towat si¢ Mikotaj (2) Kamieniecki
w 1500 roku. Trudno jednakze odpowiedzie¢, czy byt to jedynie przypadek,
czy tez zmiana polozenia potkrzyza miata jakies konkretne powody. Na pewno
nie mozna jej taczy¢ ze starszenstwem Pilawy, w tym samym kosciele w Mos-
korzewie znajdujemy bowiem epitafium Barbary z Dgbrowy, zony Jakuba
Moskorzewskiego, zmarlej w 1572 roku, na ktérym ponownie wystepuje
Pilawa z pétkrzyzem po stronie prawej''. Mozna by natomiast s3dzi¢, ze
Moskorzewscy (widniejgca na epitafium Barbary z Dabrowy Pilawa nalezata
wszak do Jakuba Moskorzewskiego) pozostali przy Pilawie z pétkrzyzem po
prawej stronie, Kamienieccy zas$ przetozyli 6w potkrzyz na strong lewg. O tym
$wiadczytby wspomniany wizerunek pieczetny Mikotaja Kamienieckiego. Tyle
tylko, ze przeczy temu z kolei herb znajdujacy si¢ na nagrobku Barbary Ka-
mienieckiej (corki Marcina (3) Kamienieckiego) w kosciele franciszkanskim
w Kroénie, na ktorym pétkrzyz ponownie ,zawedrowal” na strong prawg'2.
Trudno zatem sformutowac jakie$ konkretne wnioski wyjasniajace owg kwe-
stie. Wizerunek Pilawy odnajdujemy takze na chrzcielnicy w Siemiechowie
koto Tarnowa. Pochodzi on z 1471 roku®.

Zdecydowanie mniej mozna powiedzie¢ o pierwszych pieczeciach przed-
stawiajgcych Pilawe. Nie zachowata si¢ zadna pieczeé¢ podkanclerzego Kle-
mensa z Moskorzewa, a najstarsza znana nam pochodzi dopiero z roku 1419

9 ,Katalog Zabytkow Sztuki w Polsce”. T. 3, z. 12: Powiat wloszczowski. Oprac. T. PRzYP-
KowsklI, J.Z. LoziNsk1, B. WoLFF. Warszawa 1966, rys. 241.

10 F. PiexosiNsk1: Heraldyka polska..., s. 122.

11 ,Katalog Zabytkow Sztuki w Polsce”. T. 3, z. 12..., s. 33—35 oraz rys. 185.

12 L. SapeTOWA: Nagrobki Kamienieckich w kosciele Franciszkandw w Krosnie. W kregu artys-
tycznego i ideowego oddziatywania mauzoleum ostatnich Jagiellondw. W: Koscidt i klasztor
franciszkariski w Krosnie, przesztos oraz dziedzictwo kulturowe. Materiaty z sesji naukowej,
Krosno, listopad 1997. Red. E. MaNkowskA. Krosno 1998, s. 155.

13, Katalog Zabytkéw Sztuki w Polsce”. T. 1, z. 13: Powiat tarnowski. Red. J. SZABLOW-
skI. Warszawa 1953, s. 10, il. 35; J. SzyMANsk1: Herbarz Sredniowiecznego rycerstwa...,
s. 220.

14  F. PIEKOSINSKI: Heraldyka polska..., s. 122; J. SzymaNsk1 (Herbarz Sredniowiecznego
rycerstwa..., s. 220) podaje, ze piecz¢é ta naleze¢ miata do blizej nieznanego Stanistawa
Kamienieckiego.
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Warte za$ odnotowania jest, ze piecz¢¢ Mikotaja Kamienieckiego, hetmana
wielkiego koronnego, z 1500 roku przedstawia Pilawe w formie pottrzeciej
krzyza, przy czym owa potéwka jest po lewej stronie®.

1.2.
Poczqtki Moskorzewskich

W opinii Bartosza Paprockiego legendarny Zyrostaw miat doczeka¢ sie
syna Aleksandra, ktory w herbarzu umieszczony jest pod rokiem 1206. Alek-
sander z kolei mial mie¢ az o$miu synéw, ktorych imion jednakze sam
Paprocki nie znal. W dalszej kolejnosci wymieniony jest niejaki Aleksan-
der Kamieniecki, ktory w roku 1309 miatby sprawowac urzad wojewody
sandomierskiego (w rzeczywistosci byt nim Wojciech ze Zmigrodu“). Pod
rokiem 1350 odnotowany zostal Mikotaj Kamieniecki, mgz stanu, synami zas
jego, zanotowanymi z datg 1438 (!), mieliby by¢ Jan i Mikotaj"”. Niesiecki,
powotujgc si¢ na Marcina Kromera i Kronike Wielkopolska, wzbogaca jesz-
cze opis o syna Aleksandra, niejakiego Janusza z Moskorzewa, wojewode
krakowskiego, ktory w roku 1239 miat wraz z Klemensem z Ruszczy, kasz-
telanem krakowskim, postowa¢ na Wegry w sprawie matzenstwa Bolestawa
Wstydliwego z Kingg'®. Sam Kromer wymienia jednak Janusza, wojewode
krakowskiego, bez nazywania go Moskorzewskim”, w Kronice Wielko-
polskiej zas w ogole prozno szukaé jakichkolwiek informacji na ten temat.
Roéwniez wedtug relacji Jana Dlugosza postowa¢ miat Janusz, wojewoda kra-
kowski®. Fakt, ze wojewoda krakowskim w tym czasie byt Wiodzimierz*,
dat pole do rozmaitych interpretacji i budowania hipotez. Za Wojciechem

15 F. PiexosiNsk1 (Heraldyka polska..., s. 122) wspominal, ze na piecz¢ci Walentego
z Olkusza, doktora dekretow, z 1502 r. éw potkrzyz potozony jest po stronie prawe;.

16 Urz.Mp, nr 971.

17 B. Paprock1: Gniazdo Cnoty..., s. 1020.

18  Herbarz polski Kaspra Niesieckiego..., T. 7, s. 304.

19 Kromer, s. 415 = Martini Cromeri De Origine Et Rebvs Gestis Polonorvm Libri XXX. Ter-
tivm Ab Avthore diligenter recogniti. Funebris eiusdem autoris Oratio, Sigismvndi Regis
uitam compendiose complexa, & aliquoties iam prius edita; AccefSis iudicium Francisci
Robortelli [...] de authore ¢ libro. Basilae 1568, s. 140.

20 DR, ks. 6, s. 354; DH, lib. 6, s. 284.

21 Urz.Mp, nr 440.
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Ketrzyniskim przyjeto w historiografii, ze Dtugosz najpewniej pomylit Janusza,
wojewode krakowskiego, z Januszem, wojewody sandomierskim, tyle ze z lat
1271-1279. Whadystaw Semkowicz natomiast podat w watpliwos¢ w ogole
kwesti¢ wystania poselstwa na Wegry i relacj¢ Kromera?. Z opinig tg probo-
wat si¢ rozprawi¢ Lech Lechowski, jednakze jego argumentacja sprowadzita
si¢ do zbudowania hipotezy, podtug ktorej informacja o poselstwie Janusza
z Moskorzewa sta¢ miata w kodeksie, z ktorego korzystali Dtugosz i Paprocki,
a ktory nie zachowat sie do naszych czaséw. Zrédiem tym wedtug autora
mogt by¢ znajdujacy sie¢ w 1569 roku w Archiwum Koronnym na Wawelu
zaginiony kodeks Kroniki Wielkopolskiej*. Nalezy jednak stwierdzi¢, ze tego
typu niepoparte zadnymi zréodtami dywagacje nie majg najmniejszego sensu
w badaniach historycznych. Dopdki nie dysponujemy zrédlowym potwier-
dzeniem istnienia Janusza z Moskorzewa (a obecnie nie dysponujemy), nie
ma sensu snu¢ daleko idgcych i nieznajdujacych poparcia w zrédtach hipotez
i przypuszczen oraz zastanawiac si¢, co mogto by¢ napisane w — by¢ moze
istniejacym lub zaginionym — kodeksie.

Zasadniczo cata wymieniona przez Paprockiego grupa pierwszych Pilawi-
tow nie zostala potwierdzona w zrodtach. Proby ich odnalezienia podjat si¢
Lechowski. Zyrostaw utozsamiony zostal przez niego z Zyrem, opiekunem
Leszka Biatego. Tyle tylko, ze 6w Zyro pochodzit raczej z rodu Powatéw lub
Gryfitdw i w dodatku miat umrze¢, nie pozostawiajgc meskiego potomka®.
Rowniez z tym twierdzeniem probowat poradzi¢ sobie Lechowski. Przepro-
wadzit zawity analize, chcgc dowieéé, ze Zyro miat syna Oltona oraz corke,
ktorej synem byt niejaki Sambor. Autor tak koniczy: ,[...] osadzenie legendy
herbowej w miejscu i czasie oraz identyczno$¢ rzadkiego imienia jej boha-
tera z udokumentowanym przeksztalceniem imienia postaci historycznej nie
pozostawiaja watpliwosci, ze legendarny Zyrostaw — Zyrostaw to wojewoda
mazowiecki Zyro. Aleksander znajduje odpowiednika w historycznym Ol-
tonie. Rok 1206 nad wizerunkiem Aleksandra w Gniezdzie Cnoty moze by¢
datg jakiego$ zapomnianego wydarzenia zwigzanego z funkcjg namiestniczg
Oltona. Nie wiadomo, z czym wigze si¢ rok 1129 nad wizerunkiem Zyrostawa,

22 A. SEMKowIcz: Krytyczny rozbidr Dziejow Polski Jana Dhugosza do r. 1384. Kra-
koéw 1887, s. 237; W. Semkowicz (WAadcy polscy na tle poréwnawczem stowiariskiem.
KH 1908, T. 22, s. 601-602) wyprowadzat Pilawitéw ze élqska; zob. tez M. WoLsKI:
Potoccy herbu Pilawa..., s. 70.

23 L. LecHowskI: Herb Pilawa..., s. 7-8.

24 A. MArECKI: Studia heraldyczne. T. 1. Lwow 1890, s. 269; L. LEcHOwsKI: Herb
Pilawa..., s. 13.
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ale i ta data tez zapewne pochodzi z zaginionego zapisu™. Analiza ta, podob-

nie zresztg jak i wezedniejsza, opatrzona jest duzg dozg prawdopodobienstwa

i przypuszczen. Abstrahujac od tego, czy Sambor byt wnukiem Zyro, czy tez

nie, najwazniejsze jest to, iz nie mamy absolutnie zadnej pewnosci, ze Zyro,

ktéry notabene nigdy nie wystapit z herbem Pilawa, jest tozsamy ze wspo-

mnianym przez Paprockiego Zyrostawem. Ow Zyrostaw miat mie¢ przeciez

syna Aleksandra, o ktorym nie znajdujemy w zrédtach informacji. Szukanie

»odpowiednika” Aleksandra w Oltonie (i tu zreszta nie ma pewnosci, ze Olton

byt synem Zyra), czy kimkolwiek innym, jest za daleko posunietg hipotezy.

Zroda milezg zaré6wno na temat o$miu nieznanych z imienia synéw Aleksan-

dra, jak i Aleksandra Kamienieckiego czy Janusza z Moskorzewa, o ktorych

byta juz mowa. Zaniechawszy zatem budowania kolejnej hipotezy na hipotezie,

poswiece raczej uwagg poswiadczonym w zrédlach przodkom Kamienieckich.

W potowie XIV wieku pojawia si¢ w zrédtach grupa Moskorzewskich,

jednakze nie jestem w stanie udowodni¢ ich rodzinnego powigzania z opisy-

wanymi przeze mnie Moskorzewskimi, wobec tego wspomneg jedynie o tych

postaciach, bez proby umiejscowienia ich w drzewie genealogicznym Mosko-

rzewskich. 27 kwietnia 1358 roku w testacji dokumentu zastawu przez Kmite

jego synowi Janowi z Wisnicza wystepujg Jakub oraz Pawet z Moskorzewa®.

Tego ostatniego uznaje Marian Wolski za prawdopodobnego ojca Siecie-
cha, Henryka i Klemensa?”. W latach 80. XIV wieku pojawiajg si¢: Jasiek

z Moskorzewa®, Teodor z Moskorzewa” i Mikotaj z Moskorzewa®. Sg to

jedyne zrodlowe wystgpienia wspomnianych postaci i w zaden sposob przy

obecnym stanie badan nie mozna ustali¢ ich powigzania z Moskorzewskimi

herbu Pilawa.

25
26

27
28

29
30

L. Lecuowsk1: Herb Pilawa..., s. 13-21, 27.

ASang, T. 2, nr 22; Katalog dokumentéw pergaminowych ze zbioréw Tomasza Niewodni-
czariskiego w Bithurgu. Oprac. J. ToMmaszEwicz, M. ZDANEK. Krakéw 2004, nr 8, s. 4;
R. TRAWKA: Kmitowie. Studium kariery politycznej i spotecznej w péznosredniowiecznej
Polsce. Krakéw 2005, s. 43.

M. WouLsk1: Potoccy berbu Pilawa..., s. 34.

ZK 1,s.230; SPPP 8, Cz. 1, nr 1442; w Liber beneficiorum pojawia si¢ dodatkowo niejaki
Jan z Moskorzewa herbu Pilawa, zob. LB, T. 1, s, 19, 21, jednakze brak jakichkolwiek
przestanek pozwalajacych powigzaé te dwie postacie.

SPPP 8, Cz. 1, nr 3111.

ZXK la, s. 143.
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1.3.
Zarys genedalogiczny

MOSKORZEWSCY JAKO PROTOPLASC1 KAMIENIECKICH
Klemens (1) z Moskorzewa

Kwestia pierwszego po$wiadczonego zrodlowo przedstawiciela Moskorzew-
skich tez nie jest do korica jednoznaczna. W jednej jedynie zapisce z 25 maja
1381 roku pojawia si¢ Sieciech (brat Klemensa z Moskorzewa, pdzniejszego
podkanclerzego, i Henryka) ze swym ojcem Klemensem?®. Tyle tylko, ze
w kontynuacji owej sprawy wystepuje juz Sieciech ze swym bratem Klemen-
sem, a wi¢c pozniejszym podkanclerzym®. Mozliwe, ze w zapisce dotyczacej
kontynuacji sporu faktycznie obecny byt juz brat, a nie ojciec Sieciecha, ale
roéwnie motzliwa jest pomytka pisarska: zamiast fratre — patre. Tym bardziej
ie w oryginalnej zapisce poczatek wyrazu fra(pa)-tre znajduje si¢ na zniszczo-
nym brzegu karty, gdzie pierwsze litery sa wydarte i dostrzec mozna jedynie

-tre®. W drugiej za$ zapisce napisane jest wyraznie fratre”**. W tym wypadku
mieliby$my do czynienia z bratem Sieciecha — Klemensem, pdzniejszym pod-
kanclerzym (dla rozréznienia nazwe go Klemensem (2)), nie za$ ojcem Sie-
ciecha. Dotychczas w odréznieniu owego Klemensa (1)-ojca od Klemensa (2)
kierowano si¢ jedynie datacjg, uznajgc wystepujacego w zrodlach w latach
1381-1382 za Klemensa-ojca®. Nie jest to jednakze kryterium w petni prze-
konujace, w roku 1381 Klemens (2) z Moskorzewa jest juz bowiem szefem
kancelarii wojewody krakowskiego Spytka z Melsztyna i w zrodtach pojawia
si¢ dos¢ czesto. Wobec niejednoznacznosci zapiski domniemane ojcostwo
Klemensa nalezy oceni¢ jako bardzo watpliwe’®. Marian Wolski opowiedziat
si¢ za rzekomym ojcostwem Pawla z Moskorzewa, o ktérym wspominatam
wezesniej”’, przy omawianiu cztonkéw rodziny Moskorzewskich, ktorych

31 SPPP 8, Cz. 1, nr 636.

32 Ibidem, nr 725.

33 7K 1,s. 186.

34 Ibidem, s. 191.

35 1. SurkowskA-Kurastiowa: Klemens z Moskorzewa. W: PSB, T. 22, s. 52.

36 Podobne stanowisko zajat Marian Wolski, ktéry dodatkowo odnalazt w odpisie z ksiegi
ziemskiej krakowskiej potwierdzenie, ze w przytoczonej zapisce chodzito o wyraz fratre
(M. Wovskr1: Potoccy herbu Pilawa..., s. 34).

37 Zob. s. 32 niniejszej pracy.
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usytuowanie genealogiczne jest niejasne. Pawet w roku 1358 $wiadkowat
na dokumencie sadu ziemskiego krakowskiego wystawionym dla Kmitow.
Musiat wigc w przekonaniu Wolskiego sprawowac jaki$ urzad, najpewniej
sadowy. Sieciech za$ (brat Klemensa, podkanclerzego, i Henryka) nazywany
jest w zrodtach® synem sedziego®. Na tej podstawie faczy badacz Pawta (jako
ojca) z Sieciechem i jego bra¢mi: Henrykiem i Klemensem. Argument jest
przekonujacy, niemniej jednak nie dysponujemy w zrodtach zadng wzmiankg,
ktora databy nam catkowita pewno$¢ co do osoby ojca Klemensa, Henryka
i Sieciecha. Zastanawiajgce jest rowniez to, ze imi¢ Pawel nie pojawia si¢
nie tylko wérod potomkow Klemensa, Sieciecha i Henryka, ale takze wsrod
Kamienieckich (wywodzacych si¢ od Klemensa) nie wystepuje w ogole. Nie
jest to jednak kryterium w jakikolwiek sposob dyskwalifikujace rzekome
ojcostwo Pawta.

Pierwsze znane nam i w pelni po$wiadczone zrédtowo pokolenie Mo-
skorzewskich to bracia: Sieciech, Henryk (1) i Klemens (2)*°. Mozliwe tez,
ze bracia mieli nieznang z imienia siostre, ktora w roku 1382 wystepuje ze
swym mezem Piotrem®. Niepotwierdzone s3 rowniez zwigzki rodzinne wspo-
mnianych Moskorzewskich z niejakim Semco z Moskorzewa, ktory w latach
1387-1388 pojawia si¢ w zrédiach wraz z Henrykiem z Moskorzewa®.

Sieciech Z Moskorzewa
Sieciech po raz pierwszy wystgpuje w zrodtach w 1374 roku®. Po raz

ostatni za$ 23 lipca 1386 roku w sprawie z Wojciechem z Wilkowa*. 30 maja
1387 i 4 stycznia 1388 roku pojawia si¢ juz wdowa po Sieciechu®. Przed

38 SPPP 8, Cz. 1, nr 488.

39 M. Wousk1: Potoccy herbu Pilawa..., s. 34.

40 ZK 1,s. 182, 187; SPPP 8, Cz. 1, s. 180, uw. 29; nr 725.

41 SPPP 8, Cz. 1, nr 758; w 1381 r. za$ wystepuje Piotr ze swg zong z Moskorzewa,
zob. ZK 1, s. 191.

42 7K la, s. 191, 205; SPPP 8, Cz. 1, s. 225, uw. 12; s. 226, uw. 22; s. 233, uw. 14.

43 ZK 1,s. 1, 4, 46, 130, 182, 281, 287, 303 (Setho), 309; ZK 1a, s. 122, 123, 125, 129,
130, 132, 133, 135, 138, 142; SPPP 8, Cz. 1, nr 25, 3186, 3371, 3512, 3578, 3583, 3625,
3690, 3744, 3977, 4002, 4043, 4139; s. 175, uw. 21; s. 176, uw. 37; s. 180, uw. 29;
s. 181, uw. 4; s. 182, uw. 25; s. 183, uw. 24, 43; s. 190, uw. 8; s. 192, uw. 18; SPPP 8,
Cz. 2, nr 8517; SPPP 7, nr 1193; KDM, T. 3, nr 945.

44 SPPP 8, Cz. 1, s. 190, uw. 8.

45 ZK 2b, s. 299; SPPP 8, Cz. 1, s. 211, uw. 32;s. 233, uw. 5.
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7 stycznia 1385 roku ozenit si¢ on z niejakg Malgorzatg®, ktorej zapisat
w posagu 60 grzywien na swej czesci Moskorzewa”. Miat syna Stanistawa
(uznawanego bfednie za syna Klemensa (2))® i corke Anng, pozniejszg zong
Mikotaja z Bieganowa®. Najcz¢$ciej spory sadowe prowadzit z Klemensem
ze Strzeszkowic™, Paszkiem z Bzowa herbu Zet, proklamacji Pilawa® oraz
Wojciechem z Wilkowa®. Nie mniej czg¢sto wchodzit jednakze w konflikt
z whasnym bratem Henrykiem®™.

Henryk (1) Z Moskorzewa

Henryk z kolei po raz pierwszy pojawia si¢ w zrédtach w 1374 roku™,
ostatni za$ raz — 9 pazdziernika 1389 roku®. Mial zon¢* i trzech synéw:
Mikotaja i Klemensa® (o ktorych szerzej pdzniej, mylnie bowiem uznawani
byli za potomstwo Klemensa (2)) oraz Adama®.

46 Tego dnia wymieniona jest po raz pierwszy jako zona Sieciecha. Brata wowczas udziat
w sporze z Paszkiem z Bzowa, zob. SPPP 8, Cz. 1, nr 3042; pojawia si¢ jeszcze w 1387 r.
i potem w 1388 r., juz jako wdowa, zob. ZK 1b, s. 206.

47 SPPP 8, Cz. 1, nr 3050.

48 1. Surxowska-Kurasiowa: Dokumenty krdlewskie i ich funkcja w parstwie polskim za
Andegawendw i pierwszych Jagiellondw 1370—1444. Warszawa 1977, s. 237, nr 92.

49 ZK 2b,s. 299; SPPP 8, Cz. 2, nr 8517; SPPP 2, nr 445.

50 SPPP 8, Cz. 1, nr 3186, 3371, 3512; s. 175, uw. 21; s. 183, uw. 24.

51 SPPP 8, Cz. 1, nr 3625, 3690, 3744; SHGKr, Cz. 1, s. 310.

52 SPPP 8, Cz. 1, nr 3977, 4002; s. 181, uw. 4; s. 192, uw. 18.

53 SPPP 8, Cz. 1, s. 176, uw. 37; s. 180, uw. 29; s. 182, uw. 25; s. 183, uw. 43; czasami
oczywiscie wystepowali w sprawie wspolnie: SPPP 7, nr 1193.

54 7K 1, s. 4, 244, 272, 273, 274, 292, 294; 7K la, s. 87, 116, 125, 130, 131, 142, 178,
186, 203, 208, 212, 218, 224, 330, 336, 337; SPPP 8, Cz. 1, nr 25, 1996, 2027, 2844,
2887, 3224, 3583, 4043, 4139, 4332, 4391, 4494, 4513, 4783, 4810, 4929, 4968; s. 176,
uw. 37; s. 180, uw. 29; s. 182, uw. 25; s. 183, uw. 43; s. 211, uw. 32; s. 224, uw. 25;
s. 240, uw. 15;s. 246, uw. 24; s. 260, uw. 1; s. 263, uw. 17;s. 274, uw 7; s. 275, uw. 10,
15, 18; s. 278, uw. 16; SPPP 7, nr 1193, 1199.

55 ZK 1b, s. 206.

56 ZK la,s. 218; SPPP 8, Cz. 1, s. 246, uw. 24.

57 ZK 7,s.384; ZK 146, s. 32; BP, T. 3, nr 336, 791, 832, 1239; SPPP 2, nr 2701.

58 ZK5,s.94,nr7.
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Klemens (2) Moskorzewski

Trzeci z braci — Klemens (2) — urodzit si¢ ok. 1360 roku®. W roku 1381
objat funkcje kierownicza w kancelarii Spytka z Melsztyna®. Nastepnie dzier-
zyt urzad podkanclerzego krolestwa®. W potowie 1389 roku zostat miano-
wany przez Whadystawa Jagielte starostg generalnym w Wilnie®2. Wstawiwszy
si¢ w obronie Wilna przed zakusami Krzyzakéw, w dowéd uznania otrzy-
mat w 1390 roku tenute dobezycka®, a niedtugo potem réwniez Kamieniec.
Potomkowie Klemensa Moskorzewskiego przyjeli nazwisko Kamienieccy,
a Kamieniec stal si¢ centrum ich majatku. Na te tereny tez przesunclo si¢
ich zainteresowanie polityczno-gospodarcze. Klemens (2) zmart najpew-
niej 22 listopada 1408 roku®. Zamieszanie co do daty $mierci Moskorzew-
skiego wprowadzit Diugosz, odnotowujac obecnos¢ Pilawity z trzydziesta
szostg chorggwia pod Grunwaldem®. Wspomniany jest on jeszcze na do-
kumencie z 19 lutego 1410 roku, kiedy to Jan Abeczier, audytor papieski,
pozywat na prosbe prepozyta kapituly katedralnej wroctawskiej przed try-
bunat papieski w Bolonii kasztelana wislickiego Klemensa z Moskorzewa
i wojewode sandomierskiego Piotra Kmite ze Sliwnik oraz ich sukceso-
row za bezprawne zajecie posiadtosci wolborskich przekazanych kapitule

59 SPPP 8, Cz. 1, s. 180, uw. 29; nr 725.

60 KDM, T. 1, nr 359; S. GAWEDA: Rozwdj latyfundium Kamienieckich i ich rola polityczna
do poczatkéw XVI wieku. W: Krosno. Studia z dziejéw miasta i regionu. T. 3. Red. S. Cy-
NARSKI. Rzeszéow 1995, s. 52; W. DworzAaCzEK: Leliwici, Tarnowscy. Z dziejéw
moznowtadztwa matopolskiego. Wiek XIV-XVI. Warszawa 1971, s. 125.

61 Urz.Centr, nr 616.

62 ]J. TEGowsk1: Kiedy zmart Skirgietto. W: Spoteczeristwo i polityka do XVII wieku.
Ksigga pamigtkowa ku czci profesora doktora Wactawa Odyica w 70-lecie uro-
dzin. Red. J. SLiwiNsk1. Olsztyn 1994, s. 59; H. LowMIANskI: Prusy — Litwa —
Krzyzacy. Warszawa 1989, s. 215; IDEM: Polityka Jagiellondw. Poznani 2006, s. 64;
J. KrRzYZANIAKOWA, J. OcHMANSKI: WHadystaw II JagieHo. Wroctaw—Krakow 1990,
s. 125.

63 AGAD, dokument pergaminowy nr 8856 = TN 8, nr 96; KDM, T. 4, nr 1008; SHGKr,
Cz. 1, s. 566; H. LowMIANsKI: Prusy — Litwa — Krzyzacy..., s. 389; S. GAWEDA:
Rozwdj latyfundium..., s. 53.

64  Liber mortuorum monasterii Landensis ordinis cisterciensis. Wyd. W. KETRZYNSKI.
W: MPH, T. 5, s. 498; Urz.Mp, nr 1101.

65 DR, ks. 10/11, s. 105; DH, lib. 10/11, s. 91; J. Szujysk1: Dzieje Polski. T. 2. Lwow 1862,
s. 32; W. SarNA: Opis powiatu krosnieriskiego pod wzgledem geograficzno-bistorycznym.
Przemysl 1898, s. 175.
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w 1406 roku®’. Dokument ten jednakze jest mocno spozniony. Z dalszej bo-
wiem zapiski dowiadujemy sie, ze juz dzigki akeji przeprowadzonej przez po-
przednika Jana Abecziera — Jakuba de Camplo, posiadtosci zostaly zwrocone.
Teraz za$ chodzito jedynie o zaptate odszkodowania z tytutu poniesionych
przez kapitule strat, a zgdania kierowane byly do Marcina Kamienieckiego,
syna Klemensa. Nie ma zadnej innej wiadomosci w zrodtach, ktéra mogtaby
sugerowa¢, ze Moskorzewski zyt po 1408 roku. Wzmianka Diugosza jest
tym bardziej zagadkowa, ze przeciez on sam pod rokiem 1407 wspomina
o przysztorocznej pomscie, ktora miata spas¢ z nieba na Moskorzewskiego
z powodu rzucanych przez niego oszczerstw na temat zlego prowadzenia si¢
krolowej Anny, a ktorg nalezy rozumie¢ jako chorobe i $mierc®”. Wzmianke
o uczestnictwie w bitwie pod Grunwaldem mozna zatem probowac wyjasnié
ewentualnym pomyleniem Klemensa Moskorzewskiego z jego synem Mar-
cinem (o ktérym wiemy, ze czynit przygotowania do wyprawy) badz synem
Henryka (1) Klemensem Moskorzewskim.

Klemensa (2) z Moskorzewa pochowano w katedrze wawelskiej. Jego na-
grobek jednakze zostat zniszczony podczas restauracji grobu przez Remigiana
Moskorzowskiego (ok. roku 1626).

Klemens ozenit si¢ z niejakg Elzbietg, ktéra w zrédlach pojawia si¢ dopiero
po jego $mierci, jako wdowa®. Blednie przypisywano mu posiadanie czterech
synow: Klemensa, Mikotaja, Henryka i Marcina. W rzeczywistosci jedynie
Marcin (1) Kamieniecki byt synem Klemensa (2) Moskorzewskiego, o czym
napisze dalej. Miat takze corke Jadwige, pozniejszg zong Piotra z Mokrska™.

66  Trzydziesci osiem nie drukowanych oryginatéw pergaminowych Archiwum Diecezjalnego we
WAoctawku z pierwszej potowy XV wieku. Oprac. ks. S. LIBROWSKI. ,Archiwa, Biblioteki
i Muzea Koscielne” 1988, T. 56, nr 4.

67 DR, ks. 10/11, s. 23; DH, lib. 10/11, s. 18.

68 Herbarz polski Kaspra Niesieckiego..., T. 6, s. 482; Stanistawa Tomkowicza inwentarz
zabytkéw powiatu krosnieriskiego. Z rekopisu Autora wydali i whasnymi komentarzami opa-
trzyli Piotr i Tadeusz Lopatkiewiczowie. Krakéw 2005, s. 144; S. MRoZowsKI: Polskie
nagrobki gotyckie. Warszawa 1994, s. 262, nr 33; Klejnoty stotecznego miasta Krakowa
albo koscioty i co w nich jest widzenia godnego i znacznego, przez Piotra Hiacynta Pruszcza
krdtko opisane. Wyd. K.J. TurowskI. Krakéw 1861, s. 7.

69 ZK 2a,s. 54; ZK 5, s. 200, 361; ZK 6, s. 4, 47, 76, 357; ZK 195, s. 7, 21, 65; ZK 312,
s. 45, 70, 93, 94, 105, 108, 134, 157, 158, 162, 198.

70 ZK 5,s. 228; ZK 6, s. 323, 350, 382; ZK 7, s. 303; ZK 146, s. 225, 437-438; ZK 257,
s. 374; SHGKr, Cz. 1, s. 342, 566.



ROZDZIAL 1: Herb i pochodzenie Kamienieckich

38

TW{SMIZIONSOIA] Z YoeyzImz ydAuozpIammiodaru o zpkq nruatmist sompjdibm m whuemepod o yersod — (;)

LeF1T0sT AL GHPTTIOYT B EETe0F d )
SMIZIOHSON DYSMIZIONSOJN
wepy SUdWIIY _.ﬁo&mz
_ _ |

68€T°01°67 d 4
EMIZIONSOIA] Z (]) JAIUaL]

B[00 —

EMISUIZJPU DPDIBMEZ/ZBW — W
PMISUIZJEUW JDIEMPZ/RUOZ — 7
1s0d — +d

aqup — e

DITWS eep — 4

:lbuzoi3oreauad £orqer m yoLuemosorsez mor0ys zeA p\

emoue3arg z
fefoyyN "W
Uy MEJSTUEIG

vILZIOSPRIN *Z
L8€1°60°0¢€ e 98¢T°L0°¢T d |
BMIZIOYSOJA] Z IIADIAG

80%1°11°CC +
qorparuatuy isvdosoid

BMIZIOYSOJA] Z () SUSWI[Y

_
18€1°50°SC

() eMIZIOYSOIN Z Jomed / (&) BMIZIONSOA Z () SUSWI[Y

YIISMIZJ0SOYY Auizpod omazia



39

1.3. Zarys genealogiczny

BYSI[Q) 2 oZompezong enoig > BUAZSPIN Z
20ST°L0YT @ BMOTUER] Z BIDIGZ[ ‘7 eSUSTUDIG e3mpe[ 'z ‘euuy "z PUUY Z
‘20512007 "d + 76%1'80°€T 4 1760712 d 05172007 "d 4 €161 9] ZT6T + SISTH0CT +
S BRI B[OIUdTWey] S REIUEIIIS) | SRR BN S RRIURI IS S RRIUEIIINS) |
euhzreyey MEJSIULIg () Jhruog (%) suawary (€) unre (2) uef (2) FepoxyrN
_ _ _ _ _ _ |
_
BUMOYZRIUIL]
euhzrerey] 'z

1sv1ddL 88¥190T 4 99%71 *d |
e[odo[IA\ Z DYJOTUdIUNEY] IIITUDIWEY  IOIIUSIWEY IYJIUdIUNEY  IYJUdrurey QHH] ‘B L

ereziodfel\ eukzIerey] 1010 — MESIURIG (€) suswdry (1) uef (2) unren (2) Jhruayg (1) FefoyIN noiq

vOURIJRZG BNOLJ D ‘uhzIvIEY 7
BYSD{OJA Z 1301 ] "W 6EHT Bl
e3impe[ Bpdrusrwey (1) UDJEN

80F1°T1°7C +

BMIZIONSOJA] Z () SUSWIY

yanyaaiuduDy Auizpos omMaz.ad



40

ROZDZIAL 1: Herb i pochodzenie Kamienieckich

KAMIENIECCY
Marcin (1) Kamieniecki

Jedyny znany nam syn Klemensa (2) z Moskorzewa: Marcin (1), urodzit
si¢ najpewniej ok. 1390 roku. W zroédtach bowiem po raz pierwszy pojawia
si¢ 29 stycznia 1409 roku, kiedy to zobowigzal Dobiestawa, podsedka krakow-
skiego, do zaplaty za przewoz w Sierachowicach”. Miat jeszcze siostre Jadwige,
pozniejszg zong¢ Piotra z Mokrska’. Przed 1410 rokiem ozenit si¢ z Kata-
rzyng, corka Piotra Szafranca, podkomorzego krakowskiego, ktorej 29 maja
1410 roku zapisat 500 grzywien na miescie Dobczyce™. Po raz ostatni w zrod-
tach wystepuje w roku 1428, gdy sprzedat za 500 grzywien Klemensowi z Mo-
skorzewa, z prawem odkupu po szesciu latach, swoje czgsci w Moskorzewie,
Woli Chlewskiej i Jaroniowicach, wraz z prawem patronatu w moskorzewskim
kosciele. W wypadku niewykupienia ich po tym czasie dobra te mialy przy-
pas¢ Klemensowi wieczyscie™. W 1434 i 1435 roku Katarzyna wystepuje jesz-
cze jako zona (a nie wdowa) Marcina z Kamienca”. Zmart on zatem po 1435
a przed 22 grudnia 1439 roku, kiedy to jego synowie dzielili si¢ majatkiem
po zmarlym ojcu’. Najpewniej umart stosunkowo niedtugo przed tg datg,
watpliwe bowiem, by z podziatem ojcowizny czekano kilka lat. Z malzenstwa
z Katarzyng Kamieniecki miat sze$ciu synéw: Piotra, Marcina (2), Mikotaja,
Henryka (2), Jana i Klemensa (3)”7. Miat tez corki: Katarzyne’, Dorote,

71 SPPP 2, nr 1194.

72 ZK 5,s.228; ZK 6, s. 323, 350, 382; ZK 146, s. 225, 437-438; ZK 257, s. 374; SHGKr,
Cz. 1, s. 342, 566.

73 KDM, T. 4, nr 1220; SPPP 2, nr 1252; Inventarium, s. 206; F. StkorA: Uwagi o przy-
gotowaniach rycerzy matopolskich do wojny z Zakonem Niemieckim. W: Venerabiles
nobiles et honesti. Studia z dziejow spoteczeristwa Polski Sredniowiecznej. Prace ofiaro-
wane Prof. Januszowi Bieniakowi. Red. A. RApzIMINSKI, A. SUPRUNIUK, J. WRO-
NIsZEWsKI. Torun 1997, s. 247-248, 255-256; J. SPERKA: Szafraricowie herbu
Stary Kon. Z dziejow kariery i awansu w péznosredniowiecznej Polsce. Katowice 2001,

s. 475.
74 ZK 146, s. 91-92; SHGKr, Cz. 2, s. 240; o wspomnianych dobrach zob. ZK 7, s. 212,
249, 266, 276.

75 ZK 10, s. 274; SPPP 2, nr 2539, 2620.

76 KDM, T. 4, nr 1358.

77 Ibidem; J. SPERKA: Szafraticowie..., s. 475.
78 SPPP 2, nr 3778, 3785, 3786.
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Matgorzate”. Mozliwe, ze miat jeszcze jednego syna — Stanistawa, pisza-
cego si¢ ,z Wielopola” oraz wystepujacego w zrodtach jako brat Katarzyny
i Henryka (2)*.

Rzekomi synowie Klemensa (2) z Moskorzewa:
Mikotaj, Klemens i Henryk

Mikotaj Moskorzewski — kanonik

Omoéwic nalezy kwestie pochodzenia i pokrewieristwa Mikotaja z Mosko-
rzewa, uchodzgcego czgsto w literaturze za syna Klemensa (2) z Moskorzewa,
podkanclerzego, i brata Marcina (1) Kamienieckiego®. W rzeczywistosci,
co wyjasnit juz Marek Daniel Kowalski®, byt on synem Henryka (1) z Mo-
skorzewa, a wigc bratem stryjecznym Marcina (1). W zrédiach pisze si¢ on
bowiem Nicolaus Henrici de Moskorzow®. W kontekscie rodziny Kamienie-
ckich jest wigc dla nas postacig drugoplanows. Mikotaj byt kanonikiem i ku-
stoszem kieleckim (1421-1429)% kanonikiem krakowskim (1393—1444)%,

79 AGZ,T. 11, nr 2531; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny ziemi sanockiej
w Sredniowieczu. T. 2. Brzozdw—Wzdéw—Rzeszow 1998, s. 50; A. BoN1ECk1: Herbarz
polski. T. 9. Warszawa 1906, s. 179; J. SPERKA: Szafraricowie..., s. 475.

80 ZK 16, s. 133, 283, 289, 304, 315, 390, 429. Wszystkie wymienione zapiski dotyczg spo-
réw potomkoéw Marcina (1) — tenutariuszy Niezdowa, Bukownika, Wisniowej, Wolicy
i Komornikéw, z rodzing Kotkéw. Wyliczeni sa w nich: Katarzyna, Mikotaj, Henryk
i Stanistaw z Wielopola jako tenutariusze wspomnianych wsi. W ostatniej z wymie-
nionych zapisek Stanistaw z Wielopola tytutowany jest bratem Katarzyny i Henryka.

81 J.KURTYKA: Z dziejow walki szlachty ruskiej o réwnouprawnienie: represje lar 1426—1427
i sejmiki roku 1439. RH 2000, T. 66, s. 94 = IDEM: Podole w czasach jagielloriskich.
Studia i materiaty. Oprac. M. WiLamowsk1. Krakéw 2011 (przedruk), s. 37; ZDKKr,
Cz. 2, nr 214, przyp. 22; A. BoN1ECKI: Herbarz polski..., s. 178=179; 1. SULKOWSKA-
-Kurastowa (Dokumenty krdlewskie..., s. 237, nr 92) wymienia Stanistawa i Marcina
jako synéw Klemensa (2).

82 M.D. KowaLSKI: Zapomniany kalendarz — nekrolog kapituty krakowskiej z XV wieku.
»Nasza Przesztoé¢” 1997, nr 87, s. 129.

83 BP,T. 3, nr 336, 791, 832, 1239.

84 KDKKr, T. 2, nr 599, 600, 611; Zbiér dokumentéw Zakonu oo. Paulinéw w Polsce. T. 1.
Oprac. J. Fiyarex. Krakow 1938, s. 148, nr 81; ZDKKr, Cz. 2, nr 251, 275, 283, 290,
291; M. Koczerska: Zbigniew Olesnicki i kosciét krakowski w czasach jego pontyfikatu
(1423-1455). Warszawa 2004, nr 17, 26, 28; SHGKr, Cz. 3, s. 504.

85 ZK 7,s.373; ZK 8, s. 18; ZK 312, s. 99, 279, 280; ZK 146, s. 32, 91-92; ZK 195,
s. 245; KDKKr, T. 2, nr 563, 573, 576, 599; BP, T. 3, nr 336, 791; Cracovia artificum.
Supplementa. Teksty zrddtowe do dziejow kultury i sztuki z najdawniejszych oficialiéw
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plebanem w Lelowie (1433-1442)% i, co chyba miato dla niego najwigksza
wartos¢, w Wieliczce (1401-1425)%. W irddiach cz¢sto wystepuje bowiem
whasnie jako Mikotaj Wielicki. W Wieliczce miat takze wikarego, ktory
miat zgubi¢ ksiegi Columbacionum (wykaz sktadanej koledy) i Petronalium
(wykaz skfadek $wictopietrza), za ktére Mikotaj zadat zaptaty w wysokosci
10 grzywien®. W 1397 roku Mikotaj z Moskorzewa (nie mam jednak stupro-
centowej pewnosci, ze to opisywany przeze mnie Mikotaj), krewny Klemensa,
podkanclerzego, miat otrzyma¢ tytut bakatarza na Uniwersytecie Praskim™.
W 1427 roku odstapit swemu bratu Klemensowi Moskorzew, Wole Chlewskg
i Jaroniowice”. Zmarl po 4 wrzesnia 1444 roku (wtedy po raz ostatni pojawia
si¢ w zrodtach)” a przed 14 stycznia 1445 roku, kiedy to wyznaczeni przez
niego egzekutorzy testamentu: Jakub z Zaborowa i Pawet z Zatora, rozpocz¢li
procedure jego wykonania®™.

Klemens z Moskorzewa (1 1437)

W historiografii pojawiajg si¢ rowniez sprzeczne poglady na temat Kle-
mensa z Moskorzewa (T 1437). Janusz Kurtyka probowat dowodzié, ze byt
on synem Klemensa (2) z Moskorzewa, podkanclerzego, i bratem Mar-
cina (1)”. Przypuszczenie, ze mogiby nim by¢, zrodzito si¢ najpewniej dlatego,

krakowskich, lata 1410-1412 oraz 1421-1424. Wyd. B. PRzYBYszEwskI. Krakow 1985,
ar 222; Cracovia artificum. Supplementa. Teksty Zrédtowe do dziejow kultury i sztuki
z najdawniejszych oficialiow krakowskich, lata 1441-1450. Wyd. B. PRZYBYSZEWSKI.
Krakéw 1993, nr 71; M.D. KowALSKI: Zapomniany kalendarz..., s. 129.

86 AOfic 4, s. 604; AOfic 5, s. 4, 14', 32'; AOfic 6, s. 81, 178, 424, 446; ZDM, Cz. 2,
ar 517 = M. Koczerska: Zbigniew Olesnicki..., nr 90; B. PRzYBYSZEWSKI: Kapituta
krakowska za kanonikatu Jana Dhugosza (1436—1480). W: Dlugossiana. Studia historyczne
w pigésetlecie Smierci Jana Diugosza. Red. S. GAWEDA. Krakéw 1980, s. 75 (ZNUJ.
Nr 561. Prace historyczne, z. 65).

87 Aa 1A, k. 6; AOfic 4, s. 628; B. PRzYBYSZEWSKI: Kapituta krakowska..., s. 75.

88  Cracovia artificum. Supplementa [...] 1441-1450..., nr 71, przyp. 2.

89  Monumenta historica Universitatis Carolo-Ferdinandeae pragensis. Vol. 1, p. 1. Praga
1830, s. 329; J. KrzYZANIAKOWA: Kancelaria krélewska Wiadystawa Jagietty. Cz. 1.
Poznan 1972, s. 123.

90 ZK 146, s. 32; SHGKr, Cz. 2, s. 726; ZK 146, s. 91-92; SHGKr, Cz. 2, s. 240.

91 AalA, k. 17; B. PRzYBYSZEWSKI: Kapituta krakowska..., s. 75.

92 AalA, k. 17v; M.D. KowaLSKI: Zapomniany kalendarz..., s. 130; B. PRZYBYSZEW-
sk1: Kapituta krakowska..., s. 75.

93 J. KurTYKA: Z dziejow walki..., s. 94 = IDEM: Podole w czasach jagielloriskich..., s. 37 —
tam tez reszta literatury; A. BoNI1ECKI (Herbarz polski..., s. 178-179) twierdzil, ie
Klemens Moskorzewski, podkanclerzy, pozostawit trzech synéw: Mikotaja, Marcina
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ze Klemens Moskorzewski pojawia si¢ w zrodiach (w roku 1437) jako brat
Mikotaja Wielickiego™, a jego za$ uznawano za prawdopodobnego brata
Marcina (1), syna podkanclerzego Klemensa (2) Moskorzewskiego. Tym-
czasem, jak wiemy, Mikotaj Wielicki byt synem Henryka (1) z Moskorzewa.
W irédlach Klemens z Moskorzewa wystgpuje jako brat Mikotaja Wieli-
ckiego, ale nigdy jako brat Marcina (1). Klemens Moskorzewski byt synem
Henryka (1) z Moskorzewa®™ a bratem stryjecznym Marcina (1) i pisat si¢
»Zz Moskorzewa”. Nalezy jednoczesnie oddzieli¢ Klemensa z Moskorzewa, syna
Henryka (1) z Moskorzewa, od Klemensa (3) z Kamierica, syna Marcina (1)
a brata Piotra, Mikotaja, Jana, Henryka i Marcina (2)*. O samym Klemensie
z Moskorzewa niewiele jednak da si¢ powiedzie¢, w zrodtach pojawia sie on
bowiem jedynie kilkukrotnie w latach: 1424, 1427, 1428, 1434, 1436 i raz
w 1437 roku”. W roku 1427 jego brat Mikotaj Wielicki odstgpit mu swoja
cz¢$¢ w Moskorzewie, Woli Chlewskiej i Jaroniowicach, rok pozniej zas swoja
czg$¢ wspomnianych wsi sprzedat mu za 500 grzywien Marcin Kamieniecki®.
Klemens miat jeszcze brata Adama”.

Henryk Kamieniecki
Hipoteza zakladajaca istnienie Henryka — syna Klemensa (2) z Mosko-
rzewa, podkanclerzego, zrodzita si¢ na podstawie dokumentu z 1 lutego
1420 roku, w ktorym pojawia si¢ niejaki Henryk Kamieniecki. W dokumen-
cie tym Mikotaj, biskup przemyski, potwierdza wyrok w sprawie pomigdzy
rzeczonym Henrykiem Kamienieckim a Mikotajem, plebanem w Bliznem.
Wydawcy dokumentu (Irena Sutkowska-Kuras i Stanistaw Kura$) nie znali

i Klemensa; I. Surxowska-Kurasiowa (Dokumenty krdlewskie..., s. 237) wymienia
Stanistawa i Marcina, z kolei S. GAWEDA (Pilawici — Moskorzewscy — Kamienieccy.
W: Personae — colligationes — facta. Red. J. BiEN1ak. Torur 1991, s. 165) jedynie Mar-
cina; pojawila si¢ w literaturze nawet tak skrajna hipoteza, jakoby 6w Klemens mogt
by¢ nadal zyjacym Klemensem Moskorzewskim, podkanclerzym, zob. L. LECHOWSKI:
Herb Pilawa..., s. 8.

94 SPPP 2, nr 2701; podobniez ZK 146, s. 32.

95 7K 7,s. 384.

96 KDM, T. 4, nr 1358.

97 AGAD, dokument pergaminowy nr 5031 = CE XV, T. 1, nr 68 = Inventarium, s. 200
(regest); ZK 7, s. 384; ZK 146, s. 32, 92, 180, 309; Nieznane zapiski heraldyczne srednio-
wieczne polskie, gldwnie sieradzkie. Zebrat S. LacuNna. Wyd. F. PIEkosINsk1. W: AKH,
T. 8, s. 474; SPPP 7, nr 695; SPPP 2, nr 2701.

98 ZK 146, s. 91-92; SHGKr, Cz. 2, s. 240.

99 ZK 5, s. 256.
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biskupa Mikotaja i utozsamili go raczej z wystepujacym w tym czasie bi-
skupem Maciejem. Nie znali takze Henryka Kamienieckiego, totez kierujac
si¢c zapewne datacjg, powigzali jego osobe z Klemensem (2) z Moskorzewa,
podkanclerzym, i uczynili jego synem. Co wigcej, uznali, ze 6w Henryk to ta
sama postaé, co wystepujacy w latach 1439-1488 syn Marcina (1) Henryk (2),
i tym samym Henryka (2) uczyniono synem Klemensa (2) z Moskorzewa,
podkanclerzego'®. Ja natomiast skfonna bylabym przypuszczaé, ze doku-
ment ten ma bledng datacj¢. Znane s3 bowiem zaciekte konflikty miedzy
Henrykiem (2) Kamienieckim, synem Marcina (1), a biskupem przemyskim
Mikotajem z Blazejowa. Dobra biskupie (w tym wspomniane wiasnie Blizne)
graniczyly z dobrami Kamienieckiego, co prowokowato coraz to nowe spory.
Nawet 25 sierpnia 1460 roku Jan Pilecki zostal, jako komisarz krolewski,
wyznaczony do odgraniczenia wsi: Jasienica, Jabtonica i Orzechownica (dzis:
Orzechéwka), nalezgcych do Henryka (2), od wsi: Domaradz, Plosina, Bli-
zne i Stara Wies, oraz miasta Brzozow wraz z przedmiesciami, nalezgcych
do biskupa Mikotaja i kapituly przemyskiej'”. Powstanie tego dokumentu
typowatabym raczej na rok ok. 1460 i tym samym uznata wspomnianego
w nim Henryka za tozsamego z synem Marcina (1) Henrykiem (2).

Potomstwo Marcina (1)

O synach Marcina (1) dowiadujemy si¢ z dokumentu z 22 grudnia
1439 roku, kiedy to jego potomstwo dzielito si¢ pozostawionym przez niego
po $mierci majgtkiem'®?. Wowczas to jako petnoletni wymienieni sg: Piotr,
Mikotaj (1) i Marcin (2), jako juniorzy wystepuja zas: Jan (1), Henryk (2)
i Klemens (3)'®. Kolejno$¢, w jakiej wymieniani sg bracia, pozwala uszere-
gowal ich réwniez pod wzgledem starszenistwa. Marcin (1) miat takze trzy

corki: Katarzyng'®, Dorote oraz Malgorzate!®

i, jak wspomniatam w jego
biogramie, mozliwe, ze mial jeszcze jednego syna — Stanistawa, piszacego
»106

si¢ ,z Wielopola

100  ZDM, Cz. 5, nr 1503, przyp. 2.

101 AGZ, T. 8, nr 85.

102 KDM, T. 4, nr 1358.

103 Ibidem.

104 SPPP 2, nr 3778, 3785-3786.

105 AGZ, T. 11, nr 2531; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2, s. 50;
A. BoNIECKI: Herbarz polski..., s. 179.

106 ZK 16, s. 133, 283, 289, 304, 315, 390, 429.
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Piotr

Piotr byt najstarszym z synéw Marcina Kamienieckiego i Katarzyny,
corki Piotra Szafraiica'”. Miat braci: Marcina (2), Mikotaja (1), Henryka (2),
Jana (1), Klemensa (3)'® i prawdopodobnie Stanistawa z Wielopola'®, oraz
siostry: Katarzyng''’, Dorotg i Malgorzatg!"'. Po raz pierwszy odnotowujemy
jego obecnos¢ w zrodtach 3 stycznia 1435 roku, kiedy zajmowat si¢ kwestig
wsi Moskorzew i Chlewska Wola''?, a naste¢pnie 10 wrzesnia 1436 roku, gdy
swiadkowat w sprawie Mikotaja z Piotroszowki'”. Po raz ostatni w zrédtach
pojawia si¢ w 1446 roku, kiedy to dat Klemensowi z Mystowic dwa tany miedzy
rolami kmieci Wachala i Bartfomieja, az do granicy brzostkowskiej'. Zmart

przed 5 marca 1448 roku — wtedy to rodzenstwo podzielifo si¢ majatkiem'".

Mikofaj (1) Kamieniecki
Mikotaj, najpewniej drugi co do starszeristwa syn Marcina (1) i Katarzyny,
corki Piotra Szafrafica'®, brat: Piotra, Marcina (2), Henryka (2), Klemensa (3),
Jana (1), Katarzyny"®, Doroty, Malgorzaty'” i prawdopodobnie Stanistawa
z Wielopola'?®, w zrodtach pojawia si¢ jedynie kilka razy, a jego identyfikacje
dodatkowo utrudnia fakt, ze nie piastowat zadnego urzedu. W 1443 roku razem

107 XDM, T. 4, nr 1120; J. SPERKA: Szafraricowie..., s. 475; Z. SPIERALSKI1: Henryk
Kamieniecki. W: PSB, T. 11, s. 512; S. GAWEDA: Rozwdj latyfundium..., s. 62. Spie-
ralski oraz Gaweda biednie za ojca Katarzyny uznaja Piotra Kota z Kotek, by¢ moze za
SPPP 2, nr 3778 1 3785. W zapiskach tych jednak chodzi o sumy ubezpieczone jeszcze
przez Marcina Kamienieckiego na Niezdowie, Bukowniku, Komornikach, na ktérych
miata réwniez zapisane wiano Katarzyna (zob. J. SPERKA: Szafrasicowie..., s. 475). Po
$mierci Marcina Kotek domagat si¢ naleznosci od niej, a potem od jej synow.

108 KDM, T. 4, nr 1358.

109 ZK 16, s. 133, 283, 289, 304, 315, 390, 429.

110 SPPP 2, nr 3778, 3785-3786.

111 AGZ, T. 11, nr 2531; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2, s. 505
A. BoNIECKI: Herbarz polski..., s. 179.

112 GK S5, s. 212.

113 AGZ,T. 13, nr 76.

114 ZK 12, s. 430; SHGKr, Cz. 2, s. 239.

115 AGZ, T. 11, nr 2531.

116 KDM, T. 4, nr 1358.

117 Ibidem.

118 SPPP 2, nr 3778, 3785-3786.

119 AGZ, T. 11, nr 2531; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2, s. 50;
A. BoNIECKI: Herbarz polski..., s. 179.

120 ZK 16, s. 133, 283, 289, 304, 315, 390, 429.
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z bratem Piotrem oddali swe dziedzictwo w Chlewicach wraz z f3kg w Olpicach

siostrzenicom, synom Piotra z Mokrska'?!. Kolejny raz spotykamy Mikotaja

w zrodtach 4 grudnia 1444 roku, w sprawie przeciw Annie z Krakowa'??. Bracia

Mikotaj i Marcin pojawiajg si¢ razem w 1447 roku, kiedy to Piotr Kot z Kotek
nie stawit si¢ w sprawie przeciw nim o Wisniowg, Wolice, Niezdéw, Komorniki

i Bukownik'®. Kolejny raz Mikotaj wystepuje dopiero 22 stycznia 1449 roku,
kiedy to Stanistaw z Gorzyc, kasztelan matogoski, poreczyt za niego Janowi

z Czyiowa splatg 1000 grzywien'?, a nastepnie 2 lutego'?. Poswiadczony jest
rowniez w Krakowie 3 grudnia 1450 roku'?. Razem z bratem Henrykiem i sio-
strg Katarzyng, jako tenutariuszami Niezdowa, Bukownika, Komornik, Wis-
niowej i Wolicy, poswiadczony zostat jeszcze 7 stycznia i 6 lutego 1465 roku'”’.
15 lutego 1464 roku wraz z bratem Henrykiem wystgpowat listownie do rady
miasta Bardiowa z prosbg o interwencj¢ u burgrabiego z Makowicy w spra-
wie zajetych dobr'?®. Mikotaj utrzymywat dobre kontakty ze Stanistawem

z Miodziejowic, do czego przyczynili si¢ zapewne Szafraficowie, spowinowa-
ceni przeciez z Kamienieckimi'”. W 1465 roku Mikotaj wraz ze Stanistawem

z Mlodziejowic i Janem Synowcem z Rzgdowic poreczyli za Matgorzate, corke

Piotra Szafranca, i jej corke Barbare, ktore pozyczyly 300 florenow i 60 grzy-
wien od rajcow krakowskich™. 5 sierpnia 1465 roku za$ w Krakowie, wraz ze

Stanistawemn z Mtodziejowic, Janem Synowcem z Rzedowic, Mikotajem z Bir-
kowa, Ottonem z Plechowa, Janem z Balic i Jakubem z Sieciechowic, Mikotaj

wystepowal jako poreczyciel kasztelana krakowskiego Jana z Teczyna''. Jest to

zarazem jego ostatnie wystgpienie w zrodtach.

121 ZK 146, s. 225, 437-438; SHGKr, Cz. 1, s. 342.

122 SPPP 2, nr 3217.

123 ZK 13, s. 109; SHGKr, Cz. 2, s. 725-726.

124 SPPP 2, nr 3393.

125 GK 10, s. 727-728.

126 GK 11, s. 280-281.

127 SPPP 2, nr 3778, 3785, 3786.

128 Dokumenty z archiwéw Krolestwa Wegier, T. 2, nr 196.

129 J. SPERKA: Szafraricowie..., s. 428.

130  BJ, rkps 5350, k. 32v; J. SPERKA: Szafraticowie..., s. 428.

131 ZK 17, s. 336; SPPP 2, nr 3795; J. SPERKA (Szafraricowie..., s. 428) wyjasnia, ze cho-
dzito o do$¢ zawita sprawe mariazu syna Jana z Teczyna — Stanistawa — z Barbara, corka
Malgorzaty Szafracowe;j i Jana z Garbowa, a wnuczka Zawiszy Czarnego z Garbowa;
J. KurtYkA (Teczysiscy. Studium z dziejow polskiej elity moznowtadczej w Sredniowieczu.
Krakéw 1997, s. 405) byt zdania, ze Mikotaj Kamieniecki przynalezal do $wity Jana
Teczynskiego.
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Henryk (2) Kamieniecki

Syn Marcina (1) Kamienieckiego i Katarzyny, corki Piotra Szafraica. Brat
Piotra, Marcina (2), Mikotaja (1), Klemensa (3), Jana (1)*2, Katarzyny'*, Do-
roty, Malgorzaty"** i prawdopodobnie Stanistawa z Wielopola'**. Urodzony
ok. 1425 roku (w 1439 roku wystepuje jeszcze jako nieletni)'*®. W 1444 roku
wpisany zostat w poczet studentow Uniwersytetu Krakowskiego'’. Po
12 stycznia 1474 roku a przed 12 marca roku nastgpnego Henryk uzyskat
swoj jedyny urzad: kasztelana sanockiego, po Jerzym z Humnisk'®, ktory
sprawowat prawie do $mierci. Ostatni raz Henryk (2) Kamieniecki w zrodtach
pojawia si¢ 3 kwietnia 1487 roku'. Zmart 2 czerwca 1488 roku'®. Z mat-
zenstwa z Katarzyng, corkg Mikotaja Pienigzka, starosty sanockiego'!, pozos-
tawit synow: Mikotaja (2), Jana (2), Marcina (3), Klemensa (4), Henryka (3)
i Stanistawa'é.

Marcin (2) Kamieniecki
Syn Marcina (1) i Katarzyny, corki Piotra Szafrarica'®, brat: Piotra, Mi-
kotaja (1), Henryka (2), Klemensa (3), Jana (1)"*, Katarzyny'®, Doroty,

146

Matgorzaty'* i prawdopodobnie Stanistawa z Wielopola'”. W zrédtach

132 KDM, T 4, nr 1358.

133 SPPP 2, nr 3778, 3785-3786.

134 AGZ, T. 11, nr 2531; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2, s. 50;
A. BoNIECKI: Herbarz polski..., s. 179.

135 7K 16, s. 133, 283, 289, 304, 315, 390, 429.

136 KDM, T. 4, nr 1358.

137  Metryka Uniwersytetu Krakowskiego, s. 204.

138  Urz.Rus, nr 2247, 2248; 7. SPIERALSKI: Henryk Kamieniecki..., s. 512.

139 AGZ, T. 16, nr 1804; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2,
s. 64.

140 ZK 19, s. 313; K. FEDOROWICZ: Dostojnicy i urzgdnicy Swieccy wojewddziwa krakow-
skiego 1374-1506. W: AKH, T. 8, s. 184; Urz.Rus, nr 2248.

141 AGZ, T. 11, nr 3301; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2, s. 19;
W. SARNA: Opis powiatu krosnieriskiego..., s. 35.

142 SPPP 2, nr 4344; MK 17, k. 309; MRPS, T. 3, nr 264; AGZ, T. 16, nr 3582.

143 KDM, T. 4, nr 1358.

144 7K 13, s. 109, 216; ZK 14, s. 78, 93; KDM, T. 4, nr 1358.

145 SPPP 2, nr 3778, 3785-3786.

146  AGZ, T. 11, nr 2531; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2, s. 50;
A. BoNIECKI: Herbarz polski..., s. 179.

147 ZXK 16, s. 133, 283, 289, 304, 315, 390, 429.
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wystepuje w latach 1448—1451', zwykle ze starszym bratem Mikotajem (1)
w sporze o Wisniowg, Wolicg, Niezdéw, Komorniki i Bukownik'®. 8 sierpnia
1447 roku z bra¢mi Mikotajem i Henrykiem wystepuje w sporze z niejaka
Katarzyng i jej synem Mikotajem'’. W 1449 roku za$ Stanistaw Kot z Kotek
zgodzit si¢ na wwigzanie Marcina z Kamierica do cz¢éci swojej i swojego
brata w Wisniowej, Komornikach, Wolicy, Bukowniku i Niezdowie'”!. Mar-
cin (2) nie utrzymat dobr, ktore otrzymat w wyniku podziatu po $mierci ojca
w roku 1448. Przeszly one w 1453 roku na wlasno$¢ Henryka (2). Ostatni
raz odnotowany jest 15 marca 1451 roku w Krakowie, kiedy to $wiadkowat
w sprawie miedzy Piotrem Kanig z Wrzgsowic a Piotrem Pieszykiem, dzie-
dzicem z Lysokan'?.

Jan (1) Kamieniecki
Syn Marcina (1) i Katarzyny, corki Piotra Szafrarica'®, brat: Piotra, Mi-
kotaja (1), Henryka (2), Klemensa (3), Marcina (2)*, Katarzyny'*, Doroty,
Matgorzaty i prawdopodobnie Stanistawa z Wielopola'”’. Jan miat zapewne
syna Marcina, wpisanego w 1462 roku na list¢ studentow Uniwersytetu
Krakowskiego'*®. Nie odegrat absolutnie zadnej roli zaréwno politycznej, jak

i gospodarczej.

148 7K 13, s. 159, 293294, 315, 321, 334, 341, 346, 351, 356, 382, 411, 425, 426; AGZ,
T. 11, nr 2341; mKDM 5, teczka A-B/1, nr 32 = Dokumenty sqdu ziemskiego krakow-
skiego, nr 221 = KDM, T. 5, nr 10; SHGKr, Cz. 2, s. 725-726.

149 ZK 13, s. 109.

150 AGZ, T. 11, nr 2341.

151 ZK 13, s. 293-294; SHGKr, Cz. 2, s. 725-726.

152 mKDM 5, teczka A-B/1, nr 32 = Dokumenty sgdu ziemskiego krakowskiego, nr 221 = KDM,
T. 5, nr 10; Piotr Kania por¢czat wowezas za Piotra Pieszyka Janowi Kwiatonowskiemu,
ze 6w zwrdci mu 60 grzywien. Warunek byt taki, ze jesli nie zostanie zwolniony
z poreki, a bedzie musiat za Pieszyka zaptaci¢ owe 60 grzywien, to wéwcezas Lysokanie
przejda na whasno$¢ Piotra Kani.

153 KDM, T. 4, nr 1358.

154 Ibidem.

155 SPPP 2, nr 3778, 3785-3786.

156 AGZ,T. 11, nr 2531; A. BoNIECKI: Herbarz polski..., s. 179; A. FASTNACHT: Stownik
historyczno-geograficzny..., T. 2, s. 50.

157 ZK 16, s. 133, 283, 289, 304, 315, 390, 429.

158 Metryka Uniwersytetu Krakowskiego, s. 296.
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Klemens (3) Kamieniecki

Syn Marcina (1) i Katarzyny, cérki Piotra Szafranca'®, brat: Piotra,
Mikotaja (1), Henryka (2), Jana (1), Marcina (2)'*°, Katarzyny'!, Doroty,
Matgorzaty'®* i prawdopodobnie Stanistawa z Wielopola'®’. Bywa mylony
z Klemensem Moskorzewskim, synem Henryka (1) a bratem Mikotaja Wie-
lickiego'®4. W zroédtach wystepuje w latach 1419-1430'%, jednakze sg to
niewiele znaczace sprawy sadowe, gtéwnie procesy z Januszem z Mieszina'®.
Ostatni raz w zrédlach poswiadczony jest 15 lipca 1430 roku, kiedy swiad-
kowat w sprawie Krystyna z Kozieglow, odst¢pujacego sottysowi z Koclina

sofectwo w Lgocie w zamian za sofectwo w Koclinie'®’.

Katarzyna, Matgorzata, Dorota

Corki Marcina (1) i Katarzyny, corki Piotra Szafranca'®®. W 1448 roku
ich bracia: Piotr, Mikotaj (1), Henryk (2), Jan (1), Marcin (2) i Klemens (3),
przy podziale majatku ustalili, ze do czasu zamazpodjscia siostry bedg utrzy-
mywane przez najstarszego z braci — Mikotaja. W wypadku zareczyn ktorejs
z nich wszyscy bracia zobowigzani byli przekazac jej 200 grzywien: 100 w go-
towce na posag i drugie 100 na wyprawe. Ponadto, kazdy z braci zobowigzany
byt przeznacza¢ na biezace potrzeby kazdej z nich po 15 grzywien'®. Siostry
pojawiajg si¢ w dokumentach stosunkowo rzadko, nic nie wiadomo takze
o tym, czy wyszly za maz. Katarzyna zapewne oddana zostata do zakonu,
w zrodlach wystepuje bowiem jako ,Katharina virgo deodicata””®. Dorota

159 KDM, T. 4, nr 1358.

160 Ibidem.

161 SPPP 2, nr 3778, 3785-3786.

162 AGZ,T. 11, nr 2531; A. BoN1ECKI: Herbarz polski..., s. 179; A. FASTNACHT: Stownik
historyczno-geograficzny..., T. 2, s. 50.

163 7K 16, s. 133, 283, 289, 304, 315, 390, 429.

164 SPPP 2, nr 2701; podobnie ZK 146, s. 32; SHGKr, Cz. 2, s. 726.

165 Teki Pawiriskiego, T. 7, nr 733, 949, 1002, 1512, 1546, 1597, 1598, 2479, 2730, 2868,
2970, 3141, 3214, 3273, 3702; ZDM, Cz. 2, nr 427.

166 Ibidem.

167 ZDM, Cz. 2, nr 427 — w przypisie Klemens okreslony jest jako ,niezidentyfikowany”.

168 SPPP 2, nr 3778, 3785, 3786; AGZ, T. 11, nr 2531; A. BoNIECKI: Herbarz polski...,
s. 179.

169 AGZ, T. 11, nr 2531; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2, s. 50;
W. SARNA: Opis powiatu krosnieriskiego..., s. 353. W 1489 r. Korczyna przeszta na wias-
no$¢ Mikotaja i Jana, synéw Henryka (2), zob. AGZ, T. 11, nr 2351; T. 16, nr 1944.

170  ZXK 17, s. 299, 315, 316, 334, 491, 528, 534.
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i Matgorzata odnotowane zostaly jedynie we wspomnianym 1448 roku. Naj-
czgsciej zrodta wymieniajg Katarzyne, jednak nawet w jej przypadku sg to
tylko sprawy sporu z Kotkami o Niezdéw, Komorniki i Bukownik w 1464
i 1465 roku'”'. Jako ze wymienieni s3 wowczas wszyscy zyjacy bracia i Ka-
tarzyna, mozliwe, ze pozostate siostry: Dorota i Matgorzata, juz wowczas

nie zyly.

Stanistaw z Wielopola
Najpewniej syn Marcina (1) i Katarzyny, corki Piotra Szafrarica. Pojawia
si¢ w zrodtach jedynie w latach 1464-1465 w sprawie sporu z rodzing Kotkow
o Niezdéw, Komorniki, Bukownik i Wolicg'”2. W dokumentach wystepuje
jako tenutariusz wspomnianych wsi, wraz z pozostalymi potomkami Mar-
cina (1). Okreslony mianem brata Henryka (2) i Katarzyny'”.

Synowie Henryka (2) Kamienieckiego

Mikotaj (2) Kamieniecki
Urodzit si¢ w 1460 roku'” jako najstarszy syn Henryka (2) i Katarzyny
Pienigzkéwny. Brat: Jana (2), Marcina (3), Klemensa (4), Henryka (3) i Sta-

176

nistawa'”. Dworzanin krolewski'”®. Ozenit si¢ z Anng z Melsztyna, corka

Spytka z Melsztyna, kasztelana zawichojskiego, i Katarzyny Gizyckiej'”.
W dowdd uznania za zastugi otrzymat w 1493 roku starostwo sanockie, na
ktorym byly mu takze czynione kolejne zapisy. Starostwo to dzierzyt do
$mierci, przy czym w 1515 roku razem ze swoim bratem Klemensem!.
W 1501 roku objat kasztelani¢ sandomierskg'”’. W latach 1494-1515 piasto-
wat rowniez urzad starosty krakowskiego'®®. W 1503 roku zostat pierwszym

w historii Polski hetmanem wielkim koronnym™!, ktéry to urzad sprawo-

171 7K 16, s. 133, 283, 289, 304, 315, 390, 429; SPPP 2, nr 3778, 3785, 3786.

172 7K 16, s. 133, 283, 289, 304, 315, 390, 429.

173 Ibidem, s. 429.

174 Zmart bowiem 15 kwietnia 1515 r., w wieku 55 lat, jak glosi napis na jego nagrobku.

175 SPPP 2, nr 4344; MK 17, k. 309; MRPS, T. 3, nr 264; AGZ, T. 16, nr 3582.

176  MRPS, T. 2, nr 242.

177 Ibidem, T. 4/2, nr 996.

178 Urz.Rus, nr 1553, 2554.

179 MK 19, k. 51 = MRPS, T. 2, nr 1568; Urz.Sand, nr 625.

180 Urz.Kr, s. 230.

181 AAleks, nr 154; Z. SPIERALSKI: Geneza i poczgtki hetmaristwa w Polsce. ,Studia
i Materialy do Historii Wojskowosci” 1960, T. 5, s. 336; M. PLEwCzYNskI: Na-
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wat do $mierci. Ponadto w 1505 roku zostat wojewodg sandomierskim'®,
aw 1507 roku objat kasztelani¢ krakowskg'®*. Zmart 15 kwietnia 1515 roku
wskutek choroby', bezpotomnie. Pochowany zostal w katedrze wawelskiej,
najpewniej w kaplicy $w. Mikotaja.

Jan (2) Kamieniecki
Urodzit si¢ w 1462 lub 1463 roku i byt drugim badz trzecim (po Hen-
ryku (3)) co do starszeristwa synem Henryka (2) i Katarzyny Pienigzkéwny'®.
Miat braci: Mikotaja (2), Marcina (3), Klemensa (4), Henryka (3) i Stani-

186 187

stawa'®. Ozenit si¢ z Anng, corka Piotra Buczackiego

krolewskim'3. W 1496 roku otrzymat starostwo chetmskie'®. Z kolei po

. Byt dworzaninem

$mierci brata Henryka (3)'° w 1494 roku objat wakujace po nim staro-
stwo betskie, a takze otrzymat niegrodowe starostwo horodelskie'!. Po raz

czelne dowddztwo armii koronnej w latach 1501-1572. ,Studia i Materialy do Historii
Wojskowosci” 1992, T. 34, s. 43; szeroko na ten temat w rozdziale 4. niniejszej pracy.

182 MRPS, T. 3, nr 2386; Urz.Sand, nr 940.

183 MK 23, k. 110, 111; MRPS, T. 4/1, nr 126, 127; Urz.Mp, nr 342, 397.

184 S. STAROWOLSKI: Sarmatiae Bellatores. Coloniae 1631, s. 159—160; ATomic, T. 3,
nr 538; 6 sierpnia krol mianowal, po $mierci Kamienieckiego, Krzysztofa Szydtowie-
ckiego wojewods i starostg krakowskim. Byta to nagroda za jego zastugi na zjezdzie
wiedenskim.

185 Napis nagrobny glosit, ze zmart w 50. roku zycia. Zmart za$ ok. 1511-1512 r., o czym
dalej.

186 SPPP 2, nr 4344; MK 17, k. 309; MRPS, T. 3, nr 264; AGZ, T. 16, nr 3582.

187 MRPS, T. 2, nr 335, 757; AGZ, T. 19, nr 1482.

188 MRPS, T. 2, nr 242.

189  Urz.Bets, nr 1414 — kwestia starostwa chetmskiego jest niezwykle zawita. Z tytutem
starosty chetmskiego wystepuje 12 czerwca 1497 r. juz Zawisza Roéza z Borzyszowic
(MRPS, T. 4/1, nr 1195; Urz.Bels, nr 1415), a 11 i 20 lipca 1499 r. Jan wystepuje juz
tylko z tytutem starosty betskiego (MK 16, k. 78; Listy i akta Piotra Myszkowskiego.
Wyd. A. LEwicki. W: AKH, T. 8, nr 26), jednakze 17 stycznia 1500 r. ponownie ty-
tutuje sig starostg chetmskim (ZK 203, s. 231), podobnie jak w 1504 r. (ibidem, s. 367),
zob. tez K. FEDOROWICZ: Dostojnicy i urzednicy Swieccy wojewddztwa krakowskiego...,
s. 211. Jednoczesnie starosta chetmskim w 1500 r. tytutuje si¢ jednak Jakub Buczacki
(Urz.Bels, nr 1416), a w 1504 r. Jerzy Krupski (ibidem, nr 1418).

190 Bielski, s. 482; Wapowski, s. 21; M. PLEwczyNsk1: Wojny Jagiellondw z wschod-
nimi i potudniowymi sgsiadami Krdlestwa Polskiego w XV wicku. Siedlce 2002, s. 100;
F. Papgg: Jan Olbracht. Krakéw 2006, s. 71, przyp. 152; K. Purask1: Stosunki
z Mendli-Girejem chanem Tataréw Perckopskich (1469-1515): akta i listy. Warszawa
1881, s 42.

191 Urz.Bets, nr 819; w tym tez roku objat starostwo betskie, zob. ibidem, nr 314.
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ostatni z tytulem starosty belskiego pojawia si¢ 28 grudnia 1502 roku, poz-
niej urzad ten znajdowat si¢ juz w rekach Jana Krupskiego'®. W 1501 roku
zostal rotmistrzem obrony potocznej'”. W roku 1499 otrzymat jeszcze sta-
rostwo buskie'™. W 1508 roku zostal, po Stanistawie z Chodcza, dowddcy
obrony potocznej, ktére to stanowisko piastowat jedynie rok'”. Ostatnim
z otrzymanych urzedow, jaki sprawowat Jan Kamieniecki, byt urzad kaszte-
lana Iwowskiego (1509-1511)"°. Jan zmarl najpewniej w 1512 lub 1513 roku.
Wedtug epitafium z kaplicy $w. Mikotaja w katedrze wawelskiej miat umrze¢

w 50. roku zycia z powodu choroby'’”. Pozostawit po sobie corki: Katarzyne,

poiniejsza zong Jakuba Secygniowskiego'*® 1% poiniejszg zong Mikotaja

gwiqtope}ka—Bolestraszyckiegozoo, i Anng, pozniejszg zone najpierw kasztelana

, Beate

matogoskiego Stanistawa Wspinka z Bedkowa, a nastgpnie wojewody sando-
mierskiego Jana z Teczyna®'. Mozliwe tez, ze mial syna Mikotaja, pozniej-
szego staroste buskiego®”. Wystepuje on co prawda w zrédtach (dokfadniej —
w jednej zapisce?®) jako syn Jakuba Kamienieckiego, kasztelana lwowskiego,
i bratanek Mikotaja Kamienieckiego, jednak jako ze kasztelanem Iwowskim
byt Jan Kamieniecki, ktory miat takze brata Mikotaja, bardzo prawdopodobne,
iz. 6w Mikotaj byt w rzeczywistoéci synem Jana (2) Kamienieckiego. Mylnie
zatem w owym dokumencie Jan (2) Kamieniecki bytby nazwany Jakubem?*.

192 MK 20, k. 40, 41 = MRPS, T. 3, nr 676, 677; Urz.Bels, nr 315 — Jan Krupski z Orchowa
wymieniony jest z tytulem starosty belskiego juz 24 czerwca 1502 r.

193 MRPS, T. 3, nr 171 — 28 stycznia 1502 r. wystgpuje juz z tytulem rotmistrza.

194  Starostwo to dzierzyt Jan juzi w 1499 r., zob.: AGZ, T. 19, nr 2523; Urz.Bels, nr 611 —
mozliwe nawet, ze otrzymat je wezesniej, juz w 1494 r. lub 1495 r. — razem ze sta-
rostwami befskim i horodelskim. Dzieriyt je za$ najpewniej do 25 czerwca 1510 r.,
zob. ibidem. Urz.Centr, s. 172 — blednie podajg date 1503 r.

195 AGAD, ASK, oddz. 85, nr 7; Z. SPIERALSKI: Geneza i poczqtki hetmaristwa..., s. 339;
L. KoLANKOWSKI: Roty koronne na Rusi i Podolu 1492—1572 r. ,,Ziemia Czerwieniska”
(Lwéw) 1935, R. 1, z. 1, s. 145.

196 Urz.Rus, nr 836, 837.

197 S. STAROWOLSKI: Sarmatiae Bellatores..., s. 156—157.

198 MRPS, T. 4/2, nr 3981, 4101; T. 4/3, nr 12297.

199 Ibidem, T. 4/3, nr 12297.

200 Z. SPIERALSKI: Jan Kamieniecki. W: PSB, T. 11, s. 513.

201 MRPS, T. 4/3, nr 12297, 17004; J. KurTYKA: Teczyriscy..., tab. IIla.

202 MRPS, T. 4/2, nr 2357, 3981; T, 4/3, nr 11535, 18588.

203 Ibidem, T. 4/2, nr 10466.

204 W latach 1491-1495 wystgpuje w zrodtach niejaki Jakub Kamieniecki, tenutariusz
w Mizyicu (ASang, T. 5, nr 26; AGZ, T. 17, s. 267, nr 878, 2582, 2583, 2584, 2674,
2693), jednakie jest on najpewniej synem Mikotaja Swircza z Nowodworu, kasztelana
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Marcin (3) Kamieniecki

Najmtodszy syn Henryka (2) Kamienieckiego i Katarzyny Pienigzkoéwny
urodzit si¢ w 1482 roku. Po raz pierwszy zrodla wymieniajg go 25 sierpnia
1496 roku?®. W 1500 roku wpisany zostat na list¢ studentéw Uniwersytetu
Krakowskiego?®. W 1508 roku wstapit w szeregi krolewskich curienses’”.
Po 27 czerwca 1510 a przed 6 lutego 1511 roku poslubit Jadwige Sienien-
skg?®. Dzigki temu malzenstwu powickszyt si¢ stan majatkowy Kamieniec-
kich, Marcin przejat bowiem Zatozce i potowe Oleska®”. W pazdzierniku
1508 roku krol przekazat mu urzad podkomorzego sanockiego?’. 28 pazdzier-
nika 1512 roku na sejmie piotrkowskim uzyskat Marcin kasztelani¢ Iwowskg,
ktorg dzierzyt do roku 15152, W tym samym roku (1515) zostal woje-
wodg podolskim i piastowat ten urzad az do $mierci (1530)*2. W 1520 roku
otrzymal stanowisko vicecampiductor regni nostri, ktore sprowadzato si¢ do

214

roli hetmana polnego®”. Zmarl najpewniej 15 marca 1530 roku®", w wieku

kamienieckiego z pierwszej zony. Zob. K. Puraski: Stare osady w ziemi kamieniec-
kiej i dziedziczgce na nich rody podolskiej szlachty bistorycznej. ,,Przewodnik Naukowy
i Literacki” 1902, T. 30, s. 468—471.

205 AGZ, T. 16, nr 3568; tego samego dnia wymieniony jest takie w sprawie Stanistawa
Zalesowskiego, zob. ibidem, nr 3571.

206 Metryka Uniwersytetu Krakowskiego, s. 561.

207 MRPS, T. 4/1, nr 406; Urz.Podol, s. 208.

208 27 czerwca krol sktadat zamoéwienie u zlotnika Pholtina na wykonanie piercienia
na $lub Marcina Kamienieckiego, za$ 6 lutego 1511 r. Jadwiga wymieniona jest juz
jako zona Marcina, zob. MRPS, T. 4/2, nr 9893; A. BOCHNAK: Mecenat Zygmunta
Starego w zakresie rzemiosta artystycznego. W: ,Studia do Drziejéow Wawelu”. T. 2.
Krakow 1960, s. 137.

209 MRPS, T. 4/2, nr 9854, 9893, 10133, 10774; O. L.aszczyNska: Rdéd Herburtéw
w wiekach srednich. Poznan 1948, s. 420; Z. SPIERALSKI: Marcin Kamieniecki. W: PSB,
T. 11, s. 516; S. BARACZ: ZatfoZce. Poznan 1889, s. 3; IDEM: Kronika Oleska. Towa-
rzysz duchowienistwa katolickiego. Tarnopol 1864, s. 470-478; L. BiarkowsK1: Podole
w XVI wieku. Rysy spoteczne i gospodarcze. Warszawa 1920, s. 14-16, 150.

210 MRPS, T. 4/2, nr 8826; Urz.Rus, nr 2401; Urz.Podol, s. 208.

211  Urz.Rus, nr 837; Z. SPIERALSKI: Marcin Kamieniecki..., s. 516.

212 UrzMp, nr 631 — data objecia urzedu przez Marcina zawiera si¢ w okresie pomiedzy
2 lutego a 4 marca: KDWP, nr 141; CIP, T. 3, nr 173; MRPS, T. 4/2, nr 10521; ATomic,
T. 3, nr 590 — biednie, zamiast Marcin Kamieniecki, wystepuje w nagtéwku Mikotaj
Kamieniecki, wojewoda podolski, ktérym w tym czasie byl bez watpienia Marcin;
Urz.Podol, s. 208; Z. SPIERALSKI: Marcin Kamieniecki..., s. 516.

213 CIP, T. 3, nr 232; ATomic, T. 5, nr 283, 284.

214 A.BoNIECKI: Herbarz polski..., s. 181; po raz ostatni w zrédtach zostat poswiadczony
20 lutego 1530 r.: ATomic, T. 12, nr 48; zob. tez: K. MaLECZYNsKI: Urzgdnicy grodzcy
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ok. piecdziesigciu lat, zapewne ztozony chorobg spowodowang przez sza-
lejaca w tym czasie zaraz¢. Pozostawit po sobie syna Jana (3), wojewodg
podolskiego®?, oraz corki: Barbare, poiniejsza zong Mikotaja Mniszcha*,

i Elzbiete, poiniejszg zong Bernarda Maciejowskiego®”.

Klemens (4) Kamieniecki

Klemens Kamieniecki, syn Henryka (2) i Katarzyny Pienigzkéwny, urodzit
si¢ ok. 1468 roku. Brat: Mikotaja (2), Jana (2), Marcina (3), Henryka (3)
i Stanistawa?®. Po raz pierwszy w zrédlach poswiadczony jest w 1488 roku,
gdy byt studentem Uniwersytetu Krakowskiego?”. Ozenit si¢ z Elzbietg z Pa-
niowa®’. Catkowicie poswigcit si¢ sprawowaniu pieczy nad majatkiem Kamie-
nieckich, ktorego bracia nie podzielili. Piastowat jeden urzad, a mianowicie
w 1515 roku objat starostwo sanockie??’. Urzad ten poczatkowo sprawowat
wraz z bratem Mikolajem, poswiadczonym jako starosta sanocki w latach
1493-1515"2. Zmarl po 21 maja 1535 roku — wtedy ostatni raz wystepuje
w zrodiach??. Miat synéw: Stanistawa, Mikotaja??, Andrzeja i Feliksa, oraz
corki: Barbare i Zofig?.

Henryk (3) Kamieniecki
Henryk Kamieniecki, syn Henryka (2) i Katarzyny Pienigzkowny, urodzit
si¢ ok. 1461 roku. Po raz pierwszy w zrédtach odnotowany jest w 1479 roku,
kiedy to wpisano go na semestr zimowy na Uniwersytecie Krakowskim?*.

i ziemscy lwowscy w latach 1352—1783. Lwéw 1938; L. Brarkowsk1: Urzgdnicy ziemscy
podolscy wieku 16. i poczgtku 17. RPTH 1928, T. 8, s. 174.

215 MRPS, T. 4/1, nr 5900, 5901; T. 4/3, nr 20268, 21931, 22001.

216 Ibidem, T. 4/3, nr 19565, 19566, 22721.

217 A.BoNI1ECKI: Herbarz polski..., s. 181; Z. SPIERALSKI: Marcin Kamieniecki..., s. 517.

218 SPPP 2, nr 4344; MK 17, k. 309; MRPS, T. 3, nr 264; AGZ, T. 16, nr 3582.

219 Ksigga promocji Wydziatu Sztuk Uniwersytetu Krakowskiego z XV wieku. Wyd. A. Ga-
storowsKI. Krakéw 2000, s. 83.

220 MRPS, T. 4/2, nr 15900.

221 Urz.Rus, nr 2554; MRPS, T. 4/2, nr 10602.

222 Szerzej na ten temat w podrozdziale po$wigconym Mikotajowi Kamienieckiemu;
Urz.Rus, nr 2553.

223 Wypisy grédbowe do dziejsw Wawelu z archiwalidw kapitulnych i kurialnych krakowskich
1534-1535. Oprac. B. PrRzyBYsZEWSsKI. Krakow 1987, nr 1269.

224 A. BoNiEck1: Herbarz polski..., s. 181.

225 MRPS, T. 4/2, nr 15900, 15906.

226 Metryka Uniwersytetu Krakowskiego, s. 400.
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Przed 2 marca 1493 roku otrzymat urzad starosty betskiego®”. W roku 1494
bral udziat w wyprawie przeciw Tatarom, podczas ktorej 23 sierpnia pod
Wisniowcem Polacy poniesli sromotng klgske, a sam Henryk zgingt??®.

Stanistaw Kamieniecki
Syn Henryka (2) i Katarzyny Pienigzkéwny. Urodzit si¢ ok. 1475 roku
i jest drugim, po Marcinie, najmlodszym z braci*”’. Po raz pierwszy pojawia
si¢ w zrodtach w 1493 roku, kiedy to wpisany byt na semestr zimowy na Uni-

wersytecie Krakowskim?*. Zmart miedzy 20 lutego a 14 lipca 1502 roku®!.

227  Po raz pierwszy z tym tytutem zroédta odnotowaly go whasnie 2 marca 1493 r. na sejmie
piotrkowskim, zob.: CE XV, T. 3, nr 394; MRPS, T. 2, nr 158.

228 Bielski, s. 482; Wapowski, s. 21; M. PLEwczyNsk1: Wojny Jagiellonduw..., s. 100;
F. PapEg: Jan Olbracht..., s. 71; K. PULASKI: Stosunki z Mendli-Girejem..., s. 42;
T. GRABARCZYK (Jazda zacigzna Krdlestwa Polskiego w XV wieku. 1.6dz 2015, s. 243)
myli jednak Henryka z Mikotajem Kamienieckim i tytutuje tego ostatniego starosta
betskim.

229 AGZ,T. 16, nr 3568, 3571.

230 Metryka Uniwersytetu Krakowskiego, s. 506; rowniez 29 stycznia tego roku razem
z bra¢mi wystepowat w sprawie swych ziem: Odrzykonia, Kolborni i Weglowki. Mylnie
nazwany Sewerynem. Zob. AGZ, T. 16, nr 2149.

231 W styczniu i lutym 1502 r. zrédta po raz ostatni odnotowaly jego obecnos¢: Wypisy
grédtowe do dziejow Wawelu z archiwalidw kapitulnych i kurialnych krakowskich 1501—
1515. Oprac. B. PrRzyByszewsklI. Krakow 1965, nr 16; MRPS, T. 3, nr 264; AGZ,
T. 16, nr 3582; 14 lipca za$ w sprawie zastawu i intromisji w Odrzykon wystepujg juz
bracia Kamienieccy z pomini¢ciem Stanistawa, zob. ibidem, nr 2866, 3587.
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ROZDZIAL 2

Klemens (2) z Moskorzewa (t 1408) -
protoplasta rodziny Kamienieckich

lego znaczenie polityczne i dziatalno$¢ gospodarcza






2.1.
Kariera polityczna Klemensa z Moskorzewd

Klemens Moskorzewski u progu swojej kariery miat w rekach jedynie
czg$¢ Moskorzewa i parg okolicznych wsi, ktore dzielit z bra¢mi: Sieciechem
i Henrykiem'. Zaréwno pochodzenie z drobnej i mato wowczas znaczgcej
rodziny szlacheckiej, jak i niewielki posiadany majatek nie przeszkodzily
jednakze Klemensowi w drodze na szczyt.

Drogg te otworzyla mu za$ stuzba na dworze Spytka z Melsztyna, woje-
wody krakowskiego, jednego z autoréw pomystu matzenstwa Jadwigi z Wia-
dystawem Jagietta®. 20 grudnia 1381 roku byt juz kierownikiem jego kance-
larii®. Stanowisko to wymagato niewatpliwie sporego wyksztatcenia, ktore
musial Moskorzewski posiadaé?. Zresztg jego zaangazowanie w rozwoj nauki
w Polsce bedzie widoczne jeszcze nie raz, o czym jednakze szerzej w dalszej
czgsci pracy. Rozkwit kariery utatwita Klemensowi z jednej strony nowa
sytuacja polityczna kraju, ktorg bylo dojscie Jagielty do wladzy, z drugiej —
umiejetne tej sytuacji wykorzystanie.

1 SPPP 8, Cz. 1, nr 2, 25; S. GAWEDA: Rozwdj latyfundium Kamienieckich i ich rola
polityczna do poczgtkéw XVI wieku. W: Krosno. Studia z dziejéw miasta i regionu. T. 3.
Red. S. CYNARSKI. Rzeszéw 1995, s. 52.

2 J. Kurtyka: Teczyriscy. Studium z dziejow polskiej elity moznowtadezej w Sredniowieczu.
Krakow 1997, s. 202. M. Wolski przypuszcza, ze domniemany ojciec Klemensa — Pawet,
mogl petnid jakies funkcje sadowe na dworze ostatniego Piasta, co by¢ moze utatwito ka-
rier jego synowi Klemensowi (M. WoLsk1: Potoccy herbu Pilawa do poczgtku XVII wieku.
Krakéw 2013, s. 3).

3 KDM, T. 1, nr 359; S. GAWEDA: Rozwdj latyfundium..., s. 52.

4 Urzednik kancelarii musiat biegle wlada¢ facing, zarébwno w mowie, jak i w pi$mie, oraz
posiada¢ pewng wiedzg z zakresu prawa. Absolutne minimum stanowito wi¢c ukoniczenie
szkoly katedralnej, kolegiackiej czy tez dobrej szkoly miejskiej, dobrze widziane byly
za$ studia uniwersyteckie, zob. J. KrRzyzaNiakowa: Kancelaria krélewska Wiadystawa
Jagietty. Cz. 1. Poznan 1972, s. 93, 118, 141.
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Stronnictwo panéw matopolskich, ktore otworzyto Jagielle droge do
tronu, a wérdd przedstawicieli ktorego wymieni¢ trzeba: Jana z Tarnowa,
Jana z Teczyna, Dobiestawa z Kurozwek, Dymitra z Goraja i Spytka z Mel-
sztyna, wigzato z osobg nowego kréla nadziej¢ na odegranie przewodniej
roli w panstwie’. Jagielto jednakze nie mial zamiaru godzi¢ si¢ z pozycja
marionetkowego wiadcy, co wigcej — zamierzat utrzyma¢ oddzielnos¢ Li-
twy. Do tego za$ niezb¢dne byto utworzenie wlasnego zaplecza politycznego.
Tworzenie owego zaplecza polega¢ miato na pozyskiwaniu przedstawicieli
drobniejszej szlachty z obozu panéw krakowskich. Pierwszymi, ktorzy zasilili
nowo powstajgce stronnictwo prokroélewskie, byli: Piotr Szafraniec, podstoli
krakowski, Wtodek z Charbinowic, czesnik krakowski, Mikotaj Bogoria,
kasztelan zawichojski, i Krystyn z Ostrowa, dzierzawca kazimierski®. Kluczowe
jednak bylo przeciggniecie na swojg stron¢ naprawde waznej i wiele znaczg-
cej osobistosci. Spytek z Melsztyna odegral niematy role w objeciu przez
Jagiette wladzy w Koronie, a jego poglady odnosnie do funkcji monarchy,
a takze pojmowania unii polsko-litewskiej wyraznie roznily sie od pogladow
przewazajacej czgsci pandéw matopolskich’. Pozyskanie zatem Melsztynskiego
miatoby ogromny wplyw na umocnienie stronnictwa prokrolewskiego. Zda-
wat sobie z tego doskonale sprawe Jagietto i temu tez poswiecit sporg uwage®.
W 1387 roku Spytek z Melsztyna bral udziat w wyprawie Jadwigi na Rus
i najpewniej odegral tam rol¢ nieposlednig, skoro uzyskat w dziedziczne
wladanie dystrykt samborski’. Moskorzewski co prawda nie uczestniczyt
w wyprawie, niemniej jednak bliskie powigzania ze Spytkiem przyniosty mu

5 Szerzej na ten temat S. SzZCZUR: Negocjatorzy unii Polski z Litwg i ich kariery. ,Analecta
Cracoviensia” 1987, T. 19, s. 181-204; J. KurTykA: Tgczysiscy..., s 202.

6 J. SPERKA: Szafraricowie herbu Stary Kon. Z dziejow kariery i awansu w péznosredniowiecz-
nej Polsce. Katowice 2001, s. 58—61, 67, 260-274; W. DworzACZEK: Leliwici Tarnowscy.
Z dziejow moznowtadztwa matopolskiego. Wiek XIV-XV. Warszawa 1971, s. 107; E. Ma-
LECZYNSKA: Spofeczeristwo polskie pierwszej potowy XV wieku wobec zagadnieri zachodnich.
Studia nad dynastyczng politykg Jagiellondw. Wroctaw 1947, s. 16-17.

7 W. Dworzaczex: Leliwici Tarnowscy..., s. 107; E. MALECZYNSKA: Spoteczeristwo
polskie..., s. 16=17; J. SPERKA: Szafraricowie..., s. 260-274.

8 Ostatecznie pozyskal go 13 czerwca 1395 r. Nadanie wéwczas Spytkowi z Melsztyna
Podola, jak i rok péiniej ziemi oleskiej, gorzowskiej i lublinieckiej, doprowadzito do roz-
bicia $cistego obozu panéw krakowskich oraz do rywalizacji miedzy stronnikiem kréla —
Melsztyriskim, a poplecznikiem krélowej Jadwigi — Janem z Teczyna, zob. J. SPERKA:
Szafraticowie..., s. 272; W. DworzAczEK: Leliwici Tarnowscy..., s. 113-114; J. Kur-
TYKA: Teczyriscy..., s. 213-215.

9 W. DworzAczek: Leliwici Tarnowscy..., s. 107.
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spore korzysci. Dnia 17 lutego 1387 roku spotykamy go bowiem w Wilnie
juz w roli podkanclerzego Jagietty™.

W pierwszej potowie 1387 roku Jagietto wyruszyt z wyprawg chrystia-
nizacyjng na Litwe", w ktorej to towarzyszyt mu nowo ustanowiony pod-
kanclerzy. Przy monarsze spotykamy go w Wilnie miedzy 17 a 22 lutego.
Jako podkanclerzy Klemens sporzadzat dokumenty fundacyjne i uposaza-
jace koscioly na Litwie'?. Nastgpnie towarzyszyl wladcy w objezdzie ziem
koronnych. Obecny byt w Lublinie w dniach 1-5 lipca, gdzie poswiadczat
dokumenty wystawione na prosbe swego protektora — Spytka z Melsztyna®,
po czym powrocit wraz z Jagieta do Krakowa, gdzie 26 lipca sporzadzat
dokument poswiadczajacy nadanie krolewskie dla Gniewosza z Dalewic'.
W sierpniu wyruszyt z krélem do Nowego Miasta Korczyna®, jednak nie
wiemy, czy towarzyszyl mu w dalszej drodze na Rus, poniewaz nie spotykamy
go w tym czasie na zadnych dokumentach. Przy krolu zostal odnotowany
dopiero w Krakowie, gdzie 26 listopada sporzadzat dokument nadania przez
Jagiette wojewodzie i staroscie sandomierskiemu Janowi z Tarnowa dystryktu
jarostawskiego'®.

W potowie lutego 1388 roku Klemens wraz z orszakiem krolewskim udat
si¢ do Piotrkowa'. Nastepnie najpewniej towarzyszyt monarsze w drodze do
Sieradza, by w potowie marca tego roku powréci¢ do Piotrkowa na zjazd
ogolnokrajowy. Spisat wowczas przywilej piotrkowski'®. Praktycznie do po-
czatku wrzesnia podkanclerzy Klemens Moskorzewski obecny byt u boku

10 KDKWil, nr 1; Urz.Centr, nr 616; Danitowicz, T. 1, nr 538; J. KRZYZANIAKOWA:
Kancelaria krdlewska Whadystawa Jagietty. Cz. 2. Poznari 1979, s. 18-21; 1. SULKOWSKA-
-Kurasiowa: Dokumenty krdlewskie i ich funkcja w parstwie polskim za Andegawendw
i pierwszych Jagiellondw 1370—1444. Warszawa 1977, s. 237-240; S. GAWEDA: Pila-
wici — Moskorzewscy — Kamienieccy. W: Personae — colligationes — facta. Red. J. BIEN1AK.
Torun 1991, s. 162-164; S. GAWEDA: Rozwdj latyfundium..., s. 52. W przekonaniu
autora Moskorzewski w kancelarii krolewskiej znalazt si¢ niewatpliwie ze Spytkowego
polecenia.

11 KDKWil, nr 6; H. LowMIANsK1: Polityka Jagiellondw. Poznan 2006, s. 35.

12 KDKWil, nr 1, 5; Danitowicz, T. 1, nr 539.

13 ZDM, Cz. 6, nr 1525, 1526.

14 KDKr, Cz. 2, nr 343.

15 ZDM, Cuz. 8, nr 2540; KDM, T. 4, nr 987, 988; KDKr, Cz. 2, nr 344.

16 KDKr, Cz. 1, nr 63; W. Dworzaczex: Leliwici Tarnowscy..., s. 107.

17 W Piotrkowie po$wiadczony jest 29 lutego, zob. KDW, T. 3, nr 1873; Jagietto za$
odnotowany zostal miedzy 24 a 29 lutego, zob. Itinerarium, s. 31.

18 M. HANDELSMAN: Przywilej piotrkowski 1388 r. Szkic bistoryczno-prawny. Warszawa
1907, s. 28-39.
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krola w czasie objazdu ziem koronnych®. 2 lipca w Wislicy, na wniosek
Moskorzewskiego, notariusz publiczny miat potwierdzi¢ trzy bulle wydane
przez Urbana VI. Chodzito o bulle z 1 i 17 kwietnia 1388 roku, w ktorych to
papiez wyrazal rado$¢ z powodu chrztu Jagielly, ale takze na wies¢ o nowych
zatargach z Zakonem? prosit wladcg o zachowanie pokoju?.

Dopiero pod koniec wrzesnia 1388 roku Moskorzewski udat si¢ wraz
z monarchg na zjazd lubelski. Jedng z wazniejszych kwestii, ktéra zdominowac
miata zjazd, byto zachowanie przy Koronie ziemi lwowskiej, czego stanowczo
domagata si¢ szlachta. Ulegajac owym zgdaniom, 30 wrzesnia krol wydat
stosowng decyzj¢??. Tak stanowcze stanowisko szlachty mogto by¢ podykto-
wane wezesniejszg (27 stycznia 1388 roku) probg zastawu przez Jagiette ziemi
halickiej wojewodzie motdawskiemu Piotrowi i jego bratu Romanowi za 4000
rubli®’. Kontrowersje wzbudzata réwniez sprawa Wolynia, ktory Jagielto zo-
bowigzat si¢ przekaza¢ Witoldowi. Ten bowiem, po objeciu przez Jagiellona
wladzy w Polsce i uczynieniu Skirgielty namiestnikiem Litwy, liczyt cho¢ na
obiecang ziemi¢ wolynskg i mozliwe odzyskanie Trokéw. Jednakze szlachta
polska wyraznie przeciwstawiala si¢ tym dgzeniom i obstawata przy przejeciu
Wolynia przez Korong?’. Decyzja ta moze nie zawazyta na ksztaltowaniu sig

19 30 czerwca odnotowany jest w Bieczu, kiedy to spisywat dokument Jagietly zatwier-
dzajacy wyrok dotyczacy cet miedzy miastem Bardiowem a klaryskami starosgdeckimi,
zob. Dokumenty z archiwéw Krélestwa Wegier, T. 1, nr 22; 18 sierpnia przebywat
w Zarnowcu, gdzie na wniosek Spytka z Melsztyna krél transumowat swoj dokument
(zob. ZDM, Cz. 6, nr 1544), a stamtad udat si¢ do Szydtowa, gdzie Zrédta odnotowaly
jego obecno$¢ 1 wrzesnia, zob. ibidem, nr 1545. Przed 9 wrzesnia wyruszyt natomiast
do Sandomierza, gdzie z kolei krol nadat niejakiemu Jaskowi cztery dworzyszcza we wsi
Hordynia, lezacej w powiecie samborskim, zob. ibidem, nr 1546; zob. tez Itinerarium,
s. 31; A. GasiorowsKI: Podréze panujgcego w Sredniowiecznej Polsce. CP-H 1973, T. 25,
s. 52-55.

20 Aby podkresli¢, ze chodzi mi o organizm panstwowy, nie za$ o jakiekolwiek zgroma-
dzenie zakonne, piszac o paistwie Zakonu Szpitala Najéwigtszej Marii Panny Domu
Niemieckiego, bede w przypadku stowa ,,Zakon” stosowaé zapis duig litera.

21 B.Czartor, dokument pergaminowy nr 214, vol. 111/13; Katalog dokumentow pergami-
nowych Biblioteki Czartoryskich w Krakowie. T. 1. Oprac. W. SZELINskA, J. ToMa-
szewicz. Krakéw 1975, nr 240; CE XV, T. 2, nr 15, dokument z dnia 9 lipca 1388 r.

22 AGZ,T. 2,nr 17; R. TRAWKA: Kmitowie. Studium kariery politycznej i spotecznej w péz-
nosredniowiecznej Polsce. Krakow 2005, s. 70.

23 CV, nr 35, przyp. 1; . TEGowsKI: Sprawa ruska w stosunkach Siemowita IV z Whadys-
tawem Jagietty. W: ,Prace Naukowe WSP w Czestochowie”. Zeszyty Historyczne, z. 2.
[b.m.w.] 1994, s. 117, 120-121; R. TRAWKA: Kmitowie..., s. 71.

24 H. LowMIANsKkI: Polityka Jagiellondw..., s. 63.
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relacji Witolda z Jagietly i jego stosunku do Polski, ale niewatpliwie dawata
ksigciu kolejny powdd, by nie darzy¢ sympatig Korony, co w potgczeniu
z rosngcg na Litwie niechecig do poczynan Jagielty miato przynies¢ wkrotce
powazne konsekwencje. Nie byly to jedyne sprawy podejmowane na zjezdzie
lubelskim, jeszcze 30 wrzesnia monarcha zatwierdzit bowiem przywileje
zmartej krolowej Elzbiety dla miasta Poznania oraz wsi Jezyce i Winiary®.
Dokument ten, tak jak i spisane dnia poprzedniego nadanie dla Ekharda
z Waldowa wsi Pomarzanowice, sporzadzit Klemens Moskorzewski*.
Pierwsza potowe 1389 roku spedzit Klemens, tradycyjnie towarzyszac
krolowi w objezdzie kraju. Na poczatku kwietnia spotykamy go w Nowym
Miescie Korczynie”, 26 kwietnia poswiadczony jest w Sandomierzu®®, w maju
za$ udat si¢ do Mogily?, a nast¢pnie do Niepotomic®. Od drugiej potowy
1389 roku Klemens znikngt prawie na rok z dokumentow krolewskich.
W tym czasie Jagietto wystat go z positkami polskimi na Litwe, by zniweczy¢
wysitki Witolda, d3zacego do oderwania Litwy od Polski. Miat on szykowac
nawet zamach stanu — kiedy pod nieobecno$¢ Skirgieltty na zamku wilenskim
odbywat si¢ $lub pewnej ksi¢zniczki, Witold uczynit wspanialy, zdawatoby
si¢, podarunek w postaci wozu ze zwierzgtami. W rzeczywistosci prezent ten
mial odegra¢ rol¢ konia trojanskiego, w srodku ukryci byli bowiem rycerze.
Podstep si¢ jednak nie powiodl, a pomystodawca musiat szukaé schronienia
u Krzyzakow. Ci za$, wykorzystujac pretekst obrony Witolda, uderzyli na
Litwe®. Moskorzewski zajmowat wowczas na Litwie prawdopodobnie stano-
wisko gléwnie wojskowe, podlegal mu zaréwno Zamek Gorny wileniski, jak
i polska sita zbrojna*’. Co wigcej, Jagielto pozbawit namiestnictwa Skirgiette,
Klemensa za$ mianowat starostg generalnym w Wilnie”. Dnia 4 wrzes$nia

25 XDW, T. 3, nr 1882.

26 Ibidem, nr 1881.

27 ZDM, Cz. 6, nr 1550.

28 Ibidem, nr 1551.

29 Ibidem, nr 1553.

30 Ibidem, Cz. 8, nr 2542b.

31 M. Rapocu: Walki Zakonu Krzyzackiego o Zmud# od potowy XIII wicku do 1411 roku.
Olsztyn 2011, s. 100-106; S. GAWEDA: Rozwdj latyfundium..., s. 52; H. LowMIANSKI:
Polityka Jagiellonduw..., s. 64.

32 M. RapocH: Walki Zakonu Krzyzackiego..., s. 106-109; S. GAWEDA: Rozwdj laty-
fundium..., s. 52.

33 J. Tecowsk1: Kiedy zmart Skirgietto. W: Spoteczeristwo i polityka do XVII wicku. Ksigga
pamigtkowa ku czci profesora doktora Wactawa Odyrica w 70-lecie urodzin. Red. J. SL1-
wiNskI. Olsztyn 1994, s. 59; H. LowMIANsKI: Prusy — Litwa — Krzyzacy. Warszawa
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1390 roku wojska krzyzackie wraz z Witoldem podeszly pod zamek. 16 wrzes-
nia padt Krzywy Gréd, a wérdd obroricéw miat polec Korygietto®. Jednakze
Zamki Dolny i Gérny, obsadzone przez polsky zatoge pod dowodztwem
Moskorzewskiego i kniazia Fiodora Ostrogskiego, obronily si¢”. Wkrotce
z pomocy przyszedt takze los i 7 pazdziernika 1390 roku marszatek Rabe
zarzgdzit odwrot — konieczny byt bowiem powrét do Malborka i wybor no-
wego wielkiego mistrza po zmarlym Konradzie Zollnerze*.

Zastugi Klemensa nie pozostaly niezauwazone. Wykorzystujac chwilowe
zaabsorbowanie Krzyzakéw wyborem nowego mistrza (Konrad Wallen-
rod zostal wybrany dopiero 12 marca 1391 roku), Moskorzewski przybyt
w grudniu 1390 roku do Opatowa, gdzie w dowod uznania za obrong Wilna
i dotychczasowe zastugi uzyskat liczne nadania od kréla: tenute dobczycka,
tj. miasto, zamek i dwanascie wsi: Rudnik, Kamyk (lub Kamnik, powiat
bocheniski), Winiary, Brzaczowice, Skrzynka, Brzezowa, Burletka, Kor-
natka, Poznachowice, Wisniowa, Iezmanowca (dzi§ Wierzbanowa), Kobiel-
nik. Wszystkie z wyjatkiem Kamyka lezaly w powiecie wielickim¥. Nadanie
to zostato opatrzone przez monarche klauzula prawng zapewniajaca powrdt
starostwa do rak krola na wypadek bezpotomnej $mierci Klemensa, a takie
dajacg mozliwo$¢ wykupu wspomnianej tenuty za 500 grzywien. Co wigcej,
nadanie to zapewniato Moskorzewskiemu 200 groszy i dwie miary miatkie;
soli co kwartat od zupnika w Wieliczce na konserwacj¢ zamku dobczyc-
kiego™.

W Krakowie Moskorzewski bawit najpewniej do konca stycznia 1391 roku.
Jeszcze bowiem 14 stycznia $wiadkowat na dokumencie swojego protektora

1989, s. 215; IDEM: Polityka Jagiellondw..., s. 64; . KRzyZzaN1akowa, J. OCHMANSKI:
WAadystaw II Jagietto. Wroctaw—Krakow 1990, s. 125.

34 M. RapocH: Walki Zakonu Krzyzackiego..., s. 106-109; J. KrRzyZzaN1aKOwWa, J. OCH-
MANskI: Whadystaw I1 Jagieto..., s. 127.

35 M. RapocH: Walki Zakonu Krzyzackiego..., s. 106-109; J. KRZYZANIAKOWA,
J. Ocumansk1: Wiadystaw IT Jagieto..., s. 127; L. KoLaNKkowsKI: Dzieje Wielkiego
Ksigstwa Litewskiego za Jagiellondw. T. 1: 1377-1499. Warszawa 1930, s. 52; S. Ga-
WEDA: Rozwdj latyfundium..., s. 52-53; H. LowMIiaNsk1: Polityka Jagiellondw...,
s. 98.

36 M. RapocH: Walki Zakonu Krzyzackiego..., s. 109; J. KrzyzaNiakowa, J. OcH-
MANSKI: Wadystaw II Jagieto..., s. 127.

37 AGAD, dokument pergaminowy nr 8856 = TN 8, nr 96; KDM, T. 4, nr 1008; SHGKr,
Cz. 1, s. 566; H. LowMIANSKI: Prusy — Litwa — Krzyzacy..., s. 389; S. GAWEDA:
Rozwdj latyfundium..., s. 53.

38 S. GAWEDA: Rozwdj latyfundium..., s. 54.
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Spytka z Melsztyna®, z kolei w lutym nie odnotowujemy go juz w zadnych
dokumentach w Polsce. Najpewniej wi¢c wrocit wowcezas na Litwe™. Bylo
to tym bardziej wskazane, ze wybor Konrada Wallenroda zapowiadat kolejne
najazdy na ziemie litewskie.

W lipcu 1391 roku, jak uwaza Jadwiga Krzyzaniakowa, Klemens miat
zrezygnowac z wielkorzadztwa na Litwie zrazony samowolg Skirgielty™. Jego
miejsce starosty generalnego w Wilnie miat teraz zaja¢ Jasko z Olesnicy*.
Wydaje si¢, ze po tym okresie Moskorzewski zajat si¢ bardziej sprawami
whasnych posiadiosci niz paistwowymi. W 1392 roku pojawia si¢ tylko
na dwoch dokumentach monarchy: 2 stycznia® i 29 pazdziernika®. Nie-
wiele lepiej przedstawia si¢ sytuacja w 1393 roku. W lutym przebywat wraz
z krolem w Krakowie, gdzie poswiadczony jest 24, 25 i 28 lutego®. 24 lu-
tego uczestniczyt w uroczystej drugiej fundacji klasztoru Paulinéw na Jasne;
Gorze w Czgstochowie. Tym razem fundujgcym byt sam Wiadystaw Jagietto
(poprzednio, 9 sierpnia 1382 roku, byt to Wiadystaw Opolczyk)*. Nastepnie

39 KDKKr, T. 2, nr 374; J. SpErkA: Wojny Wiadystawa Jagietty z ksigciem opolskim Wia-
dystawem (1391-1396). Cieszyn 2003, s. 25.

40 22 lutego 1390 r. w imieniu Moskorzewskiego wystepuje petnomocnik, co jednakze
nie jest jednoznacznym dowodem na to, ze Klemensa faktycznie w Polsce juz nie byto,
zob. Rachunki dworu kréla Wiadystawa Jagietty i krdlowej Jadwigi z lat 1388—-1420.
Wyd. F. P1exosiNski1. Krakéw 1896, s. 40.

41 J.KrzvzaNiakowa,J. OcHMANSKI: Wiadystaw II Jagietto..., s. 128, zob. tez Najdaw-
niejsze roczniki krakowskie i kalendarz. Wyd. 1. Kozrowska-Bubkowa. W: MPHn,
T. 5, s. 117. Zdaniem Krzyzaniakowej, Moskorzewski miat zrezygnowaé z urzedu zrazony
niepowodzeniami Jagielty w walce z zakonem krzyzackim i Witoldem, cho¢ S. GAWEDA
(Rozwdj latyfundium..., s. 53) twierdzi z kolei, ze rezygnacja ta nastgpita jeszcze przed
zawarciem ugody w Ostrowie w 1392 r.; H. LowMIaNskI: Polityka Jagiellonduw...,
s. 64 — autor jednakze przejawia wyraznie propolskie nastawienie.

42 A. KorNECKA-TRAFAS: Jan Olesnicki. W: PSB, T. 23, s. 763-764 — w przekonaniu
autorki Moskorzewski miat zrezygnowaé z wielkorzadztwa juz pod koniec 1390 r.;
S. GAWEDA: Rozwdj latyfundium..., s. 53.

43 KDM, T. 4, nr 1017.

44 ZDM, Cuz. 6, nr 1586.

45 Ibidem, nr 1590; KDKKr, T. 2, nr 392; LB, T. 1, s. 121.

46 LB, T.3,s. 121; L. WojcIECHOWSKI: Najstarsze klasztory Paulindw w Polsce. Fundacja —
uposazenie — rozwdj do okoto 1430 roku. ,Studia Claromontana” 1991, T. 11, s. 107-108;
J. SPERKA: Otoczenie WHadystawa Opolczyka w latach 1370-1401. Katowice 2006, s. 136;
J. ZBUDNIEWEK: Fundacje Opolczyka dla Paulindw. W: WAadystaw Opolczyk jakiego nie
znamy. Prdba oceny w szesésetlecie Smierci. Red. A. PoBéG-LENARTOWICZ. Opole 2001,
s. 61-71; L. WojcieEcHOWSKI: Fundacja klasztoru jasnogérskiego. W: Czgstochowa. Dzieje
miasta i klasztoru jasnogdrskiego. Red. F. Kirvk. T. 1. Czgstochowa 2002, s. 149-162.
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Klemens znika z dokumentéw az do 9 sierpnia, kiedy to poswiadczony jest
przy Jagielle w Lagowie®”. W tym tez roku monarcha gosécit u Moskorzew-
skiego w Dobczycach, skad pochodzg rachunki z urzagdzonej uczty*.

Poczatek 1394 roku spedzit Moskorzewski, podrozujac z krélem. 14 stycz-
nia po$wiadczony jest w Inowlodzu®. Motliwe, ze razem z monarchg 26 lu-
tego powrdcil do Krakowa, gdzie 11 marca potwierdzany byt dokument
z 1393 roku dla Spytka z Melsztyna. Pewnosci jednakze nie mam®. Zreszta
w tym roku jeszcze dwukrotnie Moskorzewski swiadkowat na dokumentach
swojego protektora. 3 lipca w Krakowie Spytek z Melsztyna rozsgdzat spor
miedzy rajcami krakowskimi a Zydem Josmanem, natomiast 1 pazdziernika,
rowniez w Krakowie, zostat wyznaczony do rozsadzenia sporu Bardiowa
z Nowym Sgczem. Chodzito za$ o to, ze kupcy bardiowscy podczas swych
handlowych podrézy pomijali Nowy Sgcz. W obydwu sprawach swiadkowat
Moskorzewski’'.

Tymczasem glowe monarchy, a posrednio takze Klemensa, zacze¢ta za-
przataé sytuacja mi¢dzynarodowa. Otéz pod koniec 1393 roku doszto do
zaostrzenia stosunkow miedzy Wactawem czeskim a Zakonem, oskarzanym
o nierespektowanie praw do patronatu nad biskupstwem ryskim. Na to
natozyt si¢ konflikt pomiedzy bratankami Wactawa: Jodokiem i Prokopem.
Prokop szukat zblizenia z Polskg i 12 marca zawitat do Krakowa, przywo-
Zgc najpewniej propozycje wspotpracy®. Marcowa wizyta Prokopa nie byla
ostatnig. W pazdzierniku po raz kolejny podejmowano poselstwo czeskie
w Krakowie™. Najpewniej byt przy tym obecny rowniez Moskorzewski, ktory
w tym mie$cie poswiadczony jest jeszcze 1 pazdziernika®. Jodok z kolei byt

47 KDM, T. 4, nr 1023.

48  Rachunki krdlewskie z lat 1393-1395 i 1412. Rachunki podrzgctwa krakowskiego, rachunki
stacji nowosgdeckiej. Oprac. H. Wajys. Warszawa 1993, s. 24.

49  ZDM, Cz. 6, nr 1596; B.Czartor, rkps 2968, nr 2 (mikrofilm nr 9143).

50 KXDKr, Cz. 2, nr 397.

51 ZDM, Cz. 6, nr 1842; Dokumenty z archiwéw Krolestwa Wegier, T. 1, nr 27.

52 Rachunki dworu kréla Wiadystawa Jagietty i krdlowej Jadwigi..., s. 184; Zycie domowe
Jadwigi i Jagiely. Z regestow skarbowych z lar 1388—1417. Wyd. A. PRZEZDZIECKI.
Warszawa 1854 s. 70; A. PROCHASKA: Spdr o mitre i pastorat w Rydze 1395-1397.
KH 1895, T. 9, s. 623—629; A. STRZELECKA: Ze studidw nad stosunkami polsko-czeskimi
za Wactawa 1V i Wiadystawa Jagiely. ,Malopolskie Studia Historyczne” 1965, R. 8,
z. 3—4, s. 152; J. SPERKA: Wojny Whadystawa Jagiethy..., s. 53.

53 Rachunki dworu kréla Wiadystawa Jagietty i krélowej Jadwigi..., s. 208-209; J. SPERKA:
Wojny Waadystawa Jagiety..., s. 60.

54 Dokumenty z archiwoéw Krolestwa Wegier, T. 1, nr 27.
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zdecydowanym sojusznikiem Wiadystawa Opolczyka, z ktorym to od czasu
zastawienia przez niego ziemi dobrzynskiej Krzyzakom Polska znajdowata
si¢ w napi¢tych relacjach, od korica stycznia 1393 roku za$ w stanie wojny™.
Dopiero 10 kwietnia 1394 roku miat zosta¢ zawarty rozejm w Glogowku,
na ktory to jako petnomocnicy krélewscy wystani zostali: Klemens Mosko-
rzewski, Spytek z Melsztyna i wojewoda kaliski Sedziwoj z Szubina®. Na tym
jednakze sprawa si¢ nie zakonczyta, wspomniane uktady Prokopa z krolem
polskim zaowocowaly bowiem podpisaniem przymierza pomig¢dzy Wactawem
a Jagietta w czerwcu 1395 roku”. Tymczasem bedacy w permanentnych klo-
potach finansowych Opolczyk zaproponowat Krzyzakom kolejny raz sprzedaz
ziemi dobrzynskiej. Co wigcej, by potwierdzi¢ swoje prawo do sprzedazy
owych débr, wystarat si¢ u Zygmunta Luksemburskiego — notabene swego
wielkiego sojusznika i spadkobiercy Ludwika Andegawenskiego — o nada-
nie mu petnych praw do dysponowania owg ziemiga, wiacznie z mozliwoscig
sprzedazy®. Stalo si¢ to jedng z przyczyn wybuchu kolejnej wojny Jagielty
z Whadystawem Opolczykiem.

Wydarzenia te mialy niewatpliwy wplyw na relacje polsko-wegierskie,
a te i bez tego byly skomplikowane ze wzgledu na nierozwigzang sprawe
Motdawii i Woloszczyzny. Wprawdzie po przejeciu wladzy przez Jagielte ow-
czesny hospodar motdawski Piotr 26 wrzesnia 1387 roku ztozyt w Krakowie
hotd krolowi, Jadwidze oraz calej Koronie Polskiej*, niemniej jednak juz
jego nastepca Roman, mimo wezesniejszych deklaracji poparcia dla Polski,

55 J. SpErkA: Wojny Whadystawa Jagiethy..., s. 43—47 — rozpoczecie dziatart zbrojnych autor
datuje na ,po 21 stycznia” 1393 r.

56 ASang, T.2,nr 71; CEXV, T. 1, nr 110; J. SPERKA: Wojny Wadystawa Jagiethy..., s. 52;
IpEM: Z dziejéw wojen Wiadystawa Jagietly z ksigciem opolskim WAadystawem. Dziatania
wojenne w latach 1393—1394. W: Cracovia — Polonia — Europa. Studia z dziejéw Sred-
niowiecza ofiarowane Jerzemu Wyrozumskiemu w szesdziesigtq pigtq rocznicg urodzin
i caterdziestolecie pracy naukowej. Krakow 1995, s. 320.

57 Dogiel, T. 1, Cz. 1, nr 6, 7; A. STRZELECKA: Ze studidw..., s. 54=55; J. SPERKA:
Wojny Whadystawa Jagiety..., s. 60.

58 Oswiadczenie takie miat wyda¢ Luksemburczyk 8 lutego 1496 r. w Ujvarze, odnoszac
si¢ do nadania tych ziem Opolczykowi przez Ludwika Andegawenskiego, zob. Dogiel,
T. 4, nr 70; M. GOYSKI: Sprawa zastawu ziemi dobrzyriskiej przez Whadystawa Opolczyka
i pierwsze lata sporu (1391-1399). PH 1906, T. 3, s. 196, 336-337; J. SPERKA: Wojny
WAadystawa Jagiety..., s. 56.

59 AGAD, dokument pergaminowy nr 5334; Hurmuzaki, Vol. 1, p. 2, s. 295-296, nr 235;
Dogiel, T. 1, Cz. 2, s. 597; Inventarium, s. 132; I. CzaMaNska: Motdawia i Wotosz-
czyzna wobec Polski, Wegier i Turcji w XIV i XV wieku. Poznan 1996, s. 54; ]. SPERKA:
Wojny Whadystawa Jagiety..., s. 57.
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zaczat sktania¢ si¢ do wspotpracy z Zygmuntem Luksemburskim, a co wig-
cej — przekonat do niej réwniez swego szwagra Fiodora Koriatowicza, wiadcg
Podola, obawiajgcego si¢ utraty swojego dziedzictwa na rzecz Witolda®. Co
prawda panujacy po Romanie Stefan jeszcze w 1395 roku opowiedziat si¢ po
stronie Polski i ztozyt akt homagialny®, ale niedajacy za wygrang Zygmunt
miat zaatakowac hospodara i zmusi¢ do podleglosci Wegrom. Nie zdofat
jednakze tej zwierzchnosci dtugo utrzymaé i Moldawia ponownie wrocita
pod skrzydta polskie®”. Nie mniej skomplikowana byta sprawa Wotoszczyzny,
ktorg w 1394 roku zaatakowali Turcy i osadzili tam przyjaznego sobie hospo-
dara Wlada, dotychczasowy zas — Mircza — szukat schronienia na Wegrzech.
Z tym wiasnie Mircza Zygmunt zawart porozumienie 7 marca 1395 roku®.
Bylo ono o tyle waine, ze dawato mu znaczne wsparcie w planowanej akgji
antytureckiej. Nie bylo to jednak zabezpieczenie dostateczne. Konieczne
byto uregulowanie stosunkéw z pétnocno-wschodnim sgsiadem. Kontaktom
polsko-wegierskim miato by¢ wigc poswigcone spotkanie w Nowym Saczu,
zapowiedziane na potowe lutego 1395 roku. Przebywajacy do 13 stycznia
w Nowym Miescie Korczynie Jagietto udat si¢ nast¢pnie do Sandomierza, by
stamtad dotrze¢ do Sgcza na 9 lutego®. Tyle tylko, ze zjazd si¢ najpewniej nie
odbyt, poniewaz Zygmunt nie przybyl>. Motzliwe, ze w Saczu Moskorzewski
towarzyszyt krolowi, jako ze zrodta odnotowujg go 9 marca w Przemyslu, do-

60 Hurmuzaki, Vol. 1, p. 2, s. 815-816, nr 646; J. TEGOWsKI: Sprawa przytaczenia Podola
do Korony Polskiej w koricu XIV wieku. , Teki Krakowskie” 1997, T. 5, s. 164-167; Z. No-
wak: Polityka pétnocna Zygmunta Luksemburskiego do roku 1411. Torun 1964, s. 59;
J. SkrzYPEK: Usunigcie Fedora Koriatowicza z Podola w r. 1393. W: Prace historyczne
w 30-lecie dziatalnosci profesorskiej Stanistawa Zakrzewskiego. Lwéw 1934, s. 316; J. KUR-
TYKA: Podole, pomigdzy Polskq i Litwg w XIV i pierwszej potowie XV wieku. W: Kamieniec
Podolski. Studia z dziejow miasta i regionu. Red. F. Kiryk. T. 1. Krakéw 2000, s. 23.

61 Hurmuzaki, Vol. 1, p. 2, s. 817-819, nr 647; A. CzorLowsKI: Sprawy wotoskie w Polsce
do r. 1412. KH 1891, T. 5, s. 580; Z. Nowaxk: Polityka pétnocna Zygmunta Luksem-
burskiego..., s. 59.

62 Z. Nowax: Polityka pétnocna Zygmunta Luksemburskiego..., s. 59; 1. CZAMANSKA:
Motdawia i Wotoszczyzna..., s. 57-59.

63  Hurmuzaki, Vol. 1, p. 2, s. 359-361, nr 302; B. STACHON: Polityka Polski wobec Turcji
i akcji antytureckiej w wieku XV do utraty Kilii i Biatogrodu. Lwow 1930 (,Archiwum
Towarzystwa Naukowego we Lwowie”, dz. 11, T. 7, z. 2), s. 26; Z. Nowak: Polityka
pétnocna Zygmunta Luksemburskiego..., s. 59.

64  Rachunki dworu kréla Wiadystawa Jagietly i krdlowej Jadwigi..., s. 214, 216, 220.

65 Z. Nowak: Polityka pétnocna Zygmunta Luksemburskiego..., s. 60 — Luksemburczyk
mial wowczas przebywaé w Siedmiogrodzie, o czym mieli poinformowad Jagiette
Wotosi.
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kad whasnie, po niedoszlym spotkaniu, udat si¢ monarcha®. Zjazd do skutku
nie doszedl, a stosunki z Wegrami staly si¢ jeszcze bardziej napicte, tym
bardziej ze po $mierci Marii (17 maja lub 27 czerwca 1395 roku®) pretensje
do tronu zaczela zglaszaé Jadwiga®®.

Pozostaty cz¢$¢ roku 1395 oraz rok 1396 spedzit Moskorzewski, objez-
dzajgc wraz z orszakiem krolewskim kraj*’. Uwagg zwraca za$ fake, ze mniej
wiecej od 1396 roku Klemens Moskorzewski staje si¢ czotowy postacig kan-
celarii krolewskiej (obok krolewskiego faworyta, protonotariusza Mikotaja
z Kurowa). Do tej pory zwykle pojawiat si¢ na dokumentach w towarzystwie
kanclerza Zakliki z Migdzygorza, od 1396 roku nalezato to do rzadkosci.
Bylo to niewgtpliwie zwigzane z rywalizacja mi¢dzy panami krakowskimi
(Zaklika z Migdzygorza zwigzany byt z Teczynskimi) a ugrupowaniem pro-
krolewskim, toczacy si¢ takze w kancelarii krolewskiej”. Coraz blizsze byly
tez zwigzki Moskorzewskiego z dworem krolewskim. Warto odnotowac, ze
wyznaczony byt on rowniez — wraz z Piotrem Rpiszky, marszatkiem dworu
krolowej, i Nawojem z L¢kawy, podskarbim krolowej — do ustalenia cen
towardw i ziemioptodéw, o czym dowiadujemy si¢ z dokumentu z 18 paz-
dziernika 1396 roku. Nie znamy jednakze daty pracy komisji do ustalenia
wspomnianych cen”’. Jako podkanclerzy Moskorzewski zajmowat si¢ takze
scigganiem podatkow oraz przekazywaniem zebranych pieniedzy do skarbu.
Czesto w takiej whasnie roli wystepuje w latach 1393-13947.

66 ZDM, Cz. 6, nr 1606; Itinerarium, s. 38.

67 S.A. SROKA: Genealogia Andegawendw wegierskich. Krakoéw 1999, s. 53.

68 Z. Nowak: Polityka pdtnocna Zygmunta Luksemburskiego..., s. 61.

69 10 maja zrédia odnotowaly jego obecnos¢ w Krakowie (ZDM, Cz. 4, nr 1119), 26 lipca
byt obecny w Checinach (ibidem, Cz. 6, nr 1608), gdzie znajdowat si¢ kolejny przystanek
w podréiy orszaku krélewskiego (Itinerarium, s. 38). Natomiast w 1396 r. u boku Jagietly
odnotowany zostat 11 stycznia w Krakowie (KDKKr, T. 2, nr 408) i 9 kwietnia w Sando-
mierzu (KDM, T. 4, nr 1039). 15 pazdziernika spotykamy go w Nowym Miescie Korczynie
(ZDM, Cz. 6, nr 1613, 1845), kiedy to $wiadkowat na dokumencie krélewskim w sprawie
zatwierdzenia wyroku komisarzy krolewskich w sporze miedzy rajcami a pospdlstwem
miasta Bochnii oraz spisywat dokument odnowienia przywileju miastu Zarnowiec.

70 ]. SPERKA: Szafraricowie..., s. 272.

71 KDKr, Cz. 2, nr 286. Datacja jest o tyle skomplikowana, ze cennik ten ogloszony zostat
dopiero w 1413 r., w czasie jarmarku majowego, jednakie analiza F. Piekosinskiego
pozwala przesungé czas powstania owej taryfy cen na 1396 r., zob. KDKKr, T. 2, s. 394;
zob. tez M. STARZYNSKI: Krakowska rada miejska w Sredniowieczu. Krakow 2010, s. 111;
J. PELC: Ceny w Krakowie w latach 1369-1600. Lwow 1935.

72 Rachunki dworu kréla Whadystawa Jagietty i krdlowej Jadwigi..., s. 155, 195; I. Surxow-
ska-Kurastowa: Dokumenty krdlewskie..., s. 168.
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W 1397 roku Zygmunt Luksemburski powzigt starania zmierzajace do
przejecia praw do Rusi Czerwonej. Probe te podjat na polsko-wegierskim
zjezdzie monarchéw w Starej Wsi na Spiszu. Jagieto jest tam odnotowany
14 lipca 1397 roku”. Towarzyszy¢ mu mieli: Jan z Teczyna, Jan z Tarnowa,
Spytek z Melsztyna, Jan Ligeza, Piotr Wysz i Mikotaj z Kurowa™. Moz-
liwe jednak, ze wsrdd obecnych byt rowniez Klemens z Moskorzewa, jako
ze pojawia si¢ on na dokumencie wystawionym przez monarche jeszcze
14 lipca, tyle ze w Sgczu”. Zatem albo 14 lipca w Sgczu dotgczyt do kréla
powracajgcego ze zjazdu w Starej Wsi, albo — co bardziej prawdopodobne —
towarzyszyl mu na zjezdzie. Klemens nie pojawia si¢ bowiem na zadnych
dokumentach od lutego 1397 roku do wspomnianego 14 lipca, potem za$
dopiero 1 pazdziernika, kiedy to miat sprawy sagdowe z kapelanem Prandotg
oraz z Iwanem z Jedlczy’. Kolejny raz przy krolu odnotowany jest dopiero
27 listopada w Sandomierzu, kiedy to za 200 grzywien sprzedawat swg wie$
Rebielice niejakiemu panu Hanczloni”, o czym jednak wigcej w podrozdziale
poswieconym gospodarce.

W 1398 roku wigkszo$¢ czasu spedzit Moskorzewski w Krakowie’.
W tym roku apogeum osiggnely zawirowania na dworze krolewskim. Zdecy-
dowanemu pogorszeniu ulegly stosunki miedzy krolem a krolows, co znalazto
swe odbicie w zdecydowanie odmiennych pogladach na kwesti¢ prowadzonej
polityki wschodniej. Wreszcie we wrze$niu 1398 roku Jadwiga wystosowata

73 Itinerarium, s. 40. Kwestia spraw podejmowanych na wspomnianym zjezdzie jest sporna.
J. SkrzYPEK (Potudniowo-wschodnia polityka Polski od koronacji Jagietty do $mierci
Jadwigi i bitwy nad Worsklg (1386-1399). Lwéw 1936 (,Archiwum Towarzystwa Na-
ukowego we Lwowie”, dz. II, T. 21, z. 1), s. 92-95) stat na stanowisku, ze omawiano
wowczas pretensje Jadwigi do korony wegierskiej oraz role Zygmunta jako posrednika
w konflikcie polsko-krzyzackim; na podstawie nowych zrédet poglad ten zweryfikowat
Z. Nowak (Polityka pétnocna Zygmunta Luksemburskiego..., s. 68), ustalajac, ze na
wspomnianym zjezdzie doszto do porozumienia, mocg ktérego Rus Czerwona miata
naleze¢ do Jagietly do konca jego zycia, Motdawia za$§ miata wejé¢ w sktad panstwa
wegierskiego. Obydwie strony mialy tez zobowigza¢ si¢ do wzajemnej pomocy przeciw
wrogom; J. KURTYKA: Podole, pomigdzy Polskq i Litwg..., s. 29-31.

74 AGZ, T. 6, nr 10; Z. Nowak: Polityka pdtnocna Zygmunta Luksemburskiego..., s. 67;
J. KurTYKA: Teczyiiscy..., s. 211.

75 ZDM, Cuz. 6, nr 1617.

76 SPPP 8, s. 401, 403, uw. 11, 91; SHGKr, Cz. 2, s. 286.

77 KDKKr, T. 2, nr, 423.

78 W irédiach odnotowano jego obecnos¢ 23 lutego, 2, 4 i 22 czerwca, 17 sierpnia oraz
7 i 17 listopada, zob. ZK 2b, s. 126; KDKr, Cz. 1, nr 89; KDWiel, s. 14, 15; ZDM,
Cz. 8, nr 2554; KDKKr, T. 2, nr 432; ZDKKr, Cz. 1, nr 135.
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list do Witolda z zgdaniem uiszczenia czynszu z Litwy w mysl postanowien
unii krewskiej o inkorporacji. W odpowiedzi Litwini za zgody Jagielly nie
tylko oglosili Witolda krélem, ale i zawarli z Zakonem pokoj salinski, co
podobac si¢ Jadwidze nie mogto”. W spér o ksztatt unii zaangazowani byli,
rzecz jasna, nie tylko krdl i krolowa, ale rowniez mozni wokét nich sku-
pieni. Moskorzewski jako zaufany Jagietly niewatpliwie stat w owym sporze
po stronie monarchy, jednakie o konkretnych jego dziataniach nie mamy
informacji. Najpewniej w tymze roku uzyskatl urzad starosty sanockiego,
z ktérym po raz pierwszy wystgpit w zrodlach 5 maja®.

22 czerwca 1399 roku Whadystaw Jagietto doczekat si¢ potomka. W Kra-
kowie przyszta na $wiat Elzbieta Bonifacja. Przebywajacy w tym czasie w No-
wym Miescie Korczynie wladca, a wraz z nim podkanclerzy Moskorzewski®
na wies¢ o narodzinach corki krolewskiej pospieszyli do Krakowa. 3 lipca
byli juz obecni w stolicy®?. Rado$¢ z narodzin Bonifacji nie trwata jednakze
dtugo, albowiem dziewczynka 13 lipca zmarta. 17 lipca, chorujgc po porodzie,
zmarta takze Jadwiga®. 19 lipca 1399 roku podkanclerzy niewatpliwie wziat
udzial w uroczystosciach pogrzebowych krolowe;.

Z relacji Dlugosza wynika, ze Jagieo po pogrzebie monarchini chciat
powrdci¢ na Litwe ze wzgledu na wygasnigcie swych praw do tronu. Miat
jednak zosta¢ zatrzymany przez moznych i naklaniany do ozenku z wnuczka
Kazimierza Wielkiego Anng Cylejska®. O owych pertraktacjach wspomina
list wielkiego mistrza do komtura wiedenskiego z pazdziernika 1399 roku,
zatem musialy one by¢ prowadzone przed ta datg®. Jak przypuszczajg

79  Kronika Jana Posilge. W: Script. Rer. Pruss, T. 3, s. 219, 220, 224; Weise, nr 2-3;
O. HavLEckI: Dzieje unii jagielloriskiej. T. 1. Krakow 1919, s. 152-154; L. KoLaNKOW-
sk1: Dzieje Wielkiego Ksigstwa Litewskiego..., s. 64—66; J. KURTYKA: Teczyriscy..., s. 216.

80 Urz.Rus, nr 2543; I. SurkowskA-Kurasiowa (Klemens z Moskorzewa. W: PSB, T. 22,
s. 52) objecie urzgdu przesuwa na 1398 r.

81 AGZ, T. 3, nr 69; Itinerarium, s. 41.

82 Woéwezas poswiadczony jest Jagietto (Itinerarium, s. 41), Moskorzewski za$ odnotowany
zostat dopiero 6 lipca (KDKKr, T. 2, nr 441), niemniej jednak najpewniej przybyt do
Krakowa wraz z monarchg.

83 Liber mortuorum monasterii Lublinensis ordinis sancti Benedicti. Wyd. W. KETRZYNSKI.
W: MPH, T. 5, s. 632; SPPP 8, Cz. 2, s. 744; S.A. SROKA: Genealogia Andegawendw we-
gierskich..., s. 54=55; J. NIKODEM: Jadwiga krdl Polski. Wroctaw 2009, s. 346; J. WyRo-
ZUMSKI: Krdlowa Jadwiga. Miedzy epokq piastowskq a jagielloriskg. Krakow 2006, s. 118.

84 DR, ks. 10, s. 308; DH, lib. 10, s. 237.

85  Codex diplomaticus Prussicus. Urkundensammlung zur dltern Geschichte Preussens aus dem
Konigl. Gebeimen Archiv Zu Kinigsberg. T. 6. Hrsg. J. VoigT. Konigsberg 1861, nr 87;

A
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historycy, dotyczy¢ one mialy warunkéw ponownej elekeji Jagielty (badz

jedynie ponownej przysicgi ztozonej przez pandw rady) i legitymizacji jego

wladzy®. Najbardziej prawdopodobny termin to ok. 20 lipca 1399 roku.
Cztonkowie rady odnotowani zostali bowiem 24 lipca w Koprzywnicy na do-
kumencie wystawionym przez monarchg dla tamtejszych cysterséow®. Obecni

byli: kasztelan krakowski Jan z Teczyna, wojewoda kaliski Sedziwdj z Szubina,
sandomierski Jan z Tarnowa, teczycki Jan Ligeza, sieradzki Jakub z Koniec-
pola, kasztelan sandomierski Krystyn z Ostrowa, biskup poznarski Mikotaj

z Kurowa i Klemens z Moskorzewa, podkanclerzy i starosta sanocki®. Histo-
rycy przypuszczajg, iz wypracowano wowczas kompromis z Jagielt i ustalono,
ze w sierpniu miataby si¢ odby¢ jego ponowna elekcja czy tez przysiega panow

rady i legitymizacja jego wladzy®. Rola, jaka Moskorzewski odegral w czasie

spotkania w Koprzywnicy, musiata by¢ niemata i niewatpliwie przyczynita si¢

do zyskania zaufania oraz przychylnosci Jagielly. Juz 5 listopada zawitat on

bowiem do Kamienca, w goscing do Klemensa Moskorzewskiego™.

M. Goysk1: Wzajemne stosunki Polski, Litwy i Zakonu w latach 1399-1404. ,,Przewodnik
Naukowy i Literacki” 1906, T. 34, s. 210-211; J. KurTykA: Tgczysiscy..., s. 229, 232.

86 J. KURTYKA: Jeszcze o kryzysie legitymizacyjnym i pozycji namiestniczej kasztelana oraz
starosty krakowskiego Jana z Teczyna w latach 1399-1402. W: Sredniowiecze polskie
i powszechne. T. 4. Red. 1. Panic, J. SPERKA. Katowice 2007, s. 214-215; zob. te:
J. KurTYKA: Kilka stéw o kryzysie legitymizacyjnym lat 1399-1402 i o kryzysie polemiki
naukowej. W: ,Sredniowiecze Polskie i Powszechne”. T. 1 (5). Red. L. PANIC, J. SPERKA.
Katowice 2009, s. 250-283; stanowiska J. Kurtyki nie podziela J. NIkoDEM: Problem
legitymizacji wtadzy Wiadystawa Jagietty w 1399 roku. W: Nibil superfluum esse. Prace
z dziejéw Sredniowiecza ofiarowane Profesor Jadwidze Krzyzaniakowej. Red. J. STRZEL-
czYK, J. DoBosz. Poznari 2000, s. 393—401, zob. tez J. NIkopEM: Wadystaw Jagietto,
Jan z Tgczyna i domniemany kryzys legitymizacyjny w Polsce lat 1399-1402. W: ,Sred-
niowiecze Polskie i Powszechne”. T. 1 (5)..., s. 231-249; zob. takie: F. PIEKOSINSKI:
Czy krdl Wiadystaw Jagieto byt za zycia krdlowej Jadwigi krdlem polskim, czy tylko mezem
krélowej. Krakéw 1897, s. 287-289; W. SEMKowICZ: Stanowisko publiczno-prawne
WAadystawa Jagiely w Polsce. ,Przeglad Prawa i Administracji” 1899, T. 24, s. 172-181;
J. KurtyKA: Teczyriscy..., s. 232 — z czesci pogladow, np. dotyczacych elekeji Jagietly na
whadcg dziedzicznego, autor wycofat si¢ w przytoczonym przeze mnie wezeéniej artykule
(IDEM: Jeszcze o kryzysie...).

87 KDM, T. 4, nr 1049; . KurTYKA: Teczyriscy..., s. 233; R. TRAWKA: Kmitowie..., s. 83.

88 KDM, T. 4, nr 1049; J. KurTykaA: Teczysiscy..., s. 233.

89 J. KURTYKA: Jeszcze o kryzysie..., s. 214-215; IDEM: Teczyhiscy..., s. 234.

90 AGZ, T. 3, nr 72. Wizyta ta mogla wigzaé si¢ z ukoficzeniem pierwszego etapu prze-
budowy przez Moskorzewskiego zamku nalezgcego do grupy strategicznie potozonych
punktéw obrony potudniowych granic panstwa. W czasie wizyty Jagielto nadat przywi-
leje dla miasta Krosna (ibidem, nr 72, 73; P. LoPATKIEWICZ: Ruiny zamku ,, Kamieniec”
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Pierwszg potowe 1400 roku spedzit podkanclerzy, towarzyszac Jagielle
podczas objazdu kraju®. Razem z wladcg powrécit na poczatku lipca do Kra-
kowa, odnotowany jest bowiem w zrodtach juz 7 lipca™. Wowcezas daly o so-
bie zna¢ jego zamitowanie do nauki i zaangazowanie w jej rozwéj. W dniach
22-26 lipca 1400 roku wzigt bowiem udzial w uroczystosciach odnowienia
Uniwersytetu Krakowskiego”. Na liscie honorowych cztonkéw zostat wpisany
jako jeden z pierwszych, do metryki uniwersyteckiej za$ obok kréla i biskupa
krakowskiego Piotra Wysza — kanclerza uniwersytetu, z tytulem promotora
uniwersytetu’®. Z racji urz¢du, jaki piastowat, byt niewatpliwie wspétautorem
wystawianego dokumentu®. W dokumencie fundacyjnym mowa byta réwniez
o uposazeniu profesorow. Na ten cel Jagietto przeznaczyt 100 grzywien cta
krolewskiego®. Kwota ta okazaé si¢ miafa niewystarczajgca. Jan z Teczyna
jako kasztelan krakowski zmuszony byl przeto wykupi¢ od zupnika Miko-
faja Bochnara za 688 grzywien prawo gornicze w nowym szybie, a dochod
z niego przeznaczy¢ wlasnie na wynagrodzenie dla doktorow i mistrzow

w Swietle badant bistorycznych i architektonicznych. W: A. KARCZMARZEWSKI: Zamek

»Kamieniec” i ,Przqdki”. Rzeszow 2003, s. 8; J. Frazik, T. HoLcerowa: Witgpne
badania nad zamkiem w Odrzykoniu. ,Biuletyn Historii Sztuki” 1966, R. 28, nr 1,
s. 95; A. FASTNACHT: Stownik bistoryczno-geograficzny ziemi sanockiej w Sredniowieczu.
T. 2. Brzozdéw—Wzdow—Rzeszow 1998, s. 57). Szerzej na ten temat w podrozdziale
poswigconym kwestiom gospodarczym.

91 4 lutego obecny byt w Krakowie (ZK 3a, s. 27; SPPP 8, Cz. 2, s. 812, uw. 33), w marcu
udat si¢ do Przemysla (ZDM, Cz. 6, nr 1632), w kwietniu za$ wzigt udzial w objezdzie
Wielkopolski (KDW, T. 6, nr 384, 387; T. 5, nr 3).

92 ZK 3a, s. 126; nastepnie 17 lipca: KDW, T. 6, nr 389.

93 W Krakowie jest poswiadczony: 17, 22, 23, 26, 27 lipca (KDW, T. 6, nr 389; KDKKr,
T. 2, nr 445; KDM, T. 4, nr 1057; AGZ, T. 3, nr 73; KDKr, Cz. 1, nr 93; Album, s. 5).

94 CDUJ, T. 1, nr 16; Album, s. 5; KDKr, Cz. 1, nr 93; DR, ks. 10, s. 313; DH, lib. 10,
s. 240; J. KrzyzaNiakowa: Kancelaria krélewska..., Cz. 1, s. 143; Z. KOZLOWSKA-

-Bupkowa: Odnowienie jagielloriskie Uniwersytetu Krakowskiego (1390-1414). W: Dzieje

Uniwersytetu Jagielloriskiego w latach 1364—1764. T. 1. Red. K. Lepszy. Krakow 1964,
s. 44-47; J. KurRTYKA: Teczyiiscy..., s. 234; S. GAWEDA: Rozwdj latyfundium..., s. 58;
A. BocHNAK, J. PAGACZEWSKI: Polskie rzemiosto artystyczne wiekdw Srednich. Krakow
1959, s. 91, przyp. 197; K. Morawsk1: Historia Uniwersytetu Jagielloriskiego. T. 1.
Krakéw 1900, s. 77.

95  Dzieje Uniwersytetu Jagielloriskiego..., s. 44; S. GAWEDA: Rozwdj latyfundium..., s. 58.

96 S. GAWEDA: Uposazenie Akademii Krakowskiej na zupie wielickiej. ,Studia i Materialy
do Dziejéw Zup Solnych w Polsce” 1965, T. 1, s. 265; S. KrzyzaNowsK1: Poselstwo
Kazimierza Wielkiego do Awinionu i pierwsze uniwersyteckie przywileje. ,Rocznik Kra-
kowski” 1900, s. 104-111, nr 8.
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uniwersyteckich”. Klemens — juz jako starosta krakowski — potwierdzat
1 grudnia 1405 roku owg transakcj¢®. Zamitowanie do nauki byto zreszty
rodzinne u Moskorzewskich. Dnia 15 grudnia 1397 roku Mikotaj z Mo-
skorzewa (najpewniej chodzi tu o syna Henryka (1) z Moskorzewa, brata
Klemensa) miat otrzymacé tytut bakatarza na Uniwersytecie Praskim”.
Pomimo poparcia, z jakim spotkat si¢ Jagielto w Koprzywnicy, nie czut si¢
pewnie na tronie. Dtugosz wspomina, ze od $mierci Jadwigi krol stale obawiat
si¢ utraty poparcia i tym samym wiadzy'®. Umocnieniem tychze praw do tronu
miafoby by¢ malzenistwo z wnuczka Kazimierza Wielkiego Anng Cylejska.
Negocjacje z rodzing kandydatki na zong rozpoczely si¢ najpewniej juz w lipcu
1400 roku. Do Cylii wystani zostali: Iwan z Obichowa, kasztelan $remski,
Hinczka z Rogowa i Jan z Ostrowca. Delegacja wyruszy¢ miata pod koniec
lipca, powrocita zas w pazdzierniku''. Razem z nig przybyt do Polski Her-
man, stryj Anny, celem podpisania stosownych dokumentéw i zatwierdzenia
matzenstwa'®?. W Krakowie monarchy jednakze nie zastali, od konca wrzesnia
przebywat on bowiem we Lwowie, a wraz z nim podkanclerzy Moskorzewski

51 1 pazdziernika'™). Prawdopodobnie

Klemens wrocit do Krakowa razem z krélem dopiero na poczatku listopada'®.
Do spotkania z czekajacg juz delegacja z Cylii doszto natomiast nie w Kra-

kowie, a w Bieczu. Tam 4-5 listopada 1400 roku prowadzono rokowania

(potwierdzone daty to: 29 wrzeénia®

w sprawie planowanego malzenstwa Jagielly z Anng Cylejska'®. Ze strony
polskiej negocjatorami byli: biskup krakowski Piotr Wysz, wroctawski Miko-
faj z Kurowa, kasztelan krakowski Jan z Teczyna, lubelski Piotr Kmita z Wis-

97 CDUJ, T. 1, or 35; S. GAWEDA: Uposazenie Akademii Krakowskiej..., s. 265.

98 CDUJ, T. 1, nr 36; S. GAWEDA: Uposazenie Akademii Krakowskie..., s. 265.

99 Monumenta bistorica Universitatis Carolo-Ferdinandeae pragensis. Vol. 1, p. 1. Praga
1830, s. 329; J. KrRzYZANIAKOWA: Kancelaria krélewska..., Cz. 1, s. 123.

100 DR, ks. 10, s. 308-309; DH, lib. 10, s. 237.

101 DR, ks. 10, s. 310; DH, lib. 10, s. 237-238; F. SikorA: W sprawie matzeristwa Wady-
stawa Jagietty z Anng Cylejskg. W: Personae — colligationes — facta..., s. 94-95; B. Czwoj-
DRAK: Rogowscy herbu Dziatosza. Podskarbiowie krdlewscy. Katowice 2002, s. 44.

102 B. CzwoJDRAK: Rogowscy..., s. 44.

103 ZDM, Cz. 6, nr 1635; Jagietto przebywat we Lwowie w dniach od 29 wrzesnia do
1 pazdziernika, zob. Itinerarium, s. 42.

104 ZDM, Cz. 6, nr 1636.

105 Poswiadczony jest 2 listopada, zob. SPPP 7, nr 111; SPPP 8, Cz. 2, nr 10805; 9 i 19 paz-
dziernika za$ w jego imieniu wystepuje na sadzie prokurator, zob. SPPP 7, nr 110;
SPPP 8, Cz. 2, nr 10758.

106 ZDM, Cz. 6, nr 1638, 1639; R. TRAWK A: Kmitowie..., s. 84; ]. KURTYK A: Tpczyriscy..., s. 240.
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nicza, wojnicki Mikotaj z Michatowa i Kurozwek, wojewoda sandomierski Jan
z Tarnowa, podkanclerzy Klemens z Moskorzewa i chorazy krakowski Zegota

7 Pisar'”’

. Rokowania zakonczyly si¢ zatwierdzeniem zar¢czyn, jednakze mimo
iz sama narzeczona przybyta do Polski juz 16 lipca, slub odtozono na prawie
osiem miesi¢cy. Jako powdd podawano konieczno$é nauki jezyka polskiego,
ktorego przyszta krolowa w ogole nie znata. Nie bez znaczenia byt pewnie
fakt, ze narzeczona zupetnie nie przypadta do gustu whadcy, ktéry nawet
okazatl delegatom swoje niezadowolenie ze sprowadzenia Anny do kraju'®.
Po zakonczeniu rokowan Klemens udat si¢ wraz z krélem do Nowego Miasta
Korczyna, gdzie odnotowany zostat 25 listopada'®.

Kolejny raz mamy o nim wzmianke dopiero z 4 stycznia® i nastepnie
z: 3, 4, 51 11 lutego 1401 roku, kiedy to w zrédiach odnotowano jego
obecno$¢ w Krakowie'"'. Na poczatku marca udat si¢ zas do Radomia, gdzie
wraz z innymi cztonkami rady zobowigzat si¢ do przestrzegania postanowien
112

uktadu zawartego mi¢dzy Witoldem a Jagietta''?. 24 maja 1401 roku w Pozna-
niu spisywat dokument kréla w sprawie zakupu ziem w Koronie przez Jana
Korczboka'™. Natomiast 15 czerwca razem z kanclerzem Zaklikg sporzadzat
dekret uroczystych nadan krélewskich dla Uniwersytetu Krakowskiego!'“.

Roéwniez dalsza czgs¢ roku mingta mu na podrézowaniu u boku monarchy'®.

107 ZDM, Cz. 6, nr 1638, 1639; F. Sikora: W sprawie matzeristwa Whadystawa Jagiethy...,
s. 97-98; J. KUrRTYKA: Teczyiiscy..., s. 240; R. TRAwKA: Kmitowie..., s. 84.

108 DR, ks. 10, s. 310-311; DH, lib. 10, s. 138; F. Sixora: W sprawie matzeristwa Wia-
dystawa Jagiethy..., s. 94.

109 ZDM, Cz. 6, nr 1640.

110 ZK 3, s. 218.

111 Kontynuowal wowczas sprawe nagany szlachectwa Piotra ze Szczodrkowic, z pazdzier-
nika roku poprzedniego, zob. SPPP 7, nr 122; SPPP 2, nr 728; ZK 3, s. 225, 233. Kontro-
wersyjny jest pobyt Moskorzewskiego 11 lutego w Krakowie. Swiadkowac miatby wowczas na
dokumencie Jagielty (Dwa fragmenty ksigg kancelaryjnych krdlewskich z pierwszej potowy XV w.
Wyd. T. WierzBowsk1. Warszawa 1907, s. 28-29, nr 4), tyle ze krol byt wtedy na Litwie.
Wydawca uznat datg 1401 r. za ,niedopuszczalng” i zaproponowat 1410 r., co z kolei jest
niemozliwe, poniewaz $wiadkujacy na dokumencie Moskorzewski juz w tym czasie nie zyt.

112 Akta unji, nr 44; O. HALECK!I: Dzigje unii..., s. 161-163; Witold 18 stycznia w Wilnie
miat wyda¢ stosowny akt, zob. CV, nr 233. Jagietto nadat mu w dozywotnie posiada-
nie Litwe, zobowigzujac jednoczesnie do wiernosci wobec Korony i kréla polskiego.
22 marca Moskorzewski goscit juz ponownie w Krakowie — ZK 3, s. 256.

113 KDW, T. 7, nr 411.

114 ¢DUJ, T. 1, nr 21.

115 22 i 23 czerwca sporzagdzat w Nowym Miescie Korczynie dokumenty krolewskie dla
klasztoru miechowskiego i nadania ogrodéw w Czarnej Wsi kustoszowi krakowskiemu,
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29 stycznia 1402 roku odbyta si¢ Krakowie wielka uroczysto$¢: slub
Whadystawa Jagielly z Anng Cylejskg. Zabawy weselne trwaly jeszcze przez
nastepny tydzien''

poczatku marca'’. Stato bowiem przed nim jeszcze jedno zadanie, zwigzane

. Moskorzewski przebywal w Krakowie najpewniej do

posrednio z funkcjg podkanclerzego. Zostal mianowicie, razem z kasztelanem
krakowskim Janem z Teczyna, wyznaczony przez monarche do zbadania rze-
telnosci rachunkéw poswiadczajacych wydawanie soli przez Mikotaja Boch-
nara, zupnika bochenskiego i wielickiego, za okres od 10 kwietnia 1401 do
22 lutego 1402 roku. Rachunki opiewajgce na faczng kwote 20 218 grzywien,
20 skojcow i 1 grosza przejrzeli i sprawdzili 22 lutego'®. Wiosng Mosko-

) w maju za$ zawitat

rzewski wraz z monarchg wyruszyl do Wielkopolski
do Mogilna'?®. Do Krakowa powrécit przed 18 lipca'?, kiedy to biskup
przemyski Maciej powickszat uposazenie kapelana w Kamiencu, o czym
jednak napisz¢ pdzniej.

Od potowy 1402 roku Moskorzewski zaczat zdecydowanie mocniej an-
gazowac si¢ w sprawy whasnych posiadto$ci, natomiast coraz bardziej stronit
od kancelarii. Najpewniej nie wyruszyt wraz z monarchg w podréz na Rus,
kiedy bowiem krol zawitat do Grodka, Klemens 31 wrzesnia i 1 pazdzier-

nika przebywat w Krakowie'??, a 12 pazdziernika w Przemyslu'?’. Dopiero

zob. KDKKr, T. 2, nr 452; ZDM, Cz. 6, nr 1644; 6 lipca z kolei bawit w Parczewie,
gdzie spisywat dokument nadania krélewskiego dla tamtejszego kosciota, zob. ASang,
T. 2, nr 85; 19 sierpnia obecny byt w Krakowie (ZK 3, s. 3016).

116 DR, ks. 10, s. 316-317; DH, lib. 10, s. 243-244 — Dlugosz umiescit jednakze wy-
darzenia pod mylnym rokiem: 1401; F. Sikora: W sprawie matzeristwa WHadystawa
Jagietty..., s. 98 — $lubu udzielit najpewniej arcybiskup gnieznieriski Mikotaj Kurowski.

117 7K 3, s. 349, 498.

118 Rachunki Zupne bocheriskie z lat 1394—1421. Wyd. J. KarwasiNska. W: AKH, T. 15,
s. 156, przyp. 1; KDKKr, T. 2, nr 491; P. WgcowskI1: Dziatalnos¢ publiczna moz-
nowtadztwa matopolskiego w péznym Sredniowieczu. Warszawa 1998, s. 93; J. Kur-
TYKA: Teczyriscy..., s. 220; 1. Surkowska-Kurasiowa: Dokumenty krdlewskie...,
s. 168-170. W Krakowie Moskorzewski odnotowany jest jeszcze 16 lutego, gdy kupit
wie$ Dziekanowice od Andrzeja Korabiowskiego za 150 grzywien, zob. ZDM, Cz. 6,
nr 1648.

119 25 kwietnia odnotowany jest w Gnieznie (KDW, T. 7, nr 430), 4 maja za$§ w Poznaniu
(ibidem, nr 435).

120 W Mogilnie 17 maja spisywat dokument krélewskiego nadania dla klasztoru Kanoni-
kéw regularnych w Trzemesznie, zob. ibidem, nr 437.

121 7K 3, s. 420.

122 Ibidem, s. 430, 433.

123 ZDM, Cz. 5, nr 1162; wowczas krol przebywat w Grodku, zob. Itinerarium, s. 44.
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21 pazdziernika goscit krola w Krosnie'?’. Nie wiemy, czy owo mniejsze
zaangazowanie w sprawy kancelarii, rezygnacja z podrézy na Ru$ i oddanie
si¢ sprawom whasnych wlosci wigzato si¢ z jakimis$ ktopotami zdrowotnymi,
czy raczej perturbacjami politycznymi toczacymi si¢ rowniez w kancelarii,
a zwigzanymi z ustabilizowaniem wiadzy Jagielty po ozenku z Anng Cylejska.
Fakt, ze po 19 stycznia 1403 roku Klemens ztozyt godnos¢ podkanclerzego.
Po raz ostatni z tym tytutem wystepuje 19 stycznia w Krosénie. Opustoszaly
urzad podkanclerzego przejat z kolei Mikotaj Traba'?>. Moskorzewski za$
przed 19 czerwca objat kasztelanie wislickg. Tego bowiem dnia w Lublinie
pojawia si¢ po raz pierwszy wlasnie z tytutem kasztelana wislickiego'*®. Jako
kasztelan petnit czesto obowigzki asesora na sgdzie wislickim, dzigki czemu
mogt utrzymywaé kontakty z przedstawicielami tamtejszych elit, np. Pio-
trem Kmitg z Wisnicza'”. Rok 1403 obfitowa¢ miat zreszta w podnioste
i wazne wydarzenia. Dnia 25 lutego w Krakowie odbyta si¢ koronacja
Anny Cylejskiej'?®. Moskorzewski niewatpliwie byt $wiadkiem tej cere-
monii, albowiem w Krakowie poswiadczony jest jeszcze: 2, 6 i 15 marca'?.
W czerwcu za$ udat si¢ do Lublina, gdzie Witold zobowigzat si¢, ze nie
bedzie zawieral przymierza z Zakonem''. Po tych wydarzeniach Klemens
znika ze zrédet az do 6 listopada, kiedy to spotykamy go w Bieczu i 6 dni
pozniej w Wislicy"'.

W roku 1404 Moskorzewski pojawia si¢ w zrodtach po raz pierwszy
na poczgtku marca w Krakowie. Swiadkowat wéwczas na dokumentach

124 7ZDM, Cz. 6, nr 1653.

125 AGZ,T. 3, nr 78; J. TEcowskI: Mikotaj Trgba a polityka matzeriska krdla Whadystawa
Jagietty. W: Mikotaj Trgba mgz stanu i prymas Polski. Materiaty z konferencji, Sando-
mierz 13—14 czerwca 2008. Red. F. Kiryk. Krakéw 2009, s. 105.

126 Akta unji, nr 45; Urz.Mp, nr 1101; o roli, jakg kasztelania wislicka odgrywata w dra-
binie urzedniczej, zob. I. Surkxowska-Kurasiowa: Doradcy Wiadystawa Jagietty.
W: Spoteczeristwo Polski Sredniowiecznej. Red. S.K. KuczyNsk1. T. 2. Warszawa 1982,
. 202, 210.

127 R. TrRAwKA: Kmitowie..., s. 97; razem byli obecni m.in. na sadzie w Wislicy 12 lis-
topada 1404 r. jako tamtejsi asesorowie, zob. Materiaty do historii prawa i beraldyki
polskiej. Wyd. B. ULanowskl. W: AKH, T. 3, s. 295.

128 DR, ks. 10, s. 247, 323 — ponownie Diugosz umieszcza wydarzenia rok wezesniej,
a zatem pod 1402 r.; F. StkorA: W sprawie matzeristwa Wadystawa Jagiety..., s. 99.

129 ZK 3, s. 498; SPPP 2, nr 961; Dwa fragmenty ksigg kancelaryjnych..., s. 33, nr 8; KDKr,
Cz. 1, nr 102.

130  Akta unji, nr 45; KDKr, Cz. 1, nr 103, 104.

131 XDW, T. 5, nr 38; ZDM, Cz. 1, nr 249.

77



78

ROZDZ1AL 2: Klemens (2) z Moskorzewa (+ 1408) — protoplasta rodziny...

krolewskich nadan dla Jana z Teczyna i Piotra Szafrarica'. Jako szczegol-
nie zashuzony w kwestiach zwigzanych z Zakonem zostal wyznaczony na
pelnomocnika krolewskiego do rokowan pokojowych w Racigzku w maju
1404 roku. Oprocz niego ten zaszczyt przypadt takzie nastgpujacym oso-
bom: arcybiskupowi gnieznienskiemu Mikotajowi z Kurowa, biskupowi
krakowskiemu Piotrowi Wyszowi, biskupowi poznariskiemu Wojciechowi
Jastrzgbcowi, kasztelanowi krakowskiemu Janowi z Teczyna, wojewodzie
krakowskiemu Janowi z Tarnowa, podkomorzemu krakowskiemu Gnie-
woszowi z Dalewic oraz podkanclerzemu Mikotajowi Trabie'*’. Rokowa-
nia zakoniczono podjeciem decyzji o zwrocie Zmudzi Zakonowi, ziemia
dobrzynska za$ mogta by¢ z jego rak wykupiona przez stron¢ polska'®.
Moskorzewski opuscit Racigzek najpewniej razem z monarchg 23 maja,
2 czerwca $wiadkowat bowiem na dokumencie Jagielty wystawionym w L.¢-
czycy, potwierdzajgcym przywileje dla miasta Wschowy'. Mozliwe tez, ze
byt obecny na sierpniowym spotkaniu z krélem czeskim we Wroctawiu,
jako ze poswiadczony jest przy wladcy 5 sierpnia w Zarnowcu, z ktorego to
Jagietto bezposrednio udat si¢ do Wroctawia'*. We wrzesniu, gdy monarcha
wyruszyt na Podole, by ostatecznie przeja¢ whadze nad ta ziemig, Mosko-
rzewski pojechat do Krosna, gdzie odnotowany jest 23 wrze$nia'?’; potem
za$ powrocit do Krakowa (1 pazdziernika)'®. Najpewniej w potowie miesigca

132 KDW, T. 5, nr 45; KDM, T. 4, nr 1079; ZDM, Cz. 6, nr 1662; Repertorium podolskie.
Dokumenty do 1430 r. Wyd. J. KUrRTYKA. ,Rocznik Przemyski” 2004, T. 40, z. 4,
nr 61; J. SPERKA: Szafraricowie..., s. 76.

133 DR, ks. 10, s. 335-337; DH, lib. 10, s. 256-257; Weise, nr 23, 27; Regesta historico-
-diplomatica ordinis S. Mariae Theutonicorum 1198—1525. Pars 1. Vol. 2. Bearb. E. Jo-
AcHIM. Hrsg. W. HuBaTscH. Goéttingen 1950, nr 1507-1510; KDL, nr 1; A. GA-
SIOROWSKI: Polscy gwaranci traktatow z Krzyzakami XIV-XV wicku. ,Komunikaty
Mazursko-Warmirskie” 1971, nr 2-3, s. 254; A. SOCHACKA: Jan z Czyzowa, namiest-
nik Wiadystawa Warnericzyka. Kariera rodziny Pétkozéw w Sredniowieczu. Lublin 1993,
s. 35; J. KUrRTYKA: Teczyiiscy..., s. 248; M. RapocH: Walki Zakonu Krzyzackiego...,
s. 200.

134 DR, ks. 10, s. 335-337; DH, lib. 10, s. 256-257; Weise, nr 23, 27; Regesta historico-
-diplomatica..., nr 1507-1510; KDL, nr 1; A. GAstorRoWSKI: Polscy gwaranci..., s. 254;
J. KurTYKA: Teczysiscy..., s. 248; M. RapocH: Walki Zakonu Krzyzackiego..., s. 200.

135 Wauttke, nr 42; KDW, T. 7, nr 521.

136 DH, lib. 10, s. 340-342; ZDM, Cz. 6, nr 1664; Itinerarium, s. 46 — Wactaw szukac
miat sojuszu przeciw swemu bratu Zygmuntowi, w zamian za co oferowat oddanie ziemi
slaskiej. Pod naciskiem pandéw polskich Jagietto propozycje odrzucit.

137 ZDM, Cuz. 1, nr 259.

138 SPPP 2, nr 1070.
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ruszyl na powitanie powracajgcego z Podola monarchy. Spotkat si¢ z nim
21 pazdziernika w Przemyslu'®’.

Rok 1405 byl niezwykle wazny w karierze Klemensa z Moskorzewa.
Pierwszy raz spotykamy Moskorzewskiego 11 marca w Nowym Miescie
Korczynie'®, skad tradycyjnie udat si¢ wraz z orszakiem krélewskim do
Krakowa. Tam z najwyzszymi przedstawicielami matopolskich elit: Janem
z Teczyna, Piotrem Kmitg z Wisnicza, Gniewoszem z Dalewic, Janem z Tar-
nowa, swiadkowat na dokumentach krélewskich'!. Po 27 a przed 31 marca
udat si¢ do rodzinnego Moskorzewa, gdzie podejmowat zreszta samego Ja-
gielte!?. Stamtad ruszyt do Krakowa i tam 25 kwietnia brat udzial w ro-
kach krakowskich'®. Najpewniej dotaczyt potem do monarchy biorgcego
udzial w objezdzie Wielkopolski, kolejny raz pojawia si¢ bowiem w zrédtach
18 czerwca w Brzesciu Kujawskim, kiedy to $wiadkuje w sprawie podziatu
débr po zmarlym Dymitrze z Goraja, zatwierdzonego przez monarchg'*.
Pod koniec sierpnia zawitat do Nowego Miasta Korczyna, pdzniej za$ po-

wrécit do Krakowa!®®

. Jeszcze 2 listopada goscit w Kroénie Jagiette, ktory
potwierdzit nadanie kapitule przemyskiej 20 grzywien rocznie z dochodéw
z zup przemyskich'.

28 pazdziernika zmart kasztelan i starosta krakowski Jan z Teczyna'¥.
Przed 1 grudnia Klemens z Moskorzewa objat po zmarlym wakujace staros-
two krakowskie. Tego bowiem dnia, juz z tytulem kasztelana wislickiego,
ale i starosty krakowskiego, potwierdzal wykup od zupnika Mikotaja Boch-

nara prawa gorniczego w nowym szybie, z ktérego dochod miatby by¢

139 ZDM, Cz. 6, nr 1668.

140 Ibidem, nr 1671.

141 M.in. 24 marca $wiadkowat na dokumencie nadan dla klasztoru $w. Andrzeja, 25 marca
dla klasztoru miechowskiego, 26 — dla miasta Mstowa, za$ 27 byt éwiadkiem w sprawie
nadania Piotrowi Biatozorcowi za zashugi wsi Zarnowka, lezgcej na Podolu w okregu
kamienieckim, zob.: KDKKr, T. 2, nr 486, 487; ZDM, Cz. 6, nr 1673, 1674, 1675;
KDM, T. 4, nr 1088; Repertorium podolskic. Dokumenty do 1430 r...., nr 65.

142 KDM, T. 4, nr 1089.

143 7K 4, s. 218.

144 ZDM, Cuz. 6, nr 1678.

145 W Nowym Miescie Korczynie poswiadczony zostat 23 i 31 sierpnia — ibidem, Cz. 5,
nr 1182; KDM, T. 4, nr 1051; w Krakowie po raz pierwszy odnotowany zostat 8 wrzes-
nia, zob.: KDKKr, T. 2, s. 316; LB, T. 1, s. 243; nastepnie za$ 30 wrzesnia, zob. ZK 4,
s. 293.

146 ML, nr 20.

147 Urz.Mp, nr 1285.
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przeznaczony na wynagrodzenie dla doktoréw uniwersyteckich'*®. Najpewniej
nominacja miata miejsce na zjezdzie generalnym w Niepotomicach w listopa-
dzie tego roku'®. Urzad starosty krakowskiego piastowat Moskorzewski az do
wiosny 1406 roku. Po raz ostatni z tym tytutem wystgpit bowiem 18 marca,
25 czerwca za$ starostwo krakowskie byto juz w re¢kach Jana z Tarnowa'.
Zreszty $mier¢ Jana z Teczyna zapoczatkowata catg lawine przesunigc na naj-
wyzszych urzedach. Wakujaca kasztelanie krakowska przejat Jan z Tarnowa,
pozostawiajac z kolei urzad wojewody krakowskiego, przejety przez Piotra
Kmite. Nowym wojewodg sandomierskim zostal Krystyn z Ostrowa, a opus-
toszaly kasztelani¢ sandomierska objat Gniewosz z Dalewic®'.

W 1406 roku Moskorzewski pojawia si¢ w zrodtach zdecydowanie rza-
dziej. Pierwszy raz odnotowany zostaje dopiero 10 marca w Krakowie, gdzie
bawit przynajmniej do 13 marca' i skad udat si¢ nastepnie do Wislicy'”.
Nie wydaje si¢ zatem, zeby towarzyszyt krélowi, ktory juz 20 marca Krakéw
opuscit, podczas objazdu Wielkopolski'™. By¢ moze caly ten czas spedzit
w Krakowie, gdzie odnotowujemy jego obecnos¢ ponownie 10 i 13 maja'™.
Do wspomnianego momentu nie mamy o nim zadnej informacji. W roku
1406 Klemens pojawia si¢ jeszcze jedynie dwa razy: 26 czerwca w Wislicy'
i 1 pazdziernika ponownie w Krakowie, gdzie wystepowat w testacji doku-
mentu braci Mikotaja i Niemierzy z Irzadz dla Uniwersytetu Krakowskiego'.

Rok 1407 nie obfitowat w istotne wydarzenia polityczne z udziatem Mos-
korzewskiego. Zaréwno w styczniu, lutym, jak i w marcu odnotowany zostaje

148 CDU]J, T. 1, nr 36; Urz.Mp, nr 1286.

149  Moskorzewski poswiadczony jest 19 listopada, kiedy to spisywat dokument kréolew-
skiego nadania dla kapituly przemyskiej jeszcze jako kasztelan wislicki, zob. AGZ,
T. §, nr 33.

150  Urz.Mp, nr 1286.

151 Ibidem, nr 139, 468, 754, 982; R. TRAWKA: Kmitowie..., s. 89.

152 Knigi Polskoj Koronnoj Metriki XV stoletija (1447-1454). Wyd. A. MYSLOWSKI,
W. GraNiczNy. Warszawa 1914, nr 17; pos$wiadczony jest jeszcze 11 i 13 marca,
zob. KDM, T. 4, nr 1046; AGZ, T. 5, nr 27; KDW, T. 5, nr 91. Swiadkowat wéwczas
na dokumentach nadan krélewskich dla klasztoréw w Koprzywnicy, miasta Bybta,
a takze byt $wiadkiem w wyroku koriczacym dhugoletni juz spér miedzy Lwowem
a Krakowem o droge handlows na Woloszczyzne.

153 Poéwiadczony jest tam 22 marca, zob. KDKKr, T. 2, nr 492.

154 TItinerarium, s. 47.

155 Dokumenty sqdu ziemskiego krakowskiego 1302—1453. Oprac. Z. PERZANOWSKI. Wroc-
taw—Warszawa 1971, nr 122; KDKr, Cz. 1, nr 108.

156 ZDM, Cz. 5, nr 1191.

157 ¢Cbuj, T. 1, nr 29.
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on w Krakowie'*®. Kolejny raz pojawia si¢ w otoczeniu monarchy 20 sierpnia
w Wislicy'’. W pazdzierniku za$ doj$¢ miato do swego rodzaju ekscesu. Jak
podaje Dtugosz, Jagielto za radg swych dwoch doradcéw, ,,ohydnych pochleb-
cow”, oskarzyt Jakuba z Kobylan i Mikotaja Chrzgstowskiego o ,haniebny
wystepek” z Anng Cylejska'®. Jednym z owych ,,ohydnych pochlebcow” byt
za$ Klemens Moskorzewski. Oskarzenia te rzucily cieri na krélowsy i okryly
ja niestawy, o co tez pretensje mieli do monarchy jego doradcy. Kwestia ta
poruszona zostata na corocznym zjezdzie w Niepotomicach w listopadzie
1407 roku. Tam, wzigwszy sobie do serca opinie doradcow, Jagielto oglosit
Anng niewinng, Moskorzewski natomiast, jako gtéwny animator tego ,,0sz-
czerstwa’, musial obelge odwota¢'®'. Wedtug Diugosza, ,nast¢pnego roku
zostali ukarani oskarzyciele krolowej cigzka pomsta zestang z nieba”'*%. O dru-
gim oskarzycielu nic nie wiemy, niemniej w wypadku Moskorzewskiego owg
pomstg zestang z nieba byta najpewniej choroba, ktora ostatecznie zakonczyta
si¢ jego $mierciag w 1408 roku. Nie wydaje si¢ jednak, by ktos si¢ do niej
specjalnie przyczynit. Po incydencie oskarzenia krolowej o zte prowadzenie si¢
kariera Moskorzewskiego nie tylko nie zostata w jakikolwiek sposdb ztamana,
ale paradoksalnie w roku nast¢pnym wystepuje on w roli ochmistrza dworu
krolowej Anny, o czym dalej. Co wigcej, jesli miatby zosta¢ ukarany, dosztoby
do tego natychmiast, nie za$ po roku. Diugosz z kolei wyraznie pisze o po-
mscie zestanej z nieba, zatem w zadnym razie niebedgcej dzietem cztowieka.
Omoéwione wydarzenia sktaniajg natomiast do przypuszczen, ze oskarzenia
Moskorzewskiego nie byly bezpodstawne. Oczywiscie Jagietto musiat zazada¢
oficjalnych przeprosin i odwotania ,oszczerstwa”, niemniej jednak w rzeczy-
wistosci wierzyl Klemensowi. Mozliwe, ze stad wynikata nominacja bylego
podkanclerzego na ochmistrza dworu krélowej, ktory przeciez wybierany byt
przez monarche i stanowil niejako jego ,oczy i uszy” na dworze. By¢ moze,
Moskorzewski miat po prostu pilnowa¢ krolowej z rozkazu wiadcy. Trudno
bowiem przypuszczaé, by cztowieka, ktory rzuca bezpodstawne oszczerstwa
i urgga dynastii, obdarowywano urzedami.

Zjazd w Niepotomicach poswigcony byt jednak nie tylko kwestii Anny Cylej-
skiej. Otoz od czasu wyroku Witolda w sporze polsko-krzyzackim o Drezdenko

158 ZzK 311, s. 57; CDU]J, T. 1, nr 40; ZDM, Cz. 6, nr 1700; Repertorium podolskie. Do-
kumenty do 1430 r...., nr 73, 74.

159 ZDM, Cz. 6, nr 1707.

160 DR, ks. 10/11, s. 22-23; DH, lib. 10/11, s. 17-18.

161 Ibidem.

162 DR, ks. 10/11, s. 23; DH, lib. 10/11, s. 18.
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stosunki z Zakonem systematycznie si¢ pogarszaly. Konieczne bylo wiec spotka-
nie krola z jego doradcami i wspélne ustalenie kierunku prowadzenia polityki
potnocnej. Temu wihasnie miat stuzy¢ zjazd w Niepotomicach, a takze przyszio-
roczne (sierpient 1408 roku) spotkanie w Nowym Miescie Korczynie'®.

Moskorzewski pod koniec roku 1407 udat si¢ jeszcze do Tarnowa, gdzie
9 grudnia nabyt wie§ Mikotajewice i cz¢$¢ Sierachowic od Jana ze Staboszewic
i Dzierstawa z Mikotajowic'®‘.

Na poczatku roku 1408 wraz z orszakiem krolewskim Klemens z Mo-
skorzewa udat si¢ na Litwe, albowiem 6 stycznia, w $wicto Trzech Krdli,
w Kownie prowadzone mialy by¢ rozmowy z Ulrykiem von Jungingenem'®.
Zjazd zakonczyt si¢ bez powziecia konkretnych decyzji, a wedtug Diugosza
spotegowa¢ mial jedynie wzajemny gniew. Nie byl on jednak na tyle duzy,
zeby Jagietto i von Jungingen nie obdarowali si¢ wzajemnie podarkami. Po
zakoniczonych obradach wraz z orszakiem krélewskim Moskorzewski udat
si¢ do Wilna, gdzie poswiadczony jest 21 stycznia'®, a nastgpnie do Jedlni,
gdzie u boku kroéla odnotowany zostat 28 lutego'’. W orszaku krolewskim
przebywali réwniez: Piotr Kmita, Krystyn z Ostrowa, Mikotaj z Michatowa
i Piotr Szafraniec'®®. Dnia 12 marca Klemens z Moskorzewa byt juz w San-
domierzu'®; za$ 18 w Krakowie”’. W nastgpnym tygodniu $wiadkowat na
rozmaitych dokumentach krélewskich, m.in. w sprawie przeniesienia z prawa
polskiego na niemieckie Bronczyc w ziemi krakowskiej czy Chotla, nale-
zgcego do kustodii wislickiej'”!. Moskorzewski pojawia si¢ jeszcze 25 maja
w Krakowie'”? i 29 czerwca w Leczycy'”. Kolejng wzmianke o nim, w do-
datku o podawanej w watpliwos¢ wiarygodnosci, mamy dopiero z 14 sierpnia

163 A. SocHACKA: Jan z Czyzowa..., s. 37; W. ZawiTkowska: W stuzbie pierwszych
Jagiellondw. Zycie i dziatalnos¢ kanclerza Jana Taszki Koniecpolskiego. Krakow 2005, s. 78.

164 ASang, T. 2, nr 93.

165 DR, ks. 10/11, s. 93-94; DH, lib. 10/11, s. 19-20; S.M. KuczyNsk1: Wielka wojna
z Zakonem Krzyzackim w latach 1409-1411. Warszawa 1987, s. 119; Moskorzewski
poswiadczony jest 21 stycznia w Wilnie, a wigc bardzo prawdopodobne, ze i w roko-
waniach kowienskich wzigt udziat, zob. KDW, T. 7, nr 598.

166 XKDW, T. 7, nr 598.

167 7ZDM, Cz. 6, nr 1708

168 Ibidem; J. SPERKA: Szafraricowie..., s. 81; R. TRAWKA: Kmitowie..., s. 90.

169 ZDM, Cz. 6, nr 1711.

170  Ibidem, nr 1713.

171 Ibidem, nr 1711, 1713, 1714, 1715.

172 ZK 1A, k. 37v.

173 CDP, T. 1, nr 157.



2.2. Gospodarka i fundacje koscielne Klemensa z Moskorzewa

z Dobczyc. Mial wowczas zrzec si¢ praw do tak i rol pod grodziskiem szczy-
rzyckim oraz E.gk Niedzieliska na rzecz klasztoru szczyrzyckiego'”. Ostatni raz
zrodha poswiadczajg jego udzial w sierpniowym zjezdzie szlachty w Nowym
Miescie Korczynie, gdzie, jak wspominatam, kontynuowano narady nad kwe-
stig krzyzacka'”. Mozliwe, ze Moskorzewski zapadt juz na zdrowiu, nie stawit
si¢ bowiem na rokach krakowskich w sprawie z Zyndramem z Maszkowic

ani 29 sierpnia, ani 4 pazdziernika 1408 roku'”

. Pod koniec zycia — jak pisa-
fam — uzyskat jeszcze jeden zaszczytny urzad. Zostat mianowicie ochmistrzem
dworu krolowej Anny. Pojawit si¢ z tym tytutem tylko raz, w dodatku nie
dysponujemy nawet datg dzienng, wiec trudno ustali¢, kiedy owa nominacja
178

nastgpita'”’. Zmarl najpewniej 22 listopada 1408 roku'”®.

2.2
Gospodarka i fundacje koscielne
Klemensa z Moskorzewa

2.2.1.
Dobra dziedziczne

Stojac u progu kariery, Klemens Moskorzewski posiadat jedynie czes¢
Moskorzewa, Chlewskiej Woli, Jaroniowic i nieistniejacej juz dzis, a poto-
zonej niegdy$ na potudniowym zachodzie od Moskorzewa, wsi Staroniwa'”’.

174 ZDM, Cz. 5, nr 1215; jako opiekun klasztoru szczyrzyckiego pojawia si¢ jeszcze
w 1408 r., zob. ibidem, nr 1219; ibidem, Cz. 1, nr 275.

175 Odnotowany zostat 21, 22 i 23 sierpnia, zob. ZK 5, s. 74; KDKKr, T. 2, nr 513; Do-
kumenty sqdu ziemskiego krakowskiego..., nr 130; rowniez na 1408 r. datujg ostatnie
trodlowe wystgpienie Moskorzewskiego: K. FEDOROWICZ: Dostojnicy i urzednicy
Swieccy wojewddztwa krakowskiego w latach 1374—1506. W: AKH, T. 8, s. 186 i S. Ga-
WEDA: Rozwdj latyfundium..., s. 58.

176 ZK 5, s. 76, 86; W. SEMKoOWICZ: Zyndram z Maszkowic. PH 1910, T. 11, s. 286,
nr 35, 36.

177 ZDM, Cz. 5, nr 1219; Urz.Mp, nr 1101.

178  Liber mortuorum monasterii Landensis ordinis cisterciensis. Wyd. W. KETRZYNSKI.
W: MPH, T. 5, s. 498; Urz.Mp, nr 1101.

179 KDKKr, T. 2, nr 500; LB, T. 1, s. 244; S. GAWEDA: Rozwdj latyfundium..., s. 56, 58;
M. WoLsk1: Potoccy herbu Pilawa..., s. 35.
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Wola Chlewska i Jaroniowice jeszcze w roku 1385 byly wlasnoscig Spytka

z Melsztyna. Jak przypuszcza Marian Wolski, po roku 1395, a wigc kiedy
Spytek otrzymat od kroéla w nadanie Podole, sprzedat Wole Chlewskg i Jaro-
niowice Klemensowi z Moskorzewa'®’. Mozliwe jednak, ze Klemens posiadat

jedynie fragment wspomnianych wsi, pozostata ich cz¢$¢ za$ przypadta jego

braciom: Henrykowi (1) i Sieciechowi, a nastepnie ich synom. W 1427 roku

bowiem Mikotaj Wielicki, syn Henryka (1), odstgpit bratu Klemensowi swoja
cz¢$¢ Moskorzewa, Woli Chlewskiej i Jaroniowic'™, natomiast rok poz-
niej przynalezny sobie fragment wspomnianych wsi sprzedawat Klemensowi

Marcin Kamieniecki — syn Klemensa (2) z Moskorzewa'®, o czym szerzej

w kolejnym rozdziale.

2.2.2.
Nadanie klucza dobczyckiego

Jak wspominatam, Klemens z Moskorzewa w roku 1390, w dow6d uznania
za obron¢ Wilna i dotychczasowe zastugi, uzyskat od kréla wieczyscie tenute
dobezycks, tj. miasto, zamek i dwanascie wsi: Winiary, Rudnik, Kamyk (lub
Kamnik, powiat bocheniski), Brzgczowice, Skrzynka, Brzezowa, Burletka, Kor-
natka, Poznachowice, Wisniowa, Iezmanowca (dzi§ Wierzbanowa), Kobielnik,
ktore to wszystkie (z wyjatkiem Kamyka) leig w powiecie wielickim'®. Opréocz
Dobczyc uzyskat od krola takze wies Rebielice, przynaleing do zamku w Krze-
picach, ktorg nastgpnie sprzedat za 200 grzywien w 1397 roku niejakiemu
panu Hanczlonowi'®. Identyfikacje tejze postaci utrudnia fake, iz dokument
w miejscu, gdzie powinno si¢ znajdowaé nazwisko (lub miejscowosc, z ktorej
si¢ pisat), wzglednie urzad owego Hanczlina, jest zniszczony. Zdaniem Bozeny
Czwojdrak, moze chodzi¢ tu o posta¢ Hinczki z Roszkowic'®.

Otrzymanie od krola tenuty dobczyckiej stato si¢ dla Moskorzewskiego
impulsem do koncentracji majgtku, ale tez poszerzania stanu posiadania. To-

180 M. Wousk1: Potoccy herbu Pilawa..., s. 38.

181 ZK 146, s. 91-92; SHGKr, Cz. 2, s. 240.

182 Ibidem.

183 AGAD, dokument pergaminowy nr 8856 = TN 8, nr 96; KDM, T. 4, nr 1008; H. Low-
MIANSKI: Prusy — Litwa — Krzyzacy..., s. 389; S. GAWEDA: Rozwdj latyfundium...,
s. 53.

184 XDKKr, T. 2, nr 423; SHGKr, Cz. 3, s. 213; S. GAWEDA: Rozwdj latyfundium..., s. 54.

185 B. CzwojDpRAK: Rogowscy..., s. 125.
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tez w 1402 roku kupit od Piotra z Sancygniewa wsie: Komorniki, Bukownik
(dzi$ cz¢$¢ Dgbia) i Wolice, za 250 grzywien'® oraz wie$ Dziekanowice od
Andrzeja Korabiowskiego'’. 1 pazdziernika 1402 roku w Krakowie proce-
sowal si¢ w kwestii rozgraniczenia wsi Brzozowa i Burletka koto Dobczyc'®.
W tymie roku pisat si¢ takze ,z Moskorzewa i Popowic”®. Musiat zatem
wejs¢ w posiadanie przynajmniej cze¢sci Popowic, motzliwe, ze juz w 1400 roku.
Sugerowad to moglby fakt, ze od 9 pazdziernika 1400 roku toczyt si¢ spor
o szlachectwo Szymona z Popowic, ktére Moskorzewski miat zakwestionowac.
Sprawa ciggneta si¢ co najmniej do 1 pazdziernika 1402 roku. Jej wynikow
nie znamy'’. Najpewniej wigc juz wowczas Moskorzewski i Szymon z Po-
powic byli sgsiadami. Z kilkoma dziedzicami z Popowic Moskorzewski miat

rowniez sprawe 15 wrzesnia 1400 roku''.

2.2.3.
Nadanie Kamierica
Klucz odrzykoriski (kamieniecki)

Mniej wigcej w tym samym czasie, co Dobczyce (przed 1397 rokiem)'?,
Moskorzewski uzyskal nadania w ziemi sanockiej. W ich skfad wszedt zamek
Kamieniec (Odrzykon), ktory stat si¢ podstawy potegi rodu, a od czaséw
Henryka, wnuka Klemensa, rodzina przyjeta nazwisko Kamienieccy'. Jako
ze nie dysponujemy dokumentem nadania Moskorzewskiemu klucza kamie-
nieckiego, nie wiemy, ktore wsie weszly wowczas w jego posiadanie. Jedyne

186  SPPP 2, nr 899; SHGKr, Cz. 3, z. 2, s. 292; S. GAWEDA: Rozwdj latyfundium..., s. 56.

187 ZDM, Cz. 6, nr 1648.

188 SPPP 2, nr 912; SHGKr, Cz. 1, s. 264.

189 ZK 3, s. 433, nr 18; SHGKr, Cz. 1, s. 265 — oddalal wéwczas roszczenia Piotra ze
Szczodrkowic w kwestii granic miedzy Brzozowy a Burletkg k. Dobczyc i Raby.

190 SPPP 7, nr 110, 111, 122, 138.

191 ZK 3a, s. 153; SPPP 8, Cz. 2, nr 10577 — mial wowczas miejsce spor z Szymonem,
Jakuszem, Piotrem, Paszkiem, Wincentym, Michatem i Janem, synami Przybystawa,
Machng, wdowg po Piotrze, Marcinem, bratem Michata, Andrzejem i Adamem, pa-
nami z Popowic.

192 Ugzylam zwrotu ,mniej wigcej”, nie dysponujemy bowiem dokumentem nadania Ka-
mierica Moskorzewskiemu. Wiemy jednakze, iz w 1397 r. ufundowat on juz kaplice
na tamtejszym zamku, totez w jego posiadanie musiat wej$¢ na krotko przed ta datg;
J. Frazix, T. HoLcerowa: Witgpne badania nad zamkiem w Odrzykoniu..., s. 95.

193 S. GAWEDA: Rozwdj latyfundium..., s. 54.
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informacje uzyskujemy na podstawie poézniejszych dziatan gospodarczych
w obrebie klucza odrzykoriskiego. Takze pdzniejsze przestanki wskazuja, ze
dobra te Jagietto nadat Moskorzewskiemu prawem wieczystym'“.

Zamek Kamieniec powstat u schytku XIIT wieku w waznym strategicznie
miejscu — na styku ziem: sanockiej, sandomierskiej, wislickiej i bieckiej,
w poblizu waznych traktow handlowych. W toku wojen o Ru$ spetniat
funkcje¢ zamku obronnego przed atakami ze strony Tataréw i Litwinow'”.
Z tego tez okresu (1348 rok) pochodzi pierwszy dokument krélewski po-
twierdzajacy istnienie budowli'®.

Po przejeciu zamku kamienieckiego ok. 1397 roku"” Klemens z Mosko-
rzewa przystapit do jego rozbudowy. Przeprowadzone badania archeologiczne
wykazaly, ze wlasnie na przetomie XIV i XV wieku powstal zamek gorny
i $redni'®. Z tego okresu pochodzi¢ mialy dolne kondygnacje zamku wyso-

194 Zob. dalej na ten temat.

195 S. GAWEDA: Rozwdj latyfundium..., s. 54.

196  Dokument datowany jest na 30 wrzesnia 1348 r., na liScie $wiadkow za$ jako burgrabia
zamku wystepuje Mikotaj z Bibic, zob. KDM, T. 3, nr 686; S. GAWEDA: Rozwdj laty-
Sfundium..., s. 55; zob. tez T. MarkowskA-HOLCER: Ze studidw nad bistorig zamku
Kamieniec koto wsi Odrzykort w powiecie krosnieriskim. W: Architektura rezydencjonalna
i obronna wojewddztwa rzeszowskiego w swietle badar naukowych prowadzonych w 25-leciu
PRL. Materiaty z sesji naukowej, Laricut 9—10 maja 1970 r. Lanicut 1972, s. 139; na
temat zamku w Odrzykoniu zob. tez: M. BRYKOWsKA: Badania architektoniczno-

-archeologiczne zamkdéw w Sochaczewie, Ciechanowie i Odrzykoniu. W: IV Konferencja

naukowa w Warszawie 10 i 11 stycznia 1969 r. Sprawozdania 1967-1968 Zespotu
Badari nad Polskim Sredniowieczem UW i PW. Warszawa 1970, s. 31; EADEM: Zamek
w Odrzykoniu. Problemy badawcze i konserwatorskie. ,Biuletyn Informacyjny PKZ”
1975, T. 31 [materialy z sesji archeologicznej, Kazimierz 22-23 pazdziernika 1974 r.],
s. 35-48; A. JaANOWSKI: Sprawozdanie z badari archeologicznych w 1967 r. prowadzonych
na zamku w Odrzykoniu. W: IV Konferencja naukowa..., s. 148; A. WENTKOWSKA:
Sprawozdanie z badari archeologicznych w 1968 r. prowadzonych na zamku w Odrzykoniu.
W: IV Konferencja naukowa..., s. 150; M. PRoksA: Budownictwo obronno-rezydencjo-
nalne ziemi przemyskiej i sanockiej (potowa X1V w.—potowa XVII w.). Przemysl 1994,
s. 252; o zamku w Odrzykoniu zob. tez J. MARszALEK: Katalog grodzisk i zamczysk
w Karpatach. Warszawa 1993, s. 169-170.

197 KDKKr, T. 2, nr 418 — w lutym 1397 r. erygowat na zamku wyzszym kaplice, a zatem
przeja¢ go musiat niedtugo przed ta data; A. FASTNACHT: Osadnictwo ziemi sanockiej
w latach 1340-1650. Wroctaw 1962, s. 79, 136.

198 J. Frazik, T. HoLcErowa: Whigpne badania nad zamkiem w Odrzykoniu..., s. 95;
M. BRYKOWSKa4, J. Ross: Stan badait i problem konserwacji ruin zamku w Odrzykoniu.
W: Krosno. Studia z dziejow miasta i regionu. T. 1. Red. J. GArRBACIK. Krakow 1972,
s. 228; T. MarkowskA-HOLCER: Ze studidw nad historig zamku Kamieniec koto
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kiego. W tym tez czasie Moskorzewski mial rozpocza¢ rozbudowe zatoze-
nia zamkowego: od strony zachodniej — podzamcza odrzykonskiego, za$ od
wschodniej — elementéw pozniejszego zamku dolnego'. Mozliwe rowniez, ze
to z inicjatywy Klemensa Moskorzewskiego wzniesiona zostata baszta z her-
bem Pilawa’®. Dopiero wnuk Klemensa Henryk nadat zamkowi charakter
bardziej rezydencjonalny. Znamy takze burgrabiego ustanowionego na zamku
dobczyckim przez Moskorzewskiego. W 1403 roku byt nim Krzystek?'.

Jako dziedzic Kamienca Moskorzewski zostat wyznaczony przez krola
Whadystawa Jagiette do rozstrzygniecia sporu miedzy kupcami kro$nieriskimi
a mytnikami ropczyckimi. Ci drudzy mieli bowiem zmusza¢ kro$nian do
podroézy na Ru$ przez Ropczyce, by tam ptaci¢ myto. Spor ten rozstrzygnat
Klemens na rzecz kupcow krosnienskich, ktérym umozliwit podréz inng
drogg, gdyby zas chcieli uda¢ si¢ z towarami do ziemi sandomierskiej lub na
Mazowsze, wowczas zmuszeni byliby do podrézy przez Ropcezyce?®.

Pod koniec lat 90. XIV wieku Klemens przystgpit do rozbudowy swych
doébr w kluczu odrzykonskim. Od 1397 roku przeprowadzit znaczng liczbe
transakeji majacych prowadzi¢ do poszerzenia majatku. 11 lutego 1397 roku
kupit od Henryka Szebienskiego trzy wsie graniczace z dobrami kamie-
nieckimi: Wojkowke, Bratkowke i Wysoka, za 400 grzywien’”. Tego sa-
mego dnia Moskorzewski zrzekt si¢ swego domu za kosciotem $w. Piotra na
ulicy Grodzkiej w Krakowie, w zamian za co Piotr Wysz nadat kosciotowi

wsi Odrzyko..., s. 142-145; ,Katalog Zabytkéw Sztuki w Polsce”. T. 1, z. 1: Krosno,
Dukla i okolice. Red. E. SNIEZYNsKA-SToLoTOWA, F. STOLOT. Warszawa 1977,
s. 128; S. GAWEDA: Rozwdj latyfundium..., s. 55; zob. tez M. Proxsa: Budownictwo
obronno-rezydencjonalne..., s. 252.

199 P LopATKIEWICZ: Ruiny zamku ,Kamieniec” w Swietle badar bistorycznych i architekto-
nicznych..., s. 8; T. MaLkowska-HOLCER: Ze studidw nad historig zamku Kamieniec
koto wsi Odrzykori..., s. 145.

200 H.LopaciNski: Lugne notatki dotyczgce Krosna i Odrzykonia. ,Sprawozdania Komisji
do Badania Historii Sztuki w Polsce” 1906, T. 7, s. 322-323 — autor wspomina jeszcze
o w czgsci zachowanej baszcie. Niestety w 2000 r. zawalita si¢ ostatnia z jej czesci, totez
obecnie nie ma juz $ladu po baszcie z herbem Pilawa; T. Markowska-HoOLCER: Ze
studiow nad bistorig zamku Kamieniec koto wsi Odrzykori..., s. 146 — autorka powstanie
baszty z herbem Pilawa przesuwa na drugg potowe XV w.

201 ZK 3b,s. 147; SHGKr, Cz. 1, s. 565.

202 AGZ,T. 3,s. 134; W. SARNA: Opis powiatu krosnieriskiego pod wzgledem geograficzno-
-historycznym. Przemysl 1898, s. 210.

203 KDKr, Cz. 2, nr 418; Zapiski sgdowe wojewddztwa sandomierskiego z lat 1395—-1444.
Wyd. F. PiexosiNsk1. W: AKP, T. 8, Cz. 1, nr 169; S. GAWEDA: Rozwdj latyfun-
dium..., s. 56.
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w Lekach, ktorych dziedzicem byt Moskorzewski, dziesi¢cing ze wsi Przy-
bowka (powiat biecki)®*. E.¢ki (dzisiaj: L.¢ki Strzyzowskie) otrzymat zatem
najpewniej wraz z zamkiem kamienieckim od monarchy, nie mamy bowiem
zadnych informacji o ich pézniejszym nabyciu. Przed rokiem 1403 kupit takze
wie$ Malinéwke, ktorej osadzenie na prawie niemieckim polecit Joachimowi
Jerzemu z Siedlisk?®.

Moskorzewski posiadal rowniez jaka$ cz¢s¢ wojtostwa w Krosnie, ktorg
w 1403 roku odkupit od niego wojt Piotr?®. Ow akt sprzedazy jest jednak
jedynym dokumentem poswiadczajacym posiadanie przez Moskorzewskiego
wspomnianej cz¢sci wojtostwa, totez nie wiemy, czy Klemens nabyt ja droga
kupna, czy raczej zostata mu nadana przez monarche. Wydaje sie, ze ta druga
opcja jest bardziej prawdopodobna, albowiem Diugosz pod rokiem 1426
wspomina o konfiskacie wojtostwa krosnienskiego szlachcicowi z powodu
odmowy udziatu w wyprawie. Z duzg dozg prawdopodobienstwa mozemy
stwierdzi¢, ze owym szlachcicem byt Marcin (1), syn Klemensa z Mosko-
rzewa, podkanclerzego®”. Szeroko te kwesti¢ omowie w kolejnym rozdziale,
tutaj ogranicz¢ si¢ zatem tylko do owej wzmianki.

2.2.4.
Wsie nieprzynalezgce do wymienionych kluczy

Oprocz dobr skoncentrowanych w okolicach Moskorzewa, a takze w klu-
czach: dobczyckim i kamienieckim, Klemens posiadat rowniez cztery wsie
nieprzynalezgce do zadnego z wymienionych kluczy. Jedng z nich byly Miko-
fajewice, ktore 9 grudnia 1407 roku kupit od Jana ze Staboszewic i Dzierstawa
z Mikotajowic, tak jak i wszystkie czesci, jakie mieli w Sierachowicach, z pra-
wem patronatu w kosciele w Mikluszowicach za 60 grzywien groszy praskich,
dwa konie o warto$ci 100 grzywien i dwa postawy sukna?®®. Ponadto byly to
wspomniane juz wezesniej, otrzymane od krola Rebielice. Wreszcie Olpice
i Skurowa (potozona w powiecie bieckim). Olpice probowat Klemens stop-
niowo wykupywac z rgk ubozejacych dziedzicow tej nieistniejacej juz dzisiaj

204 ZDKKr, Cz. 1, nr 124; W. SARNA: Opis powiatu krosnieriskiego..., s. 381.

205 ZDM, Cz. 5, nr 1171 — dokument nie ma daty ani miejsca wydania; SHGKr, Cz. 2,
s. 134, 136.

206 AGZ,T. 3, nr 78; S. GAWEDA: Rozwdj latyfundium..., s. 57.

207 DR, ks. 11, s. 232-233; DH, lib. 11, s. 222.

208 ASang, T. 2, nr 93; S. GAWEDA: Rozwdj latyfundium..., s. 56.
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wsi, jednoczesnie otaczajac ich (m.in.: Jana Kobiatke z Olpic oraz Trojana
z Olpic i Paszka z Bzowa) opieka prawng?®. Jeszcze w 1403 roku (2 marca)
odstgpit Janowi Kobiatce z Olpic, synowi Mikotaja, wies Skurowg w zamian
za cze$¢ jego dziedzictwa w Olpicach. Ustalono rowniez, ze jezeli Janowi
nie bedzie odpowiadata Skurowa, wowczas Klemens bedzie mial mozliwos¢
odkupienia owej cz¢sci Olpic za 150 groszy praskich, a jednoczesnie zatrzyma
Skurowg*!’. Moskorzewski nast¢pnego dnia (3 marca) nosit si¢ z zamiarem
wykupienia za 100 grzywien groszy praskich pozostatych cz¢sci Olpic od ich
whascicieli: Marcisza i Dobiestawa, synow éwiqtobora Kobiatki*"!, jednakze, co
sugerowat juz zresztg M. Wolski, transakcja ta najpewniej zostata anulowana,
w roku 1423 Dobiestaw i synowie niezyjacego juz Marcisza ponownie bo-
wiem sprzedawali swoje cze¢sci Olpic Stanistawowi Niemscie ze Skroniowa?'2.
W 1405 roku (25 kwietnia) Klemens odkupit od Piotra Migso z Bolescic
za 20 grzywien fake w Olpicach koto dziedziny Miczka, z zastrzezeniem, ze
w wypadku gdyby Piotr Migso byt zmuszony przylaczy¢ prawem blizszosci
owg fake do dziedziny Miczka, wowczas odda Klemensowi z Moskorzewa
20 grzywien, ten za$ zwroci mu fake?.

Wida¢ zatem u Moskorzewskiego tendencje do gromadzenia majatku
w dwoch wspomnianych kluczach: dobezyckim (liczyt tacznie 15 wsi, zamek
i miasto Dobczyce) i kamienieckim (liczagcym 5 wsi i zamek), a pozbywania
si¢ wsi potozonych z dala od komasowanych dobr (jak Rebielice).

Z powodu piastowania wielu urz¢déow i wykonywania rozlicznych zadan
Klemens z Moskorzewa nie zarzadzal swym majatkiem osobiscie. Znana
jest osoba zarzgdcy Stanistawa z Bogustawic, ktory miat dopusci¢ si¢ blizej
nam nieznanych naduzy¢ wzgledem Klemensa. Pozostawiono go jednak na
stanowisku pod warunkiem, ze taka nieprawos¢ w jego wykonaniu juz si¢
nie powtorzy!“.

209 ZK lg, s. 285; ZK 3, s. 233; M. WoLsk1: Potoccy herbu Pilawa..., s. 39.

210 ZK 3, s.498; SPPP 2, nr 961; S. GAWEDA: Rozwdj latyfundium..., s. 56; M. WoLSKI:
Potoccy berbu Pilawa..., s. 45.

211 ZK 3, s. 500.

212 SPPP 2, nr 961, przyp. 4; ZK 195, s. 161, 200; S. GAWEDA: Rozwdj latyfundium...,
s. 56; M. WoLskI: Potoccy herbu Pilawa..., s. 46; B. CZWOJDRAK: Jastrzgbce w ziemi
krakowskiej i sandomierskiej do potowy XV wieku. Krakow 2007, s. 46.

213 ZK 4, s. 218; SHGKr, Cz. 4, z. 4, s. 916.

214 SPPP 2, nr 1070; S. GAWEDA: Rozwdj latyfundium..., s. 58.
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2.2.5.
Domy w Krakowie

Klemens z Moskorzewa pod koniec XIV wieku wszedt w posiadanie spo-
rego kompleksu budynkéow w Krakowie, mieszczacego si¢ obok kamienicy
naroznej po mieszczce Cienkiej Katce (Katarzynie). Przed rokiem 1399
nalezgcy do Moskorzewskiego dom znajdujgcy si¢ na zbiegu ulic Grodzkie;
i Kanoniczej odkupit Jan z Teczyna, 6 lipca tegoz roku Teczynski nadat
go juz bowiem wikariuszom krakowskim?”. Z owymi wikariuszami Mo-
skorzewski utrzymywal dobre kontakty, poniewaz zapisow czy sprzedazy
na ich rzecz bylo sporo: 1 pazdziernika 1394 roku sprzedal Mikotajowi,
kanonikowi krakowskiemu, dom potozony naprzeciw kosciota $w. Andrzeja,
przy drodze prowadzjcej na Kazimierz, wraz z placem i przyleglosciami:
komnatami, piwnicami, weglami, $cianami, murami, stajniami, budow-
lami kamiennymi i drewnianymi, potozonymi na placu pomi¢dzy murami
a plotem*®. Z kolei 11 kwietnia 1402 roku Moskorzewski sprzedal Now-
kowi — wikariuszowi w katedrze krakowskiej — za 120 grzywien kamienicg
po Cienkiej Katce?".

Przed 1400 rokiem Klemens wszedt w posiadanie domu drewnianego pod
Wawelem, znajdujgcego si¢ naprzeciw kosciota $w. Idziego. W 1400 roku Jan
z Chodowa, dwczesny whasciciel kamienicy odkupionej od Moskorzewskiego,
sprzedat jg za 100 grzywien Michatowi z Bogumitowic*®. Moskorzewski byt
takze whascicielem znajdujgcej si¢ za kosciotem $w. Piotra na ulicy Grodzkiej
kamienicy, ktorg to w 1397 roku odstapit biskupowi Piotrowi Wyszowi,
o czym pisatam wczes$niej”””. Przynajmniej od roku 1400 Moskorzewski
posiadat réwniez w Krakowie murowany dom (nabyl go, zamieniajac si¢
z Marciszem z Plochocin), potozony na lewym rogu dzisiejszej ulicy Kano-
niczej (patrzagc w kierunku Wawelu), niedaleko rzeki Rudawy. Budynek ten
od syna Klemensa — Marcina (1), kupit Mikotaj z Michatowa??.

215 KDKKr, T. 2, nr 441; J. KurTYKA: Teczyriscy..., s. 264.

216 KDKKr, T. 2, nr 399; Hube, s. 146.

217 KDKKr, T. 2, nr 459.

218 SPPP 2, nr 570; A. SOCHACKA: Jan z CzyZowa..., s. 61.

219 KDKKr, T. 2, nr 418; S. GAWEDA: Rozwdj latyfundium..., s. 55.

220 SPPP 2, nr 680; SPPP 8, Cz. 2, nr 10632; LB, T. 1, s. 244; M. B1cZ-SUKNAROWSKA,
W. NiewaLDpA, H. Rojkowska: Zabudowa ulicy Kanoniczej na tle urbanistyki Sred-
niowiecznego Okotu. W: Sztuka okoto 1400. Materiaty sesji Stowarzyszenia Historykdw
Sztuki. Poznat, listopad 1995.T. 1. Red. T. HRANKOWSKA. Warszawa 1996, s. 97-99;
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2.2.6.
Fundacje koScielne

Drziatalno$¢ fundacyjna Moskorzewskiego koncentrowata si¢ w trzech za-
sadniczych punktach: rodzinnym Moskorzewie, Krakowie i przede wszystkim
w cieszacym si¢ jego specjalnymi wzgledami Krosnie.

W rodzinnym Moskorzewie erygowat Klemens kosciét ozdobiony wspa-
nialymi, obitymi zelazng blachg drzwiami, ktérych pierwowzorem zdaja si¢
drzwi katedry wawelskiej**!. Jak glosi umieszczony na nich napis, ufundowane
zostaly w roku 1380 przez Klemensa z Moskorzewa. Mozna odnie$¢ wraze-
nie, ze fundacja owych wspanialych drzwi w stosunkowo matym kosciotku
w Moskorzewie miata na celu podkreslenie pozycji, jaka osiggnat Klemens,
i przede wszystkim unaocznienie tego mieszkancom rodzinnej wsi. Kariera,
jakg Klemens z Moskorzewa zrobil, wychodzac z drobnej przeciez szlachty,
stanowi¢ musiata bowiem niewgtpliwy powdd do dumy. Kosciét moskorzew-
ski zostat takze odpowiednio uposazony. 24 pazdziernika 1396 roku arcybis-
kup gnieznienski Dobrogost na prosbe Moskorzewskiego nadat kosciotowi
w Moskorzewie dziesi¢cing ze wsi: Rudniki, Mykanéw, Cykarzew i Grabowa.
Jednoczesnie odwotat tez wezesniejsza darowizng, jaka bylo przekazanie na
rzecz wspomnianego kosciota dziesieciny ze wsi Parzniewice?””.

Drziatalnoé¢ fundacyjna podkanclerzego koncentrowata si¢ rowniez na
Kamiencu i Krosnie.

Na zamku kamienieckim, ktéremu poswiecit tyle uwagi, w 1397 roku
Moskorzewski ufundowat kaplice wystepujaca pod kilkoma wezwaniami:
Zwiastowania Najswigtszej Maryi Panny, Dziesieciu Tysiecy Meczennikow
i $w. Anny??, a biskup krakowski Piotr Wysz na jego prosbe ustanowit

K. Baxowsk1: Dawne kierunki rzek pod Krakowem. ,Rocznik Krakowski” 1902, T. 5,
s. 157-165; P. Wgcowsk1: Dziatalnos¢ publiczna..., s. 43, 53; na temat domu Piotra
z Waszmuntow, stojacego w Krakowie obok domu Klemensa, zob. tez ZK 5, s. 349.

221 A. BOCHNAK, J. PAGACZEWSKI: Polskie rzemiosto artystyczne..., s. 191.

222 7ZDKKr, Cz. 1, nr 123.

223 KDKKr, T. 2, nr 418; ZDM, Cz. 5, nr 1162; Stanistawa Tomkowicza inwentarz zabytkdw
powiatu krosnieriskiego. Z rekopisu Autora wydali i wlasnymi komentarzami opatrzyli
Piotr i Tadeusz Lopatkiewiczowie. Krakéw 2005, s. 144; P. Lopatkiewicz (Fundacje
artystyczne Kamienieckich dla kosciota franciszkariskiego w Krosnie. Krosno 1995, s. 5)
jako wezwanie kaplicy podaje Zwiastowanie Najswictszej Maryi Panny, $w. Anny,
$w. Urszuli i Dwoch Tysiecy Panien; IDEM: Malarstwo w Krosnie w pierwszej potowie
XVI wieku. Krosno 2007, s. 33 — tu z kolei méwi juz stusznie o kaplicy pod wezwaniem
Zwiastowania Najéwigtszej Maryi Panny, Dziesieciu Tysiecy Meczennikow i $w. Anny;
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kapelana, ktérego Klemens uposazyt dziesi¢gcinami ze wsi: Bratkowka
i Wojkéwka, skfadanymi dotad kosciotowi katedralnemu w Krakowie?*.
W nawigzaniu do tej transakcji Moskorzewski sprzedat biskupowi swg ka-
mienice w Krakowie, znajdujacg si¢ za kosciotem $w. Piotra?®. Po zlozeniu
godnosci podkanclerzego zdecydowanie wigcej uwagi poswigcit fundacjom.
W 1402 roku biskup przemyski Maciej Janina na prosbe Klemensa powigk-
szyl uposazenie kapelana w Kamiencu o dziesi¢cing ze wsi Michatowka®*,
a 10 pazdziernika 1402 roku réowniez o dziesiecing ze wsi Odrzykon oraz
z oddzielnych fanéw: Sporne i Zawada. Moskorzewski nie pomingt takie
samego kaptana. Zobowigzat si¢ zaopatrywaé go w obrok dla dwoch koni,
owies i siano, wino, wosk oraz zapewni¢ mu pomieszczenie i dobre utrzyma-
nie. W zamian kapelan miat odprawia¢ trzy msze tygodniowo®”’.
Rownoczesnie z rozpoczeciem planéw rozbudowy zamku kamienieckiego
w 1397 roku Klemens z Moskorzewa podjat si¢ ufundowania nadbudowy
kosciota franciszkanskiego w Kro$nie??. Rok pézniej Jadwiga i Jagietto prze-
sta¢ mieli katedrze wilenskiej przez Klemensa z Moskorzewa Ztotg legende
Jakuba de Voragine. W przekonaniu Piotra Lopatkiewicza 6w ,podrecznik
ikonografii” mogt by¢ inspiracjg dla Moskorzewskiego do ufundowania de-
koracji malarskiej w Kro$nie?””. Okoto 1400 roku w krosnieriskim kosciele
franciszkanskim sfinansowat on bowiem nowe sklepienie prezbiterium, ktore
zachowato si¢ do roku 1872. Nowe prezbiterium miato by¢ przyozdobione
malowidtami przedstawiajacymi caly cykl hagiograficzny, z ktorego najstarsze
przedstawialo meczenstwo $w. Sebastiana®. Moskorzewski miat by¢ zresztg

M. BRYKOWSKA, J. Ross: Stan badari i problem konserwadji..., s. 228; ,Katalog Zabyt-
kéw Sztuki w Polsce”. T. 1, z. 1..., s. 128; S. GAWEDA: Rozwdj latyfundium..., s. 55;
S. CEBULA: Dzieje parafii Odrzykont w okresie przedrozbiorowym. ,,Zeszyty Odrzykon-
skie” 2000/2001, z. 7, s. 54, 55 — autor przytacza takze inne pojawiajace si¢ w Zrodlach
wezwania, pod ktorymi wystepuje wspomniana kaplica.

224 KDKKr, T. 2, nr 418; S. GAWEDA: Rozwdj latyfundium..., s. 55.

225 Ibidem; S. CEBULA: Dzieje parafii Odrzykori w okresie przedrozbiorowym..., s. 54.

226 AGZ,T. 8, nr 31; F. PAwrowsk1: Premislia sacra, sive series et gesta episcoporum r. I. Pre-
misliensium. Cracoviae 1869, s. 69 (listopad 1402 r.); S. GAWEDA: Rozwdj latyfun-
dium..., s. 55.

227 ZDM, Cz. 5, nr 1162; F. PAwrowsKI: Premislia sacra..., s. 70; A. FASTNACHT:
Stownik bistoryczno-geograficzny..., s. 57; S. GAWEDA: Rozwdj latyfundium..., s. 55.

228 P LopaTkiEWICZ: Fundacje artystyczne Kamienieckich..., s. 27.

229 KDKWil, s. 57, przyp. 33; P. LoPaTKIEWICZ: Fundacje artystyczne Kamienieckich..., s. 28.

230 P LopraTkIEWICZ: Fundacje artystyczne Kamienieckich..., s. 26-28; Stanistawa Tom-
kowicza inwentarz..., s. 111, 119.
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inicjatorem przebudowy i rozbudowy kosciota franciszkanskiego. P. Lopat-
kiewicz sugerowat nawet, ze wydane w 1397 roku przez Jadwige, niezwykle
korzystne dla klasztoru franciszkanskiego w Krosnie dokumenty oraz po-
twierdzenie stanu posiadania i przywilejow konwentu przez Jagiette moga
by¢ rezultatem wsparcia i protekeji udzielonej kosciotowi przez Klemensa
z Moskorzewa®'.

Nie byly to jedyne koscioly, ktorych Klemens z Moskorzewa byt dobro-
dziejem. 11 lutego 1397 roku przeprowadzit bowiem wspomniang transak-
cje z biskupem krakowskim Piotrem Wyszem, oddajac mu jedng ze swych
kamienic w Krakowie, w zamian za co biskup nadat kosciotowi w f.¢kach
(dzis: L.¢ki Strzyzowskie), ktorych dziedzicem byt Moskorzewski, dziesigcing
ze wsi Przybowka (powiat biecki)®2.

Jedng z wazniejszych, a na pewno ,prestizowych” fundacji Moskorzew-
skiego byto ufundowanie 8 wrzesnia 1407 roku ottarza i prebendy Wniebo-
wstgpienia oraz $w. $w. Klemensa i Jakuba w katedrze krakowskiej. Prze-
znaczyl na jego uposazenie czynsz roczny w wysokosci 10 grzywien z szosu
miasta Dobczyce, ktory mogt by¢ zamieniony przez niego lub przez jego na-
stepcow na inny dochod, ponadto czgs¢ dziedzictwa wsi Staroniwa i 2 grzywny
czynszu rocznego z domu murowanego z przyleglosciami, potozonego pod
Krakowem, koto mostu na rzece Rudawie. Prawo patronatu przechodzito
za$ na potomkow Moskorzewskiego. Nadto Klemens z Moskorzewa zobo-
wigzywat ksiedza do odprawiania trzech mszy: w éwieto Wszystkich Swie-
tych, Blogostawionej Maryi Dziewicy oraz trzecig w intencji fundatorow?®.
Ottarz $w. Klemensa pierwotnie stal obok wejscia do kaplicy $w. Mikotaja,
ufundowanej jeszcze w romanskim kosciele najpewniej przez wojewode kra-
kowskiego Mikotaja herbu Pobog. Wéweczas okreslano kaplicg mianem kapi-
tulnej, prowadzito przez nig bowiem przejscie do kapitularza. W XVIII wieku
kaplica zostata zlikwidowana, a w jej miejscu pojawita si¢ klatka schodowa.
Ottarz $w. Klemensa juz w XVI wieku przeniesiono na arkad¢ ponad kaplicg

231 P Lopatkiewicz: Fundacje artystyczne Kamienieckich..., s. 27; IDEM: Malarstwo
w Krosnie..., s. 31; IDEM: Prezbiterium kosciota franciszkariskiego w Krosnie, w Swietle
badari najnowszych. W: Koscidt i klasztor franciszkariski w Krosnie, praesztos¢ oraz dzie-
dzictwo kulturowe. Materiaty z sesii naukowej, Krosno, listopad 1997. Red. E. MAN-
KOWSKA. Krosno 1998, s. 58—59.

232 ZDKKr, Cz. 1, nr 124; W. SARNA: Opis powiatu krosnieriskiego..., s. 381; S. GAWEDA:
Rozwdj latyfundium..., s. 55.

233 KDKKr, T. 2, nr 500; LB, T. 1, s. 244; SHGKr, Cz. 1, s. 561; S. GAWEDA: Rozwdj
latyfundium..., s. 58.
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Hinczéw?*. Tam w uroczyste dni ktadziono na nim ztoty relikwiarz z glows
$w. Stanistawa?®.

Moskorzewski utrzymywat takze dobre stosunki z cystersami. W 1408 roku
wystepuje bowiem jako opiekun klasztoru Cysterséw w Szczyrzycu. Zaswiad-
czal wowczas, ze opat klasztoru szczyrzyckiego Mikotaj zezwolit Pawtowi
z Janowic postawi¢ karczme¢ pomiedzy Janowicami a posiadtosciami klasz-
tornymi — wsiami: Abramowice oraz Dobrogniew (dzi$: Dobroniéw), i mie¢
ja w dozywotnie posiadanie, jednakze tak, by nie wyrzadzata szkéd dobrom
klasztornym?*. Niewiele wiccej da si¢ o tej dziatalnosci Moskorzewskiego
powiedzie, jest to bowiem jedyne jego wystgpienie jako opiekuna klasztoru
szezyrzyckiego®. Z 14 sierpnia 1408 roku pochodzi jeszcze jeden dokument
(co prawda o podawanej w watpliwos¢ wiarygodnosci), niemniej jednak
Klemens nie tytutuje si¢ juz w nim opiekunem klasztoru, a zrzeka si¢ praw
zaréwno do 1ak i rél pod grodziskiem szczyrzyckim, jak i do L.gk Niedzieliska
na rzecz klasztoru szczyrzyckiego®®.

234 T. WojciecHOWSKI: Koscidt katedralny w Krakowie. Krakéw 1900, s. 124-125.

235 Wypisy grédbowe do dziejsw Wawelu z archiwalidw kapitulnych i kurialnych krakowskich
1501-1515. Oprac. B. PrRzyBYszEWSsKI. Krakéw 1965, nr 16, przyp. 1.

236 KDM, T. 5, nr 1219 — dokument bez daty dziennej; SHGKr, Cz. 2, s. 223; KDM,
T. 1, nr 276.

237 E. LuZyNIECKA, J.M. MARSZALSKA: Szczyrzyc. Dzieje budowy opactwa cysterskiego.
Wroctaw 2005, s. 25-35; Cystersi w Szczyrzycu. Historia i kultura. Katalog wystawy
w Galerii , Dawna Synagoga”, pazdziernik—grudzier 2000. Nowy Sgcz 2000, s. 30.

238 ZDM, Cz. 5, nr 1215.



ROZDZIAL 3
Pierwsze i drugie pokolenie Kamienieckich
0d kryzysu do odbudowy pozycji rodziny







3.1
Pokolenie pierwsze: Marcin (1) (1390-1439)

Marcin (1), jedyny znany nam syn Klemensa (2), nie odziedziczyt po
ojcu wyczucia w kwestiach gospodarczych i politycznych. W sprawy te an-
gazowal si¢ rzadko, a jesli juz, to zwykle z miernym skutkiem. Do potowy
lat 20. XV wieku pojawia si¢ w zrédtach jedynie kilkakrotnie i raczej uczest-
niczy w sprawach mniejszej wagi. Chyba najbardziej znaczace i niosgce za sobg
najpowazniejsze konsekwencje bylo jego wystapienie zwigzane z kwestig zapi-
sow wiennych. Kiedy w roku 1410, szykujac si¢ do wyprawy przeciw Zakonowi,
wickszos¢ szlachcicow dazyta do uregulowania swych spraw majatkowych,
a te$¢ Marcina (1) — Piotr Szafraniec, zapisal swej zonie Rozy 800 grzywien
wiana na dobrach seceminskich', tym tropem, mozliwe zreszty, ze wzorujac
si¢ na tesciu, poszedt rowniez Marcin Kamieniecki. 29 maja 1410 roku zapisat
wiec swojej zonie Katarzynie 500 grzywien na miescie Dobczyce?. Niestety
juz w latach 20. Marcin utracit Dobczyce, a sprawa zapisu sum wiennych
bardzo si¢ przez to skomplikowata, o czym dalej. Kolejne wystgpienia do-
tyczyly spraw mniejszej wagi. 9 czerwca 1411 roku Marcin (1) procesowat
sic ze Swictostawem, wielkorzadcg krakowskim, poniewaz ten miat najecha¢
nalezgce do Marcina Dobczyce’. Kolejny raz spotykamy go w 1413 roku,
kiedy to wystepowal w sprawie Jana z Olpic zwanego Kobiatka, dowodza-
cego przed sadem swojego szlachectwa, ktore zakwestionowane zostato

1 J. SPERKA: Szafraricowie herbu Stary Kon. Z dziejow kariery i awansu w péznosrednio-
wiecznej Polsce. Katowice 2001, s. 86.

2 ZK5,s.228; KDM, T. 4, nr 1120; SPPP 2, nr 1252; Inventarium, s. 206; F. SIKORA:
Uwagi o przygotowaniach rycerzy matopolskich do wojny z Zakonem Niemieckim. W: Ve-
nerabiles nobiles et honesti. Studia z dziejow spofeczertstwa Polski Sredniowiecznej. Prace
ofiarowane Prof. Januszowi Bieniakowi. Red. A. RADZIMINSKI, A. SUPRUNIUK, J. WRO-
N1szEwsKI. Torun 1997, s. 247-248, 255-256; B. Nowax: Rdd Porajow w Matopolsce
w Sredniowieczu. Krakdéw 2009, s. 453.

3 SPPP 2, nr 1265; SHGKr, Cz. 2, z. 4, s. 814.



98

ROZDZIAL 3: Pierwsze i drugie pokolenie Kamienieckich. 0d kryzysu do odbudowy...

przez Bartosza z Ogrodzienca, podkomorzego sandomierskiego. Marcin
wraz z Adamem z Dgbrowy herbu Pilawa poswiadczat szlachectwo Kobiatki®.
10 maja 1414 roku w Krakowie poswiadczat z kolei szlachectwo Klemensa ze
Strzeszkowic’. Zanegowal rowniez szlacheckie pochodzenie Piotra ze Smo-
lic, ktory 30 wrzesnia 1420 roku oczyszczat si¢ przed sadem z owej nagany
szlachectwa®. W 1416 roku Marcin (1) Kamieniecki zastawit Olandowi z Za-
btocia swoja wie$ Kamyk za 30 grzywien’, a takie zobowigzat si¢ zaptaci¢
Paszkowi ze Skotnik w terminie 60 grzywien pod gwarancja wwigzania go
do domu murowanego na ulicy Grodzkiej w Krakowie®. W tym samym roku
wystapila przeciw niemu Malgorzata z Marcinkowic — spdr dotyczyt wsi
Marcinkowice’.

Dnia 26 listopada 1417 roku Marcin sprzedat Mikotajewice, wraz z V3 pa-
tronatu w tamtejszym kosciele, oraz Sierachowice Piotrowi Szafraficowi,
podkomorzemu krakowskiemu, za 600 grzywien i za wie$ Zakrzow'. Na
tym sprawa si¢ jednak nie skoniczyta, okazato si¢ bowiem, ze wsie obcigzone
sg dlugiem Marcina. 26 maja 1416 roku orzeczeniem sadu wiecowego Mar-
cin zobowigzany zostal do zaptaty 100 grzywien Andrzejowi z Rawatowic,
ktorg to kwotg poreczal za Mikotaja Kornicza Siestrzerica, a splate ktore;
gwarantowal wwigzaniem w wie$ Mikotajewice!. Kwoty zapewne nie oddat,
za to rozpoczgt spor sagdowy z Andrzejem o Mikolajewice wraz z przynalez-
nosciami'?. Dodatkowo, zaczgt tez konflikt z Szafrancami, ktorzy w zwigzku
z cigzgcym na wsiach diugiem nie mogli ich catkowicie przeja¢. Dnia 7 lutego
1419 roku Marcin oskarzyt zatem Szafrancow o zniszczenie Mikotajewic i Sie-
rachowic oraz zazagdat za spowodowane straty odszkodowania w wysokosci

4 ZK 5, s. 343; Nieznane zapiski heraldyczne z ksigg wislickich. Wyd. F. PIEKOSINSKI.

W: IDEM: Studia, rozprawy i materiaty z dziedziny historii polskiej i prawa polskiego.

T. 7. Krakow 1907, nr 12; Zapiski sqdowe wojewddztwa sandomierskiego z lat 1395—1444.

Wyd. F. PiexosiNsk1. W: AKP, T. 8, Cz. 1, nr 611.

ZK 5, s. 443—444; SPPP 2, nr 1346.

SPPP 2, nr 1711.

ZK 6, s. 110; SHGKr, Cz. 1, z. 3, s. 566.

ZK 6, s. 114; SHGKr, Cz. 1, z. 3, s. 566.

ZK 6, s. 180, 231; SHGKr, Cz. 1, z. 3, s. 566.

10 ZK 6, s. 389-390; SHGKr, Cz. 1, z. 3, s. 566; J. SPERKA: Szafraricowie..., s. 327.

11 SPPP 2, nr 1463; J. SPERKA: Szafraricowie..., s. 327; z Siestrzenicem mial juz sprawe
25 stycznia 1420 r. Wéwcezas to Piotr Lunak z Wisnicza i Stanistaw Trzempnicki po-

O O N O WD

reczyli Marcinowi zwrot 100 grzywien przez Siestrzenica, za ktorego Marcin wezesniej
dawat poreke, zob. SPPP 2, nr 1737.
12 ZK 6, s. 349; SHGKr, Cz. 1, z. 3, s. 566.
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200 grzywien z pienigdzy wyznaczonych jako wadium". Ostatecznie dopiero
w 1420 roku Szafraricowie odkupili Mikotajewice i Sierachowice od Marcina
za 1000 grzywien'. 11 marca 1421 roku Kamieniecki zostal pozwany przez
niejakiego Gimbrachta ze Strzelec”. 1 pazdziernika 1421 roku sprzedat z kolei
Henrykowi z Rogowa dom na ulicy Kanoniczej w Krakowie, znajdujacy si¢
nad rzekg Rudawg, po prawej stronie, przy wejsciu na most, za 200 grzywien'.
W Krakowie Marcin z Kamienca przebywat przynajmniej do konca roku".
15 stycznia 1422 roku wystgpowal w sprawie przeciw Mikotajowi Kotowi
0 600 grzywien. Sprawa ta zostala wezesniej odroczona z powodu toczgcych
si¢ innych, wazniejszych proceséw'®. W 1422 roku Marcin miat juz diug
u Mikotaja ze Zbydniowa, za ktéry to wspomnianemu Mikotajowi poreczali
Piotr Lunak i Mikofaj Kmitowie oraz Mikotaj z Zagajowa". W 1423 roku
za$ z powodu choroby Kamieniecki przetozyt termin, ktory mial w sadzie
z Katarzyng, Zwichng i Sachng, cérkami pana z Turska®. Sprawy sadowe
zaprzataly jego glowe jeszcze na przetomie 1423 i 1424 roku?'. W 1424 roku
wystepowal razem z soltysem z Jaroniowic przeciw Paszkowi z Sedziszowa
w sprawie granic miedzy Sienskiem, Jaroniowicami a Chlewicami®. Do
dworu w tych ostatnich Marcin mial otrzyma¢ wwigzanie od Mikotaja

13 ZK 6, s. 524; ]. SPERKA: Szafraricowi..., s. 254.

14 ZP 20, s. 20; SHGKr, Cz. 3, z. 1, s. 68. Ostatecznie roszczenia do wsi zglosit jeszcze
Mikotaj z Kowalowej i dopiero po wykupieniu owych roszczen za 120 grzywien Piotr
i Jan Szafrancowie weszli w posiadanie wsi — ZK 7, s. 190; GK 1, s. 665; J. SPERKA:
Szafraricowie..., s. 344.

15 GK 1,s. 476.

16 SPPP 2, nr 1828; B. CzwoJDRAK: Rogowscy herbu Dziatosza. Podskarbiowie krdlewscy.
Katowice 2002, s. 147; w pierwszej potowie 1421 r. odnotowujemy Marcina przed sadem
w Krakowie jeszcze: 13 stycznia, 11 125 lutego, 11 17 marca, 7 kwietnia oraz 5 czerwca,
zob.: ZK 7, s. 132, 144, 163; ZK 195, s. 94-95, 113, 114, 119.

17 W zrédtach odnotowano jego obecnosé jeszeze 2 wrzesnia (ZK 7, s. 182) i 26 listopada
1421 r., kiedy to byt na corocznym zjezdzie w Niepotomicach (rozpoczynat si¢ on
w dniu $w. Marcina, a wigc 11 listopada), zob. SPPP 2, nr 1836. Miat wowczas sprawe
z Mikotfajem Zbigniewskim.

18 GK 1,s. 683.

19 ZK 7, s. 212; R. TRAWKA: Kmitowie. Studium kariery politycznej i spotecznej w poz-
nosredniowiecznej Polsce. Krakéw 2005, s. 151; Kmita byl poreczycielem Marcina juz
w 1420 r. — BJ, Materialy Zegoty Paulego 5348 11, s. 379.

20 Zapiski sqdowe wojewddziwa sandomierskiego..., nr 987.

21  Przed sadem wystepowal jeszcze 11 maja i 20 pazdziernika 1423 r., a nastepnie 4 stycznia
1424 r., zob. ZK 7, s. 257, 286, 312.

22 ZK 195, s. 258; w SHGKr, Cz. 1, s. 341-342 z pomytkq w numerze ksiggi ZK 196.
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ze Zbigniewa®. W 1427 roku procesowat si¢ z Mikotajem z Chlewic o do-
kument na wojtostwo w Wielopolu Skrzyriskim oraz o 300 florendw*.
Jedng z najbardziej palagcych w tym okresie kwestii bylo zatwierdzenie
praw synow Jagielty do tronu. Chcgc uzyskaé poparcie moznych w tej sprawie,
krol wydat 1 maja 1425 roku przywilej brzeski, ktéry m.in. stwierdzal, ze
wszystkie ziemie Korony, a wigc i Rus, majg by¢ objete jednolitym prawem?.
Dazenia szlachty ziem ruskich do zréwnania jej praw z prawami szlachty
koronnej mialy si¢ jednakie na tym nie zakonczy¢. Najpewniej w maju
1426 roku Jagietto, wypelniajac zobowigzania wobec Zygmunta Luksem-
burskiego, zapowiedziat na czerwiec zorganizowanie wyprawy przeciw Turcji.
Do udziatu w niej zobligowana byta jednak jedynie szlachta ruska, ktora
miata spotka¢ si¢ z oddziatami Luksemburczyka pod Braitowem w Besarabii
24 czerwca. Na czele za$ wojsk ruskich sta¢ miat starosta sanocki Janusz z Ko-
bylan®. Spora cz¢$¢ szlachty, w tym Marcin Kamieniecki, nie postuchawszy
rozkazu krola, odméwita wziecia udziatu w wyprawie, jezeli nie zostanie im
zaplacone, zagwarantowane przeciez w przywileju koszyckim, 5 grzywien od
wloczni. Jak opowiada Diugosz, po powrocie z wojaczki Jagieto w porywie
gniewu miat uwigzi¢ wszystkich buntownikéw. Dopiero ulegajac namowom
panéw polskich, uwolnit ich oraz oddat skonfiskowane dobra dziedziczne
i posiadtosci — poza jednakzie wojtostwem kros$nienskim?. Wyczerpujaca
i, wydaje si¢, catkowicie stuszng analize tej sytuacji przedstawit Janusz Kur-
tyka. Odrzucit on propozycje Macieja Wilamowskiego, jakoby owi panowie
polscy, sprzyjajacy rownouprawnianiu szlachty ruskiej, nalezeli do stron-
nictwa krolowej Zofii®®. W przekonaniu Kurtyki krélowa byta zbyt mtoda

23 ZK 194, s. 113; SHGKr, Cz. 1, s. 341-342.

24 ZK 146, s. 32; zob. tez SHGKr, Cz. 1, s. 341 — jednak z bledng datg roczng 1421.

25 S. Roman: Konflikt prawno-polityczny 1425-1430 r. a przywilej brzeski. CP-H 1962,
T. 14, z. 2, 5. 63-90; J. KURTYKA: Z dziejéw walki szlachty ruskiej o réwnouprawnienie:
represje lar 1426—1427 i sejmiki roku 1439. RH 2000, T. 66, s. 88 = IDEM: Podole w cza-
sach jagiellowiskich. Studia i materiaty. Oprac. M. WiLamowsklI. Krakow 2011, s. 31;
E. MALECZYNSKA: Rola polityczna krélowej Zofii Holszariskiej na tle walki stronnictw
w Polsce w latach 1422—1434. Lwéw 1936 (,Archiwum Towarzystwa Naukowego we
Lwowie”, dz. 11, T. 19, z. 3), s. 53-61.

26 DR, ks. 11, s. 232-233; DH, lib. 11, s. 221-222; J. KurTYKA: Z dziejéw walki...,
s. 88—89 = IDEM: Podole w czasach jagielloriskich..., s. 31-32.

27 DR, ks. 11, s. 233; DH, lib. 11, s. 222.

28 M. WiLAMOWSKI: Powstanie i poczgtki hierarchii urzgdéw ziemskich wojewddztwa ruskiego
i Podola. Z dziejéw elity politycznej Polski pierwszej potowy XV wieku. RH 1993, T. 64, s. 107;
J. KurtYKA: Z dziejow walki..., s. 90 = IDEM: Podole w czasach jagielloriskich..., s. 33.
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i miata zbyt nieugruntowang pozycj¢, by moc takie stronnictwo w owym
czasie formowa¢”. Dla mnie jednak w owej sprawie najwazniejsze s3 trzy
fakty. Po pierwsze, niewgtpliwie szlachta ziemi ruskiej miata swoje aspiracje
odnosnie do praw, po drugie, stanowisko krola nie bylo dla niej catkowicie
przychylne i po trzecie: istniata w Koronie jaka$ grupa zwolennikéw czy
poplecznikow szlachty ruskiej i jej interesow.

Krolewskie represje dotknely zatem Marcina Kamienieckiego. 13 czerwca
1427 roku Hanek Chetmski z Chelmu, Szczepan z Bydlowej, Piotr Kot
z Kotek oraz Klemens Moskorzewski® wyznaczeni zostali przez monarche
do odebrania zamku Kamieniec Marcinowi Kamienieckiemu. Ten z kolei
polecit burgrabiemu zamek wyda¢. Jednakze nie zostal on przejety przez
monarche¢ natychmiast. Hanek z Chelmu, Szczepan z Bydlowej, Piotr Kotek
oraz Klemens Moskorzewski mieli go bowiem przekaza¢ wyznaczonej przez
krola osobie do szesciu tygodni od czasu ogloszenia takiego polecenia przez
Jagiette. Te sze$¢ tygodni z kolei pozostawiono Marcinowi na odzyskanie
faski krolewskiej®'. Kamieniecki z pozytkiem wykorzystat ten czas. Najpew-
niej z takim wilasnie zamiarem — odzyskania taski monarchy — udat si¢ do
Halicza, gdzie 28 czerwca opowiedziat si¢ za prawem do tronu najstarszego
syna Jagielly i przywiesit swg piecze¢ do dokumentu homagialnego szlachty
sanockiej®. Starania okazaly si¢ skuteczne, zdotat bowiem odzyska¢ Kamie-
niec. W 1428 i 1434 roku Marcin nadal pisze si¢: ,z Kamienica™, a dobra
kamienieckie przeszly pozniej na wlasnos¢ jego synow.

29 J. KurTYKA: Z dzicjow walki..., s. 90 = IDEM: Podole w czasach jagielloriskich..., s. 33;
na temat stronnictwa krélowej Zofii zob. B. CzwojpRAK: Zofia Holszariska. Studium
o dworze i roli krélowej w péznosredniowiecznej Polsce. Warszawa 2012, s. 107-111.

30 Syn Henryka (1).

31 AGAD, dokument pergaminowy nr 5031 = Inventarium, s. 200 (regest); J. KURTYKA:
Z dziejéw walki..., s. 92 = IDEM: Podole w czasach jagielloriskich..., s. 35. Autor mylnie
uznaje jednak Klemensa Moskorzewskiego za brata Marcina. Klemens byt w rzeczywi-
sto$ci, co wyjasniatam w rozdziale 1., synem Henryka (1), a wigc bratem stryjecznym
Marcina (1) (ibidem, s. 37).

32 O.HALECKI: Z Jana Zamoyskiego inwentarza archiwum koronnego. Materiaty do dziejéw
Rusi i Litwy. W: AKH, T. 12, Cz. 1, s. 184, nr 5 [8]; J. Kurryka: Z dziejow walki...,
s. 92 = IpEM: Podole w czasach jagielloriskich..., s. 35.

33 ZK 146, s. 160 (,,de Moscorzow alias de Camenecz”); SPPP 2, nr 2539; SHGKr, Cz. 2,
s. 726; S. GAWEDA: Pilawici — Moskorzewscy — Kamienieccy. W: Personae — colligatio-
nes — facta. Red. J. Bien1axk. Torun 1991, s. 166-170; J. KurTYKA: Z dzicjow walki...,
s. 93 = IpEM: Podole w czasach jagielloriskich..., s. 36.
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Utrzymanie Kamienca bylo jednym z najwigkszych sukcesow Marcina.
Niewatpliwie jednak nie on jeden si¢ do tego przyczynit. Gdyby nie wsparcie
owych panéw polskich, wspomnianych przez Diugosza, niewiele by wskorat.
Nie pomogtby nawet sentyment, jakim krol darzyt jego ojca. Musialy to by¢
wiec na tyle znaczace w oczach Jagielly osoby, ze udato im si¢ przekonac
monarche do faskawszego spojrzenia na Kamienieckiego. Zapewne usta-
nowieni 13 czerwca 1427 roku kuratorzy zamku kamienieckiego odegrali
niepo$lednig role, a chociazby szesciotygodniowy okres szansy na poprawe
jest swojego rodzaju dowodem przychylniejszego spojrzenia monarchy. Nie
obeszto si¢ pewnie tez bez wsparcia o wiele wigcej znaczacej osobistosci.
Motliwe, ze byt nig tes¢ Kamienieckiego — Piotr Szafraniec, podkomorzy
krakowski i starosta sieradzki*.

Kontrowersje wzbudza jeszcze jedna konfiskata. Mianowicie Jan Diugosz
w Liber beneficiorum wspomina, ze z powodu blizej nam nieznanych wy-
stepkow Marcin Kamieniecki zostat ukarany konfiskatg tenuty dobcezyckiej
oraz dobr prywatnych®. Niestety nie dysponujemy dokumentem konfiskaty
owych dobr, a zatem i datg ich odebrania. Niemniej jednak chyba stusznie
sugeruje Kurtyka, ze konfiskata ta miata miejsce wczesniej niz konfiskata
kamieniecka i niezwigzana byla z owg wyprawg turecks. Badacz opowiada si¢
natomiast za umieszczeniem jej przed 1418 rokiem, wowczas bowiem Marcin
wystepuje w zrodlach z okresleniem: ,niegdys$ z Dobczyc™. Rzeczywiscie
tak bylo, jednak 30 wrze$nia 1420 roku ponownie pisze si¢ ,de Dobszyce
737 za$ 22 listopada 1423 roku: ,de Moscorzow alias de
Dobschice™®; potem juz faktycznie zaniechat pisania si¢ ,.z Dobezyc”. Co wig-

alias de Camenecz

cej, 22 grudnia 1439 roku, po $mierci Marcina, jego synowie zwrocili tenutg
dobczycky monarsze®. Sytuacja ta miata by¢ moze zwigzek z zapisem, jaki
znajdowat si¢ na dokumencie nadania Dobczyc Klemensowi z Moskorzewa.
Moéwi on o tym, ze gdyby Moskorzewski nie mial potomka, krol mégtby

34 J. SPERKA: Szafraricowie..., s. 273, 475; ]. KURTYKA: Z dziejow walki..., s. 95 = IDEM:
Podole w czasach jagielloriskich..., s. 39 — réwniez o relacjach Kamienieckiego z Hankiem
Chetmskim z Chetmu i Szczepanem z Bydlowej.

35 LB, T I,s. 244.

36 GK 1,s.53;]. KURTYKA: Z dziejow walki..., s. 93 = IDEM: Podole w czasach jagiellori-
skich..., s. 37. W tym miejscu autor powoluje si¢ na ustalenia F. Sikory, nie przytaczajgc
rodia.

37 SPPP 2, nr 1711.

38 ZK7,s. 303.

39 KDM, T. 4, nr 1358.
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wykupi¢ tenute za 500 grzywien®. Zapis ten oczywiscie przechodzit na Mar-
cina jako dziedzica. Totez, cho¢ dobra zostaly mu skonfiskowane (na pewno
odbylo si¢ to po 1415 roku, kiedy to Marcin pisat si¢ jeszcze ,,de Dobschice™,
a przed — jak chcg Franciszek Sikora i Janusz Kurtyka — 1418 rokiem), to jed-
nak nie sptacono mu 500 grzywien i mozliwe, ze dlatego w 1420 i 1423 roku
pisat si¢ ,,z Dobczyc”. Sprawg tg, dotyczaca w znacznej mierze synéw Marcina
Kamienieckiego, zajme si¢ szczegdtowo w kolejnym podrozdziale. Warto na-
tomiast wspomnied, ze w roku 1416 (zatem gdy znajdowat si¢ on w rekach
Marcina) burgrabia zamku dobczyckiego byt niejaki Andrzej®.

Konfiskata Dobczyc pokrzyzowata jeszcze inne plany. Najpewniej
w zwigzku z odebraniem Marcinowi dobr dobczyckich przeniost on sumy
wienne swej zony, ktére zapisane byly wlasnie na Dobczycach, na Niezdow,
Komorniki, Bukownik i Wolice®. Sprawa jednak stopniowo komplikowata sig,
prawa do wspomnianych wsi nabyta bowiem rodzina Kotkéw*. Z Kotkami
herbu Pilawa faczyly za$ Kamienieckich zazyte relacje. Juz w 1417 roku Mar-
cin Kamieniecki wyznaczyl Mikotajowi Kotkowi ze Zdzistawkowic 50 grzy-
wien na wsi Jaroniowice za wyswiadczone ustugi®. W 1420 roku Piotr Kot
poreczat za Marcina®, a w roku 1421 z kolei wylozyt Marcinowi 200 grzywien
na wykup zastawionej Zbyszkowi z Jankowic wsi Wisniowa i ustalat z nim
kwestie zwrotu pozyczonych pieniedzy, ktore to Marcin gwarantowat intro-
misjg w Jaroniowice”. W tym samym roku Marcin gwarantowal Piotrowi
Kotkowi zwrot 116 grzywien wwigzaniem w wie$ Jaroniowice®.

Wspomniane sumy wienne przeniesiono najpewniej przed 1422 rokiem,
wowczas bowiem rozpoczely si¢ juz sprawy sgdowe z Kotkami. Tym samym
wiec dodatkowo potwierdzatby sie fakt, ze Dobczyce skonfiskowane zostaly

40 AGAD, dokument pergaminowy nr 8856 = TN 8, nr 96; KDM, T. 4, nr 1008.

41 ZK 6,s. 105.

42 Ibidem, s. 204; SHGKr, Cz. 1, s. 565.

43 ZK 146, s. 160-161; J. SPERKA: Szafraricowie..., s. 475.

44  Wie$ Wisniowg sprzedat Kamieniecki Piotrowi Kotkowi za 500 grzywien w 1422 r. —
7K 7, s. 205, zob. tez ibidem, s. 163; SPPP 2, nr 3778.

45 ZK 6, s. 382; SHGKr, Cz. 2, s. 239; J. KurTYKA: Z dziejdw walki..., s. 94 = IDEM:
Podole w czasach jagielloriskich..., s. 38.

46 7K 7,s. 21.

47 Ibidem, s. 163; SHGKr, Cz. 1, s. 292; Cz. 2, s. 239; J. KURTYKA: Z dziejéw walki...,
s. 94 = IDEM: Podole w czasach jagielloriskich..., s. 38; nastepnie Marcin pozyczyt kolejne
160 grzywien, ktorych sptate gwarantowat intromisja w Jaroniowice i Chlewsksg Wole,
zob. ZK 7, s. 163.

48 ZK 1,s. 163; SHGKr, Cz. 2, s. 239.
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nie w 1427 roku, a przed 1422 rokiem. W 1422 roku bowiem Dobek z Konar
i Piotr Kot poreczali Mikotajowi ze Zbigniewa za Marcina z Kamienca sptatg
250 grzywien. Marcin z kolei gwarantowa¢ miat Piotrowi Kotkowi i Dobkowi,
Ze w razie niewywigzania si¢ z obietnicy i niesplacenia wspomnianej sumy
udzieli Mikotajowi wwigzania w: Moskorzew, Chlewska Wole i Jaroniowice.
Dobek natomiast poreczyt Piotrowi Kotkowi za Marcina kwotg 300 grzywien,
ze ustgpi on z Bukownika, Komornik, Wolicy i Niezdowa, a wowczas Piotr
Kot miatby zwolni¢ Dobka z por¢ki®. Kamieniecki wspomnianych débr jed-
nak nie oddat, o czym $wiadczy fake, ze w 1427 roku Piotr Kot z Kotek, po-
wolujac si¢ na dokument wojewody sandomierskiego i starosty krakowskiego
Mikotaja z Michatowa, zagdat od Dobka owych 300 grzywien za poreczenie,
iz Marcin Kamieniecki zwr6ci mu Niezdow, Bukownik, Komorniki i Wolice,
poniewaz Kamieniecki, wbrew por¢ce, wymienionych débr nie oddat*. Sta-
nowito to tym wickszy problem dla Piotra Kotka, ze w 1426 roku nadat on te
wlasnie wsie w dozywotnie posiadanie zonie Annie z Przybenic®. Ostatecznie,
w 1428 roku Marcin z Moskorzewa i Kamienca sprzedat Niezdow, Bukownik,
Komorniki i Wolicg, wraz z prawem patronatu ko$ciotéw parafialnych, za
300 grzywien Piotrowi Kotowi z Kotek i Zdzistawkowic. Ponadto Przybek ze
Zmigrodu poreczyt temuz Piotrowi za Marcina, ze ten zobowigze swg zone do
rezygnacji z praw do wspomnianych dobr w zwigzku z wezesniejszym przenie-
sieniem na nie sum wiennych®. Réwniez kwota 250 grzywien, ktorg Marcin
Kamieniecki byt winny Mikotajowi ze Zbigniewa, nie zostata zwrécona, jako
ze jeszcze w 1423 roku 6w Mikotaj ze Zbigniewa uzyskat wwigzanie w Mo-
skorzew, Chlewskg Wole i Jaroniowice. W tym bowiem roku Mikotaj ze
Zbigniewa oznajmiat, ze ustgpi Mikotajowi Wielickiemu z Moskorzewa, ktory
najwyrazniej podjat si¢ ratowania rodzinnych dobr, z Moskorzewa, Chlew-
skiej Woli i Jaroniowic, na ktérych miat zastaw za 250 grzywien pozyczonych
przez Marcina Kamienieckiego™. Mikotaj Wielicki z kolei zobowigzywat si¢
wyptaci¢ Mikotajowi ze Zbigniewa terminowo 200 grzywien, jesli zas by
tego nie zrobit, Mikotaj ze Zbigniewa otrzyma wwigzanie w Moskorzow,
Chlewska Wole i Jaroniowice, z ktérych wybierze czynsz z biezacego roku®.
Ostatecznie, sedzia Pawel z Bogumitowic i pods¢dek Jakub z Boturzyna

49 7K 7,s. 212-213, 249, 257, 266, 276; GK 1, s. 710; SHGKr, Cz. 2, 5. 726.
50 ZK 146, s. 32; SHGKr, Cz. 2, s. 726.

51 ZK 8, s. 166; SHGKr, Cz. 2, s. 726.

52 ZK 146, s. 160-161; SHGKr, Cz. 2, s. 276.

53 ZK 7,s. 249.

54 Ibidem, s. 266.
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podjeli od Mikotaja Wielickiego 98 grzywien z tytutu przeréznych kar
zasgdzonych na Marcinie Kamienieckim. Jednoczesnie zasadzili obcigze-
nie dobr Marcina: Moskorzewa, Chlewskiej Woli i Jaroniowic, tg kwots,
a takze innymi, ktére Mikotaj Wielicki byt zmuszony zaptaci¢ w celu wy-
kupu débr z rozmaitych zastawow™. Wielicki sptacit wszystkie sumy (kary
i dtugi), jakie winien byt jego kuzyn Marcin Kamieniecki®. Na tym jednak
nie koniec gospodarczych trudnosci Marcina Kamienieckiego. Zastawit
on takze za 626 grzywien Mikotajowi z Motycz wie$ Chlewice, z prawem
patronatu w tamtejszym kosciele oraz z tgkg w Olpicach i mlynami na rzece
oraz brzegami po obu jej stronach”, w 1423 roku za$ pozwata go rodzona
siostra Jadwiga, zona Piotra z Mokrska, o potowe dobr*®. Na rozprawe
Marcin sig, rzecz jasna, nie stawit”’. W roku 1428 sprzedat za 500 grzywien
Klemensowi z Moskorzewa, z prawem odkupu po szesciu latach, swoje
czg$ci w Moskorzewie, Woli Chlewskiej i Jaroniowicach, wraz z prawem
patronatu w moskorzewskim kosciele. W wypadku niewykupienia ich po
szesciu latach, dobra te mialy przypas¢ Klemensowi wieczyscie®. Marcin
wlosci najpewniej nie wykupil, tracagc tym samym Moskorzew — wies,
z ktorej pochodzit jego ojciec. Jest to zarazem ostatnie zrodtowe wystgpie-
nie Kamienieckiego. W 1434 i 1435 roku odnotowano jeszcze Katarzyne,
zong (nie wdowe) Marcina z Kamierica®. Zmart on zatem po 17 maja 1435
a przed 22 grudnia 1439 roku, kiedy to jego synowie dzielili si¢ majatkiem
po zmarlym ojcu®.

55 Ibidem, s. 276. Wielkorzadca krakowski Stanistaw Poddebski kwitowal Mikotaja
Wielickiego z 24 grzywien zasgdzonych na Marcinie Kamienieckim, informujac jed-
noczesnie, ze wskutek cigzacych na Marcinie kar jest on winien jeszcze dodatkowo
52 grzywny.

56 GK 2, s. 60.

57 7K 7,s. 257.

58 Ibidem, s. 303.

59 Ibidem.

60 ZK 146, s. 180; SHGKr, Cz. 2, s. 240.

61 SPPP 2, nr 2539, 2620.

62 Ibidem, nr 2620.

63 KDM, T. 4, nr 1358.
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3.2.
Pokolenie drugie — odbudowa pozycji rodziny

Synowie Marcina (1) nie mieli fatwego startu na drodze ich kariery.
Zmierzy¢ si¢ musieli z ostabieniem pozycji rodziny, do ktérego doprowa-
dzito postgpowanie ich ojca, w postaci nadszarpnigtego wizerunku w oczach
dynastii jagielloniskiej oraz cz¢sci braci szlacheckiej. Niemniej jednak podjeli
probe powolnego przywrocenia rodzinie naleznego jej miejsca. Niewatpliwe
zastugi na tym polu potoiyli: Piotr i Henryk (2), cho¢ kazdy z nich po-
strzegat to zadanie inaczej. O ile Piotr starat si¢ przywrocic zaufanie dynastii
panujacej do Kamienieckich swg wierng stuzbg, o tyle Henryk miat zadba¢
o odbudowe zrujnowanego majatku rodziny oraz zdoby¢ nalezny jej respekt
i prestiz wérod braci szlacheckie;.

Z racji tego, ze pozostali synowie Marcina (1): Jan (1), Klemens (3),
Marcin (2) i Mikotaj (1), odegrali znikomg rol¢ zaréwno polityczng, jak
i gospodarczg, nie bed¢ w tym podrozdziale powtarza¢ informacji na ich
temat, zawartych juz w rozdziale 1. — genealogicznym.

3.2.1.
Najstarszy potomek Marcina (1) — Piotr

Mimo ze Piotr w zrédlach odnotowany jest bardzo rzadko, to jednak juz
na podstawie tych jakze szczatkowych informacji mozemy zauwazyc¢, jak wielkg
odegrat role w przywroceniu dobrego wizerunku rodzinie Kamienieckich.

W odréznieniu od swego ojca Piotr postawit na wspotprace z monarchg
i przynalezno$¢ do obozu jego zwolennikow. Wraz ze $miercig Whadystawa
Jagielly rozpoczat si¢ bowiem bodj stronnictw o wiladze i wplywy w pan-
stwie. Na plan pierwszy wysuwato si¢ stronnictwo zwigzane ze Zbigniewem
Olesnickim, ktory juz za czaséow Jagielly zdradzat swe zapedy do odgrywa-
nia znaczgcej roli w polityce®®. Na przeciwleglym biegunie pojawita si¢ zas

64 J. SPERKA: Szafraricowie..., s. 258, 296-303; IDEM: Szafraricowie, Koniecpolscy, Kozie-
glowscy, Chrzgstowscy. Nieznane koligacje i ich wptyw na funkcjonowanie sceny politycznej
w okresie panowania Whadystawa Jagiety. W Sredniowiecze polskie i powszechne. T. 1.
Red. I. Panic. Katowice 1999, s. 135; E. MALECZYNSKA: Spoteczeristwo polskie pierwszej
potowy XV wieku wobec zagadniert zachodnich. Studia nad dynastyczng politykg Jagiellonéw.
Wroctaw 1947, s. 133.
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grupa miodych przedstawicieli znacznych rodéw szlacheckich, dazacych do

uzyskania wplywow w panstwie. Dtugosz okreslit tych ,,mtodych gniewnych”
mianem iuniores i taki termin przyjat si¢ w literaturze®. Do tej grupy zapewne

nalezat rowniez Piotr Kamieniecki.

Kwestii spornych za$ nie brakowato. Oprocz sprawy opieki nad nielet-
nimi synami zmartego wladcy: Wiadystawem i Kazimierzem, oraz koronacji
Whadystawa® gléwnym polem konfliktu staé si¢ miata sprawa ich mariazy.
Biskup zabiegal o ozenienie Wiadystawa z wnuczka Zygmunta Luksem-
burskiego Anng, Kazimierza za$ z Elibietg, a takze o przejecie tronu we-
gierskiego przez Wiadystawa. Zupetnie innego zdania byli iuniores, ktorzy
optowali z kolei za przejeciem przez miodszego z synéw Jagielly — Kazimie-
rza, wladzy w Czechach, co w oczach Olesnickiego uchodzito za koncep-
cje polityczng sprzyjajacy szerzeniu husytyzmu. Jednakie w opanowanych
przez husytéw Czechach z niepokojem patrzono na Albrechta Habsburga.
Stronnictwo husyckie zdecydowato si¢ zatem zaproponowa¢ tron Kazimie-
rzowi Jagiellonczykowi”. Mimo oporu ze strony Olesnickiego propozycja

65  Iuniores w formutowaniu wlasnego programu politycznego czynili niejednokrotnie uzytek
z haset husyckich. Zmierzali za§ do umocnienia kraju, przejecia tronéw na Wegrzech
i w Czechach oraz odebrania wplywéw biskupowi, zob. na ten temat: J. KURTYKA:
Teczyriscy. Studium z dziejdw polskiej elity moznowtadczej w Sredniowieczu. Krakow 1997,
s.300-301; J. SPERKA: Szafraticowie..., s. 242-243; B. CZWOJDRAK: Rogowscy..., s. 63.

66 DR, ks. 11/12, s. 134-135, 147-149, 151-155; DH, lib. 11/12, 5. 200-201; J. SPERKA:
Biskup krakowski Zbigniew Olesnicki a ugrupowanie dworskie w okresie panowania Wiady-
stawa Jagielly i pierwszych latach Wiadystawa II1. W: Zbigniew Olesnicki, ksigzg Kosciota
i mqz stanu. Materiaty z konferencji. Sandomierz 20-21 maja 2005 roku. Red. F. K1rYK,
Z.Noga. Krakéw 2006, s. 118; W. DworzACZEK: Leliwici Tarnowscy. Z dziejow moz-
nowtadztwa matopolskiego. Wiek XIV-XV. Warszawa 1971, s. 150; S. KWIATKOWSKI:
Ostatnie lata Whadystawa Warnericzyka. Lwow 1883, s. 2; A. PRocHAskA: W obronie
spoteczeristwa. Studium z dziejow Whadystawa Warnericzyka. KH 1901, T. 15, s. 204-205;
E. MALECZYNSKA: Spofeczeristwo polskie..., s. 138; A. GastorowsK1: Husyty Abrabama
Zbgskiego dziatalnos¢ publiczna. ,Sobotka” 1981, T. 1, s. 141.

67 R. Heck: Tabor a kandydatura jagielloriska w Czechach 1438—1444. Wroctaw 1964,
s. 49-58 — w styczniu 1438 r. w Chrudimiu stronnictwo husyckie podjeto decyzje
o nawigzaniu kontaktu z Polska i zaproponowaniu tronu synowi Wiadystawa Jagietly.
Poczatkowo miat to by¢ starszy z synéw — Wihadystaw. W odpowiedzi ok. 22 stycznia
przybylo poselstwo polskie, oglaszajac, ze Wiadystaw Jagielloriczyk jest gotéw do objecia
tronu. Na kolejnym zjezdzie w Chrudimiu zmieniono jednak kandydature na Kazimierza.
Przybyte do Polski poselstwo husyckie przyjete zostato w Nowym Miescie Korczynie;
IpEM: Walka ideologiczno-propagandowa o kandydature Jagielloriskg w Czechach w roku
1438. ,Sobdtka” 1963, T. 18, s. 96 i nast.

107



108

ROZDZIAL 3: Pierwsze i drugie pokolenie Kamienieckich. 0d kryzysu do odbudowy...

zostala przyjeta®®. Decyzj¢ t¢ biskup postanowit wykorzysta¢. Postugujac sie

hastami walki z herezja, dazyt do zniszczenia przeciwnego mu stronnictwa.

Odpowiedz iuniores byta natychmiastowa. 3 maja 1439 roku w Nowym Miescie

Korczynie zawigzali konfederacje przy krolu, a wérod konfederatow znalazt sie

i Piotr Kamieniecki®. Pogladéw na przyczyny i cele zawigzania konfederacji
Spytka, kasztelana bieckiego, jest sporo. W starszej literaturze postrzegana

ona byta jako przejaw husytyzmu w Polsce, a dazenia konfederatow sprowa-
dzaly si¢ do poparcia kandydatury Jagiellonow w Czechach jako panstwie
bedacym ostojg husytyzmu”. W nowszych badaniach (Anna Sochacka”,

68

69

70

71

DR, ks. 12, s. 204; DH, lib. 11/12, s. 201-202; J. KurTYKA: Tgczysiscy..., s. 312;
E. MALECZYNSKA: Spofeczeristwo polskie..., s. 143—145; R. HECk: Tabor a kandydatura
Jjagielloiska..., s. 123-124; B. CzwoJDRAK: Dzierstaw Rytwiariski — rzekomy husyta
polski. , Teki Krakowskie” 1999, T. 10, s. 6=7 — juz ok. 15 czerwca na élqsk miata ruszy¢
wyprawa Dzierstawa z Rytwian. Natomiast zaraz po zjezdzie nowokorczyriskim do Czech
wystani zostali: wojewoda poznanski Sedziwoj Ostrorog i wojewoda sandomierski Jan
z Teczyna. Mieli oni przygotowa¢ kraj do przybycia Kazimierza, ktory wyruszy¢ miat
ok. 25 czerweca.

CE XYV, T. 2,s.389-391; DR, ks. 12, 5. 226; DH, lib. 11/12, 5. 202; W. DWORZACZEK:
Leliwici Tarnowscy..., s. 155; J. KURTYKA: Teczyriscy..., s. 315.

A. ProcHASKA: Konfederacja Spytka z Melsztyna. ,Przewodnik Naukowy i Litera-
cki” 1885, T. 15, s. 195; E. MALECZYNSKA: Spoteczeristwo polskie..., s. 152—-153; Ea-
DEM: Ruch husycki w Czechach i w Polsce. Warszawa 1959, s. 496; J. NowackI: Biskup
poznaiiski Andrzej Bniriski w walce z busytami Zbgszynia. Nieznane karty z proceséw
busyckich roku 1439. RH 1933, T. 10, s. 256; W. HEjNosz: Uwagi o konfederacjach
w Sredniowiecznej Polsce. KH 1937, T. 51, s. 674; A. Lipska: Moznowtadztwo polskie
XIV i pierwszej potowy XV w. a sprawa zjednoczenia Slgska z Polskg. W: Szkice z dziejéw
§lqska. Red. E. MALECZYNSKA. Warszawa 1953, s. 152; M. WI1ERZEJSKA: Piotr Polak
ydefensor Regni Poloniae” w dobie walk busyckich. ,Sobdtka” 1953, T. 8, s. 138; R. HEck:
Tabor a kandydatura jagielloriska..., s. 190-191; W. DZIEWULSKI: Spoteczeristwo Slgskie
a husyci. ,Odrodzenie i Reformacja w Polsce” 1960, T. 5, s. 5-44; M. ANTONIEWICZ:
Mikotaj Kornicz Siestrzeniec stawny burgrabia bedziriski. Katowice 1987, s. 73-74.

A. SocHACKA: Konfederacja Spytka z Melsztyna z 1439 r. Rozgrywka polityczna czy ruch
szlachecki. ,Rocznik Lubelski” 1973, T. 16, s. 40-62; poglad ten przyjat takze P. Kras:
Husyci w pigtnastowiecznej Polsce. Lublin 1998, s. 113; przekonanie, ze motywy religijne
czy $wiatopogladowe nie odgrywaly wéréd organizatoréw konfederacji wigkszej roli, po-
dziela tez F. K1rYK: Jakub z Debna na tle wewngtrznej i zagranicznej polityki Kazimierza
Jagielloriczyka. Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1967, s. 13; za nim J.S. MATUSZEWSKI
(Statut WAadystawa Warnericzyka z 1440 w procesie ograniczania krélewskiego prawa
dyspozycji domeng ziemskq w Polsce. CP-H 1985, T. 37, s. 106), twierdzac, ze pod Grot-
nikami upadfa idea naprawy panstwa; o biednie okreslonym jako ,prohusycki” obozie
wspomina takze R. TRAWKA: Kmitowie..., s. 117.
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Jerzy Sperka i Bozena Czwojdrak’?) dominuje poglad, ze byta ona wymierzona
whasnie w samowole Olesnickiego” i zakladata konieczno$¢ zaprowadzenia

porzadku w Koronie™. Zjazd korczynski miat by¢ wigc manifestem poli-
tycznym przeciwnikow biskupa”™. Ostrzezony o zamiarach Spytka Zbigniew

Olesnicki nie zjawit si¢ na zjezdzie, totez gniew iuniores skupit si¢ na osobach
najblizszych biskupowi, tj. jego bracie marszatku Janie Glowaczu z Olesnicy

i kanclerzu Janie Taszce Koniecpolskim, prawdopodobnie ze wzgledu na po-

wigzania rodzinne Olesnickich z Koniecpolskimi™. By¢ moze to zakonczone

72

73

74
75

76

J. SPErKA, B. CzwojpraK: Konfederaci Spytka z Melsztyna z roku 1439. W: Krdl
a prawo standw do oporu. Red. M. MARKIEWICZ, R. SKOWRON. Krakéw 2010, s. 89—
104; B. CzwoypRrAK: Kilka uwag o konfederacji Spytka z Melsztyna. W: Sredniowiecze
polskie i powszechne. T. 2. Red. I. Panic, J. SPERKkA. Katowice 2002, s. 197-211.
Zbigniew Olesnicki i jego poplecznicy skupiajacy wigkszo$¢ urzedéw w Polsce stali na
drodze kariery iuniores, blokujac im dostgp do stanowisk. Sposréd 168 konfederatéw,
ktérzy podpisali akt, jedynie oémiu, nie liczac Spytka, posiadato godnosci. Byli to:
Mikotaj z Brzezia, podstoli krakowski (Urz.Mp, nr 348, a takie jako starosta nowokor-
czyniski — ibidem, nr 1337), Przekora z Morawian, kasztelan czchowski (ibidem, nr 55),
Jan z Zagérzan, podstoli krélowej Zofii (wedtug: G. MALACZYNSKA: Jan z Zagdrzan.
W: PSB, T. 10, s. 491, zob. tez B. CzwWOJDRAK: Jan z Zagdrzan — ochmistrz krdlowej
Zofti. W: Narodziny Rzeczypospolitej. Studia z dziejow Sredniowiecza i czaséw nowozytnych.
T. 1. Red. W. Bukowski, T. JUREK. Krakéw 2012, s. 35-39), Mikotaj Staka, chorazy
sandomierski (Urz.Mp, nr 707), éwiqtope{k z Zawady, podczaszy krakowski (ibidem,
nr 243), Grzegorz z Branic, podkomorzy krélowej Zofii (wedtug: B. CzwojDRAK:
Zofia Holszariska..., s. 46; W. PociECHA: Branicki Grzegorz. W: PSB, T. 2, s. 401),
Drzierstaw Wiostowski, byly starosta podolski (Urz.Pod, nr 540) oraz Jan Kuropatwa,
ktéry wedtug Urz.Mp (nr 561) otrzymat urzad podkomorzego lubelskiego na przetomie
wrze$nia i pazdziernika 1439 r., a w przekonaniu B. Czwojdrak mégt uzyskaé go wezes-
niej, jako ze byt na nim wakat juz od lutego 1439 r. — zob. ibidem, nr 560. Zob. tez
B. CzwojpRraK: Kilka uwag..., s. 204, przyp. 29.

CE XV, T. 2, s. 389-391.

J. SPERKA, B. CzwoDRAK: Konfederaci Spytka z Melsztyna z roku 1439..., s. 92-93,
102; J. KurTYKA: Teczyriscy..., s. 315 — Olesnicki miat triumfowa¢ dzigki sprowokowa-
niu Spytka i sktéceniu konfederatéw; B. CzwoypraKk: Kilka uwag..., s. 203-205 — zjazd
ten, w przekonaniu autorki, miat by¢ probg zawarcia kompromisu pomiedzy obozem
Spytka a elitg rzadzacg w kwestii dostepu do urzedéw. Dopiero negatywny wynik roz-
méw skloni¢ miat Spytka do zbrojnego wystapienia przeciw Janowi Glowaczowi i Janowi
Koniecpolskiemu. Nie byt to zatem przejaw szalefistwa czy tez, wobec nieobecnosci
Olesnickiego, checi odegrania si¢ na najblizej z nim zwigzanych osobach. Ostatecznie,
niepowodzenie w negocjacjach sktoni¢ miato Spytka do demonstracyjnego opuszczenia
Korczyna i udania si¢ do wsi Piasek Wielki oraz podjecia bardziej zdecydowanych dziatar.
O tym, ze Jan Koniecpolski nie byt stronnikiem Zbigniewa Olesnickiego, pisat
juz J. SPERKA: Szafraricowie..., s. 236-237, 302; IDEM: Szafraricowie, Koniecpolscy,
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niepowodzeniem rokowania lub proba zademonstrowania sit sktonily Spytka
do opuszczenia Korczyna i udania si¢ do pobliskiej wsi Piasek Wielki”. Jed-
nakze jego bunczuczne zachowanie zniechecito cz¢$¢ konfederatow, w tym
zapewne Piotra Kamienieckiego. W konsekwencji osamotniony Spytek wy-
cofat si¢ pod wie$ Grotniki, gdzie poniost kleske i $mier¢’.

Uczestnicy konfederacji liczy¢ mogli na sporg przychylnos¢ monarchy,
a wielu z nich po tych wydarzeniach uzyskato upragnione urzedy”. Naj-
pewniej wige i Piotr (1) powoli odbudowywat zaufanie dynastii do rodziny
Kamienieckich®.

Konfederacja nie byla jednak jedyng powazng inicjatywy, w ktéra zaanga-
zowat si¢ Kamieniecki. 27 pazdziernika 1439 roku zmart wladca Wegier Al-
brecht Habsburg, pozostawiajac po sobie jedynie dwie corki: Anng i Elzbiete,
oraz cigzarng wdowe Elzbiete. W takiej sytuacji panowie wegierscy, zdajac
sobie sprawe z niebezpieczenstwa, jakie dla ich panistwa stanowita Turcja, nie
mogli pozwoli¢ sobie na okres bezkrolewia czy regencji. Zdecydowano sie
zatem wybra¢ Wiadystawa Jagielloficzyka®. Wybor ten byt poczatkiem dhu-
gotrwatej walki, jaka Jagielloiczyk musiat stoczy¢ z — notabene kandydatkg
na zon¢ — Elibietg i jej stronnictwem. Elzbieta bowiem, majac nadzieje na
meskiego potomka, aspirowata do objecia samodzielnej wladzy w panstwie®™.
Nie byly to jednak jedyne problemy. Przejecie wladzy na Wegrzech wpla-
tato Wiadystawa w sprawe zagrozenia tureckiego. Walke z Turkami posta-
wil sobie za$ za cel papiez Eugeniusz IV. Sprawujac swéj urzad w czasach
schizmy w kosciele katolickim, zapragnat przypisa¢ sobie sukces w postaci
powstrzymania islamu i w tym wlasnie celu postanowit wykorzysta¢ Wegry.
Totez zarowno on, jak i legat papieski Julian de Cesarinis prowadzili szeroko

Kozieglowscy..., s. 142—-146; zob. tez W. ZawiTkowskA: W stuzbie pierwszych jagiello-
néw. Zycie i dziatalnos¢ kanclerza Jana Taszki Koniecpolskiego. Krakéw 2005, s. 171-172.

77 DR, ks. 12, s. 227; DH, lib. 11/12, s. 202-203.

78 DR, ks. 12,s.227; DH, lib. 11/12, s. 203; F. KIrYK: Jeszcze 0 moznowtadztwie matopol-
skim XIV i I potowy XV wieku. SH 1969, T. 12, s. 119; B. CzwojpraKk: Krdlowa Zofia
Holszariska a biskup krakowski Zbigniew Olesnicki — konflikt, wspdtpraca czy rywalizacia.
W: Zbigniew Olesnicki, ksigze Kosciota i mgz stanu..., s. 150.

79 J. SPERKA, B. CzwojDRAK: Konfederaci Spytka z Melsztyna z roku 1439..., s. 103104 —
tam zestawione nowo otrzymane przez konfederatéw urzedy.

80 F. Kirvk: Jakub z D¢bna..., s. 20.

81 DR, ks. 12, s. 235-236; szerzej o okolicznosciach wyboru Wiadystawa Jagielloczyka
na kréla Wegier: J. Dasrowsk1: Wiadystaw I Jagielloriczyk na Wegrzech (1440—1444).
Warszawa 1922, s. 18-20.

82 J. Dasrowsk1: Wadystaw I Jagielloriczyk..., s. 14-21.
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zakrojong akcje propagandows, majacg sktoni¢ mtodego, dwudziestoletniego
wladcg Wegier do zorganizowania wyprawy przeciw Turcji.

W 1444 roku byt przy krolu obecny Piotr Kamieniecki, ktoremu 16 lipca
WHadystaw ,za zastugi” na Wegrzech oddat Dobczyce, o czym szerzej za
chwil¢®. O jakie dokfadnie zastugi chodzito — nie wiemy. Bardzo mozliwe,
ze Piotr byt obecny na Wegrzech w czasie catego pobytu Jagielloniczyka, a na
pewno uczestniczyt juz w pierwszej, zwycigskiej, wyprawie przeciw Turkom
w 1443 roku, Diugosz wymienia go bowiem w gronie panow polskich, kto-
rych herby Wiadystaw Jagielloniczyk, zaraz po powrocie z ekspedycji, nakazat
namalowa¢ i umieséci¢ w kosciele $w. Maryi w Budzie w dow6d uznania ,za
ich heroiczne mestwo” i zwycigstwo®. 22 lipca 1444 roku w Budzie Piotr
swiadkowat natomiast na dokumencie krélewskim wystawionym dla miesz-
czan pyzdrskich®. Najpewniej obecny byt takze 1 sierpnia w Szegedynie,
gdzie zostal podpisany i zaprzysi¢zony pokdj pomiedzy Wegrami a Turcj,
na co wskazujg dalsze wydarzenia. Cztery dni pozniej pokoj éw zostal bo-
wiem wypowiedziany. 4 sierpnia Wiadystaw Jagielloficzyk wygtlosit mani-
fest, w ktérym zobowigzywat si¢, iz 1 wrzesnia przekroczy Dunaj i wyruszy
w kolejng wyprawe przeciw Turcji. Manifest ten poprzedzony zostat wystg-
pieniem legata papieskiego Cesariniego, ktory przekonywat, ze stowo dane
»niechrze$cijanom” nie jest zobowigzujace®. Mtody, omamiony przez legata
papieskiego widmem swego przysztego wizerunku jako kréla, ktory pognebit
Turcje, zaczat si¢ Whadystaw szykowaé do nowej wyprawy. W potowie sierpnia
mtody wladca opuscit Szegedyn i udat si¢ do Waradynu, gdzie spedzit drugg
potowe miesigca®”. Tutaj wlasnie 20 sierpnia przy Wiadystawie Jagielloniczyku
poswiadczony jest rowniez Piotr Kamieniecki®®. Razem z Jagiellonczykiem
18 wrzesnia rozpoczat przeprawe przez Dunaj pod Orsovg i razem z nim
podazyt w strong Warny. W samej bitwie niewatpliwie takze wzigt udzial®.

83 AGAD, dokument pergaminowy nr 5071; KDM, T. 4, nr 1460.

84 DR, ks. 12,s.319; DH, lib. 11/12, s. 288; Z. SPIERALSKI: Piotr Kamieniecki. W: PSB,
T. 11, s. 520; A. BoN1EcKI: Herbarz polski. T. 9. Warszawa 1906, s. 179.

85 KDW, T. 10, nr 1669.

86 DR, ks. 12, s. 334-342; DH, lib. 11/12, s. 305-308; J. DaBrOWSKI: Wadystaw I Ja-
gielloriczyk..., s. 153, 158-159.

87 J. Dasrowsk1: Whadystaw I Jagielloriczyk..., s. 171.

88 KDM, T. 4, nr 1464; Z. PENTEK: Polscy uczestnicy wyprawy warneriskiej. ,Balcanica
Posnaniensia” 1997, T. 8, s. 101; J. DaBrowsk1: Wadystaw I Jagielloriczyk..., s. 119,
przyp. 1.

89 Z. PENTEK: Polscy uczestnicy wyprawy warneriskiej..., s. 101; J. DABRowsKI: Wiadys-
taw I Jagielloriczyk..., s. 119, przyp. 1.
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Tymczasem decyzja o nowej wyprawie spotkata si¢ z duzg dezaprobatg pa-

néw polskich. Walki prowadzone przez Wiadystawa pochtongly juz ogromne

ilosci pienigdzy™. Ponadto w Polsce potegowat si¢ chaos spowodowany nie-

obecno$cig monarchy. Przybywato spraw, do rozwigzania ktérych byl on

niezbedny. Podjgto zatem probe sktonienia Wiadystawa do powrotu do kraju

i rezygnacji z planowanej wyprawy przeciw Turcji, co jednak zakonczyto si¢
fiaskiem®. 10 listopada w bitwie pod Warng krél Wiadystaw zgingt®’. Kamie-

niecki powrécit do Polski przed 30 wrzesnia 1445 roku, kiedy to procesowat

90

91

92

Badania S. KwiatkowskiEGo (Ostatnie lata Wiadystawa Warnericzyka..., s. 45) do-
wiodly, ze krél wydat na Wegrzech 24 277 florenéw wegierskich, 7126 groszy szerokich,
1000 kop groszy praskich; J. DaBrowsk1: Wiadystaw I Jagielloiczyk..., s. 78; zob. tet:
W. K1ersT: Wielkorzgdy krakowskie w XIV-XVI w. PH 1910, T. 10, z. 1, s. 144-145;
A. SucHENI-GRABOWSKA: Odbudowa domeny krdlewskiej w Polsce 1504—1548. Wroc-
faw—Warszawa—Krakow 1967, s. 30-31; J. LuciNskI: Rozwdj krdlewszczyzn w Koronie od
schythu XTIV wieku do XVII wieku. Poznan 1970; M. SEP1AL: Zastaw na dobrach ziemskich
i dochodach krdlewskich w okresie panowania Wiadystawa 111 Warnericzyka na Wegrzech
(1440-1444). W: ZNU]J. Nr 1219. Prace historyczne, z. 125. Krakéw 1998, s. 38 — w prze-
konaniu autora do sumy podanej przez Kwiatkowskiego doliczy¢ nalezy i inne formy
zadtuzenia skarbu. Istnialy przeciez roine sposoby gwarantowania splaty pieniedzy, ktore
wladca pozyczal, np. w postaci asekurant lub wpisu do metryki skryptéw dtuznych oraz,
jak przypuszcza autor, cz¢$¢ dokumentéw zastawnych dotad niepublikowanych. Zatem
faczna warto$¢ wydatkéw opiewa na kwote 121 991,5 grzywny; zob. tez L. SROCZYNSKI:
Elekcja Kazimierza Jagielloriczyka na krdla polskiego. Rzeszéw 1904, s. 4-5.

A. ProcHAskA: Uchwaty walnego zjazdu w Piotrkowie. ,Ateneum” 1887, R. 12, s. 350
352; J. Dasrowskl: WHadystaw I Jagielloriczyk..., s. 159; S. GAWEDA: Moznowtadz-
two matopolskie w XIV i I potowie XV wieku. Krakéw 1966, s. 137-138; Z. PENTEK:
Polscy uczestnicy wyprawy warnesiskiej..., s. 98; Z. WiLk-Wos: Wiadystaw z Oporowa
(ok. 1395-1453) podkanclerzy krélewski, biskup wroctawski i arcybiskup gnieznieriski. ,Stu-
dia Claromontana” 2003, T. 21, s. 326.

Szerzej o wyprawie warnenskiej oraz jej konsekwencjach zob.: C. Korarow: Skutki
i znaczenie ,dtugiej krucjaty” z 1443—1444 r. kréla Wiadystawa III Jagielloriczyka.
W: ZNU]J. Nr 469. Prace historyczne, z. 56. Krakéw 1977, s. 62 i nast.; E. PoTkow-
sk1: Warna 1444. Warszawa 2004, s. 167-204; W. SWOBODA: Znaczenie i skutki Warny.
»Balcanica Posnaniensia” 1997, T. 8, s. 109-117; D. Korobziejczyk: Traktat segedyriski
odnaleziony? ,Balcanica Posnaniensia” 1997, T. 8, s. 119-127; K. OLEJNIK: Bitwa pod
Warng. ,Balcanica Posnaniensia” 1997, T. 8, s. 5-14; I. CzaMANskA: Bitwa pod Warng
w tradycji wegierskiej i batkariskiej. ,Balcanica Posnaniensia” 1997, T. 8, s. 175-183;
A. Kijas: Bitwa pod Warng w bistoriografii rosyjskiej. ,Balcanica Posnaniensia” 1997,
T. 8, s. 167-173; B. StacHON: Polityka Polski wobec Turcji i akcji antytureckiej w wieku
XV do utraty Kilii i Biatogrodu. Lwow 1930 (,Archiwum Towarzystwa Naukowego we
Lwowie”, dz. II, T. 7, z. 2), s. 101-105.
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si¢ w sprawie Dobczyc z Mikotajem z Brzezia™. Po raz ostatni zrédta odno-
towaly go w 1446 roku, gdy dat Klemensowi z Mystowic dwa tany miedzy
rolami kmieci Wachala i Bartlomieja, az do granicy brzostkowskiej™. Zmart
przed 5 marca 1448 roku — wtedy rodzenistwo podzielito si¢ majatkiem™.

Wspomniane inicjatywy zaowocowaly odbudows zaufania dynastii panuja-
cej do rodziny Kamienieckich, co znalazto swoje odzwierciedlenie w oddaniu
skonfiskowanych Marcinowi (1) Dobczyc. Sprawa ta jednak nie jest prosta,
totez wymaga poswigcenia jej odrebnej uwagi.

Kwestia Dobczyc jest zawita z kilku powodéw. Przede wszystkim, tenuta ta
zostata odebrana Marcinowi Kamienieckiemu przez monarche po 1415 roku,
kiedy to Marcin pisat si¢ jeszcze ,de Dobschice™, a przed 1418 rokiem,
o czym byta mowa w poprzednim podrozdziale. Tymczasem, wedtug infor-
magcji zawartych w zrédtach, 22 grudnia 1439 roku Piotr, Mikotaj i Marcin
Kamienieccy oddali owg tenute dobezyckg monarsze. Co wigcej, poswiadczyli
rowniez za swoich niepetnoletnich w tym czasie braci: Jana, Klemensa i Hen-
ryka, zrzeczenie si¢ do niej praw”. Powstaje zatem pytanie o to, dlaczego
bracia oddawali tenutg, ktéra zostata juz przeciez skonfiskowana. Podejmujac
si¢ proby wyjasnienia tej kwestii, konieczne jest siegniecie do samego do-
kumentu nadania owych débr Klemensowi z Moskorzewa, podkanclerzemu
Krolestwa. W 1390 roku Moskorzewski otrzymat od Jagielly tenut¢ dobczy-
cka za zastugi w obronie Wilna, z obostrzeniem, ze krél moze j3 wykupic za
500 grzywien, w wypadku gdyby Klemens nie mial potomstwa’™. Potomek
jednak byt, zatem tenuta przeszfa w rece Marcina (1) Kamienieckiego, ale
zostata mu odebrana za wystepki, jakich si¢ miat dopusci¢. Niestety nie dys-
ponujemy dokumentem owej konfiskaty, a dowiadujemy si¢ o niej jedynie
z relacji Diugosza zamieszczonej w Liber beneficiorum®. Nie ma jednak pod-
staw, by nie da¢ wiary kronikarzowi. Dobra te najprawdopodobniej faktycznie
zostaly skonfiskowane, natomiast kolejny tenutariusz najpewniej zobowigzany

93 GK9,s.296; A. Socuacka (Jan z Czyzowa, namiestnik Wladystawa Warnericzyka. Ka-
riera rodziny Pétkozéw w Sredniowieczu. Lublin 1993, s. 131) podaje jednakie btedng date.

94 7K 12, s. 430, 431; SHGKr, Cz. 2, s. 239.

95 AGZ, T 11, nr 2531.

96 ZK 6, s. 105.

97 KDM, T. 4, nr 1358.

98 AGAD, dokument pergaminowy nr 8856 = TN 8, nr 96; KDM, T. 4, nr 1008; H. Low-
MIANSKI: Prusy — Litwa — Krzyzacy. Warszawa 1989, s. 389; S. GAWEDA: Rozwdj laty-
fundium Kamienieckich i ich rola polityczna do poczgtkéw XVI wieku. W: Krosno. Studia
z dziejow miasta i regionu. T. 3. Red. S. CYNaRskI. Rzeszéw 1995, s. 53.

99 LB, T 1,s. 244.



114

ROZDZIAL 3: Pierwsze i drugie pokolenie Kamienieckich. 0d kryzysu do odbudowy...

byt sptaci¢ owe 500 grzywien spadkobiercom Klemensa z Moskorzewa. Stad
whasnie dokument z 1439 roku, w ktérym to wnukowie Klemensa oficjalnie
oddaja tenutg i zwigzane z nig dokumenty. Wowczas bowiem najpewniej
bracia po prostu zostali splaceni.

Na tym jednak problem si¢ nie konczy. Po odebraniu tenuty Marci-
nowi (1) krol nadat j3 bowiem Krystynowi z Ostrowa, kasztelanowi kra-
kowskiemu'®, potem za$ za zastugi Wojciechowi Malskiemu w dozywocie.
Ten z kolei w 1436 roku zastawil ja za 300 grzywien na sze$¢ lat Miko-
fajowi i Janowi Lanckoronskim z Brzezia'”, ktéorym monarcha czynit na
owej tenucie kolejne zapisy'®. Bedacy w posiadaniu Dobcezyc Lanckoronscy
podzielili si¢ nimi jeszcze 3 listopada 1444 roku. W wyniku podziatu Mi-
kotajowi przypadta w udziale tenuta lanckoronska z zamkiem i przynalez-
nymi wsiami, a ponadto wsie dziedziczne: Brzezie z Szarowem i Dgbrows.
Jan otrzymat za$ tenute¢ dobczycky z zamkiem Dobczyce i przynaleznymi
wsiami, a takze dobra dziedziczne: miasto Wodzistaw z wsiami: Klemencice,
Zielonki, éwi@tniki, Osowiec, Lany, Zablocie, Laskowa, Zakrzéw, Pokrzyw-
nica, Krasocin, Mieczyn i Przytek. Bracia ustalili rowniez, ze Mikotaj ma
dzierzy¢ zamek dobczycki az do $mierci ich macochy Anny z Teczyna, po jej
zgonie za$ odda¢ zamek i miasto Dobczyce Janowi, a ten przekaze wowczas
Mikotajowi Brzezie i dwie inne wsie'”. Tymczasem, za zastugi potozone na
Wegrzech Wiadystaw Warnericzyk nadat 16 lipca 1444 roku Dobczyce wraz
z przynaleznymi don wsiami Piotrowi Kamienieckiemu'®, a przeciez kilka
miesi¢ccy weze$niej poczynit zapisy na Dobcezycach Lanckoroniskim (3 marca
1444 roku zapisal Mikotajowi z Brzezia 800 grzywien na zamku i miescie

)105

Dobczyce wraz z przynaleznymi wsiami)'®. Musiato wigc dojs¢ do sporu

100 J. WRONISZEWSKI: Réd Rawiczéw. Warszowice i Grotowice. Torun 1992, s. 31-32.

101 KDM, T. 4, nr 1327; SHGKr, Cz. 1, s. 566.

102 21 sierpnia 1439 r., zob. ZDM, Cz. 5, nr 1452; 1 sierpnia 1440 r., zob. ibidem, nr 1482;
oraz w 1441 r., zob. ibidem, Cz. 8, nr 2287; S. CYNARSKI: Dzieje rodu Lanckororiskich
z Brzezia od XIV do XVIII wicku. Warszawa—Krakow 1996, s. 94.

103 SPPP 2, nr 3126b (pierwszy podziat 4 marca 1443 r.), 3197; SHGKr, Cz. 1, s. 243;
S. CYNARSKI: Dzieje rodu Lanckororiskich z Brzezia..., s. 96.

104 AGAD, dokument pergaminowy nr 5071; KDM, T. 4, nr 1460.

105 ZDM, Cz. 3, nr 674; SHGKr, Cz. 1, s. 243; zapisy byly kontynuowane i pdiniej:
w 1450 r. Kazimierz Jagielloczyk zatwierdzit zaozenie przez Mikotaja z Brzezia na
surowym korzeniu wsi Targoszyna, lezacej w dobrach krélewskich nalezacych do za-
mku dobczyckiego w lesie Leg koto Raby, i przeniost ja na prawo éredzkie, zob. ZDM,
Cz. 3, nr 846; SHGKr, Cz. 1, s. 567; w 1456 r. za$ Kazimierz Jagiellonczyk zastawit
Mikotajowi z Brzezia Dobczyce wraz z przynaleznymi wsiami: Winiary, Rudnik, Kamyk,
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miedzy Kamienieckimi a Lanckoronskimi, co tez zdarzylo si¢ 30 wrze$nia
1445 roku'. Wyniku sporu nie znamy. Natomiast dowiadujemy si¢ ze 7ro-
det, ze 1 czerwca 1478 roku Kazimierz Jagielloniczyk oswiadczyl, iz w za-
mian za 700 grzywien pozyczonych na wykupienie tenuty dobczyckiej z rgk
Henryka Kamienieckiego oraz za kolejne 600 grzywien daje Stanistawowi
Marszatkowicowi z Brzezia miasto Dobczyce z wsiami az do czasu splacenia
tych sum!”’. Wiemy tez, ze dopiero w 1485 roku krél sptacit Henrykowi (2)
Kamienieckiemu 1400 grzywien zapisanych na Dobczycach, w zamian za co
Henryk oddat miasto i zamek Dobczyce oraz wsie: Winiary, Rudnik, Kamyk,
Brzaczowice, Skrzynka, Brzozowa, Burletka, Kurnatka (dzi$: Kornatka), Po-
znachowice Gorne, Wisniowa, Wierzbanowa i Kobielnik'®. Sumy te zostaly
zapisane najpewniej juz po 1444 roku, wcze$niej bowiem nie ma o nich
wzmianek w zrodlach, a zatem sprawa podwojnych zapisow na Dobczycach
nie skonczyta si¢ wraz ze $miercig Warnenczyka. Tym bardziej ze wiemy, iz
w 1486 roku Stanistaw i Jan z Brzezia zobowigzali si¢ zaptaci¢ Henrykowi
Kamienieckiemu, kasztelanowi sanockiemu, 700 grzywien w ciggu trzech
lat pod gwarancjg zastawu dobr: Poznachowice Gorne, Wisniowa, Skrzynka

109

i Winiary'®. Obecny stan badan nie pozwala jednakze na pelne wyjasnienie

owej kwestii.

3.2.2.
Henryk (2) — znakomity gospodarz

Henryk (2) okazat si¢ catkowitym przeciwienstwem swego ojca. Zastynat
bowiem jako skrupulatny gospodarz, krok po kroku skrzetnie odbudowujacy
podupadty gospodarke rodziny.

Po $mierci najstarszego z braci — Piotra, 5 marca 1448 roku Mikotaj (1),
Marcin (2) i Henryk (2) Kamienieccy, dziedzice zamku kamienieckiego,

Skrzynka, Kurnatka (dzi$: Kornatka), Burletka, Brzozowa, Targoszyna, Wisniowa,
Poznachowice, Jerzmanowa (dzi$: Wierzbanowa) i Kobielnik, za 600 grzywien, zob.
mKDM 5, teczka E, nr 1 = KDM, T. 5, nr 184; SHGKzr, Cz. 1, s. 243, 567.

106  GK 9, s. 296; szerzej o nadaniach krélewskich w tym okresie zob. M. SEPIAL: Zastaw
na dobrach ziemskich..., s. 35—48.

107 mKDM 5, teczka O, nr 109 = KDM, T. 5, nr 1442.

108  BK, rkps 203, k. 95-95v; mKDM 5, teczka P, nr 108 = KDM, T. 5, nr 1690; SHGKr,
Cz 1, s. 567.

109 mKDM 5, teczka Q, nr 80 = KDM, T. 5, nr 1731; SHGKr, Cz. 1, s. 567.



116

ROZDZIAL 3: Pierwsze i drugie pokolenie Kamienieckich. 0d kryzysu do odbudowy...

dobrowolnie podzielili si¢ majatkiem. Najstarszy z braci — Mikotaj (1) — uzys-
kat Wielopole w powiecie pilznefiskim wraz z dwoma przedmie$ciami i pra-
wem patronatu w tamtejszym kosciele; sredni — Marcin (2) — uzyskat Leki
wraz z wsiami: Przibowa (dzi§: Przybowka, powiat pilznerski), Odrzykon,
Wojkowka, Bratkowka, Malinéwka i Jasienica, lezgcymi w ziemi sanockiej;
najmiodszy zas — Henryk (2) — otrzymat wie$ Korczyne wraz z zamkiem ka-
mienieckim oraz wsiami: Weglowka, Szklary, Kombornia, Jabtonica i Zawada.
Z dziatu przynalezacego do zamku Henryk (2) powinien przekazaé pozosta-
fym braciom 450 grzywien do podziatu. Nie zapomniano takze i o siostrach,
tj. Dorocie, Katarzynie i Matgorzacie. Do czasu zamgzpojscia miat je utrzy-
mywac u siebie Mikotaj, gdyby za$ ktéras z nich wychodzita za maz, wszyscy
bracia zobowigzani byli da¢ jej dwiescie grzywien: sto w gotéwce na posag
i drugie sto na wyprawe. Poza tym, kazdy z braci z osobna zobowigzany byt
przekazywacl kazdej z siostr po 15 grzywien na biezgce potrzeby'™.

W efekcie ogloszonej wyprawy przeciw Motdawii juz rok péiniej Hen-
ryk zastawil jednak uzyskane w wyniku wspomnianego podziatu dobra za
1000 grzywien swojemu bratu Marcinowi (2) na okres trzech lat'"!. Motdawia
po $mierci Stefana II stala si¢ bowiem areng walk o tron, ale i miejscem
rywalizacji polsko-wegierskiej. W lutym 1448 roku jeden z kandydatow
do objecia wiadzy: Piotr, zmusit kontrkandydata Romana do opuszczenia
Motdawii, na co nie chciata przysta¢ strona polska, szykujac sie nawet do
udzielenia zbrojnej pomocy Romanowi. Jednakze przeciwnicy Romana,
uprzedzajac polsky interwencje, otruli go. W odpowiedzi na lato 1448 roku
zapowiedziano w Polsce zorganizowanie wyprawy przeciw Piotrowi, ktorego
obarczono odpowiedzialnoscig za 6w mord. Wyprawa ta nie doszla jednak
do skutku'? i tym samym jedyny epizod wojskowy w zyciu Henryka Ka-
mienieckiego zakonczyt si¢, nim si¢ tak naprawde zaczal. Zastawione Mar-
cinowi (2) dobra niewatpliwie po trzech latach powrécily do Henryka (2),
juz 25 maja 1453 roku zabezpieczal on bowiem kasztelanowi sanockiemu

110 AGZ, T. 11, nr 2531; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny ziemi sanockiej
w Sredniowieczu. T. 2. Brzozdw—Wzdow—Rzeszéw 1998, s. 50; T. 3. Krakéw 2002,
s. 10; W. SARNA: Opis powiatu krosnieriskiego pod wzgledem geograficzno-bistorycznym.
Przemysl 1898, s. 353. W 1489 r. Korczyna przeszia na wlasno$¢ Mikotaja i Jana, synéw
Henryka (2), zob. AGZ, T. 11, nr 2351; T. 16, nr 1944.

111 AGZ, T. 11, nr 2756; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2, s. 64;
Z. SPIERALSKI: Henryk Kamieniecki. W: PSB, T. 11, s. 512.

112 1. CzamaNska: Motdawia i Wotoszczyzna wobec Polski, Wegier i Turcji w XIV
i XV wieku. Poznan 1996, s. 106—107.
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Piotrowi Smolickiemu i Jerzemu z Humnisk 276 florenéw na swych wsiach
Komborni i Jablonicy'?. Réwniez w tym roku, 11 grudnia, Henryk pore¢czat
Kombornig i Jablonicg Fryderykowi z Jaémierza za Szczepana Swictopetka
z Zawady i Bolestraszyc. Razem z nim poreke czynit kasztelan Iwowski Jan
Kmita swymi wsiami: Ole$nica i Miczkowice. Mozliwe, ze i pozostate wsie
Marcina (2) przeszly wowczas na wlasnos¢ Henryka, ktory to dysponowat
nimi od 1453 roku'”, o czym dale;j.

Przed 27 kwietnia 1456 roku Henryk ozenit si¢ z Katarzyng, corka Mi-
kotaja Pienigzka, starosty sanockiego, podkomorzego i starosty krakow-
skiego. 27 kwietnia 1456 roku zapisat jej 800 grzywien: 400 tytulem posagu
i 400 tytutem wiana, ktore wyznaczyl na wsiach: Jabtonica i Kombornia''é.
Matzenstwo to, z przedstawicielkg badz co badz znaczacej rodziny, podniosto
niewatpliwie prestiz Kamienieckiego. Tym bardziej ze Mikotaj Pienigzek nie-
jednokrotnie czy to towarzyszyt mu w czynieniu porek, czy tez poswiadczat
za Henryka'"".

Henryk (2) Kamieniecki musiat by¢ ceniony i powazany w ziemi sanockiej
oraz zastyng¢ jako dobry gospodarz. Zasiadat bowiem regularnie na sgdach
zarowno ziemskich, jak i grodzkich w latach 1464—1484'"® oraz bardzo cze-
sto poreczal czy poswiadczat za szlachcicow z okolicy. Przyktadowo, 10 maja
1463 roku poreczat za samego Mikotaja Pienigzka, staroste sanockiego, Petce
z Zahutynia splate 100 grzywien intromisjg w 10 grzywien czynszu kmiecego
ze swej wsi Komborni'”. Gwarantowal mu takze terminowy zwrot 60 grzy-
wien, ktore od niego pozyczyl, intromisja w wie$ Jabtonice'®. Stopniowo

113 AGZ, T. 11, nr 3127, 3128; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2,
s. 65.

114 AGZ, T. 11, nr 3157; A. FASTNACHT: Stownik bistoryczno-geograficzny..., T. 2, s. 64.

115 AGZ, T. 11, nr 3129, 3203, 3365, 3367; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geogra-
fiezny..., T. 2, s. 29, 135.

116 AGZ, T. 11, nr 3301; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2, s. 19;
W. SARNA: Opis powiatu krosnieriskiego..., s. 35.

117 Przyktadowo, 29 kwietnia 1479 r. poreczal Marcinowi Czarnockiemu 80 grzywien za
Henryka Kamienieckiego intromisja w Posade Sanocka, zob. AGZ, T. 16, nr 1382;
A. FASTNACHT: Stownik bistoryczno-geograficzny..., T. 3, s. 61.

118  Sad ziemski 27 marca 1464 r., 29 kwietnia 1465 r., 25 lutego 1466 r., 20 wrze$nia
1468 r., 16 marca 1470 r., 23 stycznia 1476 r., 21 kwietnia 1478 r. i 22 kwietnia 1484 r.,
zob. AGZ, T. 16, s. 12, nr 36; s. 34, nr 99; s. 35, nr 100; s. 54, nr 183; s. 84, nr 202;
s. 127, nr 1138; s. 142, nr 582; s. 46, nr 1629.

119 Ibidem, nr 35; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2, s. 64.

120 AGZ, T. 16, nr 36; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2, s. 20.
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Kamieniecki zdobywat coraz wigksze uznanie w oczach szlachty, a i jego
znaczenie niepomiernie rosto. I tak juz w kwietniu 1464 roku $wiadkowat na
dokumencie Mikotaja Pienigzka i Piotra z Ryterowic, w ktérym potwierdzano
z polecenia krola uktad zawarty w 1460 roku miedzy radg miasta Krosna,
cechmistrzami i pospdlstwem a wojtami Piotrem i jego synem Janem''.
W 1466 roku (17 czerwca) $wiadkowat z kolei wraz z elita sanockiej szlachty:
Jerzym z Humnisk, Janem Balem z Nowotarica, Piotrem z Ryterowic, w spra-
wie Mikotaja Pienigzka i Pakosza z Pakoszowki'??. 24 czerwca 1467 roku
natomiast razem z Mikotajem Pienigzkiem, podkomorzym krakowskim
i kasztelanem sanockim, stolnikiem sanockim Janem Balem z Nowotarica,
sedzig przemyskim Waszkiem z Rybotycz rozsgdzat spor miedzy Piotrem
z Ryterowic, podkomorzym sanockim, a Janem z Tarnawy'?. We wrze$niu
1468 roku poreczal Mikotajowi Piotrasowskiemu za Mikotaja z Witkowic
intromisjg w swa wie$ Odrzykon, ze Mikotaj z Witkowic odda 10 grzywien
do Bozego Narodzenia'?®. 1 grudnia 1472 roku ponownie, razem z Miko-
fajem Pienigzkiem, Piotrem z Ryterowic, Leonardem z Pobiedna, Janem
Tarnawskim i Mikotajem Dedenskim, $wiadkowat w sprawie Jadwigi Zawi-
tynskiej, corki Dzierstawa z Zawitynia, przeciw Mikotajowi Czarnockiemu'®.
26 pazdziernika 1475 roku z kolei po$wiadczat rozgraniczanie dobr przez
podkomorzego sandomierskiego Piotra Dunina z Prawkowic'?.

Rzadko zdarzato si¢ rowniez, by pozyczonych pieniedzy nie sptacit w ter-
minie, a splatg zwykle gwarantowat intromisja w swoje dobra. Przyktadowo,
9 lutego 1468 roku gwarantowat podkomorzemu krakowskiemu i staroscie
sandomierskiemu Mikotajowi Pienigzkowi terminowy zwrot 52 grzywien,
ktore byt mu dhuzny, intromisjag w potowe wsi Jabtonica'”’. Tego samego
dnia gwarantowal tez Pefce z Zahutynia terminowy zwrot 68 grzywien za-
stawem polowy wsi Jasienica'?®. 2 marca z kolei pozyczat od ksiedza Prokopa
i jego brata Macieja Blazowskiego 250 grzywien, zwrot ktorych gwaranto-

121 mKDM 5, teczka L, nr 66 = KDM, T. 5, nr 619.

122 AGZ, T. 16, nr 355.

123 Ibidem, nr 392.

124  Ibidem, nr 505.

125 Ibidem, nr 866.

126 Kodeks dyplomatyczny klasztoru tynieckiego. T. 2. Wyd. S. KETRZYNSKI, S. SMOLKA.
Lwow 1875, nr 263 — rozgraniczenie miato dotyczy¢ wsi: Bierowka, Warzyce i Sie-
kléwka; mKDM 5, teczka N, nr 388 = KDM, T. 5, nr 1322.

127 AGZ, T. 16, nr 425; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2, s. 20.

128 AGZ, T. 16, nr 426; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2, s. 29.
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wat intromisjg w Jasienice'”. We wrzesniu 1468 roku Henryk za 45 grzy-
wien dtugu, ktéry byl winien Janowi Kobylenskiemu, dawatl mu intromisje
w 4 i Y5 grzywny z czynszu kmiecego w Jabtonicy'’. Wreszcie 13 grudnia
1476 roku gwarantowat Janowi Balowi z Nowotanca, Leonardowi z Pobiedna
i Pawlowi z Dydni terminowy zwrot 30 grzywien intromisjg w Odrzykon''.
Jedynie w 1471 roku Jan Jasieniski skarzyt Jerzego Bukowskiego, ze nie dat
intromisji w Zmiennicg, ktorg reczyt za Henryka Kamienieckiego i termi-
nowy splate przez niego 30 ztotych. Najwyrazniej wigc Henryk pozyczonych
pieniedzy w terminie nie oddat'*. 23 stycznia 1476 roku zabezpieczat z kolei
Jerzemu Bukowskiemu i Mikotajowi Dedenskiemu dang za siebie porcke
w wysokosci 257 florenéw wegierskich intromisjg w Jasienicg'*. Podobnie
23 stycznia 1476 roku gwarantowat Mikotajowi Czarnockiemu terminowy
(tj. do Bozego Narodzenia) zwrot pozyczonych od niego 70 grzywien prze-
dtuzeniem dzierzawy w Jasienicy"*. Pienigdze najpewniej splacit w terminie,
jako ze juz 21 kwietnia 1478 roku zobowigzat si¢, iz zaptaci swojemu szwa-
growi Mikotajowi Strzezowskiemu 340 grzywien, na co dawatl intromisje
wlasnie w Jasienice oraz Ploszyng i Wolg Jasienickg'®. Dla odmiany 10 maja
tego roku sadzit si¢ z Janem Kobylenskim, ktory sptate dtugu gwarantowat
intromisjg w wie$ Sanoczek, a z ktérej teraz nie chciat si¢ wywigza¢*®. 3 stycz-
nia 1465 roku za$, gdy Leonard z Pobiedna r¢czyt za Henryka, ten zabezpie-
czyt mu owg poreke intromisja w Kombornig'’. Réwnoczesnie zabezpieczyt

Jerzemu z Humnisk dang za siebie poreke w wysokosci 60 grzywien i 2 kop

129 AGZ, T. 16, nr 429; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2, s. 30.
130 AGZ, T. 16, nr 500; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2, s. 20.
131 AGZ, T. 16, nr 1203 — termin sptaty uptywat w Zielone éwiqtki.

132 Ibidem, nr 833834, 847-848, 851-852; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geogra-
ficzny..., T. 3, s. 274.

133 AGZ, T. 16, nr 1159-1160; A. FASTNACHT: Stownik bistoryczno-geograficzny..., T. 2,
s. 30.

134 AGZ, T. 16, nr 1161.

135 Ibidem, nr 1269; A. FASTNACHT: Stownik bistoryczno-geograficzny..., T. 2, s. 30; juz
13 grudnia 1476 r. winny byt Strzezowskiemu 300 grzywien, ktérych zwrot gwa-
rantowat Strzezowskiemu Pawet z Dydni intromisja w Dydnig i Jablonice, zob. AGZ,
T. 16, nr 1201. Tego samego dnia Jan Bal z Nowotarica i Leonard z Pobiedna po-
reczali wspomnianemu Pawlowi za Henryka, ktory pozyczyt od niego 200 grzywien,
zob. ibidem, nr 1202.

136  AGZ, T. 16, nr 838; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 3, s. 98.

137 AGZ, T. 16, nr 175, 177; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2,
s. 64.
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groszy intromisjg w Jabtonice'*®. 3 wrzesnia Petka z Zawityna wystapit sadow-
nie przeciw Henrykowi (2) w sporze o granice'”. Sprawa byta kontynuowana
jeszcze 29 kwietnia 1466 roku'®’. 3 stycznia 1465 roku Henryk poswiadczyt
splatg 125 grzywien dziedzicom zmartego Mikotaja Wrocenskiego do czasu
uzyskania przez nich petnoletniosci. W przeciwnym wypadku gwarantowat
intromisj¢ w Korczyne!!.

Henryk Kamieniecki nie tylko dbat o dobra, ktére pozostawaly juz
w jego posiadaniu, skfonny byt takze procesowa¢ si¢ o nowe nabytki. Jed-
nym z najdhuzej ciagnacych si¢ proceséw (swoimi poczgtkami siegat jeszcze
czasébw Marcina (1), a jego rozwigzania sam Henryk (2) nie dozyt) byt spor
ze Stanistawem Kotem z Kotek o wspomniane wezesniej'*? sumy wienne
ubezpieczone Katarzynie, zonie Marcina (1) z Moskorzewa, na wsiach: Nie-
zdéw, Bukownik, Komorniki, Wisniowa i Wolica. Dobra te jednak Marcin
sprzedat ojcu Stanistawa Piotrowi Kotkowi z Kotek. 7 stycznia 1465 roku
Stanistaw Kot z Kotek oskarzat Henryka, Mikotaja, Stanistawa z Wielopola
i ich siostr¢ Katarzyng, ze nie chcg ustapic¢ ze wspomnianych wsi'®. Sprawa
ta znalazta swoja kontynuacij¢ jeszcze 6 lutego. Nie pomoglo wowczas na-
wet ofiarowanie przez Stanistawa Kotka 4000 grzywien ani tez rok pozniej
(3 czerwca 1466 roku) sprowadzenie $wiadkéw. Kamienieccy wsi oddad nie
chcieli. Sprawa znalazta swoj szcze$liwy (z punktu widzenia Kamienieckich)
koniec dopiero przed 4 marca 1482 roku, kiedy to juz jako whasciciel Nie-
zdowa, Bukownika i Komornik wystepowat Henryk (2)'*. Nie jest to jedyny
przyktad dobrego gospodarowania dobrami przez Kamienieckiego. Otéz 5 li-
stopada 1460 roku, gdy za dtug w wysokosci 70 grzywien zastawit Marciszowi

138 AGZ, T. 16, nr 174, 176; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2,
s. 20.

139 AGZ, T. 16, nr 214.

140  Ibidem, nr 290.

141 Ibidem, nr 178.

142 Zob. s. 103 niniejszej pracy.

143 ZK 16, s. 133, nr 2; s. 283, nr 1; 5. 298, nr 1, 2; s. 304, nr 2; s. 315, nr 1; SPPP 2,
3778, 3785-3786, 3837; SHGKr, Cz. 2, 2. 4, s. 725-726; sprawa ta podnoszona byla
juz w 1447 1., zob. ZK 146, s. 517; ZK 13, s. 76, 109, 293-294; S. GAWEDA: Rozwdj
latyfundium..., s. 62.

144 7K 17,s. 299, 315, 316, 491, 528, 534; SPPP 2, nr 3785, 3786, 4266; LB, T. 2, 5. 111,
277; przed 1486 r. zastawit za$ Krystynowi z Minogi za 300 florenéw Niezdéw, Ko-
morniki, Bukownik i Wolice, zob. GK 23, s. 9; w 1489 r. z kolei Mikotaj Pienigzek
wzigt od Henryka w zastaw za 180 florenéw wsie: Niezdéw, Komorniki, Bukownik
i Wolicg, zob. ibidem, s. 11.



3.2. Pokolenie drugie — odbudowa pozycji rodziny

Stryczkowi swq wie$ Jabtonice wraz z dworem, rolg i 5 grzywnami czynszu
kmiecego oraz pocztami na Boze Narodzenie i Wielkanoc, to jednak ustalit,
ze caly czynsz powyzej tej kwoty miat pozostawaé w jego rekach. Natomiast
zasiewy jare i ozime mialy przypada¢ Henrykowi i Stryczkowi po potowie!®.
Na tych samych zasadach Henryk zastawit Stryczkowi Jasienicg'*. Gdy za$
6 czerwca 1480 roku zastawil Mikotajowi Bukowskiemu za 250 grzywien
dwor i role w Jabtonicy, przezornie zachowat dla siebie wiezg, na wypadek,
gdyby chciat si¢ w Jabtonicy zatrzyma¢. Réwnoczesnie zezwolit Mikotajowi
pobiera¢ jedynie 6 grzywien czynszu w $wigto Trojcy éwiqtej oraz w dzien
$w. $w. Judy i Szymona, pozostaly za$ cz¢s¢ zostawiat sobie!”. W jego rekach
byly takie Dziekanowice'®.

Probleméw zwigzanych z posiadanymi dobrami jednak nie brakowato.
To w czasach Henryka rozpoczeta si¢ sprawa wojtostwa w Krosnie, ktora
w znacznym stopniu zajmowala glowy synéw Kamienieckiego. Nim Hen-
ryk nabyt do wojtostwa prawa, znajdowato si¢ ono w rekach dwoch blizej
nieznanych braci: Piotra i Jana. 16 kwietnia 1461 roku Jan oskarzyt Piotra,
ze ten odmawia mu udziatu w czynszach i dochodach z potowy wojtostwa.
Piotr za$ stat na stanowisku, ze wojtostwo niepodzielne kupit jego przodek
za zgody krola i dokfadat wszelkich staran, by w takim wiasnie stanie je
utrzymac. Dlatego tez krewni zawsze byli sptacani, a wigc tym samym Jan
nie mial do wojtostwa zadnych praw. Ten jednakze dat swej zonie Barbarze
200 grzywien tytulem wiana na owym wojtostwie. Jako ze zanosito si¢ na to,
iz sprawa niepredko znajdzie swoj szcze¢sliwy koniec, odtozono ja z polecenia
krolowej Zofii do czasu powrotu szlachcicow z wyprawy'®. Niestety, krolowa
zmarta. Piotr odwotat si¢ zatem do sadu wyzszego prawa niemieckiego, Jan
za$ do krola™’. Tymczasem Jan przezornie 28 wrzesnia 1462 roku odstgpit
owg polowe wojtostwa w Krosnie wraz z miynem w Glowience Henry-
kowi Kamienieckiemu. W zamian otrzymat sotectwo w Jabtonicy oraz trzy
fany, mlyn i karczme¢. Nie bylo to jednak nieprzemyslane posunigcie ze
strony Kamienieckiego, zastrzegt on bowiem, ze jesli tylko odzyska sotectwo

145 AGZ, T. 11, nr 3567; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2, s. 19—
20.

146 AGZ, T. 11, nr 3605; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2, s. 29.

147 AGZ, T. 16, nr 1409; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2, s. 20.

148 LB, T 2,s. 111.

149 AGZ, T. 11, nr 3640-3648; A. FASTNACHT: Stownik bistoryczno-geograficzny..., T. 2,
s. 86.

150 AGZ, T. 11, nr 3655; A. FASTNACHT: Stownik bistoryczno-geograficzny..., T. 2, s. 86.
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w Jasienicy (sprzedane z prawem odkupu Janowi Kobyleskiemu), to Jan
otrzyma owe trzy fany, miyn i karczme¢ wiasnie w Jasienicy, Jablonica za$

wroci do Henryka'!

. Jak si¢ okazato, nie byta to szcze¢sliwa inwestycja.
W 1462 roku sad najwyzszy prawa niemieckiego wydat wyrok przysadzajacy
cate wojtostwo Piotrowi. Wyrok ten 6 czerwca 1463 roku potwierdzit monar-
cha'. 7 czerwca 1463 roku polecit rowniez uniewazni¢ sprzedaz owej czesci
wojtostwa Henrykowi Kamienieckiemu'®. Do uniewaznienia najpewniej
nie doszlo, natomiast Henryk znalazt w Barbarze, zonie Jana, kompanke do
walki. W 1464 roku Barbara i Henryk oskarzyli Piotra o napa$¢ na Barbare

oraz o zrabowanie koni i pieni¢dzy'**

. Ostatecznie, monarcha polecit Janowi
z Teczyna, kasztelanowi krakowskiemu, oraz Janowi Rytwianskiemu, staroscie
sandomierskiemu, przeciggajacy si¢ spor rozstrzygnac. 23 maja 1464 roku
zawyrokowali oni, ze wojtostwo w catoéci przynalezy do Piotra, zas Henryk,
Jan oraz Barbara powinni wyrok uszanowac i zamilkngc¢'®®. Spor rozgorzat na
nowo dopiero 28 lutego 1484 roku. Woéwczas to ksigdz Piotr Wiosna, jako
plenipotent Henryka Kamienieckiego, wystepowat przeciw braciom: Janowi
i Piotrowi, wojtom w Krosnie, o czwartg cz¢$¢ wspomnianego wojtostwa,
warto$ci 350 grzywien'. Sprawa ta znalazta jeszcze kontynuacje 26 sierpnia
1484 roku, 23 listopada 1484 roku i 4 stycznia 1485 roku'’, az w koncu po
raz kolejny spor rozstrzyga¢ musiat monarcha'*®. Konflikt przybrat bowiem
nowy obrét. 7 marca 1485 roku Jan i Piotr sprzedali wojtostwo w Kroénie
biskupowi krakowskiemu Janowi z Rzeszowa. Biskup zobowigzat si¢ takze
usungc przeszkody czynione przez Henryka Kamienieckiego'”’. Dalszej cz¢sci
sporu Henryk jednakze nie dozyt.

Kolejna absorbujaca Henryka sprawa rozpoczeta si¢ 5 listopada 1460 roku.
Tego bowiem dnia sprzedat wsie: Jasienicg, Wole Jasienickg oraz Wole Kom-

151 AGZ, T. 11, nr 3740, 3741; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2,
s. 86; tyle ze po tym, gdy Jasienica powrécita z rgk Kobylenskiego, Kamieniecki
sprzedat ja wraz z sofectwem Marcinowi Czarnockiemu, zob. AGZ, T. 16, nr 801.

152 AGZ,T. 3, nr 118, 119; A. FASTNACHT: Stownik bistoryczno-geograficzny..., T. 2, s. 86.

153 AGZ, T. 16, nr 3199; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2, s. 86.

154 AGZ, T. 16, nr 117-122, 124-128, 137-141, 143, 150-154; A. FAsSTNACHT: Stownik
historyczno-geograficzny..., T. 2, s. 67, 86.

155 AGZ,T. 3, nr 122.

156  Ibidem, T. 16, nr 3364; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2, s. 86.

157 AGZ, T. 16, nr 3366, 3369, 3370, 3372-3376, 3379-3381; A. FASTNACHT: Stownik
historyczno-geograficzny..., T. 2, s. 86.

158 AGZ, T. 16, nr 3386, 3387.

159  Ibidem, nr 3388, 3389; dalsze spory o wojtostwo w Krosnie: ibidem, nr 3386, 3387.
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borsky, za 300 grzywien Jerzemu z Bukowa, z prawem odkupu po sze$-
ciu latach. Gdyby za$ Henryk nie odkupit owych wsi po tym czasie, Jerzy
z Bukowa po doptaceniu 400 grzywien mogt przeja¢ je na whasnos¢. Nowy
whasciciel miat prawo do korzystania z laséw komborskich, sam zas Hen-
ryk zobowigzat si¢, ze usypie kopce i odgraniczy owe wsie od s3siadujacych
z nimi Jabtonicy i Komborni, pozostajacych w jego rekach'®. Wsie jednakze
musialy zosta¢ przez Henryka wykupione, poniewaz w 1462 roku ponownie
je sprzedal — tym razem Janowi Kobylenskiemu za 700 grzywien, z prawem
odkupu po pigciu latach. Z sumy tej Kobylerski miat zaptaci¢ 410 florenéw,
czyli 307 i Y2 grzywny. Ustalono, ze po uplywie owych pieciu lat Henryk
bedzie mogt dobra wykupi¢, ptacac 410 florendw, jesli kurs florena bedzie
wowczas wynosit 3 wiardunki lub wigcej, a jesli bedzie nizszy, wtedy zaptaci
292 grzywny. Gdyby zas Kamieniecki wsi nie wykupil, Kobylenski doda mu
392 grzywny i przejmie dobra na wlasnoé¢. Mozna si¢ domysla¢, ze wezesniej
wymienianych kopcow Henryk najpewniej nie usypat, ponownie zobowigzat
si¢ bowiem do otoczenia pozostajacych przy nim Jabtonicy i Komborni'.
Jasienica, Wola Jasienicka i Wola Komborska bardzo szybko powrécily do
Henryka, juz na poczatku 1468 roku gwarantowat bowiem Pelce z Zahutynia
terminowy zwrot dfugu intromisjg w potowe wsi Jasienica'®?. W 1471 roku
sprzedawat Jasienicg juz po raz trzeci — tym razem, wraz z sofectwem, Mar-
cinowi Czarnockiemu za 600 grzywien, z prawem odkupu po szesciu latach.
Kopce graniczne byly juz wowczas usypane'®’. Wie$ wrocita do Henryka przed
23 stycznia 1476 roku'®‘.

Henryk (2) niejednokrotnie wystgpowat takze w obronie kmieci za-
mieszkujacych jego dobra. Przyktadowo, w 1471 roku bronit sprawy kmieci
z Jablonicy, ktorzy oskarzali wspomnianego juz Jana Kobylenskiego, dzier-

zawcg z Sanoczka i Rogéw, o to, ze najechat ich domy i narazit na szkode'®.

160 Ibidem, T. 11, nr 3566; A. FASTNACHT: Stownik bistoryczno-geograficzny..., T. 2,
s. 29, 64.

161 AGZ, T. 11, nr 3663; SHGKr, Cz. 2, s. 647; jeszcze 27 marca 1464 r. Henryk zapisat
Kobyledskiemu 100 grzywien na wspomnianych dobrach, zob.: AGZ, T. 16, nr 89;
A. FASTNACHT: Stownik bistoryczno-geograficzny..., T. 2, s. 29.

162 AGZ, T. 16, nr 426; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2, s. 29.

163 AGZ, T. 16, nr 801 — granica przebiega¢ miata od kopca naroinego po wie$ Lut-
cza, potem za$ dzialem do szubienicy i wreszcie do wierzchowiny Czarnej Jasienicy,
zob. A. FASTNACHT: Stownik bistoryczno-geograficzny..., T. 2, s. 29, 86; T. 3, s. 233.

164 AGZ,T. 16, nr 1159.

165 Ibidem, nr 813-816, 820, 828, 838, 840; A. FAsTNACHT: Stownik historyczno-geogra-
ficzny..., T. 2, s. 20. Poszkodowani przez Kobyleriskiego to trzej kmiecie: Jaczko, Fil
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15 lutego 1464 roku Henryk wraz z bratem Mikotajem prosili listownie rade
miasta Bardiowa o interwencje¢ u burgrabiego z Makowicy w sprawie zaj¢tych
dobr'. W 1473 roku z kolei Kamieniecki wystgpowat jako opiekun corek
zmartego Petki z Zahutynia: Apolonii i Malgorzaty, gwarantujac Mikotajowi
Czarnockiemu ich stawienie si¢ przed sadem'®’.

Jednym z najbardziej zazartych i najdtuzej trwajacych byt spor z biskupem
przemyskim Mikotajem z Blazejowa. Wsie nalezgce do Henryka graniczyly
bezposrednio z wsiami biskupa Mikotaja, co prowokowato ciggte kiotnie
o granice. Otoz, przed 5 czerwca 1453 roku Henryk sprzedat wie§ Mali-
nowke (wezeéniej nalezacg do Marcina (2); nie wiemy, w jakich okoliczno$-
ciach przeszta w rece Henryka) Piotrowi Smolickiemu za 400 grzywien'®®.
Ten z kolei sprzedat ja braciom Janowi i Maciejowi ze Wzdowa. 3 wrze$nia
1465 roku doszto za$ do sporu miedzy biskupem przemyskim Mikotajem
a bra¢mi ze Wzdowa o granic¢ pomiedzy ich wsig Malinéwky a wsiami
biskupa: Brzozowem i Starg Wsig. Sprawa byta o tyle skomplikowana, ze
kwestia granic nie byta uregulowana juz wtedy, gdy Henryk (2) sprzedawat
owg wie$ Piotrowi Smolickiemu. Biskup z kolei bezprawnie usypat kopce
graniczne mi¢dzy Malinowkg a Starg Wsig, ze szkodg dla Jana i Macieja ze
Wzdowa'®®. Dlatego tez teraz zaréwno Jan i Maciej ze Wzdowa, jak i biskup
Mikotaj zglaszali pretensje do Henryka, ze sprzedajac Malinowke Piotrowi
Smolickiemu, nie zadbat o uregulowanie tejze kwestii i w zwigzku z tym nara-
zit ich na szkody'’. 25 sierpnia 1460 roku Jan Pilecki jako komisarz krolewski
zostal wyznaczony do odgraniczenia wsi: Jasienica, Jabtonica i Orzechownica
(dzi$: Orzechéwka), nalezgcych do Henryka (2), od wsi: Domaradz, Plosina,
Blizne i Stara Wies, oraz miasta Brzozow wraz z przedmiesciami, nalezacych
do biskupa Mikotaja i kapituly przemyskiej'”". Z biskupem wigzaly Henryka
zreszty nie tylko sprawy wlasnych dobr. 24 maja 1465 roku doszto do sporu

i Wasyl. Kobylenski wraz ze stuzbg miat napa$¢ na domy kazdego z nich i zrabowaé
bydto, cz¢s¢ garderoby i bizuterii oraz zadaé kilka ran ,sinych” i kilka ,krwawych”.

166 Dokumenty z archiwow Krolestwa Wegier, T. 2, nr 196.

167 AGZ, T. 16, nr 944, 1217; A. FAsTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2,
s. 20.

168 AGZ, T. 11, nr 3129; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2, s. 135.
Prawdopodobnie w rekach Henryka byt wéwezas juz i Kamieniec. W zapisce zagwa-
rantowano bowiem, ze jesli obcy ludzie bedg wypasa¢ bydlo w lasach przynalezacych
do owej wsi, bedg musieli zaptaci¢ nalezno$¢ zamkowi Kamieniec.

169 AGZ, T. 16, nr 224-227.

170 Ibidem, nr 231, 232; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2, s. 135.

171 AGZ, T. 8, nr 85; S. GAWEDA: Rozwdj latyfundium..., s. 62.
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o granice mig¢dzy wsig biskupig Domaradzem Wyzszym a Zakobylem, nale-
zacym do Mikotaja, Marcisza, Petki i Piotra, braci niedzielnych z Zakobyla.
Henryk por¢czal w tym konflikcie wadium w wysokosci 1000 grzywien
za braci z Zakobyla, motzliwe, ze w my$l zasady: wrogowie mojego wroga
(w tym wypadku biskupa Mikotaja) sa moimi przyjaciétmi'’. 27 stycznia
1467 roku uczestniczyt w rozstrzyganiu sporu pomiedzy biskupem a Stani-
stawem z Dynowa, wlascicielem wsi: Izdbica, Wesota i Hadle, graniczacych
z wsiami biskupa: Przysi¢tnica, Domaradz, Golcowa, Blizne i Stara Wies.
Rozjemcy mieli uda¢ si¢ na miejsce konfliktu i dokona¢ rozgraniczenia, kie-
rujgc si¢ uzyskanymi od ludzi informacjami. W przypadku braku zgody
strony mialy wybra¢ ostatecznego arbitra — zostat nim Stanistaw Pienigzek,
starosta sanocki. Razem z Jerzym z Humnisk, kasztelanem sanockim, Hen-
ryk miat porgcza¢ za biskupa wadium, ustanowione, by zmusi¢ strony do
realizacji orzeczenia'”?. W 1470 roku spér Henryka z biskupem Mikofajem
rozgorzal na nowo. 2 stycznia w zastgpstwie biskupa wystgpowat na sadzie
jego urzednik Marcin Koth'™. Henryk oskarzat wowczas Mikotaja o wystanie
Lasoty, Starzynskiego i dziesi¢ciu innych ludzi nizszego stanu ze wsi bisku-
piej Brzozowa celem napasci na dobra Kamienieckiego. Mieli oni najecha¢
Jasienicg i spustoszy¢ tamtejszg karczme, wygna¢ karczmarzy, czynige szkody
rowne 20 grzywnom'”.

W roku 1469 Kamieniecki musial mie¢ zdecydowanie wicksze potrzeby
finansowe, wszelakie bowiem pozyczki, a nawet nie do konca legalne po-
zyskiwanie pieniedzy byly wowczas na porzadku dziennym. Juz 27 lipca
1469 roku Henryk zobowigzywat si¢, ze sptaci Janowi Diuskiemu 40 grzy-
wien do Bozego Narodzenia, co gwarantowat intromisja w Jabtonice'”. Dnia
11 wrzesnia deklarowat z kolei, ze do $w. Mikotaja odda Jerzemu z Bu-
kowa 30 florenéw wegierskich. Jednakze, z racji tego, ze trwata wowczas
wojna z Maciejem Korwinem, wkalkulowano réwniez motzliwo$¢, iz Henryk

172 AGZ, T. 8, nr 94; A. FASTNACHT: Stownik bistoryczno-geograficzny ziemi sanockiej
w Sredniowieczu. T. 1. Brzozow 1991, s. 93.

173 AGZ, T. 16, nr 374, CCCIIL; A. FASTNACHT: Stownik bistoryczno-geograficzny..., T. 1,
s. 94; R. TRaAwWKA: Kmitowie..., s. 206 — za Stanistawa z kolei wadium poreczyt kasz-
telan lubelski Dobiestaw Kmita.

174 AGZ, T. 16, nr 736-738; A. FASTNACHT: Stownik bistoryczno-geograficzny..., T. 1,

s. 53.
175 AGZ, T. 16, nr 743-749, 751; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny...,
T. 1, s. 53.

176 AGZ, T. 16, nr 587; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2, s. 20.
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w takiej wyprawie bedzie zmuszony wzig¢ udzial i wowczas miatby sptaci¢ dtug
do pieciu tygodni po powrocie z niej, pod gwarancjg intromisji w dochody
z szesciu kmieci z Jabtonicy oraz w mlyn'”. Tego samego dnia Jerzy z Buska
poreczat takze za Henryka Janowi Jasieniowskiemu sptate 30 florenow do
$w. Mikotaja. W wypadku wojny miat sptaci¢ nalezno$¢ do pigciu tygodni po
powrocie, co gwarantowat intromisja w dochody z czterech zamozniejszych
kmieci w Zmiennicy, w mlyn i sadzawke'”®. 22 stycznia 1471 roku Henryk
sprzedat za$ Jasienice z Wolami Nizszg i Wyzsza Marcinowi Czarnockiemu
za 600 grzywien, z prawem odkupu po szesciu latach’. Wreszcie 8 maja
1478 roku poiyczyt od Stanistawa i Jana z Brzezia pienigdze (700 marek),
ktore miat splaci¢ w trzech ratach i co gwarantowat intromisjg we wsie: Po-
znachowice, Wisniowa, Skrzynka i Winiary'®. Odno$nie do mniej legalnych
zrodet dochodu mamy o takich wzmianke pod rokiem 1477. Wowczas to
Kazimierz Jagiellonczyk zawiadamiat Mikotaja Perényego, ze Henryk Kamie-
niecki pobrat pienigdze bez zgody kréla i ten zobowigzywat si¢ zados¢uczynié
w tej sprawie'®!.

Po 12 stycznia 1474 roku a przed 12 marca roku nastgpnego Henryk
uzyskat urzad kasztelana sanockiego po Jerzym z Humnisk'®, ktory to urzad
sprawowal prawie do $mierci. Nie bez znaczenia dla owej nominacji byly
zapewne zastugi brata Henryka (2) — Piotra — na Wegrzech. Tym bardziej
ze z oddanych mu w dowdd uznania Dobczyc tak naprawde (wskutek row-
noczesnych zapisow czynionych na nich Lanckoronskim, o czym pisatam
wezesniej) Kamienieccy pozytku nie mieli. Totez mozliwe, ze z jednej strony
doceniajgc zastugi rodziny (zaréwno Piotr, jak i Henryk nalezeli do zwo-
lennikéw dynastii), a z drugiej — rehabilitujac si¢ za Dobczyce, krol nadat
Henrykowi (2) kasztelani¢ sanocka. Po raz ostatni Kamieniecki z tytutem
kasztelana sanockiego pojawit si¢ 7 stycznia 1488 roku; zmart zas 2 czerwca
tegoz roku'®. Byl to jedyny urzad, jaki piastowat.

177 AGZ, T. 16, nr 659; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2, s. 20.

178 AGZ, T. 16, nr 634, 658; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 3,
s. 275.

179 AGZ, T. 16, nr 801; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2, s. 30.

180 GK 20, s. 734-735.

181 Dokumenty z archiwéw Krélestwa Wegier, T. 2, nr 279.

182 Urz.Rus, nr 2247, 2248; Z. SPIERALSKI: Henryk Kamieniecki..., s. 512.

183  Urz.Rus, nr 2248; K. FEDOROWICZ: Dostojnicy i urzgdnicy Swieccy wojewddztwa kra-
kowskiego 1374—1506. W: AKH, T. 8, s. 184.
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Od poczatku lat 80. XV wieku mocno zaabsorbowal Henryka konflikt
rozgorzaly pomiedzy bra¢mi jego zony, tj. Stanistawem, Mikotajem, Piotrem
184

i Jakubem Pienigzkami, o podziat dobr
ustalono, ze Piotr i Jakub otrzyma¢ majg miasto Ja¢mierz wraz z przedmies-

. Ostatecznie, 11 maja 1484 roku

ciami oraz wsie Bazanowke i Bzianke'®. Drugg ciggnaca si¢ stosunkowo diugo
sprawg, w ktorg zaangazowany byt Henryk, bylo por¢czenie przez niego wa-
dium w wysokosci 1000 grzywien Andrzejowi z Sobienia za Jana z Denowa.
Sprawa ta poczatek swoj miata 28 sierpnia 1481 roku, czasem trwania za$
»przezyta” samego Kamienieckiego, albowiem 16 marca 1489 roku bedacy
strong Andrzej z Sobienia wystapit juz przeciw synom Henryka'®¢.

Kamieniecki znany byt takze jako opiekun dobr klasztornych w Koprzyw-
nicy. W roku 1482, wystepujac w roli opiekuna wspomnianych dobr klasz-
toru koprzywnickiego i jako komisarz krolewski, wraz ze Stanistawem Pie-
nigzkiem z Witowic, z Mikotajem ze Strzyzowa i ze Stanistawem ze Skotnik
petnit obowigzki rozjemcy ze strony klasztoru w sporze o granice migdzy wsig
klasztorng Zrecinem a nalezgcg do miasta Krosna Szczepancowg'”.

Ostatnie informacje o Henryku (2) pochodzg z 3 kwietnia 1487 roku,
kiedy to zapisal Janowi Czeszykowi z Bukowa dhug, jaki mial wobec niego,
a wynoszacy 108 grzywien, na wsi Komborni. Jan mial otrzymywa¢ po
20 grzywien rocznie'®. Rowniez w kwietniu 1487 roku krol zapisat Kamie-
nieckiemu, jako kasztelanowi sanockiemu, 17 beczek soli'®’. Wreszcie po raz
ostatni Henryk (2) pojawia si¢ w zrodlach 7 stycznia 1488 roku'. Zmart

2 czerwca 1488 roku.

184 3 kwietnia 1481 r. w sporze zeznawata Katarzyna, zona Henryka, zob. AGZ, T. 16,
nr 1456.

185 Ibidem, nr 1631; 28 grudnia 1485 r. za$ Jakub zapisywal zonie Annie 700 grzywien
na pofowie swych débr, zob. ibidem, nr 1727; A. FastNAcHT: Stownik bistoryczno-

-geograficzny..., T. 2, s. 26.

186 SPPP 2, nr 4266, 4275, 4344; AGZ, T. 16, nr 1530, 1531, 1666, 1667, 1736; Jan z Dy-
nowa pozywat Andrzeja Sobieniskiego o to, ze mimo ustanowionego wadium najechat
jego dobra i narazit go na ogromne straty; sam Henryk Kamieniecki natomiast spotkat
si¢ z Janem i Prokopem z Dynowa w sadzie 12 marca 1481 r., kiedy to po$wiadczono
zwrot pozyczonych od Henryka 300 grzywien, zob. ibidem, nr 1511.

187 mKDM 5, teczka P, nr 83 = KDM, T. 5, nr 1575.

188 AGZ, T. 16, nr 1804; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2, s. 64.

189  Teki Pawinskiego, T. 2, s. 150.

190 Urz.Rus, nr 2248.

191 ZX 19, s. 313; K. FEDOROWICZ: Dostojnicy i urzednicy Swieccy wojewddztwa krakow-
skiego..., s. 184; Urz.Rus, nr 2248.
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Pewng ciekawostke stanowi¢ moze fakt, ze Henryk najpewniej przejawiat
zainteresowania muzyczne. Otz 19 lipca i 7 wrzesnia 1473 roku toczyt si¢
spor miedzy Jadwigg Przemeckg z Krakowa a Janem Pienigzkiem, kanonikiem
krakowskim i studentem Uniwersytetu Krakowskiego, ktory rozsadzat rektor
tej uczelni. Jadwiga Przemecka domagata si¢ oddania jej syna Stanistawa,
niewidomego $piewaka, ktory to przed przeszto dwoma laty zostat zabrany
na stuzbe. Tymczasem Jan Pienigzek, ktory zobowigzat si¢, ze w ciggu szesciu
tygodni od dnia, kiedy Jadwiga tego zazada, zwrdci jej syna, zamiast tego,
przekazat go nielegalnie Kamienieckiemu. Stat réwniez na stanowisku, ze
spiewaka Stanistawa wzigh na stuzbe nie dla siebie, ale dla brata Jakuba, ktory
z kolei odstgpit go Kamienieckiemu — ten za$ oddac go nie zamierzat. Najwy-
razniej Henryk lubowat si¢ w muzyce czy tez rozrywce w ogéle, skoro takg
wage przyktadat do obecnosci $piewaka na swym dworze. Ostatecznie jednak
rektor zobowigzat Jana Pienigzka do oddania matce ,zdrowego i przyodzia-
nego” syna do 27 wrzesnia pod karg ekskomuniki. Pienigzek zobowigzany byt
rowniez do pokrycia kosztow sporu poniesionych przez Jadwige'*.

Henryk (2) pozostawit po sobie majatek rozbudowany, skonsolidowany
i dobrze zarzagdzany. Na uznanie zastuguje sposob, w jaki uporat si¢ z prob-
lemami, ktdre pozostawit po sobie jego ojciec Marcin (1). Henryk nie tylko
uporzagdkowat niejako odziedziczone sporne kwestie zwigzane z dobrami, ale
tez skutecznie dazyt do rozbudowy majatku. To on takie rozpoczat prze-
budowe zamku kamienieckiego, aby nada¢ mu wyglad bardziej rezydencjo-
nalny'”. Z czaséw, gdy zamek pozostawat w rekach Henryka, znamy osobe
prebendarza ufundowanej przez Klemensa z Moskorzewa na zamku kamie-
nieckim kaplicy, ktérym od 1472 roku byt Jan Henrykowicz Skata z Szebni'*.
Henryk Kamieniecki zakonczyt réwniez dtugotrwaly i wymagajacy sporego
zaangazowania konflikt z rodzing Kotkéw, dzigki czemu Kamienieccy weszli
w posiadanie (juz niekwestionowane) Niezdowa, Komornikéw i Bukownika.
Co wigcej, zdotal odbudowaé powszechny szacunek do rodziny Kamieniec-

192 Acta rectoralia, T. 1, nr 295, 298; SHGKr, Cz. 3, z. 1, s. 169.

193 T. MarkowskAa-HoOLCER: Ze studidw nad historig zamku Kamieniec koto wsi Odrzy-
kot w powiecie krosnieriskim. W Architektura rezydencjonalna i obronna wojewddztwa
rzeszowskiego w Swietle badar naukowych prowadzonych w 25-leciu PRL. Materiaty z sesji
naukowej, Larcur 9-10 maja 1970 r. Laricut 1972, s. 146.

194 Wypisy zrédbowe do dziejow Wawelu z archiwalidw kapitulnych i kurialnych krakowskich
1440-1500. Oprac. B. PrzyByszewskI. Krakow 1960, s. 29-30, nr 44, przyp. 1;
J. Frazik, T. HoLcerowa: Witgpne badania nad zamkiem w Odrzykoniu. ,Biuletyn
Historii Sztuki” 1966, R. 28, nr 1, s. 95.
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kich i nalezng im pozycj¢ wsrod szlachty sanockiej. Pozostawil jednakze tez
kilka nierozwigzanych spraw, ktére w do$¢ znacznym stopniu zaabsorbowaty
pozniej jego synow: kwesti¢ wojtostwa krosnieriskiego oraz spory z biskupem
Mikotajem.






ROZDZIAL 4
Pokolenie trzecie
Okres SwietnoSci rodziny (xv/xv1 wiek)







4.1.

Mikotaj (2) Kamieniecki,
pierwszy hetman wielki koronny,
i rotmistrz Jan (2) Kamieniecki

4.1.1.
Poczqtki kariery Mikotaja Kamienieckiego

Mikotaj urodzit si¢ w 1460 roku' jako syn Henryka (2) i Katarzyny Pienigi-
kowny. Jan urodzit si¢ dwa—trzy lata pdzniej?. Z racji niewielkiej roznicy wieku
kariera braci przebiegata bardzo podobnie. Po $mierci Henryka (2) w 1488 roku
Mikotaj, jako najstarszy z rodzenstwa, stat si¢ niekwestionowanym opiekunem,
ale i autorytetem dla braci. Z tej roli wywigzywat si¢ znakomicie®.

Kariere rozpoczal jeszcze za panowania Kazimierza Jagiellonczyka.
12 czerwca 1477 roku monarcha umawiat si¢ z Kamienieckim o stuzbe?,
w 1484 roku za$ spotykamy Mikotaja wérdd krolewskich curienses’. W tym
samym roku otrzymat od kréla w nagrode trzy batwany soli (17 lutego)®
i kolejne pigtnascie koszy soli (3 marca)’. Jednakze do wigkszych zaszczytow
doszedt dopiero za panowania Jana Olbrachta. Zaufanie krélewicza Kamie-
niecki zdobyt jednak jeszcze zanim ten objat rzady w panstwie polskim,
dzigki wiernej stuzbie jego ojcu i samemu Olbrachtowi®. Wypracowang na

1 Zmart 15 kwietnia 1515 r., w wieku 55 lat, jak glosi napis na jego nagrobku.

2 Napis nagrobny glosit, ze zmart w 50. roku zycia. Zmart za$ ok. 1512-1513 r., o czym
dalej.

3 Poczet hetmandw Rzeczypospolitej. Hetmani koronni. Red. M. NAGIELsKI. Warszawa

2005, s. 21-22.

AGAD, dokument pergaminowy nr 5180.

Teki Pawiriskiego, T. 2, s. 6.

Ibidem, s. 3.

Ibidem, s. 23.

Jako dworzanin krélewski wystepuje zas jeszcze w: 1485, 1486 i 1487 r., zob.: ibidem,

s. 23, 81, 85, 139; Z. SPIERALSKI: Mikotaj Kamieniecki. W: PSB, T. 11, s. 517.
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dworze krolewskim pozycje wykorzystal Kamieniecki, aby poméc miodszym
braciom w karierze, szczegolnie niewiele mtodszemu Janowi. Uzyskaniu za$
stosownej pozycji sprzyja¢ miata sytuacja mi¢dzynarodowa, w jakiej znalazta
si¢ Polska pod koniec XV wieku, oraz swojego rodzaju ,zmyst” polityczny
Kamienieckich, ktory przejawial si¢ w umiej¢tnosci popierania whasciwych
osob. Zmyst ten miat da¢ o sobie znac jeszcze kilkukrotnie.

W 1484 roku starszy brat Jana Olbrachta — Kazimierz, cieszacy si¢ dotad
szczegolnymi wzgledami ojca, zaczat podupadaé na zdrowiu. W konsekwencji
zdecydowanie wzrosta pozycja Olbrachta u boku Kazimierza Jagielloficzyka.
Jeszcze w tym samym roku kroélewicz udat si¢ z ojcem na sejm lutowy lubel-
ski’, na ktory przybyt takze Mikotaj Kamieniecki — poswiadczony 17 i 20 lu-
tego w Lublinie'. W dowdd uznania Kamieniecki otrzymal wowczas od
monarchy trzy batwany soli'. Sejm zdominowany byt za$ przez kwesti¢
stosunkow ze wschodnimi sgsiadami, a $cislej: kwesti¢ rozbicia istniejacej
od niemal poczatku lat 80. koalicji antyjagiellonskiej, ktorej najniebezpiecz-
niejszymi przedstawicielami byly: Moskwa i — ostatnimi czasy — Motdawia
Stefana Wielkiego'?. Po zakonczonych obradach monarcha wyruszyt do
Poznania, a z nim zapewne Mikotaj Kamieniecki, spotykamy go bowiem
3 marca w Koninie, kiedy to otrzymat w nagrode pictnascie koszy soli®.

Latem 1484 roku Turcy zdobyli Kili¢ i Biatogréd', co zmienito nie tylko
uktad sit na potudniowym wschodzie, ale takze relacje pomigdzy Polskg i Tur-

9 Schorowany Kazimierz miat z kolei zosta¢ z matka w Grodnie, zob. CE XV, T. 3, nr 307;
F. ParEg: Jan Olbracht. Krakéw 2006, s. 18.

10 Teki Pawinskiego, T. 2, s. 3, 6.

11 Ibidem, s. 3.

12 Z. K1ERES: Zagadnienia konfliktu polsko-tureckiego w drugiej potowie XV wieku. Kwestia
czarnomorska w okresie rzqdéw Kazimierza Jagielloriczyka (do 1484 roku). W: ,Slaskie
Studia Historyczne”. T. 3. Red. J. CHLEBowcCzYK. Katowice 1977, s. 61-64.

13 Teki Pawinskiego, T. 2, s. 23.

14 H.J. Ki1ssLING: Die anonyme altosmanische Chronik iiber Sultan Bajezid 11. In: Dis-
sertationes orientales et balcanicae collectae II, Sultan Bajezid II und der Westen.
Hrsg. H.J. KissLiNG. Miinchen 1988, s. 167; IDEM: Einige Bemerkungen zur Ero-
berung Kilia’s und Aqkerman’s durch die Tiirken (1484). In: Dissertationes orientales et
balcanicae collectae II..., s. 121-129; A. DimiTRIADOU: The Hest Bibist of Idris Bidlisi:
the reign of Bayezid II (1481-1512). Edinburgh 2001, s. 10, 173-174; C. GIurescu,
D. Grurescu: Istoria Romdnilor. T. 2. Bucuresti 1976, s. 199; Z. K1ERES (Zagad-
nienia konfliktu polsko-tureckiego..., s. 63-66) podkresla jednak, ze najazd Bajezida 11
na Kili¢ i Biatogrdd ani nie miat na celu ataku na Moldawig, ani nie byt realizacja
podnoszonego przez L. Kolankowskiego planu ekspansji na tereny Polski czy Li-
twy, a jedynie stuzyt spacyfikowaniu krngbrnego w tamtym czasie Stefana Wielkiego;
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¢j3. Od tego momentu kazdorazowa interwencja Polski czy Litwy na terenach
uznawanych za turecky stref¢ wplywow musiata nies¢ za sobg konsekwencje
w postaci starcia z Turcjg". Latem 1485 roku ruszyta zatem do Kotomyi wy-
prawa krolewska, w ktorej uczestniczyli rowniez trzej synowie Jagielloiczyka:
Jan Olbracht, Aleksander i Zygmunt. Tam 15 wrzesnia monarcha odebrat
hotd od Stefana Wielkiego' i odprowadzit go az do Sniatynia, Olbracht za$
dowodzit towarzyszacymi im hufcami zbrojnymi'. Wsréd cztonkéw wyprawy
znajdowat si¢ najpewniej takze Mikotaj Kamieniecki, jako reprezentant kro-
lewskich curienses. Po zakonczonej wyprawie Kamieniecki udat si¢ na sejm
do Piotrkowa (w grudniu 1485 roku), gdzie w dowdd uznania za zastugi
otrzymat od kréla 80 florenow!®.

Jan Olbracht pozostawiony zostal zapewne na strazy ziem wschodnich,
jako ze spotykamy go w 1486 roku w aktach sadowych befskich®. W czasie
owej czteroletniej obrony ziem ruskich (1486-1490) Mikotaj Kamieniecki
wspierat krolewicza w Betzie. Najpewniej towarzyszyt mu takze brat Jan, kto-
rego spotykamy 17 stycznia wraz z Mikotajem w Sanoku®. Zastugi Mikotaja
musialy by¢ niemate, skoro na poczatku 1486 roku, kiedy udat si¢ do Radomia,
po raz kolejny zostat przez kréla nagrodzony — tym razem kwotg 20 grzy-
wien?’. W marcu 1487 roku spotykamy go natomiast w Nowym Miescie

rowniez K. Baczkowsk1 (Europa wobec problemu tureckiego w latach 1493—-1495.
SH 1997, T. 40, s. 314) uwaza Bajezida II za sultana o ,pacyfistycznych raczej skton-
nosciach”; L. KoLANKOoWSKI: Dzieje Wielkiego Ksigstwa Litewskiego za Jagiellondw.
T. 1: 1377-1499. Warszawa 1930, s. 403; O. GOrRKA: Biatogrdd i Kilia a wyprawa
czarnomorska z 1497 r. ,Sprawozdanie z Posiedzeri Towarzystwa Naukowego Warszaw-
skiego” 1932, T. 25, Wydzial I1, s. 63; B. StACHON: Polityka Polski wobec Turcji i akeji
antytureckiej w wieku XV do utraty Kilii i Biatogrodu. Lwow 1930 (,Archiwum Towa-
rzystwa Naukowego we Lwowie”, dz. II, T. 7, z. 2). s. 193; F. PAPEE: Jan Olbracht...,
s. 18; L.. CHAREWICZOWA: Handel Lwowa z Motdawig i Multanami w wickach Srednich.
KH 1924, T. 38, s. 58—59 — o znaczeniu Kilii i Biatogrodu dla handlu Lwowa.

15 Z. K1ERES: Zagadnienia konfliktu polsko-tureckiego..., s. 66—67.

16 Kronika czaséw Stefana Wielkiego Motdawskiego (1457-1499). Oprac. O. GOrkA. Kra-
kéw 1931, s. 109, nr 18.

17 F. PapiE: Jan Olbracht..., s. 18.

18 Teki Pawinskiego, T. 2, s. 81.

19 Nie dysponujemy jednakze konkretnymi datami dziennymi, zob. AGZ, T. 19, nr 2036,
2038-2039; F. PaptE: Jan Olbracht..., s. 19.

20 AGZ,T. 16, nr 1943, 1944; Z. SPIERALSKI: Mikofaj Kamieniecki..., s. 517; F. PAPEE:
Jan Olbracht..., s. 22; Jan juz 6 stycznia zasiadat jako asesor w sadzie ziemskim w Sanoku,
zob. AGZ, T. 16, s. 214.

21 Teki Pawinskiego, T. 2, s. 85.
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Korczynie, kiedy ponownie otrzymat w nagrode 25 grzywien?. W tym
samym roku uzyskal jeszcze dziesig¢ beczek soli (22 kwietnia)® i kolejne
25 grzywien (15 czerwca)®.

Drziatalno$¢ Olbrachta na Rusi koniczy sie w kwietniu 1490 roku, kiedy
to zmart (6 kwietnia) Maciej Korwin® i pojawit si¢ problem nast¢pstwa na
tronie wegierskim. Olbracht w staraniach o ten tron mogt liczy¢ na poparcie
nie tylko ojca, ale i znacznej czgsci moznych, w tym niewatpliwie Mikotaja
Kamienieckiego, oraz ze strony wegierskiej: Stefana Batorego czy wybitnego
wodza Blazeja Magyara®. Jednakze doszto do niespodziewanego zdarzenia,
ktére pokrzyzowato Olbrachtowi plany. A mianowicie, odwrdcit si¢ od niego
jeden z najbardziej wpltywowych moznych — wojewoda siedmiogrodzki Stefan
Batory. Przyczyny owej zmiany stanowiska nie s3 do korica jasne. Wydaje
si¢, ze zachowanie Olbrachta, ktory miat spoliczkowaé moznego polskiego,
zuchwatego wobec jego ojca, nie przypadio do gustu Wegrom i spowodowato
ochlodzenie stosunkéw. Krzysztof Baczkowski podejrzewa jednak mozliwos¢
przekupienia Batorego przez stronnictwo Beatrycze”. W konsekwencji, kiedy
7 czerwca 1490 roku na polu Rakos cz¢$¢ szlachty wegierskiej obwotata
Olbrachta krolem, Batory sprzeciwit si¢ decyzji i opowiedziat si¢ za Wiady-
stawem czeskim, ktory ostatecznie 15 sierpnia 1490 roku zostal ogloszony
wladcg Wegier”. Na niewiele zdata si¢ rowniez zbrojna interwencja Jana
Olbrachta®”. Wydaje si¢ bardzo prawdopodobne, ze Kamienieccy towarzy-
szyli mu podczas catej wyprawy wegierskiej. Zrédha polskie nie odnotowuija
bowiem ich obecnoéci w tym czasie w kraju. Co wigcej, kiedy 20 lutego
1491 roku Jan Olbracht zawierat uktad pokojowy z Wiadystawem Jagiellon-
czykiem, Mikotaj Kamieniecki wymieniony zostal wéréd jego stronnikow™.

22 Ibidem, s. 139.

23 Ibidem, s. 151.

24 Ibidem, s. 156.

25 K. Baczkowski: Walka o Wegry w latach 1490-1492. Z dziejow rywalizacji habsbursko-
—jagiellotiskiej w basenie Srodkowego Dunaju. W: ZNU]J. Nr 1163. Prace historyczne, z. 116.
Krakow 1995, s. 11; F. PAPEE: Jan Olbracht..., s. 23.

26 K. Baczxkowsk1: Walka o Wegry w latach 1490-1492..., s. 55; F. PAPEE: Jan Ol-
bracht..., s. 23.

27 XK. Baczxowsk1: Walka o Wegry w latach 1490-1492..., s. 55.

28 F. Papig: Jan Olbracht..., s. 23.

29  Szerzej na temat samej wyprawy zob. K. Baczkowsk1: Walka o Wegry w latach 1490
1492..., s. 70-83.

30 AGAD, perg. 5591 = TN 22, nr 170 = Dogiel, T. 1, nr 31, s. 79-85; K. BAcZKOWSKI:
Walka o Wegry w latach 1490-1492..., s. 109-110, 128-129; R. TrRawka: Kmito-
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Drziatania Kamienieckich nie byly bezowocne. Ich pomoc, na ktorg
w tych trudnych dla siebie czasach moégt Jan Olbracht zawsze liczyc®,
miata przynies¢ plony juz wkrotce. Otoz Kazimierz Jagiellonczyk w trak-
cie podrozy na sejm radomski w 1492 roku podupadt na zdrowiu i zmart
7 czerwca. Przed$miertnie jednak Litwe przekazat Aleksandrowi, w Polsce
za$ polecit obra¢ wladcg Jana Olbrachta®. Ten z kolei, gdy po dojsciu do
wladzy przystapit do budowy wlasnego stronnictwa, opart si¢ na zaufanych
ludziach i tych, ktérzy oddali mu przystugi — czy to w czasach wspomnianej
obrony ziem ruskich, czy tez potem w walce o tron wegierski. Woéwczas
to Mikotaj wraz z bratem Janem weszli do grona najblizszych wspotpra-
cownikow monarchy. Do tej grupy nalezeli takze panowie z Chodcza, Jan
Pilecki, wojewoda ruski, Jan Buczacki, wojewoda podolski, Pawet Kola
z Dalejowa i Henryk Firlej®.

4.1.2.
Pierwsze kroki w karierze Jana Kamienieckiego

Przed 1480 rokiem Jan Kamieniecki uzyskat promocj¢ na Akademii Kra-
kowskiej*, w 1482 roku za$ bawit na dworze Wiadystawa wegierskiego, gdzie
jeden ze szlachcicow zaprzeczyt jego szlacheckiemu pochodzeniu. Dopiero
Kazimierz Jagiellonczyk 5 maja 1482 roku w liscie do Wiadystawa poswiad-
czyt za Jana, ze jest on synem senatora®.

Kolejny raz spotykamy Jana dopiero 1 lipca 1488 roku, kiedy to zrodia
odnotowaly jego obecno$¢ w Sanoku, gdy procesowat si¢ z Mikotajem

wie. Studium kariery politycznej i spotecznej w péznosredniowiecznej Polsce. Krakow 2005,
s. 221; F. PapiE: Jan Olbracht..., s. 26.

31 O licznych zastugach, jakie Kamienieccy oddali dynastii, $wiadczy chociazby liczba
zapiséw na ich rzecz: w lutym 1485 r. Mikotaj Kamieniecki otrzymat 15 beczek soli,
zob. Teki Pawinskiego, T. 2, s. 23; w grudniu 1485 r. 80 florenéw — ibidem, s. 81;
w styczniu nastgpnego roku 20 grzywien — ibidem, s. 85; w marcu 1487 r. 25 grzywien
oraz 20 florenéw — ibidem, s. 139, 142; w kwietniu za$ 10 bryt soli — ibidem, s. 145;
wreszcie w styczniu 1487 r. 10 florenéw i 25 grzywien — ibidem, s. 156.

32 F. Papte: Jan Olbracht..., s. 30.

33 R. TRAWKA: Kmitowie..., s. 227; zob. tez F. PAPEE: Jan Olbracht..., s. 20, 22.

34 W 1480 r. spotykamy go bowiem na liscie promocji studentéw semestru letniego,
zob. Ksigga promocji Wydziatu Sztuk Uniwersytetu Krakowskiego z XV wicku. Wyd. A. Ga-
storowskI. Krakéw 2000, s. 73.

35 Z.SPIERALSKI: Jan Kamieniecki. W: PSB, T. 11, s. 512.
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Frysztackim®®. Okoto roku 1493 ozenit si¢ z Anng Buczacky, corky Piotra”,
ktora wniosta w posagu Czesybiesy w ziemi halickiej®.

W tym samym roku krol zezwolil Janowi na wykup wojtostwa w Kros-
nie*. Sprawa ta jednak ciggneta si¢ dos¢ dtugo i jeszcze w latach 1493 i 1494
prawo do owego wykupu z rgk Stanistawa Rzeszowskiego kwestionowali
Piotr, Mikotaj, Stanistaw i Jan Wapowscy™. Niewgtpliwie ogromny wplyw na
rozwoj kariery Jana miat starszy brat Mikotaj, ktory bedac wiernym pomoc-
nikiem Jana Olbrachta, zyskat jego przychylnos¢ i szacunek, a poczuwajgc si¢
do roli glowy rodziny, starat si¢ zapewnic braciom szybki awans na szczeblach
kariery wojskowej. Totez Jan, podobnie jak pozostali bracia, pierwsze kroki
stawial przy Janie Olbrachcie, wyst¢pujac w gronie jego curienses, co po
dojsciu Olbrachta do wladzy otworzyto mu droge do kariery.

4.1.3.
Na dworze Jana Olbrachta

Wedtug zwyczaju Olbracht po wybraniu go na krola Polski udat si¢ w po-
dréz do Wielkopolski celem utwierdzenia tam swych rzadéw i dokonania
zmian na stanowiskach urzedniczych. Do Poznania dotart 15 marca, a wizyta
przeciggneta si¢ niemal do korica 1493 roku®. W owej podrézy towarzy-
szyl mu Mikotaj Kamieniecki, jako ze spotykamy go przy krolu 6 wrzesnia
1493 roku w Poznaniu, gdzie Jan Olbracht zezwolit mu, jako swojemu dwo-
rzaninowi, na wykup z rgk Agnieszki, wdowy, i Stanistawa, syna Stanistawa
Pienigzka, starosty sanockiego, zamku i miasta Sanoka oraz Krosna z przy-
naleznymi wsiami®. Jan z kolei najpierw powrdcit do swych débr w ziemi
sanockiej, gdzie w sierpniu zajmowat si¢ nierozwigzanym dotad problemem

36 AGZ,T. 16, nr 1854, 1880.

37 Po raz pierwszy Anng jako zong¢ Jana Kamienieckiego spotykamy 15 kwietnia 1493 r.
w Haliczu, zob. ibidem, T. 19, nr 1474.

38 Ibidem, nr 1474, 1482; Z. SPIERALSKI: Jan Kamieniecki..., s. 512.

39 MRPS, T. 4/3, nr 1160; A. FASTNACHT: Stownik bistoryczno-geograficzny ziemi sanockiej
w Sredniowieczu. T. 2. Brzozow—Wzdoéw—Rzeszow 1998, s. 53.

40 AGZ, T. 16, nr 3500, 3502, 3505, 3506, 3508-3518, 3520-3522, 3524, 3532, 3533;
W. SarNA (Opis powiatu krosnieriskiego pod wzgledem geograficzno-bistorycznym. Przemysl
1898, s. 197) blednie podaje datg 1492 r.

41 MRPS, T. 4/3, nr 1160.

42 F. PaprtE: Jan Olbracht..., s. 52.

43 MRPS, T. 2, nr 242; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2, s. 53.
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wykupu wojtostwa w Krosnie™, we wrzesniu zas pospieszyt do Poznania,
gdzie odnotowany zostat 9 wrze$nia®. Przybyli tam réwniez przedstawiciele
paistw zagrozonych atakami tureckimi. Wsréd nich petnomocnicy Wia-
dystawa wegierskiego oraz Maksymiliana I Habsburga, a takze reprezentant
republiki weneckiej Dandolo, ofiarujacy w razie potrzeby pomoc catej We-
necji*. Maksymilian mial nawet zaproponowaé kolejny wspélny zjazd na
sejmie Rzeszy w Ratyzbonie 2 czerwea 1493 roku”. Zapowiedzi byly huczne
i mogly dawa¢ nadziej¢ na rychfe rozwigzanie problemu tureckiego. Totez,
w konsekwencji owych porozumien i rodzacych si¢ w Olbrachcie nadziei na
powstanie koalicji antytureckiej, podpisat on 6 kwietnia 1494 roku aseku-
racyjnie jedynie trzyletni rozejm z sultanem Bajezidem I1%.

Dopiero na Boze Narodzenie powrdcit Mikotaj Kamieniecki wraz z Ol-
brachtem z Poznania do Krakowa. Wéwczas to odbyta si¢ podniosta ceremo-
nia: prymicja $wiezo kreowanego kardynatem Fryderyka®. Po uroczystosciach

44 AGz, T. 16, nr 3510, 3511, 3512, 3514.

45 MRPS, T. 4/3, nr 1160; A. FASTNACHT: Stownik bistoryczno-geograficzny..., T. 2, s. 53.

46 J. SMOLUCHA: Papiestwo a Polska w latach 1484—1526. Kontakty dyplomatyczne na tle
zagrozenia tureckiego. Krakow 1999, s. 60; F. PApEE: Jan Olbrachs..., s. 58.

47 H. ULMANN: Kaiser Maximilian I auf urkundlicher Grundlage dargestellr. Bd. 1. Stutt-
gart 1884, s. 208; F. PaPEE: Jan Olbrache..., s. 61. Wkrotce relacje z Maksymilianem
mialy ulec ochtodzeniu. Kiedy bowiem w sierpniu 1493 r. zmart cesarz Fryderyk, to
wihasnie Maksymilian zostat jego nast¢pcg. Wyszedt on wéwezas z propozycjg ozenienia
Whadystawa Jagielloiczyka ze swa corka i oddania mu gubernatorstwa Rzeszy, sam
za$ przejatby zarzad nad Wegrami w celu rzekomej obrony przed najazdami tureckimi.
Wiadomos¢ ta wywotata nieskrywane oburzenie Olbrachta, o czym $wiadczy chociazby
jego list do Aleksandra, zob. J. SMoLUCHA: Papiestwo a Polska..., s. 61; F. PAPEE: Jan
Olbracht..., s. 60.

48 CE XV, T. 3, nr 406; K. Baczkowsk1: Europa wobec problemu tureckiego..., s. 3, 328;
J. SMoruUcHA: Papiestwo a Polska..., s. 61; IDEM: Kilka uwag na temat wyprawy czarno-
morskiej Jana Olbrachta w 1497 r. SH 1997, R. 40, z. 3, s. 414; F. PAPEE: Jan Olbrache...,
s. 61; swe ubolewanie nad wzrostem pozycji suttana Olbracht przedstawit w liscie do
Aleksandra, zob. ASang, T. 2, nr 200.

49 N.Nowakowska: Krdlewski kardynat. Studium kariery Fryderyka Jagielloriczyka (1468—
1503). Krakow 2011, s. 54; Annales Mansionariorum Cracoviensium. Wyd. W. Kg-
TRZYNsKI. W: MPH, T. 5, s. 895; H. RYBuUs: Krdlewicz kardynat Fryderyk Jagielloriczyk,
jako biskup krakowski i arcybiskup gnieznieriski. Warszawa 1935, s. 50; Mikotaj po raz
pierwszy poswiadczony jest w Krakowie 10 stycznia 1494 r. Wowczas to kontynuowano
sprawe wykupu Sanoka i Krosna z 6 wrzesnia 1493 r. Mikotaj nadal byt winny Stanista-
wowi Pienigzkowi sume 1662 grzywien i 16 groszy. Totez zapisat owg kwote na czynszu
600 grzywien z dzierzawy dobr starostwa sanockiego, zob.: MK 17, k. 59 = MRPS,
T. 2, nr 242, 299; A. FASTNACHT: Stownik bistoryczno-geograficzny ziemi sanockiej
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Jan Olbracht zamierzal uda¢ si¢ bezposrednio do Torunia, rozwigzania bo-
wiem wymagaly sprawy pruskie. Zmuszony byt jednak zmieni¢ tras¢ podrézy,
poniewaz swe przybycie do Poznania zapowiedzial margrabia brandenburski
Fryderyk Hohenzollern. Bracia Kamienieccy nie towarzyszyli krolowi w po-
drézy. Mikotaj pozostat w Krakowie®, Jan zas powrdcit najpewniej do swych
dobr w ziemi sanockiej. Do spotkania krola z margrabig doszto w potowie lu-
tego. Wowczas tez dotarta do Jana Olbrachta wiadomos¢ Wiadystawa II o ko-
niecznosci zorganizowania pilnego zjazdu w granicach panstwa wegierskiego.
Totez z Poznania wyruszyt Olbracht w towarzystwie margrabiego do Lewoczy
na Spiszu, dokad dotarli dopiero 17 kwietnia®. Zjazd poswigcony byt gtownie
sprawom Motdawii, a postanowienia, jakie tam zapadly, mialy zdecydowany
wplyw na dalsze losy Jana i Mikotfaja Kamienieckich, zatem przyjrz¢ si¢
im pokrotce. Jednym z gtownych celow tego stabo opisanego w zrodtach®
zjazdu bylo ustalenie polityki wzgledem Motdawii. Hospodar Stefan ztozyt
co prawda w 1485 roku hotd krélom polskim, jednakze Wegrzy nie uznawali
owego aktu i wspierali hospodaréw motdawskich. Jan Olbracht liczyt na po-
rozumienie z Wiadystawem wegierskim i wspolny atak na Turcje. Co wigcej,
wedhug krazgcych w zrédlach ,plotek™ wigzat z owg wyprawg nadziej¢ na osa-

w Sredniowieczu. T. 3. Krakoéw 2002, s. 120; 20 stycznia 1494 r. za$ Olbracht zezwolit
Mikotajowi wykupi¢ za 3250 florendéw wegierskich z rak wspomnianego Stanistawa Pie-
nigzka zamek i miasto Sanok, ale takze starostwo sanockie oraz miasto Krosno, i zapisat
mu t¢ sume na owych dobrach, zob.: MK 17, k. 60 = MRPS, T. 2, nr 307; A. FasT-
NACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 3, s. 120; starostwo sanockie dzierzyt
Mikotaj razem ze swym bratem Klemensem — Urz.Rus, nr 2553, 2554; F. PAPEE: Jan
Olbracht..., s. 62.

50 Mikotaj odnotowany jest w Krakowie 4 czerwca 1494 r., zob. MRPS, T. 2, nr 373.

51 L. FINKEL: Zjazd Jagiellonéw w Lewoczy. KH 1914, T. 28, s. 332-335. W przekonaniu
autora idea zwolania zjazdu wyszta od Wiadystawa, nadrzednym celem za$ byto wzmoc-
nienie pozycji tego ostatniego na tronie wegierskim. Szerzej o podrézy: F. PAPEE: Jan
Olbracht..., s. 63; N. Nowakowska: Krdlewski kardynat..., s. 57.

52 Do tej pory panowat w literaturze poglad, jakoby nie zachowat si¢ zaden dokument ze
zjazdu. Nie jest to jednak prawda. W archiwum w Sibiu (Rumunia) znajdujg si¢ trzy
dokumenty z Lewoczy wydane przez Wiadystawa II 22, 23 kwietnia i 2 maja, zob.: Di-
rectia Judeteani Sibiu a Arhivelor Nagionale ale Romaniei, Colectia de documente
medieval, Serie U. II (Inventar 25), nr. 557, 558, 561; zob. tez Archiv des Vereins fiir
siebenbiirgische Landeskunde. Neue Folge. Bd. 13. Hermannstadt 1876, tam dokument
ar 561; z kolei w Magyar Orszagos Levéltir (Budapeszt) znajduje si¢ jeden dokument
z 5 maja, sygn.: MOL, DL 24 771.

53 Liborius Naker Tagebuch iiber den Kriegszug des Hochmeisters Jobann v. Tiefen gegen die
Tiirken im J. 1497. W: Script. Rer. Pruss, T. 5, s. 312.
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dzenie na tronie motdawskim krolewicza Zygmunta. Naturalnie, musiat liczy¢
si¢ ze Stefanem Wielkim, totez mial mu zaproponowaé wspélng ekspedycje
przeciw Turkom, a gdyby ten odmowit, co byto niemalze pewne, krol miatby
pretekst do zaatakowania ziem hospodara®. Ostatecznie Wiadystaw wegierski
zgodzit si¢ na przejecie przez Polske i Litwe Kilii i Biatogrodu, jednakze pod
zadnym pozorem nie zgadzat si¢ na uczestnictwo w jakiejkolwiek wyprawie
przeciw Stefanowi®. Co wigcej, Olbracht musiat zobowigza¢ sig, ze nie rozpo-
cznie walk o Kili¢ i Biatogrod bez porozumienia ze Stefanem Wielkim®®. Caly
ten misternie knuty przez Olbrachta plan nie uwzglednial jednak obecnosci
na zjezdzie przyjaciela Stefana — Bartlomieja Dragfly de Belthewk, ktory
najpewniej doniost wtadcy Motdawii o zamiarach Olbrachta. Chociaz krol
Polski zamiary owe porzucil, a Wegrzy kategorycznie przeciez przeciwstawili
si¢ osadzeniu na tronie motdawskim Zygmunta Jagielloniczyka, to jednakze
zamysly te nie pozostaly bez wplywu na relacje Olbrachta ze Stefanem Wiel-
kim, ktory na kazdy ruch kréla polskiego reagowat teraz wielka nieufnoscig”’.

54 Szerzej na temat polityki Wegier i Polski wobec Motdawii: K. N1EMczyk: Moldau
in polnischen und ungarischen Politik. Das Treffen in Levoca 1494. ,Codrul Cosminului”
2015, Vol. 21, nr. 1, s. 101-114; EApEM: Motdawia w polityce dwdch Jagiellondw: krdla
polskiego Jana Olbrachta i kréla Wegier Wiadystawa (do roku 1501). W: Wielowiekowe
bogactwo polsko-rumuriskich zwigzkdw bistorycznych i kulturowych. Bogatia multiseculard
a legaturilor istorice §i culturale polono-romdne. Oprac. S. IacHIMOVscHI, E. WIERU-
sZEWSKA-CALISTRU. Suceava 2014, s. 54—67; J. SMOLUCHA: Papiestwo a Polska...,
s. 63; Z. SPIERALSKI: Po klgsce bukowiriskiej 1497 roku. Pierwsze najazdy Turkdéw na
Polskg. ,Studia i Materialy do Historii Wojskowosci” 1963, T. 9, Cz. 1, s. 46; J. SMo-
LUCHA: Kilka uwag..., s. 413—414; M. PLEwczyNsk1: Wojny Jagiellondw z wschodnimi
i potudniowymi sgsiadami Krdlestwa Polskiego w XV wieku. Siedlce 2002, s. 131; ze zde-
cydowang obrong Olbrachta wystepowat zas A. LEwicki1: Krdl Jan Olbracht. O klgsce
bukowiriskiej 1497 r. KH 1893, T. 7, s. 1-15.

55 Z. SPIERALSKI: Po klgsce bukowiriskiej..., s. 46; J. SMoLUCHA: Kilka uwag..., s. 413—414;
O. GORrKA: Biatogréd i Kilia a wyprawa czarnomorska z 1497 r...., s. 69; F. PAPEE:
Zagadnienia Olbrachtowej wyprawy z r. 1497. KH 1933, T. 47, s. 19-20; IDEM: Jan
Olbracht..., s. 68=70; K. Baczkowsk1: Europa wobec problemu tureckiego..., s. 314,
320-322; Z. WojcIECHOWSKI: Zygmunt Stary (1506—1548). Warszawa 1979, s. 78=79.

56 O. GOrRKA: Nieznany zywot Bajezida II Zrddtem dla wyprawy czarnomorskiej i najaz-
déw Turkéw za Jana Olbrachta. KH 1938, T. 52, s. 399; CE XV, T. 3, nr 446 — kore-
spondencja Jana Olbrachta z Wiadystawem Jagiellonczykiem, zob. tez F. PAPEE: Jan
Olbracht..., s. 66.

57 Z. SPIERALSKI: Po klgsce bukowitiskiej..., s. 47; J. SMOLUCHA: Kilka uwag..., s. 414;
O. GORrkA: Biatogréd i Kilia a wyprawa czarnomorska z 1497 r...., s. 13, 30 — autor
przytacza Nieznany zywot Bajezida II..., ktory dowodzi, ze Stefan na wie$¢ o zamiarach
wojennych Polski wystat do Konstantynopola posta logofeta Tautula; F. PAPEE: Jan
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Wydarzenia z Lewoczy mialy kluczowe znaczenie dla przysztej wyprawy bu-
kowinskiej.

Krol bawit w Lewoczy do 7 maja, po czym udat si¢ z powrotem do Ko-
rony®®. Mikotaja najprawdopodobniej nie byto na zjezdzie, poniewaz przy
krolu spotykamy go dopiero 4 czerwca w Krakowie. Woéwezas to Jan Olbracht
zezwolit Mikotajowi zastawi¢ Jakubowi Pienigzkowi, wojskiemu sanockiemu,
za 270 florenéw miasto Tyrawe ze wszystkimi dochodami, lasami, zwanymi
pospolicie Sosznie, Slonne, Gosczynnaz, po obu stron gor i z pastwiskami oraz
z naleznym z nich owsem®. Z Krakowa udat si¢ Mikotaj najprawdopodobniej
do Sanoka, gdzie zajat si¢ sprawami whasnych whosci. 23 lipca 1494 roku,
jako starosta, zabezpieczyt wadium w wysokosci 100 grzywien miedzy Petkg
z Grabownicy i panem z Pakoszéwki®. Tam dotarly do niego wiesci o ataku
tatarskim na potudniowe ziemie Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Atak byt
tym wickszym zaskoczeniem, ze wojska tatarskie poruszaly si¢ nieuzywanym
od przeszio trzynastu lat czarnym szlakiem. Mikotaj Kamieniecki oraz jego
bracia: Jan i Henryk, udali si¢ na miejsce koncentracji wojsk. Olbracht wydat
bowiem rozkaz wymarszu zaréwno swych nadwornych choragwi, jak i wojska
zacigznego. Sily te polaczy¢ si¢ mialy z oddziatami litewskimi i stawi¢ czoto
oddziatom tatarskim. Te zas, objuczone zdobycznym tupem i jasyrem, stosun-
kowo tatwo dogoniono w okolicach Wisniowca. Tam 23 sierpnia 1494 roku
doszto do bitwy, w ktorej jednak Polacy poniesli sromotng kleske, a Henryk
Kamieniecki, starosta belski, zgingl®'. Zaréwno Mikotaj, jak i Jan, walczacy

Olbracht..., s. 67. Najprawdopodobniej z t3 sytuacja mozna takze taczy¢ (co sugeruje juz
Z. SPIERALSKI: Po klgsce bukowiriskiej..., s. 47) niedatowany list Stefana do Bajezida,
w ktérym prosit on suftana o pomoc, zob. Scriptores rerum Polonicarum. T. 2. Kra-
kow 1874, s. 333-334; L. Fac: Potudniowo-wschodni teatr dziatari wojennych w latach
1497-1509. ,Rocznik Przemyski” 2007, T. 43, z. 1, s. 62.

58 F. PaPiE: Jan Olbracht..., s. 223.

59 MK 15, k. 71; MRPS, T. 2, nr 373; A. FASTNACHT: Stownik bistoryczno-geograficzny...,
T. 2, s. 203.

60 AGZ, T. 16, nr 2220.

61 Bielski, s. 482; Wapowski, s. 21; K. NIEMCzYK: Zagrozenie motdawsko-tatarskie Rusi na
przetomie XVIXVI wieku i jego wptyw na polityke wewngtrzng Polski. B: Haykosi npayi
Kawm’saueyp-ITodinocvkozo Hayionanvrozo yrisepcumemy im. I.Ozienxa. Ilcmopuumi
nayku. T. 24. Ha nomany npo¢. B.A. Cmonia. Kam’anenp-Iloginbcokuit 2015,
s. 104-119; K. N1EMczyK: Red Ruthenia and the risk of Moldovan and Tatar attacks
at the breakthrough of the 15th and 16th century. In: Dialogul civilizatiilor. Interfe-
renge istorice §i culturale / Dialogue of civilisations. Historical and cultural interferences.
Ed. L. ZaBoroTNA1A. Chisindu 2015, s. 86-103; M. PLEwczyNsk1: Wojny jagiello-
néw..., s. 100; F. PAPEE: Jan Olbracht..., s. 71, przyp. 152 — wedtug pézniejszej tradycji
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u boku brata, bolesnie odczuli jego $mier¢. Wakujace po zmarlym starostwo
przekazat Olbracht Janowi Kamienieckiemu, dodajgc ponadto niegrodowe
starostwo horodelskie®. Po raz ostatni z tytutem starosty betskiego pojawia
si¢ Kamieniecki 28 grudnia 1502 roku, pdzniej urzad ten znajdowat si¢ juz
w rekach Jana Krupskiego®.

Mikotaj, podobnie jak spora grupa szlachcicow, nie brat udziatu we wrzes-
niowym (1494) sejmie radomskim®, kolejny raz bowiem zrédta odnotowuja
go 6 wrzesnia tego roku w ziemi sanockiej, kiedy to Stanistaw Dedenski
poreczyt za niego Piotrowi Kruszynie pozyczke 500 florenéw wegierskich®.
10 pazdziernika za$ Mikotaj, wykonujac obowigzki starosty, ustanowit wa-
dium w wysokosci 200 florenéw miedzy Janem z Denowa i Stanistawem
Nabruskiem z Dabrowki®. Najpewniej wigc bracia po klgsce wisniowieckiej
i stracie brata powrécili do swych rodzinnych dobr w ziemi sanockiej. Strate t¢
niewgtpliwie Kamienieccy bolesnie odczuli, praktycznie do potowy 1495 roku
nie angazowali si¢ bowiem w polityke, a uczestniczyli jedynie w sprawach
whasnych débr. Jan 13 stycznia 1495 roku zastawit Mikotajowi Juriowskiemu
wie$ Jasienice Biate za 600 florenow wegierskich”. Z kolei 29 kwietnia po-
zyczyt od rady miasta Krosna, ktorego byt wojtem dziedzicznym, 832 floreny
wegierskie, za ktorg to kwote zastawit wojtostwo w Kroénie i zobowigzat sie
chroni¢ rad¢ miasta przed pretensjami ksi¢dza Piotra Wapowskiego. Czas na
sptate zadtuzenia wynosit cztery lata, potem za$, gdyby kwoty nie zwrécit, tracit
wojtostwo krosnienskie, za co miatby otrzymac pozostata sume 1000 flore-
noéw*®. Dhug jednakze zostat oddany juz 19 maja, kiedy to kasztelan rozpierski
Hieronim Kobylenski, gwarantujacy splatg dtugu Jana swymi wsiami dzie-
dzicznymi: Rogi, Lubatowa i Miejsce, poswiadczyt, ze naleznosci zostaly przez

Henryk miat wroci¢ z niewoli tatarskiej, ale ,ze zmgconym umystem”, wkrotce za$ zmart;
K. Puraski: Stosunki z Mendli-Girejem chanem Tatardw Perekopskich (1469—1515):
akta i listy. Warszawa 1881, s. 42.

62 Urz.Bels, nr 819; w tym tez roku objat starostwo betskie, zob. ibidem, nr 314.

63 MK 20, k. 40, 41 = MRPS, T. 3, nr 676, 677; Urz.Bels, nr 315 — Jan Krupski z Orchowa
z tytutem starosty befskiego pojawia si¢ juz 24 czerwca 1502 r.

64 Sejm ten trwat jedynie dwa tygodnie z powodu niestawienia si¢ wickszosci szlachci-
cow. W przekonaniu Papée byt to raczej zjazd senatu, a nie sejm, zob. F. PAPEE: Jan
Olbracht..., s. 72.

65 AGZ, T. 16, nr 2231; A. FASTNACHT: Stownik bistoryczno-geograficzny..., T. 2, s. 53.

66 AGZ, T. 16, nr 2232.

67 Ibidem, nr 2248, 3541; A. FASTNACHT: Stownik bistoryczno-geograficzny..., T. 2,
s. 53.

68 AGZ, T. 16, nr 3554; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2, s. 53.
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Jana zwrécone®. Mikotaj latem 1495 roku zasiadat na sadach w Krakowie™,
jesien i zime za$ spedzit na porzadkowaniu spraw swych whosci”. W listopadzie
udat si¢ do Krakowa, gdzie razem ze Stanistawem z Mtodziejowic ustanowiony
zostal komisarzem krolewskim’™, jednakze juz w grudniu ponownie zawitat
do Sanoka i kontynuowat sprawy zwigzane z wlasnymi dobrami’.

W przeciwienstwie do Kamienieckich monarcha dosy¢ szybko przebolat
kleske pod Wisniowcem. Olbracht wydawat si¢ widzie¢ swy zyciowa misje
wihasnie w pokonaniu Turkéw™ i do realizacji tego planu konsekwentnie dazyt.
Totez pospiesznie zaczat weielaé w zycie powziety juz zamiar zorganizowania
wyprawy przeciw Turcji celem zdobycia Kilii i Biatogrodu. Wykorzystat za-
warty z Bajezidem jedynie trzyletni rozejm na przygotowania panstwa na oko-
licznos¢ wojny”. W marcu 1496 roku zwotat do Piotrkowa sejm, ktory miat
przygotowa¢ srodki na planowang wyprawe. Rowniez Mikotaj Kamieniecki
pospieszyt na obrady. Zrédfa odnotowaly jego obecnoé¢ 2 marca 1496 roku
przy krolu w Krakowie”, kolejny za$ raz dopiero 13 kwietnia 1496 roku
w Krakowie, a zatem juz po zakonczeniu tych obrad”. Tymczasem, wbrew
oczekiwaniom monarchy, uchwalono jedynie podatek w wysokosci 4 groszy
od tanu, czyli zaledwie V5 cze$¢ zwyktego poboru, oraz tzw. cize, uchwalong
na okres dwoch lat’. Uzbierana suma byla zdecydowanie niewystarczajaca
i zmusita monarche do zaciggania pozyczek”. Zobowigzano réwniez do wy-
prawy wszystkich lennikéw Polski®.

69 AGZ, T. 16, nr 2258; A. FASTNACHT: Stownik bistoryczno-geograficzny..., T. 2, s. 53;
W. SARNA: Opis powiatu krosnieriskiego..., s. 431.

70 GK 25, s. 108, 229, 260-263; SPPP 2, 5. 902, nr 4441, 4444.

71 AGZ,T. 16, nr 2267, 2273, 2275, 2279, 2283.

72 SPPP 2, nr 4448, 4456, 4458, 4462, 4463, 4469, 4471, 4472, 4479, 4482, 4512, 4513.

73  AGZ, T. 16, nr 2279, 2283.

74  Takq sugesti¢ wyrazit juz zresztg J. SMOLUCHA: Kilka uwag..., s. 413; natomiast zupetnie
inne zdanie o Olbrachcie miat O. Gérka, ktory postrzegat go raczej jako znakomity przy-
ktad péinosredniowiecznego upadku moralnego i ogoélnej deprawacji, zob. O. GORKA:
Biatogréd i Kilia a wyprawa czarnomorska z 1497 r...., s. 68.

75 MRPS, T. 2, nr 347; Lietuvos Metrika (1427-1506). T. 5. Vilnius 1993, s. 108, 110,
nr 57.4; J. SMOLUCHA: Kilka uwag..., s. 414.

76 SPPP 2, nr 4458.

77 Ibidem, nr 4460; nast¢pnie poswiadczony zostat 26 kwietnia — GK 25, s. 685.

78 F. Papie: Jan Olbracht..., s. 108.

79 A. BorzEMSKI: Sity zbrojne w woloskiej wojnie Jana Olbrachta. Lwow 1928, s. 5-6;
F. PaprEEr: Jan Olbracht..., s. 109.

80 Akta Standw Prus Krdlewskich. T. 3. Cz. 1: (1492-1497). Wyd. K. Grsk1, M. Biskup.
Torun 1961, nr 229, 291, 295, 299; CE XV, T. 3, nr 418, 419; Regesta historico-diplo-
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Po powrocie do Krakowa uwage Mikotaja zaprzatnely sprawy zwigzane
z piastowanym urzedem starosty krakowskiego. Zajat si¢ wigc rozsadzeniem
sporu mi¢dzy Anng, bratanicg Fukasza Waldorfa, a starosta sgdeckim Piotrem
Kmitg o wojtostwo w Lipnicy®, a takze sprawg miedzy Bernardem z Podola
a Janem Jordanem z Zakliczyna, Januszem z Mstowa, Jakubem z Lubomierza
i Mikolajem z Wieruszyc, opiekunami dzieci zmartego Mikotaja Czarnego
z Jawczyc i Podola®. Dopiero po 20 czerwca® wyruszyt Mikotaj z Krakowa
i udat si¢ do Sanoka. Tam jego obecno$¢ poswiadczona jest juz 5 lipca, kiedy
to Jan Amor Junior z Tarnowa, chcgc zabezpieczy¢ synowi Janowi Amorowi
az do czasu jego petnoletniosci dobra Dynéw z wsiami i Ja¢mierz z wsiami,
ustanowit jego opiekunami: monarche Jana Olbrachta, Barbare Zawiszanke
z Roznowa — swg zon¢, Mikotaja Kamienieckiego oraz Jakuba Pienigzka®.
Prawdopodobnie juz na poczatku sierpnia Mikotaj powrécit do Krakowa®, by
pod koniec tego miesigca ponownie zawita¢ do Sanoka (31 sierpnia)®. Nie miat
jednakze za wiele czasu na zajmowanie si¢ wtasnymi wlosciami, juz bowiem na
poczatku pazdziernika powrécit do Krakowa, gdzie petnit ponownie obowigzki
komisarza krolewskiego. Z malymi przerwami przebywat tam do konca roku®.

matica ordinis S. Mariae Theutonicorum 1198—1525. Pars 1. Vol. 2. Bearb. E. JoAcHIM.
Hrsg. W. HusaTscH. Goéttingen 1950, nr 17926, 17983, 17985; Script. Rer. Pruss,
T.5,s.290; J. SMOLUCHA: Kilka uwag..., s. 414; A. BorRZEMSKI: Sity zbrojne..., s. 7-8;
M. PLewczyNsk1: Wojny Jagiellondw..., s. 131.

81 SPPP 2, nr 4460; szerzej na temat owego sporu: R. TRAWKA: Kmitowie..., s. 332
i przyp. 170.

82 GK 25, s. 726-727; SHGKr, Cz. 3, z. 3, s. 596.

83 Wtedy to po raz ostatni odnotowujemy obecno$¢ Mikotaja w stolicy, zob. SPPP 2,
nr 4463. Do tego czasu przebywatl zapewne bez przerwy w Krakowie, jako ze poswiad-
czony jest tam 11 maja, 4 czerwca i 14 czerwca, zob. GK 25, s. 754-756; SPPP 2,
nr 4461, 4462.

84 AGZ,T. 16, nr 2294; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny ziemi sanockiej
w Sredniowieczu. T. 1. Brzozéw 1991, s. 114.

85 Poswiadczony jest w Krakowie 27 sierpnia (SPPP 2, nr 4466), bral wéwczas udziat
w ciggnacej si¢ juz od stycznia sprawie Eustachego z Krakowa, zob. ibidem, nr 4456,
4457, 4464. Sprawa ta miala jeszcze kontynuacje we wrzesniu i pazdzierniku 1496 r.,
zob. ibidem, nr 4467, 4469, 4470.

86 Zrodh odnotowaly jego obecno$¢ w Sanoku 31 sierpnia — AGZ, T. 16, nr 2342.

87 GK 25, s. 994-995; SPPP 2, nr 4471, 4472, s. 919 — wowczas przewodniczyt sadom sta-
rosciniskim. Jedynie 22 listopada 1496 r. byt w ziemi sanockiej, gdzie Maciej Wzdowski za-
bezpieczyt mu poreke intromisjg w wies Wzdow, a takze zastawit Mikotajowi Kalinskiemu,
dzierzawcy w Nowosielcach, dochody z 17 kmieci w tychze Nowosielcach za 100 grzywien,
zob. AGZ, T. 16, nr 2356; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2, s. 54.
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W tym tez roku (1496) Jan Kamieniecki otrzymat starostwo chetmskie. Po
raz pierwszy z tym tytulem pojawia si¢ 22 wrze$nia®®.

Tymczasem Jan Olbracht, czy to probujac jeszcze rozwigzaé konflikt poko-
jowo, czy starajgc si¢ czyni¢ jedynie takie pozory lub, co najbardziej prawdopo-
dobne, znalez¢ dogodny pretekst do rozpoczecia dziatan zbrojnych, w styczniu
1497 roku wystat do Turcji z poselstwem Mikotaja Strzezowskiego, ktory miat
domagac si¢ usuni¢cia Turkéw przynajmniej z terenéw Biatogrodu. Jak mozna
si¢ domysli¢, mediacje zakonczyly si¢ niepowodzeniem, a wracajacy Strze-
zowski mial juz widzie¢ nadchodzgce oddzialy tureckie®. Wystano zatem ko-
lejne poselstwo, tym razem do Wiadystawa Jagielloriczyka do Pragi, z prosbg
o pomoc. Postem mianowano Jana z Chodcza, staroste halickiego. Jednakze
Whadystaw, zwigzany pokojem z Turcjg, oficjalnego wsparcia udzieli¢ nie mogt.
Zaproponowat jedynie warunkows pomoc 4000 Czechow i 8000 Wegrow™.
Wydaje si¢, ze w trakcie tych wydarzent Mikotaj przebywat przy krélu w Kra-

88 Urz.Bels, nr 1414 — kwestia starostwa chelmskiego jest niezwykle zawita. Z tytutem
starosty chetmskiego wystepuje 12 czerwca 1497 r. juz Zawisza Roéza z Borzyszowic
(MRPS, T. 4/1, nr 1195; Urz.Bels, nr 1415), a 11 i 20 lipca 1499 r. Jan wystepuje juz
tylko z tytufem starosty belskiego (MK 16, k. 78; Listy i akta Piotra Myszkowskiego.
Wyd. A. LEwicki. W: AKH, T. 8, nr 26), jednakie 17 stycznia 1500 r. ponownie
tytutuje si¢ starosta chetmskim (ZK 203, s. 231), podobnie jak w 1504 r. (ibidem,
s. 367), zob. tez K. FEDOROWICZ: Dostojnicy i urzgdnicy swieccy wojewddztwa krakow-
skiego 1374—1506. W: AKH, T. 8, s. 211; jednoczesénie starostg chetmskim w 1500 r.
tytutuje si¢ jednak Jakub Buczacki (Urz.Bels, nr 1416), a w 1504 r. Jerzy Krupski
(ibidem, nr 1418).

89 CE XV, T. 3, s. 444; F. Paptr: Jan Olbracht..., s. 125; 1. CzamaNska (Motdawia
i Woloszczyzna w stosunkach polsko-tureckich w XV-XVII wicku. ,Balcanica Posnaniensia”
1989, T. 4, s. 167-168) w poselstwie Strzezowskiego dopatruje si¢ jedynie pretekstu
do rozpoczecia wojny, jako ze jego zadania mialy by¢ dla Bajezida nie do przyjecia;
J. SMorUcHA: Kilka uwag..., s. 415; A. DimiTRIADOU: The Hest Bibist of Idris Bidlisi...,
s. 12; w starszej literaturze rumunskiej przewazat poglad, jakoby wyprawa Olbrachta
byta skierowana stricte przeciw Motdawii (I. Ursu: Stefan cel Mare. Bucuresti 1925,
s. 126; IDEM: Stefan cel Mare. 500 de ani de la inscaunarea sa ca domn al Moldovei.
Bucuresti 1957, s. 30-31; C. RezacHEvici, D. CAPATINA: Campania lui Stefan cel
Mare din 1497 impotriva regelui Ioan Albert. Batalia din Codrul Cosminului. In: File din
istoria militard a poporului roman. Ed. 1. CEausescu. Vol. 3. Bucuresti 1975, s. 39-40),
w pdiniejszych pracach dominuje przekonanie, ze atak na Motdawig byt jedynie czedcia
szerzej zakrojonego planu Olbrachta (S. PapacosTEA: Telurile campaniei lui Ioan Albert
in Moldova (1497). Un nou izvor. ,Revista de istorie” 1974, nr. 2, s. 262; IDEM: De la
Colomea la Codrul Cosminului. Pozitia internagionald a Moldovei la sfarsitul secolului al
XV-lea. ,Romanoslavica” 1970, nr. 17, s. 540-546).

90 F. PariE: Jan Olbracht..., s. 126.
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kowie, gdyz na przetomie 1496 i 1497 roku byt przewodniczacym sadu komi-
sarskiego, a takze jako starosta krakowski przewodniczyt sadowi grodzkiemu®.

Najwczesniej 13 marca Kamieniecki udat si¢ do Nowego Korczyna®™, gdzie
19-20 marca 1497 roku zorganizowano pod przewodnictwem monarchy zjazd
prowincjonalny poswiccony w gléwnej mierze sprawom tureckim. Olbracht
rozpoczat bowiem przygotowania do wojny i w tym tez celu ogloszono ze-
branie pospolitego ruszenia na 21 maja do Lwowa oraz rozestano ostatnie
wici™. Po wspomnianym zjezdzie krol udat si¢ do Sandomierza, a stamtad
do Przemysla, gdzie poswiadczony jest 2 maja, kiedy to podejmowat go
kasztelan przemyski Stanistaw Kmita™. Mikotaj za$ udat si¢ do Sanoka, gdzie
spotykamy go 29 marca, kiedy zastawit mlyn lezgcy poza murami Krosna za
2000 florenéw®”. W Sanoku bawit najpewniej do konica maja, jako ze jeszcze
7 kwietnia pojawit si¢ na sadzie w sprawie starosty przemyskiego Piotra
Herburta z Odnowa®™, 18 maja z kolei byt obecny na sgdzie grodzkim sanoc-
kim, gdzie ustanawial wadium w wysokosci 120 grzywien mig¢dzy Burnetem
z Przeworska a Fryderykiem, miecznikiem sanockim, i Jakubem, stolnikiem
Iwowskim, Jacimirskimi®”.

W tym czasie krol ruszyl przez Sandomierz do Lwowa, gdzie dotart
19 maja’®. Przygotowania do planowanej wyprawy wigzaly si¢ jednak ze
sporymi trudnosciami. Pospolite ruszenie Matopolan zbierato si¢ do korica
czerwca. Jeszcze bardziej opieszale przemieszczato si¢ pospolite ruszenie

91 W Krakowie po$wiadczony jest juz 12 paidziernika 1496 r., zob. SPPP 2, s. 917-922,
nastepnie 27 grudnia — GK 26, s. 2, i 1 marca — ibidem, s. 217.

92 Jeszcze 12 marca 1497 r. przebywat bowiem w Krakowie, gdzie rozstrzygat spor po-
miedzy Pawlem Petky z Grabownicy a Maciejem Golskim, miedzy ktérymi ustanowit
wadium w wysokosci 120 grzywien, zob. SPPP 2, s. 917-922; 20 marca za$ byt juz
w Nowym Korczynie, kiedy to Jan Olbracht wyrazit zgodg, by zastawit miyn krolewski
miasta Krosna za pewng sume¢ Andrzejowi Czuryle ze Stojanic, zob.: MK 16, k. 24;
MRPS, T. 2, nr 675.

93 I CzaMANSkA: Motdawia i Woloszczyzna..., s. 167; M. PLEwczyNsk1: Wojny Jagiel-
londw..., s. 134; A. PAWINSKI: Sejmiki ziemskie: poczgtek ich i rozwdj az do ustalenia si¢
udziatu postéw ziemskich w ustawodawstwie sejmu walnego 1374—1505. Warszawa 1895,
s. 197; F. PaPiE: Jan Olbracht..., s. 126; R. TRAWKA: Kmitowie..., s. 234.

94 R. TRAWKA: Kmitowie..., s. 234.

95 AGZ, T. 16, nr 2387; W. SARNA: Opis powiatu krosnieriskiego..., s. 228; A. WINIARZ:
Ziemia sanocka w latach 1463—1552. KH 1896, T. 10, s. 296, 297.

96 AGZ, T. 16, nr 2415, 2416 — gwarantowal wowczas Piotrowi terminowy zwrot dfugu
w wysokosci 100 i 190 grzywien intromisja w swa wie$ Odrzykor.

97 Ibidem, nr 2421; w Krakowie poswiadczony jest 11 czerwca — GK 26, s. 567.

98 F. PapiE: Jan Olbracht..., s. 127.
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Wielkopolan, ktore miedzy 17 a 19 lipca znajdowato si¢ dopiero w Busku”.
Zbyt dlugo trwat takze werbunek zaci¢znych'®, a na domiar ztego Stefan
Wielki odméwit przylaczenia si¢ do wyprawy'®. Do Lwowa wyruszyt tez Jan
Kamieniecki, ktérego przy krolu odnotowujemy 11 lipca'®. Z kolei Mikotaj
zwolniony zostal przez monarchg z udzialu w planowanej ekspedycji, aby
petni¢ obowigzki staroscinskie w ziemi krakowskiej, przez cate bowiem lato
przewodniczyt sgdowi grodzkiemu w Krakowie'™. Mozliwe, ze podobnie jak
kanclerz Krzestaw z Kurozwek Mikotaj Kamieniecki byt przeciwny wyprawie,
z gbry uwazajac, ze nie ma ona szans powodzenia. Obawy Kurozweckiego
byly tym bardziej uzasadnione, ze postowat on jeszcze w styczniu 1497 roku
do Stefana w celu przekonania go do wspélnego udziatu w wojnie z Turcjg.
Odpowiedz, jakg otrzymal, byta co najmniej dwuznaczna. Totez Kurozwecki,
przeswiadczony o nie najlepszych intencjach hospodara motdawskiego, miat
nawet odradza¢ krolowi zamierzong ekspedycje!®.

Jan Olbracht jednakze, przekonany o stusznosci wlasnej misji, pospiesz-
nie ruszyl w kierunku Motdawii. Do konca nie byl natomiast $wiadomy

99 Ibidem, s. 127-129; M. PLEwczyNsk1: Wojny Jagiellondw..., s. 135-136. Wigcej
o skladzie i liczbie wojska bioragcego udzial w wyprawie zob. A. BorzEMsKI: Sity
zbrojne..., s. 11-17.

100 T. GRABARCZYK: Piechota zaciezna Krdlestwa Polskiego w XV wieku. 1.6dz 2000,
s. 249-250.

101 M. PLEwczyNsk1: Wojny Jagiellondw..., s. 133.

102 Woéwezas to, na prosbe Jana, 11 lipca 1497 r. krdl zatwierdzit jego zonie Annie wies
krolewska Bohodezany w dystrykeie halickim, nalezacg do Hrycka Krechowieckiego,
zob. MRPS, T. 2, nr 757; Anna jako zona Jana Kamienieckiego jest takze poswiadczona
2 stycznia tego roku, zob. AGZ, T. 19, nr 1482; wies Bohodczany 23 lipca 1504 r.
zostata ostatecznie odebrana Hryckowi za to, ze w czasie okupacji Pokucia przez
wojska motdawskie przeszedt na stron¢ Stefana Wielkiego, i nadana zostata Annie,
zob. Z. SPIERALSKI: Jan Kamieniecki..., s. 513.

103 11 lipca, zob. GK 26, s. 589-591; 14 lipca, zob. ibidem, s. 595; 21, 28 lipca, zob. ibidem,
s. 605-606; SPPP 2, nr 4479, 4480; a takze 13 i 19 listopada — 13 listopada wystepuje
na sadzie jako komisarz krolewski, zob. ibidem, nr 4482, 19 listopada za$ Jan Olbracht
udzielit Mikotajowi zgody na zastawienie miyna krélewskiego w Kro$nie Andrzejowi
Czuryle, zob. MRPS, T. 2, nr 675.

104 Miechowita, s. 350; Wapowski, s. 22-25; I. CzaMaNskA: Motdawia i Wotoszczyzna...,
s. 168, 174-175; F. PaPEE: Jan Olbracht..., s. 127-128; O. GORKA: Biatogréd i Kilia
a wyprawa czarnomorska z 1497 r...., s. 70-71; W. Kujawsk1: Krzestaw z Kurozwek
Jjako wielki kanclerz koronny i biskup whoctawski. Warszawa 1987, s. 73; S. TARNOWSKI:
Zywot i smier¢ Jana Tarnowskiego kasztelana krakowskiego i hetmana wielkiego koronnego.
Sanok 1855, s. 41; R. TRAWKA: Kmitowie..., s. 235.
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zamiaréw Stefana i stanowiska, jakie 6w zajmie. Tymczasem juz w trakcie
samej wyprawy stalo si¢ to, przed czym najpewniej ostrzegat krola Krzestaw
z Kurozwek i by¢ moze Mikotaj Kamieniecki: mianowicie Stefan oznajmit,
ze nie zgadza si¢ na przemarsz Olbrachtowego wojska przez terytorium jego
panistwa, co oznaczato ni mniej, ni wigcej, tylko jawny konflikt z Motdawig.
Kontynuowanie wyprawy przez Besarabig, przy niezabezpieczonych szlakach
komunikacyjnych i stalym n¢kaniu bocznymi atakami przez oddzialy mot-
dawskie, nie miato najmniejszego sensu. Jednakze powrét do kraju z pustymi
rekami rowniez nie wchodzit w gre, totez Olbracht postanowit wymusi¢ na
Stefanie wspolprace i pomoc w walce z Turcjg. W tym celu rozkazat marsz
na stolice motdawskiego parstwa. Oblezenie Suczawy nie przynosito jed-
nak pozagdanych efektow, co wigcej, Stefan mogt liczy¢ nie tylko na pomoc
turecky. Sytuacji sprzyjata takze postawa Wiadystawa Jagielloriczyka, ktory
zazgdal od brata natychmiastowego opuszczenia Motdawii'®. 18 pazdzier-
nika podpisano zatem pokdj, ktory zapewniat krolowi polskiemu bezpieczny
powrét do kraju. Na niewiele si¢ to zdato. Ignorujac ostrzezenia postow
Stefana Wielkiego przed obraniem kroétszej drogi odwrotu, prowadzace;

jednak przez wawozy gorskie'*, wojska Olbrachta poniosty sromotng kleske

105 Juz w sierpniu miat zosta¢ wystany do Jana Olbrachta poset wegierski Lasonczty.
Whadystaw Jagielloficzyk wezwat brata do zaniechania wyprawy, oskarzat go o ztamanie
postanowien z Lewoczy, Stefan Wielki byl bowiem sojusznikiem Wegier i Wiadystaw
kategorycznie odmowit udzielenia jakiejkolwiek pomocy bratu. Co wigcej, zaznaczyt,
ze jezeli Olbracht zajmie Moldawig, to konsekwencje zaréwno dla Polski, jak i dla
Wegier moga by¢ bardzo powazne. Wiadystaw proponowat natomiast swoje posred-
nictwo w konflikcie, zob. Materiaty do dziejsw dyplomacji polskiej z lar 1486—1516
(Kodeks Zagrzebski). Oprac. J. GARBACIK. Wroctaw—Warszawa—Krakow 1966, s. 25,
nr 13; K. Niemczyk: Motdawia w polityce dwdch Jagiellondw..., s. 64 i nast. — tam
omoéwione zrédta i literatura; EADEM: Moldau in polnischen und ungarischen Politik...,
s. 111.

106 F. Papke: Jan Olbracht..., s. 129; Letopiserul dela Bistrita 1359-1506. In: Cronice
inedite atingdtoare de istoria rominilor. Ed. I. BoGDAN. Bucuresti 1895 (tzw. Kronika
Bystrzycka), s. 59; Liborius Naker..., s. 289-314. W zrédtach sytuacia ta przedstawiana
jest w rozmaity sposéb. O ile Zrédha polskie: Kromer (s. 1332) czy Wapowski (s. 116),
méwig o tym, ze Olbracht nie postuchat ostrzezenia Stefana przed obraniem krétszej
acz prowadzacej przez wawoz drogi, o tyle kroniki staroosmanskie (H.J. K1ssLING:
Die anonyme altosmanische Chronik..., s. 185-186; R.F. KREUTEL: Der fromme Sultan
Bayezid. Die Geschichte seiner Herrschaft (1481—1512) nach den altosmanischen Chroniken
des Orug und des Annonymus Hanivaldanus. In: Osmanische Geschichtschreiber. Bd. 9.
Graz 1978, s. 212-216) przekonujg, ze Olbracht wiaénie miat postucha¢ rady Stefana
i owa droga przez wawodz byta t3 zalecang przez hospodara, ktory w ten sposob wpedzit
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107

pod Kozminem 26 pazdziernika'”’. Krol zas, wskutek nekajacej go febry,
powrdcit do Lwowa juz 12 listopada 1497 roku, a opuscit go ok. 15 grud-
nia'®. Jan Kamieniecki przybyt tam najpewniej z gtéownym oddziatem wojsk
polskich przed 18 grudnia 1497 roku, wtedy to bowiem zrédla poswiad-
czajg go w tym miescie w towarzystwie Stanistawa z Chodcza, kasztelana
lwowskiego i starosty kamienieckiego'””. Mikotaj Kamieniecki natomiast, po
spedzeniu lata i jesieni w Krakowie, pelnigc obowigzki starosciniskie, pozostat
najpewniej takie na Swicta Boiego Narodzenia w Krakowie!", pod koniec
stycznia za$ udat si¢ do ziemi sanockiej. Spotykamy go bowiem w Sanoku juz

wojska polskie w putapke. W rzeczywistosci Stefan Wielki jeszcze przed wyprawa
Olbrachta zwigzat si¢ sojuszem z Turcjg (Osmanh Imparatorlugu ile Lehistan (Polonya)
arasindaki miinasebetlerle ilgili taribi belgeler. Historical documents concerning relations
between the Ottoman Empire and Lehistan (Poland). Ed. N. ANAFARTA. Istambul 1970,
nr 1, 2). Widzac, jak niewielkie oddzialy tureckie przybyly mu z pomoca, posunat si¢ do
fortelu. Ostrzegt mianowicie wladeg polskiego, ze potgine oddzialy tureckie wkroczyly
juz na tereny Motdawii i dla wlasnego dobra Olbracht powinien zarzadzi¢ odwrdt, co
tez krol polski uczynit, zob. J. SMorucHA: Kilka uwag..., s. 415—417; szerzej na ten
temat: M. PLEwczyNsk1: Wojny Jagiellondw..., s. 138—142; rozprawiono si¢ tym
samym z przekonaniem O. Gorki, jakoby owa propozycja Stefana wynikata z troski
o wojsko polskie i byla przyjacielskim ostrzezeniem przed grozacym niebezpieczen-
stwem, zob. O. GORKA: Biatogrdd i Kilia a wyprawa czarnomorska z 1497 r...., s. 74;
L. Czamarniska, przytaczajac ustalenia rumunskich historykéw, stwierdzita, ze w praktyce
byta tylko jedna droga — wiasnie ta wiodgca przez Lasy Kozmirskie (I. CzaMANSKA:
Motdawia i Wotoszczyzna..., s. 177; C. REzacHEVICI, D. CAPATINA: Campania lui
Stefan cel Mare..., s. 38-70).

107  Kronika czaséw Stefana Wielkiego Motdawskiego..., s. 116 — podaje bledng date bi-
twy: 17 pazdziernika, co sprostowat O. GORKA; zob. tez IDEM: Biatogrdd i Kilia
a wyprawa czarnomorska z 1497 r...., s. 74=76 — autor zdecydowanie wybielit posta¢
Stefana Wielkiego, ktory miat nawet ostrzega¢ Polakoéw przed mozliwg zasadzka na
polach bukowiriskich; IDEM: Nieznany zywot Bajezida II..., s. 405-409 — cho¢ autor
przyznat tym razem, ze Stefan $ci$le wspotpracowat z Turcjg, to jednakze podtrzymat
tezg, jakoby w bitwie kozminskiej ani on nie brat udziatu, ani jego wojsko; pole-
mike wobec tekstu O. Gorki i obrone Olbrachta podjat F. PAPEE: Zagadnienia Ol-
brachtowej wyprawy..., s. 25-26; szerzej na temat przebiegu walki oraz catej wyprawy
zob.: M. PLEwczyNsk1: Wojny Jagiellondw..., s. 140-148; Z. SPIERALSKI: Po klgsce
bukowitiskiej..., s. 52-53; E. F1scHER: KoZmin, ein Beitrag zur Geschichte des polnisch-
moldauischen Konflikts 1497. Berlin 1903, s. 14-15; L. FAc: Potudniowo-wschodni teatr
dziatan..., s. 62; J. DEMEL: Historia Rumunii. Wroctaw 1986, s. 137.

108 F. Papix: Jan Olbracht..., s. 147-148.

109 AGZ, T. 15, s. 342.

110 Poswiadczony jest bowiem 13 stycznia — SPPP 2, nr 4487.
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na poczgtku lutego, kiedy to ustanawiat wadium mi¢dzy Andrzejem Czuryly
a Rafatem z Humnisk'".

W zwigzku z nieudang wyprawg i rosngcym zagrozeniem dla ziem po-
tudniowo-wschodnich (juz w listopadzie 1497 roku doszto do najazdu ta-
tarskiego pustoszacego wspomniane tereny'?) w czasie obradujgcego od
18 stycznia do 17 lutego 1498 roku sejmu piotrkowskiego ustanowiono
niespotykanie dotad wysokie podatki nadzwyczajne'”’. Ponadto po klesce
wyprawy bukowinskiej skonfiskowano wiele majatkow tych oséb, ktore nie
dopetnily obowigzku udziatu w tej wyprawie. Byt to niewgtpliwie wyraz
rozgoryczenia monarchy opieszatoscig i niezdarnoscig pospolitego ruszenia.
W celu rozpatrzenia oskarzen o niedopelnienie wspomnianego obowigzku
wyznaczono w Krakowie na 7 grudnia 1497 roku sad, ktory jednakze roz-
poczat dziatania dopiero 15 stycznia 1498 roku. Mikotaj Kamieniecki zostat
wyznaczony na komisarza krélewskiego, obok wielkorzadcy generalnego kra-
kowskiego Marcina Borzymowskiego, a takze Mikotaja Stasza z Biataczowa,
sedziego grodzkiego krakowskiego, i Jana z Modlnicy, podsedka''. Skonfis-
kowanych dobr Olbracht nie przylaczat do krolewszezyzn, ale natychmiast
nadawat zastuzonym szlachcicom, tworzgc i umacniajac whasng parti¢'”.

Mikotaj nie brat udziatu w sejmie piotrkowskim. W styczniu bowiem za-
jety byt rozstrzyganiem spraw konfiskat''®, w lutym 1498 roku udat si¢ zas do

111 Nastgpnie po$wiadczony jest 8 lutego (AGZ, T. 16, nr 2442), kiedy to ustanawiat
wadium miedzy Andrzejem Czuryly a Rafatem z Humnisk.

112 O owych wyprawach Jan Olbracht informowat jeszcze ze Lwowa kréla Whadystawa poprzez
postéw: arcybiskupa Iwowskiego Andrzeja Boryszewskiego i marszatka Rafata Leszczyriskiego,
w grudniu 1497 r. (zob. Materiaty do dziejow dyplomagi polskiej..., s. 30, nr 14), co wigcej,
zalit si¢ na postawe Wiadystawa w trakcie wyprawy bukowinskiej; . PAPEE: Jan Olbracht...,
s. 154; Z. SPIERALSKI: Po klgsce bukowiriskiej..., s. 48-52; ]. SExowsk1: Collectanea z dzicjo-
piséw tureckich rzeczy do historii polskiej stuzgcych. T. 1. Warszawa 1824, s. 72=77. O konsekwen-
cjach wyprawy bukowinskiej zob. tez I. CzaMANsKA: Motdawia i Wotoszczyzna..., s. 303.

113 F. Papie: Jan Olbracht..., s. 148-149; T. SzuLrc: Uchwaty podatkowe ze szlache-
ckich débr ziemskich za pierwszych Jagiellondw (1386-1501). L.odz 1991, s. 140-142;
R. TrRAWKA: Kmitowie..., s. 238.

114 ZK 4164, s. 12, 31, 44, 52, 86; Akta proceséw o dobra skonfiskowane z powodu niestuze-
nia wyprawy z r. 1497. W: Materiaty do dziejow pospolitego ruszenia z lar 1497 i 1509.
Oprac. S. KutrzEBA. W: AKH, T. 9, nr 343, 347, 349, 357, 361, 373, 376, 378, 381,
383, 385-394, 396, 400, 401, 404, 417, 465, 466, 481, 500, 502, 509, 547, 549, 551;
SPPP 2, nr 4487; A. BORZEMSKI: Sity zbrojne..., s. 22-30.

115 F. PapiE: Jan Olbracht..., s. 145.

116  Poswiadczony jest 12, 13, 15 i 20 stycznia, zob. Akta proceséw o dobra skonfiskowane...,
nr 347, 349, 351, 357.
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ziemi sanockiej'’, gdzie zajat si¢ bardzo waznymi dla rodzenstwa problemami,
a mianowicie kwestig wojtostwa w Kroénie (o tym szerzej przy omawianiu

spraw gospodarczych)'®. Do Krakowa powrdcit na poczatku marca, by kon-
tynuowa¢ procesy o konfiskaty dobr oséb obarczonych wing za niedopetnienie

obowigzku udziatu w wyprawie'. 15 marca tego roku spotykamy go przy krélu

w Krakowie, kiedy to Jan Olbracht nadawat Stanistawowi Koniecpolskiemu za

zashugi wyswiadczone w wojnie motdawskiej dobra: Karniéw, Luczyce, Deszno

i Waszlyn w ziemi krakowskiej, ktore z kolei zostaty odebrane Przedborowi i Ja-
kubowi Debienskim za ocigganie si¢ z udzialem we wspomnianej wyprawie!?.
Sprawy konfiskat zaprzatnely uwage Mikotaja az do potowy maja'?'. Wéwczas

bowiem na plan pierwszy wysunely sie¢ sprawy zgota wazniejsze.

Otéz w maju 1498 roku atak na potudniowo-wschodnie ziemie Polski
przypuscit basza Sylistrii Bali-bej Malkocz-oglu. Jeszcze w tymze miesigcu
przeprowadzit uderzenie na sam Lwow, ktory wysoce ucierpial. Przed-
miescia zostaly spalone, a wojska nieprzyjaciela znalazly otwartg droge
do ziemi przemyskiej i sanockiej'??. Najazd 6w zdecydowanie zaniepokoit

117 AGZ, T. 16, nr 2442 — 3 lutego ustanawial wadium mi¢dzy Rafatem z Humnisk a An-
drzejem Czurylo; ibidem, nr 2443 — 19 lutego byt obecny w sadzie w sprawie Anny,
corki zmartego Marcisza Domarackiego.

118 Ibidem, nr 3573.

119 Poéwiadczony jest 9 marca 1498 r., zob. Akta proceséw o dobra skonfiskowane..., nr 361.

120 AGZ,T.9, nr 121.

121  Poswiadczony jest jego udziat w sprawach 16 marca, zob.: Akta proceséw o dobra
skonfiskowane..., nr 412; 23 marca — ibidem, nr 372; 28 marca — ibidem, nr 378;
ZK 416a, s. 12; 29 marca — Akta proceséw o dobra skonfiskowane..., nr 376, 381, 383,
394; 30 marca — ibidem, nr 404; ZK 416a, s. 31; 5 kwietnia — Akta proceséw o dobra
skonfiskowane..., nr 379; 6 kwietnia — ibidem, nr 417; 20 kwietnia — ibidem, nr 418,
419; 26 kwietnia — ibidem, nr 386, 387, 388, 389, 409, 412, 414, 420; 1 maja — ibi-
dem, nr 390, 391, 392, 393; 2 maja — GK 27, s. 21-23; ZK 4164, s. 86; 9 maja — Akta
proceséw o dobra skonfiskowane..., nr 454; 10 maja — ibidem, nr 458; GK 27, s. 37;
ZK 4164, s. 44; 12 maja — Akta proceséw o dobra skonfiskowane..., nr 465; 14 maja —
ibidem, nr 467, 468.

122 O. GOrkaA: Nieznany zywot Bajezida II..., s. 411-415; J. SEkowsk1: Collectanea
z dziejopiséw tureckich..., s. 77-85; T. KorzoN: Dzieje wojen i wojskowosci w Polsce.
T. 1. Lwéw—Warszawa—Krakow 1923, s. 230; A. BoRZEMSKI: Sprawa pokucka za
Aleksandra. ,Przeglad Powszechny” 1889, T. 24, z. 10, s. 177; D. ZUBRZYCKI: Kronika
miasta Lwowa. Lwow 1844, s. 128; Z. SPIERALSKI: Po klgsce bukowiriskiej..., s. 49;
N. IorGaA: Geschichte des osmanischen Reiches. T. 2. Gotha 1909, s. 274; R. TRAWKA:
Kmitowie..., s. 238; P. BUNAR, S. SRoka: Wojny, bitwy i potyczki w Sredniowiecznej
Polsce. Krakéw 1996, s. 104—105; L. Fac: Potudniowo-wschodni teatr dziatai..., s. 56,
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samego monarche i skupionych wokoét niego panéw rady koronnej, kto-
rej obrady trwaly w tym czasie w Krakowie. Mozna wrecz powiedzied, ze
w Krakowie zapanowata panika. Pospiesznie poglebiano fos¢, podnoszono
waly, sprowadzono z Wroctawia 20 centaréw prochu'?. Krél natomiast
17 maja zwotat pospolite ruszenie, ktére jednakze zebrato si¢ dopiero
ok. czerwca, kiedy Turcy juz odeszli'?’. Co wigcej, zacz¢to szukaé pomocy
na Wegrzech. Wiadystaw, ktory definitywnie odzegnywat si¢ od zaognia-
nia stosunkow z Turcjg, podjat si¢ negocjacji z przeciwnikiem w imieniu
Wegier i Polski. Ostatecznie traktat polsko-wegierski zostat podpisany
12 lipca 1498 roku, a Olbracht zobowigzywat si¢, ze zawrze dodatkowo
pokoéj ze Stefanem Wielkim'®. Mikotaj Kamieniecki na pewno byt wtedy
w Krakowie — po$wiadczony jest tam 22 maja, kiedy to $wiadkowat w spra-
wie Krzestawa z Kurozwek — jak wspominatam — nieche¢tnego wyprawie
bukowinskiej'*.

Pod koniec lipca 1498 roku Tatarzy ponownie najechali ziemie rus-
kie'””, totez kolejny raz zwotano pospolite ruszenie. Mikotaj jeszcze 4 sierpnia

62-65; obecnie odrzuca si¢ przekaz Kroniki Bystrzyckiej, jakoby w czerwcu najazd
przeprowadzit takze Stefan Wielki — A. Dz1UBINSKI: Stosunki dyplomatyczne polsko-
-tureckie w latach 1500-1572 w kontekscie migdzynarodowym. Wroctaw 2005, s. 14.

123 MRPS, T. 2, nr 1214, 1220; Wapowski, s. 33—-34; Miechowita, s. 353; F. PAPEE: Jan
Olbrachs..., s. 152-153; A. MosBACH: Przyczynki do dziejow polskich z Archiwum
miasta Wroctawia. Poznan 1860, s. 119; Z. SPIERALSKI: Po klgsce bukowitiskiej..., s. 54.

124 T. Korzon: Dzieje wojen..., s. 230; R. TRAWKA: Kmitowie..., s. 239.

125 W irddlach pojawiaja si¢ sprzeczne informacje odnosnie do daty zawarcia uktadu.
Miechowita (s. 263) datuje go na 12 lipca, z kolei akty postéw wegierskich oraz
Jana Olbrachta nosza datg 13 lipca (AGAD, LL 3, k. 7v, 136v = Hurmuzaki, Vol. 2,
p. 2, s. 402-409, nr 355, 356 = Dogiel, T. 1, s. 86-91, nr 33, 34 = V. Uljanicki,
s. 149-154, nr 104, z tg roinicy, ze drukowana wersja dokumentu u Dogiela i Ulja-
nickiego nosi zl3 datg: 20 lipca). Akt pandéw koronnych pochodzi z 14 lipca (Dogiel,
T. 1, s. 91-92 — analogicznie data zostala przesunigta na 21 lipca), za$ akt ratyfikacji
Whadystawa Jagielloriczyka nosi datg 1 sierpnia, zob. ibidem, s. 92-95 = Hurmuzaki,
Vol. 2, p. 2, s. 409—414, nr 357; Z. SPIERALSKI: Po klgsce bukowiriskiej..., s. 54; Akta
i Listy, nr 11; F. PAPEE: Jan Olbracht..., s. 154; A. BORZEMSKI: Sprawa pokucka...,
s. 178; F. KONECZNY: Sprawy z Mengli-Girejem 1473—1504. ,Ateneum Wileniskie”
1927, T. 4, z. 13, 5. 304.

126 MRPS, T. 3, nr 262; rowniez 22 maja nabyt trzy wsie: Smitowice, Maciejowice i Siro-
stawice, zob. ibidem, nr 2702; kolejny raz po$wiadczony jest w Krakowie 18 czerwca,
zob. GK 27, s. 1289, i 23 czerwca: ibidem, s. 145.

127 Jeszcze 3 lipca rajcy miasta Krosna informowali rad¢ miasta Bardiowa, ze Turcy wtarg-
neli na Ru$ i ja pladrujz (Dokumenty z archiwéw Krélestwa Wegier, T. 3, nr 576);
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poswiadczony byt w Krakowie'?®, 7 sierpnia za$ najprawdopodobniej razem
z monarchg udat si¢ na miejsce zebrania pospolitego ruszenia do Sando-
mierza. Jednakze podobnie jak i poprzednie, tak i to pospolite ruszenie
nie odniosto sukcesu, rezygnujac nawet z pogoni za wrogiem'”. Wracajac,
Mikotaj zatrzymat si¢ w swych dobrach w ziemi sanockiej, gdzie zrédta od-
notowujg go 23 sierpnia®. Powrocit do Krakowa przed 13 wrzesnia i zajat si¢
sprawami konfiskat"!. Pézng jesienig Krakowem po raz kolejny wstrzagsneta
wies¢ o najezdzie tatarskim. Olbracht podobno byt przed nim ostrzegany —
mozliwe, ze przez Stefana Wielkiego — juz w sierpniu, jednakie mimo to
atak nie zostal w por¢ odparty. W Krakowie daly si¢ slysze¢ glosy paniki,
cho¢ nie byly one tak donioste jak podczas najazdu majowego. Ostatecznie
nadchodzgca zima skionita Tataréw do odwrotu'*. Mikotaj caly ten czas
spedzit najpewniej w Krakowie, jako ze po raz kolejny zrédta odnotowujg go
tam 17 grudnia, kiedy to monarcha przesunat termin zaptaty 600 florenow
w ztocie 1 900 w polgroszach przez Jana Smolika Mikotajowi Kamienieckiemu
na 29 wrzesnia 1499 roku'®.

Roéwniez poczatek roku 1499 Mikotaj Kamieniecki spedzit w Krakowie,
kontynuujgc pracg jako komisarz krolewski'*. Tymczasem jeszcze w grudniu
1498 roku do Olbrachta przybyli postowie wegierscy, nalegajac na zawarcie

z kolei 19 sierpnia rajcy miasta Biecza zawiadomili rad¢ miasta Bardiowa, ze na calym
terenie, az po Lwoéw, maja rozmieszczonych swoich szpiegéw i jezeli ci przekaig rajcom
jakiekolwiek informacje na temat sytuacji na pograniczu, rada Bardiowa natychmiast
zostanie o tym poinformowana (ibidem, nr 578).

128 SPPP 2, nr 4507.

129 T. KorzoN: Dzieje wojen..., s. 230.

130 27 sierpnia ustanawial wadium w wysokosci 60 grzywien pomiedzy Pawlem Petkg
z Grabownicy a jego bratem Piotrem, zob. AGZ, T. 16, nr 2468; 29 sierpnia za$ usta-
nawiat wadium w wysokosci 120 grzywien w sporze migdzy Zygmuntem Dedenskim
a Anng Dedeniskg, zob. ibidem, nr 2474.

131 GK 27, s. 240-241; kolejny raz spotykamy go 3 pazdziernika, kiedy to zajat si¢ spra-
wami konfiskat — Akta proceséw o dobra skonfiskowane..., nr 481; i 5 pazdziernika,
zob. ibidem, nr 483.

132 Kromer, s. 1347; Z. SPIERALSKI: Po klgsce bukowiriskie..., s. 55; J. SEkowsk1 (Col-
lectanea z dziejopiséw tureckich..., s. 88-91) zdecydowanie wystepuje przeciw zapisowi
Kromera, jakoby na owym mrozie miata zging¢ cata 40-tysigczna armia turecka, a opo-
wiada si¢ raczej za kilkoma tysigcami; T. Korzon (Dzieje wojen..., s. 230) przytacza
z kolei liczbg podang przez Kromera, w dodatku myli najazd listopadowy z majowym
i wspomina o ogromnej panice, jaka zapanowa¢ miata w Krakowie.

133 MK 16, k. 256; MRPS, T. 2, nr 1339.

134  Poswiadczony jest 3 i 23 lutego, zob. SPPP 2, nr 4512, 4513.
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ostatecznego traktatu z Moldawig'”. 4 stycznia Olbracht wystawit zatem
list zelazny postom motdawskim, rozwigzanie pozostatych probleméw sta¢
si¢ za$ mialo glownym tematem obrad zwotanego na 24 lutego 1499 roku
sejmu w Piotrkowie*. Z powodu choroby monarchy zostat on jednakze
przeniesiony do Krakowa. Tam ostatecznie 15 kwietnia 1499 roku krél pod-
pisat traktat polsko-wegierski i polsko-motdawski'’. Stefan Wielki uzyskat
gwarancj¢ wladzy w Motdawii i zapewnienie o pomocy polskiej w razie ataku
ktoregokolwiek z nieprzyjaciot, w szczegolnosci Turcji. W zamian miat in-
formowa¢ monarche polskiego o ewentualnych zamiarach tureckich, nie
wyraza¢ zgody na przemarsz wojsk przez tereny Moldawii oraz stuzy¢ Polsce
pomocg wojskowg'*.

Na sejmie rozwigzano jeszcze jedng kwestig, a mianowicie unormowano
zwigzek Polski z Litwg. Sprawa ta pojawila si¢ juz podczas obrad sejmu
w 1496 roku, jednakze wtedy obydwie strony nieskore byly do jakichkolwiek
ustepstw i rozjechano si¢ bez podjecia wigzacych decyzji. Tym razem sytuacja
polityczna — zaognienie relacji litewsko-moskiewskich i zagrozenie tatar-
skie — skfonita do ugody. Totez ostatecznie cztonkowie rady polskiej zawarli

uktad z postami sejmu litewskiego: Marcinem, biskupem zmudzkim, i Janem

135 Z. SP1ERALSKI: Po klgsce bukowiriskicj..., s. 58.

136  F. Papte: Jan Olbrachs..., s. 156; J. NisToR: Die auswirtigen Handelsbeziehungen der
Moldau im XIV., XV. und XVI. Jabrbundert. Gotha 1911, s. 46—47.

137  Traktat polsko-wegierski datowany na 15 kwietnia, sygnowany przez Olbrachta: Dogiel,
T. 1, s. 96-99; Hurmuzaki, Vol. 2, p. 2, s. 425430, nr 367; akt ratyfikacyjny panéw
wegierskich pochodzi za$ z 16 kwietnia — AGAD, nr 5594 = Hurmuzaki, Vol. 2, p. 2,
s. 430—435, nr 368 = Dogiel, T. 1, s. 99-103; ukfad polsko-motdawski zostat z kolei
podpisany przez Olbrachta 15 kwietnia — AGAD, LL 3, k. 75 = Dogiel, T. 2, s. 603—
606 = V. Uljanicki, nr 104 = Hurmuzaki, Vol. 2, p. 2, s. 421-425, nr 366; natomiast
akt postow motdawskich nosi datg 16 kwietnia — AGAD, LL 3, k. 81 = V. Uljanicki,
s. 169-170 = Hurmuzaki, Vol. 2, p. 2, s. 438-439, nr 370; zob. tez Z. SPIERALSKI:
Po klgsce bukowiriskiej..., s. 58, ktory pomieszat jednakze numeracje dokumentow ze-
branych przez Hurmuzakiego i daty ratyfikowanych ukfadéw. Mikotaj Kamieniecki
jest potwierdzony w Krakowie 4, 5 i 11 kwietnia, zob. GK 27, s. 566-567, 593, 5%4.

138 Dogiel, T. 2, nr VII, s. 603-606 = V. Uljanicki, s. 157-163 = MK 17, k. 185-187 = TN 23,
nr 189, s. 878 = Akta i Listy, nr 11; I. CzamMaNska: Motdawia i Wotoszczyzna...,
s. 179-180; Z. SPIERALSKI: Z dziejow wojen polsko-motdawskich. Sprawa pokucka do
wstgpienia na tron Zygmunta I. ,Studia i Materialy do Historii Wojskowosci” 1965,
T. 11, Cz. 2, s. 77-78; R. TRAWKA: Kmitowie..., s. 240; traktat ratyfikacyjny Stefana
przywiozt do Polski w sierpniu 1499 r. arcybiskup lwowski Andrzej Roza Boryszewski,
zob.: AGAD, perg. 5375 = V. Uljanicki, nr 105, s. 170177 = Hurmuzaki, Vol. 2, p. 2,
nr 371, s. 439—445.
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Zabrzezinskim, gdzie stwierdzano, ze obydwa panstwa polaczone s3 osobg
whadcy, ktorego wybdr musi odbywaé si¢ za zgoda obydwu stron'®. 6 maja
1499 roku strona polska wydata zatem akt potwierdzajacy wspomniany uktad,
a jednym z jego gwarantéw byt Mikotaj Kamieniecki. Uktad ten zostat tego
samego dnia potwierdzony przez Jana Olbrachta'®.

Po zakonczonych obradach Mikotaj udat si¢ do swych braci w ziemi
sanockiej. Spotykamy go tam bowiem 10 lipca, kiedy to zobowigzywat si¢
da¢ Piotrowi Wotczkowi 166 grzywien diugu za swego zmartego brata Hen-
ryka. Gwarantowat to intromisja w swojg wies Odrzykon, bracia Stanistaw
i Marcin (3) za$ zaaprobowali owg decyzj¢'*!. W tym czasie Jan Kamieniecki,
pozostawiony na strazy potudniowo-wschodnich ziem polskich, informowat
monarche raz po raz o rosngcym niebezpieczenstwie ze strony Tataréw'.

Wiemy, ze Olbracht srodze odchorowat klgske bukowinska — miat sie
zatama¢ psychicznie i moralnie. Idealy, ktorymi zyt i ktoére wyznaczaly mu
cel, zostaly pogrzebane. Uciekajac od rozpaczy, popadt w rozpustg. Totez
nawet Fryderyk apelowat do Olbrachta, zeby zapanowat nad sobg i pamigtat,
ze stoi na czele panstwa. Prosit ponadto matke o upomnienie syna'®. Byto
to tym bardziej wskazane, ze sytuacja Polski nie przedstawiata si¢ korzystnie.

Préby stworzenia wspélnej koalicji antytureckiej na sejmach w Rzeszy
zakonczyly si¢ niepowodzeniem. Maksymilian, zajety walkami ze Szwajcarami
czy ksigciem Geldrii, nie przejawial checi i zapatu do formowania koali-

cji'*‘. Co wigcej, Zakon nawigzat z nim porozumienie odnosénie do pomocy

139 TN 23, nr 193, s. 896; R. TRAWKA: Kmitowie..., s. 241.

140 ZK 153, s. 214; B.Czartor, rkps 239, nr 24, s. 103-112; ibidem, dokument pergami-
nowy nr 649 = Akta unji, nr 73, 74; CE XV, T. 3, nr 448.

141 AGZ, T. 16, nr 2511; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2, s. 54;
w ziemi sanockiej potwierdzony jest jeszcze 14 i 17 lipca, zob. AGZ, T. 16, nr 2512,
2514. 6 sierpnia byt juz obecny w Krakowie, zob. GK 27, s. 768-769.

142 Listy i akta Piotra Myszkowskiego..., nr 26.

143 BK, rkps 207, k. 62v=63v; F. PapEe: Jan Olbracht..., s. 150; N. NOWAKOWSKA:
Krdlewski kardynat..., s. 59.

144 Proby nawigzania wspotpracy podejmowali na sejmach we Freiburgu, w Wormacji oraz
Kolonii Mikotaj z Rozenberga oraz Watzenrode, zob.: TN 23, s. 815-828 = AGAD,
LL 22, k. 332-335; V. Uljanicki, nr 102; Materiaty do dziejow dyplomacji polskiej...,
nr 26; K. Baczxowsk1: Dziatalnos¢ polsko-wegierskiej dyplomacji w Rzeszy Niemieckiej
w latach 1498-1500 oraz sojusz Jagiellondw z Francjg. SH 1977, T. 20, z. 4, s. 518-519,
521-522; H. WiESFLECKER: Kaiser Maximilian I. Das Reich, Osterreich, und Europa
an der Wende zu Neuzeit. Bd. 2. Miinchen 1975, s. 157158, 297, 299-305; H. UL-
MANN: Kaiser Maximilian I..., s. 603, 623—624.
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w rewindykacji Prus Krolewskich, Konrad III Mazowiecki za$ stanowczo
domagat si¢ zwrotu wcielonych do Korony w 1495 roku ziem jego brata
Janusza II. W tym celu usilnie szukat sojusznikow. Oprocz Zakonu pojawit
si¢ teraz zyczliwy mu Maksymilian'®. W tych warunkach prawdopodo-
bieistwo zawigzania wspdlnej koalicji antytureckiej bylo coraz mniejsze.
Mimo ze Whadystaw radzit Olbrachtowi dalsze starania, to Maksymiliana
polityka grania na zwloke na tyle skutecznie zniechgcata kréla polskiego,
ze nie dowierzajagc w powodzenie wspolnej misji, zamierzal samodzielnie
rozwigza kwesti¢ tureckg'. Bylo to tym bardziej wskazane, ze zagrozenie
na wschodzie sukcesywnie rosto. 20 lipca 1499 roku rezydujacy jako starosta
w Belzie Jan Kamieniecki donosit Janowi Olbrachtowi o napadzie Tataréw
nieopodal Buska. Atak 6w nie zostat odparty z powodu, jak twierdzit Jan,
braku sit do walki i opieszatosci szlachty. Kamieniecki prosit zatem o pomoc
finansowg, poniewaz grozba kolejnego ataku byta bardzo prawdopodobna'?’.
Trzy dni pdiniej informowat zas hetmana polnego Piotra Myszkowskiego,
pod ktérym stuzyt, ze szlachta nie chce stawi¢ si¢ ,na wici”, thumaczgc si¢
tym, ze wlasnie w tym celu zaplacita stosowng kontrybucj¢'*®. Narastajace
niebezpieczenistwo na wschodzie, potaczone z popieraniem przez Maksymi-
liana antypolskiego stanowiska Zakonu i Konrada I1I Mazowieckiego, utwier-
dzito Jana Olbrachta w przekonaniu o koniecznosci zmiany polityki. Totez
w sierpniu 1499 roku wystal do Konstantynopola chorgzego krakowskiego
Mikotaja Firleja z propozycjq zawarcia rozejmu, ktora spotkata si¢ ze szczerg
aprobatg'®. Do pelnej realizacji ukfadu potrzebne byto jednak porozumienie
z Wegrami, co w efekcie przeciggngto si¢ az do 1501 roku'.

Konieczne wigc stato si¢ poszukiwanie sojusznikéw na zachodzie Europy.
Rozmowy rozpoczeto w grudniu 1499 roku w Pozoniu, a kontynuowano

145 K. Baczxowsk1: Dziatalnos¢ polsko-wegierskiej dyplomacii..., s. 526-527; M. Biskup:
Materiaty do stosunkéw babsbursko-mazowieckich na przetomie XV/XVI wieku w archi-
wach austriackich. PH 1968, T. 59, z. 2, s. 273.

146 K. BaczkowskI: Dziatalnos¢ polsko-wegierskiej dyplomadji..., s. 522.

147  Listy i akta Piotra Myszkowskiego..., nr 26.

148 Ibidem, nr 28.

149 N. IorGA: Geschichte des osmanischen Reiches..., s. 290; K. Baczkowsk1: Dziatalnos¢
polsko-wegierskiej dyplomacji..., s. 527; J. GARBACIK: Ze studidw nad polskg politykg
zagraniczng na przetomie XV i XVI wieku w Swietle nowo odkrytych zrédet w Zagrzebiu.
W: Dziesigciolecie Wyzszej Szkoty Pedagogicznej w Krakowie (1946—1956). Zbidr rozpraw
i artykutéw. Krakow 1957, s. 348.

150 K. Baczkowski: Dziatalnos¢ polsko-wegierskiej dyplomaciji..., s. 528.
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w Budzie'. Zaowocowaly one wieczystym sojuszem antytureckim, zawartym
przez Polske, Wegry i Francje'™.

Mikotaj przez caly pierwsza potowe 1500 roku poswiadczony jest w ziemi
sanockiej'**. Dopiero 22 sierpnia zrédta odnotowujg jego obecnos¢ w Kra-
kowie'**. W tym czasie zacze¢ly dociera¢é do Krakowa glosy o kolejnym na-
jezdzie tatarskim, inspirowanym przez Wielkie Ksiestwo Moskiewskie'*.
Tym razem mial on sigga¢ przedmies¢ Lwowa. Totez 14 wrzesnia Olbracht
wyruszyl w stron¢ Sandomierza, gdzie zostat zwotany sejm, przetozony juz
zreszty z 2 lipca. Sejm ten byt jednak raczej radg senatu, podejmujacg jedynie
tymczasowe ustalenia obronne, ktore mialyby by¢ doprecyzowane na stycz-
niowym sejmie piotrkowskim'¢. Gromadzeniu wojsk pod Sandomierzem
towarzyszyly naplywajace informacje o ataku Tataréw na Mazowsze, a nawet
o przekroczeniu przez nich Wisly'’. Nie wiemy, czy Mikotaj udat si¢ do
Sandomierza razem z monarchg. Najprawdopodobniej na wie$¢ o najezdzie
tatarskim pospieszyt do swych dobr w ziemi sanockiej, gdzie zrédta odnoto-
wujg go juz w listopadzie 1500 roku'®. Do Krakowa powrécit dopiero w Wi-
gilic Bozego Narodzenia tego roku, kiedy to $wiadkowat w sporze miedzy

151 Materiaty do dziejow dyplomacji polskiej..., nr 16; M. Biskup: Materiaty do stosunkéw
habsbursko-mazowieckich..., s. 272-274; K. BAczxowsK1: Dziatalnos¢ polsko-wegierskie
dyplomacji..., s. 529-532; IDEM: Idea jagielloriska a stosunki polsko-wegierskie w XV wieku.
W: Polska i Wegry w kulturze i cywilizacji europejskiej. Red. J. WyrozumskI. Krakéw
1997, s. 70-71.

152 Pozostawiono takze ,furtke” dla poszerzenia owego sojuszu o Wenecje, Maksymiliana,
Aleksandra oraz ksigzat i elektoréw Rzeszy — Dogiel, T. 1, s. 449; K. BACZKOWSKI:
Dziatalnos¢ polsko-wegierskiej dyplomadii..., s. 531-532.

153  Ostatni raz w Krakowie odnotowany zostat 7 stycznia, zob. GK 27, s. 990-991; na-
stepnie po$wiadczony jest w ziemi sanockiej 13 lutego, zob. AGZ, T. 16, nr 2637,
oraz ok. 28 marca, kiedy to po raz kolejny przewodniczyt sadowi komisarskiemu,
zob. ibidem, s. 308, nr MLXVIII; 10 czerwca, zob. ibidem, nr 2680; oraz 2 maja,
zob. ZK 416a, s. 86.

154 MRPS, T. 3, Supl., nr 288.

155 R.PLETNIA: Wybrane aspekty genezy i przebiegu wojny litewsko-motdawskiej z lat 1500~
1503. SH 1999, T. 42, z. 1, s. 3-21; L. Fac: Potudniowo-wschodni teatr dziatai...,
s. 69=71 — miat to by¢ juz drugi w tym roku najazd tatarski. Pierwszy miat miejsce
w kwietniu i dotart az na ziemi¢ lubelska, po Wiste. Olbracht, wraz z wojskiem pol-
skim, dotarl tam w momencie, kiedy Tatarzy zaczeli odwrét. Obdz w Walawie rozbit
dopiero 12 lipca. Réwniez w czasie drugiego najazdu wojsko polskie przybyto za pézno.

156  F. PaPEE: Jan Olbrach..., s. 168-170.

157 Ibidem; L. Fac: Potudniowo-wschodni teatr dziatai..., s. 70.

158 AGZ, T. 16, nr 2693.
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Mikotajem Zatorskim a ksigciem cieszynskim Kazimierzem o kamienicg
ksigzecag w Krakowie'. Atakowi Tatarow nie przeciwdziataly takze polskie
sity, dowodzone przez Piotra Myszkowskiego, a przebywajace wowczas na
Rusi. Wsrod nich znajdowaly si¢ roty Jana Kamienieckiego (trudno okresli¢,
gdzie doktadnie stacjonowaly), Jana Strusia — stacjonujace koto Chmiel-
nika, Piotra Oleskiego — nieopodal Ostrowia, i Mikotaja Krezy — najpewnie;
w Przemyslu'®. Dlaczego nie podj¢to zadnych dziatan, nie wiemy. Mozliwe,
ze stafo si¢ tak ze wzgledu na przewazajaca liczbe wojsk tatarskich. Faktem
jest, ze kosztowato to Myszkowskiego urzad hetmana, ktory na powrot przejat
Stanistaw z Chodcza'®'.

Owe najazdy tatarskie zmienily jednakze zapatrywania Olbrachta na sprawe
tureckg. W styczniu 1501 roku wystany zostal do Konstantynopola podczaszy
sandomierski Mikotaj Lanckoroniski. Miat on si¢ domaga¢, by uklad poko-
jowy obejmowat tez Tataréw krymskich'®2. Co wigcej, coraz powszechniejsze
stawalo si¢ przekonanie, ze owe najazdy tatarskie odbyly si¢ za cichg aprobatg
Motdawii'®. Stefan Wielki bowiem domagat si¢ wyltonienia polskich i wegier-
skich komisarzy, ktorzy wraz z komisarzami motdawskimi podjeliby decyzje
w sprawie spornego Pokucia. W grudniu 1500 roku zostato zatem wystane do
hospodara poselstwo arcybiskupa Iwowskiego Andrzeja Boryszewskiego, ktory

to miat proponowa¢ zjazd graniczny na 29 wrzesnia 1501 roku'**

. Propozycja
ta mato miata wspolnego z rzeczywistym zamierzeniem, ale pozwolita uspokoi¢
nastroje w Moldawii na czas planowanej wyprawy pruskiej. Dla nas sprawa ta
jest o tyle wazna, ze w odpowiedzi na poselstwo Boryszewskiego i jego usta-
lenia dotyczace zjazdu granicznego wyruszy do Motdawii Mikotaj Kamieniecki.

Zwolany na 25 stycznia 1501 roku sejm rozpoczat si¢ dopiero w lutym

i zdominowaly go sprawy narastajacego napigcia w stosunkach z zakonem

159 SPPP 2, nr 4527.

160 L. Fac: Potudniowo-wschodni teatr dziatai..., s. 71.

161 Ibidem; Bielski, s. 490.

162 AAleks, s. 9-10; A. DzIUBINSKI: Stosunki dyplomatyczne polsko-tureckie..., s. 13;
Z. SPIERALSKI: Z dziejow wojen..., s. 78.

163 Z. SPIERALSKI: Z dziejéw wojen..., s. 78.

164 Ibidem, s. 79; szerzej o problemie Pokucia: K. N1IEMCzYK: Problem Pokucia, spornego
terytorium polsko-motdawskiego w koricu XV'i poczgtku XVI wieku. SH 2014, T. 52, z. 2,
s. 164; EADEM: Problema Pocutiei, teritoriu de litigiu polono-moldav, la sfarsitul sec. al
XV-lea si inceputul sec. al XVI-lea in istoriografia polonezd. ,Suceava. Anuarul Muzeului
Bucovinei” 2014, Vol. 41, s. 141-154 — tam tez stan badan i literatura; EADEM: Kamie-
niecki Geschlecht und seine Beziehungen zu Moldaw am Ende des 15. und zu Beginn des
16. Jabrbunderts. Ein Uberblick. ,Codrul Cosminului” 2014, Vol. 20, nr. 2, s. 297-320.
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krzyzackim. Tej kwestii dotyczyly takze najwazniejsze uchwaly'®. Nie mamy
pewnosci, czy Mikotaj byt obecny wowczas w Piotrkowie, jako ze jesz-
cze 25 stycznia poswiadczony jest w Sanoku, gdzie zajmowat si¢ sprawami
tamtejszych ziemian'®®. Pod koniec stycznia powrdcit rowniez do Krakowa
Boryszewski, zawiadamiajac monarche o efektach swego poselstwa do Ste-
fana Wielkiego'’. Mikotaj udat si¢ do Krakowa po 16 marca'®®. W tym tez
czasie, juz po zakonczonym sejmie piotrkowskim, do Krakowa wrocit Jan
Olbracht. Pozostalo bowiem jeszcze par¢ waznych spraw do zatatwienia
przed planowang wyprawg prusky. Jedng z nich byto $ci¢cie Eliasza na
zamku czchowskim'®’, drugy za$ kwestia post¢pujacego psucia monety. Do
odpowiedzialnosci pociagnat Olbracht podskarbiego Piotra Kurozweckiego,
forsujac uchwate zarzadzajacy konfiskate wszystkich jego débr. Uchwale
w zycie wprowadzit, narazajac si¢ tym samym na wrogo$¢ calej rodziny
Kurozweckich'®. Obowigzki usunietego podskarbiego przejat zas podskarbi
nadworny Jakub Szydtowiecki. 20 kwietnia arcybiskup lwowski Andrzej
Roza Boryszewski oraz starosta krakowski Mikotaj Kamieniecki przekazali
mu piecz¢ nad skarbem koronnym'”!. Z kolei jeszcze 16 kwietnia monarcha
nadal Janowi Polakowi wakujace burgrabstwo krakowskie, ale jednoczes-
nie dat Mikotajowi Kamienieckiemu oraz Pawlowi Czarnemu, zupnikowi
krakowskiemu, intromisj¢ we wspomniane burgrabstwo celem $ciggnigcia
naleznych im dochodéw'?. W tym samym czasie stale przebywajacy na

165 A. PawINSKI: Sejmiki..., s. 199; T. Szurc: Uchwaty podatkowe..., s. 146—147;
F. PAPEE: Jan Olbracht..., s. 185-189; R. TRAWKA: Kmitowie..., s. 246; o sejmie
zob. tez F. BoSTEL: Nieznana konstytucja sejmowa z r. 1501. KH 1887, T. 1, s. 405—418.

166 Poswiadczony jest w Sanoku 25 stycznia: AGZ, T. 16, nr 2740; 16 marca: ibidem,
nr 2712.

167 Z. SPIERALSKI: Z dziejow wojen..., s. 79.

168  Jeszcze 16 marca poswiadcza w Sanoku, ze prowadzi sprawe mi¢dzy Zygmuntem De-
dyriskim a Stanistawem Nabrzuchem i jego zong Malgorzaty, zob. AGZ, T. 16, nr 2712;
17 marca za$ w Krakowie krol potwierdza dekret swych komisarzy, w tym Mikotaja,
zob. MK 19, k. 17 = MRPS, T. 2, nr 1452.

169  Eliasza $cigto na prosbe Stefana Wielkiego, ktorego 6w byt najwickszym przeciwnikiem
i konkurentem do wiadzy, zob. J. DEMEL: Historia Rumunii..., s. 137.

170 W. Kujawski: Krzestaw z Kurozwek..., s. 41, 134-135; F. Paprig: Jan Olbracht...,
s. 191; F. P1EKOSINSKI: O monecie i stopie menniczej w Polsce w XIV i XV wicku.
Krakow 1878 (RAU h-f, T. 9), s. 208.

171 MK 19, k. 38 = MRPS, T. 2, nr 1514; KDKr, Cz. 1, nr 208; F. P1ekosiNskI: O monecie
i stopie menniczej..., s. 208; J. RUTKOWSKI: Skarbowos¢ polska za Aleksandra Jagiellori-
czyka. KH 1909, T. 23, s. 68—69; F. PAPEE: Jan Olbrachs..., s. 192.

172 MK 19, k. 30 = MRPS, T. 2, nr 1494.
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Kresach Jan Kamieniecki dostat od krola polecenie zaciggniecia 150 rycerzy,
otrzymujgc zold po 6 florenéw na glowe!”.

Pod koniec kwietnia Olbracht opuscit Krakow i rozpoczat marsz w strone
Torunia'”‘. Mikotaj najpewniej nie wyruszyt od razu z monarchy, ale udat si¢
najpierw do ziemi sanockiej, gdzie poswiadczony zostat 10 maja'”. Zaraz po
tej dacie musiat wyruszy¢ Mikotaj w kierunku Torunia. Tam za$ najpierw
podejmowano postow krzyzackich, a po ich odjezdzie zebrata si¢ rada kro-
lewska, ktora to miata podja¢ decyzje o przygotowaniach do obrony. Wsrod
cztonkoéw rady, obok Rafata z Leszna, kasztelana poznanskiego, Mikotaja Lu-
branskiego, kasztelana gnieznienskiego, Mikotaja Kretkowskiego, kasztelana
brzeskiego, Jakuba Szydtowieckiego i Macieja Drzewickiego, podkanclerzego,
byt i Mikotaj Kamieniecki'”. Przy czym sam Mikotaj poswiadczony jest
dopiero 9 czerwca 1501 roku, kiedy to otrzymat urzad kasztelana sando-
mierskiego'”’, wakujacy po awansie Piotra Kmity z Wisnicza na wojewodg
krakowskiego 6 marca 1501 roku'”®. Realizacje zakrojonych na szerokg skale
planéw pruskich uniemozliwil jednak pogarszajacy si¢ sukcesywnie stan

172,17 czerwca Olbracht zmart'™®. Mikotaj towarzyszyt

zdrowia monarchy
w tych ostatnich dniach krélowi w Toruniu. Jeszcze bowiem dwa dni przed
$miercig, tj. 15 czerwca, Jan Olbracht zatwierdzit granicg miedzy dobrami
krolewskimi, tj. Siemiechowem, bedacym w tenucie Mikotaja z Kamienca,
a wsiami: Wroblowice, Wola i Bienkowice, nalezagcymi do braci: kanonika

krakowskiego Mikotaja i Benedykta Wroblowskich'!.

4.1.4.
W stuzbie Aleksandra

Na wies¢ o $mierci Olbrachta Fryderyk Jagiellonczyk wezwat do Torunia
Aleksandra i Wiadystawa Jagielloficzykow oraz wszystkich waznych dostojni-

173 MRPS, T. 2, nr 1512.

174 F. PAPEE: Jan Olbracht..., s. 192.

175 AGZ,T. 16, nr 2763, 2764; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2, nr 54.
176  MRPS, T. 2, nr 1549, 1556, 1562, 1568; F. PAPEE: Jan Olbracht..., s. 194.

177 MK 19, k. 51 = MRPS, T. 2, nr 1568; Urz.Sand, nr 625.

178 MRPS, T. 2, nr 1430; Urz.Mp, nr 767; Urz.Sand, nr 624; R. TRAWKA: Kmitowie..., s. 247.
179 F. PapiE: Jan Olbracht..., s. 197-198.

180 Ibidem.

181 MRPS, T. 4/3, Supl., nr 1230; SHGKr, Cz. 1, s. 102.
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kow, sam zas$ przybyt tam 23 czerwca'®?. Wstrzymat wowczas wszystkie roko-
wania do czasu wyboru nowego krola. Probowat takze uzyska¢ od wielkiego
mistrza przysi¢ge, iz nie podejmie on zadnych krokow przeciw Krélestwu
Polskiemu w dobie bezkrolewia. Po zapewnieniu wzglednych gwarancji spo-
koju pétnocnym terenom panstwa polskiego udat si¢ wraz z panami wielko-
polskimi do Krakowa, gdzie przewiezione zostato ciato monarchy'®. Najpew-
niej wraz z Fryderykiem powrdcit do stolicy rowniez Mikotaj Kamieniecki,
o ktorym jednak nie mamy zadnych informacji az do 11 wrzesnia, kiedy to
zrodla poswiadczajg jego obecno$é whasnie w Krakowie'. 29 lipca w kate-
drze krakowskiej odbyt si¢ pogrzeb Olbrachta, zaraz za$ potem rozpoczeto
rozmowy przedelekcyjne'®. Ostatecznie ustalono termin majacej si¢ odby¢
w Piotrkowie elekcji na 14 wrzeénia'®. Od poczatku Fryderyk zdecydowanie
popierat kandydature Aleksandra, o czym zreszta donosit mu listownie juz
na poczatku wrzesnia'®’. Udato mu si¢ takze pozyskaé Krzestawa z Kurozwek
obietnicg zniesienia wspomnianej konfiskaty dobr Kurozweckich, zarzadzone;
przez Olbrachta w zwigzku z psuciem monety przez podskarbiego Piotra
Kurozweckiego'®®. Nie mamy informacji, zeby Mikotaj udat si¢ do Piotrkowa.
Jeszcze bowiem, jak wspomniatam, 11 wrzesnia zrédla odnotowujg jego
obecno$¢ w Krakowie'®.

Na sejmie elekcyjnym w Piotrkowie Aleksander Jagiellonczyk uzyskat
zdecydowanie wicksze poparcie anizeli jego brat Wiadystaw'”. Totez z ramie-

182  F. PAPEE: Aleksander Jagielloriczyk. Krakéw 2006, s. 46; N. NowakowskA: Krdlewski
kardynat..., s. 63.

183 F. PAPEE: Aleksander..., s. 47.

184 SPPP 2, nr 4535.

185 Miechowita, s. 355-356; szerzej na temat samych uroczystosci pogrzebowych
zob.: U. Borkowska: Ceremoniat pogrzebowy kréléw polskich w XIV-XVIII wieku.
W: Pasistwo. Kosciot. Niepodlegtos¢. Red. J. SKARBEK, I. ZIOLEK. Lublin 1986 (,Roz-
prawy Wydziatu Historyczno-Filologicznego Towarzystwa Naukowego KUL”, 54),
s. 133—-160 — o samym pogrzebie Olbrachta zob. s. 151.

186 F. PAPEE: Aleksander..., s. 48.

187 AAleks, nr 26.

188 W. Kujawski: Krzestaw z Kurozwek..., s. 135-138; F. Papte: Aleksander..., s. 47-49.

189 SPPP 2, nr 4535; kolejny raz poswiadczony jest 28 wrzesnia réwniez w Krakowie,
zob. GK 28, s. 348.

190 F. PapEE: Aleksander..., s. 49-50; K. Baczkowsk1: Wegierskie posrednictwo poko-
jowe w konflikcie litewsko-moskiewskim w poczgtkach XVI wieku. W: Balticum. Studia
z dziejow polityki, gospodarki i kultury XII-XVII w. Ofiarowane Marianowi Biskupowi
w siedemdziesigtq rocznicg urodzin. Red. Z. Nowak. Torun 1992, s. 39-40; Z. Woj-
CIECHOWSKI: Zygmunt Stary..., s. 84; R. TRAWKA: Kmitowie..., s. 251.
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nia senatu wystane zostato oficjalne poselstwo do przebywajacego w Miel-
niku od 30 wrze$nia Aleksandra, by zakomunikowa¢ mu dokonany wybor.
Miat on zaprzysigc akt unii oraz zatwierdzi¢ tzw. przywilej mielnicki, ktory
w znacznym stopniu ukrocat i krepowat prerogatywy monarchy, niepomier-
nie zwigkszat za$ wladzg senatu'. Po dokonanej elekcji Aleksander udat si¢
do Krakowa, gdzie powitany zostat 29 listopada, z kolei 12 grudnia korong
na glowe wlozyt mu uroczyscie prymas Fryderyk'-.

Jaka role w tych wydarzeniach odegrat Mikotaj Kamieniecki, trudno jedno-
znacznie ustali¢. Byt on niewgtpliwie pierwszoplanowy postacig w stronnictwie
Aleksandra, o czym $wiadczy chociazby fake, ze jeszcze 5 czerwea 1502 roku
otrzymat 300 grzywien za ,ustugi oddane krolowi podczas koronacji”**. Co
wigcej, cho¢ przywilej mielnicki stwierdzat jasno, ze starostg krakowskim moze
by¢ tylko kasztelan i wojewoda krakowski, Mikotaj dzierzyt to stanowisko
twardo w swoich rekach wraz z kasztelanig i starostwem sandomierskim
mimo protestéw Leliwitéw (urzad kasztelana krakowskiego byt piastowany
przez Spytka z Jarostawia, od 1506 roku za$ wojewoda krakowskim byt Jan
Feliks Tarnowski)'**. Na czym jednak wspomniane wczes$niej zastugi polegaly,
doktadnie nie wiadomo. Prawdopodobne jest, ze oczekujgc na decyzje obra-
dujacych senatoréw, towarzyszyt Mikotaj pretendentowi do tronu w Mielniku.
Nie mamy bowiem wzmianki o tym, by przebywat wowczas w Piotrkowie
ani by sprawowal w tym czasie sady staroscinskie w Krakowie. W stolicy
poswiadczony jest dopiero w drugiej potowie grudnia'®”.

191  Senat stawat si¢ organem kontrolujagcym pracg monarchy i majacym mozliwo$¢ upo-
minania go. Co wigcej, krdl nie mégt powolywal urzednikéw bez zgody senatoréw,
ktérzy sprawowali rowniez funkcje kontrolng nad starostami. Sporna kwestig jest to,
kto stal za projektem owego przywileju. Wiele zdaje si¢ przemawia¢ za rodem Ku-
rozweckich, ktérzy najwigcej skorzystali na tym przywileju. Niewykluczone jednak,
ze jego autorem byl Spytek z Jarostawia, kasztelan krakowski. Szerzej na ten temat:
L. SoBoLEwskI, W. Uruszczak: Artykuty mielnickie z roku 1501. CP-H 1990, T. 42,
s. 52=78; F. PAPEE: O praywileju mielnickim do senatu z r. 1501. W: Ksigga pamigtkowa
ku czci Oswalda Balzera. T. 2. Lwow 1925, s. 182—187; W. DwoRZACZEK: Leliwici
Tarnowscy. Od schytku XVI wieku do czaséw wspdtezesnych. Tarnobrzeg 1996, s. 267-268;
W. Kujawsk1: Krzestaw z Kurozwek..., s. 74-76.

192  F. PAPEE: Aleksander..., s. 54.

193  Teki Pawinskiego, T. 1, s. 13; wchodzit ponadto w skiad krélewskich curienses,
zob. J. SKIBNIEWSKA: Dwdr krdlewski Aleksandra Jagielloriczyka w latach 1501-1506.
Lublin 2015, s. 341.

194  Urz.Kr, nr 108, 396; L. FINKEL: Elekcja Zygmunta I. Sprawa dynastii Jagiellondw i unii
polsko-litewskiej. Krakow 1910, s. 65, 72.

195 GK 28, s. 410; AAleks, nr 46.
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Uznanie w oczach nowego monarchy znalazt takze Jan Kamieniecki, ktory
w roku 1501 zostat rotmistrzem obrony potocznej'®*. Motzliwe, ze w trak-
cie elekeji Aleksandra pozostat on na strazy ziem potudniowo-wschodnich
w zwigzku z rosngcym zagrozeniem ze strony Stefana motdawskiego. Zadania,
jakie rysowaly si¢ przed Janem Kamienieckim, nie byly proste, Stefan Wielki
uznat bowiem, ze uktad polsko-turecki, majacy wymiar jedynie personalny,
wygast wraz ze $miercig Olbrachta. Totez i Stefan czut si¢ z niego zwolniony.
Rozpoczat zatem od zatrzymania Mikotaja Lanckoronskiego, posta polskiego
wracajgcego ze Stambutu'’. Nastepnie za$ wystapit z roszczeniami do pew-
nych ziem, najprawdopodobniej Pokucia'®®, oraz kategorycznie domagat si¢
rozstrzygniecia sprawy przynaleznosci tego spornego terytorium.

W grudniu Mikotaj Kamieniecki, przebywajacy wezesniej najpewniej
z Aleksandrem w Mielniku, udat si¢ wraz z przyszlym monarchg do Kra-
kowa na majgcy si¢ tam odby¢ sejm koronacyjny'”’. Tam tez spotkac si¢

196 MRPS, T. 3, nr 171 — 28 stycznia 1502 r. wystgpuje juz z tytutem rotmistrza.

197  AAleks, s. 19-20; I. CzaMaNska: Motdawia i Woloszczyzna..., s. 184-185 — wybor
na krola Aleksandra whyczat Polske automatycznie w konflikt litewsko-moskiewski.
Totez niedtugo potem zostali na Litwie zatrzymani postowie moskiewski i motdawski.
Prawdopodobnie wspomniane juz zatrzymanie przez Moldawian Lanckoronskiego
byto odpowiedzig na ten krok.

198 L. CzaMaNSkA: Motdawia i Woloszczyzna..., s. 184. Pokucia bowiem, jak wspominat
poset Stefana L.ukasz Arbore, miat si¢ hospodar dopomina¢ jeszcze w trakcie rokowar
pokojowych w 1499 r., zob. tez Akta i Listy, s. 79-84; Z SPIERALSKI: Z dziejow
wojen..., s. 77-79; Zdaniem Z. SPIERALSKIEGO (Po klgsce bukowiriskiej..., s. 58), mimo
ze o kwestii Pokucia traktat z 1499 r. nie wspomina, to niewatpliwie byta ona dysku-
towana. Owo ,milczenie” traktatu wynikaé¢ miato z nieugietej postawy Polski, ktora
weigz byla whascicielem Pokucia; J. N1sToRr (Die Moldauischen Anspriiche auf Pokutien.
Wien 1910 (,Archiv fiir dsterreichischen Geschichte®, hg.v. Akad.d.Wiss., Bd. 101,1),
s. 58) byt przekonany, ze Pokucie byto wowczas juz w rekach motdawskich; K. N1em-
czYK: Problem Pokucia, spornego terytorium..., s. 160; EADEM: Problema Pocugiei...,
s. 145.

199 Potwierdzenie zrodtowe jego obecnosci w Krakowie mamy dopiero z 1, 13 i 14 stycznia,
zob. GK 28, s. 457, 461-462; KDM, T. 5, teczka T, nr 38; R. TRAWKA: Kmitowie...,
s. 283, kiedy to razem z Piotrem Kmitg z Wisnicza i kasztelanem sgdeckim Janem
ze Stupczy zostal wyznaczony do rozstrzygniecia sporu miedzy wdowa po staroécie
o$wigcimskim Janie Trnce — Katarzyna, a Janem Wierzbicta z Raciborzan; 14 stycz-
nia: GK 28, s. 462, gdy uczestniczyt w sprawie Katarzyny z Poku, wdowy po Janie
Trnce z Raciborzan; oraz z 16 stycznia, zob. MK 19, k. 176; MRPS, T. 3, nr 116;
R. TRAWKA: Kmitowie..., s. 284, gdy razem z Piotrem Kmitg uczestniczyt w sprawie
miedzy Kazimierzem, ksigciem cieszynskim, a Konradem, ksieciem mazowieckim,
o siedzib¢ murowang zwang Xanzacza.
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miat z pozostalymi bra¢mi*®. W potowie grudnia dotarli do Krakowa takze
postowie motdawscy w celu ztozenia Aleksandrowi gratulacji. Nie byt to
jednakze jedyny cel ich wizyty. Zdecydowanie istotniejsze byto przedstawie-
nie Aleksandrowi prosby o zgode na wolny przejazd postéow motdawskich
do Moskwy oraz poselstwa moskiewskiego do Motdawii. Od pozytywnego
rozpatrzenia tej prosby zalezalo stanowisko Stefana Wielkiego w sprawie
polskich poselstw zmierzajacych do Turcji. Co wigcej, postowie motdawscy,
odwotujac si¢ do wezesniejszego poselstwa Boryszewskiego, zabiegali o po-
danie terminu zjazdu w celu regulacji granic. Sami proponowali dwie daty:

29 czerwca i 8 wrzeénia 1502 roku?™

. Jeszcze podczas sejmu koronacyjnego,
na poczgtku stycznia 1502 roku, Aleksander zadecydowat o wystaniu do
Motdawii poselstwa z odpowiedzig. W tym celu wyznaczyl: Mikotaja Ka-
mienieckiego, Jana z Bochotnicy i Jana Krowickiego®”?. Wybrani postowie
wyjechali najpewniej po 3 marca 1502 roku, kiedy to Mikotaj wraz z bra¢mi
poswiadczony jest jeszcze u boku monarchy w Krakowie?”. Postowie, stawiw-
szy si¢ przed Stefanem, zdecydowanie potepili wyprawe zorganizowang przez
niego na Pokucie zaraz po $mierci Olbrachta, gdy wojsko motdawskie upro-
wadzito 350 ludzi oraz zrabowato stada bydta i owiec?®’. Ponadto dano jasno
do zrozumienia, ze na swobodny przejazd postéw motdawskich do Moskwy

200 AGAD, LL 1, k. 9-10; V. Uljanicki, s. 187-189; Z. SPIERALSKI: Z dzi¢jéw wojen...,
s. 81.

201 AGAD, LL 1, k. 8-10; V. Uljanicki, s. 185-189, 195; AAleks, s. 46—47; I. CzaAMAN-
skA: Motdawia i Woloszczyzna..., s. 185; Z. SPIERALSKI: Z dziejdw wojen..., s. 81;
K. N1eMczyk: Problem Pokucia, spornego terytorium..., s. 161.

202 AGAD, LL 1, k. 15; V. Uljanicki, s. 186, 195; AAleks, nr 49; Z. SPIERALSKI: Z dzie-
Jjow wojen..., s. 81; A. BORZEMSKI: Sprawa pokucka..., s. 180; K. NIEMczYK: Rola
polityczna Mikotaja Kamienieckiego w polskich relacjach z Motdawig na przetomie XV
i XVI wicku. W: Polacy w Motdawii. Historia i wspétezesnosé. Zbiér artykutow i do-
kumentéw. Red. L. ZaBoLoTNAIA, 1. CzaMmaNskA. Chisindu—Poznan—Warszawa
2015, s. 87.

203 ZK 319, s. 89 — mial wowczas sprawe ze Stanistawem z Koniecpola; 20 lutego z kolei
podejmowana byta sprawa miyna w Kroénie i jego zastawu Andrzejowi Czuryle, totez
obecni byli wszyscy bracia Kamienieccy: Mikotaj, Stanistaw, Klemens, Jan i Marcin,
zob.: MK 17, k. 309; MRPS, T. 3, nr 264; podobnie AGZ, T. 16, nr 3582; 21 i 22 lu-
tego za$ Mikolaj petnit obowigzki asesora na sadzie ziemskim, zob. ZK 154, s. 45, 48;
Z. Spieralski przyjmuje, ze wyjazd postéw nastapit zaraz po sejmie koronacyjnym, po-
wrot za$ miat nastgpi¢ przed 29 marca, kiedy to Mikotaj uzyskat juz nadanie w nagrode
za misj¢ poselska, zob. Z. SPIERALSKI: Z dziejéw wojen..., s. 81.

204 AGAD, LL 1, k. 9-10; V. Uljanicki, s. 187-189; Z. SPIERALSKI: Z dziejéw wojen...,
s. 81; K. N1EMczYK: Problem Pokucia, spornego terytorium..., s. 162.
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Aleksander nie wyraza zgody ze wzgledu na prowadzong z panistwem mo-
skiewskim wojne, natomiast wolnosci uchodzcéw z kraju rzagdzonego przez
Stefana krepowaé w zaden sposdb nie moze. W trakcie pobytu postow
polskich w Motdawii doszto takze do poufnej rozmowy miedzy Mikotajem
Kamienieckim a Stefanem Wielkim, podczas ktérej Mikotaj co prawda
zgodzit si¢ na zjazd graniczny 8 wrzesnia 1502 roku w sprawie regulacji
granic, ale zastrzegt, ze w gre wchodzg ,stare granice”, czyli Pokucie miato
pozosta¢ w rekach polskich. Zgodzit si¢ natomiast na udzial w zapowia-
danym zjezdzie Wiadystawa wegierskiego i w tym celu przesunigto termin

2% Po zakonczonych pertraktacjach

spotkania na 29 wrzesnia 1502 roku
postowie wyruszyli z powrotem do Korony. Do kraju powrdcili najpewnie;
przed 7 marca, kiedy to Mikotaj Kamieniecki poswiadczony jest juz u boku
Aleksandra w Krakowie?®. Mozliwe, ze nie wszyscy postowie wrocili do
Polski rownocze$nie, 20 marca podkanclerzy Maciej Drzewicki wspominat
bowiem jeszcze o poselstwie wystanym do Motdawii*”’, gdy przeciez Ka-
mieniecki byt juz obecny w ojczyznie. 29 marca za udziat w owym posel-
stwie otrzymat Mikotaj dochody ze starostwa sanockiego na okres szesciu
latZOE

pozwalajac mu wykupi¢ z ragk Jana Kobylenskiego dwie wsie krolewskie:

, nastepnego dnia zas monarcha ponownie nagrodzit Kamienieckiego,

Drzierzaniny i Borowg (obydwie lezg koto Czchowa, na pétnoc od Nowego
Sacza), z zachowaniem regaliéw krolewskich?”. W czerwcu 1502 roku Mi-
kotaj Kamieniecki, Jan Bochotnicki i Jan Krowicki zostali ponownie wy-
nagrodzeni za podréz do Motdawii. Mikotaj otrzymat wowczas dochody ze
starostwa sochaczewskiego®!’.

205 AGAD, LL 1, k. 9-10; V. Uljanicki, s. 187-189; AAleks, nr 46; Hurmuzaki, Vol. 2,
p- 2, s. 488—491, nr 389; o ustalonym terminie na $w. Michata informuje poset Stefana
Wielkiego F.ukasz Arbure, zob. Akta i Listy, nr 23; Z. Spieralski, powotujac si¢ na te
samg relacje, btednie datuje na 28 wrzesnia, zob.: Z. SPIERALSKI: Z dziejéw wojen...,
s. 82; J. Nistor: Die Moldauischen Anspriiche..., s. 62; K. NIEMCzYK: Kamieniecki
Geschlecht und seine Beziebungen..., s. 297-320; EADEM: Rola polityczna Mikotaja
Kamienieckiego..., s. 87-88.

206 mKDM 5, teczka T, nr 119 = KDM, T. 5, nr 2118 = KDKr, Cz. 1, nr 210; nastgpnie
poswiadczony jest w Krakowie 8 marca, zob. GK 28, s. 539, kiedy to jako komisarz
krolewski wystepowat w sprawie miedzy Anng, przeorysza klasztoru w Stanigtkach,
a kmieciami wsi Wegierce (?).

207 AAleks, nr 61.

208 MK 21, k. 45 = MRPS, T. 3, nr 341 (regest).

209 MK 17, k. 331 = MRPS, T. 3, nr 343 (regest).

210 Teki Pawinskiego, T. 1, s. 13, 17.



4.1. Mikotaj (2) Kamieniecki, pierwszy hetman wielki koronny, i rotmistrz Jan (2)... ]67

W czasie gdy Mikotaj postowat do Stefana Wielkiego, Jan pierwsza potowe
1502 roku spedzit przy krélu, co rusz organizujac nowe oddzialy zacigzne.
Zaraz po podjeciu decyzji o wystaniu wspomnianego poselstwa do Stefana,
28 stycznia 1502 roku Aleksander polecit Janowi zorganizowanie 150 zacigz-
nych?!. Réwniez Piotr z Chodcza, rotmistrz krolewski, otrzymat polecenie
uformowania 150, a Jan Krzeczowski 100 zaci¢znych*?. Jednak, jako ze sy-
tuacja na Kresach nie wygladata na ustabilizowang, juz 6 marca Aleksander
dat Janowi pienigdze na wyposazenie 150 szostakow (lekka jazda) oraz zo-
bowigzat si¢ ptaci¢ 6 florenéw na kwartat na kazdego rycerza®”. Pozycja Jana
zdecydowanie umacniata si¢, tym bardziej ze Aleksander, podobnie jak jego
poprzednik na tronie, zmuszony byt nieustannie pozycza¢ pienigdze. Takze
z tego powodu bracia Kamienieccy cieszyli si¢ zdecydowang sympatig krola.
24 marca monarcha zobowigzat si¢ zwroci¢ Janowi do 16 kwietnia 1503 roku
pozyczone od niego 500 florenéw oraz 1400 florenéw, ktore pozyczyt od
niego jeszcze Jan Olbracht. W razie nieuregulowania naleznosci krol odda¢
miat Janowi wie$ Lopatyn i miasto Busko w wojewddztwie betskim?'“. Pie-
ni¢dzy tych wladca najpewniej jednak nie oddat, poniewaz 20 maja 1505 roku
nadat Janowi w dozywotnie posiadanie f.opatyn wraz z o$mioma wsiami,
pod warunkiem ze w ciggu czterech lat wybuduje on tam drewniany za-
mek ,z izbicami™", dzien poézniej za$ na prosbe Jana Kamienieckiego nadat
rotmistrzowi Janowi Podhola za stuzb¢ w ziemi ruskiej dwa fany ziemi nad
rzekg Rokitnicg™®.

Natomiast z samej wyprawy poselskiej Mikotaja Kamienieckiego niewiele
wynikneto. Cho¢ Aleksander wyznaczyt polska komisje majacg udac si¢ na
planowany zjazd graniczny z Moldawianami, sam zjazd nie doszed! jednak
do skutku?”’. Monarcha udat si¢ zatem na Litwe, gdzie czekata go réwnie
ciezka przeprawa z Moskwg. Mikotaj z kolei do konca kwietnia 1502 roku

211 MRPS, T. 3, nr 171.

212 Ibidem, nr 170, 172.

213 Ibidem, nr 322.

214 Ibidem, nr 339.

215 Ibidem, nr 2144; Z. SPIERALSKI: Jan Kamieniecki..., s. 513.

216 MRPS, T. 3, nr 2158.

217 Z. SPIERALSKI: Z dziejow wojen..., s 82; K. NIEMCzYK: Problem Pokucia, spornego
terytorium..., s. 162; EADEM: Problema Pocugiei..., s. 146; Aleksander zamierzat wysta¢
komisj¢ ztozong z: arcybiskupa Iwowskiego Boryszewskiego, wojewody sandomierskiego
Jana Tarnowskiego, wojewody podolskiego Pawta Koli, starosty Iwowskiego Stanistawa
z Chodcza i dziekana Iwowskiego Krowickiego, jednak ostatecznie poselstwo do Mot-
dawii nie dotarto; EADEM: Kamieniecki Geschlecht und seine Beziehungen..., s. 297-320.
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przebywatl nieustannie w Krakowie®®, za$ po wyjezdzie krola na Litwe, na
poczatku lipca pojechat do swych dobr w ziemi sanockiej, gdzie poswiadczony
jest 10 lipca”.

Tymczasem sytuacja na potudniowo-wschodnich granicach panstwa pol-
skiego byta coraz gorsza. Oprocz probleméw z Motdawia niepomyslnie ukta-
daly si¢ takze relacje z Turcjg. Aleksander powzigt wigc decyzj¢ o przedtuzeniu
rozejmu zawartego jeszcze przez Jana Olbrachta i w tym celu wystat do Turcji
Mikotaja Firleja. Ten dotart tam dopiero jesienig 1502 roku i 9 pazdziernika
odnowit wspomniany uktad?. Do tego jednak czasu Turcy pozwalali Tata-
rom na swobodne wyprawy na ziemie polskie i litewskie. W lutym 1502 roku
podpisali bowiem preliminaria pokojowe z Wegrami, ktore silg rzeczy objely
rowniez, uznawane za lenno wegierskie, Motdawi¢ i Wotoszczyzng. Dyspo-
nujgc takim zabezpieczeniem, Bajezid II niezbyt przejmowat si¢ ewentual-

nym zaognieniem stosunkow z Polskg?*!

. Na domiar ztego od czaséw Ol-
brachta Polska borykata si¢ ze stale powracajacym problemem finansowania
wojska. Wprawdzie Aleksander, udajac si¢ na Litwe, zatrzymat si¢ jeszcze
13 czerwca w Lublinie, gdzie zawart szereg umoéw z rotmistrzami — Janowi
Strusiowi polecit zorganizowa¢ 200 széstakéw, Piotrowi Oleskiemu 250,
Piotrowi z Chodcza 150, Stanistawowi z Chodcza, staroscie i kasztelanowi

Iwowskiemu, az 300, Janowi Kamienieckiemu za$ 150, wraz z pieniedzmi

218 Poswiadczony jest 7 marca: KDM, T. 5, nr 2118 = mKDM 5, teczka T, nr 119 = KDKr,
Cz. 1, nr 210; 30 marca: MK 17, k. 331 = MRPS, T. 3, nr 343, kiedy to kr6l pozwolit
Mikotajowi wykupi¢ wsie Dzyrzeniny (Dzierzaniny?) i Borowg z rak Jana Kobylen-
skiego; 12 kwietnia: MK 17, k. 339 = MK 19, k. 114 = MRPS, T. 3, nr 386; 18 kwiet-
nia: MK 19, k. 80 = MRPS, T. 2, nr 403; 20 kwietnia: MRPS, T. 4/3, nr 1245, kiedy
to Aleksander nadal mu cz¢$¢ uposazenia Akademii Krakowskiej.

219 Woéwczas to Jan Tyrnawski ustanowit go opiekunem swych doébr, dzieci i zony na
wypadek swojej $mierci. Gdyby za$ Mikotaj zmart, ustanawiat owymi opiekunami jego
krewnych (co moze $wiadczy¢ o tym, e sasiedzi zdawali sobie sprawe z niebezpiecznych
wypraw i zycia Mikotaja oraz doceniali to), zob.: AGZ, T. 16, nr 2943; A. FASTNACHT:
Stownik bistoryczno-geograficzny..., T. 2, s. 54; nastepnie razem z bra¢mi poswiadczony
jest 14 lipca, zob. AGZ, T. 16, nr 3587, i 16 lipca, zob. ibidem, nr 2866; w pazdzierniku
z kolei Mikotaj pozyczyt od Barttomieja Ogledowskiego 150 i % grzywien, ktérych
zwrot gwarantowal intromisja w cala swa wies Orzechéwke i potowe wsi Korczyny,
milyna, karczmy oraz w caly dwor, zob.: ibidem, nr 2825; A. FAsTNACHT: Stow-
nik historyczno-geograficzny..., T. 2, s. 54; W. SARNA: Opis powiatu krosnieriskiego...,
s. 353.

220 AAleks, nr 117; I. CzaMaNska: Motdawia i Woloszczyzna..., s. 186.

221 1. CzamaNska: Motdawia i Woloszczyzna..., s. 186.
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na ich utrzymanie*”” — jednakze probleméw to nie rozwigzato. Totez kiedy
Aleksander alarmowat Fryderyka o niebezpiecznych zagonach Tataréw poja-
wiajgcych sie na Wolyniu, ten, z racji braku pieni¢dzy na oplacenie wojska,
wstrzymal rozestanie trzecich wici i tym samym ostabit zdolnosci obronne
kraju, umozliwiajac Tatarom prowadzenie rejzy na ziemiach chetmskiej i lu-
belskiej**’. Z powodu organizowanej wyprawy przeciw Tatarom zaniechano
rowniez rokéw sadowych krakowskich?*. Informujgcy o najazdach tatarskich
Aleksander zadat szybszego zorganizowania sit zaci¢znych i jednoczesnie dzi-
wit si¢, ze do tej pory nie zostaly one (badz pospolite ruszenie) wystane na
Rus$*”. Przypominat takze o koniecznosci wystania poselstwa na umowiony
zjazd ze Stefanem Wielkim®*¢. Tymczasem hospodar motdawski, daremnie
czekajgey na przybycie postow polskich, w koncu stracit cierpliwosé i we
wrzesniu dokonat aneksji Pokucia, wykorzystujgc sprzyjajagcy moment ataku
Tatar6w na ziemie polskie?””. Co wigcej, obstawat przy tym, ze owa ziemia
nalezy si¢ Moldawii i odda¢ jej nie zamierza. Ponadto Stefan Wielki zalit
si¢, ze bedgcy u niego w poselstwie Mikotaj Kamieniecki srodze go zawiodt
i w zwigzku z tym nie ma juz zaufania do Polakéw??. Zaczgto wige w Polsce
organizowa¢ wojsko zacigzne, jednoczesnie zdajac si¢ na mediacje krola we-
gierskiego Wiadystawa??. 31 pazdziernika Aleksander otrzymat alarmujacy

222 MRPS, T. 3, nr 544; AAleks, nr 82; Z. SPIERALSKI: Z dziejdw wojen..., s. 84; L. Ko-
LANKOWSKI: Roty koronne na Rusi i Podolu 1492—1572 r. ,Ziemia Czerwieriska”
(Lwéw) 1935, R. 1, z. 1, s. 145, 147.

223 Pierwsza wiadomo$¢ na temat pojawienia si¢ Tataréw pochodzi z 9 czerwea, zob. AAleks,
nr 80, i kolejne informacje z lipca 1502 r.: ibidem, nr 88, 89; odpowiedz Fryderyka do
Aleksandra z lipca 1509 r., zawiadamiajaca o braku pieniedzy: ibidem, nr 90; I. CzaMAN-
skA: Motdawia i Wotoszczyzna..., s. 188; Z. SPIERALSKI: Z dziejow wojen..., s. 84-85.

224 AAleks, nr 114, przyp. 2, tyle ze z bledng adnotacja do SPPP 2, nr 3538, zamiast
nr 3539; R. TRAWKA: Kmitowie..., s. 261.

225 AAleks, nr 109, 110; R. TRAWKA: Kmitowie..., s. 261; Z. SPIERALSKI: Z dziejéw
wojen..., s. 86.

226 AAleks, nr 113.

227 Z. SPIERALSKI: Z dziejdw wojen..., s. 83; I. CzaMANSKA: Motdawia i Wotoszczy-
zna..., s. 188 — autorka jest zdania, ze przyczyna aneksji Pokucia przez Stefana byto
spéinione przybycie posta polskiego Iwanki; o ,spéznieniu si¢ postéw polskich” jako
pretekscie do aneksji Pokucia pisze L. Fac: Potudniowo-wschodni teatr dziatai...,
s. 67-68; K. N1EMCzYK: Problem Pokucia, spornego terytorium..., s. 163; EADEM:
Problema Pocutiei..., s. 146.

228 AGAD, LL 1, k. 63—-63v; Z. SPIERALSKI: Z dziejow wojen..., s. 91.

229 1. CzaMmaNska: Motdawia i Wotoszczyzna..., s. 188. Pierwsze wici zostaly przez
Aleksandra rozestane jeszcze 14 marca, natomiast rozestanie drugich i trzecich
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list od Stanistawa z Chodcza, starosty lwowskiego, ktory informowat, ze
sytuacja jest trudna, oddzialy koronne licza za$ 500 ludzi, co jest liczbg zde-
cydowanie niewystarczajacg™’. Prawdopodobnie juz wezesniej Chodecki alar-
mowat o skomplikowanej sytuacji, cho¢ zaden list si¢ nie zachowat, 24 paz-
dziernika Aleksander w odpowiedzi na tego typu alarmy ponownie nakazat
bowiem mobilizacje sit zbrojnych. Ponadto wezwal wojewode ruskiego do
obrony Lwowa przed zdrajcami rekrutujacymi si¢ sposrod mieszczan, ale
i przed kupcami wotoskimi**'. Zapewne w tym celu zostat wystany na Rus
Jan Kotowicz, ktéremu polecono odszukaé Tarnowskiego oraz starostg kra-
kowskiego Mikotaja Kamienieckiego, a takze wojewode belskiego Piotra
Kmite. Mial im przekaza¢ rozkaz krolewski zebrania mozliwie najwigkszych
wojsk pod Lwowem?*. Mikotaj musiat przebywa¢ wéwczas na Rusi, zajmujac
si¢ niewatpliwie obrong Kresow.

Zebranie wojska nie bylo jednak w tym czasie sprawg prostg. Po-
set Konrada III Mazowieckiego Jakub Karczowski donosit, ze co prawda
ksigze zwotal pospolite ruszenie, ale nie ma pieniedzy na wyprowadze-
nie go poza granice ksiestwa, co wigcej — dopomina si¢ zwrotu nalez-
nych mu dobr**. Ostatecznie 7 listopada Fryderyk wezwat Aleksandra
do powrotu do kraju, przedstawiajac skale klesk zadanych Polakom przez

pozostawil senatorom w razie zagrozenia paristwa pod nieobecno$é monarchy. Ksigze
Fryderyk rozestat, co prawda, drugie wici (AAleks, nr 90), jednakie zwlekat co do
trzecich, przychylajac sie¢ do glosu Wielkopolan, dla ktérych kwestie Rusi byly zgota
egzotyczne. Co wigcej, skarzy¢ si¢ miat na brak $rodkéw na finansowanie zacigznych na
Rusi, zob. ibidem, nr 93; J. WiESIOLOWSKI: Ambrozy Pampowski — starosta_Jagiellondw
(ok. 1440-1510). Z dziejow awansu spotecznego na przetomie Sredniowiecza i odrodzenia.
Wroctaw 1976, s. 84; Z. SPIERALSKI: Z dziejow wojen..., s. 85-86; R. TRAWKA:
Kmitowie..., s. 260.

230 Skarzyt si¢ rowniez, ze Wihadystaw Jagielloriczyk, na ktérego pomoc liczono, sam pod-
burza Motdawian — AAleks, nr 120; R. TRAWKA: Kmitowie..., s. 263; sam Whadystaw
odpowiedziat w liscie z 5 listopada, ze dowiedziat si¢ o napadzie Motdawian, ale ani on,
ani jego postowie nie majg z tym nic wspdlnego. Ponadto zamierzat wysta¢ poselstwo
do wojewody celem upomnienia go, a nawet grozit uzyciem oreza, zob. AAleks, nr 123.
Probleméw byto jeszcze wigcej: 31 pazdziernika Stanistaw z Chodcza skariyt si¢ kro-
lowi, ze starosta tucki nie powstrzymuje ludzi ksigznej Rowieriskiej przed naduzyciami
granicznymi ani tez nic nie robi w sprawie Tataréw przemycajacych wosk z Litwy, nie
placac cla, zob. ibidem, nr 121.

231 AAleks, nr 119; R. TRAWKA: Kmitowie..., s. 263; Z. SPIERALSKI: Z dziejéw wojen...,
s. 91

232 Teki Pawinskiego, T. 1, s. 29; AAleks, nr 119; R. TRawkA: Kmitowie..., s. 263.

233 AAleks, nr 124.
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Tatarow?“. Aleksander po raz kolejny unidst si¢ gniewem wobec tych, ktorzy
odpowiedzialni byli za zebranie pospolitego ruszenia, krytykowat opieszatos¢
i niezaradno$¢. Nadto postanowit jak najszybciej zawrze¢ pokédj z Moskws,
nawet za ceng gorszych jego warunkow, by czym predzej powrdci¢ do Korony.
Podjat rowniez decyzj¢ o wystaniu posta do Wiadystawa wegierskiego, do-
wodcg pospolitego ruszenia mianowat zas kasztelana krakowskiego®”. Ponadto
7 grudnia w Krakowie wystawit rotmistrzom obrony potocznej listy przypo-
wiednie, upowazniajgce do sformowania chorggwi jazdy: Janowi Kamieniec-
kiemu 150 jezdzcow, podobnie Piotrowi Halickiemu, z kolei Stanistawowi
Halickiemu, staroscie i kasztelanowi Iwowskiemu, 100 jezdzcow**. Jednakze
nawet te zabiegi Aleksandra pozwolily zebra¢ jedynie 1500 jazdy**’. Nastep-
nie Jan udat si¢ z monarchg do Wilna, gdzie poswiadczony jest 28 grud-
nia 1502 roku, kiedy to zostal przez krola nagrodzony za dotychczasowe
zastugi®®.

Mikotaj t¢ dramatyczng sytuacj¢ i niezaradno$¢ organizacji sit zbrojnych
odczut na wiasnej skorze. Pod koniec 1502 roku trafifa do niego, jako sta-
rosty sanockiego, ale takze do wojewody ruskiego Jana Amora z Tarnowa
oraz wojewody belskiego Stanistawa Kmity, ordynacja Aleksandra powotujaca
pod bron chfopéw. Wspomniani urz¢dnicy mieli przedtozy¢ owg ordynacie
sejmikom celem jej przyjecia jako obowigzujacej do czasu, gdy na sejmie
walnym (miat to by¢ sejm w Piotrkowie 12 marca 1503 roku) ustanowiona

. Ostateczng procedure

zostanie ordynacja organizujgca powszechng obrong
udzialu w pospolitym ruszeniu chlopéw przyjeto na sejmiku w Wojniczu.

Powolywano na ten cel tzw. rotmistrzéw pospolstwa dla poszczegdlnych

234 Ibidem, nr 125.

235 Ibidem.

236 MRPS, T. 3, nr 664, 665; Z. SPIERALSKI: Z dziejéw wojen..., s. 94.

237  Ibidem.

238 MK 20, k. 40, 41; MRPS, T. 3, nr 676, 677.

239 AGAD, LL 1, k. 71-72v = AAleks, nr 133; TN 26, nr 23; L. KoLaANKOWSKI: Roty
koronne..., s. 143—144; szerzej na ten temat: J. GERLACH: Chlopi w obronie Rzeczy-
pospolitej. Studium o piechocie wybranieckiej. Lwow 1939, s. 29-31; F. PIEKOSINSKI:
Laudum wojnickie ziemi krakowskiej z r. 1503. Krakéw 1897, s. 270-279; A. Kraus-
HAR: Z dziejéw pospolitego ruszenia w dawnej Polsce (Quatuor quintum). Warszawa
1928, s. 92-106; J. OcuMmAaNsKI: Organizacja obrony w Wielkim Ksigstwie Litewskim
przed napadami Tatardw krymskich w XV-XVI w. ,Studia i Materialy do Historii
Wojskowosci” 1960, T. 5, s. 396; Z. SPIERALSKI: Geneza i poczgtki betmaristwa w Pol-
sce. ,Studia i Materialy do Historii Wojskowosci” 1960, T. 5, s. 336; R. TRAWKA:
Kmitowie..., s. 265.

7
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powiatow?. Ordynacja ta nie weszla jednak w zycie i nadal podstawe stano-
wito wojsko zaci¢zne. Co wigcej, liczba zotnierzy zmniejszata si¢ sukcesywnie.
O ile w 1503 roku wynosita 2000 jazdy i 200 piechoty, o tyle w 1504 roku
juz tylko 1400 jazdy, za$ od 1506 roku juz tylko 500 jazdy i 400 piechoty?*.

Zwotany na marzec 1503 roku w Piotrkowie sejm miat jednakze przebieg
daleki od oczekiwanego. Z powodu niezakonczonego konfliktu z Iwanem III
nie mogt przyby¢ Aleksander®?. W zastgpstwie przystat wigc arcybiskupa
lwowskiego Andrzeja Boryszewskiego, kanclerza Krzestawa z Kurozwek
i kasztelana krakowskiego Spytka z Jarostawia, stawiajgc ich na czele senatu
celem usprawnienia obrad®”. W dodatkowym oredziu zaznaczat zas$, ze sprawg
motdawskg i pertraktacjami z Wegrami bedzie si¢ mozna zaja¢ dopiero po
jego przybyciu***. Ponadto polecit zaja¢ si¢ problemem zotdu dla zaci¢znych
i, co wigcej, wyznaczyl hetmana krakowskiego (campiductor cracoviensis),
ktoremu miata by¢ takie podporzadkowana obrona ziem ruskich**. Byta
to decyzja na tyle istotna, ze nalezatoby si¢ przyjrze¢ blizej zaréwno jej, jak
i samym poczgtkom hetmanstwa w Polsce?®.

240 TN 26, nr 23; J. GERLACH: Chlopi w obronie Rzeczypospolite..., s. 31-33; F. P1e-
KOSINSKI: Laudum wojnickie..., s. 270-279; Zarys dziejow wojskowosci polskiej do roku
1864. Red. J. Stkorski. T. 1. Warszawa 1965, s. 296.

241 L. KoLANKOWSKI: Roty koronne..., s. 143—144; Zarys dziejéw wojskowosci polskiej...,
s. 300 — wynikato to z faktu, ze Aleksander zostawit po sobie pusty skarb oraz ogromny
dtug wynoszacy ponad 170 000 ztotych, a wynikajacy z kosztéw utrzymania wojsk
zaciginych. Nadzwyczajne podatki przeznaczone na splatg owego dhugu uchwalone
zostaly zaréwno w roku 1507, jak i w 1508. Wobec tego brakio jednakze $srodkéw na
zaciag wojska do obrony potocznej; zob. tez R. TRAWKA: Kmitowie..., s. 265.

242 AGAD, LL 1, k. 95-98; AAleks, nr 154; Z. SPIERALSKI: Geneza i poczgtki het-
mastwa..., s. 336; K. Baczkowskr: Wegierskie posrednictwo pokojowe..., s. 46—47;
M. PLEwczYNsKI: Koalicje antymoskiewskie Jagiellondw w XVI wieku. ,Wschodni
Rocznik Humanistyczny” 2005, T. 2, s. 85; M. BoBrzYNsKI: Sejmy polskie za Ol-
brachta i Aleksandra. W: IDEM: Szkice i studia bistoryczne. T. 1. Krakow 1922, s. 230-231.

243 AAleks, nr 154; M. BOBRZYNSKI: Sejmy polskie..., s. 228; R. TRawkA: Kmitowie...,
s. 265.

244 7. SPIERALSKI: Z dziejow wojen..., s. 95; R. TRAWKA: Kmitowie..., s. 265.

245  AAleks, nr 154; M. BOBRZYNSKI: Sejmy polskie..., s. 228; Z. SPIERALSKI: Geneza
i poczqtki hetmaristwa..., s. 336; M. PLEWCZYNSKI: Naczelne dowddziwo armii koronnej
w latach 1501-1572. ,Studia i Materialy do Historii Wojskowosci” 1992, T. 34, s. 43.

246  Kwestia ta zostata juz przeze mnie szeroko oméwiona w dwdch osobnych artykutach,
ktére powstaly w trakcie przygotowywania niniejszej dysertacji. Nie chcge zatem po-
wiela¢ oméwionych juz i wyjasnionych spraw, przedstawi¢ tu jedynie zarys problemu
i jego sedno, bardziej zainteresowanych za$ Czytelnikéw zache¢cam do zapoznania
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Powstanie urzedu hetmana bylo wypadkows kilku czynnikéw. Przede
wszystkim zmian w systemie wojskowym, jakie zaszly w XV wieku. Juz
w dobie wojny trzynastoletniej jasne stato si¢ bowiem, ze prowadzenie wojen
przy uzyciu pospolitego ruszenia mija si¢ z celem. Coraz bardziej opieszale
podchodzaca do obowigzku stuzby wojskowej szlachta nie byta w stanie po-
dota¢ trudom wojny. Podstawows jednostke do walki zaczeto stanowic za-
tem — nieporéwnywalnie bardziej wykwalifikowane i zaprawione w boju —
wojsko zacigzne. Proces ten w toku XV i XVI wieku jeszcze si¢ poglebi.
Dowodzenie takg, profesjonalng juz przeciez, armig wymagato jednak wick-
szej wiedzy taktycznej i umiejetnosci. Nie bez znaczenia byto takze pojawie-
nie si¢ broni palnej oraz rozwoj taktyki wojskowej. Nie kazdy z monarchow
poczuwat si¢ do roli dowddcy takich oddziatéow. Nie kazdy miat ku temu
predyspozycje, talent czy zaciecie. W tej sytuacji stosowne stato si¢ scedo-
wanie dowodzenia takg armig na kogo$, kto posiadat odpowiednia wiedze¢
i kwalifikacje. Kolejny czynnik majacy wplyw na uksztattowanie si¢ urzedu
hetmana to state zagrozenie potudniowo-wschodnich granic Polski. Koniec
XV wieku to czas nieustannych atakow — czy to Tataréw, czy Motdawian
i Wotochéw — na potudniowo-wschodnie granice paristwa polskiego. Najazdy
te byly tak czgste, ze nie wystarczato zwolywane na czas wyprawy pospolite
ruszenie ani nawet organizowane okazjonalnie oddzialy zaci¢zne. Pojawita si¢
wrecz konieczno$¢ powotania statej armii zajmujacej si¢ obrong Kresoéw oraz
jej dowodey. Tymezasem, od czasu objecia wiadzy w Polsce przez Aleksandra,
kraj wciggniety zostat w konflikt litewsko-moskiewski, monarcha za$ duzo
czasu spedzal whasnie na Litwie, nie moggc tym samym osobiscie zawiadywac
oddziatami wojskowymi na potudniowym wschodzie. Pamieta¢ nalezy row-
niez, ze w czasach, gdy ataki tatarskie coraz czgsciej docieraly az do Mato-
polski, ta nie dysponowata klasycznym urzedem starosty. Trzeci wreszcie
czynnik to istniejgca w Polsce tradycja ustanawiania zastgpcow wojskowych
kréla w osobach starostéw generalnych (np. Mikotaj z Michatowa w 1433 roku
z tytulem ,exercituus Regni Poloniae capitaneus generalis™"’) badz dowoddcow

si¢ ze wspomnianymi artykutami, zob.: K. NieMczYk: Kilka uwag do genezy i po-
czqthéw hetmaristwa w Polsce. W: ,Sredniowiecze Polskie i Powszechne”. T. 6 (10).
Red. J. SPERK A, B. CzwojDRAK. Katowice 2014, s. 319-333; zob. tez K. NIEMCZYK:
Wojskowa emanacia wtadzy krdlewskiej w osobie hetmana na przetomie XV i XVI wicku
(w druku).

247 DH, lib. 11, s. 628; zob. tez: B. CETERA: Czyzby istotnie Swieze spojrzenie na ge-
nezg hetmarstwa. ,Studia i Materialy do Historii Wojskowosci” 1961, T. 7, Cz. 2,
s. 438—445; Z. TARLINSKI: Rozwdj i zakres wladzy hetmariskiej. Tarnéw 1909, s. 1-31;
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oddziatow nadwornych. Te trzy czynniki stworzyly potrzebe zmian, ktorych
efektem byto powstanie urzedu hetmana w Polsce. Oczywiscie jego formo-
wanie si¢ nie odbyto si¢ z dnia na dzien. Byt to proces dtugofalowy, przebie-
gajacy w kilku fazach, w kazdej z nich za$ znaczenie i kompetencje ,hetmana”
byly inne. Zmieniata si¢ takze tytulatura i w kazdej z faz termin ,hetman
koronny” oznaczat de facto co innego. W poczatkowym okresie ksztattowania
si¢ urzedu hetmana, a zatem w drugiej potowie XV wieku, ,hetman” byt
nominowany na stanowisko czasowego dowddcy w konkretnej wyprawie,
z kolei zaraz po jej zakoriczeniu sprawowana funkcja naturalnie wygasata.
Pierwszym z takich ,hetmanéw” byt Piotr Dunin w roku 14617, Kiedy
jednak pod koniec XV wieku sytuacja na potudniowo-wschodnich granicach
panistwa polskiego ulegta sporemu pogorszeniu, kiedy raz po raz dotykaly te
tereny najazdy tatarskie, nierozwigzany byt konflikt o Pokucie z Motdawig,
a i zagrozenia tureckiego nie mozna byto bagatelizowa¢, pojawita si¢ potrzeba
statej obrony Kreséw. Tymczasem wlasnie w tym okresie coraz wigkszy prob-
lem stanowito pospolite ruszenie. Szlachta coraz opieszalej podchodzita do
obowigzku stuzby wojskowej, totez niejednokrotnie nim zebrato si¢ pospolite
ruszenie (rzecz jasna w liczbie wysoce niewystarczajqcej), Tatarzy, spusto-
szywszy juz ziemie polskie, odeszli. W tej sytuacji cigglego zagrozenia potu-
dniowo-wschodnich granic funkcje dotychczasowego ,hetmana”, powotywa-
nego jedynie na czas konkretnej wyprawy, okazywaly si¢ niewystarczajace.
Pojawita si¢ potrzeba zorganizowania statych wojsk do obrony Kresow i po-
wolania statego dowodcy. Takiego, ktory statby na strazy i troszezyt si¢ o ar-
mie¢ nie tylko w chwili potyczek, ale takze dbat o jej kondycje w czasie pokoju.
Whasnie z tg sytuacjg nalezy wigza¢ nominacj¢ Feliksa Paniowskiego, a potem
Stanistawa Pienigika na ,hetmana koronnego” (Paniowskiemu nadano: ,cam-
piductoratum exercituum nostrorum et regni nostri , Pienigzek za$ tytutuje si¢:
wcampiductor Regni Poloniae”)**. Chociaz obydwaj sprawowali urzad do korica
zycia, to jednak bylo to efektem raczej ,$mierci w czasie pelnienia stuzby”
anizeli prawnych regulacji dotyczacych dozywotnosci urzedu. Znamienna

S.M. KuczyNsk1: W sprawie niekiorych tez artykutu dr. Z. Spieralskiego pt. Geneza
i poczgtki betmaristwa w Polsce. ,Studia i Materialy do Historii Wojskowosci” 1963,
T. 9, Cz 1, s. 286.

248 DH, lib. 12, s. 298.

249 AGZ, T. 16, nr 2309; K. FEDOROWICZ: Dostojnicy i urzednicy swieccy wojewddztwa
krakowskiego..., s. 239; B. PAPROCKI: Herby rycerstwa polskiego. Wyd. K.J. Turow-
sk1. Krakow 1858, s. 265-266; za falsyfikat uznat ten dokument T. KorzoN (Dzieje
wojen..., s. 354).
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jest bowiem w tym czasie pewna niescistos¢ terminologiczna, o ktorej juz
wspominatam. Otdz chociaz zaréwno Pienigzek, jak i Paniowski nosili tytut
»hetmana koronnego”, w rzeczywistosci zakresem kompetencji w niczym nie
przypominali urzednikéw przychodzacych nam na mysl, kiedy mowa o het-
manie koronnym. Podstawowym zadaniem Feliksa Paniowskiego i Stanistawa
Pienigzka oraz celem, w jakim zostali ustanowieni, bylo utworzenie statej
armii dla obrony Kreséw*’. Nie byli oni (wbrew tytutowi) naczelnymi do-
wodcami wojsk polskich ani nie angazowali si¢ w inne wyprawy. Przyktadowo,
kiedy w 1484 roku (a zatem juz po nominacji Paniowskiego na ,hetmana
koronnego”) miata miejsce wyprawa przeciw Stefanowi Wielkiemu, Paniow-
ski w niej nie uczestniczyt. Miat pozosta¢ na Kresach i troszczy¢ si¢ o obrong
granic®'. Podobnie sytuacja przedstawiata sig, jesli chodzi o hetmanstwo
Pienigzka. W czasie, gdy dzierzyt juz urzad ,hetmana koronnego”, doszto do
wyprawy na Prusy, jednakze ten ,hetman koronny” w najmniejszym nawet
stopniu nie angazowatl si¢ w nig, a na czas jej organizowania hetmanem
mianowany zostal nawet Jan Jasienski*?. Zatem funkcja, jakg sprawowali
zar6wno Paniowski, jak i Pienigzek, bardziej odpowiadata hetmanowi pol-

nemu anizeli koronnemu, chociaz takich tytuléw oni nie nosili**.

250 M. MICHALEWICZOWA: Paniewski (Paniowski) Feliks. W: PSB, T. 25, z. 1, s. 128.
Cel ten jednak zdotano zrealizowaé dopiero w 1492 r., kiedy to 2 listopada Stanistaw
z Chodcza mianowany zostat dowddca obrony potocznej, rotmistrzom za$ wydano listy
przypowiednie, zob.: MRPS, T. 2, nr 33, 62; Z. SPIERALSKI: Geneza i poczgtki bet-
maristwa..., s. 323; tytut hetmana wojsk ziemskich ziem ruskich nadany Chodeckiemu
nie byl tozsamy ze starostwem generalnym ruskim. Starostwo to bowiem w tym czasie
znajdowato si¢ w rekach Jana Pileckiego, zob. MRPS, T. 2, nr 8, 24, 28, 163, 435.

251 M. MICHALEWICZOWA: Paniewski (Paniowski) Feliks..., s. 128; Z. SPIERALSKI: Ge-
neza i poczqtki hetmaristwa..., s. 322.

252 Nosi on tytut campiductor, sam za$ okre$la si¢ mianem campiductor regie maiestatis,
zob. CE XV, T. 3, nr 341, 343, 344; Z. SPIERALSKI: Geneza i poczqtki betmaristwa...,
s. 323; S. KuTrzEBA: Urzgdy koronne i nadworne w Polsce, ich poczgtki i rozwdj
do r. 1504. ,Przewodnik Naukowy i Literacki” 1903, T. 31, s. 1137-1138.

253 Podobnie byto zresztg z kolejnymi ,,hetmanami polnymi”: Chodeckim, Myszkowskim
czy Marcinem Kamienieckim. Ten ostatni dla przykladu nazywany jest w irédlach
vicecampiductor (CIP, T. 3, nr 232; ATomic, T. 5, nr 283, 284). Pierwszy za$ hetman
koronny — Mikotaj Kamieniecki, okreslany byt poczatkowo mianem hetmana kra-
kowskiego (campiductor cracoviensis), zob. AAleks, nr 154; Wiodzimierz Dworzaczek
za pierwszego hetmana polnego uznaje Jana Kole z Dalejowa (od 1528 r.), by jednak
strong dalej stwierdzi¢, ze faktyczne rozréinienie dwoch butaw nastapito w 1539 r.
(W. DworzACZEK: Hetman Jan Tarnowski. Z dziejow moznowtadztwa matopolskiego.
Warszawa 1985, s. 26). Co wigcej, cezura ta nie przeszkadza autorowi tytutowaé
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Odpowiadali za obron¢ Kresow i zorganizowanie w tym celu statej armii.
Inaczej rzecz si¢ miata z nominacjg Mikotaja Kamienieckiego na hetmana
wielkiego w 1503 roku. To trzecia faza formowania si¢ urzedu i powstanie
whasciwego urzedu hetmana koronnego. Podobnie jak poprzednie byta ona
wypadkowg zmieniajacej si¢ sytuacji politycznej panstwa. Jak wspomniatam,
Aleksander Jagiellonczyk, zaangazowany w konflikt moskiewsko-litewski,
wickszos¢ czasu spedzat na Litwie?™, nie mogac tym samym samodzielnie
zatroszczy¢ si¢ o dowodzenie wojskiem polskim. Nie mogt tego robi¢ takze
»hetman polny”, jego bowiem zadaniem byta obrona Kresow, z kolei Ma-

> nie dyspono-

topolska, do ktorej coraz czg¢sciej docieraly ataki tatarskie
wata klasycznym starostg generalnym. W tej sytuacji Aleksander potrzebo-
watl zastgpcy do spraw wojskowych na terenie Polski. Dlatego tez podjat
decyzj¢ o nominacji Kamienieckiego na ,hetmana krakowskiego”, jak po-
czatkowo byt on w zrédiach nazywany. Nominacja Kamienieckiego byta
odpowiedzig na postulaty sejmiku korczynskiego. Ustanowiony ,hetman
krakowski” miat by¢ zwierzchnikiem hetmana polnego i dowddcg wojsk
zaci¢znych. Pospolite ruszenie pozostawalo w gestii starostow, gtéwnodo-
wodzgcym za$ byt monarcha. Wprawdzie w dekrecie nominacyjnym Ka-
mienieckiego z 1503 roku mowa jest o dowodzeniu przez niego pospolitym
ruszeniem, jednakze wynikato to raczej ze sprawowanego przez Kamienie-

256

ckiego urzedu starosty krakowskiego®®. Wzorowano si¢ tym samym na

funkcjonowaniu ,hetmana polnego” i obrony potocznej. Tam bowiem na

zaréwno Chodeckiego, jak i Myszkowskiego (koniec XV w.) mianem hetmanéw pol-
nych. I poniekad stusznie, bo mimo iz takowej tytulatury jeszcze nie posiadali, pod
wzgledem kompetencji takg whasnie role odgrywali. Zob. tez M. PLEWCZYNSKI:
Naczelne dowédztwo..., s. 46.

254  AAleks, nr 71.

255 W 1498 r. miata zapanowaé w Krakowie panika spowodowana krazacymi pogtoskami
o najezdzie tatarskim, pospiesznie poglebiano fosy, z Wroctawia zas sprowadzono
dodatkowe centary prochu, zob. MRPS, T. 2, nr 1214, 1220; Wapowski, s. 33-34;
Miechowita, s. 262; F. PAPEE: Jan Olbracht..., s. 152—-153; A. MosBACH: Przyczynki
do dziejéw polskich..., s. 119; Z. SPIERALSKI: Po klgsce bukowiriskiej..., s. 54.

256  Urz.Kr, s. 230; AAleks, nr 157 — nalezy rowniez zwréci¢ uwage na fake, ze ustawa ta
dotyczyla obrony panistwa podczas nicobecnosci Aleksandra, przebywajacego na Litwie
i wplatanego w konflikt z Iwanem III. Zatem pod nieobecno$¢ monarchy kto$ inny
musial przeja¢ obowiazki gtéwnodowodzacego pospolitym ruszeniem. Najlepszym
kandydatem byt bez watpienia starosta matopolski, a jednocze$nie dowoddca wojsk
zacigznych. Bylo to niewatpliwie najwygodniejsze rozwigzanie, praktykowane zreszta
juz na Rusi.



4.1. Mikotaj (2) Kamieniecki, pierwszy hetman wielki koronny, i rotmistrz Jan (2)...

porzagdku dziennym bylo nadawanie hetmanom starostw. Bylo to konse-
kwencja problemu, jaki stanowily spore wahania liczebnosci obrony potocz-
nej. Niejednokrotnie przy uzyciu samych tylko zaci¢znych nie mozna byto
stawi¢ czola wrogowi i zadba¢ o bezpieczenstwo granic. Z tego powodu
postanowiono wzmocni¢ prerogatywy hetmana poprzez nadanie mu sta-
rostw i tym samym powigzanie jego hetmanskich kompetencji w dowodze-
niu wojskiem zaci¢znym z uprawnieniami starosty co do zawiadywania
pospolitym ruszeniem. Z tego wlasnie powodu ,,hetman polny” Chodecki*”,
ktory w momencie nominacji (1492 rok) posiadat jedynie starostwo halickie,
w roku 1496 otrzymat w nadanie takze kasztelani¢ lwowskg oraz starostwo
kamienieckie*®. Réwniez kolejny z ,hetmanéw polnych” — Piotr Myszkow-
ski — 3 maja 1499 roku w momencie nominacji na ,hetmana polnego”
otrzymat starostwo Iwowskie, zostajgc tym samym starostg generalnym dla
obrony ziem ruskich?”.

Poniewaz Kamieniecki miat by¢ takze zwierzchnikiem hetmana polnego®®,
nadany mu tytul ,hetmana krakowskiego” szybko stat si¢ nieadekwatny do
petnionej funkcji. Wkrotce uzyskat wige bardziej miarodajny tytut ,hetmana
wielkiego”. Juz w formularzu wici, wystosowanym przez Aleksandra 3 maja
1503 roku, Kamieniecki jest nazwany ,regni campiductor generalis™*'.

NA SEUZBIE HETMANSKIE]

Oprécz Aleksandra na wspomnianym sejmie piotrkowskim nie mogt
si¢ tez stawi¢ ci¢zko chory w tym czasie kardynat Fryderyk, co wigcej — nie

257 Chodecki mianowany zostal hetmanem polnym w 1492 r., zob.: Urz.Rus, nr 337;
7. SPIERALSKI: Geneza i poczqtki betmaristwa..., s. 324.

258  Po raz pierwszy z tytutem starosty halickiego wyst¢puje 2 marca 1493 r., zob. MRPS,
T. 2, nr 158, wezesniej (22 lutego 1488 r.) wspdlnie z bra¢mi, zob. Urz.Rus, nr 337-
339; za$ z tytutem starosty kamienieckiego i kasztelana Iwowskiego zob.: MRPS, T. 2,
nr 641; Urz.Rus, nr 834; Z. SPIERALSKI: Geneza i poczqtki hetmaristwa..., s. 327-328.

259  Odnosnie do kompetencji Myszkowskiego zob.: Listy i akta Piotra Myszkowskiego...,
nr 22, 23, 25, 29, 30, 34, 35, 36, 38, 41, 44, 45, 46, 47, 50, 53, 55, 56, 58, 62, 64, 66,
67, 69; Z. SPIERALSKI: Geneza i poczqtki hetmaristwa..., s. 329-330; wydaje sig, ze po
objeciu wladzy przez Aleksandra rozszerzono kompetencje hetmana polnego, poniewaz
18 lipca 1501 r. Chodecki wystepuje juz z tytulem: ,Russiae et Podoliae campiductor
generalis”, zob. MRPS, T. 3, nr 600.

260 AAleks, nr 154; Z. SPIERALSKI: Geneza i poczqtki hetmaristwa..., s. 337-338.

261 AAleks, nr 164.
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przybyli takze Wielkopolanie i postowie z Prus®®2. Niemniej jednak sejm nie
proznowat. Podstawowg kwestig, ktorg miano si¢ zajaé, byla sprawa obrony
Pokucia. 28 marca 1503 roku wydano zatem decyzj¢ o zwotaniu pospoli-
tego ruszenia oraz uchwate o wiardunkowym poborze tanowego i szosu
miejskiego, ktore mialy by¢ wykorzystane na optacenie wojska. Depozyta-
riuszami zostali za$ ustanowieni: wojewoda krakowski Piotr Kmita, pod-
skarbi Jakub Szydtowiecki oraz starosta lanckoronski Mikotaj z Brzezia®®.
Nad wykonaniem owych planéw mieli czuwaé wybrani przez Aleksandra
generalni starostowie: poznanski Ambrozy Pampowski i krakowski Mikotaj
Kamieniecki®*‘. Réwnocze$nie panowie rady wydali uniwersaly skierowane
do starostow: starosty generalnego krakowskiego i kasztelana sandomier-
skiego Mikotaja Kamienieckiego oraz starosty generalnego wielkopolskiego
Ambroiego Pampowskiego, W sprawie pogotowia wojennego, popisu oraz
zbierania podatkéw?®. Mikotaj mial przeprowadzi¢ popis szlachty z ziemi
krakowskiej 8 maja w Wojniczu®*‘.

Jednakze $cigganie zapowiedzianych podatkéw napotkato spore problemy:
szlachta, w szczegdlnosci wielkopolska, uznajgc bowiem wspomniany sejm
piotrkowski za kadtubowy (z racji niestawienia si¢ najwazniejszych osobis-
toséci), nie akceptowata jego postanowien. Zaproponowata wigc powotanie
tzw. komisji podatkowych, ztozonych z przedstawicieli szlachty i delegata
krolewskiego. Sugerowano ponadto szukanie innych anizeli podatki $rod-
kéw na obrone kraju*’. Totez dziatalno$¢ wyznaczonych depozytariuszy:
Piotra Kmity, Mikotaja z Brzezia i Jakuba Szydlowieckiego, napotykata
duze trudnosci®®®. W konsekwencji odpowiedzialni za wykonanie planéw
i nadzor nad depozytariuszami starostowie: Mikotaj Kamieniecki i Ambrozy

262 H. RyBus: Krdlewicz kardynat Fryderyk Jagielloriczyk..., s. 186.

263  AAleks, nr 157 = MRPS, T. 3, nr 711 = MK 19, k. 101-104; R. TRAWK A: Kmitowie...,
s. 266; T. Szuvrc: Organizacja poboru podatkéw pokoszyckich do potowy XVI wieku.
CP-H 1988, T. 40, . 2, s. 74.

264 M. BoBRZYNSKI: Sejmy polskie..., s. 228-229.

265 MK 19, k. 105; MRPS, T. 3, nr 726-728; AAleks, nr 158; J. WiEsiorowsk1: Ambrozy
Pampowski..., s. 91-92.

266 AGAD, ASK, oddz. 85, nr 5; MK 19, k. 105; MRPS, T. 3, nr 726; Z. SPIERALSKI:
Geneza i poczqtki betmaristwa..., s. 337; J. SENkowsKI (Materiaty archiwalne do historii
organizacji polskiej sity zbrojnej w drugiej potowie XV wieku przechowywane w Archiwum
Glownym Akt Dawnych w Warszawie. ,,Studia i Materialy do Historii Sztuki Wojennej”
1954, T. 1, s. 499-506) nie zna zapiski nr 5 w Oddziale 85 ASK.

267 J. WIESIOLOWSKI: Ambrozy Pampowski..., s. 93.

268 R. TRAWKA: Kmitowie..., s. 266.
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Pampowski, zostali ponagleni przez Aleksandra za opieszatos¢ w $cigganiu
podatkow?®.

Poczatek maja spedzit Mikotaj Kamieniecki w Kamiericu. 1 maja prosit
rade miasta Bardiowa o zwrot mieszczaninowi kro$niefiskiemu czapki z futra
kuny, ktéra zostata mu zarekwirowana”®. Prawdopodobnie réwniez w Kro$-
nie odebral wystosowane 3 maja przez Aleksandra pismo zawiadamiajace
panéw rady, ze cho¢ posel Tataréw prowadzi negocjacje, to jednak jedno-
czesnie grozi najazdem. Krol wezwat zatem do gotowosci w razie ewentualnej
wojny i rownoczesnie rozestal wici, a takze skierowal klauzule do Mikotaja,
starosty krakowskiego, ale juz tez hetmana wielkiego koronnego, wzywajaca
do zorganizowania wojska”’!. Z Kamienca udat si¢ Mikotaj najpewniej pro-
sto do Wojnicza, gdzie 8 maja miat odby¢ si¢ wspomniany popis rycerstwa

72, Oprocz zgromadzenia

w zwigzku z zagrozeniem motdawskim i tatarskim
wojska w Wojniczu podjeto réwniez dodatkowe postanowienia. A miano-
wicie: na zwotanym 8 maja sejmiku zaaprobowano postulaty piotrkowskie
i grozono konfiskatg dobr tym, ktorzy ociagaja si¢ z ptaceniem podatkoéw?”.
Z owymi postulatami miat si¢ uda¢ do krola protegowany Piotra Kmity
z Wisnicza — starosta o$wiecimski Jan Jordan®.

17 lipca dotarto do Aleksandra wspomniane poselstwo Jana Jordana, ktory
to mial prosi¢ kréla o potwierdzenie uchwat piotrkowskich i wojnickich,
ponaglenie osob ociggajacych si¢ z realizacjg obowigzku wojskowego i podat-
kowego, a takze o upomnienie starostow: Mikotaja Kamienieckiego i Ambro-
zego Pampowskiego, by bardziej dbali o porzadek i bezpieczeristwo kraju®”.
Sprawa byfa tym bardziej naglaca, ze kwestia Pokucia wydawata si¢ osiggac
swoj finat. Wyznaczeni jeszcze w listopadzie 1502 roku postowie polscy do

269 MRPS, T. 3, nr 750.

270 Dokumenty z archiwoéw Krolestwa Wegier, T. 4, nr 625.

271 MK 20, k. 105; MRPS, T. 3, nr 744; AAleks, nr 164.

272 MRPS, T. 3, nr 726; jak stusznie zauwazyta R. Trawka, w okresie od maja do wrzes-
nia 1503 r. posiedzenia sadéw byly odraczane z powodu wyprawy przeciw Tatarom —
R. TRawkA: Kmitowie..., s. 267; zob. SPPP 2, nr 4544; ibidem, s. 947, przyp. 104
(uwaga Z. Helcla).

273 MRPS, T. 3, nr 843; M. BOBRZYNSKI: Sejmy polskie..., s. 231; bardzo ciekawe infor-
macje o praktykach stosowanych przez szlachte i naduzyciach, jakich si¢ dopuszczata,
by jak najbardziej ograniczy¢ wysoko$¢ placonych podatkéw, daja przytoczone przez
K. Gorska ,Egzorbitancje poborowe”, zob. K. GORSKA: Przyczynek do krytyki rejestréw
poborowych z XVI w. SZ 1957, T. 1, s. 185-189.

274 R. TRAWKA: Kmitowie..., s. 268.

275 AAleks, nr 184; M. BOBRZYNSKI: Sejmy polskie..., s. 232; R. TRAWKA: Kmitowie..., s. 268.
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Wegier: arcybiskup Iwowski Boryszewski i kasztelan wojnicki Jakub Sieklicki,
uczestniczyli w rokowaniach zorganizowanych w Budzie, w czasie ktorych
okreslono $ciste warunki, na jakich mialo si¢ odby¢ spotkanie w sprawie
rewizji granic polsko-motdawskich?®. Ustalono, ze zjazd z Motdawianami
odbedzie sic w dzieri Wszystkich Swietych 1503 roku w Kofaczynie. Na
spotkanie mieli si¢ uda¢: Mikotaj Kamieniecki, Spytek z Jarostawia, Stanistaw
z Chodcza i Mikotaj Firlej. Warunkiem niezb¢dnym natomiast byto uprzed-
nie wycofanie si¢ wojsk motdawskich z Pokucia i zapewnienie glejtu bezpie-
czenstwa postom polskim?”’. Z postanowieniami budzinskimi mieli z kolei
ruszy¢ do Motdawii postowie wegierscy: Marek Horwath i Jakub Buczacki.
Tres¢ tych postanowienn wywotata jednakze spore oburzenie Stefana Wiel-
kiego, totez 7 wrze$nia Horwath spisa¢ miat nowe, ustalone wraz ze Stefanem,
warunki zjazdu w sprawie rewizji granic. W mysl owych nowych postanowien
Motdawia nie zrzekata si¢ swych praw do Pokucia, a jedynie zgadzata si¢, by
jego dalsze losy zostaly rozpatrzone na wspomnianym zjezdzie?”®. Kierujac
si¢ zatem tymi ustaleniami, Moldawianie nie kwapili si¢ do opuszczenia
Pokucia. Z kolei strona polska, niewiadoma zmian dokonanych w ukfadzie
budzinskim przez Horwatha, czekata na wycofanie si¢ Motdawian z tych
terenéw. Nie doczekawszy si¢ tego, uznata, ze niewypetnienie przez Stefana
postanowien zawartego ukladu przekresla mozliwos¢ zorganizowania zapla-
nowanego zjazdu. Zamiast calej delegacji (w tym Mikotaja Kamienieckiego)
zostal wigc wystany jedynie Mikotaj Firlej z zgdaniem zwrotu Pokucia®”.
Wobec takiej sytuacji niezbedna byta jak najszybsza i skuteczna organizacja
obrony i finansowania wojska. Aleksander juz 1 sierpnia 1503 roku ustosun-
kowat si¢ zatem bardzo pozytywnie do uchwat piotrkowskich i wojnickich,
wydat do nich dekret egzekucyjny i powotal w powiatach tzw. ductores ple-
bis*™. 13 sierpnia polecit za$ Janowi Kamienieckiemu zorganizowanie 200 za-
cieznych?'. Co wigcej, 26 sierpnia wystat wici na pospolite ruszenie ziemi

276 AGAD, LL 1, k. 154v=155v; AAleks, nr 187; Z. SPIERALSKI: Z dziejéw wojen..., s. 96.

277 MK 20, k. 103; AAleks, nr 187, 218; Hurmuzaki, Vol. 2, p. 2, s. 518-519, nr 414,
415; Z. SPIERALSKI: Z dziejéw wojen..., s. 98, 101-102.

278 AGAD, LL 1, k. 155v-156; AAleks, nr 198; Akta i Listy, nr 23; Z. SPIERALSKI:
Z dziejéw wojen..., s. 97.

279 AGAD, LL 1, k. 156; AAleks, nr 210; Z. SPIERALSKI: Z dziejéw wojen..., s. 99.

280 R. TrRAwKkA: Kmitowie..., s. 268.

281 MK 19, k. 163 = MRPS, T. 3, nr 1609; 3 sierpnia poczatkowo miat da¢ pienigdze
Janowi na zorganizowanie 150 szostakéw, ostatecznie jednak krol wycofat si¢ z owego
postanowienia — MK 19, k. 162; MRPS, T. 3, nr 1588.
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krakowskiej i sandomierskiej oraz polecit Mikotajowi Kamienieckiemu, het-
manowi wielkiemu koronnemu, zebra¢ pospolite ruszenie w Walawie w ziemi
przemyskiej?®. Stefan Wielki nie dostosowat si¢ jednak do zobowigzan i nadal
zajmowat Pokucie, o czym informowat sam krol, zapowiadajac, ze — z tego
wlasnie powodu — sejm zapowiedziany uprzednio do Lwowa przeniesiony
zostanie do Lublina®®. Z tego wzgledu 17 wrzesnia rozestane zostaly kolejne
wici dla szlachty matopolskiej, ktora miata si¢ zebra¢ 27 wrzesnia pod Rop-
czycami, i wielkopolskiej — 21 pazdziernika pod Glinianami®*‘. Wydaje sig, ze

285’ na

to pospolite ruszenie, tak jak i wiele poprzednich, nie doszto do skutku
szezescie nie doszto tez do zadnego wigkszego najazdu tatarskiego. Rowniez
Jan Kamieniecki 20 wrze$nia otrzymat pienigdze na zebranie i wyposazenie
200 rycerzy*®.

Krol przybyt zatem na przeniesiony zjazd do Lublina 31 pazdziernika
1503 roku®’. Ow zjazd zostat zresztg powszechnie zbojkotowany”®. Zdomi-
nowata go za$, jak mozna si¢ bylo spodziewac, sprawa Pokucia. Juz 20 listo-
pada przybyt Mikotaj Firlej, ktory zdawat relacje z odbywajacego sie zjazdu
w Czerniowcach (w Kofaczynie nie zastal Stefana Wielkiego, totez udat si¢
na dzien 2 listopada pod Czerniowce?®), na ktorym przy udziale postow
z Wegier miano ustali¢ kwesti¢ rozgraniczenia spornych ziem. O ile jednak
dla Firleja wigzgce byly uklady budzinskie, o tyle Stefan Wielki powotywat

282 AAleks, nr 192.

283 Ibidem, nr 212; I. CzamANska: Motdawia i Woloszczyzna..., s. 190; F. PAPEE:
Aleksander..., s. 66; R. TRAWKA: Kmitowie..., s. 269; cho¢ z tym pogladem nie zga-
dza si¢ Z. SPIERALSKI (Z dziejow wojen..., s. 99), uznajac, ze Lublin lezat po prostu
na szlaku monarchy w jego planowanej podrézy do Prus, totez zjazd w Lublinie byt
wygodniejszy anizeli we Lwowie.

284  AAleks, nr 205, 206.

285 Podobne przekonanie wyrazili F. PAPEE (Aleksander..., s. 66) i L. Fac (Potudniowo-
~wschodni teatr dziataii..., s. 74).

286 MK 19, k. 112; MRPS, T. 3, nr 930.

287 M. NEUMAN: Itinerarium Aleksandra Jagielloriczyka wielkiego ksigcia litewskiego, krdla
polskiego (czerwiec 1492—sierpiert 1506). ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu im. Adama
Mickiewicza. Historia” 1971, z. 11, s. 139.

288 Nie stawila si¢c wickszos¢ Matopolan oraz znaczna czg$¢ wysokich dostojnikéw, jak
Spytek z Jarostawia, kasztelan krakowski, czy Piotr Kmita, wojewoda krakowski. Moz-
liwe, ze byt to z ich strony protest wobec polityki motdawskiej. Z Wielkopolan mieli
za$ przyby¢ jedynie Mikotaj Lubranski i, spdzniony zreszta (przybyt 25 listopada, pod
koniec obrad), Ambrozy Pampowski — R. TRAWKA: Kmitowie..., s. 269; J. WIESIO-
LOWSKI: Ambrozy Pampowski..., s. 99.

289 AGAD, LL 1, k. 156v=160; AAleks, nr 213; Z. SPIERALSKI: Z dziejéw wojen..., s. 99.
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si¢ na ustalenia z postem wegierskim Horwathem, ktére zaktadaly kolejny
zjazd 23 kwietnia 1504 roku, a do tego czasu Pokucie miato by¢ ziemig
niczyj3. Mimo popierania takiego stanowiska przez postow wegierskich de-
legowanych na zjazd w Kotaczynie: Stefana Thelegdy i Franciszka Bellacsa,
Firlej, jak relacjonowat, nie mogt przystaé na takg propozycje i Czerniowce
opuscil””’. Mikotaj Kamieniecki przybyt do Lublina po 11 listopada®' a przed
22 listopada, kiedy to zjawit si¢ poset Stefana Wielkiego L.ukasz Arbure,
relacjonujacy przebieg zjazdu ,w Kotaczynie”. Poset zalit si¢, ze pomimo
oczekiwan zaréwno ze strony motdawskiej, jak i wegierskiej polscy komisarze,
w tym Mikotaj Kamieniecki, nie przybyli na uméwiony zjazd. Stefan Wielki,
w zwigzku z dwukrotnym niestawieniem si¢ postow polskich, domagat si¢
zatem rewizji postanowien i przejecia calego spornego terenu, tj. Pokucia.
Porozumiat si¢ zreszta w sprawie ustalenia daty nowego zjazdu z postem
wegierskim Horwathem. Jednak przybyly do Motdawii poset polski Mi-
kotaj Firlej owych postanowien nie zaakceptowat. Hospodar zgdat ponadto
wydalenia z Polski jego wrogéw, tu podobno uzyskujacych schronienie. Jak
mozna bylo przypuszczaé, Aleksander absolutnie nie podzielit zdania Stefana
Wielkiego i oznajmit, ze to hospodar nie wypetnit warunkow wyznaczonych
przez Whadystawa Jagiellonczyka (opuszczenie Pokucia), dlatego tez wybrani
komisarze: Mikotaj Kamieniecki, Spytek z Jarostawia, Stanistaw z Chodcza
oraz Mikotaj Firlej, czekajacy na 6w krok hospodara we Lwowie, nie mogli
przyby¢. Wyczerpujacej odpowiedzi w sprawie Pokucia miat udzieli¢ za$ po-
przez specjalnie wystane poselstwo, a o rzekomych wrogach Stefana w Polsce
nic nie wiedzial*?.

Sama postawa postow wegierskich wywotata natomiast spore oburzenie
wérdd obradujacych. Aleksander natychmiast wystat postow: chorgzego kra-
kowskiego Mikotaja Firleja i kasztelana wojnickiego Mikotaja Sieklickiego,
do Wihadystawa wegierskiego, zawiadamiajac, ze czas uktadow si¢ skonczyt
i nie pozostaje nic innego, jak zbrojnie zaatakowa¢ Motdawian. Prosit za-
tem brata o wsparcie. Odpowiedz, ktora dotarta dopiero na kolejny sejm

290 F. PapEE: Aleksander..., s. 77; Z. SPIERALSKI: Z dziejéw wojen..., s. 99—100.

291  Jeszcze 11 listopada odnotowany zostat w Sanoku, kiedy to prosit rade miasta Bardiowa,
by zado$¢uczynita podstaro$ciemu sanockiemu, ktéremu Tomasz Krop, mieszczanin
bardiowski, zarekwirowal konia, nie dajac w zamian zadnej rekompensaty ani nie
wyptacajac 8 florenéw — Dokumenty z archiwdéw Krolestwa Wegier, T. 4, nr 629;
S.A. SrROKA: Sredniowieczny Bardidw i jego kontakty z Matopolskg. Krakéw 2010,
s. 151.

292 AAleks, nr 218; Z. SPIERALSKI: Z dziejow wojen..., s. 101-102.
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piotrkowski, nie byta po mysli Aleksandra. Wiadystaw bowiem oznajmit,
ze ze wzgledu na zagrozenie tureckie walka ze Stefanem jest wykluczona,
ale zaproponowat dalsze posrednictwo w uktadach. Aleksander musiat wiec
wecigz prowadzi¢ negocjacje ze Stefanem?”. Polecit on jednoczes$nie Janowi
Kamienieckiemu, staroscie buskiemu, odbudowe muréw miasta Buska, znisz-
czonych przez Tatarow?™.

Po zakoriczonych obradach kroél udat si¢ przez Sandomierz do Krakowa,
gdzie zawital 12 grudnia 1503 roku””. Mikotaj ruszyt w droge zapewne razem
z monarchg, poswiadczony jest przy nim bowiem w Krakowie 29 grudnia,
kiedy to krol nadat jemu oraz Janowi Jordanowi z Zakliczyna petnomocnictwa
do uwolnienia kapituly krakowskiej od przekazywania dziesieciny drzew-
nej?. Tutaj takze Mikotaj spotkat si¢ ze swym bratem Janem, zajetym dotad
sprawami obrony Kresow. Za owg stuzbe krol byt nieustannie winny Janowi
pienigdze. 20 grudnia 1503 roku zobowigzat si¢, ze zaréwno Jan Kamieniecki,
jak i Stanistaw i Piotr z Chodcza oraz Jan Krzeczowski najpézniej do mo-
mentu zwolania sejmu piotrkowskiego, tj. 21 stycznia 1504 roku, otrzymaja
od krolewskiego podskarbiego Jakuba z Szydtowca zalegte wynagrodzenie
za stuzbe do roku 1503%””. Ale dopiero 3 sierpnia 1504 roku Jan dostal od
monarchy 2900 florenéw, jednak bez odszkodowania za poniesione w czasie
wypraw straty”®®, pozostaly cz¢$¢ dtugu zas monarcha zobowigzat si¢ splaci¢
w trzech ratach, z czego druga miataby wynosi¢ 1023 i /2 florenéw, podobnie
zreszty jak i trzecia®”.

Nierozwigzana sprawa Pokucia wymuszata utrzymanie wojsk na tere-
nach potudniowo-wschodnich w stalej gotowosci. 14 stycznia 1504 roku
Aleksander polecit wigc rotmistrzowi Janowi Kamienieckiemu zorga-
nizowanie 203 jezdzcéw i przeznaczyt na ten cel 6 florenéw na kazdego

293 AGAD, LL 1, k. 170v=172; AAleks, nr 219a; Z. SPIERALSKI: Z dziejéw wojen...,
s. 102; F. PAPEE: Aleksander..., s. 78.

294 MRPS, T. 3, nr 967; Urz.Centr, s. 172; starostwo to dzierzyt Jan juz w 1499 r.,
zob.: AGZ, T. 19, nr 2523; Urz.Bets, nr 611 — by¢ moze Kamieniecki otrzymat
starostwo buskie wezesniej — juz w 1494 lub 1495 r., razem ze starostwami befskim
i horodelskim. Dzierzyt je za$ najpewniej do 25 czerwca 1510 r., zob. ibidem.

295 F. PapiEi: Aleksander..., s. 81.

296 MK 19, k. 119 = MRPS, T. 3, nr 1071. Ponadto tego dnia po$wiadczony jest przy
krolu na dwéch jego dokumentach, zob. mKDM 5, teczka T, nr 48, 80 = KDM, T. 5,
nr 2164, 2166.

297 MK 19, k. 117; MRPS, T. 3, nr 1056.

298 MK 19, k. 161; MRPS, T. 3, nr 1587.

299 MK 19, k. 162; MRPS, T. 3, nr 1591.
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z nich’*”. Ponadto, 16 listopada 1503 roku krol zobowigzal Jana Kamienie-
ckiego do odbudowy zniszczonych przez Tataréw muréw w Busku, ktorego
ten byt tenutariuszem. Nakaz ponowit 12 stycznia 1504 roku, obiecujac jed-
nocze$nie zwrot poniesionych kosztow*!. Dodatkowo, 21 stycznia krol zapisat
Janowi za postanica Janusza gwierczowskiego 60 florenow na miescie Busku®®.

Mikotaj, podobnie jak miodszy brat, styczen 1504 roku spedzit przy
monarsze w Krakowie. Swiadkowat wowczas w kilku sprawach dotycza-
cych rozgraniczenia dobr krélewskich: 13 stycznia — Tymbarku i Zawadki*®,
16 stycznia za$ krol ustanowit Mikotaja komisarzem, ktory miat przeprowa-
dzi¢ podzial majatku mig¢dzy bra¢mi Janem i Wincentym, synami zmartego
Spytka z Melsztyna®, ktory to podzial potwierdzit juz dwa dni pozniej*®™.
19 stycznia wladca dat kolejne petnomocnictwa Mikotajowi Kamienieckiemu
i Janowi Jordanowi z Zakliczyna w sprawie katedry krakowskiej. Tym razem
uzyskali jednorazowe prawo do prezenty Benedykta Myszkowskiego, syna
Piotra z Mirowa, wojewody teczyckiego, na kanonie i prebende w katedrze
krakowskiej po obecnym Janie Baruchowskim?%.

Mikotaj najpewniej razem z monarchg udat si¢ na zjazd do Piotrkowa.
Krol opuscit bowiem Krakéw 26 stycznia, do Piotrkowa zas dotart 31 stycz-
nia*”’. Mikotaj poswiadczony jest w Piotrkowie dopiero 15 lutego®® i zapewne
przybyt tam w otoczeniu monarchy. Na sejmie na plan pierwszy wysungta sie
kwestia pruska, ktorg jednakze z powodu niestawienia si¢ zaréwno wielkiego
mistrza, jak i Saséw odlozono do czasu spotkania w Toruniu®®.

Zaraz po zakonczeniu obrad, 15 marca, Aleksander udat si¢ do Prus, by
odebra¢ przysiege wiernoéci’'®. Mikotaj Kamieniecki nie towarzyszyt krolowi
w wyprawie. Powrocit do Krakowa, gdzie odnotowany zostal 20 marca®'.
Kolejny raz poswiadczony jest w stolicy dopiero 2 maja, kiedy razem z Pio-

300 MRPS, T. 3, nr 1132.

301 Ibidem, nr 967, 1123.

302 Ibidem, nr 1169.

303 Ibidem, nr 1127.

304 MK 20, k. 151 = MRPS, T. 3, nr 1142.

305 ASang, T. 2, nr 228.

306 MK 20, k. 155; MRPS, T. 3, nr 1155.

307 F. Papig: Aleksander..., s. 81.

308 MRPS, T. 3, nr 1251 — kiedy to Mikotaj Kamieniecki z Maciejem Drzewickim i Ja-
kubem Szydfowieckim posrednicza w sprawie Spytka z Jarostawia.

309 F. Papig: Aleksander..., s. 81.

310 Ibidem, s. 86.

311 GK 29,s. 121, 133.
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trem Kmitg, biskupami: krakowskim Janem i ptockim Erazmem, Jakubem
z Szydtowca, podskarbim krolewskim, oraz Mikotajem z Brzezia potwierdzit
pozyczke 1000 florenéw, ktorg owi zaciggneli u rajcdéw krakowskich na wy-
prawe wojenng rotmistrza Andrzeja Michowskiego z Krakowca. Zwrot jej
poreczy¢ za$ mieli wplywami z podatkéw ziemskich albo tez innych, uchwa-
lonych na najblizszym zjezdzie piotrkowskim??.

Niewatpliwie Mikotaj jako hetman wielki koronny nad sprawe pruska,
ktora wysungeta si¢ teraz na plan pierwszy dziatalnosci monarchy, przedktadat
kwesti¢ obrony ziem potudniowo-wschodnich i odpowiedniego optacenia woj-
ska zaci¢znego, ktore jak wynosit z doswiadczenia, byto cz¢sto jedyna dostepng
hetmanowi armig. Sprawa stata si¢ tym wazniejsza, ze 2 lipca 1504 roku zmart
dotychczasowy hospodar Motdawii Stefan Wielki. Nastepca Stefana — Bog-
dan III — nie cieszyt si¢ poparciem rodakéw, totez jego zapat do prowadzenia
dalszych walk z pétnocnym sgsiadem byt mniejszy. Otworzylo to przed Polska
motzliwo$¢ odzyskania Pokucia. Poczatkowo miano si¢ nawet sposobi¢ do zor-
ganizowania wyprawy, jednakze, tak jak bywato wczesniej, z powodu braku
srodkow nie doszto do jej realizacji. Bogdan natomiast, potrzebujac czasu na
umocnienie swojej pozycji, szukat uktadu z Polska. Podstawowym roszczeniem
strony polskiej byt zwrot Pokucia, Bogdana za$ — jego malzenstwo z siostra
Aleksandra Elzbietg. Nowy hospodar zaktadat, ze 6w mariaz otworzy mu droge
do umocnienia pozycji Motdawii wzgledem Turcji i pozyskania solidnego
sojusznika. Definitywnie przeciwna mu jednak byta matka Elzbiety — Elzbieta
Rakuszanka’”. Sprawa przybrata zatem obrét wysoce konfliktogenny.

Kwestia motdawska zdecydowanie zdominowata zadania i zainteresowa-
nia hetmana wielkiego, lecz niejako w tle toczyly si¢ i inne, pomniejsze
sprawy. Zaraz po wspomnianej pozyczce na potrzeby wyprawy rotmistrza
Michowskiego Mikotaj Kamieniecki udat do Sanoka, gdzie potwierdzony jest
7 czerwca 1504 roku®. Juz jednak w lipcu wrécit do Krakowa i z malymi

312 Biblioteka PAN w Krakowie, dok. perg. nr 87; Katalog PAN, T. 1, nr 128; KDKr,
Cz. 1, nr 221; R. TRAWKA: Kmitowie..., s. 273.

313 Acta et epistolae relationum Transylvaniae Hungariaeque cum Moldavia et Valachia.
Ed. A. VErEss. Vol. 1. Kolozsvar 1914, nr 63; Z. SPIERALSKI: Z dziejdw wojen...,
s. 103-109; zob. tez: V. PASLARIUC: Raporturile politice dintre marea boierime si
domnie in Tara Moldovei in secolul al XVI-lea. Chisiniu 2005, s. 17-39; K. Niem-
czYK: Motdawia Bogdana III Slepego w polityce Aleksandra. W: Jagiellonowie i ich swiat.
Red. B. CzwojDRAK, J. SPERKA, P. WECOWSsKI. Krakéw 2016, s. 182.

314 Ustanowil wowczas wadium w wysokosci 60 grzywien miedzy panem Marcinkow-
skim, Janem ze Szczepanicowa a Mikotajem Wréblowskim, zob. AGZ, T. 16, nr 3018;
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przerwami do konca roku goscit w stolicy u boku krola*”. 25 wrzesnia
Mikotajowi zostala powierzona wazna sprawa, a mianowicie problem ksig-
stwa zatorskiego. Mikotaj Kamieniecki wraz z biskupem krakowskim Janem
Konarskim i podkanclerzym Maciejem Drzewickim zostali petnomocnikami

316 co nie bylo tatwe. Sprawa ta przedsta-

krolewskimi do jego rozwigzania
wiata si¢ naste¢pujgco. Po $mierci ksigcia zatorskiego Wiodka nie uznano jego
corki Agnieszki za prawng sukcesorke pozostawionej przez niego czgsci ziemi
zatorskiej, czyli Wadowic. Wiodek bowiem poslubit Anng, ale matzenstwo
to zostato okreslone jako ,scandalosus contractus matrimoniali” — jak sugeruje
Krzysztof Prokop, chodzito najpewniej o to, ze Anna popetnita bigami¢®”’.
Zaczeto zatem starania w Stolicy Apostolskiej o stosowng dyspense, jed-
nakze do czasu jej uzyskania malzenstwo ich uchodzito za niegodziwe, co
z kolei niosto za sobg stosowne konsekwencje dla ich corki Agnieszki®®.
Wlodek natomiast nie doczekat wspomnianej dyspensy, gdyz wezesniej zmart,

tym samym w $wietle prawa nie zostawiajgc po sobie prawnych potomkow.

w Sanoku poswiadczony jest jeszcze 21 maja i 19 czerwca 1504 r., zob.: ibidem,
nr 3015; SPPP 2, nr 4553.

315 28 lipca $wiadkowal na dokumencie krola Aleksandra w sprawie przywilejow dla
Nowego Sacza, zob. AGZ, T. 9, nr 159; 2 sierpnia wystepuje w sprawie jako komisarz
kroélewski, zob. MK 21, k. 109 = MRPS, T. 3, nr 1581 (regest); 7 sierpnia $wiadko-
wat na dokumencie monarchy, w ktérym 6w potwierdzat nadanie domu w Krakowie
Andrzejowi z Bochni, zob. KDKr, Cz. 3, nr 487; 21 sierpnia $wiadkowat w sprawie
Kazimierza cieszyniskiego przeciw Janowi z Komorowa, zob. GK 29, s. 357; 22 sierpnia,
jako jeden z senatordw, zwrécit si¢ do monarchy z prosba o nadanie Lanckoronskiemu
wakujacej kasztelanii badz tez innego urzedu w ziemi krakowskiej, sandomierskiej czy
tez radomskiej, zob. R. TRAWKA: Kmitowie..., s. 303; nast¢pnie $wiadkowat na doku-
mentach krélewskich 5 i 16 wrzesnia, zob. mKDM 5, teczka T, nr 103 = KDM, T. 5,
nr 2193; KDM, T. 1, nr 222; jeszcze 17 wrzesnia krol przysadzit Mikotajowi 1 grosz
od konia w Rymanowie, co zwigzane bylo z jego sporem z Wiktorynem z Sienna,
dziedzicem Rymanowa, ktory uwazat, ze clo nalezy si¢ jemu z racji targéw, zob. MRPS,
T. 3, nr 1686; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2, s. 54.

316 MK 21, k. 58v—60v; MRPS, T. 3, nr 1943; K. ProkoP: Ksigstwa oswiecimskie i zator-
skie wobec Korony Polskiej w latach 1438—1513. Dzieje polityczne. Krakow 2002, s. 247.

317 K. Prokor: Ksigstwa oSwigcimskie i zatorskie..., s. 244, przyp. 50; K. JASINSKI: Ro-
dowdd Piastéw Slgskich. Krakow 2007, s. 657-658, 664; zob. tez M.L. Wojcik: Wio-
dimirus religiosus ordinis beati Benedicti de Tiniec iam professus. Nieznany syn Wiodka,
ksigcia zatorskiego. W: ,Sredniowiecze Polskie i Powszechne”. T. 2 (6). Red. L. Panic,
J. SperkA. Katowice 2010, s. 206—207. Autor dowodzi, ze oprocz Agnieszki Wiodek
miat jeszcze syna Wiodzimierza.

318 K. Proxkov: Ksigstwa oswigcimskie i zatorskie..., s. 245.
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W zwigzku z tym, co bylo zgodne z prawem feudalnym, pozostawione przez
niego ziemie mialy przej$¢ na wlasnos¢ suwerena, czyli monarchy polskiego.
Aleksander nadat wigc Wadowice Piotrowi Myszkowskiemu, ktorego szcze-
golnie od czasu jego misji dyplomatycznej do Iwana III wiosng 1503 roku
darzyl wyjatkowg wdzigcznoscig. Okazato si¢ jednak, ze Agnieszka ze stratg
Wadowic pogodzi¢ si¢ nie chciata i stad wyniknat spor, ktorego rozwigza-
nie powierzyt krol Mikotajowi Kamienieckiemu®”. Sprawe t¢ rozpatrywano
jeszcze 28 grudnia 1504 roku w Krakowie*. Finalnie Wadowice przypadly
krolewskiemu faworytowi, a Agnieszka musiata dodatkowo uisci¢ kare w wy-
sokosci 2000 florenow. Nad przekazaniem Wadowic Myszkowskiemu miat
czuwa¢ z ramienia monarchy Mikotaj Kamieniecki®*'.

Kwestia wiasnosci Wadowic jednak nie byfa jedynym problemem wig-
zacym si¢ z ksigstwem zatorskim. Inng trudnoscig byto bowiem zwlekanie
ze ztozeniem hotdu suwerenowi przez Jana V. Ostatecznie do ugody doszto
na poczatku 1504 roku. Z 12 stycznia pochodzi plenipotencja Aleksandra,
dana biskupowi chetmskiemu Maciejowi ze Starej Lomzy oraz staro$cie
krakowskiemu i kasztelanowi sandomierskiemu Mikotajowi Kamienieckiemu,
do odebrania w imieniu monarchy hotdu lennego od Jana V*?2. Tak dluga
zwloka w zlozeniu przez Jana hotdu thumaczona jest przez historykéow jego
rzekomg chorobg, o czym jednak brak wzmianki w zrédlach’”. Negocjacje
Mikotaja z Janem V nie przebiegaly najpewniej bezproblemowo, skoro hotd
zostat ztozony niemal péttora roku pozniej: 12 sierpnia 1505 roku®?.

Na plan pierwszy w polityce polskiej, jak zaznaczytam, wysunely sie
zdecydowanie trudnosci na Kresach. Najpierw zbuntowato si¢ zle optacane
wojsko zacigzne, ktore, w ramach protestu, powrécito z Rusi do ziemi kra-
kowskiej*”*. Ponadto do Polski dotarly wiesci o grozacych Motdawii roz-
ruchach, a nawet mozliwej interwencji tureckiej”?*. Mikotaj Kamieniecki
jako starosta sanocki 7 czerwca zarzadzit w catej ziemi sanockiej robienie
zar¢bow w miejscach narazonych na wtargnigcie nieprzyjaciela. Zobowigzani
do udziatu byli wszyscy pod grozbg kary. Poza tym na wezwanie starosty

319 Ibidem, s. 249.

320 MRPS, T. 3, nr 1943.

321 K. Proxov: Ksigstwa oSwigcimskie i zatorskie..., s. 249.

322 MK 20, k. 147 = MRPS, T. 3, nr 1122; AAlcks, nr 227.

323 K. Prokor: Ksigstwa oswigcimskie i zatorskie..., s. 288.

324 MRPS, T. 3, nr 2361-2362; K. PrOKOP: Ksigstwa oswigcimskie i zatorskie..., s. 289.
325 Miechowita, s. 367; Wapowski, s. 276; F. PAPEE: Aleksander..., s. 97.

326 AAleks, nr 250.
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miano zgromadzi¢ si¢ w miejscach utworzonych zar¢bow, w wypadku zas

327, Przerazony Aleksander jeszcze

najazdu nieprzyjaciot — w Temeszowie
w lipcu zarzadzit stan gotowosci wojsk, sam z kolei pospieszyt do Lwowa®®.
Jednakze bunt wojska z ewentualng obrong ziem ruskich stat w zdecydo-
wanej sprzecznosci, totez rozpoczgto z rotmistrzami negocjacje, zakonczone
3 sierpnia 1504 roku. Postanowiono woéwczas, ze zalegle pienigdze zostang
im wyplacone w okresie od 15 wrzesnia 1504 do 9 marca 1505 roku®”.
Wsrod najwybitniejszych rotmistrzow, z ktorymi prowadzono rokowania,
byt Jan Kamieniecki®®, a obok niego: Piotr Oleski, Piotr Halicki, Mikotaj
Zotkiewski i bracia Jerzy oraz Feliks Strusiowie®'. Warunki niewstpliwie
zosta{y dotrzymane, jako ze wspomniani rotmistrzowie jeszcze w 1505 oraz
1506 roku byli obecni przy obronie ziem ruskich®2. W owych negocjacjach
zapewne niepo$lednig role odegrali dwaj pozostali Kamienieccy: Mikotaj
i Klemens (4), poniewaz w pazdzierniku bracia doczekali si¢ szczegdlnej przy-
chylnosci ze strony Aleksandra, co mozna poczytywac jako nagrodg za pomoc
we wspomnianych negocjacjach, na ktérych skutecznoé¢ zapewne wplywat
fakt, iz jednym ze zbuntowanych rotmistrzéw byt ich brat Jan. Jeszcze 3 paz-
dziernika krol zapisat Klemensowi (4), swemu dworzaninowi, za zastugi 60
grzywien, ktore polecit wyptaci¢ Mikotajowi Kamienieckiemu ze starostwa
sanockiego®, 2 pazdziernika zas w dowod uznania za stuzbg¢ na Rusi i Po-
dolu zapisat Mikotajowi 1300 florenéw na czynszach i dochodach starostwa
sanockiego®. Wreszcie 12 pazdziernika, réwniez za zastugi w obronie Rusi
i Podola, przekazat mu wszystkie czynsze i dochody sanockie z dwoch lat**.
Nadania te byly tym bardziej istotne, ze po konstytucji sejmowej z 1504 roku,
ktora ograniczata prawo krola do nadan i zastawu dobr ziemskich, monarcha
poczat zapisywac na nich sumy tylko najbardziej zastuzonym. O znaczeniu

327 AGZ, T. 16, nr 3015; A. FaAsTNACHT: Stownik bistoryczno-geograficzny..., T. 3,
s. 126.

328 AAleks, nr 251, 252, 253; MRPS, T. 3, nr 1563, 1564; F. PAPEE: Aleksander..., s. 97.

329 F. Papig: Aleksander..., s. 97.

330 Ibidem, s. 98.

331 Ibidem.

332 MK 19, k. 164; MRPS, T. 3, nr 1585-1597, 1625-1626; F. PAPEE: Aleksander..., s. 98.

333 MRPS, T. 3, nr 1714; A. FASTNACHT: Stownik bistoryczno-geograficzny..., T. 2,
s. 54.

334 MK 21,k 36 =MRPS, T. 3, nr 1711; Z. SPIERALSKI: Geneza i poczqtki betmaristwa...,
s. 338.

335 MK 21, k. 45 = MRPS, T. 3, nr 1741; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geogra-
ficzny..., T. 2, s. 55.
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Kamienieckiego $wiadczy chocby fakt, ze sposrod 52 donacji z roku 1504
(plus potwierdzenie wezesniejszych donacji), uwzglednionych w Metryce
Koronnej, znaczna cz¢$¢ przypadla whasnie Mikotajowi oraz Ambrozemu
Pampowskiemu™®.

Pod koniec pazdziernika udat si¢ Mikotaj wraz ze swym bratem Kle-
mensem (4) do Sanoka, gdzie sam po$wiadczony jest 24 pazdziernika®”,
za$ razem z bratem 30 pazdziernika®®. Prawdopodobnie nie byto z nimi
pozostatej dwojki braci, poniewaz w sprawie Katarzyny, wdowy po Sta-
nistawie Stuzowskim, ktorej to bracia zastawili potowe wsi Odrzykon za
600 florenéw, zobowigzali si¢ przyprowadzi¢ przed sad réwniez Jana i Mar-
cina, by ztozyli oswiadczenia. Wynikalo to niewatpliwie z faktu, ze rodzen-
stwo majgtkiem zarzgdzalo wspélnie. Najpewniej Mikotaj na poczatku li-
stopada powrocit do Krakowa i tam spedzit pozostaty czes¢ roku u boku
monarchy®”.

Tymczasem rok 1505 uplyngt pod znakiem szykujacej si¢ wojny na wscho-
dzie. Kiedy 28 lipca 1504 roku Mikotaj Kamieniecki przebywat w Krakowie*,
przybyli (27 lipca 1504 roku) do stolicy Jan Zabrzeziniski, wojewoda trocki,
i Mikotaj Radziwilt, podczaszy Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, proszac
o pomoc w walce z Moskwa, do ktorej zresztg Korona z racji unii polsko-
-litewskiej byta zobowigzana. Mozni polscy, nie pierwszy zreszty raz, uznali
jednak, ze wydali juz wystarczajaco duzo, bo ok. 100 000 florenéw, na rycerzy
wystanych Litwie z pomocg. Nie dostrzezono réwniez faktu, ze w poczet
tej pomocy wliczono takie samych Litwinéw**. Ponadto, przemawiajacy
w imieniu pandéw koronnych Spytek z Jarostawia oskarzal Litwinéow o niewy-
danie rewersatéw unii mielnickiej**2. A jako ze Aleksander od poczatku zwo-
lennikiem unii nie byt, obawiajac si¢ utraty dziedzicznych praw Jagiellonow,
totez sprawa rozwijata si¢ nad wyraz wolno. Kontynuacje miata znalez¢ na

336 MK 21, k. 45 = MRPS, T. 3, nr 1741; MK 21, k. 36 = MRPS, T. 3, nr 1711; MK 21,
k. 45 = MRPS, T. 3, nr 1732; L. FINKEL: Elekcja Zygmunta I..., s. 45.

337 AGZ, T. 16, nr 3034; jeszcze 9 pazdziernika bawit w Krakowie, zob. GK 29, s. 422.

338 AGZ, T. 16, nr 3041; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2, s. 55.

339 Poswiadczony jest 13 listopada, zob. MK 21, k. 80 = MRPS, T. 3, nr 1844; 12 grudnia,
zob. MK 21, k. 104 = MRPS, T. 3, nr 1904; 16 grudnia, zob. MRPS, T. 4/3, nr 1299,
kiedy to krél zwolnit Mikofaja z optaty 16 groszy na rzecz szpitala $w. Jadwigi na
Stradomiu z dnia 2 sierpnia 1504 r.; 28 grudnia, zob. MK 21, k. 43 = MRPS, T. 3,
nr 1942; MK 21, k. 58 = MRPS, T. 3, nr 1943.

340 AGZ, T. 9, nr 159.

341 AAleks, nr 254.

342 Ibidem.
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stawnym sejmie radomskim w 1505 roku. Tam tez miano ustali¢ ostatecznie,
jakie kroki zostang podjete w kwestii Motdawii. Sejm zamiast 9 lutego zebrat
si¢ w konicu 30 bagdz 31 marca**. Mikotaj Kamieniecki obecny byt najpewniej
od poczatku obrad, poniewai we Lwowie spotykamy go 2 stycznia**‘, po
czym od 9 kwietnia do 4 czerwca jest regularnie poswiadczony przy krélu
w Radomiu®*”. Na sejmie najbardziej interesujaca Mikotaja Kamienieckiego
kwestia Motdawii wzbudzata liczne kontrowersje. Bogdan 11T Slepy daiyt za
wszelkg cen¢ do pozyskania w Polsce sojusznika przeciw Turcji i temu miato
stuzy¢ malzenistwo z Elzbietg. Dla strony polskiej propozycja byta atrakeyjna
dlatego, ze dawata mozliwos¢ odzyskania Pokucia drogg pokojows, ale tez
zgota niebezpiecznie pogarszata relacje z Turcjg. W przypadku jednak od-
moéwienia Bogdanowi jakiegokolwiek uktadu Motdawia zostataby pchnigta
w rece tureckie. Sprawa budzita wigc znaczne emocje, tym bardziej ze na
sejm radomski przybylo poselstwo motdawskie, proponujac, w zamian za
slub Bogdana z Elibieta, zwrot Pokucia. Warunki te musialy zosta¢ przy-
jeted
obrad sejmu uwagg jego zaprzatnglo takze kilka pomniejszych spraw. Otz
9 kwietnia krol polecit jemu oraz zupnikowi krakowskiemu Janowi Jordanowi

. Oprocz tej arcywaznej dla Kamienieckiego kwestii w czasie trwania

z Zakliczyna dopilnowa¢, by Mikotajowi Cikowskiemu, miecznikowi krakow-
skiemu, wyptacono kwartalnie 15 grzywien i 2 batwany soli*”. 21 kwietnia
natomiast po raz kolejny Mikotaj zostat wyznaczony na egzekutora postano-
wien w sprawie mi¢dzy Piotrem Myszkowskim a ksieciem zatorskim Janem.
Tym razem chodzito o splatg odsetek (perlucra), ktorych egzekucja zostata
powierzona wlasnie Mikotajowi**®. Nastepnie 8 maja zlecono jemu oraz Ja-
nowi Jordanowi sprawe Mikotaja Filipowskiego®”. Poinstruowany zostat
réwniez co do formy poboréw czopowego i szosu w ziemi krakowskiej oraz

343 M. BOBRZYNSKI: Sejmy polskie..., s. 244-257; F. PAPEE: Aleksander..., s. 100; Z. SPI1E-
RALSKI: Z dziejéw wojen..., s. 108.

344 MK 21, k. 210 = MRPS, T. 3, nr 1948.

345 MK 21, k. 235 = MRPS, T. 3, nr 2014; MK 21, k. 160, 162 = MRPS, T. 3, nr 2031;
MK 21, k. 129 = MRPS, T. 3, nr 2084; AAleks, nr 291.

346  AAleks, nr 257; MRPS, T. 3, nr 2048; Z. SPIERALSKI: Z dziejow wojen..., s. 105-108;
K. N1EMczYK: Problem Pokucia, spornego terytorium..., s. 167; EADEM: Kamienie-
cki Geschlecht und seine Beziehungen..., s. 297-320; EADEM: Motdawia Bogdana III
Slepego..., s. 181-182.

347 MK 21, k. 235 = MRPS, T. 3, nr 2014.

348 GK 29,s. 789; MK 21, k. 160, 162 = MRPS, T. 3, nr 2031; Listy i akta Piotra Mysz-
kowskiego..., nr 91; K. PRoxoP: Ksigstwa oswigcimskie i zatorskie..., s. 303.

349 MK 21, k. 129 = MRPS, T. 3, nr 2084.
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formuly ich przysiegi®*’. Mikotaj byt obecny w Radomiu zapewne do korica
sejmu, trwajacego najpewniej do 14 czerwca®!, jako ze poswiadczony jest
tam jeszcze 4 czerwca®”. Nastgpnie za$ udat si¢ do Sanoka®. We wrzesniu
1505 roku doszto natomiast do roszad w elicie urzedniczej. Po zmarlym
Piotrze Kmicie wojewodztwo krakowskie objat dotychczasowy wojewoda
sandomierski Jan Feliks Tarnowski. Opustoszaly zas urzad wojewody sando-
mierskiego 1 wrzesnia otrzymal Mikotaj Kamieniecki®.

Whasciwie calg jesient spedzit Mikotaj w ziemi sanockiej, zajmujac si¢ spra-
wami swych wloéci*, i dopiero na poczatku grudnia zjechat do Krakowa®*.

Tymczasem Bogdan motdawski jeszcze we wrze$niu 1505 roku wywigzat

si¢ z zawartego z Polskg ukfadu i zwrécit Pokucie®”

. Teraz mogt oczekiwad
spetnienia obietnicy strony polskiej, czyli mafieristwa z Elibietg. Smier¢
matki Elzbiety — krolowej Elzbiety Rakuszanki, zdecydowanie niechetnej
matzenistwu, zdawata si¢ pomyslng dla Bogdana wiadomoscig*®. Proble-
mem bylo jednakze stanowisko panéw koronnych, ktorzy w owym sojuszu
z Bogdanem widzieli wplatanie si¢ w otwarty konflikt z Turcjg, uwazajaca
Moldawi¢ za swojg strefe wplywow. Czesé zas, z Chodeckim na czele, myslata
raczej o podporzgdkowaniu sobie Motdawii, a nie o sojuszach’. Na zwotany
15 stycznia 1506 roku do Lublina sejm przybyli postowie motdawscy: logofet
Tautul, wisternik Izaak i pitar Iwanko®*. Aleksander zatwierdzil wstgpny

350 AAleks, nr 291. Dopiero 17 sierpnia w Nowym Korczynie Aleksander wydat uniwersat
zarzadzajacy oprocz potowy poboru réwniez caly pobér. Ponownie poinstruowany
specjalnie zostal Mikotaj, zob. ibidem, nr 296.

351 F. Papig: Aleksander..., s. 101.

352 AAleks, nr 291.

353 Po$wiadczony jest tam 25 czerwca, zob. AGZ, T. 16, nr 3087.

354 MRPS, T. 3, nr 2386; Urz.Sand, nr 940; GK 29, s. 881 (z tym tytulem 13 pazdziernika).

355 Po$wiadczony jest tam 7 listopada, zob. AGZ, T. 16, nr 3101; 12 listopada, zob. ibi-
dem, s. 364, nr MCCLXXVIII; 14 listopada, zob. ibidem, s. 365, nr MCCLXXIX;
18 listopada, zob. ibidem, s. 365, nr MCCLXXX.

356 SPPP 2, nr 4563. Nadatl wowczas Jakubowi z Lubomierza, sedziemu krakowskiemu,
notariat miasta Krakowa.

357 AAleks, nr 298; Acta et epistolae relationum Transylvaniae..., nr 63; A. BORZEMSKI:
Sprawa pokucka..., s. 379; K. NIEMcZYK: Problem Pokucia, spornego terytorium..., s. 168.

358 Z. SPIERALSKI: Z dziejow wojen..., s. 109. Sama Elibieta tez nie pafata mitoscia do
Bogdana, zarzekajac sie, ze nie wyjdzie za ,jednookiego barbarzynce”, zob. Wapowski,
5. 62-63, 279.

359 Z. SPIERALSKI: Z dziejéw wojen..., s. 110.

360 Logofet to kanclerz na dworze motdawskim, wisternik odpowiada urz¢dowi podskar-
biego, pitar za$ odpowiedzialny byt za dostawe chleba na dwor. MRPS, T. 3, nr 2519;
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uktad matzenski, dla uzgodnienia szczegotow zas mieli jecha¢ do Motdawii:

Mikotaj Firlej, Stanistaw z Chodcza i Bernard Wilczek, arcybiskup Iwowski*!.
Mikotaj Kamieniecki spdznit si¢ na obrady sejmu. Jeszcze bowiem 29 stycznia

poswiadczony jest w Sanoku*?. Nie bylo go najpewniej przynajmniej do 8 lu-
tego, gdyz nie pojawia si¢ wowczas na dokumencie Aleksandra, a $wiadkuje

na nim m.in. Piotr Kmita**. Po$wiadczony jest dopiero 19 i 24 lutego®*.
Motliwe, ze przybyt wraz ze swym bratem Janem. Ten bowiem poswiadczony
jest na sejmie dopiero 3 marca, kiedy to okazato si¢, ze dhugi monarchy wobec

niego wyniosly juz 2545 florenow, 26 groszy oraz 75 i ¥ florenéw za jego

stuzbe w obronie potocznej i to bez odszkodowania za poniesione straty™”.
W tym tez dniu Aleksander zawart umowy z rotmistrzami, w tym z Janem

i Mikotajem Kamienieckimi, zobowigzujgc ich do zwrotu naleznosci za szkody

poczynione poddanym Kroélestwa przez wojsko™®.

Na tym jednak sejm si¢ nie skonczyl, a byt on zaiste wyjatkowy, oprocz
wspomnianej sprawy mariazu Bogdana krél podjat tu bowiem dosy¢ istotne
postanowienia, w szczegolnosci szereg zarzadzen obronnych na wypadek ataku
Tataréw. Aleksander, nim opuscit Korong, postarat si¢ o zdecydowane wzmoc-
nienie wlasnego stronnictwa. Otoz ustanawial w Koronie tzw. vicesregenta, kto-
rym zostat Spytek z Jarostawia. Ponadto oglosit pospolite ruszenie ziem ruskich
i matopolskich®, vicesregent za$ miat prawo je powolywac oraz dysponowat

Z. SPIERALSKI: Z dziejow wojen..., s. 110; K. NIEMczYK: Problem Pokucia, spornego
terytorium..., s. 168.

361 AGAD, dokument pergaminowy nr 5407; AAleks, nr 317; Z. SPIERALSKI: Z dziejéw
wojen..., s. 110; K. N1EMCZYX: Problem Pokucia, spornego terytorium..., s. 168; EADEM:
Motdawia Bogdana III Slepego..., s. 183.

362 AGZ,T.9, nr 164.

363 mKDM 5, teczka T, nr 111 = KDM, T. 5, nr 2249.

364 AGZ,T.9,nr 165, 167; KDKr, Cz. 1, nr 231, 232; 26 lutego krél na prosbe Klemensa
Slonko z Proszowic potwierdzit Mikotajowi Kamienieckiemu zakup 22 maja 1498 r.
wsi: Smitowice, Maciejowice i Sirostawice, zob. MRPS, T. 3, nr 2702.

365 MK 22, k. 58; MRPS, T. 3, nr 2728.

366 AAleks, nr 313 — Mikotaj Kamieniecki otrzymat od monarchy 36 florenéw, Jan zas,
oprocz otrzymanych 45 florendéw i 56 groszy, zmuszony byt zaplaci¢ odszkodowanie
za wyrzadzone szkody.

367 2 marca uchwalona zostata specjalna ordynacja obronna dla Matopolski i Rusi (ibi-
dem, nr 312), 18 marca za$ kr6l wystawit na rece namiestnika wici dla wspomnianych
ziem (ibidem, nr 315), zob. tez F. BoSTEL: Ustawa wojenna sejmu lubelskiego 1506.

»Przewodnik Naukowy i Literacki” 1888, T. 1, s. 62—63; Z. SPIERALSKI: Z dziejow
wojen..., s. 114; K. LopaTECKI: Organizacia, prawo i dyscyplina w polskim i litewskim
pospolitym ruszeniu (do potowy XVII wieku). Bialystok 2013, s. 89.
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nad nim catkowitg wladzg, whycznie z konfiskata dobr. Do pomocy dodano mu
dwoch hetmanéw: Mikotaja Kamienieckiego i Stanistawa z Chodcza, oraz cho-
razego krakowskiego Mikotaja Firleja i podczaszego sandomierskiego Stanistawa
Lanckoronskiego, a wiec ludzi zaufanych, co dla podupadajacego na zdrowiu
Aleksandra bylo niezwykle istotne*®. Monarcha nie omieszkat zresztg kilkoma
nominacjami wzmocnic ich pozycji. 17 marca zapisat Kamienieckiemu 200 grzy-

wien z mennicy krolewskiej*®?

, juz 1 wrzesnia 1505 roku wyniost go na palatyna
sandomierskiego, a wakujacg po nim kasztelani¢ sandomierskg nadat Jakubowi
z Szydtowca™. Vicesregent miat takze prawo wydawa¢ uniwersaly podatkowe na
podstawie wymiaru, jaki mial dopiero ustanowi¢ sejmik nowokorczynski, wy-
znaczony na 22 marca”’. Sejmik 6w uchwalit (25 marca) péttora poboru. Na
obradach nie bylo na pewno Mikofaja, jako ze monarcha w uniwersale zarzadza-
jacym owe uchwalone przez sejmik pottora poboru, z czego pétidzie na optacenie
zacigznych, a pozostaly caly pobér na bicie monety, zwrdcit si¢ do Mikotaja jako

nieobecnego

. Ponadto, jeszcze 17 marca Mikotaj jest poswiadczony w ziemi
sanockiej razem z bra¢émi*. Prawdopodobnie wigc udat si¢ tam w potowie marca.
Kolejny raz poswiadczony jest 6, 15 i 24 kwietnia w Krakowie®™.

Po zakonczeniu obrad Mikotaj, w mysl podjetych ustalen, przystapit do
werbunku zotnierzy i do wyznaczonego mu $ciggania poboru w ziemi krakow-
skiej’”. Na szerszg skale umozliwito mu to jednak dopiero powotanie na zjez-
dzie nowokorczyniskim specjalnych szafarzy skarbu publicznego: wojewody
krakowskiego Jana Feliksa z Tarnowa, podskarbiego Jakuba Szydtowieckiego,
Andrzeja Koscieleckiego i Mikotaja Lanckoronskiego, z ktorymi to Mikotaj
kazdorazowo sie rozliczal*.

368 MRPS, T. 3, nr 2872; F. PAPEE: Aleksander..., s. 110; AKH, T. 5, s. 257-263; L. FIn-
KEL: Elekcja Zygmunta I..., s. 75; Z. SPIERALSKI: Geneza i poczqtki hetmaristwa...,
s. 339; F. BosTEL: Ustawa wojenna sejmu lubelskiego 1506..., s. 62.

369 MK 22, k. 80; MRPS, T. 3, nr 2865.

370 MK 22, k. 68 = MRPS, T. 3, nr 2816; Urz.Sand, nr 940; GK 29, s. 881 (z tym tytutem
13 pazdziernika).

371 Na zjeidzie tym powolano specjalnych szafarzy skarbu publicznego, zob. T. Luso-
MIRSKI: Trzy rozdziaty z historii skarbowosci w Polsce. Krakow 1868, s. 1-2; F. PAPEE:
Aleksander..., s. 110.

372  AAleks, nr 318.

373 AGZ, T. 16, nr 3134; A. FASTNACHT: Stownik bistoryczno-geograficzny..., T. 2, s. 55.

374 7ZK 416a, s. 144, 145, 146.

375 AAleks, nr 312, 318.

376 AGAD, ASK, oddz. 86, nr 6a, k. 6-16; o kompetencjach szafarzy i poborcéw
zob. B. MARKOWSKI: Administracja skarbowa w Polsce. Warszawa 1931, s. 28.
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W tym czasie podupadajgcy na zdrowiu Aleksander®”” sam uznal, ze czas
przekaza¢ wladz¢ w inne rece. Postanowiono zatem zwota¢ sejm litewski
do Lidy, gdzie monarcha miat ztozy¢ godnos¢ wielkoksigzeca i wroci¢ do
Korony, by tu w ktoryms z zamkow dokonaé zywota®®. Do Lidy przybyt
najpewniej ok. 18 lipca i tutaj postanowit spisaé testament, w ktérym jako
swojego nastepce na tronie stanowczo forowat Zygmunta®. Z Lidy musiat
jednak wiadca czym predzej uchodzi¢, jako ze do ataku przystapili Tatarzy,
a wspomniane miasto lezalo zdecydowanie zbyt blisko trasy ich wypadéw.
Najpewniej wigc pod koniec lipca zabrano kroéla w lektyce do Wilna, gdzie
dotart ok. 1 sierpnia®™’, a 19 sierpnia zmart*®'.

MIKOLA] JAKO DOWODCA KAMPANT Z 1506 ROKU

Smier¢ monarchy ulatwita za$ dziatanie przeciwnikom planowanego mai-
zenstwa siostry Aleksandra z Bogdanem motdawskim. Ster rzadéw przeszedt
bowiem w rece senatoréw, wérdd ktorych prym wiedli niechg¢tni maria-
zowi: Spytek z Jarostawia i Jan Feliks z Tarnowa®. Nie bez znaczenia byt
takze wielki najazd tatarski na Litwe w lipcu 1506 roku®, ktory uswia-
domit czesci zwolennikow owego malzenstwa, jak istotne dla stabilnosci
panistwa polskiego s3 poprawne stosunki z Turcjg. Totez po $mierci mo-

narchy — popierajgcego mariaz — plan matrymonialny zostat przekreslony*.

377 L. FINKEL: Elekcja Zygmunta I..., s. 43.

378 F. PaPiE: Aleksander..., s. 112.

379 Ibidem, s. 113; L. FINKEL: Elekcja Zygmunta I..., s. 128.

380 F. Papig: Aleksander..., s. 114.

381 Ibidem.

382 Z. SPIERALSKI: Z dziejéw wojen..., s. 111; K. N1IEMczyX: Problem Pokucia, spornego
terytorium..., s. 168; EADEM: Przyczynek do relacji polsko-motdawskich w XVI wieku.
Geneza konfliktu z 1506 r. W: Polska i Rumunia. Wspdlnie — obok — blisko. Polonia si
Romdania. fmpreund — aldturi — aproape. Oprac. S. IacHIMOVscHI, K. STEMPEL-
-GANCARCZYK, E. WIERUSZEWSKA-CALISTRU. Suceava 2015, s. 15-22; K. NIEM-
czYK: Motdawia Bogdana 111 glepego..., s. 183.

383 S. HErBsT: Kleck 1506. ,Przeglad Historyczno-Wojskowy” 1934, T. 7, s. 21-38;
L. Fac: Potudniowo-wschodni teatr dziatai..., s. 76-80; Z. SPIERALSKI: Z dziejow
wojen..., s. 111; M. PLEwczyNsk1: Wojny i wojskowos¢ polska w XVI w. T. 1: Lata
1500-1548. Zabrze 2011, s. 112.

384 Elibieta w 1515 r. po$lubita ksiecia legnickiego Fryderyka.
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Reakcja Bogdana byta natychmiastowa — w potowie wrzesnia zajgt zbrojnie
Pokucie®®.

W odpowiedzi zacz¢to w Polsce przygotowania do wyprawy w celu odbi-
cia zajetej ziemi. Dowodztwo miat obja¢ hetman koronny Mikotaj Kamie-
niecki**¢. Problem stanowilo jednak zgromadzenie odpowiednio licznego
wojska. Mimo werbunku, trwajacego juz przeciez od kwietnia, Kamieniecki
zdotat zebra¢ jedynie ok. 2500 zaci¢znych do odebrania Pokucia®*’. Pod roz-
kazami Mikotaja stuzyt takie jego brat Jan Kamieniecki, stojacy na czele
25 jezdzcow*™®. Sama wyprawa nie zostala jednak dokfadnie udokumento-
wana w dostepnych zrédtach. Wojsko Kamienieckiego poruszato si¢ szybko
i zdecydowanie, albowiem juz ok. 29 wrzesnia, a zatem ledwo trzy tygodnie
po zagarni¢ciu Pokucia przez Bogdana, rycerze przekroczyli Dniestr®®. Na-
stepnie zostawiwszy cz¢$¢ wojsk (jak sugeruje Spieralski, najpewniej piechote

385 Z. SPIERALSKI: Z dziejow wojen..., s. 1125 Z. WojcIECHOWSKI (Zygmunt Stary...,
s. 85) bezzasadnie twierdzi, jakoby najazd Bogdana na Pokucie miat na celu wymusze-
nie wyboru Zygmunta na kréla polskiego; K. N1EMczYK: Problem Pokucia, spornego
terytorium..., s. 169; EADEM: Motdawia Bogdana IIT Slepego..., s. 183.

386 Zdecydowanie odrzuci¢ nalezy dawniejsze poglady, jakoby to starosta halicki i kaszte-
lan Iwowski Otto z Chodcza petnit owg funkcje, zob. J. KamiNski: Otto z Chodcza.
Wojewoda krakowski: préba monografii historycznej. Ztoczéw 1911, s. 9; nie po to na
sejmie lubelskim Aleksander przekazat najwyzsze dowddztwo hetmanowi koronnemu,
by wyprawg zarzadzat starosta halicki. Co wiccej, sam fakt, ze to Kamieniecki roz-
licza si¢ z szafarzami z kosztéw wyprawy, swiadczy o jego pozycji wodza naczelnego,
zob. Z. SPIERALSKI: Z dziejow wojen..., s. 117; W. PociecHA: Otto Chodecki. W: PSB,
T. 3, s. 350; K. N1EMczYK: Problem Pokucia, spornego terytorium..., s. 169; EADEM:
Motdawia Bogdana III Slepego..., s. 183-184.

387 Liczba taka wynikataby z zapisow rozliczen Kamienieckiego, zob. AGAD, ASK, oddz. 86,
nr 6a, k. 6-16; Z. SPIERALSKI: Z dziejow wojen..., s. 316; R. PRZYBYLINSKI: Hetman
wielki koronny Mikotaj Mielecki (ok. 1549—1585). Toruni 2003, s. 24; cho¢ Wapowski
(s. 276-279) i Miechowita (s. 378) przytaczajg liczbe 4000, podobnie Bielski (s. 932);
L. FINKEL (Elekcja Zygmunta I..., s. 159) liczbg jezdzcdéw motdawskich przepedzonych
z Pokucia szacuje na 600.

388 Oproécz niego w wyprawie uczestniczyly choragwie Stanistawa Hynka i Iwana Prokyta,
liczace po 60 jezdzcow, kniazia Wisniowieckiego i Michata Raca, liczace po 50 jezdzcéw,
Stanistawa Lanckororiskiego, Iwana Barynowskiego, wojewody podolskiego Piotra Koli
po 20, braci Iskrzyckich po 12, Andrzeja Ormiaficzyka po 10 i Stanistawa z Chodcza
po 30, zob. AGAD, ASK, oddz. 86, nr 6a, k. 16, 17v, 18-19, 21, 23v, 25-25v, 28v-29v,
32v, 42v, 4546, 47v; zob. tez Z. SPIERALSKI: Z dziejow wojen..., s. 116; K. N1EM-
czYK: Problem Pokucia, spornego terytorium..., s. 169.

389 Miechowita, cap. 85, s. 377-379.
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i artyleri¢) w Czesybiesach, Kamieniecki wkroczyt do Motdawii*®. Jednakie
przednia straz armii polskiej, dowodzona przez Feliksa i Jerzego Strusiow,
zostata rozbita i dopiero starcie glownych wojsk Mikotaja Kamienieckiego
z Moldawianami, dowodzonymi przez niejakiego Kopacza®', odwrocito losy
wyprawy. W starciu tym Kamieniecki wykazat si¢ niewgtpliwym kunsztem.
Kiedy tylko straz przednia zostata rozbita, Mikotaj mozliwie szybko uderzyt
na oddzialy Kopacza, tak, by nie da¢ mu czasu na wykorzystanie sprzyjajacych
warunkow terenu i zaatakowanie tylow czy bokow polskiej armii. W odwecie
za$ za Scigcie Jerzego Strusia (zostat on wraz z kilkoma innymi jeicami cigty
w Suczawie) rozkaza¢ miat usmiercenie 50 motdawskich jenicow*?. Ustalenie
miejsca owej bitwy nie jest sprawg tatwg. Nie wymieniajg go zrodta, z kolei
wzmianka Wiadystawa Pociechy o bitwie ,pod Chocimiem” jest oczywista
pomyltky i najpewniej przeniesieniem w czasie wyprawy Kamienieckiego
z 1509 roku (kiedy to faktycznie odbyta si¢ potyczka pod Chocimiem)®*.
Podejmujac probe zrekonstruowania trasy marszu wojska Kamienieckiego na
podstawie dostgpnych informacji Zrodtowych, mozna stwierdzi¢ (za Miecho-
witg), ze 29 wrzeénia Kamieniecki przekroczyt Dniestr, potem za$ zostawit
czes¢ wojska w Czesybiesach. Opierajac si¢ na tych danych, wiemy, ze juz
wowczas Kamieniecki znajdowat si¢ na prawej stronie Dniestru, gdzie miat
droge otwartg na Pokucie. W tej sytuacji przyjecie, ze do gtownego star-
cia wojsk doszto pod Chocimiem, jest wysoce problematyczne. Niezwykle
mato prawdopodobne jest bowiem, zeby Kopacz czekat na Kamienieckiego
pod Chocimiem, zostawiajgc mu otwartg droge, zardwno na Pokucie, jak
i w glab samej Motdawii. Nawet gdyby przyjac, ze Kopacz zaktadat, iz to pod

390 Co moina wywnioskowa¢ z rozliczeri Kamienieckiego — AGAD, ASK, oddz. 86, nr 6a,
k. 53, 58; Z. SPIERALSKI: Z dziejéw wojen..., s. 118; K. NIEMCzYK: Problem Pokucia,
spornego terytorium..., s. 169; EADEM: Motdawia Bogdana IIT Slepego..., s. 183-184.

391 Wapowski, s. 63. Bardzo mozliwe, ze nazwisko dowddcy Motdawian: Kopacz (Copa-
cius), jest badz jego przydomkiem, badz jedynie spolszczeniem. Perkutab Kopacz nie
wystepuje bowiem w zrédiach przy zadnej innej okazji. Nie widnieje takze w spisie
urzednikéw motdawskich. Rzeczywistym dowddceg armii motdawskiej mogt by¢ portar
suczawski L.ukasz Arbore, zob. V. PAsLaRIUC: Marea boierime moldoveand i raportu-
rile ei cu Bogdan al I1I-lea (1504—1517). ,loan Neculce. Buletinul Muzeului de Istorie
a Moldovei” 1996—1997, serie noud, nr. II-111I, s. 15, przyp. 172.

392 Wapowski, s. 63; Stryjkowski, s. 320; Z. SPIERALSKI: Z dziejow wojen..., s. 118-119;
K. Puraski: Kronika polskich rodéw szlacheckich Podola, Wotynia i Ukrainy. Monografie
i wzgmianki. T. 1. Warszawa 1911, s. 210; M. PLEwczyNsk1: Wojny i wojskowost...,
s. 151-152.

393 W. PociecHA: Stanistaw Chodecki. W: PSB, T. 3, s. 353.
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Chocimiem wojsko polskie bedzie si¢ przeprawiato przez Dniestr (co jednak
nie miato miejsca, jak wiemy bowiem, armia polska wczesniej stangta w Cze-
sybiesach lezacych juz na prawej stronie Dniestru, wigc przeprawi¢ musiata
si¢ najpewniej w okolicach Halicza), to dowiedziawszy si¢ o wczesniejszym
miejscu przeprawy, probowatby zapewne zaj$¢ droge na Pokucie rycerzom
Kamienieckiego, zamiast czeka¢ dalej pod Chocimiem, ktory nie znajdowat
si¢ na linii marszu wojska polskiego. Wydaje si¢, ze do bitwy musiato zatem
dojé¢ gdzies na linii: Czesybiesy — Kotomyja — Sniatyn — Czerniowce — Koz~

min**, najpewniej 4 pazdziernika®”.
Po zajeciu Pokucia zwycigska armia Kamienieckiego jeszcze jaki$ czas
396

pladrowata tereny, by nast¢pnie powréci¢ do kraju drogg, ktorg przybyta®.

4.1.5.
Pod panowaniem Zygmunta Starego

Tymczasem po $mierci Aleksandra powstat problem elekeji nowego
whadcy. 4 grudnia w Piotrkowie zebrat si¢ sejm elekcyjny, ktory zakonczyt
si¢ sukcesem Zygmunta®”’. Mikotaj, cho¢ nieobecny na sejmie, w tym bo-
wiem czasie razem z podskarbim Pawlem z Dalejowa pozostawiono go na
strazy potudniowo-wschodnich ziem polskich, zdecydowanie opowiadat si¢

1398

za kolejnym przedstawicielem dynastii jagielloniskiej’”. Podobnie jak i przy

394 Z. Spieralski opowiadal si¢ za miejscem bitwy ,na zachéd od Czerniowiec”,
zob. Z. SPIERALSKI: Z dziejow wojen..., s. 120; z kolei M. Plewczynski nazywa star-
cie bitwg ,,pod Czerniowcami”, zob. M. PLEwczyNsk1: Wojny i wojskowosé..., s. 152;
K. Niemczyk: Problem Pokucia, spornego terytorium..., s. 170; EADEM: Motdawia
Bogdana IIT Slepego..., s. 184.

395  Kronika od r. 1507 do 1541 spisana [z rekopisu 1549 r.]. W Biblioteka starozytna pisarzy
polskich. T. 6. Wyd. K.W. Wéjcicki. Warszawa 1854, s. 3.

396 Z. SPIERALSKI: Z dziejow wojen..., s. 120; L. Fac: Potudniowo-wschodni teatr dzia-
tan..., s. 82.

397 Najpowazniejszym kandydatem byt wprawdzie Zygmunt, ktéry juz przeciez dwukrotnie
staral si¢ o objecie wladzy, jednakze panowie matopolscy widzieli raczej Wiadystawa
w roli whadcy. Problem tkwit w tym, ze sam Wiadystaw popierat Zygmunta, po-
dobnie zresztg brzmiata ostatnia wola Aleksandra zawarta w testamencie. Rowniez
Litwini sktonni byli uzna¢ Zygmunta za swego wladce. Budzito to jednak sprzeciw
pandéw koronnych, bo niejako ograniczalo wolng elekcje. Zob. L. FINKEL: Elekcja
Zygmunta I..., s. 40.

398 Ibidem, s. 191.
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poprzednich elekcjach jego poparcie dla dynastii i lojalno$¢ wobec niej nie
zostaly niezauwazone, zaskarbiajgc Kamienieckim coraz wigkszy szacunek
Jagiellonow.

Mikotaj Kamieniecki do Krakowa powrécit dopiero przed 28 stycznia
1507 roku, kiedy to jego obecno$¢ zostaje odnotowana w zrodlach. Wzigh
wowczas udziat w uroczystosciach koronacyjnych®”. Najpewniej w nagrode
za waleczng postawe w czasie wyprawy w 1506 roku, 21 marca 1507 roku
Zygmunt I nadal mu wakujacy po $mierci Jana Feliksa z Tarnowa urzad wo-
jewody krakowskiego“. Ponadto 27 marca monarcha powierzyt Mikotajowi
rozstrzygniecie diugo juz trwajacego sporu miedzy Kmitami a burgrabig
lubowelskim Benedyktem z Koszyc, notabene tesciem Piotra Kmity, o blizej
nieokreslone sumy*".

Wybér Zygmunta na krola polskiego zdecydowanie poprawit stosunki
polsko-wegierskie. O ile kwestia Motdawii i nieudzielenie pomocy Polsce
przez stron¢ wegierskg budzily spore kontrowersje i wzajemne niesnaski,
o tyle wybor ukochanego brata Wiadystawa Jagielloniczyka na wiadcg Polski
wiele odmienil, totez wkrétce po elekeji przybyt do Polski poset wegierski
Stefan Teleki”. Spotkanie to zaowocowato odnowieniem sojuszu polsko-
-wegierskiego, obietnicg wspétpracy i pomocy w razie ataku tureckiego,
a takze wspotdziataniem w kwestii motdawskiej. Wystano réwniez poselstwo
do Bogdana III, ktory korzystajac z bezkrolewia w Polsce i braku reakeji
Wegier, dopuszczat si¢ rozmaitych naduzy¢. Zobowigzywat go zatem Zyg-
munt do postuszenstwa®®. Tymczasem na odprawiony w Mielniku sejm
litewski przybyl poset Mengli-Gireja z propozycja wspolnego sojuszu an-
tymoskiewskiego, co wigzac si¢ mialo z wiosenng interwencja Zygmunta

399 Dokumenty z archiwéw Krolestwa Wegier, T. 4, nr 671; w lutym za$ wzigt udziat
w obradach sejmu krakowskiego, zob. CIP, T. 3, nr 5, 6. W Krakowie odnotowany
zostal 8 lutego: GK 29, s. 1405; 23 lutego: MRPS, T. 4/1, nr 33; 25 lutego: GK 29,
s. 1437; 27 lutego: MRPS, T. 4/2, nr 8340; 15 marca: GK 29, s. 1533.

400 MK 23, k. 110, 111; MRPS, T. 4/1, nr 126, 127; Urz.Kr, nr 397, 342.

401 MRPS, T. 4/1, nr 147; R. TRAWKA: Kmitowie..., s. 355.

402  ATomic, T. 1, s. 14; K. BACZKOWSKI: Stosunki polsko-wegierskie w pierwszych latach pa-
nowania Zygmunta Starego 1507-1510. W: Cracovia — Polonia — Europa. Studia z dzie-
jow Sredniowiecza ofiarowane Jerzemu Wyrozumskiemu w szescdziesigtq pigtq rocznice
urodzin i czterdziestolecie pracy naukowej. Red. W. Buxowski, K. 0z6a, S. Szczur.
Krakow 1995, s. 565; L. FINKEL: Elekcja Zygmunta I..., s. 221.

403  ATomic, T. 1, s. 14; K. BAczZKOWSKI: Stosunki polsko-wegierskie..., s. 565-566; K. Pu-
vASKI: Wojna Zygmunta I z Bobdanem, wojewodg motdawskim w 1509 r. W: Szkice
i poszukiwania historyczne przez Kazimierza Putaskiego. Seria 1. Krakow 1897, s. 98.
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w Moskwie®%

. Dla hospodara motdawskiego byta to bardzo niepomyslna
informacja. Sojusz taki stwarzat spore niebezpieczeristwo, Bogdan III posta-
nowit wiec przekonac chana do niewigzania si¢ uktadem z Polska, co jednak
mu si¢ nie udato. W tej sytuacji Bogdan nowe walki z panstwem polskim
musiat odlozy¢ na plan dalszy, nie powstrzymat si¢ jednakze od lokalnych
incydentow. Wojna byta kwestig czasu'®. Totez juz 24 marca wojewodowie
ziem matopolskich i ruskich otrzymali od kréla wezwanie do zgromadzenia
szlachty zobowigzanej do stuzby wojskowej*®. Przebywajacy w tym czasie
w Krakowie Mikotaj (16 kwietnia po$wiadczony jest na dokumencie kro-
lewskim dla miasta Krakowa, a 16 i 29 kwietnia pelnit obowigzki asesora
na sadzie ziemskim®”’) uzyskat od arcybiskupa gnieznieniskiego kwotg 300
florenéw z dochodéw diecezji krakowskiej na potrzeby wojny z Tatarami
(21 kwietnia)*®®. Natomiast 29 kwietnia zaréwno Mikotaj Kamieniecki, jak
i Jan Szydtowiecki otrzymali 200 i 255 florenéw za stuzbe Aleksandrowi®.
Przygotowania do wojny byly w pelni, az w koncu 11 maja 1507 roku prze-
kazane zostaty Mikotajowi Kamienieckiemu wici dla Wielkopolski z powodu
najazdu Tataréw i Turkow™.

Za czasow Zygmunta Starego zacz¢to sobie juz zdawal sprawe z nie-
udolnosci pospolitego ruszenia i faktu, ze ani jego organizacja, ani sposob
zwolywania nie stanowig skutecznego or¢za w walce z napadami Tatarow czy
Turkéw. Od tego czasu podejmowano wicc zdecydowane dziatania zmierzajace
do wzmocnienia obronnosci kraju. Pod wplywem wspomnianego najazdu
tatarskiego sejm krakowski w 1507 roku uchwalit, ze szlachta ma obowigzek
udzialu w pospolitym ruszeniu badz to z catego kraju, badz tez z poszcze-
golnych prowingji, co wigcej — miano oszacowa¢ majatki zobowigzanych do
stuzby wojskowej celem whasciwego egzekwowania powinnosci. Odmowa

404 L. FINKEL: Elekcja Zygmunta I..., s. 217-219 — Zygmunt miat w tym wypadku ulec
namowom coraz silniejszego na Litwie Michata Glinskiego.

405 K. Puraski: Wojna Zygmunta I z Bobdanem..., s. 100-104.

406 MK 22, k. 123; MRPS, T. 4/2, nr 8397.

407 ZK 154, s. 347, 367; Prawa, przywileje i statuta miasta Krakowa (1507-1795).
Wyd. F. PiekosiNskr. T. 1: (1507-1586). Cz. 2. Krakéw 1885, nr 3; SPPP 6, s. 19;
CIP, T. 3, nr 17, 18. Tego samego dnia razem ze Stanistawem Kmitg odprawiat sady
nadworne, zob. tez R. TRAWKA: Kmitowie..., s. 295.

408 MRPS, T. 4/2, nr 8446.

409 Ibidem, nr 8466, 8469.

410 MK 22, k. 152; MRPS, T. 4/2, nr 8526; szerzej o wydatkach Mikotaja na potrzeby
wojska podczas wyprawy 1506 r.: AGAD, ASK, oddz. 86, nr 6 a, b, ¢, k. 1-122; 0 upo-
sazeniu wojska zob. tez O. GORsKI: Historia piechoty polskiej. Krakow 1893, s. 11-19.



200

ROZDZIAL 4: Pokolenie trzecie. Okres Swietnosci rodziny (xv/xv1 wiek)

udziatu w pospolitym ruszeniu byta réwnoznaczna z konfiskatg majatku®!’.

Jak si¢ miato okaza¢, uchwata nie rozwigzata probleméw z pospolitym rusze-
niem, Mikotaj Kamieniecki zas, szczerze oddany kwestii reorganizacji wojska,
mial z tego powodu napotykac coraz wicksze opory ze strony szlachty.

UDZ1At W WOINIE MOSKIEWSKIE] 1507-1508

Trwajacy od czasow Aleksandra konflikt litewsko-moskiewski przybrat
na sile w 1507 roku. Jeszcze na sejm koronacyjny (24 stycznia—24 kwietnia)
przybyli postowie litewscy, proszac Zygmunta o wsparcie w wojnie z Moskwg.
Sytuacja jednakze nie byta prosta. Skarb koronny byt mocno przecigzony zale-
glymi oplatami na rzecz wojska, siegajacymi jeszcze czaséw Jana Olbrachta®'2.
Z tego powodu Polska nie miata wystarczajacej sumy pieniedzy na angazo-
wanie si¢ w walki litewsko-moskiewskie. Podstawe stanowi¢ zatem miato
litewskie pospolite ruszenie, ze strony polskiej za$ Litwini mogli liczy¢ na
krolewsky rotg nadworng i ochotnikow*. Zgodnie z zawartym porozumie-
niem miano stara¢ si¢ takze o pomoc wojsk tatarskich™. Najazd moskiewski
nastgpit jednak niespodziewanie w koncu kwietnia. Przebywajacy w tym
czasie w Krakowie krol dowiedziat si¢ o nim najpoézniej 13 maja i pospiesznie
przekazat Mikotajowi Kamienieckiemu wici na wypadek niebezpieczeristwa ze
strony Turkow i Tataréw, sam z kolei 18 maja wyruszyt na Litwe*™. Szybka
akcja przeprowadzona ze wsparciem tatarskim, na ktore tak liczyl Zygmunt,
nie doszla jednak do skutku. Mengli-Girej, $pieszacy co prawda z pomocg,
miat zawrécic z drogi wskutek grozacego jego ziemiom niebezpieczenstwa®®.
Totez sam monarcha na poczatku 1508 roku powrdcit do Krakowa. Jeszcze

8 lutego 1508 roku nadal Mikotajowi Kamienieckiemu i jego braciom: Ja-

411 CIP, T. 3, s. 14, 15; ]. GERLACH: Pospolite ruszenie i obrona za Zygmunta I. W: Ksigga
pamigtkowa ku czci Wiadystawa Abrabama. T. 2. Lwéw 1931, s. 402—403.

412 AGAD, ASK, oddz. 85, nr 6; MRPS, T. 4/2, nr 8419; MK 22, k. 123-124. Zaleglosci
wynosi¢ mialy ok. 10 000 florenéw, ktére to krél zobowigzat si¢ na owym sejmie
koronacyjnym splaci¢ w dwoch ratach: 23 kwietnia 1508 i w 1509 r., zob. T.J. Lu-
BOMIRSKI: T7zy rozdzialy..., s. 4, 7-13.

413 S. HERBST: Wojna moskiewska 1507-1508. W: Ksigga pamigtkowa ku czci Oskara
Haleckiego wydana w XXV-lecie jego pracy naukowej. Warszawa 1935, s. 235.

414 K. Puraski: Stosunki z Mendli-Girejem..., s. 300, 309; S. HERBsT: Wojna moskiew-
ska..., s. 236.

415 MRPS, T. 4/2, nr 8526; MK 22, k. 152-153; S. HERBST: Wojna moskiewska..., s. 326.

416 S. HErBsT: Wojna moskiewska..., s. 340.
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nowi, Klemensowi i Marcinowi, 12 grzywien czynszu rocznie na Wielopolu
oraz przedmiesciach Gora w ziemi sandomierskiej*”. Najpewniej przed 18 lu-
tego dotarta do kroéla wiadomo$¢ o powstaniu, ktore na Litwie zorganizowat
Michat Glinski, sprzymierzajac si¢ z Moskwg*'®. Konieczne byto zatem wysta-
nie koronnych wojsk zaci¢znych, jako ze pospolite ruszenie w zaden sposdb
nie datoby rady stawi¢ czota problemowi. Najpierw wystano wiec oddziat
1000 jazdy pod dowoddztwem Mikotaja Firleja*’. Z kolejnym zebranym zacig-
giem miat wyruszy¢ krol. Razem miano wystawi¢ 2000 jazdy*?’, kolejne za$
500 jazdy i 200 piechuréw miato pozosta¢ pod dowddztwem Mikotaja Kamie-
nieckiego na strazy Kresow potudniowo-wschodnich®'. Mikotaj przebywat
przy monarsze w Krakowie przynajmniej do 1 kwietnia, potwierdzony jest
bowiem na licznych dokumentach wydawanych przez niego w tym czasie.

Zygmunt I, ponaglany przez Litwinoéw, wyruszyt dopiero 4 maja
1508 roku*®. Niedtugo potem wyruszyli Jan i Marcin Kamienieccy**. 13 lipca
wojska stangly pod Orsza. Przewaga wojsk koronnych byla tak znaczna, ze

417 ZK 154, s. 386-389; MRPS, T. 4/1, nr 241; A. FASTNACHT: Stownik bistoryczno-
-geograficzny..., T. 2, s. 55.
418 Z 18 lutego pochodzy bowiem uchwaly podatkowe sejmu krakowskiego, ktére byly
niejako odpowiedzig na dochodzace z Litwy wiadomosci, zob. CIP, T. 3, nr 33;
S. HErBsT: Wojna moskiewska..., s. 246.
419 TN 27, nr 123; S. HErBsT: Wojna moskiewska..., s. 246.
420 Ibidem.
421 TJ. LuBoMIRSKI: Trzy rozdziaty..., s. 15; S. HERBST: Wojna moskiewska..., s. 246.
422 16 lutego (zob. ASang, T. 5, nr 34), kiedy to $wiadkowat na dokumencie Zygmunta I,
sankcjonujacym podziat ziem pomiedzy Stanistawem, Janem i Spytkiem, synami Jana
Amora z Tarnowa; 23 i 29 lutego, kiedy zasiadat na sadach ziemskich — ZK 154,
s. 400, 416; 8 marca $wiadkowat na dokumencie krola w sprawie zwolnienia z ci¢zaru
wystawiania rycerza na wypadek wojny przez wie§ Rownem, nalezgcg do Macieja
Drzewickiego, zob. AGZ, T. 8, nr 112; 15 marca razem z Ambrozym Pampowskim
i Spytkiem z Jarostawia miat dokona¢é rozgraniczenia dobr nalezagcych do Ewy z Ryt-
wian, wdowy po Mikotaju z Kurozwek, i Jadwigi z Teczyna, zob. MRPS, T. 4/1, nr 331,
jako komisarz krélewski wystepowat jeszcze tego samego dnia, zob. ibidem, T. 4/2,
nr 8710, oraz 17 marca — ibidem, nr 8712; 25 marca byl, co prawda, nieobecny (ibi-
dem, T. 4/1, nr 347) w Krakowie, ale 1 kwietnia $wiadkowat na dokumencie bedgcym
transumptem uktadu pomiedzy Janem Olbrachtem a Janem zatorskim z 21 wrze$nia
1494 r., zob. CIP, T. 3, nr 36.
423  AGAD, ASK, oddz. 1, nr 21; 2 maja byt jeszcze Zygmunt wraz z Mikotajem w Krakowie,
zob. Dokumenty Zegoty Paulego, nr 17.
424  Po raz ostatni w Sanoku odnotowani sg 30 czerwca, zob. AGZ, T. 16, nr 3636, 3637,
3638, 3639.

201



202

ROZDZIAL 4: Pokolenie trzecie. Okres Swietnosci rodziny (xv/xv1 wiek)

w nocy oddzialy Gliriskiego rozpoczely odwrot. Pozwolito to wojskom koron-
nym zdoby¢ Smolerisk, gdzie nastgpnie urzadzono narad¢ wojenng*®. Stamtad
30 lipca 1508 roku krol wezwatl szlacht¢ ziemi sandomierskiej do stawienia
si¢ pod rozkazy hetmana Mikotaja Kamienieckiego®. Rowniez w obozie
pod Smolenskiem 10 pazdziernika krél nadat obecnemu tam Marcinowi Ka-
mienieckiemu urzagd podkomorzego sanockiego, wakujacy po $mierci Pawta
Petki*””. Ustalono takze, iz gtéwne sily, na czele z Mikofajem Firlejem i Kon-
stantynem Ostrogskim, majg zosta¢ skierowane do ziemi siewierskiej w celu
jej odzyskania, oddzialy Kiszki za$ majg ruszy¢ demonstracyjnie w strone
Moskwy??. Pozostawat jednak jeszcze jeden problem, a mianowicie sprzymie-
rzony z Tatarami Glinski. 23 lipca wtargneto na Wolyn blisko 2000 Tatarow.
Przebywajacy wowczas pod Miedzybozem Jan Kamieniecki miat do dyspozycji
jedynie 500 jezdzcow. Potgczywszy zatem sily z oddziatami Andrzeja Sanguszki,
starosty bractawskiego, rozbit Tataréw pod Woronowem (koto Krasitowa)*”.
Za owg brawurowg akcje¢ po powrocie do kraju zostat nagrodzony aksamitem
przetykanym zotem*. Liczyt jeszcze Zygmunt I na posrednictwo wegierskie
oraz wsparcie papieza Juliusza II. Oba jednak nastgpily zbyt péino®'. Sam
wiec rozpoczat rokowania pokojowe z Wasylem II, a ostatecznie 10 pazdzier-
nika podpisat pokéj**2. Bylo to tym bardziej konieczne, ze zdecydowanie
pogarszaly si¢ stosunki Polski z Bogdanem motdawskim.

425 S. HErBsT: Wojna moskiewska..., s. 252-257.

426 MRPS, T. 4/2, nr 8818; M. PLEWCZYNSKI: Liczebnos¢ wojska polskiego za ostatnich
Jagiellondw (1506-1572). ,Studia i Materialy do Historii Wojskowosci” 1989, T. 31,
s. 50; T.J. LuBoMIRsKI: Trzy rozdziaty..., s. 19.

427 MRPS, T. 4/2, nr 8026.

428  Ibidem.

429 S. STAROWOLSKI: Sarmatiae Bellatores. Coloniae 1631, s. 157; Bielski, s. 940-941;
Rocznik Stanistawa Naropiriskiego. W: MPH, T. 3, 's. 221; Z. SPIERALSKI: Jan Kamie-
niecki..., s. 513; M. PLEwczYNsk1: Wojny i wojskowos¢..., s. 122; J. BESALA (Zygmunt
Stary i Bona Sforza. Poznan 2012, s. 142) blednie zamiast Jana Kamienieckiego podaje
Mikoftaja.

430 TJ. LuBoMIRSKI: Trzy rozdziaty..., s. 16-17; S. HERBST: Wojna moskiewska..., s. 258.

431 Breve papieskie przekazujace pienigdze na walke z ,niewiernymi” pochodzito z 25 wrzes$-
nia: MRPS, T. 4/2, nr 8824, 8825; propozycje wegierskie mialy za$ dotrze¢ do obozu
pod Smoleriskiem przed 1 sierpnia, totez posta wegierskiego odestal Zygmunt do
Wegier, nie wykluczajac jednakie pézniejszego skorzystania z mediacji wegierskiej,
zob. ATomic, T. 1, nr 15; K. BAczKOWSsKI: Stosunki polsko-wegierskie..., s. 569.

432 19 wrzesnia przybyli postowie Zygmunta do Moskwy, zob. S. HERBsT: Wojna mos-
kiewska..., s. 52; K. BAczZKOWSKI: Stosunki polsko-wegierskie..., s. 569.
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MIKOELA] 1 JAN A KOLEINY KONFLIKT POLSKO-MOLDAWSKI

Po zakoriczonym konflikcie moskiewskim spotykamy Mikotaja Kamienie-
ckiego dopiero na kwietniowym sejmie w Piotrkowie w roku 1509. Obecny
jest tam juz od poczatku kwietnia®?. Sejm ten byt o tyle istotny, ze uchwalit
nowe oplaty celne, a takze p6t tanowego®“. Na plan pierwszy zaczely jednak
wysuwac si¢ zgota inne problemy.

Zdecydowanie skomplikowaly si¢ stosunki polsko-turecko-motdawskie.
Wmieszat si¢ w nie bowiem papiez Juliusz II, ktory wspierat inicjatywe nowej
wyprawy antytureckiej. W tym celu natozyt na cate duchowienstwo dzie-
sigcing na rzecz krucjaty, ale tez postanowit ostabi¢ Turcje przez odebranie
jej sojusznikéw. Dlatego whasnie podjat proby interweniowania u Bogdana
motdawskiego, ktorego chciat zwigzac z Polska. Znane mu byly jego zabiegi
o poslubienie Elzbiety, siostry Aleksandra, i zwigzane z tym polskie proby
odzyskania Pokucia. Ich efektem byt ukfad zawarty z Aleksandrem 16 lu-
tego 1506 roku, na mocy ktérego Bogdan miat przyja¢ chrzest w obrzadku

4%, Jednakze, jak wiemy, $mier¢

rzymsko-katolickim i pojac za zon¢ Elzbiete
monarchy przekreslita owe plany. Co wiecej, ani panowie koronni, ani litew-
scy, ani tym bardziej Zygmunt I pomystu owego nie popierali. Tymczasem
Juliusz II usilnie probowat interweniowaé¢ u Zygmunta w sprawie wypet-
nienia wspomnianego kontraktu matzenskiego. W tym celu 12 kwietnia
1509 roku wystosowat do krola specjalne breve®*. Zygmunt jednak nie miat
najmniejszej ochoty spowinowaca¢ si¢ z Bogdanem, podobnie zresztg jak
Whadystaw wegierski, ktoremu 24 czerwca krol polski przekazat owo breve
papieskie®”. Sam Bogdan chyba tez nie miat wickszych nadziei na powodzenie
misji papieza, poniewaz jui w czerwcu sam zaatakowat Pokucie i Podole®®.
Zygmunt zwlekal, ile mogt, z wyprawg przeciw hospodarowi. Poczatkowo

zaangazowany byl w sprawy moskiewskie, potem za$ cierpliwie informowat

433 Dogiel, T. 2, s. 113-117; MRPS, T. 4/1, nr 560.

434 A. BLUMENSTOK: Plany reform skarbowo-wojskowych w pierwszej potowie panowania
Zygmunta Starego. ,Przewodnik Naukowy i Literacki” 1888, T. 16, Cz. 3, s. 210;
T.J. LuBoMIRSKI: Trzy rozdziaty..., s. 17.

435 L. Fac: Potudniowo-wschodni teatr dziatai..., s. 81-82; H. LowMIANsKI: Polityka
Jagiellondw. Poznan 2006, s. 425.

436 Hurmuzaki, Vol. 2, p. 2, s. 583-584, nr 465; J. SMOLUCHA: Papiestwo a Polska...,
s. 104-105; K. BAczKOWSKI: Stosunki polsko-wegierskie..., s. 571.

437 J. SMOLUCHA: Papiestwo a Polska..., s. 105.

438 Decjusz, s. 36; J. SMOLUCHA: Papiestwo a Polska..., s. 105; M. MorkaA: Sztuka dworu
Zygmunta I Starego. Tresci polityczne i propagandowe. Warszawa 2006, s. 69.
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Whadystawa o powtarzajacych si¢ raz po raz rozbojach na granicy motdawsko-
-polskiej, liczac na posrednictwo brata. Ten natomiast zapewnial, ze robi,
co moze, by pokéj utrzymac®®. Totez Zygmunt, liczac si¢ ze zdaniem brata,
powstrzymywat si¢ od reakcji zbrojnej. Konflikt jednak zaostrzyt sie, gdy
wspomniane oddzialy motdawskie wtargnely na potudniowo-wschodnie
terytoria pafistwa polskiego, dochodzac az pod Lwow**’. Rozestat wowczas
Zygmunt I uniwersaly wzywajace szlachte do Grodka koto Lwowa, tym zas,
ktorzy si¢ nie stawia, grozit surowymi konsekwencjami®!. Wojsko nowego
dowddcy obrony potocznej Jana Kamienieckiego (Jan dowddztwo obrony
potocznej objat w 1508 roku po Stanistawie z Chodcza, ale oddat je rok
pozniej, przejmujac kasztelani¢ Iwowskg**?), ktére miato operowaé na Poku-
ciu, liczy¢ miato az 700 koni*®’. Monarcha pospiesznie zawiadomit réwniez
swego brata Wladystawa o zaistniatej sytuacji i prosit o positki, jednak bez
powodzenia®“. Totez zaraz, kiedy dotarta do kréla wiadomos¢, ze rozejm
z Turkami zostat przedtuzony, wyprawit wojsko na czele z Mikotajem Ka-
mienieckim, ktéry do tego czasu przebywat przy wladcy w Krakowie®*,
na Pokucie.

439 K. Purasxki: Wojna Zygmunta I z Bobdanem..., s. 108—109.

440 Ibidem, s. 107-108; A. MORGENBESSER: Przyczynek do dziejéw Motdawii: od zato-
genia paristwa, az do wygasnigcia dynastii Dragosza. Lwow 1892, s. 146; przedmiescia
Lwowa zostaly spalone, ale samego miasta najpewniej zdoby¢ si¢ nie udato. W drodze
powrotnej zajeto jednak Rohatyn. W przekonaniu L. Faca (Pofudniowo-wschodni
teatr dziafas..., s. 83) wyprawa ta miala by¢ odwetem Bogdana, poczynionym na
Chodeckim za nieudany projekt matzeriski z Elzbietg. To wlasnie Chodecki miat do
owego kontraktu doprowadzié, wskutek czego Bogdan dobrowolnie Pokucie oddat.
Teraz, kiedy umowa okazata si¢ jedynie iluzja, Bogdan szukal pomsty na rodzinie
Chodeckiego. Porwat zatem jego matke i dwoch braci: Rafata i Piotra. Zob. tez
K. Niemczyx: Udziat moznych polskich w politycznych relacjach Polski z Motdawig
w XV i na poczgtku XVI wieku. Zarys problemu. W: Historyczne i kulturowe aspekty
relacji polsko-rumuiiskich. Aspectele istorice si culturale ale relatiilor polono-romdne.
Oprac. E. WIERUSZEWSKA-CALISTRU, E. STEMPEL-GANCARCZYK. Suceava 2016.

441 K. Puraski: Wojna Zygmunta I z Bobdanem..., s. 109-111.

442 AGAD, ASK, oddz. 85, nr 7; Urz.Rus, nr 836; L. KoLANKOWSKI: Roty koronne...,
s. 145.

443 K. Puraskr: Wojna Zygmunta I z Bobdanem..., s. 112—113; Z. SPIERALSKI: Geneza
i poczgtki betmaristwa..., s. 339; T.]. LuBoMIRSKI: Trzy rozdziaty..., s. 17.

444 ]. SMOLUCHA: Papiestwo a Polska..., s. 105.

445  Potwierdzony jest w Krakowie 5 maja (ZK 154, s. 464) i nastepnie 20 lipca, zob. MRPS,
T. 4/2, nr 9098; w tym czasie trwaly juz gorgczkowe przygotowania do wyprawy,
zob. CIP, T. 3, nr 48, 49, dekrety o karnoci, organizacji ezc.
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4 wrzesnia 1509 roku Mikotaj przebywat juz we Lwowie, gdzie zwolnit
niejakiego Baltazara Luszczyckiego z wyprawy wojskowej**®. Tego typu zwol-
nien bylo sporo, co zresztg dziwi¢ Mikotaja, zaprawionego w dowodzeniu
polskim wojskiem, nie mogto®”’. Koncentracja sit ostatecznie zaplanowana
zostata w rejonie Glinian, ostania¢ za$ ja miato ok. 700 jezdzcoéw dowo-
dzonych przez Jana Kamienieckiego, a wystanych w tym celu na tereny
pograniczne Pokucia**®. Najpewniej ok. 10 wrze$nia wojsko ruszyto w strong
Buczacza i dotarfo tam przed 21 wrzesnia. Jako ze wowczas w tamtejszym
obozie zachorowal Zygmunt I, w zwigzku z czym w jego zastgpstwie na-
czelne dowddztwo objat Mikotaj Kamieniecki”. Z pelnionych obowiazkow
wywigzac si¢ miat wiecej niz dobrze. Juz we wrzesniu wojska polskie od-
niosly pelny sukces, wypychajagc Motdawian z Pokucia. Na tym jednakze
Kamieniecki nie poprzestat. Podjat decyzj¢ o zdobyciu stolicy motdawskiego
panstwa. Miat takze obiecaé, ze po szczgsliwym zakonczeniu wyprawy ztozy

srebrne wota na oftarzu $w. Stanistawa w katedrze krakowskiej**

. Oblezenie
Suczawy, trwajace przeszlo trzy tygodnie, nie przyniosto jednak spodzie-
wanego sukcesu. Niemniej spustoszone zostaly w tym czasie tereny az po
Dniestr. Dopiero na poczatku pazdziernika Kamieniecki zarzadzit odwrot
spod Suczawy w kierunku Dniestru. 4 pazdziernika wojska Bogdana, chcac
zaskoczy¢ przeprawiajacych si¢ przez rzeke rycerzy, uderzyly na armie Kamie-
nieckiego. Na niewiele si¢ to zdato. Armia motdawska zostata rozbita, a Mi-

kotaj, tym razem w odwecie za $ci¢cie przez Stefana Wielkiego pojmanych

446 MRPS, T. 4/1, nr 757.

447  Dalsze zwolnienia z wyprawy z dnia 27 wrzesnia zob. ibidem, nr 838, 841, 843; o kwe-
stii zwolnien i organizacji pospolitego ruszenia zob. K. HAHN: Pospolite ruszenie wedle
uchwat sejmikowych ruskich od XVI do XVII wieku. Lwow 1928, s. 22-35.

448 L. Fac: Potudniowo-wschodni teatr dziatan..., s. 84; o zaciggu na t¢ wyprawe
zob. L. KoLANKOWSKI: Roty koronne..., s. 145.

449 MRPS, T. 4/1, nr 819; Stryjkowski, s. 355; K. BaczkowskI: Stosunki polsko-

-wegierskie..., s. 571-572; M. MoRKA: Sztuka dworu Zygmunta I Starego..., s. 69;
R. TRAWKA: Kmitowie..., s. 279; T.]. LuBoMIrskI (Trzy rozdzialy..., s. 19) mylnie
uznat, ze dowddeg w czasie owej wyprawy byt Bogustaw Czyrnin, nie za$ ,stary
i schorzaly Mikotaj Kamieniecki”. Przypomnijmy, ze Mikofaj miat wéwczas 48 lat,
a stan jego zdrowia do najgorszych nie nalezat, skoro na nagrobku widniat napis ,,non
plane senex”. Zmart za$ wskutek szalejacej zarazy, a nie wezesniejszych probleméw
zdrowotnych. Czyrnin byt dowddcey zacigznych oddziatéw czeskich i niemieckich,
zob. S. StarowoLsk1: Wojownicy sarmaccy. Warszawa 1978, s. 209-210; Decjusz,
s. 37.
450 Decjusz, s. 37.
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pod Trembowlg polskich rycerzy, rozkazal scig¢ 50 motdawskich
jencow™!. Ostatecznie 23 stycznia 1510 roku postowie polscy podpisali w Ka-
miericu Podolskim pokéj. Bogdan zrezygnowat z r¢ki Elzbiety, natomiast
sprawe Pokucia miat rozstrzygnaé Wiadystaw wegierski®®2.

Mikotaj po zwycigskiej wyprawie powrdcit wraz z monarchg do Lwowa,
gdzie poswiadczony jest 23, 24 i 27 pazdziernika®™® oraz 13 listopada®?. Suk-
cesy, jakie odniést w boju, nie przeszly bez echa. Jeszcze 16 listopada za
stuzbe i zastugi otrzymat czynsz oraz dochody z catego zamku w Sanoku
z jednego roku®”, ponadto dom na przedmiesciach Piotrkowa, nieopodal
dworu krélewskiego. Dom 6w posiadali wezesniej: Jan z Tarnowa i Jakub

z Szydtowca®®.

451 Ibidem, s. 38; Stryjkowski (s. 356) podaje dat¢ bitwy 14 pazdziernika, nie za$ 4;
K. Purask1r: Wojna Zygmunta I z Bobdanem..., s. 119-123; M. PLEWCZYNSKI
(Armia koronna 1506—1572. Zagadnienia struktury narodowosciowej. Warszawa 1991,
s. 78) wspomina réwniez o udziale w wyprawie rycerstwa niemieckiego, ale i rze-
szy wloczegdw pozbawionych $rodkéw do zycia; IDEM: Mikotaj Kamieniecki berbu
Pilawa (1460-1515). \W: Hetmani Rzeczypospolitej Obojga Narodéw. Red. M. Na-
GIELSKI. Warszawa 1995, s. 29; M. PLEwczYNsk1: Wojny i wojskowosé..., s. 156;
L. Fac: Potudniowo-wschodni teatr dziatai..., s. 86; K. BACZKOWSKI: Stosunki
polsko-wegierskie..., s. 573; J. SMOLUCHA: Papiestwo a Polska..., s. 106; Z. SPIE-
RALSKI: Awantury motdawskie. Warszawa 1967, s. 71; R. PRzyBYLINsKI: Hetman
wielki koronny..., s. 25; A. DzIUBINSKI: Stosunki dyplomatyczne polsko-tureckie...,
s. 22.

452 ATomic, T. 1, nr 39; Dogiel, T. 2, s. 606—610; Decjusz, s. 29-30; Akta i Listy, s. 86;
K. BAczkowsKkI: Stosunki polsko-wggierskie..., s. 573.

453  BJ, dok. perg., sygn. dypl. 277 — $wiadkowal wowczas na dokumencie krélew-
skim, w ktérym krol nagradzat Andrzeja Kroczowskiego z Konopnicy za zastugi
w czasie owej wyprawy motdawskiej, nadajgc mu prawem dziedzicznym wojto-
stwo w Wieluniu; MRPS, T. 4/2, nr 9275, 9280 — Mikotaj potwierdzit wtedy, ze
Wojciech Gorcezyniski zwolniony byt ze stuzby wojskowej z powodu choroby umy-
stowej, Mikotaj Swatek z Piaseczna za$ miat stuzy¢ w czasie wyprawy w jedne;
z choragwi.

454  Swiadkowat wéwczas na dokumencie Zygmunta I — nadaniu dla kapituly Iwowskiej,
zob. AGZ, T. 9, nr 169.

455 MK 23, k. 740; MRPS, T. 4/1, nr 903; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geogra-
ficzny..., T. 3.

456 MK 23, k. 741; MRPS, T. 4/1, nr 905.
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MIKOLA] WOBEC NARASTAJACEGO NAPIECIA
W KONTAKTACH Z TURCIA
1 PROB REFORMY ORGANIZAC]1 WOISKOWE]

W potowie lutego 1510 roku Mikotaj udat si¢ z monarchg na zjazd do
Piotrkowa, gdzie bawit najpewniej do poczatku marca®’. Nastepnie, towa-

rzyszac krolowi, powrécit do Krakowa®®

i juz 24 marca jego zona Anna
z Melsztyna pozyczyta Zygmuntowi I 2133 floreny wegierskie pod zastaw
Czchowa®’. Pozostaly cz¢$¢ roku spedzit Mikotaj w stolicy, u boku whadey*®.
Rok 1510 zostat zdominowany przez kwesti¢ montowania sojuszu antyture-
ckiego. Papiez Juliusz II realizowat swoj cel, ktorym bylo zorganizowanie po-
teznej wyprawy antytureckiej, totez na poczatku sierpnia przybyt do Krakowa
legat papieski Achilles de Grassis*. Zygmunt I uzalezniat jednak ewentualny
udzial w krucjacie od pomocy papieskiej w rozwigzaniu sporu z zakonem

krzyzackim w sprawie prawomocnosci ukfadu z 1466 roku®

. Odpowiedz,

jakiej udzielit legatowi, byta bardzo dyplomatyczna®®, rychto po jego wyjezdzie

za$ monarcha cieszyt si¢ z wiadomosci o przedtuzonym rozejmie z Turcjg*’.
Juz w 1511 roku zaczely naptywac do Polski niepokojace wiesci o nara-

stajgcym konflikcie miedzy suttanem Bajezidem II a Selimem I Grozanym®*®.

457  Zrédha odnotowujg jego obecnoé¢ 13 lutego: MRPS, T. 4/2, nr 9390; 26 lutego: AGZ,
T. 8, nr 114; 27 lutego: ibidem, T. 7, nr 15; 28 lutego: CIP, T. 3, nr 54; 1 marca:
MRPS, T. 4/1, nr 955; oraz 2 marca: CIP, T. 3, nr 56; 18 stycznia $wiadkowat jeszcze na
dokumencie Zygmunta I w Krakowie, potwierdzajacym, na prosb¢ Adama ze Wzdowa,
przedtozony krolowi przywilej, zob. BJ, perg. sygn. dypl. 308.

458 U boku monarchy po$wiadczony jest w Krakowie juz 19 marca, zob. Dogiel, T. 2, s. 335.

459 MK 23, k. 850; MRPS, T. 4/1, nr 996; T. 4/2, nr 9795; A. SUCHENI-GRABOWSKA:
Odbudowa domeny krélewskiej w Polsce 1504—1548. Wroctaw—Warszawa—Krakow 1967,
s. 71.

460  Zrédha odnotowuija jego obecnoé¢ 7 kwietnia: MRPS, T. 4/2, nr 9475 = Dokumenty
Zegoty Paulego, s. 63, nr 18; 20 czerwca: A. BORZEMSKI: Archiwa w Sanoku, Jasliskach,
Krdliku Woloskim, Htomczy, Ladzinie i Klimkdwce. Sanok 1905, s. 32, nr 7; 3 wrzesnia:
ASang, T. 5, nr 47; 7 listopada: MRPS, T. 4/2, nr 9735; i wreszcie 22 grudnia: Prawa,
praywileje i statuta miasta Krakowa..., nr 747.

461 ]. SMOLUCHA: Papiestwo a Polska..., s. 110-113.

462 Ibidem, s. 110.

463  ATomic, T. 1, nr 72, 110; szerzej na ten temat: J. SMOLUCHA: Misja legata Achillesa
de Grassisa do paristw jagielloriskich roku 1510. SH 1994, T. 37, s. 472—-473.

464  ATomic, T. 1, nr 70.

465 Miato wowczas dojs¢ do starcia Bajezida II z synem Selimem, ktéry to w przy-
mierzu z Tatarami krymskimi zajat Kaffe i Biatogrod. Stwarzato to bezposrednie
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Zagrazato to nie tylko panstwom jagiellonskim, ale takze Motdawii. Tym-
czasem przedtuzony rozejm z Turcjg wazny byt jedynie do polowy sierp-
nia®. Totez nie czekajac na dalszy rozwoj wypadkow, Zygmunt wystat do
Konstantynopola Piotra éwierczowskiego z propozycja dziesigcioletniego
rozejmu. Udato mu si¢ jednakze wynegocjowaé tylko piecioletni rozejm,
nieobejmujacy w dodatku Selima*”’. Sam monarcha pospieszyt do Brzescia
Litewskiego, koncentrujac przy sobie wojsko na czele z Mikotajem Kamie-
nieckim i dajgc tym samym Tatarom do zrozumienia, ze ich wszelakie wro-
gie dziatania spotkajg si¢ z polskg odpowiedzig*®. Przebywajacy w Brzesciu
Mikotaj otrzymat zas w nagrod¢ dwor na przedmiesciach Piotrkowa, waku-
jacy po $mierci Andrzeja z Szamotut®’. Tym samym powigkszyt swe dobra
w okolicach Piotrkowa, nadane mu w 1509 roku.

Wiosng i lato Mikotaj spedzit najpewniej w Krakowie, zajmujac si¢ drob-
nymi sprawami sagdowymi®”
narchg, do Brzescia Litewskiego, gdzie zrodla odnotowuja jego obecnosé
18 sierpnia®”! i gdzie 1 wrze$nia otrzymat wraz ze Stanistawem z Chodcza

, w lipcu z kolei udat si¢, zapewne wraz z mo-

i Janem Odrowgzem ze Sprowy polecenie zebrania %3 pospolitego ruszenia na
18 wrzesnia w okolice Lwowa®?. Totez juz na poczatku wrze$nia udat si¢ naj-
prawdopodobniej wraz z bra¢mi: Janem i Klemensem (4), do Sanoka®”. Jed-
nakze organizacja wojska w istniejacej postaci w zaden sposob nie sprawdzata
si¢ przy cigglym zagrozeniu wystepujacym na Kresach potudniowo-wschod-
nich. Coraz bardziej oczywista stawata si¢ wiec koniecznos¢ przeprowadzenia
reformy wojska i wprowadzenia statej armii. Szczeg6lnym oredownikiem

niebezpieczenstwo dla panstw jagielloniskich, zob. B.Czartor, rkps, nr 24, 253, s. 13;
ATomic, T. 1, nr 240, 242; A. Dz1UBINSKI: Stosunki dyplomatyczne polsko-tureckie...,
s. 23 i nast.; J. SMOLUCHA: Papiestwo a Polska..., s. 117.

466 ATomic, T. 1, nr 205.

467 B.Cuzartor, rkps 253, nr 321; ATomic, T. 2, nr 49, 50; J. SMOLUCHA: Papiestwo
a Polska..., s. 117.

468 ATomic, T. 1, nr 229; CIP, T. 3, nr 77-93; TN 29, nr 75; K. PULASKI: Stosunki
z Mendli-Girejem..., s. 169.

469 MK 26, k. 45; MRPS, T. 4/2, nr 10098.

470 MRPS, T. 4/1, nr 1111; T. 4/2, nr 10013, 10016; Dokumenty z archiwéw Krélestwa
Wegier, T. 4, nr 711.

471 MRPS, T. 4/2, nr 10129.

472  Ibidem, T. 4/1, nr 1271, 1273; CIP, T. 3, nr 65.

473 Zrédha odnotowaly obecno$¢ Mikotaja w Sanoku juz 12 wrzesnia, zob. MRPS, T. 4/3,
nr 23147; razem z braémi za$ wystepuje 25 pazdziernika: AGZ, T. 16, nr 3662;
W. SARNA: Opis powiatu kronieriskiego..., s. 212.



4.1. Mikotaj (2) Kamieniecki, pierwszy hetman wielki koronny, i rotmistrz Jan (2)...

tej sprawy byt sam monarcha, ale i hetman Mikotaj Kamieniecki*. Byta to
jednak kwestia, ktorej realizacja wymagata czasu i cierpliwosci. W 1511 roku
na zjezdzie w Nowym Miescie Korczynie udato si¢ wypracowaé kompromis
i ustanowi¢ nowg forme pospolitego ruszenia. Szlachta matopolska uchwalita
podziat pospolitego ruszenia na trzy cze¢sci, z ktorych jedna miata by¢ w goto-
wosci do walki przez ¥ roku, dwie kolejne za$ pozostawa¢ niejako w odwodzie.
Dawato to pewng gwarancje, ze w momencie, gdy sily zaci¢zne okazalyby si¢
niewystarczajgce, powotano by owo czesciowe pospolite ruszenie, stanowigce
Y3 pocztéow normalnego, ale bezwzglednie gotowe do walki. Cato$¢ miata by¢
zwolywana jedynie w sytuacjach najwigkszego zagrozenia. Postanowienia te
obowigzywa¢ mialy jednak tylko w Matopolsce. Aby rozciggnac je na caly
kraj, musialyby zosta¢ potwierdzone przez Wielkopolan®”.

Na poczatku lutego 1512 roku Mikotaj powrocit do Krakowa. Miata
tam bowiem odby¢ si¢ wielka uroczysto$¢ — slub krola z Barbarg Zapolyg
oraz jej koronacja®. Co wigcej, jako ze Zygmunt znakomicie zdawat so-
bie sprawe z zagrozenia na Kresach, a jednoczesnie byt swiadomy stabosci
systemu organizacji wojska w Polsce, totez oprocz uroczystosci $lubu i ko-
ronacji zostal zapowiedziany w Krakowie sejm powszechny, aby rozwigzac

kwesti¢ obronnosci kraju®”

. Obrady jednakze spelzly na niczym, poniewaz
postowie wielkopolscy nie przybyli, pieniedzy za$ na utrzymanie wojska
zaci¢zinego nie byto. Konieczne byly zatem kolejne pozyczki’®. Miano takze

uchwali¢ pobor i zaciggna¢ 3000 wojska, a rozwigzanie pozostatych kwestii,

474 A. BLUMENSTOK: Plany reform skarbowo-wojskowych w pierwszej potowie panowania
Zygmunta Starego. ,Przewodnik Naukowy i Literacki” 1888, R. 16, Cz. 4, s. 309-310;
stan badad dotyczacy szeroko rozumianej skarbowosci polskiej, reform dochodéw
skarbowych czy podatkéw przedstawit T. Szurc: Skarbowos¢ polska lat 1492—1587
w historiografii. ,Studia z Dziejow Paristwa i Prawa Polskiego” 2003, T. 7, s. 19-30;
zob. tez A. WYCZANSKI: Z dziejéw reform skarbowo-wojskowych za Zygmunta 1. Proby
relucji pospolitego ruszenia. PH 1952, T. 43, s. 288-292. Autor pokusit si¢ o wyja$nianie
podtoza spotecznego reform skarbowo-wojskowych, ktore to jednakze sprowadzit do
walki dobrej szlachty ze zt3 magnateria.

475  Szerzej na temat sytuacji skarbowo-wojskowej w paristwie oraz planowanych reform
zob. A. BLUMENSTOK: Plany reform skarbowo-wojskowych..., Cz. 3, s. 203 i nast.;
Cz. 4, s. 305 i nast.; A. WYCZANSKI: Z dziejdw reform skarbowo-wojskowych..., s. 293.

476  Mikotaj uczestniczyt w uroczystoéciach koronacyjnych i potwierdzony jest 10 lutego,
zob.: AGZ, T. 8, 117 = T. 7, nr 40; Dogiel, T. 1, s. 119.

477 ATomic, T. 2, nr 4, 5, 6, 31; K. Purask1: Stosunki z Mendli-Girejem..., s. 168.

478 ATomic, T. 2, nr 31, 32, 56, 57, 70; T.]. LuBoMIRSKI: Trzy rozdziaty..., s. 29-30;
K. Puraskr: Stosunki z Mendli-Girejem..., s. 171.
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w tym relucji pospolitego ruszenia (czyli zamiany obowigzku szlacheckiego
w postaci stuzby w pospolitym ruszeniu na stale optaty celem utrzymania
zawodowej armii), odlozono na kwietniowy zjazd do Kota. Tam wydawato
si¢, ze sprawy zaczynajg i$¢ dobrym torem, zostata bowiem zatwierdzona
zasada relucji. Obnizono jedynie wysoko$¢ optaty z 6 florenéw od konia do
5 florenéw. Niezbedne bylo jednak oszacowanie majatkow szlachcicow, by
ustali¢ wymiar ich powinnosci. W tym celu musiat si¢ odby¢ popis. Proces
ten byl czasochlonny, a przeciez jednoczesnie zawieszone musialy zostac
wezesniejsze uchwaly podatkowe dotyczace poboru. W zwigzku z tym pod-
stawowy problem, jakim bylo finansowanie obrony tymczasowej, pozostat
nierozwigzany*”’.

Zygmunt zdawat sobie doskonale sprawe z tego, ze rychly atak Tataréw jest
pewny. Najbardziej prawdopodobng porg byta wiosna, kiedy to stepy zaczy-
naly pokrywac¢ si¢ trawg*®. Totez 8 marca krol wydat polecenie, by dopiero
18 kwietnia Stanistaw z Chodcza zebrat pod Lwowem przypadajaca na ow
kwartat trzecig czg$¢ pospolitego ruszenia oraz cz¢$¢ zacigznych®. 8 kwietnia
o zblizajgcym si¢ niebezpieczenstwie wiedziano juz we Lwowie, 13 kwietnia
za$ wiedzial juz o nim krol w Krakowie. Zawiadamial wiec szlachte ruska
o wyprawie pod dowddztwem hetmana Mikotaja Kamienieckiego i Sta-
nistawa z Chodcza®™. Wyruszyli oni najpewniej 17 kwietnia*®, z kolei do
Lwowa przybyli ok. 21-22 kwietnia®*‘. Mikotajowi towarzyszyt zapewne brat
Marcin, ktory jest poswiadczony w czasie star¢ z Tatarami*®. Kamieniecki
otrzymat list od Konstantyna Ostrogskiego, w ktorym 6w proponowat po-
taczenie sit litewskich (gtéwnie wolynskich) i koronnych*¢. 27 kwietnia
doszto zatem do potaczenia oddziatow, co pozwolito podnies¢ liczebnos¢

479 A. BLUMENSTOK: Plany reform skarbowo-wojskowych w pierwszej potowie panowania
Zygmunta Starego. ,Przewodnik Naukowy i Literacki” 1888, T. 16, Cz. 5, s. 398-399;
A. WyczaNsk1: Z dziejow reform skarbowo-wojskowych..., s. 294; S. HERBST: Na-
jazd tatarski w 1512 r. W: IDEM: Potrzeba bistorii, czyli o polskim stylu zycia. Cz. 3.
Warszawa 1978, s. 261.

480 S. HERBST: Najazd tatarski..., s. 261, 262, przyp. 6.

481 ATomic, T. 2, nr 34; J. GERLACH: Pospolite ruszenie..., s. 404—405; S. HERBST:
Najazd tatarski..., s. 261.

482  ATomic, T. 2, nr 55; S. HERBST: Najazd tatarski..., s. 265.

483  ATomic, T. 2, nr 75; S. HERBST: Najazd tatarski..., s. 265.

484 S. HERBST: Najazd tatarski..., s. 266.

485 ATomic, T. 2, nr 64; Wapowski, s. 108.

486  Wapowski, s. 267.
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armii do 6000, Wiedziano, ze wojsko tatarskie znajduje si¢ w odlegtosci
30-40 km od Lopuszna. Pozostato wigc pospiesznie ruszy¢ w strong f.o-
puszna i zaj$¢ Tatarom drogg przed rozwidleniem szlakéw. Zdecydowano sie
zatem na nocny poscig®. Jednakze o ile Mikotaj Kamieniecki opowiadat si¢
za trzymaniem i tak stosunkowo niewielkiego wojska razem, o tyle Ostrogski
chciat jego rozbicia na liczne hufce™. Dyskusja trwata cata noc i dopiero
dotarcie w okolice Lopuszna (ok. 4 godziny rano*) ja przerwato. Wowczas
doszto do decydujacego starcia. Pierwsze uderzenie padio na wotynski hufiec
Ostrogskiego. Ten zdotat si¢ jednak przebi¢ do Polakéw z prosbg o pomoc.
Dopiero decyzja Kamienieckiego o uzyciu hufu walnego, ztozonego z cigz-
kozbrojnych rot zacigznych, dowodzonych przez wojewode ruskiego Jana
Odrowgza®', przechylita szale zwycigstwa, a Tatarzy probowali ratowaé sig
ucieczky. Mikotaj Kamieniecki wydat natychmiast rozkaz hetmanowi pol-
nemu Tworowskiemu, by ten sprobowat odcig¢ uciekajgcym drogg, jednakze

492, 2 maja przybyt do Krakowa goniec, zawiadamiajac

akcja ta nie powiodta si¢
krola o zwycigstwie®?, sam Mikotaj Kamieniecki za$ powrécit przed 6 lipca,
kiedy to po raz pierwszy od czasu bitwy zrodta odnotowaly jego obecnos¢ przy
krolu w Krakowie®. Pozostaty cz¢s¢ roku spedzit w Krakowie lub w Sanoku,

zajmujgc si¢ wraz z bra¢mi pomniejszymi sprawami gospodarczymi®®.

487 Decjusz, s. 60; Wapowski, s. 107 (w tym 4000 Polakéw i 2000 Litwinéw); Stryjkow-

ski, s. 367; S. HERBST: Najazd tatarski..., s. 267; K. PULASKI: Stosunki z Mendli-
-Girejem..., s. 176; M. PLEwczyNsk1: Wojny i wojskowosé..., s. 128.

488 S. HERBST: Najazd tatarski..., s. 267.

489  Opis bitwy: ATomic, T. 2, nr 64; zob. tez: Decjusz, s. 60; TN 29, nr 269; S. HERBST:
Najazd tatarski..., s. 267.

490 S. HERBST: Najazd tatarski..., s. 267.

491 Decjusz, s. 60—-63; Wapowski, s. 108; szerzej o przebiegu bitwy, ustawieniu wojsk,
zob. S. HERBST: Nuajazd tatarski..., s. 268-270.

492 CIP, T. 3, nr 115, 116, oraz 7 lipca: ATomic, T. 2, s. 79-80.

493 S. HERBST: Najazd tatarski..., s. 271.

494 Katalog dokumentow i listéw krélewskich z Archiwum Paistwowego w Toruniu 1345-1789.
Oprac. A. RapziMINskI, J. TANDECKI. Warszawa 1999, nr 173. Poswiadczony jest
takze 12 lipca: MRPS, T. 4/2, nr 10261; 15 lipca: ibidem, nr 10263; 22 lipca: ibidem,
T. 4/1, nr 1684; oraz 15 i 16 sierpnia: ibidem, nr 1722, 1729.

495 20 sierpnia razem z bra¢mi Klemensem i Marcinem, jako komisarzami krélewskimi,
wyznaczat granice mi¢dzy swa wsiag Besko a miastem Zarszyn Jakuba, Feliksa i Piotra
Pienigzkow, zob. MRPS, T. 4/2, nr 10276. Sprawa ta miata si¢ jeszcze toczy¢ do li-
stopada, zob. ibidem, nr 10301. Zob. tez ibidem, nr 10282; ibidem, T. 4/1, nr 1742.
W grudniu za$ na polecenie krola miat sprawdzi¢, dlaczego doktor dekretéw Jan
z Nieszkowa bezprawnie zajat kolegiate w Krakowie, zob. ibidem, T. 4/2, nr 10180.
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Zwycigstwo pod Lopusznem nie zostato jednak w petni wykorzystane.
Plany monarchy, by ostatecznie pokona¢ Tataréw, rozbily si¢ o organizacie
wojska. Zjazd kolski, o ktorym byta mowa, zaakceptowat co prawda krolewski
projekt reform wojska i zasady relucyjnej, ale nie podjat decyzji o przezna-
czeniu pewnych srodkow na tymczasowy obrong, obowigzujacg do czasu
utworzenia nowej organizacji wojskowej. Zdaniem Alfreda Blumenstoka,
byto to nawet celowe dziatanie Wielkopolan, by cho¢ na krotki czas uwolni¢
si¢ od poboru®®. Monarcha zapowiedzial zatem kontynuowanie sprawy na
sejmie piotrkowskim, zwotanym na 28 pazdziernika 1512 roku®”’. Pojawily
si¢ jednakze glosy krytyki, na ktore krol skariyt si¢ jeszcze 20 sierpnia Mi-
kotajowi Kamienieckiemu, Stanistawowi Kmicie i Spytkowi z Jarostawia. Nie
przekonywaly go argumenty, ze sejm z 1511 roku uchwalit system obrony
panstwa na dwa lata i do czasu uplyniecia tego terminu nie ma sensu po-
dejmowa¢ nowych rozwazan na ten temat. Monarcha pozostal nieugicty*.
Zwotany w pazdzierniku sejm piotrkowski mial wigc przebieg bardzo burz-
liwy*”. Zaproponowano ostatecznie podziat kraju na pig¢ cz¢sci, z ktorych
kazda co roku miata pozostawa¢ w gotowosci do walki, pozostate zas mialy
stuzy¢ jako sita odwodowa. Co wigcej, owa stuzba wojskowa mogta by¢ za-
stgpiona podatkiem, ptaconym przez prowincj¢ zobowigzang w danym roku
do stuzby. Rus z kolei miata by¢ w ciagglym pogotowiu i shuzy¢ ewentualng
pomocg. Ponadto monarcha miat utrzymywaé hetmana, trzydziestu jezdz-
cow oraz artyleri¢. Miasta i duchowni zobowigzani byli do placenia szosu na
utrzymanie 300 jazdy*™. Sejm zakoriczyt si¢ pod koniec grudnia 1512 roku®”,
jednakze do wcielenia w zycie podjetych projektow byta jeszcze daleka droga.
Przede wszystkim nalezato je ponownie przedstawi¢ sejmikom wielkopolskim
i matopolskim. Totez po Nowym Roku krél udat si¢ do Poznania®?, gdzie

zapowiedziano sejmik generalny Wielkopolan. Zygmunt bawit tam najpew-

496 A. BLUMENSTOK: Plany reform skarbowo-wojskowych..., Cz. 5, s. 400.

497 ATomic, T. 2, nr 115, 116; A. BLUMENSTOK: Plany reform skarbowo-wojskowych...,
Cz. 5, s. 401.

498 ATomic, T. 2, nr 122; A. BLUMENSTOK: Plany reform skarbowo-wojskowych..., Cz. 5,
s. 401.

499  Mikotaj jest potwierdzony na sejmie 19 grudnia 1512 r., zob. MRPS, T. 4/1, nr 1860.

500 ATomic, T. 2, nr 243; A. BLUMENSTOK: Plany reform skarbowo-wojskowych..., Cz. 5,
s. 401; A. WyczANSKI: Z dziejow reform skarbowo-wojskowych..., s. 294-295.

501 ATomic, T. 2, nr 141; CIP, T. 3, nr 121-126.

502  ATomic, T. 2, nr 143 i nast.; CIP, T. 3, nr 135; A. BLUMENSTOK: Plany reform
skarbowo-wojskowych..., Cz. 5, s. 404; A. WyczaNsk1: Z dziejow reform skarbowo-
-wojskowych..., s. 295.
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niej do 27/28 maja’®. W tym czasie powrdcita nierozwigzana sprawa tatarska.
Powtarzajgce si¢ wypady Tataréw na tereny graniczne spowodowaly, ze jeszcze
13 marca 1513 roku z Poznania krol rozkazat Mikotajowi Kamienieckiemu
zgromadzi¢ wojsko gotowe na wypadek wyprawy przeciw Tatarom®*.
Uchwaly poznanskie w znacznej czgéci potwierdzaly propozycje piotr-

kowskie®®

, co wiecej — do czasu ich wejécia w zycie monarcha miat prawo
zwolywa¢ pospolite ruszenie. Natomiast decyzje te wymagaly jeszcze aprobaty
Matopolan®®. Wydawato si¢ zatem, ze wszystko jest na dobrej drodze, by
przywroci¢ karno$¢ wojska. Za niestawienie si¢ pospolitego ruszenia oraz brak
dyscypliny kara¢ miano infamig i konfiskata majatkéw. Nowa organizacja
wojska wymagata jednak przeprowadzenia nowych spisow. W tym wigc celu
20 czerwca w Radomiu®” krol wyznaczyt Kamienieckiemu dzien 13 lipca na
przeprowadzenie popisu pospolitego ruszenia w Proszowicach®®. Dopiero
po 29 czerwca Mikotaj wyruszyt do Mielnika, gdzie wladca znajdowat si¢
najpozniej od 29 czerwca’”.

Mniej wigcej w tym czasie wstrzgsng¢ musiata Mikotajem wiadomos¢
o $mierci brata — Jana. Nie wiemy doktadnie, kiedy i w jakich okolicznos-
ciach zmart Kamieniecki. Podtug epitafium z kaplicy $w. Mikotaja w katedrze
wawelskiej miat umrze¢ w 50. roku zycia z powodu choroby’™. Zdzistaw
Spieralski przyjmuje, ze $mier¢ nastgpita w pierwszej potowie 1513 roku’,
jednak nie ma zadnych informacji zrédtowych o Janie od 25 pazdziernika
1511 roku, kiedy to wystepuje on po raz ostatni z tytulem kasztelana lwow-
skiego®?. Ponadto, gdy 20 sierpnia 1512 roku Mikotaj Kamieniecki razem

z braémi wyznaczali granice migdzy swa wsig Besko a miastem Zarszyn

503  ATomic, T. 2, nr 255; 29 maja byt juz w Koninie, zob. ibidem, nr 257.

504 Ibidem, nr 191; MRPS, T. 4/2, nr 10416.

505 Szerzej na ten temat A. BLUMENSTOK: Plany reform skarbowo-wojskowych..., Cz. 5,
s. 406—409; A. WyczaNsKk1: Z dziejow reform skarbowo-wojskowych..., s. 295.

506 Ibidem.

507 Kamieniecki przebywat wowczas prawdopodobnie przy krélu, jako ze 21 czerwea zrodia
odnotowaly jego obecnos¢ w pobliskich Kozienicach, zob. MRPS, T. 4/1, nr 2144.

508 ATomic, T. 2, nr 262, 269.

509 Ibidem, nr 275, 276; 29 czerwca informowal Mikotaja o problemach z Tatarami,
zob. ibidem, nr 276; juz 3 lipca za$ zrédla odnotowaly obecnoé¢ Mikotaja w Mielniku,
kiedy to ponownie zajmowat si¢ sprawg ksiecia zatorskiego — MRPS, T. 4/1, nr 2149.

510 S. STAROWOLSKI: Sarmatiae Bellatores..., s. 156—157.

511 Z. SPIERALSKI: Jan Kamieniecki..., s. 513.

512 AGZ,T. 16, nr 3662, po nim za$ z tytutem tym wystepuje dopiero 10 listopada 1512 r.
Marcin Kamieniecki, zob. Urz.Rus, nr 836, 837.
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Jakuba, Feliksa i Piotra Pienigzkow, nie byto wsréd nich Jana — byli tylko:
Klemens i Marcin, jako komisarze krolewscy™. Mozliwe zatem, ze Jan byt
ztozony chorobg badz juz nie zyt.

Zapowiedziany na 13 lipca popis w Proszowicach zakonczyt si¢ kiotnig
Mikotaja Kamienieckiego ze szlachcicami, dotyczacy spisow pospolitego ru-
szenia, kwestii zniszczenia przez Mikotaja starych spisow oraz tego, kto ma
przechowywa¢ nowe. Tymczasem niebezpieczenistwo tatarskie rosto®™. Totez
w sierpniu Kamieniecki udat si¢ wraz z monarcha do Wilna, gdzie zrédta
potwierdzajg jego obecnos¢ juz 30 sierpnia. Tam monarcha wydat uniwersat
zwotujacy kolejny sejmik proszowicki na 21 wrzesnia, aby dopelni¢ popis®”.
Kamienieckiemu za$ polecit 6w popis przeprowadzi¢*'¢. Wydaje sie, ze nie
doszto do tego, Mikotaj przebywat bowiem w Wilnie przynajmniej do korica
pazdziernika®”. Zygmunt I zabiegal raz po raz, ciggle jednak bezskutecznie,

o wprowadzenie i respektowanie reformy wojska®'®

. Opér szlachty musiat
przybra¢ skale masows, skoro monarcha zrezygnowat ze swojego prawa do
karania konfiskatg dobr tych, ktorzy odméwig udziatu w pospolitym rusze-
niu’”. Niepowodzenie na sejmie grudniowym z 1512 roku skionito wiadce
do zwolania kolejnego sejmu do Piotrkowa na 26 marca 1514 roku, by
sprawe poboru i organizacji wojska ostatecznie zakonczy¢*”’. Sam monarcha

z powodu trwajacej wojny polsko-moskiewskiej przebywat na Litwie, na

513 MRPS, T. 4/2, nr 10276.

514 ATomic, T. 2, nr 276, 292; A. BLUMENSTOK: Plany reform skarbowo-wojskowych...,
Cz. 5, s. 411; A. WyczaNskI: Z dziejow reform skarbowo-wojskowych..., s. 298;
T.J. LuBoMIRSKI: Trzy rozdzialy..., s. 45; A DZIUBINSKI: Stosunki dyplomatyczne
polsko-tureckie..., s. 31 — Selim I miat zezwoli¢ swym poddanym czyni¢ napady na
Polske i Wegry, jesli majg takg wole.

515 ATomic, T. 2, nr 308.

516 Ibidem, nr 309.

517 Poswiadczony jest w Wilnie 1 wrzeénia: ibidem, nr 319; 9 wrzeénia: ibidem, nr 325;
3 pazdziernika: ibidem, nr 343; 24 pazdziernika: ibidem, nr 350; 26 paidziernika:
MK 28, k. 91; MRPS, T. 4/1, nr 2187.

518 Krél chwytal si¢ rozmaitych zabiegéw, by skioni¢ szlachte do udziatu w popisie.
W sierpniu 1513 r. probowat zwotaé ponownie pospolite ruszenie przez pierwsze
i drugie wici oraz nakazat oczekiwaé na trzecie, dodatkowo podkreslajac palacy sytuacje
na granicy potudniowo-wschodniej. Jednak ani prosby, ani grozby nie skutkowaly,
zob.: ATomic, T. 2, nr 312, 313, 325, 327; A. BLUMENSTOK: Plany reform skarbowo-
-wojskowych..., Cz. 5, s. 412—413.

519 A. BLuMENSsTOK: Plany reform skarbowo-wojskowych..., Cz. 5, s. 412—413.

520 ATomic, T. 3, nr 5; A. BLuMENsTOK: Plany reform skarbowo-wojskowych..., Cz. 5,
s. 414.



4.1. Mikotaj (2) Kamieniecki, pierwszy hetman wielki koronny, i rotmistrz Jan (2)...

sejm przystal zatem w zastgpstwie Szydtowieckiego. W Piotrkowie obecny
byt takze Mikotaj Kamieniecki**'. Poniekad udato si¢ rozwigza¢ problem,
ustalono bowiem, ze w wypadku niestawienia si¢ szlachcica na spisy, komi-
sja sama mogla oszacowa¢ stan jego majatku. Gdyby za$ szlachcic si¢ z tym
rozwigzaniem nie zgadzat, zawsze mogt stuzy¢ w wojsku na dawnych zasadach,
tj. osobiscie zamiast relucji®’. Na rok 1514 wyznaczono wigc popis dwoch
okregow, z czego pierwszy miat by¢ w gotowosci do walki i zobowigzany byt
do uiszczenia rocznego relutum w dwoch ratach™.

Mikotaja Kamienieckiego, jako goragcego or¢downika reformy wojskowe;j
i utworzenia statej armii, postanowienia te musialy cieszy¢ i dawa¢ nadzieje,
ze tym razem reforma wejdzie w zycie. Niestety, zebrana na popisie w Pro-
szowicach szlachta krakowska wystata z poselstwem do Zygmunta I Mikotaja
Taszyckiego z informacjg, jakoby postanowienia sejmu piotrkowskiego byly
niewazne*’. Co wigcej, Taszycki przekazal, ze szlachta ziemi krakowskiej
skarzy si¢ na Mikotaja Kamienieckiego, wojewode krakowskiego, iz ten obra-
zit j3 swym wystgpieniem w czasie oglaszania dekretow. Nie uscislit jednakze,
czym Kamieniecki miat szlacht¢ obrazi¢®®. Bardzo prawdopodobne, ze Miko-
faj jako w petni oddany sprawom wojskowym hetman, zdajacy sobie sprawe
z nieudolnosci pospolitego ruszenia i calym sercem wspierajacy reforme
organizacji wojskowej, nie mogt spokojnie patrze¢ na szlachte szukajacy coraz
to nowych wymowek, by stuzby wojskowej zaniecha¢. Mozliwym odruchem
byt lekcewazacy stosunek, o ktorym wspominat Taszycki.

Sytuacja na Kresach nie przedstawiata si¢ dobrze, z czego zdawat sobie
spraw¢ monarcha. Informowat zatem Kamienieckiego o potrzebie zorgani-
zowania wojska™. Jednakze szlachta poboru nie placita niemal wcale, a takze
uniemotzliwiala przeprowadzenie popiséw. Totez wprowadzono na ten cel
pogléwne, o koniecznosci zbierania ktérego zostat poinformowany Mikotaj™”’.
Ponadto, konieczne byto ponowne siegniecie do pozyczek krajowych, ale
i szukanie pomocy oraz wsparcia u papieza i cesarza™®.

521 ATomic, T. 3, nr 48, 79.

522 A. BLUMENSTOK: Plany reform skarbowo-wojskowych..., Cz. 5, s. 414-415; A. Wy-
CZANSKI: Z dziejéw reform skarbowo-wojskowych..., s. 299.

523  ATomic, T. 3, nr 49; A. BLUMENSTOK: Plany reform skarbowo-wojskowych..., Cz. 5, s. 415.

524  ATomic, T. 3, nr 189; A. BLUMENSTOK: Plany reform skarbowo-wojskowych..., Cz. 5, s. 416.

525 Ibidem.

526 ATomic, T. 3, nr 132.

527 Ibidem, nr 100.

528 A. BLuMENSTOK: Plany reform skarbowo-wojskowych..., Cz. 5, s. 417.
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Zagrozenie moskiewskie koto Smolenska bylo coraz wigksze. Zygmunt
informowat o nim Mikotaja Kamienieckiego juz 23 maja®®’. Co wigcej, w od-
powiedzi na skargi Taszyckiego krol zwotat sejmik w Wojniczu na 24 sierpnia
1514 roku, o czym zawiadomit Mikotaja juz 12 lipca®’. W oredziu przezna-
czonym na 6w sejmik krol za$ zaciekle bronit Kamienieckiego, wyrazajac
niezrozumienie i zdziwienie z powodu stanowiska szlachty wobec hetmana.
Zakazywat ponadto tak destrukcyjnych dziatan w obliczu zagrozenia granic
panstwa’.

Lato i jesien 1514 roku zdominowaly zatem sprawy wschodnie, a $ci-
$lej — trwajaca wojna polsko-moskiewska. Przebywajacy w Wilnie Zygmunt
sprzymierzy¢ si¢ miat z chanem tatarskim i przygotowywat si¢ do wojny
moskiewskiej2. Na czele chorggwi nadwornych stangt Wojciech Sampoliniski,
ciezkg jazdg polskg dowodzit Janusz Swierczowski, catoécig wojsk za$ zarzadzat
Konstanty Ostrogski®. 8 wrzesnia doszto do decydujgcej bitwy pod Orsza,
uwieniczonej rozbiciem wojsk moskiewskich przez armi¢ Ostrogskiego™*. Mi-
kotaj w wyprawie nie wzigt udziatu, najpewniej podupadajgc juz na zdrowiu.
3 gdzie 4 lutego
wzigt udzial w zwolanym sejmie®. W tym czasie glowe Zygmunta I zaprzgtat

Poczatek 1515 roku Kamieniecki powitat w Krakowie

juz szykujacy si¢ zjazd w Pozoniu z cesarzem Maksymilianem. Totez sejm kra-
kowski wykorzystat wladca do wyznaczenia zarzagdcow panstwa na czas swej
nieobecnosci. Zostali nimi: Mikotaj Kamieniecki i biskup krakowski Jan Ko-
narski, ktérym to powierzyt ster wladzy w kraju®”’. Na sejmie tym monarcha

529 ATomic, T. 3, nr 134.

530 Ibidem, nr 186.

531 Ibidem, nr 189.

532 T.J. LuBoMIRsKI: Trzy rozdziaty..., s. 48.

533 S. HERBST: Obraz bitwy pod Orszg. W: IDEM: Potrzeba bistorii..., s. 276; T.]. Lu-
BOMIRSKI: Trzy rozdziaty..., s. 48—49.

534 S. HErBST: Obraz bitwy pod Orszq..., s. 276-279.

535 Zrodta odnotowuia jego obecno$é 16 i 24 stycznia: Dokumenty z archiwéw Krolestwa
Wegier, T. 4, nr 765, 766.

536 MRPS, T. 4/1, nr 2460; T. 4/2, nr 10503; ATomic, T. 3, nr 433; CIP, T. 3, nr 165-174.

537 K. BAczKOWSKI: Zjazd wiederiski 1515. Geneza, przebieg, znaczenie. Warszawa 1975,
s. 169; M. PLEwczyNskI: Naczelne dowddztwo..., s. 43; Jana Kuspinijana starosty
wiederiskiego dziennik zjazdu cesarza Maxymiliana i trzech krdléw: wegierskiego, czeskiego
i polskiego: Wiadystawa, Ludwika i Zygmunta w miescie Wiedniu dnia 17 lipca w roku
po Chrystusie 1515 odbytego. W: Zbidr pamigtnikdw do dziejow polskich. Wyd. W.S. DE
BroEL PLATER. T. 1. Warszawa 1858, s. 60-93; J.D. Borkowsk1: Album na korzys¢
pogorzelcow. Lwow 1844, s. 105.
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zrezygnowal juz z propagowania reform wojskowych, widzac beznadziejnos¢
sytuacji i powtarzajace si¢ bunty szlachty. Powrdcit zatem do uprzedniego
systemu organizacji wojsk, tj. koniecznosci uiszczania poboru w wysokosci
15 groszy od fanu przez Wielkopolan, zas 12 groszy przez Matopolan®*. Sejm
byt smutnym podsumowaniem proby zreformowania organizacji wojskowej,
ktora mimo ogromnego zaangazowania zaréwno monarchy, jak i hetmana
wielkiego nie spotkata si¢ jednak ze zrozumieniem szlachty. Niewgtpliwie
kleska reform, o ktére z takim zaangazowaniem walczyt przez spora czgsé
zycia Kamieniecki, odbita si¢ dodatkowo na jego zdrowiu. Chorujacy juz
od jakiegos$ czasu Mikotaj, jak glosi napis nagrobny, zmart 12 kwietnia
1515 roku wskutek szerzacej sie wowczas zarazy®”.

4.2.
~Hetman polny”: Marcin (3) Kamieniecki

4.2.1.
Pierwsze wzmianki Zrédtowe

Nie wiemy, kiedy doktadnie urodzit si¢ Marcin (3) Kamieniecki, syn Hen-
ryka (2) Kamienieckiego. Po raz pierwszy zrédta wymieniaja go 25 sierpnia
1496 roku, kiedy to kontynuowano sprawe zastawu Mikotajowi Zborow-
skiemu catego wojtostwa w Krosnie, z prawem odkupu w ciggu 10 lat®®.
Sprawe t¢ rozpoczat 4 lutego 1496 roku Klemens Kamieniecki, wystepujacy
w roli pelnomocnika Jana Kamienieckiego®®'. Tyle ze w zapisce z 4 lutego
nie ma jeszcze mowy o Marcinie, cho¢ wymienieni s3 ,wszyscy bracia” Ka-

mienieccy, zobowigzani do uwzglednienia ustalonych zyczen Zborowskiego

538 A.BrLuMENsTOK: Plany reform skarbowo-wojskowych..., Cz. 5, s. 419; A. WyczANsKI:
Z dziejéw reform skarbowo-wojskowych..., s. 301.

539 S. STAROWOLSKI: Sarmatiae Bellatores..., s. 159-160; 6 sierpnia krél mianowat, po
$mierci Kamienieckiego, Krzysztofa Szydtowieckiego wojewods i starosta krakowskim.
Byta to nagroda za jego zastugi na zjezdzie wiederiskim, zob. ATomic, T. 3, nr 538.

540 AGZ, T. 16, nr 3568; tego samego dnia wymieniony jest takie w sprawie Stanistawa
Zalesowskiego, zob. ibidem, nr 3571.

541 Ibidem, nr 3557, sprawa miata swoja kontynuacje jeszcze 23 czerwca, zob. ibidem,
nr 3563.
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przed sadem w Krakowie. Marcin pojawia si¢ dopiero owego 25 sierpnia, co
skfania do przypuszczen, ze w miedzyczasie musial osiggnac¢ wiek sprawny.
W 1500 roku wpisany zostat za$ na list¢ studentow Uniwersytetu Krakow-
skiego®®2. Kolejny raz odnotowujemy go dopiero w 1502 roku, kiedy to Jakub
Szebienski, fundator i patron ottarza pod wezwaniem $w. Klemensa w katedrze
krakowskiej drugiego ministerium, przekazywat braciom Kamienieckim owo
drugie ministerium. Marcin wymieniony jest na tym dokumencie jako ostatni
z braci (poza niezyjagcym juz w tym czasie Henrykiem)®*. Podobnie zreszta
rzecz si¢ miata, kiedy 20 lutego 1502 roku w Krakowie podejmowano sprawe
zastawu miyna w Krosnie Andrzejowi Czuryle, przy czym obecni byli wszy-
scy bracia Kamienieccy: Mikotaj, Jan, Klemens, Stanistaw i Marcin®*“. Takie
umiejscowienie Marcina w dokumentach moze sugerowac, ze byt on sposrod
braci Kamienieckich najmtodszy i urodzit si¢ ok. 1482 roku. Niemniej jednak
godnosciami i zaszczytami nie odstawal od dwojki najstarszych z rodzenstwa.

Do 1502 roku Marcin poswiadczony jest jedynie w zrédlach zwigzanych
ze wspolnym zarzadzaniem majatkiem przez wszystkich braci®®, totez szer-
szemu ich oméwieniu poswigcony bedzie rozdziat o gospodarce ,ostatniego”
pokolenia Kamienieckich.

Marcin Kamieniecki karier¢ swa rozpoczal przy braciach, ktérzy nie-
watpliwie stanowili dla niego wzor. Kolejno wprowadzany byt w sprawy
dobr dziedzicznych, w szczegolnosci w ziemi sanockiej. Jeszcze 29 stycznia
1506 roku swiadkowat na dokumencie Mikotaja, w ktorym ow zaswiad-
czat o dhugach Jana Targowickiego wobec rajcéw miasta Krosna®*, w tym
tez roku zasiadal na rokach sanockich®”. Bylo to pierwsze wazne zadanie
dos¢ mlodego w tym czasie Marcina. Starszy brat Mikotaj zajmowat si¢
wowczas o wiele powazniejszymi sprawami. Jako hetman wielki koronny stat
na czele wyprawy przeciw Bogdanowi motdawskiemu, w ktorej wstawit sie

542 Metryka Uniwersytetu Krakowskiego, s. 561.

543 Wypisy zrddtowe do dziejow Wawelu z archiwaliow kapitulnych i kurialnych krakowskich
1501-1515. Oprac. B. PrzyBYszewskI. Krakow 1965, nr 16.

544 MK 17, k. 309; MRPS, T. 3, nr 264; podobnie AGZ, T. 16, nr 3582.

545 10 lipca 1499 r., zob.: AGZ, T. 16, nr 2511; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-
-geograficzny..., T. 2, s. 54, kiedy to Mikotaj Kamieniecki zobowigzat si¢ da¢ Piotrowi
Wotczkowi 166 grzywien diugu za swego zmarlego brata Henryka. Gwarantowat to
intromisja w swojg wie$ Odrzykon, bracia Stanistaw i Marcin (3) za$ zaaprobowali
owg decyzje; w ziemi sanockiej Mikotaj potwierdzony jest jeszcze 30 czerwca 1500 r.,
zob. AGZ, T. 16, nr 2610.

546 AGZ,T. 9, nr 164.

547 Ibidem, T. 16, s. 371-372, 376.
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znakomitym zwycigstwem. W wyprawie towarzyszyt mu mlodszy brat Jan,
totez opieka nad dobrami spoczeta w gtéwnej mierze w rekach Klemensa (4)
i mtodego Marcina.

4.2.2.
Poczqtki kariery

Marcin Kamieniecki dorastal w czasach, kiedy jego starszy brat Miko-
taj byl juz postacig niezwykle szanowang i wazng w owczesnej Polsce. Nic
wicc dziwnego, ze starsi bracia stali si¢ dla tego, poszukujacego przeciez
wzorcow, mlodego cztowieka niekwestionowanymi autorytetami. Totez juz
w 1508 roku, podazajac sladami braci, wstapit w szeregi krolewskich cu-
rienses®. Wkrotce za$ nadarzyta si¢ sposobnos¢ do zdobycia doswiadczenia
W SZtuce wojennej.

Otoz jeszcze przed 18 lutego 1508 roku przebywajacy w Krakowie Zyg-
munt I dowiedziat si¢ o zorganizowanym przez Michata Glinskiego®”, zresztg
w porozumieniu z Moskwg, przeciw niemu powstaniu na Litwie’. Wystane
oddzialy zaci¢zne dowodzone przez Mikotaja Firleja byly jednakze niewy-
starczajgce™’, totez Zygmunt ponaglany przez Litwinéw 4 maja wyruszyt
tam osobiscie®™?. Wkrotce wyruszyli rowniez Jan i Marcin Kamienieccy®>.
Po pokonaniu 13 lipca pod Orsza oddziatow Gliniskiego wojska koronne
skierowaly si¢, jak wiemy, na Smolenisk, gdzie rozpoczeta si¢ narada wojenna
odnosnie do dalszego planu dziatania®>*. W obozie pod Smolenskiem spotkat
Marcina spory zaszczyt. Otz 10 pazdziernika 1508 roku krol przekazat mu

548 MRPS, T. 4/1, nr 406.

549  Szerzej o dwczesnych stosunkach panujacych na Litwie zob.: W. CZERMAK: Sprawa
réwnouprawnienia schizmatykdw i katolikéw na Litwie (1432-1563). Krakow 1903
(RAU h-f, T. 44), s. 40; H. LowmiaNsk1: Polityka Jagiellonduw..., s. 365-366.

550 Z 18 lutego pochodza bowiem uchwaly podatkowe sejmu krakowskiego, ktore byly nie-
jako odpowiedzig na docierajgce z Litwy wiadomosci, zob. CIP, T. 3, nr 33; S. HERBST:
Wojna moskiewska..., s. 246.

551 TN 27, nr 123; S. HERBsT: Wojna moskiewska..., s. 246.

552 AGAD, ASK, oddz. 1, nr 21.

553 30 czerwca przed sadem sanockim braci reprezentowat Klemens Kamieniecki, zob. AGZ,
T. 16, nr 3636, 3637, 3638, 3639; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny...,
T. 2,s. 89.

554  Stzerzej zob. podrozdziat poswiecony Mikotajowi i Janowi Kamienieckim; S. HERBST:
Wojna moskiewska..., s. 252-257.
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urzagd podkomorzego sanockiego, wakujacy po $mierci Pawta Petki’®. Byt
to pierwszy urzad mlodego Kamienieckiego. Ponadto Marcin byt $wiadkiem
ogromnego sukcesu swego brata Jana, jakim byto jego znakomite zwycigstwo
odniesione nad Tatarami pod Krasitowem, hojnie zresztg nagrodzone przez
monarche®®. Wyprawa ta niewatpliwie wywarla spore wrazenie na mtodym
Kamienieckim. Miat okazje¢ zaobserwowa¢, jak wielkie sukcesy, stawe i pre-
stiz moze przynies¢ kariera wojskowa. Z tego wzgledu w kwestie wojskowe
angazowat si¢ coraz chetniej, a i sposobnosci ku temu nie brakowato.

Juz rok pézniej Bogdan — hospodar motdawski, bezskutecznie domagajacy
si¢ reki Elzbiety, zajat Pokucie. 10 wrzes$nia wojsko koronne, a wraz z nim
Marcin Kamieniecki, ruszyto w kierunku Buczacza. W obozie buczackim,
jak pamigtamy, zachorowat monarcha, dowddztwo zas$ przejat Mikotaj Ka-

mieniecki®’

. O samym udziale Marcina w walkach nie wiadomo zbyt wiele,
niemniej jednak musiat by¢ on zauwazalny, skoro w dowéd uznania otrzymat
od Zygmunta I nawet pochwalny list™®. Z wyprawy powrdcit najpewniej ra-
zem z bratem Mikotajem pod koniec 1509 roku®” i rozpoczat przygotowania
do swego $lubu.

Po 27 czerwca 1510 a przed 6 lutego 1511 roku Marcin poslubit Ja-
dwige Sienieniskg’®. W uroczystosci najprawdopodobniej wzigt udzial sam
monarcha, ktory to wlasnie 27 czerwca zamoéwit na t¢ okazje ztoty pierscien
u zlotnika Pholtina i ofiarowat go Marcinowi’®. Ozenek ten przyczynit si¢

do znacznego powigkszenia dobr Kamienieckich. Jadwiga bowiem byta corks

555 MRPS, T. 4/2, nr 8826; Urz.Rus, nr 2401.

556 S. STAROWOLSKI: Sarmatiae Bellatores..., s. 157; Rocznik Stanistawa Naropiriskiego...,
s.221; Z. SPIERALSKI: Jan Kamieniecki..., s. 513; T.]. LuBOMIRSKI: T7zy rozdzialy...,
s. 16-17; S. HErRBsT: Wojna moskiewska..., s. 258.

557 MRPS, T. 4/1, nr 819; K. BaczkowsKI: Stosunki polsko-wegierskie..., s. 571-572;
M. MoRrkA: Sztuka dworu Zygmunta I Starego..., s. 69; R. TRAWKA: Kmitowie..., s. 279.

558 S. STAROWOLSKI: Sarmatiae Bellatores..., s. 157—158.

559  Zob. podrozdzial poswiccony Mikotajowi i Janowi Kamienieckim.

560 27 czerwca krol skfadat zamowienie u ztotnika Pholtina na wykonanie pierScienia
na $lub Marcina Kamienieckiego, 6 lutego 1511 r. za$ Jadwiga wymieniona jest juz
jako zona Marcina, zob. MRPS, T. 4/2, nr 9893; A. BoCHNAK: Mecenat Zygmunta
Starego w zakresie rzemiosta artystycznego. W: ,Studia do Dziejow Wawelu”. T. 2.
Krakéw 1960, s. 137.

561  Rachunki podskarbiego Andrzeja Koscieleckiego z lat 1510—1511. Oprac. A. i H. Wajs.
Krakéw 1997, s. 4; L. Lepszy sugeruje, ze 6w Pholtin to najpewniej Walenty Stwosz,
zob. L. LEPszY: Pacyfikat sandomierski oraz zlotnicy krakowscy drugiej potowy XV stu-
lecia. ,Sprawozdania Komisji Historii Sztuki” 1896, T. 5, s. 97; zob. tez A. BocHNAK:
Mecenat Zygmunta Starego..., s. 243.
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kasztelana lwowskiego Piotra Sienienskiego z Oleska oraz Katarzyny Bu-
czackiej i razem z siostrg Anng, zong Fryderyka Herburta, byly wylacznymi
spadkobierczyniami majatku ojca. Po jego $mierci corki dokonaly podziatu
dobr, w wyniku ktérego Marcinowi przypadly Zatozce, Herburtowi Podka-
mien, a Olesko zostato podzielone po potowie®®?. Sprawy majatkowe zaprzataly
uwage Marcina whasciwie do konca roku. Jeszcze w 1511 roku zona Marcina
wraz z siostrg oraz dwiema cérkami Dawida Buczackiego: Beatg i Anng, otrzy-
maly Sniatyri i Kotomyje®®. Wspomniane miasta w dozywotnie posiadanie
dostaly od Ottona i Rafata z Chodcza. Ponowny zapis obu miast w dozy-
wotnie posiadanie wymienionym czterem kobietom mial miejsce 25 lutego
1512 roku®*®. 23 kwietnia 1511 roku za$ Marcin wraz z Herburtem skarzyt
wodza Konstantyna (zapewne chodzi o Konstantyna Ostrogskiego, hetmana
wielkiego litewskiego) o naduzycia wzgledem mieszkaicow Migdzyborza®®.
25 pazdziernika 1511 roku z kolei razem z braémi: Mikotajem, Janem i Kle-
mensem, po$wiadczony zostal w Sanoku®.

W 1512 roku Marcin uczestniczyt w dowodzonej przez Mikotaja Ka-
mienieckiego wyprawie przeciw Tatarom®”. Jednakze nie mamy szerszych
informacji o roli, jaka wtedy odegrat. Mozemy natomiast przypuszcza, ze
jego udziat nie przeszedt bez echa, skoro jeszcze na zwotanym 28 pazdziernika
1512 roku sejmie piotrkowskim otrzymat kasztelani¢ Iwowska**®.

Po raz kolejny spotykamy Marcina w zrodtach dopiero 28 maja 1514 roku,
kiedy to ustanowione zostato wadium miedzy nim a Janem Wisniowskim®®.
W miedzyczasie doj$¢ musiato do jakiego$ sporu o zapisane ziemie miedzy
Ottonem z Chodcza, wojewoda podolskim i starostg halickim, a kasztela-
nem lwowskim Marcinem Kamienieckim i Fryderykiem Herburtem, o czym
8 kwietnia informowat w swym liScie monarcha®”.

Poczatek 1515 roku Kamieniecki spedzit w Krakowie, gdzie od 12 lutego
do 6 marca odbywat si¢ sejm*”'. Tam przed 4 marca otrzymat urzad wojewody

562 Szerzej oméwig t¢ sprawe w podrozdziale poswicconym kwestiom gospodarczym.

563 MRPS, T. 4/2, nr 9893, 10133.

564 Ibidem, nr 10201.

565 ATomic, T. 1, nr 212.

566 AGZ, T. 16, nr 3662.

567 ATomic, T. 2, nr 64, 85; Wapowski, s. 108; K. PUrASKI: Stosunki z Mendli-Girejem...,
s. 177.

568 Urz.Rus, nr 837; Z. SPIERALSKI: Marcin Kamieniecki. W: PSB, T. 11, s. 516.

569 MRPS, T. 4/1, nr 2269.

570  ATomic, T. 3, nr 70.

571 MRPS, T. 4/2, s. 118-120; CIP, T. 3, nr 165-174.
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podolskiego oraz zostat wyznaczony, wraz z biskupem kamienieckim Jaku-
bem Buczackim, do prowadzenia rokowan granicznych z Motdawig’’2. Nie
mamy jednakze informacji na temat przebiegu owych negocjacji, a nawet
potwierdzenia faktu, ze owe si¢ odbyly.

4.2.3.
Rozkwit kariery

Kariera wojskowa Marcina nabrata zdecydowanie zywszego tempa po
$mierci wybitnych braci: Jana i Mikotaja. Sprzyjata temu sytuacja zagra-
niczna, ktdrg pokrotce nakresle, by lepiej odda¢ realia, w jakich najmtodszy
Kamieniecki musiat funkcjonowaé. Od poczatku XVI wieku mnozyly sie
problemy wymagajace rozwigzania: kwestia krzyzacka, dazenia moskiewskie
na wschodnich granicach, napady turecko-tatarskie na Kresach potudniowo-
-wschodnich, niepewny status Moldawii oraz rywalizacja z Habsburgami
o Czechy i Wegry. Wegry dazyly do wciggniecia Polski w konflikt z Turcjg
oraz poszukiwaly wsparcia u Habsburgéw. Habsburgowie z kolei zawarli
sojusz z Moskwg i probowali stworzy¢ antypolska koalicje™. Wiadca pol-
ski w celu umocnienia pozycji kraju nawigzal zatem porozumienie z Janem
Zapolya, wodzem wegierskiego stronnictwa narodowego, ktore to wzmocnit

poslubieniem jego siostry Barbary™

. Punktem zwrotnym byt jednak upadek
Smolenska 30 lipca 1514 roku, ktéry diametralnie zmienit zapatrywanie
krola na niezalezng polityke polska, czego nie byto w stanie odmieni¢ na-
wet zwycigstwo pod Orszg’”. W konsekwencji, idgc za rada dworu wegier-
skiego, ale i Krzysztofa Szydtowieckiego oraz Piotra Tomickiego, sktonit
si¢ ku porozumieniu z Habsburgami®”. W efekcie Maksymilian zobowigzat

si¢ do nieinterwencji na wschodzie, Zygmunt za$ przejecie wladzy na We-

572 Urz.Mp, nr 631; data objecia urzedu przez Marcina zawiera si¢ w okresie pomiedzy
2 lutego a 4 marca: KDWP, nr 141; CIP, T. 3, nr 173; MRPS, T. 4/2, nr 10521;
ATomic, T. 3, nr 590 — wydany dokument ma bi¢dny tytul. Zamiast o Marcinie
wspomina o Mikotaju Kamienieckim; Z. SPIERALSKI: Marcin Kamieniecki..., s. 516.

573 W. PociecHA: Krdlowa Bona (1494—1557), czasy i ludzie odrodzenia. T. 2. Poznan
1949, s. 139-141.

574 Ibidem, s. 141 — 19 lutego 1512 r. w Krakowie miat zostaé takie zawarty ukiad zobo-
wigzujacy strony do wzajemnej pomocy.

575 ATomic, T. 3, s. 134, 154-155, 216.

576 W. PociecHA: Krélowa Bona..., T. 2, s. 143.
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grzech i w Czechach po $mierci Ludwika Jagielloniczyka pozostawial do
decyzji elekeji®”.

Wycofanie przez Maksymiliana poparcia dla Moskwy miato niewatpliwie
istotne znaczenie, nie sprawito jednakze, ze problem wschodniego zagrozenia
przestal istnie¢. Z tego wzgledu koncentracja sit na wschodnich granicach
wydawata si¢ teraz priorytetowa. Juz w lipcu 1516 roku oddzialy tatarskie
ponownie najechaly Ru$ Czerwong, koncentrujgc si¢ w rejonie Buska®®. Sy-
tuacje t¢ wykorzystata dyplomacja moskiewska, zawierajac najpewniej sojusz
z Tatarami, o czym $wiadczg chociazby ich wspoélne najazdy na ziemie Korony
i Litwy w 1519 roku®”.

Tymczasem Marcin Kamieniecki poczatek 1516 roku spedzit na Lit-
wie®®, w marcu za$ udal si¢ najpierw do Krakowa, gdzie razem ze swym
bratem Klemensem i bratankiem Mikotajem jako prawnymi sukcesorami
zmartego Mikotaja Kamienieckiego potwierdzali zapis 20 grzywien czynszu
na Wielopolu wikariuszowi Targowickiemu z roku 1508°*. Potem Marcin
wraz z Klemensem podazyli do Sanoka, gdzie zajeli si¢ sprawg Mikotaja
i Piotra Pienigzkéw®. Stad z kolei Marcin udat si¢, rowniez z bratem, do
Wilna, gdzie zastala go wiadomos¢ o wspomnianym ataku tatarskim®®. Nie-
zwlocznie wyruszono zatem naprzeciw wrogim oddziatom. Jeszcze w lipcu,
wraz z oddzialami Jana Tworowskiego i Stanistawa Lanckoronskiego,
Marcin Kamieniecki rozbit dwa czambuly tatarskie pod Trembowly oraz

577 ATomic, T. 3, nr 402; W. PociecHA: Krélowa Bona..., T. 2, s. 146; M. BOBRZYNSKI:
Dzieje Polski w zarysie. T. 2. Krakéw 1927, s. 28; W. KoNoPczyNskI: Dzieje Polski no-
wozytnej. T. 1. Krakow 1936, s. 19; E. Z1vier: Die zwei letzten Jagiellonen (1506-1572).
Gotha 1915, s. 156; H. ULMANN: Kaiser Maximilian I auf urkundlicher Grundlage
dargestellt. Bd. 2. Stuttgart 1891, s. 543-547; Jana Kuspinijana starosty wiederiskiego
dziennik zjazdu cesarza Maksymiliana i trzech krélow..., s. 60-93.

578 ATomic, T. 4, nr 1; bylo to tym bardziej bolesne, ze chan Mehmed Girej odgry-
wat dotad role szczerego sojusznika Zygmunta, wychwalajac jego szczodrobliwo$é.
Oburzony owym najazdem senat litewski nie tylko nie obdarowat suttanskiego posta
zadnymi upominkami, ale nadto zazadat opuszczenia przez wojska tureckie Oczakowa,
zob. W. KoNopczyNskI: Dzieje Polski nowozytne..., s. 22.

579 W. KoNopczyNskI: Dzieje Polski nowozytnej..., s. 22.

580 MRPS, T. 4/2, nr 10842 — 28 stycznia przebywat w Kamiericu Litewskim.

581 AOfic 35, s. 678—679; Wypisy Zrédtowe do dziejéw Wawelu z archiwalidw kapitulnych
i kurialnych krakowskich 1516—1525. Oprac. B. PrRzyBYszEwsKI. Krakéw 1970, nr 7.

582 AGZ, T. 16, nr 3680.

583 W Wilnie przebywat wraz z bratem Klemensem jeszcze 11 lipca, zob. MRPS, T. 4/2,
nr 10951.
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Potokiem®*’. Niespetna miesigc pozniej zas, tym razem wspoldziatajac z no-
wym hetmanem wielkim Mikotajem Firlejem, rozbit oddzialy tatarskie pod
Wisniowcem®. Po odniesieniu owych zwyciestw, na poczatku wrzesnia
Marcin powrécit do Wilna®®. Sukcesy najmtodszego Kamienieckiego na
wyprawie przyczynily si¢ do powierzenia mu kolejnego zadania przez mo-
narche, a mianowicie zostal wyznaczony do prowadzenia pertraktacji gra-
nicznych z Motdawianami 6 lipca 1517 roku w Czerwonem®”’. Wraz z nim
udziat w pertraktacjach z hospodarem motdawskim mieli wzig¢: starosta
kamieniecki, wojewoda sandomierski i wojewoda ruski. Najpewniej roko-
wania nie doszly jednak do skutku. Kolejny raz spotykamy Marcina, razem
z bratem Klemensem, dopiero 27 lutego 1518 roku na sejmie krakowskim?®®
oraz 4 marca, kiedy to wydzierzawit Andrzejowi Czuryle wie$ Odrzykon za
500 florenow.

Inny problem krola polskiego stanowily relacje z Zakonem oraz Litwg,
gdzie coraz silniejsze byly nastroje separatystyczne, zmierzajace do rozluznienia
stosunkow z Polska. Ponadto, lokalne konflikty miedzy magnatami Olbrach-
tem Gasztotdem a Mikotajem Radziwittem utrudnialy Zygmuntowi I prowa-
dzenie skutecznej polityki przeciw Moskwie. Monarcha podejmowat zatem
usilne proby, by 6w spor usmierzy¢™®. Tym wilasnie sprawom poswigcony
byt w znacznej mierze lutowo-marcowy sejm piotrkowski w 1519 roku®”.
Wéwcezas to Marcin Kamieniecki — wraz z Ottonem i Stanistawem z Chodcza,
Andrzejem z Teczyna, Jerzym Krupskim, Janem Sienieriskim i Stanistawem
Lanckoronskim — wyznaczony zostat na cztonka polskiej komisji granicznej,
ktora miata si¢ spotkac z delegacija litewska 11 listopada®™?. Na temat prze-
biegu spotkania nie wiemy wiele wigcej, natomiast niewgtpliwie nie zazegnato

584 ATomic, T. 4, nr 1; Z. SPIERALSKI: Marcin Kamieniecki..., s. 516.

585 Ibidem.

586  Zrodta odnotowuig jego obecnoé¢ 10 wrzesnia: MRPS, T. 4/2, nr 11020.

587 ATomic, T. 4, nr 188; Z. SPIERALSKI: Marcin Kamieniecki..., s. 516.

588 Sam Marcin wystepuje tego dnia na dokumencie Zygmunta I potwierdzajacym przy-
wilej Olbrachta z 1494 r. dla kartuzéw w Lechnicy, zob. Dokumenty z archiwow
Krélestwa Wegier, T. 4, nr 829; razem z Klemensem za$: Prawa, przywileje i statuta
miasta Krakowa..., nr 11.

589 MRPS, T. 4/2, nr 11478.

590 H.LowMIANSKI: Polityka Jagiellondw..., s. 366; M. KuzZMINska: Olbracht Marcino-
wicz Gasztotd. ,Ateneum Wileriskie” 1927, T. 4, s. 376-377; J. WoLFF: Zyd ministrem
kréla Zygmunta. Szkic historyczny. Krakow 1885, s. 19-23.

591 CIPp, T. 3, nr 210-216.

592 ATomic, T. 5, nr 15; Z. SPIERALSKI: Marcin Kamieniecki..., s. 516.
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ono toczgcego si¢ konfliktu. Do zawieszenia broni miedzy zwasnionymi
rodami miato dojs¢ dopiero w 1533 roku®”.

Kwestia zapewnienia spokoju na Litwie byla zas tym wazniejsza, ze po-
jawilo si¢ ponownie spore zagrozenie na potudniowo-wschodnich granicach
panstwa. Tatarzy bowiem szybko odreagowali klgske zadang im w 1517 roku
i juz w lipcu 1519 roku kolejny raz najechali na Kresy. Co wigcej, tym
razem towarzyszyli im, sprzymierzeni po 1516 roku, Moskale. Sam najazd
siggnat ziemi betskiej, Iwowskiej i lubelskiej, docierajac az po Bug. Atak
moskiewski dotart zas do Oszmiany i Krewa™*. Na wie$¢ o tych wydarze-
niach wyruszyly oddzialy polskie, dowodzone przez Stanistawa z Chodcza
i Marcina Kamienieckiego, oraz sily wolynskie, dowodzone przez hetmana
wielkiego litewskiego Konstantyna Ostrogskiego. Kluczowy okaza¢ si¢ miat
wybor taktyki. Ostrogski obstawal za wydaniem bitwy Tatarom juz po ich
przeprawie przez Bug, by tym samym zaskoczy¢ przeciwnika, badz pocze-
kaniem na przybycie oddziatéw obrony potocznej, dowodzonych przez Jana
Tworowskiego. Zadecydowano jednak inaczej. Bitwe wydano pod Sokalem
jeszcze przed przeprawg Tatarow, a ich przewazajace sity uniemozliwily od-
dziatom polskim sformowanie odpowiedniego szyku. W konsekwencji starcie
zostato przegrane, a wojsko salwowato si¢ szybkim odwrotem®”. W bitwie
tej zginat Fryderyk Herburt, szwagier Marcina®™®.

Konieczno$¢ zdobycia $rodkéw na wojne z Moskwa sktonita krola do za-
ciggania kolejnych pozyczek. Teraz wérdd pozyczkodawcéw, oprocz moznych
polskich, byli takze Zydzi597. Przeprowadzone pozyczki i zastawy nie daly
jednak potrzebnej kwoty, totez na 11 listopada 1518 roku wiadca zwotat do
Brzescia sejm walny, ktory uchwalit podatek pogtéwny w wysokosci od 1 do
30 groszy*®. A ze i to nie dato spodziewanego rezultatu, monarcha kontynu-
owat polityke zastawow, powoli doprowadzajac skarb do ruiny.

593 H. LowMIaNskI: Polityka Jagiellonduw..., s. 367.

594 W. KoNopczyNskiI: Dzieje Polski nowozytnej..., s. 22.

595 Bielski, s. 542-543; L. PopHORODECKI: Chanat Krymski i jego stosunki z Polskg
w XV=-XVIII w. Warszawa 1987, s. 9394 — w rozwazania autora wkradfa si¢ pomytka
i zamiast Marcina Kamienieckiego wymienia on Marcina Kalinowskiego; zob. tez
ATomic, T. 5, nr 70.

596 Bielski, s. 543; O. L.aszczYNSkA: Réd Herburtdw w wiekach srednich. Poznanh 1948,
s. 421.

597 J. WoLFF: Zyd ministrem kréla Zygmunta..., s. 9-40; W. PociecHa: Krélowa Bona
(1494-1557), czasy i ludzie odrodzenia. T. 3. Poznan 1958, s. 55.

598 W. PociecHA: Krélowa Bona..., T. 3, s. 56.
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4.2.4.
Schytek kariery

Historiografia bardzo szczatkowo prezentuje relacje Polski ze wschodnimi
i z potudniowo-wschodnimi sgsiadami w latach 20. XVI wieku. Wigze si¢ to
niewgtpliwie z faktem, ze gtowny kierunek polityki polskiej, szczegolnie od
czasu $mierci Ludwika Jagiellonczyka w bitwie pod Mohaczem 29 sierp-
nia 1526 roku, zostal zdominowany przez kwestie habsburskie, a zatem
zwlaszcza ta tematyka przyciggneta grono badaczy, nie tylko zresztg pol-
skich. Pojawia si¢ wicc pewna luka w historiografii, ktora wymaga jednak
osobnych badan, wychodzacych poza ramy owej dysertacji. Utrudnia ona
natomiast przebadanie roli, jaka w owych czasach miat odegra¢ Marcin,
ktory w 1520 roku otrzymat stanowisko vicecampiductor regni (hetmana
polnego), szczegélnie zainteresowanego wiasnie polityka wschodnig. Z ty-
tulem tym pojawia si¢ Kamieniecki 28 kwietnia 1520 roku, kiedy to krol
polecit starostom naktoni¢ szlachte wojewodztw: lubelskiego, betskiego,
ruskiego i podolskiego, do stawienia si¢ w szeregi wojska walczacego przeciw
Tatarom®”. Badan nie ufatwia takze fake, iz sama posta¢ Marcina pojawia
si¢ w latach 20. tylko kilkakrotnie w zrédtach. Na ile to jednak mozliwe,
postaram si¢ nakresli¢ dziatalnos¢ Marcina Kamienieckiego we wspomnia-
nym czasie.

W okresie rownoczesnego niebezpieczenistwa, grozacego zaréwno ze
strony Tatarow, jak i Zakonu, podejmowano rozpaczliwe kroki w celu zni-
welowania zagrozenia. Po wspomnianej klesce pod Sokalem zwrécono uwage
na konieczno$¢ wzmocnienia obrony Kresoéw. Dowddztwo nad obrong po-
toczng otrzymat wowczas Marcin Kamieniecki, na naradzie we Lwowie za$
opracowano nowg ordynacj¢ odnosnie do obrony ziem wschodnich. Prze-
znaczona na ten cel obrona potoczna miata by¢ podzielona na trzy zgru-
powania. Pierwsze z nich to tzw. straz przednia, przeznaczona do akeji
zwiadowczej na Dzikich Polach i informowania hetmana o ewentualnym
zagrozeniu. Dowodzi¢ mial nig Jakub Strus. Druga grupa to zgrupowa-
nie podolskie, dowodzone przez Jana Tworowskiego, a odpowiedzialne za
wspotprace z oddziatami litewskimi Konstantyna Ostrogskiego, motdaw-
skimi, a takze pospolitym ruszeniem dowodzonym przez starostow kamie-
nieckiego i chmielnickiego. Wreszcie sity glowne, dowodzone przez Kamie-
nieckiego, skoncentrowane mialy by¢ w obozie warownym migdzy Oleskiem

599 CIP, T. 3, nr 232; ATomic, T. 5, nr 282, 283, 284.
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a Zatozcami®®. Co wigcej, na sejmie generalnym w Bydgoszczy w grud-
niu 1520 roku uchwalono uniwersat podatkowy wprowadzajacy pogtowne,
ktorym objeta miata by¢ cata ludnos¢ Korony. Podatki z ziemi podolskiej,
zbierane przez wyznaczonych na ten cel poborcow: Thatara, kanonika ka-
mienieckiego, i Ormienczyka, chorgzego, trafia¢ mialy do Marcina Kamie-
nieckiego w Kamiencu Podolskim, a w razie jego nieobecnosci obowigzek
ten przechodzit na Stanistawa Tworowskiego®!. Wzmocnienie obronnosci
kraju byto sprawg kluczowg. Nastepca zmartego w 1520 roku Selima II zostat
jego syn Soliman (Sulejman) II. Przypisywane mu powszechnie pokojowe
zamiary szybko okazaly si¢ iluzjg, juz bowiem w kolejnym roku spadt atak
turecki na Wegry i Woloszczyzne. Ludwik wegierski otrzymat takze niewielk
pomoc polskg — czy byt tam Marcin Kamieniecki, nie wiemy®”. Kolejne
wiesci o Marcinie pochodzg dopiero z 1522 roku. Poczatek tego roku spedzit
Kamieniecki na odbywajacym si¢ wasnie sejmie piotrkowskim, na ktérym
uzyskat przywileje krolewskie dla swego zamku i miasta Zatozce w ziemi
kamienieckiej*®. Wydaje si¢, ze w tym czasie znaczniej bardziej koncentrowat
si¢ na swych troszk¢ podupadajgcych juz dobrach, o czym jednak szerzej
napisz¢ w podrozdziale poswieconym kwestiom gospodarczym.

Kolejny problem stanowit nadwyrezony licznymi zastawami skarb, kto-
rego stan przedstawiat si¢ katastrofalnie, o czym informowat sam monarcha
w 1520 roku. Sprawie tej poswigcony byt w duzej mierze sejm wilenski, zwo-
tany na wrzesien 1522 roku. Marcin, jako jeden z najczgsciej pozyczajacych
krolowi pienigdze, obecny byt najpewniej od poczatku obrad. Poswiadczony

600 CIP, T. 3, nr 232; ATomic, T. 5, nr 282; Z. SPIERALSKI: Marcin Kamieniecki...,
s. 516; E. Janas, W. Kraczewskl: Obrona ziem potudniowo-wschodnich w okresie
jagielloriskim (1385-1569). W: Dziatania militarne w Polsce potudniowo-wschodniej.
Red. W. WrOBLEWSKI. Warszawa 2000, s. 87; J. KURTYKA: Z dziejow krdlewszczyzn
i organizacji militarnej na Podolu w XV i poczgthu XVI w. ,Rocznik Przemyski” 2007,
T. 43, z. 1, s. 41; Z. SPIERALSKI: Wojskowos¢ polska w okresie odrodzenia 1454—1576.
W: Zarys dziejéw wojskowosci polskiej..., s. 327; A. BOLDYREW: Polska piechota zacigzna
w systemie bezpieczeristwa paistwa w pierwszej potowie XVI w. ,Piotrkowskie Zeszyty
Historyczne” 2012, T. 13, s. 35.

601 CIP, T. 3, nr 241.

602 A. WyczaNskI: Francja wobec paistw jagielloriskich w latach 1515-1529. Wroctaw
1954, s. 76; A. DZIUBINSKI: Stosunki dyplomatyczne polsko-tureckie..., s. 43—45. Atak
Sulejmana na Wegry nie byt jednak bezpodstawny. Wegry bowiem, liczagc na konflike
wewnetrzny w Turcji, nie przedtuiyly rozejmu z suttanem, co wigcej, okaleczono,
a potem zamordowano tureckiego posta Behrama, przybylego do Budy z oferta pokoju.

603 MRPS, T. 4/1, nr 4044.
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jest bowiem juz 23 wrzesnia 1522 roku, kiedy to wykupit wie§ Deraszna z rak
Katarzyny Francowej i jej corek®®. W Wilnie cz¢$¢ zgromadzonych pandw,
wierzycieli monarchy, dobrowolnie zrezygnowa¢ miata z odzyskania kwot,
dochody z dzierzaw miata za$ przeznaczy¢ na potrzeby skarbu. W zamian
jednak owe dzierzawy przechodzily na ich dozywotnig wlasnos¢®®.

W dwoch kolejnych latach znajdujemy w zrodtach bardzo mato wzmianek
o Marcinie Kamienieckim. Pojawia si¢ on tam jedynie kilka razy. Wiemy,
ze bral udziat w marcowo-kwietniowym sejmie krakowskim w 1523 roku®.
W Krakowie poswiadczony jest jeszcze 15 kwietnia, kiedy to czynit zapisy na

swoich wsiach®”, oraz 16 czerwca®®®

. Po raz kolejny spotykamy go dopiero
12 wrzeénia 1525 roku, rowniez w Krakowie, gdy krol dat mu w czasowe
posiadanie kilka wsi w ziemi lwowskiej*”, o czym jednak szerzej w podroz-
dziale poswieconym kwestiom gospodarczym. Mozliwe, ze Marcin brat udziat
w obronie potudniowo-wschodnich granic panstwa polskiego przed atakiem
tureckim (czerwiec—sierpien 1524 roku), a nast¢pnie tatarskim (sierpieri—li-
stopad 1524 roku)®™.

Glowe Kamienieckiego zaprzatal takze problem splaty dtugéow pozosta-
wionych przez jego stawnego brata Mikotaja. Obowigzek ich uregulowania
spadt na pozostalych przy zyciu Marcina i Klemensa. Pod koniec lat 20. prob-
lem ten dat o sobie szczegolnie zna¢. W 1521 roku Marcin musiat sprzedaé
za 5500 florenow Ksigz Wielki z okolicznymi wsiami Janowi Teczynskiemu®!,
niemniej najwigkszym wierzycielem byt Seweryn Boner. Pozyczki od Bone-
row rozpoczgt Mikotaj Kamieniecki sumg 600 florenow zaciggnieta od Jana
Bonera, na tym jednakze nie skonczyt. Diug stale rdst, po jego $mierci za$
obowigzek splaty przeszedt na Marcina i Klemensa. Sam Marcin réowniez
pozyczat pienigdze, tyle ze juz nie od Jana, a od Seweryna Bonera. W efekcie

604 Ibidem, T. 4/2, nr 13364.

605 W. PociecHA: Krdlowa Bona..., T. 3, s. 57; w samym tylko roku 1520/1521 miato
dojs¢ do kolejnych pieciu powainiejszych zastawdéw dobr krolewskich. Wigzato si¢ to
bezposrednio z trwajacg wowczas wojng prusk i generowanymi przez nig zwickszonymi
kosztami na potrzeby obronnosci kraju, zob. A. WyczaNsk1: Rozdawnictwo débr
krdlewskich za Zygmunta 1. PH 1953, T. 44, s. 294.

606 ATomic, T. 6, nr 222; CIP, T. 4, nr 2.

607 MRPS, T. 4/2, nr 13530.

608 Ibidem, T. 4/1, nr 4269.

609 Ibidem, nr 1836.

610 A. Dz1uBINsKI: Stosunki dyplomatyczne polsko-tureckie..., s. 49.

611 MRPS, T. 4/1, nr 4029; SHGKr, Cz. 3, z. 2, s. 297; ]J. KurtYkA: Latyfundium Te-
czyriskie. Dobra i whasciciele (XIV-XVII wiek). Krakéw 1999, s. 104-105.
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zadtuzenie wzrosto do blisko 9731 florenéw. W tej sytuacji Marcin zmu-
szony byt odda¢ Bonerowi w zastaw zamek kamieniecki. Decyzja ta jednak,
ze wzgledu na strategiczne potozenie zamku — blisko granicy wegierskiej,
wywolata spory odzew wérod szlachty, a sprawa znalazta nawet swoja konty-
nuacj¢ na sejmie piotrkowskim®'?.

Powdd, dla ktorego kwestia przekazania Kamierica Bonerowi spotkata
si¢ z takim odzewem, zwigzany byt bezposrednio z sytuacjg polityczng,
w jakiej znajdowata si¢ wowczas Polska. Matzenstwo Zygmunta z Barbarg
Zapolya wciggneto bowiem kraj w toczacy si¢ na Wegrzech konflikt mie-
dzy Janem Zapolya a Habsburgami, ktory szczegolnie dat o sobie zna¢
po $mierci Ludwika Jagiellonczyka w bitwie pod Mohaczem 29 sierpnia
1526 roku®?. Jako ze spér ten bezposrednio dotkngt Marcina Kamienie-
ckiego, nakresle go szerzej. Otéz z jednej strony jasne bylo, ze Turkom
sprawa obsadzenia tronéw Czech i Wegier nie byla oboj¢tna®, a kandy-
datura Ferdynanda Habsburga, uwazajacego si¢ za naturalnego sukcesora,
nie mogta cieszy¢ si¢ ich poparciem. Z drugiej strony Ferdynand szachowat
Zygmunta sprawg moskiewska, o czym byla mowa wczesniej. 10 listopada
wegierski oboz narodowy wybrat na krola Jana Zapolye, 16 grudnia za$
zwolennicy Habsburgéw opowiedzieli si¢ za Ferdynandem. W tym mo-
mencie konflikt stat si¢ nieunikniony, a Zygmunt zmuszony zostal do
opowiedzenia si¢ po ktorej$ ze stron, tym bardziej ze Zapolya stanowczo
domagat si¢ pomocy szwagra®®. W Polsce nastroje antyhabsburskie byly
dos¢ silne, ich szczegolng oredowniczky zas byta Bona®. Zatem z punktu
widzenia Habsburgéw niezbedna byta w kraju odpowiednia agitacja, prze-
konanie do whasnej kandydatury i stworzenie swojego stronnictwa. Okazje
ku temu dal wlasnie sejm piotrkowski w 1527 roku. Zebrat si¢ on dopiero
9 grudnia, a sprawa wegierska zdominowata go catkowicie. Ferdynand wy-
stat na sejm Jerzego von Logschau oraz Zygmunta Freiherrn von Herber-
stein, ktorzy mieli przekonywad postéw wegierskich o prawach Ferdynanda

612 M. HaNik: Trzy pokolenia z rodu Bonerdw. Krakow 1985, s. 34-35.

613 Z. WojCIECHOWSKI: Zygmunt Stary..., s. 276; S.A SROKA: Stiidie z dejin stredovekého
Spisa. Krakow 1998, s. 137.

614 Wykorzystujac sytuacje, Tatarzy najechali ziemie litewskie, docierajac az po Turdw,
zob. ATomic, T. 9, nr 202.

615 Z. WOJCIECHOWSKI: Zygmunt Stary..., s. 280; A. Dz1UBINsKI: Stosunki dyploma-
tyczne polsko-tureckie..., s. 58.

616 ATomic, T. 9, nr 298 — opinia Tomickiego o kandydaturze habsburskiej moze da¢
obraz nastrojow panujacych wowczas w Polsce.
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do tronu®”. Ze strony wegierskiej przemoéwit Franciszek Frangepan, podkres-
lajac brutalne rzady Ferdynanda na Wegrzech i przypominajjc, ze stosunki
polsko-niemieckie zwykle byly niepoprawne®®. Potegujace si¢ nastroje an-
tyniemieckie znalazly swoje odbicie w stanowisku sejmikéw opowiadajacych
si¢ nie tylko za wygnaniem Niemcow z Polski, ale takze za udaremnieniem
przekazania Sewerynowi Bonerowi Kamierica przez Marcina Kamieniec-
kiego®”. Krol przychylit si¢ do stanowiska sejmikow i poki co nie dopuscit do
przejecia Kamienca przez Bonera. Niemniej jednak juz w 1530 roku Boner
zostal whascicielem zamku, a pozostaty cz¢s¢ dobr — Odrzykon — wzigt w za-
staw. Silg rzeczy, byta to dla Kamienieckich sytuacja, z ktéra trudno si¢ byto
pogodzi¢. Z tego wzgledu jeszcze w 1530 roku trzej synowie Klemensa (4)
Kamienieckiego napadli na stuzb¢ Bonerdw, grozac przy tym, ze spalg zamek,
samych za$ Boneréw wymorduja. W efekcie musiat Klemens dodatkowo
placi¢ odszkodowanie pokrzywdzonemu wiascicielowi Kamierica®.

Na sejmie piotrkowskim trwaly zabiegi o uzyskanie polskiego po-
parcia. Ferdynand w dowoéd gwarancji dobrych zamiaréw ofiarowaé miat
nawet rcke swej corki Zygmuntowi Augustowi, o czym zapewnial Her-
berstein. Domagat si¢ jednakie, by Polska nie pozwalata na obce za-

621

ciggi wojska®?!. Co wigcej, Ferdynand miat spore grono zwolennikéw

wérod moznych polskich. Jego sprawe popieral Krzysztof Szydtowiecki,

617 W. PociecHA: Krdlowa Bona..., T. 2, s. 366. Podejrzliwe nastawienie do dworu pol-
skiego miafo spotggowa¢ przechwycenie jednego z dworzan krélowej Bony z listami
do niej zaadresowanymi, a zdradzajacymi bliskie stosunki dworu polskiego z przeciw-
nikami Habsburgéw; H. UBERSBERGER: Osterreich und Russland seit dem Ende des
15. Jabrbunderts. Bd. 1: (1488-1605). Wien 1906, s. 215 i nast.; szerzej na temat calego
konfliktu o tron wegierski: ibidem, s. 159 i nast.; A. MosBacH: Kilka kart z dziejow
austriacko-slgsko-polskich za Zygmunta II1. Poznan 1869, s. 196.

618 W. PociecHA: Krélowa Bona..., T. 2, s. 367-368. Zob. tez ATomic, T. 10, nr 65 — od-
powiedz Zygmunta I na poselstwo Franciszka Frangepana z 9 grudnia 1527 r. (z mylna
datg: styczen 1528 r.).

619 W. PociecHA: Krdlowa Bona..., T. 2, s. 366. Jak donosit Ferdynandowi Jerzy von
Logschau, nieche¢ do Bonera poglebi¢ miata krazaca plotka, iz jaka$ kobieta przepo-
wiedziata przed $miercig, ze wlasnie Boner $ciagnie na Polske plage nieszczesé.

620 M. HaNIK: Trzy pokolenia z rodu Bonerdw..., s. 35; 9 marca 1536 r. Seweryn Boner
tytutuje si¢ whascicielem Kamienica, zob. BJ, dok. perg., sygn. dypl. 717.

621 W. PociecHA: Krdlowa Bona..., T. 2, s. 370-371. Franciszek Frangepan miat takze
za zke osobom z bezposredniego otoczenia Zopolyi, ze nie informowali postéw sejmu
piotrkowskiego o sytuacji na Wegrzech. Sam Frangepan nie wiedziat nawet o klgskach
Zapolyi. To wykorzystywata, znakomicie poinformowana i $wietnie funkcjonujaca,
dyplomacja austriacka dla prowadzonej propagandy.
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Drzewicki®?, Stanistaw i Otto z Chodcza oraz Lukasz Gorka. Podwojng gre
prowadzit za$ wojewoda krakowski Andrzej Teczynski. Podobne zresztg stano-
wisko zajmowat sam Zygmunt I, ktory sparalizowany byt mysla o mozliwym
sojuszu habsbursko-moskiewskim i robit wszystko, by zachowa¢ pokéj. Nie-
watpliwie strona austriacka zmierzata do skutecznego wykorzystania owego
stanowiska®”. Ostatecznie Zygmunt I postawit na swoim. 20 lutego ogtoszona
zostata decyzja krolewska, ktora, ujmujgc rzecz w skrocie, ograniczata si¢ do
stwierdzenia, ze monarcha polski nie be¢dzie pomagal w wojnie zadnej ze
stron, za to chetnie pomoze w utrzymaniu pokoju®®. Co wigcej, nie chcac
naraza¢ si¢ Ferdynandowi, krol 4 marca, po zakonczonym sejmie radomskim,
nakazat zobowigzanym do stuzby wojskowej, a przebywajacym poza granicami
kraju powrét do Polski, co podyktowane byto rzekomym zagrozeniem tatar-
skim®®. Nakaz 6w nie zostat jednakze wykonany. Dopetniajac swg pokojows
misj¢, Zygmunt postanowil przedtuzy¢ o pig¢ lat rozejm z Turcjg, wysytajac
w tym celu do Sulejmana najpierw Ormianina Wasyla Wrong po glejt dla
postow polskich, pozniej za$ juz samego posta, kasztelana lubelskiego Jana
Teczynskiego®. Ostatecznie piccioletni rozejm polsko-turecki zostal pod-
pisany 26 pazdziernika 1528 roku.

Tymczasem oddzialy Jana Zapolyi, wspomagane zreszty przez Polakow,
poniosly sromotng kleske 6 marca koto Szina®”’. Kleska ta byta tym bardziej
bolesna, ze wynikata ze zdrady Wegréw, ktérzy na widok wojsk Ferdynanda
mieli z nieskrywang rado$cig przej$¢ na jego strong. Przy krélu Janie wiernie
trwal natomiast Jakub Secygniowski, mgz Katarzyny Kamienieckiej, corki
Jana (2). W konsekwencji tych zdarzen Zapolya, obawiajac si¢ przebywac na

622 ATomic, T. 12, nr 257, 312.

623 O polskich niepokojach wywotanych mozliwym sojuszem habsbursko-moskiewskim
informowat Ferdynanda Herberstein 27 stycznia 1528 r., zob. W. PociecHA: Krdlowa
Bona..., T. 2, s. 372-373.

624 Ibidem, s. 373—-374.

625 H. UBersBERGER: Osterreich und Russland..., s. 223-230; W. PocrecHA: Krélowa
Bona..., T. 2, 5. 375; Z. WOJCIECHOWSKI: Zygmunt Stary..., s. 288; o tym, 7e zagro-
zenie tatarskie faktycznie moglo istnieé, informuje chociazby dokument z 17 czerwca
1526 r., w ktérym rada miasta Krosna zawiadamiata rajcéw bardiowskich o Tatarach
pustoszacych okolice Kamiedca (Odrzykonia), zob. Dokumenty z archiwéw Krolestwa
Wegier, T. 5, nr 1022.

626 W. PociecHA: Krdlowa Bona (1494-1557), czasy i ludzie odrodzenia. T. 4. Poznarn
1958, s. 8-10.

627 ATomic, T. 10, nr 124, 135, 136, 137; A. Dz1UBINSKI: Stosunki dyplomatyczne polsko-
~tureckie..., s. 66.
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Wegrzech, postanowit poszukac schronienia w Polsce. Nie bez znaczenia dla
wyboru owego miejsca bylo zdanie jednego z najwickszych jego sojusznikow,
a mianowicie Jakuba Secygniowskiego. Pod jego zapewne wpltywem krol udat
si¢ do zamku kamienieckiego Marcina i Klemensa Kamienieckich, gdzie do-
tart ok. 12 marca 1528 roku®?. Niewatpliwie wizyta ta schlebiata Marcinowi,

totez podjat on Zapolye bardzo wystawnie®”’

. Odmoéwi¢ gosciny nie wypa-
dato, jednakze istniato swojego rodzaju ryzyko poméwienia Kamienieckich
i moznych skupionych wokét Zapolyi o prowadzenie samodzielnej polityki.
Niewiele wiemy o tym, co dzialo si¢ na zamku kamienieckim. Faktem jednak
jest, ze poza ugoszczeniem Zapolyi Marcin nie odegrat wigkszej roli w trakcie
jego pobytu w Polsce. Wiemy takze, ze juz na poczatku kwietnia Zapolya
zdecydowat o przeniesieniu si¢ do Tarnowa®’. Przyczyny owej decyziji sg nie-
jasne. Motzliwe, ze z propozycja wyszedt sam Jan Tarnowski, a moze 6w nie
potrafit po prostu odméwic zaprzyjaznionemu Zapolyi®'. Zamek kamieniecki
nie byl zamkiem o charakterze typowo rezydencyjnym i by¢ moze miato to
wplyw na decyzje o poszukiwaniu wygodniejszego lokum®*. Mozliwe tez, ze
zachowawcza postawa Marcina, niechcgcego podejmowa¢ zadnych decyzji za
plecami monarchy, nie byla szczegélnie mita Janowi. Swojego rodzaju obawa
panéw polskich przed oskarzeniem ich o prowadzenie whasnej polityki daje
si¢ zaobserwowac wiasnie w trakcie pobytu Zapolyi w Tarnowie. Otdz, kiedy
Zapolya nosit si¢ z zamiarem spotkania si¢ z moznymi w Tarnowie 4 kwietnia,
gdzie zamierzat ustali¢, co nalezy dalej czynic, ale i przypomnie¢ uktad migdzy
Zapolyami a Zygmuntem I z 1512 roku i tym samym wykaza¢, ze krol polski
jest zobowigzany do udzielenia mu pomocy, mozni na zjazd si¢ nie stawili®®.

628 W. KAMIENIECKI: Pobyt krdla Jana Zapolyi w Polsce. PH 1907, T. 5, s. 49; J. LE-
NIEK: K76l Jan Zapolya w Tarnowie. KH 1893, T. 7, s. 624; W. PociecHA: Krdlowa
Bona..., T. 2, s. 375-376; W. SARNA: Opis powiatu krosnieriskiego..., s. 176 — tyle ze
autor twierdzi, iz bylo to po bitwie pod Tokajem 25 wrzesnia 1527 r.; J. BEsaLa
(Zygmunt Stary..., s. 400) myli Marcina z Mikofajem Kamienieckim, ktéry w tym
czasie juz nie zyh

629  Wapowski, s. 222-223; W. KAMIENIECKI: Pobyt krdla Jana Zapolyi..., s. 50; A Dz1u-
BINSKI: Stosunki dyplomatyczne polsko-tureckie..., s. 66.

630 W. KAMIENIECKI: Pobyr krdla Jana Zapolyi..., s. 50; J. LENIEK: Krdl Jan Zapolya
w Tarnowie..., s. 624-627; A. WYCZANSKI: Francja wobec paristw jagielloviskich...,
s. 137.

631 O przyjaznych stosunkach zob. ATomic, T. 10, nr 340.

632 Z takq hipotezg wystgpit juz W. KAMIENIECKI: Pobyt krdla Jana Zapolyi..., s. 50.

633 Ibidem, s. 158; F.B. BucHOLTZ: Geschichte der Regierung Ferdinand des Ersten. Bd. 3.
Wien 1832, s. 242-243; W. PociecHA: Krélowa Bona..., T. 2, s. 376; T. 4, s. 22,
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Uznano bowiem, ze tego typu decyzji nie mozna podejmowaé bez wiedzy
Zygmunta I. Ten za$ 25 marca wystawit list zelazny Janowi i wyrazit rados¢
z jego pobytu z Polsce®*. Nie wiemy, czy w podrézy do Tarnowa towarzyszyt
Zapolyi Marcin. Oczywiste byto jednakze oburzenie Ferdynanda i oskarzenie
o wspieranie Zapolyi. Odpowiedz polecono sformutowaé Opaliriskiemu. Ow
za$ stwierdzit, ze krol nadal zabrania Polakom przebywania na obcej stuzbie,
natomiast nie godzilo si¢ chrzescijanskiemu wladcy nie udzieli¢ schronienia
potrzebujacemu, a tez pobyt Zapolyi w Polsce mial znacznie utatwi¢ Ferdy-
nandowi utrzymanie si¢ na Wegrzech. Zachecat takze do pokojowego porozu-
mienia, zeby na owym konflikcie nie skorzystata Turcja i nie zajeta Wegier®®.

Dla Zygmunta I niezwykle wazna byla rowniez kwestia zapewnienia tronu
synowi — Zygmuntowi Augustowi. Tym wiasnie zadaniem zajmowata si¢ Bona
juz od potowy lat 20. XVI wieku. Oprocz zdeklarowanych poplecznikow, jak
Szydtowiecki czy Tomicki, byt jeszcze niepewny ,,obdz Laskiego” i pozostali
mozni. Na tym skorzysta¢ miata niepomiernie rodzina Kamienieckich. Otz
3 marca 1528 roku w Radomiu krol wydat przywilej dla Marcina Kamienie-
ckiego, potwierdzajacy prawa jego potomkéw do dobr lezacych w powiecie
lwowskim, ktore wezesniej monarcha przekazat Marcinowi®®.

Marcin Kamieniecki pojawia si¢ w zrodtach jeszcze 3 marca, kiedy to czy-
nit zapisy na Zatozcach i Olesku na rzecz arcybiskupa Iwowskiego Bernarda®”,
oraz 25 czerwca 1529 roku wraz z bratem Klemensem w sprawie kupna od
Stanistawa Sloninka i jego zony Zofii 1 grzywny rocznie z czynszu kamienicy
krakowskiej za 70 grzywien, z przeznaczeniem na oftarz Wniebowstgpienia
Pariskiego, $w. $w. Jakuba i Klemensa meczennika w katedrze krakowskiej®®®.

Marcin zmart najpewniej 15 marca 1530 roku®”’. Po raz ostatni w zr6d-
fach spotykamy go 20 lutego 1530 roku, kiedy brat udzial w koronacji

331-332. Zapolya jednakze nie proznowat. Oprocz podejmowania prob zapewnienia
sobie wsparcia ze strony elektora saskiego Jana i landgrafa heskiego Filipa, w Tarnowie
zatoiyt takze bractwo rycerskie, na czele z braémi Hieronimem i Stanistawem Bobolami,
shuzgce naturalnie sprawie Jana.

634 W. PociecHA: Krdlowa Bona..., T. 2, s. 376.

635 ATomic, T. 10, nr 124, 126, 127, 174, 184, 187, 194, 203; W. PociecHA: Krélowa
Bona..., T. 4, s. 21.

636 MRPS, T. 4/2, nr 15549; W. PociecHA: Krdlowa Bona..., T. 2, s. 423; wigcej na ten
temat w podrozdziale po$wicconym kwestiom gospodarczym.

637 MRPS, T. 4/2, nr 15550.

638  Wypisy zrédtowe do dziejow Wawelu z archiwaliow kapitulnych i kurialnych krakowskich
1526-1529. Oprac. B. PrRzyBYszewskI. Krakow 1984, nr 319.

639 A. BoNiecki: Herbarz polski. T. 9. Warszawa 1906, s. 181.

233



234

ROZDZIAL 4: Pokolenie trzecie. Okres Swietnosci rodziny (xv/xv1 wiek)

Zygmunta Augusta®’. Zmart zapewne zlozony choroby, spowodowang
przez szalejaca w tym czasie zarazg. W 1528 roku miata ona pochtongé
wiele ofiar w Krakowie, skad kilku Wegrow przenies¢ ja miato do Tar-
nowa, gdzie przebywat Zapolya®'. Biorac za$ pod uwage bliskie kontakty,
jakie w owym czasie taczyly Kamieniec z Wegrami i Zapolya, nalezy przy-
puszczaé, ze zaraza dotarta takze tam. Marcin Kamieniecki zmart w wieku
ok. piecdziesigciu lat.

4.3.
Pozostali bracia:
Klemens (4), Henryk (3) i Stanistaw

4.3.1.
Klemens (4) Kamieniecki

Klemens Kamieniecki, syn Henryka (2), urodzit si¢ ok. 1468 roku. Po raz
pierwszy w zrodlach poswiadczony jest w 1488 roku, kiedy to byt studentem
Uniwersytetu Krakowskiego®*2.

Podczas gdy pozostali bracia poswiecili si¢ karierze wojskowej, Klemens
pozostawat gléwnym zarzadcg wspolnego majatku. Dlatego zdecydowana czgs¢
jego zyciorysu wigze sic nieodzownie z kwestiami gospodarczymi. Zeby za$
nie powiela¢ tematyki, problem ten zostanie szeroko przedstawiony w pod-
rozdziale po$wigconym gospodarce ,ostatniego” pokolenia Kamienieckich.
W tym miejscu nakresle jedynie samg, niezbyt bogatg, droge kariery Klemensa.

Jednym z najwazniejszych epizodéw w jego karierze byt udziat w roko-
waniach z rotmistrzami zbuntowanego, nieoptaconego wojska zaci¢znego
w 1504 roku. Jego uczestnictwo bylo tym wainiejsze, ze jednym z owych
rotmistrzow byt jego brat Jan Kamieniecki. Klemens musiat odegra¢ role
niepo$lednig, skoro 3 pazdziernika 1504 roku krol zapisal mu, swemu dwo-
rzaninowi, za zastugi 60 grzywien, ktore polecit wyplaci¢ ze starostwa sano-
ckiego Mikotajowi Kamienieckiemu®®. Przed 8 czerwca 1507 roku otrzymat

640 ATomic, T. 12, nr 48.

641 W. KAMIENIECKI: Pobyt kréla Jana Zapolyi..., s. 57.

642 Ksigga promocji Wydziatu Sztuk Uniwersytetu Krakowskiego z XV wieku..., s. 83.

643 MRPS, T. 3, nr 1714; A. FASTNACHT: Stownik bistoryczno-geograficzny..., T. 2, s. 54.
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jeszcze urzad kasztelana sanockiego, ktorego zrzekt si¢ dobrowolnie przed
2 sierpnia 1530 roku®*.

Przed 8 wrzeénia 1515 roku Klemens objgt starostwo sanockie®®, ktory
to urzad sprawowat wraz ze swym bratem Mikotajem, po$wiadczonym jako
starosta sanocki w latach 1493—-1515,

Zmart po 21 maja 1535 roku, gdy ostatni raz poswiadczony zostat

zrodtowo®?.

4.3.2.
Henryk (3) Kamieniecki

Henryk Kamieniecki urodzit si¢ ok. 1461 roku. Po raz pierwszy zrodia
odnotowaly jego obecno$¢ w 1479 roku, kiedy to wpisany byt na semestr
zimowy na Uniwersytecie Krakowskim®*

dopiero 12 pazdziernika 1492 roku, gdy $wiadkowat na dokumencie krolew-

. Po raz kolejny poswiadczony jest

skim®®. Przed 2 marca 1493 roku otrzymat urzad starosty betskiego®®. Jeszcze
we wrzesniu 1493 roku, razem z Jakubem Pieniazkiem, zostat wyznaczony
na egzekutora testamentu zmartego Stanistawa Pienigzka®.

Niewiele wiemy o zyciu i karierze Henryka. Bral udziat w wyprawie

przeciw Tatarom, ktorzy latem 1494 roku napadli na potudniowe ziemie

644 Urz.Rus, nr 2252. Po raz pierwszy z tytutem kasztelana sanockiego odnotowany jest
8 czerwca 1507 r., po raz ostatni za$ Zrédla odnotowaly go z tym tytulem 3 czerwca
1530 r. Juz 2 sierpnia nowym kasztelanem zostal Stanistaw Stadnicki, zob. MRPS,
T. 4/1, nr 5757; Klemens jeszcze raz wspomniany jest z owym tytutem 21 maja 1535 r.
w sprawie patronatu ottarza $w. Klemensa — Wypisy zrddtowe do dziejow Wawelu z ar-
chiwalidw kapitulnych i kurialnych krakowskich 1534-1535. Oprac. B. PRZYBYSZEWSKI.
Krakéw 1987, nr 1269.

645 Urz.Rus, nr 2554; MRPS, T. 4/2, nr 10602; zob. tez: ZK 28, s. 287; ZK 187, s. 72-80;
7K 188, s. 145.

646  Szerzej na ten temat w podrozdziale poswigconym Mikotajowi Kamienieckiemu;
Urz.Rus, nr 2553.

647  Wypisy zrddtowe do dziejow Wawelu z archiwaliow kapitulnych i kurialnych krakowskich
1534-1535..., nr 1269.

648 Metryka Uniwersytetu Krakowskiego, s. 400.

649 mKDM 5, teczka R, nr 28 = KDM, T. 5, nr 2093.

650 Po raz pierwszy z tym tytutem zrodla odnotowaly go wiasnie 2 marca 1493 r. na
sejmie piotrkowskim, zob.: Urz.Bels, nr 312; CE XV, T. 3, nr 394; MRPS, T. 2,
nr 158.

651 AGZ, T. 16, nr 2165.
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Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. 23 sierpnia 1494 roku pod Wisniowcem
Polacy poniesli sromotng kleske, za$ Henryk Kamieniecki, starosta betski,
zgingl®?.

4.3.3.
Stanistaw Kamieniecki

Stanistaw Kamieniecki pierwszy raz pojawia si¢ w zrodtach w 1493 roku,
kiedy to wpisany byt na semestr zimowy na Uniwersytecie Krakowskim®®.
Jest to zarazem jedyne samodzielne wystgpienie Stanistawa w zrodtach. Kazde
kolejne zwigzane jest ze wspdlnym gospodarowaniem majatkiem przez braci.
Stanistaw urodzit si¢ ok. 1475 roku i jest drugim, po Marcinie, najmtod-
szym z braci, co zdajg si¢ potwierdza¢ zapiski, na ktérych wystepuje razem
z bra¢mi i jest wymieniany jako przedostatni w kolejnosci, przed Marci-
nem®%. W styczniu i lutym 1502 roku zrédia po raz ostatni odnotowaly
Stanistawa®®, juz bowiem 14 i 16 lipca tego roku, kiedy to bracia Kamie-
nieccy zobowigzywali si¢ do zwrotu 10 florenéw wegierskich Andrzejowi
Czuryle, co gwarantowali intromisjg w wie§ Odrzykon, poswiadczeni sg tylko
czterej bracia: Mikotaj, Jan, Klemens i Marcin®®. Wiecej w zrodlach Sta-

nistaw si¢ nie pojawil. Najpewniej zatem zmart miedzy 20 lutego a 14 lipca
1502 roku.

652 Bielski, s. 482; Wapowski, s. 21; M. PLewczyNsk1: Wojny Jagiellondw..., s. 100;
F. PapEg: Jan Olbracht..., s. 71; K. Puraski: Stosunki z Mendli-Girejem..., s. 42;
T. GRABARCZYK: Jazda zacigzna Krdlestwa Polskiego w XV wieku. 1.6dz 2015,
s. 243 — autor mylnie tytutuje Mikofaja Kamienieckiego starosta belskim. Starosta
befskim byt w tym czasie Henryk Kamieniecki, ktory w bitwie pod Wisniowcem
zginat.

653 Metryka Uniwersytetu Krakowskiego, s. 506; réwniez 29 stycznia tego roku razem
z braémi wystepowat w sprawie swych débr: Odrzykonia, Kolborni i Wegléwki. Mylnie
nazwany Sewerynem. Zob. AGZ, T. 16, nr 2149.

654 AGZ,T. 16, nr 3568, 3571.

655 Zajmowal si¢ wowczas, razem z pozostalymi bra¢mi, sprawami gospodarczymi — Wy-
pisy zrédbowe do dziejow Wawelu z archiwaliow kapitulnych i kurialnych krakowskich
1501-1515..., nr 16; MRPS, T. 3, nr 264; AGZ, T. 16, nr 3582.

656 AGZ, T. 16, nr 2866, 3587.
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4.4.
Dziatalno$¢ gospodarcza
i wkiad w rozwoj kultury

4.4.1.
Dziatalno$¢ braci na niwie gospodarczej

4.4.1.0.
Okres przed podziatem majgtkv (1488-1512)
Dobra prywatne

Po $mierci Henryka (2) w 1488 roku rodzenstwo nie przeprowadzito
podziatu majgtku, a zarzgdzato nim wspolnie. Miodzi Kamienieccy po zmar-
fym Henryku (2) przejeli wiele spraw sagdowych wymagajacych rozwigzania.
Poczatkowo cigzar ten wzigl na siebie najstarszy z braci — Mikotaj, co wida¢
na przyktadzie orzeczenia sadu krolewskiego z roku 1489, kiedy w sprawie
miedzy kasztelanem przemyskim Mikotajem Kmitg a Mikotajem, Janem,
Klemensem i Henrykiem Kamienieckimi, dziedzicami Niezdowa, Bukow-

nika i Komornikéw, odpowiada¢ miat whasnie Mikotaj®’

. Poiniej jednakze,
w miare rozwoju kariery najstarszego z braci, t¢ role przejat Klemens.
Bracia Kamienieccy w spadku po Henryku (2) otrzymali dobrze prosperu-
jacy majatek, ktorego najprezniej rozwijana przez ich ojca czgs¢ skoncentro-
wana byta w ziemi sanockiej, w rejonach klucza odrzykonskiego. Henryk (2)
Kamieniecki pozostawit po sobie takze kilka nierozwigzanych spraw, takich
jak chociazby kwestia wojtostwa w Krosnie, z ktérymi zmierzy¢ si¢ musieli

mtodzi Kamienieccy.

KLUCZ ODRZYKONSKI1

Losy wsi nalezgcych do klucza odrzykonskiego (nie dysponujemy do-
kumentem nadania klucza Kamienieckim, a zatem nie wiemy dokfadnie,
jakie wsie wowczas weszly w jego sktad) nie byly spokojne. Juz Henryk (2)
Kamieniecki kilkakrotnie sprzedawat je z prawem odkupu, o czym wspomi-
natam w poprzednim rozdziale. Te¢ niejako tradycje rodzinng kontynuowali

657 SPPP 2, nr 4344; SHGKr, Cz. 1, s. 293; R. TRAWKA: Kmitowie..., s. 324.
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z powodzeniem jego synowie. Z takim samym zresztg sukcesem odzyskiwali
majatki, az do feralnego roku 1530, kiedy ostatecznie rodzina je utracita.

Kamieniec (Odrzykon)

Kamiencowi jako gniazdu rodowemu przypisywali bracia Kamienieccy
ogromne znaczenie. Kazda decyzja podejmowana w sprawie Odrzykonia anga-
zowata cate rodzenstwo i niejednokrotnie powodowata spory co do zarzadzania
losami wsi. Kiedy 7 kwietnia 1497 roku Mikotaj Kamieniecki gwarantowat
terminowy zwrot pozyczonych od Piotra Herburta z Odnowa 190 florenéw
intromisjg w wie$ Odrzykon, zobowigzat si¢ rowniez, ze bedzie chronit Her-
burta przed swymi bra¢mi: Janem, Klemensem, Stanistawem i Marcinem®®.
Zatem albo pozostalym braciom nie podobaly si¢ zapisy czynione na wsi
bedacej historycznym kamieniem wegielnym majatku Kamienieckich, albo,
co bardziej prawdopodobne, nie darzyli sympatiag Herburta. Z kolei kiedy
w 1499 roku Mikotaj Kamieniecki zobowigzat si¢ odda¢ Piotrowi Wotcz-
kowi za swego brata Henryka 166 grzywien dlugu pod gwarancja intro-
misji w catg swg wie§ Odrzykon, wyrazili na to tez zgode bracia Mikotaja:
Stanistaw i Marcin®®. Natomiast 30 pazdziernika 1504 roku Mikotaj wraz
z Klemensem zastawili za 600 florenow Katarzynie, wdowie po Stanistawie
Stuzowskim, potowe Odrzykonia bez folwarku, potozong od strony zamku
i miasta, a bracia mieli takze sktoni¢ pozostata cz¢s¢ rodzenstwa do ztozenia
podobnego oswiadczenia®®.

Jedna z oséb, z ktérymi bracia Kamienieccy utrzymywali najblizsze kon-
takty, byt Andrzej Czuryto. Swiadczy¢ o tym moze ogrom transakeji, jakie
zostaly z nim przeprowadzone, i fakt, ze zwykle dotyczyly one najwazniejszych
dla Kamienieckich débr: Odrzykonia (Kamierica) i Krosna. Przyktadowo,
3 lutego 1501 roku Mikotaj, Jan i Klemens zastawili Andrzejowi Czuryle
calg wie$ Odrzykon za 1000 florenéw*®’. Z kolei 16 lipca 1502 roku Mikotaj,
Jan, Klemens i Marcin gwarantowali Andrzejowi Czuryle terminows splate
100 florenéw i 210 ztotych w potgroszkach intromisjg w potowe wsi Odrzy-
kon®?. Do tego doliczy¢ nalezy duza liczbe zastawoéw na wojtostwie kros-

658 AGZ, T. 16, nr 2415, 2416; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2,
s. 54.

659 AGZ,T. 16, nr 2511; SHGKr, Cz. 3, s. 11.

660 AGZ, T. 16, nr 3041; A. FASTNACHT: Stownik bistoryczno-geograficzny..., T. 2, s. 55.

661 AGZ, T. 16, nr 2750; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2, s. 54.

662 AGZ, T. 16, nr 2866; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2, s. 54.
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nienskim oraz potozonych w okolicach Krosna mlynach, o ktérych jednakze
napisz¢ w dalszej czgsci podrozdziatu.

Kamieniec-zamek

Dochody z wojtostwa krosnienskiego oraz znakomita kariera braci Ka-
mienieckich nie pozostaly bez wplywu na wyglad kamienieckiego zamku. Na
poczatku XVI wieku zmienit si¢ on z obronnej warowni w bardziej reprezen-
tacyjno-rezydencjonalng. W tym okresie zamek wysoki uzyska¢ miat gorng
kondygnacje, trwaly takze zaawansowane prace w rejonie zamku dolnego®®.
Woweczas to uformowat si¢ ostateczny czterocztonowy wyglad zabudowy:
zamku wysokiego, $redniego (dolnego) oraz dwoch przedzamczy: zachod-

niego (odrzykonskiego) i wschodniego (korczyriskiego)®*“.
Pozostate wsie klucza odrzykoriskiego

Klucz odrzykonski skupial wiele mniej znaczacych, cho¢ nie mniej ab-
sorbujacych, wsi nalezgcych do braci Kamienieckich. Do tego grona nale-
zaly: Kombornia, Orzechéwka, Wegléwka, Wola Komborska, Bratkowka,
Wojkowka, Malinéwka, t.¢ki, Jabtonica, Jasienica, Korczyna, Przybowka,
Nowosielce, Rymandow.

Sposrod wymienionych dobr niewatpliwie przedmiotem najczgstszych spo-
row, ale i zastawow byla wie§ Kombornia. Jeszcze w 1487 roku Henryk z Ka-
mienca zapisat Janowi Czeszykowi z Bukowa dtug w wysokosci 108 grzywien

663 P LopaTkIEWICZ: Ruiny zamku ,Kamieniec” w Swietle badain bistorycznych i archi-
tektonicznych. W: A. KARCZMARZEWSKI: Zamek ,, Kamieniec” i ,, Przgdki”. Rzeszow
2003, s. 9-10; J. GiNaLsk1, P. LopaTkIEWICZ: Mury obronne Krosna od XIV do
XVIII wicku. ,Biblioteka Kroénieriska” 1994, z. 4 (seria: ,,Zabytki”), s. 12-13; J. Fra-
z1k, T. HoLcerowa: Witegpne badania nad zamkiem w Odrzykoniu. ,Biuletyn Historii
Sztuki” 1966, R. 28, nr 1, s. 95; T. Markowska-HOLCER: Ze studidw nad historig
zamku Kamieniec koto wsi Odrzykori w powiecie krosnieriskim. W: Architekiura rezyden-
cjonalna i obronna wojewddztwa rzeszowskiego w swietle badar naukowych prowadzonych
w 25-leciu PRL. Materiaty z sesji naukowej, Laricur 9-10 maja 1970 r. Laticut 1972,
s. 146.

664 P. LoPATKIEWICZ: Ruiny zamku ,,Kamieniec” w Swietle badat historycznych i architek-
tonicznych..., s. 10; M. BRYkowska, J. Ross: Stan badart i problem konserwacji ruin
zamku w Odrzykoniu. W: Krosno. Studia z dziejéw miasta i regionu. T. 1. Red. J. GAR-
BACIK. Krakow 1972, s. 229; T. MarLkOoWsKA-HOLCER: Ze studidw nad bistorig zamku
Kamieniec koto wsi Odrzykori..., s. 146.
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na wsi Komborni, z ktérej miat otrzymywac po 20 grzywien rocznie®®.
W 1493 roku bracia: Mikotaj, Jan, Stanistaw i Klemens, jako poreczyciele
krola Jana Olbrachta, zobowigzali si¢ zaptaci¢ Hieronimowi Kobylenskiemu
1000 florenéw, gwarantujgc to intromisjg w swe wsie: Odrzykon, Kombornia
i Weglowka®®. 28 lutego 1496 roku z kolei bracia Jan i Klemens Kamienieccy
za zgodg pozostalych braci zapisali sottysowi z Komborni 100 florenéw, da-
jac mu zastaw i intromisj¢ w pi¢¢ tanéw w Komborni wraz z czynszami®?’.
Gdyby za$ bracia Kamienieccy robili sottysowi jakie$ przeszkody w pozy-
skaniu owych pigciu tanéw, wowczas Jan Czeszyk z Bukowa i Zmiennicy
gwarantowal mu intromisj¢ we wlasne wsie®®. Zapis ten skasowany zostat
w roku 1513%¢. Tego samego zresztg dnia bracia Jan i Klemens zapisali Janowi
Przybystawskiemu 100 florenéw, zastawiajagc w tym celu dochody z dwunastu
kmieci w Komborni®®. Wydaje si¢, ze w 1501 roku doszto miedzy bra¢mi
do jakiego$ podziatu obejmujacego wies Kombornie. O ile bowiem 10 maja
1501 roku, gdy sottys z Haczowa Stanistaw Jezowski zobowigzat si¢ zapta-
ci¢ za Mikotaja Kamienieckiego 465 florenéw Leonardowi Czarnockiemu
z Zahutynia, ten zabezpieczyl Jezowskiemu wspomniang sum¢ na calej wsi
Komborni®”!, o tyle juz 24 czerwca Klemens Kamieniecki (piszac si¢ zresztg
z Kamienca i Komborni) zastawit Andrzejowi Czuryle za 100 florenéw swojg
czg¢$¢ Komborni, ktorg to miatby otrzymacé z podziatu®?. Kamienieccy utrzy-
mali Komborni¢ do lat 30. XVI wieku”.

Na podstawie liczby spraw sagdowych, ktorych przedmiotem byly wspo-
mniane dobra, zidentyfikowa¢ mozna po cz¢sci stosunki sgsiedzkie panujace
w kluczu odrzykonskim. Wydaje si¢, ze dobre relacje utrzymywali Kamie-

665 AGZ, T. 16, nr 1804; SHGKr, Cz. 2, s. 64; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-
-geograficzny..., T. 2, s. 64.

666 AGZ, T. 16, nr 2149; SHGKr, Cz. 2, s. 65.

667 AGZ, T. 16, nr 2325; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2, s. 54.

668 AGZ, T. 16, nr 2326; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2, s. 54.

669 AGZ, T. 16, nr 2325; SHGKr, Cz. 2, s. 65.

670 AGZ, T. 16, nr 2327; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2, s. 54.

671 AGZ, T. 16, nr 2763, 2764; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2,
s. 54.

672 AGZ, T. 16, nr 2783; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2, s. 54.

673  Stanistawa Tomkowicza inwentarz zabytkéw powiatu krosnieriskiego. Z rekopisu Autora
wydali i wlasnymi komentarzami opatrzyli Piotr i Tadeusz Lopatkiewiczowie. Krakow
2005, s. 60-61; S. GAWEDA: Rozwdj latyfundium Kamienieckich i ich rola polityczna do
poczgtkéw XVI wicku. W: Krosno. Studia z dziejéw miasta i regionu. T. 3. Red. S. Cy-
NARSKI. Rzeszow 1995, s. 63.
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nieccy z Bartoszem Ogledowskim, Andrzejem Czuryto, Piotrem Czeszykiem
oraz Rafatem z Humnisk. Przykladowo, 17 stycznia 1489 roku bracia Mi-
kotaj i Jan Kamienieccy zabezpieczyli Rafatowi z Humnisk dang za Mikotaja
Kamienieckiego porcke intromisjg w 20 grzywien czynszu w Korczynie®”.
Z kolei 4 pazdziernika 1502 roku Mikotaj Kamieniecki gwarantowat Bar-
toszowi Ogledowskiemu terminowy zwrot 152 i pot grzywny intromisjg
w wie$ Orzechowke, potowe wsi Korczyna wraz z mlynem, karczmg, rolami
dworskimi i calym dworem®”. Na tychze trzymanych w zastawie od Kamie-
nieckiego dobrach Ogledowski zapisat swej zonie Annie, corce zmartego juz
Piotra Czeszyka, 200 florenow®”.

W rekach braci Kamienieckich znajdowaly si¢ rowniez przynalezne do
klucza odrzykonskiego Nowosielce oraz Jasienice. 22 listopada 1496 roku
Mikotaj Kamieniecki zastawit Mikotajowi Kalinskiemu, dzierzawcy w Nowo-
sielcach, za 100 grzywien dochdd z siedemnastu kmieci wtasnie w Nowosiel-
cach®”. Z kolei 13 stycznia 1495 roku Jan Kamieniecki zastawit Mikotajowi
Juriowskiemu za 600 florenow wie$ Jasienice Biate®’s.

Dnia 17 wrzeénia 1504 roku krol Aleksander przysadzit natomiast Mi-
kotajowi Kamienieckiemu prawo do poboru cta w wysokosci 1 grosza od
konia w Rymanowie (potozony na potudniowy wschéd od Krosna). Byto
to konsekwencjg sporu, jaki rozgorzat pomiedzy Mikotajem a Wiktorynem
z Sienna, dziedzicem Rymanowa, ktéry to uwazal, ze dochody z cet nalezg
si¢ jemu z racji targow®”. 20 sierpnia 1512 roku Mikotaj Kamieniecki, razem
z bra¢mi Klemensem i Marcinem jako komisarzami krolewskimi, wyznaczat
granice mi¢dzy swg wsia Besko (lezgcg koto Rymanowa) a miastem Zarszyn
Jakuba, Feliksa i Piotra Pieniazkoéw*®.

Przed 17 marca 1506 roku Mikotaj, Jan, Klemens i Marcin Kamienieccy

zapisali Zofii Mystowskiej z synami: Andrzejem i Adamem, 250 grzywien

674 AGZ, T. 16, nr 1929, 1943, 1944; A. FAsTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny...,
T. 2, s. 67.

675 AGZ, T. 16, nr 2825; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2, s. 54.

676 AGZ, T. 16, nr 2829; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2, s. 67;
W. SARNA: Opis powiatu krosnieriskiego..., s. 45.

677 AGZ, T. 16, nr 2356; A. FASTNACHT: Stownik bistoryczno-geograficzny..., T. 2, s. 54.

678 AGZ, T. 16, nr 2248, 3541; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2,
s. 53.

679 MRPS, T. 3, nr 1686; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2, s. 55.

680 MRPS, T. 4/2, nr 10276, 10301; Polska XVI wieku pod wzgledem geograficzno-sta-
tystycznym. T. 7. Cz. 1-2: Ziemie Ruskie: Rus Czerwona. Oprac. A. JABLONOWSKI.
Warszawa 1902-1903 (,Zrédfa Dziejowe”, T. 18), s. 228.
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na Jabtonicy*®. Jednakze juz 22 kwietnia tegoz roku ponownie zastawili
Jabtonice — tym razem Katarzynie Stuzowskiej za dtug w wysokosci 600 grzy-
wien®?. W 1508 roku naleznosci zostaly sptacone, a Jablonica powrdcita do
Kamienieckich®®.

Do 1504 roku bracia Kamienieccy dzierzawili wies Przybowke od Miko-
faja i Pawla Frysztackich. W tymze roku Frysztaccy zrzekli si¢ jej na rzecz
Klemensa Kamienieckiego, ktory z kolei jeszcze w tym samym roku sprzedat
ja za 600 grzywien z prawem odkupu Janowi Wielopolskiemu, burgrabiemu
krakowskiemu®®.

DOBRA LEZACE POZA KLUCZAMI
Ksigz Wielki

Ksigz Wielki, lezagcy w ziemi krakowskiej, nalezal do najwickszych dobr
Kamienieckich potozonych poza kluczami. Dzieje jego byly jednakze nie
mniej zawite niz pozostatych wsi. Ksigz, nalezacy od potowy XV wieku do ro-
dziny Teczynskich, byt bowiem coraz bardziej zadtuzany. Niemniej Rabsztyri-
skim, a potem Rzeszowskim®®, udawato si¢ utrzymywac go sita whasciwie do
1511 roku. Natomiast, z racji tego, ze Ksigz przedstawial dla Kamienieckich
sporg warto$¢, Mikotaj — najstarszy z braci, postanowit wykupi¢ dtugi i prawa
do dobr ksigskich, zmuszajac Rzeszowskich (ktorym w wyniku podziatu dobr
po zmarlym Andrzeju Rabsztyriskim przypadt Ksigz)®® do ustgpienia. Nim

681 AGZ, T. 16, nr 3134; A. FASTNACHT: Stownik bistoryczno-geograficzny..., T. 2, s. 55.
682 AGZ, T. 16, nr 3172; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2, s. 55.
683 Ibidem.

684 S. GAWEDA: Rozwdj latyfundium..., s. 67.

685 Rabsztyniscy stanowili boczng linie Teczynskich. Zmarly w 1509 r. kanonik Andrzej
Rabsztyniski byt ostatnim meskim przedstawicielem tego odfamu. Prawa do spadku
po nim mialy trzy siostry jego ojca: Barbara (wraz z synami z malzedstwa z Janem
z Rzeszowa: Janem Feliksem, Andrzejem, Janem, Stanistawem Rzeszowskimi), Anna
Morska i Zofia Staboszowa, wszystkie piszace si¢ z Teczyna, zob. J. KURTYKA: Tg-
czyriscy. Studium z dziejow polskiej elity moznowtadczej w Sredniowieczu. Krakéw 1997,
s. 571-580; SHGKr, Cz. 3, z. 2, s. 312, przyp. 6.

686 W wyniku owego podziatu siostry: Anna Morska i Zofia Staboszowa, otrzymaly
Krasnik. Wszyscy zobowigzali si¢ rowniez wspélnie splaci¢ cigzace na miescie dtugi.
Rzeszowscy niewiele jednak robili w tym kierunku, a coraz bardziej zadtuzony Ksigz
utrzymywali sifa, zob. SHGKr, Cz. 3, z. 2, s. 296.
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sprawa jednak osiggneta swoj szczesliwy koniec, wymagata przedtem sporej
cierpliwosci i naktadu sit.

2 stycznia 1510 roku Anna z Woli Koninskiej, wdowa po Gabrielu Teczyn-
skim, za zgoda synéw: Jana i Stanistawa z Teczyna, odstgpita Mikotajowi Ka-
mienieckiemu swe prawa do 400 florenéw z odsetkami oraz karami sadowymi,
ktora to suma ubezpieczona byla na miescie Ksigz i prawnie jej nalezna®.
Jeszcze w tym samym roku Zofia z Teczyna, ktéra pozyskata prawa do Ksigza
od braci Jana Feliksa i Andrzeja Rzeszowskich sagdownie, z powodu licznych
dtugdw i procentéw scedowata je na Mikotaja Kamienieckiego pod zaktadem
1000 florenéw (byla to suma dlugu, jaka Jan Feliks i Andrzej Rzeszowscy
winni byli Mikotajowi Chetmskiemu, a ktéra ubezpieczona byta na dobrach
ksiaskich i wraz z nimi zostata zapisana Zofii i Annie). Co wigcej, zapisata
mu cz¢$¢ sum na Koszycach i Kucharach. Dokument krolewski sankcjonu-
jacy wspomniany zapis przekazac za$ miata Zofia Annie z Teczyna, od ktore;
Mikotaj moégt go w sadzie odebrac®®. Sprawa ciggneta si¢ dosy¢ dhugo, az
wreszcie zarowno Anna, jak i Zofia odstgpily swe prawa do Ksigza, pod wa-
runkiem jednak, ze Kamieniecki sptaci odsetki, ktore zalegaly one Mikotajowi
Chetmskiemu, pozywajgcemu je z tego tytutu®®. Kamieniecki niewgtpliwie
wywigzat si¢ z owego warunku, jako ze wkrotce Chetmski kwitowat go ze
splaconych sum, naleznych mu od Anny Morskiej i Zofii Staboszowej**.
Rownoczes$nie Andrzej z Teczyna oswiadcezyt, ze swe prawa do Ksigza, ktore
kupit od Spytka z Jarostawia, kasztelana krakowskiego, a ktore za 600 flore-
néw zastawit Mikotajowi Chetmskiemu, teraz zostaly przez tego ostatniego,
rowniez za sumg 600 florenéw, odstgpione Mikotajowi Kamienieckiemu®'.
Cieszgc si¢ z poszerzenia whasnych dobr, Kamieniecki wystarat si¢ dla Ksigza
o roczne zwolnienie go z podatkéw®. Na tym jednakze spory z Mikotajem
Chetmskim oraz bra¢mi Janem Feliksem i Andrzejem Rzeszowskimi mialy
si¢ nie skonczyc.

687 7K 155, s. 382-383; SHCKr, Cz. 3, 7. 2, 5. 296.

688 ZK 155, s. 384-385; SHGKr, Cz. 3, z. 2, s. 296; J. KurRTYKA: Latyfundium Teczyi-
skie..., s. 105, 111, 229.

689 ZK 155, s. 390-392; SHGKr, Cz. 3, z. 2, s. 296; sam dtug, ktéry ubezpieczony byt na
dobrach ksigskich, sptacita Anna z Woli Koniriskiej i nabyla prawa do Ksiaia, ktore
z kolei scedowata na Mikotaja Kamienieckiego, zob. ZK 155, s. 390; SHGKr, Cz. 3,
7. 2, 8. 296.

690 ZK 155, s. 392-393; SHGKr, Cz. 3, z. 2, s. 296.

691 ZK 155, s. 394-395; SHGKr, Cz. 3, z. 2, s. 296.

692 MRPS, T. 4/1, nr 9037; T. 4/2, nr 10013; SHGKr, Cz. 3, z. 2, s. 300.
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Sprawa byla zawila. Jeszcze w 1511 roku mgz Anny z Teczyna Mikotaj
z Morska oraz Jan Mezyk pozwali braci Rzeszowskich o prawa wlasnosci
do Ksigza, ale takie o wadium w wysokosci 1000 grzywien i tyle samo
grzywien kary®. Z kolei Mikotaj Kamieniecki zagwarantowat Mikotajowi
Chetmskiemu, ze nie bedzie go pozywat o przekazanie mu 1300 florenow
za cesje z praw do dobr ksigskich, pozyskanych przez Chetmskiego na bra-
ciach Janie Feliksie i Andrzeju Rzeszowskich, nawet gdyby Kamieniecki nie
utrzymat si¢ w tych prawach®. Pozwat za to samych braci Rzeszowskich
o prawo wlasnosci Ksigza oraz o 600 florenéw wadium naleznego Mikotajowi
Chelmskiemu. W odpowiedzi Rzeszowscy pozwali Kamienieckiego, a to
dlatego, ze sami zostali pozwani o to wlasnie wadium réwniez przez Miko-
faja Chetmskiego®. Ostatecznie spoér musiat rozstrzyga¢ monarcha. Orzekt
on, ze Kamieniecki miat stuszno$¢ co do ztozenia pozwu przeciw braciom
Rzeszowskim o nieprawne zajecie miasta Ksigz za zobowigzania Zofii Stabo-
szowej i Anny Morskiej z Teczyna (ich ciotek), ktore na tych dobrach nic nie
posiadaty®®.

Jak moina si¢ domysli¢, sporéw to jednakze nie zakonczyto. Juz bowiem
w 1512 roku toczyta si¢ sprawa pomiedzy Janem lLaskim, arcybiskupem
gnieznienskim, Zygmuntem z Targowiska, kanonikiem krakowskim, Janem
Karnkowskim, takze kanonikiem, i Mikotajem Kamienieckim, egzekutorami
testamentu zmarlego Andrzeja Rabsztynskiego, kanonika krakowskiego, ale
i dziedzica miast Ksigz oraz Krasnik, a bra¢mi Rzeszowskimi i Zofig Stabo-
szowg z drugiej strony. Andrzej Rabsztynski miat bowiem w swym testa-
mencie przekaza¢ wspomnianym egzekutorom ruchomosci, ziarno i bydto
w dobrach, ktérych byt wiascicielem, oraz prawo do sumy 700 grzywien,
natomiast Rzeszowskim i Zofii Staboszowej przypadly %5 tych dobr (pozostata
Y3 przeja¢ miata Anna z Teczyna Morska), wraz z obowigzkiem splaty dtugéw,
w tym owych wspomnianych 700 grzywien. Tymczasem, nie stosujgc si¢ do
zapisu testamentowego, Zofia Staboszowa zagarneta dla siebie z ruchomosci
20 grzywien, o ktore automatycznie powickszyta sie¢ przypadajaca na nig
czes¢ dhugow, czyli 437 i Y2 grzywny, facznie z odsetkami. Suma ta decy-
zj3 sadu konsystorskiego miata by¢ przez Rzeszowskich i Zofi¢ Staboszows
splacona®”’. Mimo to w 1514 roku wiascicielem Ksigza byt nadal Mikotaj

693 ZK 155, s. 411, 442, 481, 483, 488, 498, 503-504; SHGKr, Cz. 3, z. 2, 5. 296.
694 ZK 155, s. 423; SHGKr, Cz. 3, z. 2, s. 296.

695 ZK 155, s. 489-490, 493—-494, 550, 552; SHGKr, Cz. 3, z. 2, s. 296.

696 SPPP 6, nr 53; SHGKr, Cz. 3, z. 2, s. 296.

697 AOfic 28, s. 263-265; SHGKr, Cz. 3, z. 2, s. 297.
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Kamieniecki®®

. Jeszcze w tym roku sprzedal na wyderkaf za 1000 florenow
mansjonarzom z ko$ciota NMP w Krakowie czynsz w wysokosci 50 florenow

z miasta Ksigz®”.

Nie byly to oczywiscie jedyne posiadtosci, jakie bracia Kamienieccy mieli
poza wymienionymi kluczami. Wspomnie¢ nalezy o Wielopolu, bedacym
przeciez powodem do dumy ich dziadka Marcina (1). W r¢kach braci Kamie-
nieckich znajdowaly si¢ wies i miyn wodny w Wielopolu, ktory w roku 1502
Klemens Kamieniecki wraz z bra¢mi zastawili za 200 grzywien Gabrielowi
ze Strzyzowa’®.

Znaczne dobra wniosta zona Mikotaja Kamienieckiego Anna, corka
Spytka z Melsztyna. W 1499 roku Spytek z Melsztyna, kasztelan zawichoj-
ski, zastawit jej za 1000 grzywien tenute krolewsks, tj. miasto Czchow wraz
z nalezgcymi do niego wioskami, a wigc: Siemiechow, Wole Stroska, Stroze
(w powiecie brzeskim)™. W roku 1510 Anna z Melsztyna otrzymata z kolei
zapis 2133 florenéw na miescie Czchow’”, w 1511 roku za$ Mikotaj z Ka-
mienca za zgodg krola zapisat Adamowi, Stanistawowi i Janowi Szalowskim
na dobrach krolewskich, a mianowicie: miescie Czchéw i wsiach do niego
przynaleznych, 700 florenéw od nich pozyczonych’. Wspomniane dobra
(miasto Czchéw wraz z przynaleznymi wsiami) Anna Melsztyniska zatrzy-
mata dozywotnio jako tenute. Z kolei po $mierci Mikotaja Kamienieckiego
tenutariuszami dobr czchowskich zostali Anna i jej kolejny mgz Adam Ra-
dziminski™™. Czchéw nie stanowit jednakze jedynego nabytku, ktory Mi-
kotaj Kamieniecki pozyskat dzigki matzenstwu z Anng. Otéz w roku 1501
Katarzyna, zona Spytka z Melsztyna, podarowata swemu zi¢ciowi Mikotajowi
Kamienieckiemu ze swoich sum oprawnych 1200 florenéw, jego zonie An-
nie za$ 800 florenéw z sum oprawnych zapisanych na miescie Brzezek (dzis
Brzesko, wojewddztwo matopolskie)’®.

698  Whypisy zrédtowe do dziejow Wawelu z archiwaliow kapitulnych i kurialnych krakowskich
1501-1515..., nr 199.

699 Ibidem.

700 S. GAWEDA: Rozwdj latyfundium..., s. 76.

701 ZK 153,s.213; SHGKr, Cz. 1, s. 453; o malzeristwie Anny z Mikofajem Kamienieckim
zob. tez W. DWORZACZEK: Leliwici Tarnowscy..., s. 176, 177, 179.

702 MRPS, T. 4/1, nr 996; SHGKr, Cz. 1, s. 453.

703 MRPS, T. 4/1, nr 1111; SHGKr, Cz. 1, s. 453.

704 MRPS, T. 4/2, nr 9795, 11732; SHGKr, Cz. 1, s. 453.

705 ZK 153, s. 317-318; SHGKr, Cz. 2, s. 250.
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Ponadto 22 maja 1498 roku Mikotaj Kamieniecki zakupit wsie: Sierosta-
wice, Maciejowice (dzi$ nie istnieja) i Smitowice, co monarcha potwierdzit
26 lutego 1506 roku na prosbe Klemensa Slonko z Proszowic’®. W roku
1509 sad krolewski przyznat Mikotajowi Kamienieckiemu prawo blizszosci
do Barczkowa, Wroczkowa i Macieczyny (lezg koto Morska), ktore jego
brat wujeczny Stanistaw Pienigzek z Jadownik sprzedat za 150 florenow
Mikotajowi Morskiemu’”’. Najwyrazniej jednak Kamieniecki nie przypi-
sywal wielkiego znaczenia wspomnianym wlosciom, zapisat bowiem sta-
roécie niepotomickiemu i fowczemu krakowskiemu Michatowi Czuryle

Y5 Barczkowa, Wroczkowa i Macieczyny, a pozostate cz¢sci sprzedat mu za
1000 florenow’®.

4.4.1.2.
Okres przed podziatem majgtku (1488-1512)
Dobra krolewskie

KLUCZ DPOBCZYCKI

Pomimo zwrdcenia Kamienieckim Dobcezyc (1444 rok) przez Wiadystawa
Warnenczyka sprawa podwojnych zapiséw czynionych jednoczesnie Lancko-
ronskim i Kamienieckim, o ktorych pisatam szeroko w poprzednim rozdziale,
sprawila, ze Dobczyce zasadniczo przestaly absorbowa¢ uwage Kamienieckich.
Ta z kolei zwrécona zostata na inne lezgce we wspomnianym kluczu dobra,
w szczegolnosci na: Niezdow, Komorniki, Bukownik i Wolice.

Niezdéw, Bukownik, Komorniki, Wolica

Niezdéw, Bukownik, Komorniki i Wolica, bedace we wladaniu Ka-
mienieckich od czaséw Marcina (1), przysporzyly sporych probleméw juz
Henrykowi (2), jego zonie i braciom, o czym wspominatam w rozdziale
poprzednim. Mimo przejecia tych terenow przez kolejne pokolenie Ka-
mienieckich trudnosci si¢ nie skonczyly. Skadingd dobra te nie byly chyba
traktowane jako rdzenna i nienaruszalna cz¢$¢ majatku tej rodziny, czg$-

706 MRPS, T. 3, nr 2702.
707 SPPP 6, nr 12; SHGKr, Cz. 1, s. 23.
708 ZK 154, s. 502-505; SHGKr, Cz. 1, s. 23.
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ciej znajdowaly si¢ bowiem w zastawie niz w rekach braci Kamienieckich.
W 1489 roku Krystyn z Minogi odstgpit Henrykowi (3) wsie: Niezdéw, Ko-
morniki, Wolica i Bukownik, w powiecie krakowskim, ktore miat w zastawie
za 300 florendéw od jego ojca, niezyjacego juz w tym czasie Henryka (2)™*°.
Wsie te jednakze zastawit Henryk (3) z powrotem Krystynowi z Minogi za
100 floren6w™. Z kolei 6 lipca 1490 roku Henryk (3) zabezpieczyt Janowi
z Pilicy 3000 florenéw wegierskich na wspomnianych wsiach™!. Juz 1 lipca
1491 roku Jan i Henryk (3) czynili por¢ke za swego brata Marcina, ktory
zastawit te wsie za 370 florendéw Piotrowi Kmicie z Wisnicza’'?. Piotr Kmita
musial z kolei zastawi¢ je Mikolajowi ze Strzyzowa, staroscie bieckiemu,
albowiem pig¢ lat pozniej, w 1496 roku, tenze Mikotaj ze Strzyzowa odstg-
pit i zastawit owe wsie za 300 florenéw Mikotajowi z Kamierica, staroscie
krakowskiemu, ktore dzierzyt sam w zastawie za 300 florenéw od Piotra
Kmity z Wisnicza’”. Mikotaj ze Strzyzowa kwitowal zatem Mikotaja Ka-
mienieckiego z sumy 300 florenéw wyptaconych za dobra: Niezdéw, Ko-
morniki, Bukownik i Wolica™. Jeszcze w 1498 roku Mikotaj z Kamierica
gwarantowat z kolei Januszowi z Mstowa splat¢ w ciggu roku 440 florenéw
wwigzaniem do wspomnianych wsi’"®. Zastawianie wymienionych débr
ograniczono dopiero w 1499 roku, kiedy to Mikotaj Kamieniecki zapisat
swej zonie Annie, corce Spytka z Melsztyna, 1000 grzywien posagu na
potowie swych dobr: Niezdéw, Bukownik, Komorniki i Wolica, a takze na
dobrach w ziemi sanockiej’*. Jako ze Mikotaj Kamieniecki nie miat dzieci,
dobra te ostatecznie przypadly corce jego brata Jana Malgorzacie, pozniej-
szej zonie Mikotaja Bolestraszyckiego. Natomiast 6w Mikotaj w 1522 roku
odstgpil uzyskane po zonie Malgorzacie dobra: Niezdow, Komorniki
i Bukownik, Achacemu Janowi z Zakliczyna, celnikowi krakowskiemu
i sandomierskiemu’"".

709 GK 23, s.9; SHGKr, Cz. 1, s. 293.

710 GK 23, s. 10; SHGKr, Cz. 1, s. 293.

711  ZK 372, s. 754-756, nr 1201; R. TRAWKA: Kmitowie..., s. 324.

712 GK 23, s. 623; SHGKr, Cz. 2, 5. 725-726.

713 GK 25, s. 521; SHGKr, Cz. 2, s. 725-726; szerzej na temat dziejow wsi klucza odrzy-
konskiego zob. Stanistawa Tomkowicza inwentarz..., s. 60—145.

714 GK 25, s. 222; SHGKr, Cz. 2, s. 725-726.

715 GK 25, s. 568; GK 27, s. 133; SHGKr, Cz. 1, s. 293; Cz. 2, s. 725-726.

716 ZK 153, s. 213; SHGKr, Cz. 1, s. 293.

717 ZK 26, s. 106; SHGKr, Cz. 1, s. 293.
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WSIE, MIASTA KROLEWSKIE ORAZ WOJTOSTWA
Krosno

Jedng z najbardziej zawitych spraw, jakg pozostawit po sobie Henryk (2),
byta kwestia wojtostwa w Krosénie, szeroko omawiana przeze mnie w po-
przednim rozdziale. Do konca zycia Henryk Kamieniecki zaciekle walczyt
o odzyskanie wojtostwa, niemniej jednak rownie bezskutecznie. Dopiero
w 1493 roku Jan Kamieniecki uzyskat zgode monarchy na wykup wspo-
mnianego wojtostwa z rgk jego dziedzicznych posiadaczy”®
zatem od Stanistawa Rzeszowskiego za 2400 florenéw. Zakup ten zakwe-
stionowali Piotr, Mikotaj, Stanistaw i Jan Wapowscy, a sprawa ciggneta si¢
jeszcze 4 wrzesnia 1494 roku’. Krosno cieszylo si¢ sporym zainteresowaniem
Kamienieckich. W 1493 roku krél pozwolit Mikotajowi Kamienieckiemu

na wykup miasta Krosna oraz zamku i miasta Sanoka wraz z wsiami od

. Jan kupit je

Stanistawa, syna zmartego Stanistawa Pienigzka’. Cz¢sci pieniedzy jednakze
Kamieniecki nie zaplacit, w 1494 roku monarcha zapisat bowiem Stanista-
wowi Pienigzkowi te niezaptacone 1618 grzywien na czynszu z dzierzawy dobr
w starostwie sanockim’'.

Wojtostwo krosnienskie byto takze bardzo czgsto przedmiotem czynienia
intromisji, por¢k czy zastawoéw. Dnia 29 kwietnia 1494 roku Jan Kamie-
niecki pozyczyt od rady miasta 832 floreny, za ktore to zastawit wojtostwo
w Krosénie. Zobowigzywat si¢ tez do ochrony rady przed pretensjami Piotra
Wapowskiego. Co wigcej, po czterech latach zobowigzany byt pieniadze od-
dac badz tez przyjac¢ 1000 florenow za wojtostwo. Zobowigzywat si¢ rowniez
przedstawi¢ poreczycieli’?. Juz 19 maja 1495 roku Hieronim z Kobylan
poreczat za Jana Kamienieckiego zwrot owych 832 florenéw’?. Na tym nie

718 MRPS, T. 4/3, nr 1160; A. FASTNACHT: Stownik bistoryczno-geograficzny..., T. 2, s. 53.

719 AGZz, T. 16, nr 3500, 3502, 3505, 3506, 3508-3518, 3520-3522, 3524, 3532, 3533;
A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2, s. 53, 88. Andrzej Rzeszowski,
keory kupit wojtostwo od braci Jana i Piotra, w 1490 r. zastawit je Janowi Krzywie-
ckiemu (AGZ, T. 16, nr 3454). Jednakie w 1493 r. bracia Wapowscy, posiadajacy prawo
blizszoéci do wéjtostwa (po matce i ciotce), pozwali Krzywieckiego (ibidem, nr 3500,
3502, 3505, 3506, 3518).

720 MRPS, T. 2, nr 242; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2, s. 53, 88.

721 MRPS, T. 2, nr 299.

722 AGZ,T. 16, nr 3554; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2, s. 53, 88.

723  AGZ, T. 16, nr 2258; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2, s. 53;
W. SARNA: Opis powiatu krosnieriskiego..., s. 431.
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koniec zastawow. 8 stycznia 1495 roku Jan Kamieniecki zastawil wojto-
stwo Stanistawowi Jezowskiemu’, z kolei rok pozniej (4 lutego 1496 roku)
wystepujacy w roli petnomocnika swego brata Jana Klemens Kamieniecki
zastawit za 1600 florenow Mikotajowi Zborowskiemu cate wojtostwo kros-
nieniskie, z prawem odkupu do dziesi¢ciu lat. Jesli za$ wojtostwo do tego
czasu nie zostaloby przez Jana wykupione, wowczas Mikotaj Zborowski po
doptaceniu 400 florenéw mogtby uzyska¢ cate wojtostwo wieczyscie. Pozostali
bracia Kamienieccy byli z kolei zobowigzani do uwzglednienia wszelkich
zyczen Mikotaja Zborowskiego przed sagdem wyiszym prawa niemieckiego
w Krakowie™. 27 kwietnia 1497 roku Mikotaj Zborowski odstapit jednak
krolowi owe 1600 florenéw dane Janowi Kamienieckiemu za wojtostwo
i zwrécit je braciom Kamienieckim. 25 sierpnia 1496 roku za$ wszyscy
bracia gwarantowali Stanistawowi Zalesiowskiemu terminowsg sptat¢ 500 flo-
rendw intromisjg w cale wojtostwo krosnienskie: w murowany dwor kros-
nienski, w nalezagcy do dworu folwark, w mlyn w Glowience oraz w szostg
czes¢ z czynszow. Zachowali z kolei dla siebie jatki rzeznikow i faznie, ktore
bracia zapisali radzie miasta Krosna™. Dnia 17 lutego 1498 roku Mikotaj
Kamieniecki za zgodg braci: Stanistawa i Marcina, zobowigzat si¢ zaptaci¢
166 grzywien za zmarlego brata Henryka Piotrowi Wolczkowi, co gwaran-
towal wlasnie intromisja w 25 grzywien dochodéw rocznych z wojtostwa,
w folwark potozony na przedmiesciach Krosna oraz w miyn w Glowience.
Tego samego dnia Jan, Klemens, Stanistaw i Marcin Kamienieccy za diug
w wysokosci 210 florenéw zastawili Januszowi Suszowskiemu czynsz w wy-
sokosci 20 grzywien z wojtostwa kro$nienskiego’. Zastaw ten wykupit od
Suszowskiego Mikotaj Kamieniecki 18 czerwca 1502 roku za 390 florenow’.
Niemniej jednak wcze$niej w tym samym roku (20 lutego) wraz z pozosta-
fymi bra¢mi, za zgodg krolewsk, zastawil wojtostwo Andrzejowi Czuryle

724 AGZ, T. 16, nr 3542; A. FASTNACHT: Stownik bistoryczno-geograficzny..., T. 2, s. 85.

725 AGZ, T. 16, nr 3557, 35633566, 3568; A. FASTNACHT: Stownik bistoryczno-geogra-
ficzny..., T. 2, s. 54.

726 AGZ, T. 16, nr 3572; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2, 54.

727 AGZ,T. 16, nr 3571; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2, s. 54, 88.

728 AGZ, T. 16, nr 3573; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2, s. 54;
dodatkowo splata ta byta takie zagwarantowana intromisjg w wie$ Odrzykod, zob.: AGZ,
T. 16, nr 2511; A. FASTNACHT: Stownik bistoryczno-geograficzny..., T. 2, s. 54, 88.

729 AGZ, T. 16, nr 2511, 3574; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2,
s. 54.

730 AGZ, T. 16, nr 3580; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2, s. 54.
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za 1000 florenow, z prawem odkupu do czterech lat™!. Decyzja ta wywotata
chyba roztam wsréd braci, juz z 25 lutego pochodzi bowiem zapiska, w ktore;
mowa o zastawie catego wojtostwa dokonanym jednakze przez braci: Mikotaja,
Jana i Klemensa (a wigc najstarszych), Andrzejowi Czuryle za 600 florendw,
z prawem odkupu do szesciu lat. Gdyby Kamienieccy wojtostwa nie wyku-
pili, Czuryto miatby zaptaci¢ 1000 florenéw i przejac je. Co wigcej, Mikotaj,
Jan i Klemens zobowigzywali si¢ chroni¢ nowego nabywce przed pozostaly
dwoijka miodszych braci: Marcinem i Stanistawem”™. Wéjtostwo zostato
jednakze wykupione w 1508 roku, kiedy to Andrzej Czurylo kwitowat otrzy-
manie naleznosci i tym samym uniewaznit akt sprzedazy za wspomniane
600 florenéw’. 25 pazdziernika 1511 roku Mikotaj, Jan, Klemens i Marcin
Kamienieccy otrzymali od rady miasta Krosna 500 florendw, za ktére to dali
radzie intromisj¢ w taznie i podatki od rzeznikéw krosnienskich oraz ztozyli
przywileje wojtostwa kroénieriskiego’*. Dnia 15 lipca 1512 roku krol, row-
niez na prosb¢ Mikotaja Kamienieckiego, potwierdzit dokument Kazimierza
Wielkiego z 1367 roku odnoszacy si¢ do wojtostwa krosnienskiego™. Oprocz
tego monarcha potwierdzit tez, cz¢$ciowo uszkodzony, dokument Jana Ol-
brachta odno$nie do wykupu wojtostwa’.

W rekach Mikotaja Kamienieckiego znajdowato si¢ takze kilka mlynow
w okolicach Krosna. 20 marca 1497 roku krél pozwolit Mikotajowi zastawi¢
miyny krélewskie miasta Krosna Andrzejowi Czuryle, dziewig¢ dni pdzniej
za$ Kamieniecki zastawit, rowniez Andrzejowi Czuryle, miyn lezacy poza gra-
nicami Krosna za 2000 florenow’”. 17 lutego 1498 roku z kolei sptate dtugu
za swego zmarlego brata Henryka gwarantowal intromisja m.in. w miyn
738, Dnia 18 sierpnia 1511 roku Zygmunt Stary, na prosbe Mi-
kotaja Kamienieckiego, pozwolit radzie miasta Krosna wykupi¢ trzecig cz¢s¢

w Glowience

731 MRPS, T. 3, nr 264; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2, s. 54.
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735 MRPS, T. 4/2, nr 10262; A. FASTNACHT: Stownik bistoryczno-geograficzny..., T. 2,
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s. 89.

737 AGZ, T. 16, nr 2387; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2, s. 54;
A. WINIARZ: Ziemia sanocka w latach 1463—1552..., s. 296, 297; W. SArRNA: Opis
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miyna kro$nienskiego, znajdujacego si¢ pod bramg krakowska nad rzeks
Wistok, z ragk mlynarza Stanistawa’’.

Wsrod jakze zgodnego rodzenstwa Kamienieckich panowat klarowny
podziat obowigzkéw. O ile najstarsi z braci: Mikotaj i Jan (pdiniej takie
Marcin), angazowali si¢ przede wszystkim w sprawy wojskowe i pracowali
nad budowaniem znakomitego wizerunku rodziny w kraju, o tyle nieprze-
jawiajacy najwyrazniej takowych ambicji Klemens wzorem ojca zajmowat
si¢ gtownie gospodarowaniem dobrami. Ten stan rzeczy sprawiat, ze Kle-
mens musial niejednokrotnie ,naprawia¢” podejmowane napredce i po-
padajace w zapomnienie pod nawalem wazniejszych, wojskowych spraw
decyzje gospodarcze braci. Przyktadowo, 2 maja 1508 roku Klemens Ka-
mieniecki o$wiadczyl, ze jezeli jego brat Jan lub jego potomstwo beda
chcieli wykupi¢ od niego wojtostwo krosnienskie, wowczas zobowigzani
bedg zaptacié mu 600 grzywien. Za t¢ bowiem sume¢ wykupil Klemens
dwie wsie Jasienice z rgk Mikotaja i Szczgsnego Juriowskiego, zastawione
im whasnie przez Jana. Incydenty takie nie byly jednakze powodowane ry-
walizacja migdzy braémi czy tez sporami o pienigdze, a raczej probg utrzy-
mania przez Klemensa, ktory do takiej roli najwyrazniej si¢ poczuwat, tadu
w zarzgdzaniu dobrami i przywotania Jana, ktéry dopuscit si¢ niedbalstwa,
do porzadku. Kiedy bowiem Jan zwrécitby Klemensowi owe 600 grzywien,
wowczas obie wsie Jasienice miatyby ponownie przypas¢ wszystkim braciom:
Mikotajowi, Janowi, Klemensowi i Marcinowi”. Klemens Kamieniecki
rowniez 30 czerwca 1508 roku oddat Andrzejowi Czuryle 930 florendw,
ktére bracia: Mikotaj, Jan, Klemens i Marcin, zapisali mu na wojtostwie
kro$nieniskim™!.

Takze dochody z kraméw rzezniczych w Krosnie znajdowaly si¢ przed
1494 rokiem w rekach Kamienieckich. Dopiero w 1494 roku trafily one jako
zastaw ponownie do rajcow, tyle ze nadal na okreslony czas™2.

Dnia 5 wrzesnia 1515 roku, zatem juz po $mierci Mikotaja Kamienie-
ckiego, krol Zygmunt zatwierdzit zastaw jatek i fazni rzezniczych radzie miasta

739  MRPS, T. 4/2, nr 10129; A. FASTNACHT: Stownik bistoryczno-geograficzny..., T. 2,
s. 77.

740 AGZ, T. 16, nr 3636, 3637; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2,
s. 29-31, 55; Jasienica, ktéra byla juz w posiadaniu Henryka (2), w XVI w. czasami
dzielona byta na Minor i Maior. To najpewniej o te dwie czgsci chodzito. Oprocz tej
Jasienicy w ziemi sanockiej byly jeszcze cztery inne.

741 AGZ, T. 16, nr 3639; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2, s. 55.

742 AGZ,T. 16, nr 3554; A. LEwICKA: Krosno w wiekach Srednich. Krosno 1933, s. 73.
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Krosna, dokonany jeszcze przez Mikotaja i jego braci. Byla to ostatnia
wspolna decyzja braci odnosnie do losow wojtostwa krosnienskiego.

Oprocz Krosna i klucza dobezyckiego Kamienieccy posiadali takze dwie
wsie krolewskie: Borowg i Dzierzaniny (obydwie lezg koto Czchowa, na
pétnoc od Nowego Sgcza). Wsie te 30 marca 1502 roku Aleksander pozwolit
Mikotajowi Kamienieckiemu wykupic¢ z rak Jana Kobyleriskiego.

Wojtostwo sanockie

Dnia 30 czerwca 1508 roku bracia Mikotaj, Jan, Klemens i Marcin zaku-
pili od Jakuba Pienigzka, wojskiego sanockiego, wojtostwo sanockie. Sprzedaz
ta opatrzona zostala jednakze warunkiem, iz Klemens, Jan i Marcin pozwolg
dobrowolnie Mikotajowi Kamienieckiemu — najstarszemu z braci, na uzytko-
wanie i dzierzawe owego wojtostwa. Gdyby zas Mikotaj zmart bezpotomnie,
wowczas wojtostwo przesztoby na wlasnos¢ jego braci. Gdyby z kolei naj-
starszy z braci doczekat si¢ potomstwa, wtedy potomkowie dzierzy¢ je beda
wspolnie z bra¢émi Mikotaja. Kolejnym warunkiem byta sptata dhugéw, jakie
pozostawit po sobie Pienigzek, a ktore obcigzaly wojtostwo sanockie. W ich
poczet zaliczy¢ nalezy 500 florenow, ktore Jakub Pienigzek zapisal zmartemu
juz Mikotajowi Pienigzkowi, a ktore teraz nalezato splaci¢ dzieciom zmar-
tego, oraz pewne sumy nalezne bylym witascicielom wojtostwa: Hieronimowi
i Piotrowi’”. Sumy winne Hieronimowi sptacit Mikotaj Kamieniecki przed
1 marca 1509 roku, kiedy to Hieronim kwitowat juz ich odbiér™. Réwniez
Piotr zostat splacony: 1 sierpnia 1510 roku Mikotaj Kamieniecki sptacit mu
pieniadze zapisane przez Jakuba Pienigzka na wojtostwie sanockim’. Z kolei
roszczacy sobie pretensje do owych 500 florenéw naleznych dzieciom zmar-
fego Mikotaja Pienigzka Stanistaw Potulicki zrzekt si¢ ich na rzecz Mikotaja

Kamienieckiego”®.

743  MRPS, T. 4/2, nr 10594; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2, s. 89.
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W rekach Kamienieckiego znajdowat si¢ tez potozony pod Sanokiem
miyn. Dnia 17 sierpnia 1509 roku Mikotaj Kamieniecki gwarantowat Janowi
Wilamowi terminowy zwrot 400 florenéw intromisja we wspomniany miyn,
a takze w podatki od rzeinikéw i szewcoéw w Sanoku’™. Zobowigzat sie
rowniez do ochrony sanockiej dzierzawy Jana Wilama kwotg 400 florenéw
zapisanych na wojtostwie w Krosnie”. Transakcja byla jednakze jeszcze
bardziej skomplikowana. Otéz Jan Wilam, jako byly sottys w Nowosielcach,
zobowigzat si¢ wobec obecnego sottysa z Nowosielcow Jana Szeliskiego, ze
jego zona skwituje zapis na sofectwie w Nowosielcach, jesli za$ tego nie
uczyni, wowczas Jan Wilam nie otrzyma kwoty 50 florendéw z 400 zapisa-
nych mu przez Kamienieckiego na wspomnianym miynie, szewcach i rzezni-
kach™!. Zona Jana Wilama najpewniej spetnita jednakze warunek, 11 stycznia
1510 roku Wilam kwitowat bowiem juz Mikotaja i Klemensa Kamienieckich
z kwoty 400 florenow’2.

STAROSTWA
Starostwo sanockie

Z uwagi na blisko$¢ potozenia Sanoka i gniazda rodowego Kamienie-
ckich, a takze przez wzglad na ogromne sukcesy odnoszone przez braci na
polu walk prowadzonych gléwnie na Kresach, nadania krélewskie w Sanoku
i starostwie sanockim staly si¢ jedng z powszechniejszych form nagradzania
zastug braci Kamienieckich.

Dnia 6 wrzesnia 1493 roku Jan Olbracht zezwolit Mikotajowi Kamie-
nieckiemu wykupi¢ z ragk Stanistawa, syna Stanistawa Pienigzka i Agnieszki,
wdowy, zamek i miasto Sanok oraz Krosno z przyleglymi wsiami’. Zakup
chyba nie doszedt do skutku, 20 stycznia 1494 roku krél bowiem ponownie
udzielit Mikotajowi zgody na zakup wspomnianych débr za 3250 florenéw,
tyle ze tym razem wraz ze starostwem sanockim. Co wigcej, zapisal mu t¢
sumg na tychze dobrach”*. Catej sumy Mikotaj jednakze nie uiscit, albowiem

749 AGZ,T. 16, nr 3648; A. FASTNACHT: Stownik bistoryczno-geograficzny..., T. 3, s. 114.
750 AGZ,T. 16, nr 3649; A. FASTNACHT: Stownik bistoryczno-geograficzny..., T. 3, s. 114.
751 AGZ,T. 16, nr 3650; A. FAsTNACHT: Stownik bistoryczno-geograficzny..., T. 3, s. 114.
752 AGZ,T. 16, nr 3655; A. FASTNACHT: Stownik bistoryczno-geograficzny..., T. 3, s. 114.
753 MRPS, T. 2, nr 242; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 3, s. 120.
754 MRPS, T. 2, nr 307; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 3, s. 120.
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zalegty kwote 1662 marki i 16 groszy, ktore Kamieniecki byt winny, mo-
narcha zapisal Stanistawowi Pienigzkowi na czynszu w wysokosci 600 grzy-
wien z dzierzawy dobr sanockich™. Nie byt to koniec transakeji Mikotaja
Kamienieckiego z Pienigzkami. Otoz 29 wrzesnia 1495 roku Kamieniecki
zastawit miasto Tyrawe (dzi$ Mrzygtod, powiat sanocki) Jakubowi Pienigz-
kowi za 270 florenow. Transakcja obwarowana zostata klauzul gloszacs, ze
jesli Mikotaj zostanie przez krola wykupiony ze starostwa, wowczas ma owg
kwote zwrdcic™®.

6 kwietnia 1512 roku wladca nadat Mikofajowi Kamienieckiemu dochody
z Sanoka™. Z kolei 3 pazdziernika 1504 roku, w dowdd uznania za zastugi, krol
zapisat tez Klemensowi Kamienieckiemu 60 grzywien, ktore polecit wyptaci¢
staroscie sanockiemu Mikofajowi Kamienieckiemu z dochodéw starostwa sa-
nockiego™®. Dnia 12 pazdziernika zapisat za$ temuz Mikofajowi, w podzigce za
dokonania w obronie Rusi i Podola, wszystkie czynsze sanockie przez dwa lata™.

Jako starosta sanocki Mikotaj Kamieniecki 9 maja 1505 roku na prosbe zie-
mian oraz miast starostwa sanockiego skarzacych si¢ na warzelnikow, iz sprze-
dajg oni sl po cenach wyzszych niz powinni, sprawdzil obowigzujace ustawy
i postanowil, ze miara soli w Sanoku nie moze kosztowa¢ wigcej niz péttora
grosza, gdy jest przywozona na wozach, a 10 kwartnikéw (5 groszy), gdy jest
przywozona na koniach, z racji trudniejszego przejazdu przez wodniste tereny.
Jezeli natomiast ziemianin zakupi s6l w zupie, wowczas koszt nie moze by¢
wyzszy niz 9 groszy za kosz. Miary do mierzenia soli majg zas$ by¢ brane tylko
z ratusza, a kazdy, kto sprzeda sol drozej niz ustalono, zaptaci 3 grzywny kary™®.

Z placenia podatkéw z dobr dziedzicznych oraz ze starostwa sanockiego
zostal Mikotaj Kamieniecki zwolniony przez monarche w 1508 roku’'. Z ko-
lei 16 listopada 1509 roku, w dowdd uznania za zastugi, Zygmunt Stary

podarowal mu czynsze i dochody z zamku sanockiego z jednego roku’™.
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TENUTY

Kiedy Mikotaj Kamieniecki otrzymat starostwo sanockie, Jan Kamieniecki
dzierzyt tenute busky. Ze wzgledu na jej strategiczne potozenie na dzierzawce
byly jednak naktadane dodatkowe obowigzki. Przyktadowo, 16 listopada
1503 roku krol zobowigzal Jana Kamienieckiego do odbudowy zniszczonych
przez Tataréw muréw w Busku. Nakaz ten ponowit rowniez w 1504 roku,
obiecujgc jednoczesnie zwrot poniesionych kosztow’. 21 stycznia za$ monar-
cha zapisat Janowi 60 florenéw na miescie Busku w ziemi betskiej. Uczynit
to w imieniu swego dworzanina Janusza éwierczowskiego, uregulowujgc tym
samym naleznosci éwierczowskiego wobec Jana Kamienieckiego’“.

Z kolei w rekach brata Jana — Mikotaja Kamienieckiego — znajdowata si¢
tenuta siemiechowska, co potwierdzat w roku 1501 Jan Olbracht, zatwierdza-
jac wyznaczone przez komisarzy granice mi¢dzy dobrami krélewskimi: Sie-
miechowem, lezagcym w tenucie Mikotaja z Kamienca, a wsiami: Wroblowice,
Wola i Biertkowice, nalezgcymi do braci: kanonika krakowskiego Mikotaja
i Benedykta Wroblowskich’®. W roku 1502 Aleksander wyznaczyt komisarzy
do wytyczania granic mi¢dzy dobrami krolewskimi, tj. Siemiechowem — te-
nutg Mikotaja Kamienieckiego, a dobrami Mikotaja z Wréblowic, kanonika
krakowskiego: Wroblowice, Wola i Bienkowice, oraz wsiami Janowice i Wola,
nalezagcymi do Mikotaja Gotego oraz Piotra, Kiliana, Andrzeja Lasskoscha
i Bernarda Chwaliboga’®.

Domy

Mikotaj Kamieniecki otrzymat takze od kréola w dzierzawe dwa domy
potozone na przedmiesciach Piotrkowa. Jeden, lezacy niedaleko zamku kro-
lewskiego, dzierzawiony przez Jana Tarnowskiego przed jego $miercig, monar-
cha nadal Kamienieckiemu 16 lutego 1509 roku’™’. Drugi z kolei, wakujacy
po $mierci Andrzeja z Szamotul, otrzymat w nagrode¢ od krola 16 czerwca
1511 roku’®.

763 MRPS, T. 3, nr 967, 1123.

764 Ibidem, nr 1169.

765  Ibidem, T. 4/3, supl. nr 1230; SHGKr, Cz. 1, s. 102.
766 MRPS, T. 3, nr 403; SHGKr, Cz. 1, s. 102.

767 MRPS, T. 4/1, nr 905.

768 MK 26, k. 45; MRPS, T. 4/2, nr 10098.
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4.4.1.3.
Okres po podziale majgtkuv (1512-1535/1536)

W 1512 badz 1513 roku, zapewne po $mierci Jana (2) Kamienieckiego,
doszto do podziatu majgtku miedzy pozostalymi przy zyciu bra¢mi: Miko-
tajem (2), Marcinem (3) i Klemensem (4). Nie dysponujemy, co prawda,
dokumentem podziatu, niemniej z 1 marca 1513 roku pochodzi zapiska,
w ktorej Marcin Kamieniecki zobowigzat si¢ w terminie zaptaci¢ Pawlowi
Frysztackiemu 600 florenéw, pod warunkiem jednakze, iz jego brat Klemens
anuluje zapisy dla swej zony uczynione na wsi Przybowka, ktora w trakcie
podziatu doébr przypadta wiasnie Marcinowi. Kiedy Klemens uwolni Przy-
béwke od zapisu i przejdzie ona catkowicie na wlasnos¢ Marcina, ten zapisze
na niej owe 600 florenow Frysztackiemu’. Zatem podzial nastgpi¢ musiat
przed t3 datg. Naturalnie najwicksza cz¢$¢ majatku przypadta Mikotajowi
Kamienieckiemu, w rekach ktorego pozostat zamek Kamieniec oraz wsie:
Odrzykon, Weglowka, Wola Komborska, Kombornia, Jabtonica, Malindwka,
i wojtostwo sanockie. Marcin otrzymat Przybowke, Bratkowke, Wojkowke
i Leki, Klemens za$ wszedt w posiadanie Wielopola. Podzial ten nie obej-
mowat jednakze dobr otrzymanych przez poszczegdlnych braci od monarchy
w dowod uznania za rozmaite zastugi’®. Ulegl tez wkrotce zmianie, ktorg
z kolei wymogta $mieré¢ Mikotaja Kamienieckiego (f 1515). Woéwczas za-
mek kamieniecki przeszedt w rece Marcina. Bardziej skomplikowana byta
kwestia wojtostwa krosnienskiego. Najpewniej stato si¢ ono whasnoscig Kle-
mensa Kamienieckiego, ktory 29 sierpnia 1515 roku zastawit je radzie miasta
Krosna za sum¢ 600 florenow’”!, 8 wrzesnia zas krol zezwolit mu na posiada-
nie wojtostwa wykupionego od Andrzeja Czuryly (wéjtostwo Kamienieccy
czgsto sprzedawali Czuryle z prawem odkupu, po raz ostatni w 1508 roku,
o czym wspominatam wcze$niej)’’?. Na pewno zadnej czgsci wojtostwa nie
otrzymat Marcin. Istnieje, co prawda, mozliwo$¢, ze w czasie podziatu dobr

769 AGZ, T. 16, nr 3667 — zapis éw obwarowany byt dalszymi uwagami. Otéz gdyby Kle-
mens (poreczajacy za brata) nie uwolnit Przybowki od zapisu dla swej zony, wowczas
miatby da¢ Frysztackiemu w zamian intromisje w cate wojtostwo krosnienskie.

770 W. SARNA: Opis powiatu krosnieriskiego..., s. 375; S. GAWEDA: Rozwdj latyfundium...,
s. 63.

771 MRPS, T. 4/2, nr 10590; A. FASTNACHT: Stownik bistoryczno-geograficzny..., T. 2,
s. 54, 56, 83-89.

772 MRPS, T. 4/2, nr 10602; A. FASTNACHT: Stownik bistoryczno-geograficzny..., T. 2,
s. 56.
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w 1512/1513 roku wojtostwo rozdzielone zostato pomiedzy Klemensa a naj-
starszego z braci — Mikotaja, i dopiero po jego $mierci (T 1515) przeszto na
whasnos$¢ Klemensa. Nie dysponujemy jednakze potwierdzeniem posiadania
przez Mikotaja Kamienieckiego jakiejkolwiek czesci wojtostwa po 1513 roku,
zatem bardziej prawdopodobne, ze jui w czasie podziatu z 1512/1513 roku
wojtostwo w catosci przekazane zostato najbardziej gospodarnemu Klemen-
sowi. W jego rekach pozostaly takze wsie: Biatobrzegi, Glowienka, Sucho-
dot i Kroscienko, czynsz z nich nalezny wojtostwu krosnienskiemu stano-
wil bowiem gwarancj¢ sptaty 200 florenéw pozyczonych od brata Mikotaja
(9 stycznia 1514 roku)’”.

Inaczej rzecz si¢ miata z wojtostwem sanockim, ktore zostato podzielone
miedzy Marcina i Klemensa. 11 lipca 1516 roku Zygmunt Stary przekazat bo-
wiem Pawtowi Hoffmanowi w dziedziczne wladanie wspomniane wojtostwo,
ktore zostato wezesniej wykupione z rgk Marcina i Klemensa’. Rowniez
miyn miejski pod Sanokiem zostat podzielony migdzy Marcina a Klemensa’”.
Czy podziat ten nastgpit w 1513 roku, czy tez dopiero po $mierci Mikotaja,
nie wiemy.

Drziedzictwo stawnego brata Mikotaja przynies¢ miato nie tylko korzysci.
Ot6z Mikotaj pozostawit po sobie wiele dtugéw, ktorych splata spadta na
pozostalych przy zyciu Marcina i Klemensa. Pod koniec lat 20. XVI wieku
problem ten dat o sobie szczegdlnie znaé, a najwickszym wierzycielem byt
Seweryn Boner, przedstawiciel znanej rodziny bankierow. O pozyczaniu
pieniedzy od Boneréw pisatam juz w podrozdziale poswigconym kwestiom
politycznym, nie bede zatem powiela¢ tych informacji. Istotne natomiast
jest, ze w konsekwencji postepujacego zadtuzenia Kamienieckich Bonerowie
zaczgli stopniowo przejmowa¢ ich majatek. 23 marca 1518 roku Marcin
Kamieniecki sprzedat na wyderkaf, za 5000 florenéw, rajcom krakowskim:
Janowi Bonerowi oraz Janowi Kislingowi, jako patronom i opiekunom nowo

773 AGZ, T. 16, nr 3672; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2, s. 55;
W. SARNA: Opis powiatu krosnieriskiego..., s. 340.

774 MRPS, T. 4/2, nr 1951; A. FASTNACHT: Stownik bistoryczno-geograficzny..., T. 2, s. 55.

775 26 marca 1516 r. Marcin zapisal Mikotajowi i Piotrowi Pienigzkom za pozyczone 220
florenéw swa czg$¢ miyna. Z kolei 14 maja tegoz roku Klemens zapisat radzie miasta
Krosna za 500 florenéw swojg cz¢$¢. Ponadto rada przyjmowata w dzierzawe takze jatki
szewskie i piekarskie wraz z trzema kmieciami w Kro$cienku, nalezacym do wojtostwa
kro$nienskiego. Gwarancje stanowita za$ ewentualna intromisja w wojtostwo sanockie,
zob. AGZ, T. 16, nr 3680, 3681; A. FASTNACHT: Stownik bistoryczno-geograficzny...,
T. 2,s.56; T. 3, s. 114.
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fundowanej mansjonarii w kosciele NMP w Krakowie, czynsz w wysokosci
156 grzywien i 12 groszy z Ksigza Wielkiego wraz z wsiami: Wielka Wies,
Glogowiany, Wolica, Cisia Wola, Czestoszowice i Boczkowice, oraz z po-
fowy zamku Kamieniec z wsiami: Odrzykon, f.¢ki, Przybowka, Wojkowka,
Bratkéwka, Jasienica Mniejsza, Jasienica Wigksza (w powiecie pilzneriskim)
oraz Konaszéwka i Moczydto (w powiecie ksigskim). Krél potwierdzit t¢
sprzedaz w 1523 roku’”. Dnia 5 stycznia 1522 roku monarcha zezwolit
Marcinowi Kamienieckiemu zastawi¢ mansjonarzom przy kosciele NMP na
rynku krakowskim za 3000 florenéw 150 florendéw czynszu rocznego z po-
fowy zamku Kamieniec oraz wsi: f.¢ki, Odrzykon, Przybowka, Jasienica,
Wola Jasienicka’’. Zapis ten ponowit 15 kwietnia 1523 roku, przy czym 6w
czynsz w wysoko$ci 150 florenéw rocznie mial, oprocz juz wymienionych
wsi, dodatkowo pochodzi¢ z Bratkowki i Wojkowki’”®. 26 czerwca 1518 roku
za$ krol pozwolit Klemensowi z Kamierica zastawi¢ za 700 florenéw czynsz
w wysokosci 26 florenéw rocznie z débr Kombornia i Korczyna’.

Pewny ciekawostke moze stanowi¢ informacja, ze w 1550 roku istniata we
wsi Kamieniec papiernia. O jej zwigzkach z Kamienieckimi $wiadczg znaki
wodne z herbem Pilawa. Czy powstata za czaséw omawianego przeze mnie
yostatniego” pokolenia Kamienieckich, nie wiadomo’.

Postepujgce zadtuzenie i brak funduszy sprawily, ze w 1521 roku Marcin
Kamieniecki musiat sprzeda¢ miecznikowi krakowskiemu Janowi Teczyn-
skiemu za 5500 florenéw Ksigz Wielki z okolicznymi wsiami: Wielka Wies,
Boczkowice, Glogowiany, Wolica, Cisia Wola, Moczydta, Czestoszowice
i Boczkowice™!. Pogarszajaca si¢ stale sytuacja ostatecznie zmusita Marcina
Kamienieckiego do oddania Bonerowi w zastaw zamku kamienieckiego. De-
cyzja ta, o czym wspominatam, ze wzgledu na strategiczne potozenie zamku
blisko granicy wegierskiej spotkata si¢ z gtosnym odzewem ze strony szlachty
na sejmie piotrkowskim’?, w efekcie czego krol, przychylajac si¢ do jej stano-
wiska, na pewien czas udaremnit przejecie Kamienca przez Seweryna Bonera.

776  MRPS, T. 4/2, nr 11549; CDU]J, T. 4, nr 365; SHGKr, Cz. 3, z. 2, s. 299.

777 MRPS, T. 4/1, nr 4054; A. FASTNACHT: Stownik bistoryczno-geograficzny..., T. 2, s. 56.

778 MRPS, T. 4/2, nr 13530; A. FASTNACHT: Stownik bistoryczno-geograficzny..., T. 2,
s. 56.

779 MRPS, T. 4/1, nr 2817; SHGKr, Cz. 2, s. 64.

780 W. Bupka: Papiernia w Odrzykoniu i Mniszku. ,Przeglad Biblioteczny” 1931, T. 5,
s. 63.

781 MRPS, T. 4/1, nr 4029.

782 M. Hanik: Trzy pokolenia z rodu Bonerdw..., s. 34=35.
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Niemniej jednak juz w 1530 roku Boner zostal whascicielem zamku dolnego,
pozostaly za$ cz¢s¢ dobr Odrzykon wzigh w zastaw. Z sytuacja ta trudno byto
si¢ pogodzi¢ w szczegolnosci synom Klemensa (4) Kamienieckiego, znanym
(o czym dalej) z dosy¢ swobodnego podejscia do wszelakich zakazéw i na-
kazéw. Totez szybko powzigli oni zamiar rozwigzania tej, jakze niekorzystnej,
sytuacji na swoj sposob i napadli na nowych whascicieli zamku’. Efekt nie
byt jednakze taki, o jakim marzyli, a z pewnoscig nie byt z tego zadowolony
ich ojciec Klemens, ktoremu w konsekwencji przyszio teraz ptaci¢ odszkodo-
wanie poszkodowanemu wiascicielowi Kamierica™!. Ostatecznie 14 listopada
1530 roku Elzbieta z Paniowa, zona Klemensa Kamienieckiego, przekazata
Sewerynowi Bonerowi swe prawa do zamku kamienieckiego, wsi: Korczyna,
Zymodw, Weglowka, Laczki, Pietrusza Wola, Wysoka, i potowy wsi Orze-
chowka, ktore to Klemens jej sprzedat’®. Boner pozwolit jednak Elzbiecie
do korica zycia zamieszkiwa¢ zamek nizszy w Kamienicu”¢, pozostate za$ przy
niej wsie: Komborni¢, Wol¢ Komborskg, Jabtonice, Malinéwke i Korczyne,
synowie Klemensa: Andrzej i Stanistaw, zobowigzali si¢ odda¢ Bonerowi
po $mierci matki’”. Sytuacja byta tym bardziej napicta, ze zamek gorny
pozostawat ciggle w rekach Jana (3) Kamienieckiego (1524-1560), syna
Marcina (3)’%, natomiast prawo patronatu nad kaplicga zamku wysokiego,
notabene ufundowang przez Klemensa Moskorzewskiego, miat Boner. Kon-
flikty na tym tle sprawily, ze przebudowat on zamek dolny oraz wystarat sie
o zgode¢ na fundacj¢ whasnej kaplicy pod wezwaniem Meki Panskiej’.

783  Szerzej na ten temat w podrozdziale poswicconym dziafalnosci politycznej Marcina
Kamienieckiego.

784 MRPS, T. 4/2, nr 15906; M. HaNik: Trzy pokolenia z rodu Bonerdw..., s. 35.

785 MRPS, T. 4/2, nr 15901 — zapiska ta blednie okresla Elzbiet¢ mianem wdowy, Kle-
mens zyt bowiem jeszcze do ok. 1535/1536 r. Wiadomo takze, iz Klemens sprzedat
przynalezne mu dobra (m.in.: Komborni¢, Wol¢ Komborska, Jasienice, Wolic¢) Elz-
biecie, totez nie nabywata do nich praw dopiero po jego $mierci. Co wiccej, w zapisce
pochodzacej z tego samego dnia (14 listopada — ibidem, nr 15900) synowie Klemensa:
Andrzej i Stanistaw, nie méwig o ojcu jako o zmarlym, ale jako o tenutariuszu w Lubczy
i Jodtowej; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2, s. 57; zob. tez
ZX 187, s. 72-80.

786 MRPS, T. 4/2, nr 15903; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2, s. 57.

787 MRPS, T. 4/2, nr 15900; A. FASTNACHT: Stownik bistoryczno-geograficzny..., T. 2, s. 57.

788 MRPS, T. 5/1, nr 699.

789 P. LoPATKIEWICZ: Ruiny zamku ,,Kamieniec” w Swietle badan bistorycznych i architek-
tonicznych..., s. 10; S. CEBULA: Dzieje parafii Odrzykont w okresie przedrozbiorowym.
yZeszyty Odrzykoriskie” 2000/2001, z. 7, s. 58.
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Akt ostatecznej sprzedazy Kamienica Bonerowi przeprowadzit Jan (3) Ka-

mieniecki w 1558 roku, pozywany i ponaglany przez wierzyciela.

MAIJATEK KLEMENSA KAMIENIECKIEGO

Klemens, w odréznieniu od braci, nie poswigcit si¢ karierze wojskowej,
odnajdujac swojq rolg raczej w byciu opiekunem rodzinnego majatku. Z tego
wzgledu ziem otrzymanych od monarchy w dowdd uznania za zasthugi miat
nieporéwnywalnie mniej niz jego bracia.

Po podziale dobr, dokonanym przez braci Kamienieckich po $mierci
najstarszego z nich — Mikotaja, Kombornia, Wola Komborska, Jasienica,
Wolica, Jabtonica, Malinéwka, Zyznc')w, Weglowka, L.aczki, Pietrusza Wola
i Wysoka przypadly Klemensowi, ktory nastepnie sprzedat je swej zonie
Elzbiecie z Paniowa. Ta z kolei potem zrzekta si¢ ich na rzecz Seweryna Bo-
nera”'. W rekach Klemensa pozostawaly takze (1514 rok) wsie: Biatobrzegi,
Glowienka, Suchodét i Kroscienko, o czym pisatam wezesniej”®?. Ponadto
dzierzyl wspomniane juz wojtostwo krosnienskie. 14 maja 1516 roku Kle-
mens przekazal radzie miasta Krosna wszystkie jatki szewcow i piekarzy oraz
tzw. jatki sztagowe, nalezgce do wojtostwa krosnienskiego’. 11 sierpnia
1518 roku za$ Stanistaw Stano i Jan Schelnar, rajcy krosnieriscy, oraz Kle-
mens Kamieniecki kwitowali si¢ wzajemnie z sum zapisanych na wojtostwie
kro$nienskim i ze wszystkich dziatan sadowych™*.

Mimo ze Klemens majatek zgromadzit, jak wida¢, niewielki, to jednak
nalezy mu odda¢, ze w czasie (przed podziatem majatku w 1512/1513 roku)
gdy pozostali bracia angazowali si¢ w swiat wielkiej polityki, to wlasnie na
jego barkach spoczywat obowigzek troszczenia si¢ o kondycje¢ posiadanych
dobr, z czego wywigzat si¢ catkiem dobrze, o czym wspominatam przy okazji
omawiania majatku braci przed podziatem débr.

790 A. BoNIECKI: Herbarz polski..., s. 182.

791 MRPS, T. 4/2, nr 15900, 15901; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny...,
T.2,s. 57.

792 AGZ, T. 16, nr 3672; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2, s. 55;
W. SarNA: Opis powiatu krosnieriskiego..., s. 340.

793 AGZ, T. 16, nr 3682; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2, s. 77.

794 MRPS, T. 4/2, nr 11765; A. FASTNACHT: Stownik bistoryczno-geograficzny..., T. 2,
s. 85.
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MAJATEK MARCINA KAMIENIECKIEGO

Majatek Marcina Kamienieckiego, w przeciwienstwie do majatku Kle-
mensa, to nie tylko dobra uzyskane po podziale miedzy bra¢mi, ale takze
otrzymane od kréla w dowdd uznania za zastugi czy tez otrzymane w wyniku
ozenku.

Niewatpliwie jednym z istotniejszych nabytkéw uzyskanych przez Mar-
cina po podziale dobr byt Ksigz Wielki™. Tyle tylko, ze rosngce zadtuze-
nie Kamienieckich nie pozwolito mu si¢ zbyt dtugo cieszy¢ tym miastem.
W 1518 roku sprzedat na wyderkaf za 5000 florenéw rajcom krakowskim:
Janowi Bonerowi oraz Janowi Kislingowi — patronom i opiekunom nowo
fundowanej mansjonarii w kosciele NMP w Krakowie — czynsz w wysokosci
156 grzywien oraz 12 groszy z Ksigza Wielkiego wraz z wsiami: Wielka Wies,
Glogowiany, Wolica, Cisia Wola, Czgstoszowice i Boczkowice, oraz z potowy
zamku Kamieniec z wsiami: Odrzykon, L.¢ki, Przybowka, Wojkowka, Brat-
kowka, Jasienica Mniejsza, Jasienica Wigksza (w powiecie pilznenskim) oraz
Konaszéwka i Moczydto (w powiecie ksigskim). Krol potwierdzit t¢ sprzedaz
w 1523 roku”. Byto to o tyle istotne, ze w 1521 roku Marcin sprzedat za
5500 florenow Ksigz Wielki z okolicznymi wsiami Janowi Teczyriskiemu’’,
totez kiedy 6w w 1523 roku splacit wszystkie zobowigzania cigzace na tych
dobrach, krol anulowal wezesniejsze zapisy, potwierdzit zas Teczynskiemu
sprzedaz na wyderkaf Michatowi z Lublina czynszu w wysokosci 100 flore-
néw z czesci dobr ksigskich’. Kolejnego zapisu na rzecz opiekunéw man-
sjonarii krakowskiej dokonat Marcin 15 kwietnia 1523 roku. Sprzedal im
wowczas na wyderkaf za 3000 florenéw czynsz w wysokosci 150 florenow
z miasta Kamieniec oraz wsi: Odrzykon, Przyboéwka, Wojkéwka, Bratkowka,
Jasienica i Leki’™.

Po 27 czerwca 1510 a przed 6 lutego 1511 roku Marcin Kamieniecki
poslubit Jadwige Sienienskg®®. Malzenstwo to przyczynito si¢ do znacz-
nego powickszenia dobr Kamienieckich. Jadwiga byla bowiem corka Piotra

795 MRPS, T. 4/1, nr 4029; T. 4/2, nr 11549; SHGKr, Cz. 3, z. 2, s. 296.

796 MRPS, T. 4/2, nr 11549; CDU]J, T. 4, nr 365; SHGKr, Cz. 3, z. 2, s. 299.

797 MRPS, T. 4/1, nr 4029, 4199, 4269; zob. tez SHGKr, Cz. 3, z. 2, s. 297; dobra te
zostaly wezesniej utracone przez rodzing Teczynskiego.

798 CDUJ, T. 4, nr 365.

799 MRPS, T. 4/2, nr 13530.

800 Szerzej na ten temat w rozdziale dotyczacym dziatalnosci politycznej Marcina Kamie-
nieckiego.
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Sienienskiego z Oleska oraz Katarzyny Buczackiej i razem z siostrg Anng,
zong Fryderyka Herburta, byly wylacznymi spadkobierczyniami majatku ojca.
Totez w 1511 roku, kiedy to siostry podzielily majatek, Kamieniecki przejgt
Zatozce, Herburt za$ Podkamien. Olesko zostato podzielone na potowe®'.
Opis podziatu jest niezwykle szczegdtowy: otdz 29 sierpnia 1511 roku Anna,
zona Fryderyka Herburta, i Jadwiga, zona Marcina Kamienieckiego, za zgoda
swych mezéw i w obecnosci Mikotfaja Kamienieckiego, Stanistawa z Chod-
cza, Rafata z Chodcza, Andrzeja Herburta i Stanistawa Pienigzka dokonaly
podziatu majatku. W efekcie Jadwidze przypadla w udziale potowa zamku
oleskiego, leigca po lewej stronie, od piekarni do kuchni i wielkiej wiezy
stojacej na rogu zamku, wigcznie z owg wiezg, schodami, mieszkaniami
i sklepieniami istniejagcymi w tej czgsci zamku az do bramy zamkowej. Annie
z kolei przypadta druga potowa zamku, poczynajac od bramy zamkowej, wraz
ze wszystkimi mieszkaniami znajdujacymi si¢ powyzej bramy, az do domu
pani (domum Dominae) i dalej do piekarni, ze wszystkimi mieszkaniami
i sklepieniami mieszczacymi si¢ w tej czesci zamku. Miejsce znajdujgce si¢
pomiedzy wspomnianymi cz¢sciami zamku powinno na zawsze pozostaé
puste i niezabudowane. Brama zamkowa miata zosta¢ jedna i ustalono, ze
odzwierny powinien by¢ optacany przez siostry na zmiang, wjazd i wyjazd do
zamku za$ miat by¢ o kazdej porze wolny dla Anny, Jadwigi i ich dworow.
Obydwie siostry zachowaly réwniez prawo do wznoszenia budowli, dworéw
czy mieszkan w swoich czgsciach zamku, a takze poza murami, stosownie
do potrzeb. Machiny wojenne i armaty powinny zosta¢ nabyte za wspdlne
srodki, podobnie jak wszystkie inne przedmioty niezb¢dne do zapewnienia
bezpieczenstwa zamkowi. Rowniez puszkarze powinni by¢ optacani wspélnie.
Studnia miafa pozosta¢ wolna i dostepna dla obydwu siéstr, jej naprawy
powinny by¢ za$ dokonywane wspolnym kosztem. Ustalono takze, ze Mar-
cin Kamieniecki z zong Jadwigg zamieszkajg w drewnianym domu od dnia
$w. Malgorzaty przez rowny rok. W tym czasie siostry powinny wybudowa¢
drugi budynek w sgsiedztwie tegoz domu Marcina po to, by jeden posiadata
Anna, drugi za$ Jadwiga. Jesli jednak siostry nie wybuduja wspomnianego

801 MRPS, T. 4/2, nr 9854, 9893, 10133, 10774; O. L.aszczyNskA: Réd Herburtéw...,
s. 420; Z. SPIERALSKI: Marcin Kamieniecki..., s. 516; S. BARACZ: Zatozce. Poznan
1889, s. 3; IDEM: Kronika Oleska. Towarzysz duchowieristwa katolickiego. Tarnopol 1864,
s. 470 — w skiad majatku, ktorym podzielily si¢ siostry, corki Piotra Sienierskiego,
wchodzily ponadto: Czystopady, Remizow, Piotraszowce, Baniny, Besk alias Grodzisko
i Trzciniec; L. BiarxowskI: Podole w XVI wieku. Rysy spoteczne i gospodarcze. War-
szawa 1920, s. 14-16, 150.
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domu w ciggu roku, wowczas budynek, w ktorym miat zamieszka¢ Marcin Ka-
mieniecki z Jadwigg, zostanie podzielony miedzy obydwie kobiety. Miasto Ole-
sko wraz ze wszystkimi dochodami, czynszami, uzytkami i przynaleznosciami
Anna i Jadwiga mialy podzieli¢ miedzy siebie po potowie. Prawo patronatu
ko$ciota w Olesku miato naleze¢ do obu sidstr, ale kolejnego plebana powinna
z racji starszenstwa prezentowa¢ Anna. Ustalono rowniez, ze w miescie bedzie
jeden wojt, jesli zas ktora$ z siostr zapragnie wykupi¢ wojtostwo, wowczas
druga bedzie mogta zwrécic jej potowe sumy wykupu i tym samym uzyskaé
prawa do potowy wojtostwa. Rajcy w miescie mieli by¢ wybierani po potowie,
tawnicy wspolnie. Clo w miescie i we wszystkich dobrach przynaleznych do
zamku miato by¢ dzielone na pét, natomiast ustanawianie, a takze optaca-
nie celnika lezalo w gestii obu sidstr. Réwniez dochody z targéw, zaréwno
w miescie, jak i w dobrach przynalezacych do zamku, mialy by¢ dzielone po
potowie, podobnie jak wszystkie nalezgce do zamku tgki, stawy, sadzawki
i miyny potozone pod miastem oraz danina z miodu ze wsi Juszkowice. Dzie-
siecina w wieprzach za wypas w lasach i zaroslach powinna by¢ takze dzielona
na pot, studzy przeznaczeni do poboru wyznaczani za$ wspélnie. Obie sios-
try zachowywaly petne prawo do towéw w lasach i zaroslach nalezacych do
zamku w ten sposob, ze Anna miafa prawo fowi¢ w lasach Jadwigi, a Jadwiga
w lasach Anny. Sadzawki nalezgce po podziale do ktorejkolwiek z siostr beda
mogly by¢ zalewane, jednak tak, by nie wyrzadzaly szkéd w dobrach drugie;
z siostr. Jadwidze, zonie Marcina, oprocz wspomnianej potowy zamku i miasta
Oleska oraz innych uzytkéow przypadly w udziale rowniez nastgpujace wsie:
Bug (dzi$: Buzek), Zydow (dzi$: Ozydéw), Juszkowice, Wysocko, Ponikowica
(dzi$: Ponikowica Mata), potowa wsi Berlin, potowa ,miejsca” zwanego f.o-
zysko Rudne, potowa stawu miynnego w Berlinie i spustu, jezeli taki bedzie,
Smélno, Brody, Kadtubiska, Podhorce, L.ahodow, potowa wsi i dochodow
z kmieci ze wsi: Czernica, Podlesie, Zakomarze, Srzodopole (grodopolce?).
Annie, zonie Fryderyka, przypadly z kolei, oprocz potowy zamku, miasta
i innych uzytkow, takze wsie: Ponikwa, Boratyn, Suchodét, Hotoskowice,
Koniuszkow, Bielawce, potowa wsi Berlin z calym mlynem tam potozonym
i potowg stawu mlynnego oraz spustu, jesli taki bedzie, potowa ,miejsca” zwa-
nego Lozysko Rudne, przynaleznego do wsi Berlin, Zabtotce, Jasionow, Konty,
Koniuszkow, Czyszki, Komaréw, Chwatowice, Stotpin i potowa wsi Czer-
nica. Obie siostry majg posiada¢ petne prawo wiasnosci do wszystkich débr
nalezgcych do wspomnianych dziatéw oraz przynaleinych do nich uzytkéw.
Ponadto wsie nowo osadzone przez ich ojca Piotra Oleskiego, bez wzgledu na
to, w czyim sg dziale, powinny zachowaé swe wolnizny. Uregulowane zostaly
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takze kwestie wod w rzekach. Ustalono, ze siostry nie powinny spictrza¢ wod
w rzekach, aby nie doprowadzi¢ do ich wylewu i tym samym nie szkodzi¢ sobie
wzajemnie oraz swym dziatom. Osoby z otoczenia siéstr mialy mie¢ tez prawo
do korzystania z lasow nalezgcych do obydwu dziatow, jednak bez czynienia
szkody bartnikom. Dobra Zatozce ze wszystkimi wsiami do nich nalezgcymi:
Czystopady, Remizéw, Piotraszowce, Baniny, Besk alias Grodzisko, Biatogtowy
i Trzciniec, z uzytkami zostaly rowniez podzielone migdzy obie siostry. Wisie,
ktére siostry mialy w swych dziatach, a ktére byly w zastawach u innych, po-
winny byly wykupi¢ za wlasne pienigdze. Podobnie dobra i wsie nalezgce do
dystryktu oleskiego zgodnie z dokumentem wieczystym, ktorych siostry nie
podzielily miedzy siebie, jak Podkamien i dobra do niego przynaleine, Anna
albo Jadwiga bedzie mogta wykupi¢, jesli bedzie chciata, a wowczas druga
z siostr, kiedy zwroci potowe pieniedzy przeznaczonych na wykup, bedzie mogta
wejs¢ w posiadanie potowy wykupionych débr. Ponadto siostry zobowigzane
byly do obrony wlasnym kosztem doébr przed Litwinami. W wypadku gdyby
krol lub komisarze przez niego wyznaczeni zarzadzili zwrot Litwinom kmieci
z ich dziatéw dobr i jesli jedna z sidstr musiataby zwréci¢ mniej kmieci, a druga
wiecej, wowczas ta, ktora zwrocita mniej, bedzie zobowigzana wyréwnac tej
drugiej okreslong nadwyzke. Diugi swojego ojca Piotra Oleskiego Anna i Jad-
wiga powinny zas$ splaci¢ po potowie. Obie majg stosowa¢ si¢ do postanowien
podziatu débr pod karg 2000 grzywien®”. Zamek w Olesku, petnigcy z uwagi
na swoje potozenie funkcje straznicy granicznej, zostat jednak zniszczony wiosng
1512 roku, najpewniej wskutek najazdu tatarskiego. Z tego wzgledu monarcha
na naprawe wyrzadzonych szkéd przeznaczyt Herburtowi oplate z czopowego
z dwoch kwartatow™®.

Marcin Kamieniecki zdobyte w efekcie owego podziatu dobra niezwykle
sobie cenil. W 1516 roku wybudowat zamek w Zatozcach w ziemi kamie-
nieckiej. 4 stycznia 1522 roku za$ krél pozwolit mu na fundacje ,,oppidum
denuo”, a w ramach wsparcia dla owej inwestycji zwalnial mieszczan Zatozca
z podatkéw na okres dwunastu lat oraz ustanawiat jarmark dwa razy w roku:
w swicto Trojcy Swiqtej (15 czerwca) i $w. Elibiety (19 listopada), podtug
prawa magdeburskiego®®’. Efektow dziatalnosci najmtodszego z Kamieniec-

802 S. BarAcz: Kronika Oleska..., s. 470-478; MRPS, T. 4/2, nr 9854, 9893, 10133,
10774; O. L.aszczyNskA: Réd Herburtéw..., s. 420; Z.. SPIERALSKI: Marcin Kamie-
niecki..., s. 516; S. BARACZ: Zatozce..., s. 3; L. BlALKOWSKI: Podole w XVI wieku...,
s. 14-16, 150.

803 MRPS, T. 4/1, nr 1672; O. L.aszczyNska: Réd Herburtéw..., s. 421.

804 MRPS, T. 4/1, nr 4044.
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kich oraz jego fundacji niewatpliwie byto w Zatozcach niezwykle duzo, jed-
nakze stan zrodet nie pozwala na ich zidentyfikowanie. Dzisiaj jedyng pozo-
statoscig zamku w Zatozcach s3 fragmenty muréw obronnych.

Marcin szczegdlnie interesowat si¢ ziemiami ruskimi. Jako hetman polny
za kolejne sukcesy otrzymywat w nagrodg dobra lezgce whasnie na Kresach,
totez w tych rejonach skoncentrowat swoj majatek oraz poswiecit im spe-
cjalng uwagg. 23 wrzesnia 1522 roku w Wilnie Marcin wykupil wie§ De-
razna z rgk Katarzyny Francowej i jej corek: Matgorzaty Podczaszyny oraz
Ewy Samiczowej®. 12 wrzesnia 1525 roku w Krakowie krol dat mu zas
w czasowe posiadanie wsie: Perepelniki, Hukatowce i Jarostawice w ziemi

lwowskiej®*

. Dnia 4 maja 1524 roku Wincenty Cebrowski zrzekt si¢ na
rzecz Marcina Kamienieckiego, starosty podolskiego, na okres osiemnastu
lat wsi Podkamien w ziemi lwowskiej*”’. Sadok Bargcz przedstawit malow-
niczg historig, jakoby Marcin Kamieniecki podstgpem sktonit ,rzadko kiedy
trzezwego” Cebrowskiego do owej wysoce kontrowersyjnej transakcji®®®. Za-
protestowa¢ mieli dwaj dominikanie ze zniszczonego przez Tataréw klasztoru
w Podkamieniu, jednak Kamieniecki zakonnikéw utopit w pobliskim stawie
popowieckim. W miejscu za$ klasztoru postawi¢ kazat drewniang kaplice,
w ktorej odprawiano raz w roku, w dniu Wniebowzi¢cia Najswigtszej Maryi
Panny, nabozenstwo. Bargcz surowo skrytykowat religijnos¢ i prawosé¢ za-
réwno Marcina, jak i jego synow. W przekonaniu autora, Kamienieccy oddani
byli wylgcznie ,dogadzaniu zwierz¢cym namigtnosciom swoim” i wszelkim
sposobem starali si¢ zatrze¢ pamie¢ o istniejagcym tu niegdys klasztorze®”.
5 kwietnia 1527 roku z kolei, w dow6d uznania za zastugi, Kamieniecki otrzy-
mat od monarchy w dozywotnie posiadanie wsie lezagce w ziemi lwowskie;.
Oproécz wspomnianego Podkamienia byly to: Narzecze, czyli Nakwasza, Po-
powce, Dudyn, Niemiacz, Palikrowy, Sokolniki, Wierzbowczyk, Orzechow-
czyk, Jaczymiska, Sciborowce, Wyelen (Weryn?), Lokotkowce™. W podzigce

805 Ibidem, T. 4/2, nr 13364; Derazna — powiat tucki, wojewoddztwo wolynskie — Polska
XVI wieku pod wzgledem geograficzno-statystycznym. T. 8: Ziemie Ruskie: Wotyii i Po-
dole. Oprac. A. JABLONOWSKI. Warszawa 1889 (,Zrédta Drziejowe”, T. 19), s. 44; lub
Derasna w dystrykcie kamienieckim — ibidem, s. 175.

806 MRPS, T. 4/1, nr 1836.

807 Tbidem, T, 4/2, nr 13931.

808 S.Baracz: Dzicje klasztoru WW. OO. Dominikandw w Podkamieniu. Tarnopol 1870,
s. 12-13; IpEM: Wiadomosé o klasztorze WW. OO. Dominikanéw w Podkamieniu.
Lwow 1858, s. 6.

809 S. Baracz: Dzieje klasztoru WW. OO. Dominikandw w Podkamieniu..., s. 13.

810 MRPS, T. 4/2, nr 15171.
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za poparcie udzielone krolowi w staraniach o przekazanie tronu synowi Zyg-
muntowi Augustowi Marcin Kamieniecki uzyskal 3 marca 1528 roku po-
twierdzenie praw do wspomnianych dobr, rowniez dla swoich potomkow,
do czterech lat po jego $mierci®!.

KROLEWSZCZYZNY
Tenutariusz w Lubczy i Jodtowej

Dnia 3 czerwca 1530 roku Zygmunt Stary wyrazit zgode na to, by Seweryn
Boner zastawit za 3000 florenéw Klemensowi (4) z Kamierica, kasztelanowi
sanockiemu, wsie: Jodtowa Gorna, Jodtowa Mata, Lubcza Dolna i Gérna,
w starostwie bieckim®?. Z tytutem tenutariusza w Jodtowej i Lubczy Kle-
mens wystepuje do 16 grudnia 1532 roku®”. Po jego $mierci piecz¢ nad
Jodtowy sprawowali jego synowie: Stanistaw, Andrzej i Mikotaj, ale z pet-
nionych obowigzkoéw wywigzywali si¢ chyba jednak nie najlepiej. 2 lipca
1537 roku Zygmunt Stary z powodu skarg mieszkarnicow Jodtowej na te-
nutariuszy — synéow Klemensa — ukrocit naduzycia, jakich si¢ dopuszczali.
Ustalit wysokos¢ robocizny na rzecz tenutariuszy na jeden dziert w tygodniu
z jednego tana, a takie zniost niesprawiedliwe obcigzenia. Na tym chyba
niegodziwe postgpowanie synéw Klemensa Kamienieckiego si¢ nie konczyto,
monarcha zarzadzit bowiem réwniez, ze tenutariuszom nie wolno dla swego
uzytku zabiera¢ kmieciom koni. Mikotaj Kamieniecki, ktory wlasnie takiego
czynu si¢ dopuscil, miat zwroci¢ kmieciom zabrane cztery konie, jesli zas$ je
wyeksploatowal, zobowigzany byt odda¢ ich réwnowarto$¢ w pienigdzach.
Miat takze zaptaci¢ w wyznaczonym terminie kmieciowi Feliksowi Szczgs-
nemu 28 grzywien za pole i role, ktore wykupit, oraz odda¢ mu wszystkie
ruchomosci i zboze. Co wigcej, krol miat zagrozi¢, ze jesli Kamienieccy nie
dostosujg si¢ do tych ustalet, moga by¢ wykupieni z dobr krolewskich®.

Dziatalnos¢ braci Kamienieckich na niwie gospodarczej wypada zatem
zdecydowanie gorzej niz ich gospodarnego ojca Henryka (2). Mieli oni
zapewniony zdecydowanie lepszy start anizeli ojciec, ktory musial zmierzy¢

811 Ibidem, nr 15549.

812 Ibidem, T. 4/1, nr 5690; SHGKr, Cz. 2, s. 327.

813 MRPS, T. 4/2, nr 16649; SHGKr, Cz. 2, s. 327; ZK 188, s. 145.
814 MRPS, T. 4/3, nr 18588; SHGKr, Cz. 2, s. 327.
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si¢ z problemami pozostawionymi przez Marcina (1). Bracia Kamienieccy
otrzymali majatek zadbany, dobrze prosperujacy. Jednakze ich zaintereso-
wania (z wyjatkiem Klemensa) koncentrowaly si¢ nie na gospodarowaniu
dobrami, a na karierze wojskowej, ktéra pochlongta ich (Mikotaja, Jana,
Marcina i Henryka) bez reszty. Co prawda, zastugi, jakie odnosili, skutkowaty
otrzymywaniem w nagrodg coraz to nowych débr, ale jednoczesnie pozycza-
nie ogromnych sum pieniedzy monarsze, a takze coraz cz¢stsze zapozyczanie
si¢ u Boneréw powodowato rosniecie w bardzo duzym tempie zadhuzenia
Kamienieckich. W efekcie konieczna stata si¢ sprzedaz Kamierica, wraz ze
znaczng liczbg przynaleznych do niego wsi, oraz Ksigza Wielkiego, a wiec
serca majatku Kamienieckich. Uwaga najmiodszego z braci — Marcina, kon-
centrowala si¢ za$ na ziemi oleskiej i na otrzymanych dzigki malzenstwu Za-
fozcach. W tamtym rejonie dostawat od krola nadania za zastugi i te whasnie
dobra stang si¢ podstawg majatkowy oraz terenem koncentracji zainteresowan
gospodarczych przyszlych pokolen Kamienieckich.

4.4.2.
Fundacje

Kamienieccy nie wykazywali szczegdlnego zaangazowania w kwestie fun-
dacji. Wiasciwie ich zainteresowanie skupito si¢ na Krosnie, na ufundowanym
przez Klemensa Moskorzewskiego oftarzu w katedrze krakowskiej i najpew-
niej na Zatozcach w ziemi podolskiej, o ktorych z kolei z powodu braku
zachowanych zroédet niewiele jestem w stanie powiedziec.

Ufundowany przez Klemensa Moskorzewskiego w 1407 roku oftarz
sw. $w. Jakuba i Klemensa w katedrze krakowskiej, uposazony 10 grzywnami
CZyNszu Zwanego SZOSem Z miasta Dobczyc, po jego smierci pozbawiony zostat
zrédta finansowania z powodu niegospodarnosci Marcina (1), ktéry Dobezyce
utracit. Dopiero ,ostatnie” pokolenie Kamienieckich zadbato o jego ponowne
uposazenie. W 1502 roku Jakub Szebienski, patron drugiego ministerium of-
tarza $w. Klemensa w katedrze krakowskiej, a brat Jana Szebienskiego, kusto-
sza krakowskiego, ktory owe ministerium fundowat, przekazat je braciom Ka-
mienieckim (Mikotajowi, Janowi, Klemensowi, Stanistawowi i Marcinowi)®"”.

815  Wypisy zrédtowe do dziejow Wawelu z archiwaliow kapitulnych i kurialnych krakowskich
1501-1515..., nr 16; Wypisy zrédtowe do dziejow Wawelu z archiwaliow kapitulnych
i kurialnych krakowskich 1526—1529..., nr 319, 1269.
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Motliwe wigc, ze wezesniej pozbawionym altarzysty (na skutek braku zrodet
finansowania po utracie Dobeczyc) oftarzem zaopiekowat si¢ Jan Szebienski
i uposazyt kolejnego altarzyste. Dopiero w owym 1502 roku brat Jana — Ja-
kub — przekazal owo drugie ministerium Kamienieckim.

Z krakowskimi fundacjami wigzaly si¢ takze zapisy dla krakowskich man-
sjonarzy. 13 marca 1514 roku Mikotaj Kamieniecki, éwczesny wihasciciel
Ksigza Wielkiego, sprzedal na wyderkaf za 1000 florenéw mansjonarzom
z kosciota NMP w Krakowie czynsz roczny w wysokosci 50 florenéw z mia-
sta Ksigz Wielki®¢. Z kolei 8 marca 1516 roku Marcin, Klemens oraz ich
bratanek Mikotaj potwierdzili zapis z roku 1508 20 grzywien czynszu na
Wielopolu wikariuszowi Targowickiemu®"”. 23 marca 1518 roku Marcin Ka-
mieniecki sprzedat na wyderkaf za 5000 florenéw rajcom krakowskim: Janowi
Bonerowi oraz Janowi Kislingowi — patronom i opiekunom nowo fundowanej
mansjonarii w kosciele NMP w Krakowie — czynsz w wysokosci 156 grzy-
wien i 12 groszy z Ksigza Wielkiego wraz z wsiami: Wielka Wies, Glogo-
wiany, Wolica, Cisia Wola, Cz¢stoszowice i Boczkowice, oraz z potowy zamku
Kamieniec z wsiami: Odrzykon, f.¢ki, Przybowka, Wojkéwka, Bratkowka,
Jasienica Mniejsza, Jasienica Wigksza oraz Konaszowka i Moczydto. Krél po-
twierdzit t¢ sprzedaz w roku 1523%%. Nastepnie 5 stycznia 1522 roku monarcha
zezwolit Marcinowi Kamienieckiemu zapisa¢ wspomnianym mansjonarzom
150 florenéw czynszu z potowy zamku Kamieniec oraz wsi: Lgki, Odrzykon,
Przybowka, Jasienica, Wola Jasienicka, za 3000 florenéw z prawem odkupu®”.
Kolejnego zapisu na ich rzecz dokonat Marcin 15 kwietnia 1523 roku, kiedy
to przekazat im czynsz ze swej cz¢$ci zamku Kamieniec i wsi: Odrzykon, Leki,
Przybéwka, Bratkowka, Wojkowka i Jasienica®®.

Przedmiotem szczegdlnej uwagi byto niewatpliwie Krosno. Znajdujacy sie
tam ko$ciot Franciszkanow swoj wystroj w znacznej mierze zawdzigcza wszyst-
kim pokoleniom Kamienieckich. Dzi§ stosunkowo trudno powiedzie¢, co
byto dziefem pokolenia nas interesujgcego. Zasadniczo juz samo prezbiterium
kosciota franciszkariskiego stanowito pewien rodzaj prywatnej kaplicy Ka-

816  Whypisy zrddtowe do dziejow Wawelu z archiwalidw kapitulnych i kurialnych krakowskich
1501-1515..., nr 199.

817  Whypisy zrddtowe do dziejdw Wawelu z archiwalidw kapitulnych i kurialnych krakowskich
1516—-1525..., nr 7.

818 MRPS, T. 4/2, nr 11549; CDUJ, T. 4, nr 365; SHGKr, Cz. 3, z. 2, s. 299.

819 MRPS, T. 4/1, nr 4054; A. FASTNACHT: Stownik bistoryczno-geograficzny..., T. 2, s. 56.

820 MRPS, T. 4/2, nr 13530; A. FASTNACHT: Stownik historyczno-geograficzny..., T. 2,
s. 56.
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mienieckich. Jak sugeruje Piotr Lopatkiewicz, by méc by¢ tam pochowanym,
nalezato wywodzi¢ si¢ z tej wlasnie rodziny®'. Najpewniej Anna z Buczackich,
zona Jana (2) Kamienieckiego ( 1512/1513), po $mierci m¢za ufundowata na
jego czes¢ epitafium w owym kosciele. O znaczeniu Kamienieckich $wiadczy
fakt, ze epitafium zostato namalowane na cze¢sci cyklu poswigconego zywo-
tom $wietych. Nie wydaje si¢, by franciszkanie pozwolili na to komukolwiek
innemu niz fundatorom i dobroczyncom koséciota. Znajduje si¢ tam tez epita-
flum Klemensa Kamienieckiego (T p. 1535), jednakze fundator nie jest nam
znany*”. Najpewniej réwniez sam Jan (2) (t 1512/1513) zostat pochowany
w kosciele kro$nieniskim, cho¢ jak wspomina Szymon Starowolski, epitafium
znajdowalo si¢ takze w katedrze wawelskiej. Bardziej jednak prawdopodobne,
ze bylo ono jedynie formg upamigtnienia i uczczenia osoby Jana, motzliwe,
ze ufundowang przez starszego brata — Mikotaja®>.

Na szczegolng uwage w kosciele Franciszkanéw w Krosnie zastuguja na-
grobki Jana (t 1560), wojewody podolskiego, i Barbary, dzieci Marcina (3)
Kamienieckiego. Mimo ze powstanie grobowcoéw nie wigze si¢ z interesu-
jacym mnie pokoleniem Kamienieckich, to jednak z racji ich niezwyklosci,
pozwole sobie o nich napomkng¢. Nagrobek Jana jest bowiem absolutnym
dzietem sztuki, ale i dowodem przekonania Kamienieckich o wlasnej pozycji.
Jego tworcg byt Jan Maria Padovano, a posta¢ Jana Kamienieckiego uka-
zana zostata jako lezacy rycerz — byt to najmodniejszy wowczas wizerunek.
Nagrobek ten byl pierwszym sygnowanym dzietem wybitnego rzezbiarza,

821 P. LopATKIEWICZ: Fundacje artystyczne Kamienieckich dla kosciota franciszkariskiego
w Krosnie. Krosno 1995, s. 26; IDEM: Kim byt twdrca péznogotyckiego epitafium sciennego
Jana Kamienieckiego w koiciele franciszkariskim w Krosnie? W: Koscidt i klasztor fran-
ciszkariski w Krosnie, przesztos¢ oraz dziedzictwo kulturowe. Materiaty z sesji naukowej,
Krosno, listopad 1997. Red. E. MaNkowskA. Krosno 1998, s. 111.

822  Stanistawa Tomkowicza inwentarz..., s. 117-119; P. LopaTkiEwICZ: Kim byt twdrca
pdznogotyckiego epitafium..., s. 110-123; IDEM: Malarstwo w Krosnie w pierwszej potowie
XVI wieku. Krosno 2007, rys. 95-101; IDEM: Fundacje artystyczne Kamienieckich...,
s. 17-23, 28-29, rys. 95-101; IDEM: Zabytki dawnego malarstwa Sciennego z terenu woje-
wddztwa krosnieriskiego. Wyniki odkryc z lat 1991-1995, gtéwne problemy konserwatorskie
i perspektywy badawcze. W: Malarstwo monumentalne Polski potudniowo-wschodniej.
Rzeszéw 1995, s. 29-30; IDEM: Sredniowieczne malarstwo monumentalne Polski potu-
dniowo-wschodniej — przeglad najwazniejszych zabytkdw. W: Malarstwo monumentalne...,
s. 18-22; IDEM: Zabytki dawnego malarstwa Sciennego z terenu wojewddziwa krosnieri-
skiego. W: Dzieje Podkarpacia. T. 1. Red. J. GANcaRsKI. Krosno 1996, s. 61-62.

823 S. STAROWOLSKI: Monumenta Sarmatarum viam universae carnis ingressorum. Craco-
viae 1655, s. 782 — Jan zmart w wieku 50 lat; P. LopaTk1EWICZ: Malarstwo w Kros-
nie..., s. 191.
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ROZDZIAL 4: Pokolenie trzecie. Okres Swietnosci rodziny (xv/xv1 wiek)

co z kolei $wiadczy o niematych kontaktach Kamienieckich ze srodowiskiem
artystow pracujgcych na zlecenie dynastii Jagiellondw®. Fundacja takiego
grobowca (ok. 1560 roku) byta niewatpliwym $wiadectwem zamozno$ci
zmartego, a wzniesienie nagrobka stanowito zapewne ogromne wydarzenie.
Zreszty nie mniej monumentalny jest grobowiec siostry Jana — Barbary, dtuta
Jakuba Trwatego®®.

»Ostatnie” pokolenie Kamienieckich, wzorem swego protoplasty — Kle-
mensa Moskorzewskiego, fundowato moze nieduzo, ale za to z rozmachem,
jego fundacje za$ mialy dawa¢ wyraznie do zrozumienia, kim jest rodzina Ka-
mienieckich i jaki jest jej status. Takg rol¢ odgrywaly niewatpliwie zaréwno
drzwi w kosciele moskorzewskim fundacji Klemensa, jak i monumentalne
nagrobki kroénienskie.

824 P. LopaTKIEWICZ: Fundacje artystyczne Kamienieckich..., s. 23, 29; 1. SAPETOWA:
Nagrobki Kamienieckich w kosciele Franciszkandw w Krosnie. W kregu artystycznego
i ideowego oddziatywania mauzoleum ostatnich Jagiellondw. W: Koscidt i klasztor fran-
ciszkatski w Krosnie..., s. 140, 145—-151.

825 1. SapeTOWwA: Nagrobki Kamienieckich w kosciele Franciszkandw w Krosnie..., s. 153;
P. LopaTkIEWICZ: Fundacje artystyczne Kamienieckich..., s. 29.
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Protoplasta rodziny Kamienieckich byt Klemens z Moskorzewa herbu
Pilawa. W dowodd uznania za obron¢ Wilna przed wojskami krzyzackimi
otrzymat od Wiadystawa Jagielty klucz dobczycki, a takze Kamieniec, ktory
to stat si¢ wkrotce sercem majatku potomkow Moskorzewskiego i od ktérego
nazwy zaczeli zwaé si¢ Kamienieckimi.

Poczagwszy od Klemensa z Moskorzewa, a skoficzywszy na ostatnim
opisywanym w niniejszej pracy pokoleniu Kamienieckich, kariera kazdego
z cztonkéw rodziny nierozerwalnie zwigzana byla ze wspétpracy z dynastig
panujacg. Klemens z Moskorzewa wywodzit si¢ wszak z bardzo drobnej i nie-
wiele znaczacej szlachty, niemniej jednak dzieki pracy w kancelarii Spytka
z Melsztyna, o ktérego poparcie zabiegat przeciez Jagielto po przejeciu whadzy
w Koronie, otworzyta si¢ przed nim droga do kariery w krolewskiej kancelarii.
Jako podkanclerzy i wierny stronnik kroéla polskiego uzyskat liczne nadania:
klucz dobezycki i klucz kamieniecki, stanowigcy nowe gniazdo rodowe ro-
dziny. Moskorzewski wlasnie wiernej stuzbie dynastii panujacej zawdzigczat
znakomitg karier¢. Pewnym symbolem drogi, jaka przebyt, s ufundowane
przez niego w Moskorzewie drzwi tamtejszego kosciota. Wychodzac z nie-
wiele znaczgcej rodziny szlacheckiej, dotart niemal na szczyt kariery urzed-
niczej: zostal podkanclerzym Kroélestwa i wiernym stronnikiem monarchy.
Byt w stanie ufundowa¢ ko$ciét ze wspanialymi drzwiami, wzorowanymi
na drzwiach katedry wawelskiej, w ktorej notabene sam zostat pochowany.

Jednakze syn Klemensa — Marcin — poszedt inng drogg. Odsunat si¢
od Jagiellonéw, a w konsekwencji odmowy udzialu w wyprawie tureckiej
zostaly mu skonfiskowane Dobczyce. Tylko dzigki wstawiennictwu wy-
soko postawionych szlachcicow (motzliwe, ze jego tescia Piotra Szafrarica)
i by¢ moze sentymentowi, jaki Jagietto miat do ojca Marcina, pozostawiono
mu Kamieniec. Polityka Marcina Kamienieckiego doprowadzita jednak do



272

Zakoriczenie

glebokiego kryzysu rodziny, z ktérego wyjs¢ i powroci¢ do swietnosci z cza-
sow Moskorzewskiego udato jej si¢ dopiero po prawie pigcdziesi¢ciu latach.
Te zmudng i trudng droge rozpoczat syn Marcina — Piotr. Powrdcit on do
tego, na czym Kamienieccy zbudowali swy pozycje, czyli do wspotpracy
z dynastig panujacg. Wzigl wigc udzial w konfederacji Spytka z Melsztyna,
a przede wszystkim wspieral Whadystawa Warnenczyka w czasie jego pobytu
na Wegrzech i obydwu wypraw przeciw Turcji. Starania Piotra zaowocowaly
odzyskaniem, w dowdd uznania za pomoc na Wegrzech, Dobczyc. Inng
sprawg jest, ze batagan panujacy w kancelarii krolewskiej sprawit, ze jed-
noczesnie na Dobcezycach zapisy otrzymali Lanckoror'lscy, totez z miasta
Kamienieccy pozytku nie mieli.

Wktad w odbudowe pozycji rodziny Kamienieckich miat réwniez brat
Piotra — Henryk, tyle ze on z kolei poswigcit si¢ odbudowie podupadtego
za czasOw Marcina majatku, a takze przywroceniu naleznej pozycji rodzinie
Kamienieckich. Mimo ze w polityke angazowat si¢ marginalnie, to nawet
w tych odosobnionych przypadkach stat po stronie Jagiellonow. W konse-
kwencji, najpewniej w ramach rehabilitacji za sprawe¢ pechowych Dobczyc,
otrzymat od krola kasztelani¢ sanocky. Piotr i Henryk stworzyli zatem
fundamenty, na ktérych budowaé mogli synowie Henryka — i zrobili to
wysmienicie. To wlasnie ostatnie omawiane przeze mnie pokolenie Kamie-
nieckich nawigzato do $wietnosci rodziny z czaséw Klemensa z Moskorzewa,
a nawet te osiggniecia przewyzszyto. Sukces ten jednakze byt bardzo mocno
zwigzany z poprawnymi relacjami z dynastig panujgcg. Synowie Henryka:
Mikotaj Kamieniecki — hetman wielki koronny, Jan — rotmistrz, Mar-
cin — ,hetman polny”, swg karier¢ zawdzigczali Jagiellonom i $cistej z nimi
wspolpracy. Kamienieccy byli bowiem tymi, na ktérych krol zawsze mogt
liczy¢, czy chodzito o pozyczki pieniedzy, czy wsparcie w wyprawie, czy
poparcie w kwestii reformy wojska. Nalezeli do jednych z najwierniejszych
i najlojalniejszych wspétpracownikow Jagiellonéw. Kiedy Jan Olbracht miat
problemy na Slasku, gdy Aleksander potrzebowat pomocy w czasie elekcji,
wreszcie gdy niewielu wierzyto w sukces i wybér Zygmunta na kréla — Ka-
mienieccy zawsze stali po stronie dynastii jagielloniskiej, stuzagc wsparciem
i pomocg. W ramach wdziecznosci mogli cieszy¢ si¢ licznymi nadaniami,
urz¢dami i pomocg w budowaniu znakomitej kariery.

Szczegolnie widoczne jest takze zaangazowanie omawianej przeze mnie ro-
dziny w polityke zagraniczng. Przede wszystkim dotyczy to znajomosci przez
nich kwestii wegierskich oraz motdawskich. Te drugie angazowaly szczegolnie

yostatnie” pokolenie Kamienieckich, co wynikato w znacznej mierze zaréwno
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ze sprawowanych przez nich urzedéw, a wigc ,hetmana polnego” i hetmana
wielkiego koronnego, jak i z dwczesnej sytuacji politycznej kraju. Nalezy tez
podkresli¢ szczegdlng znajomos¢ tematyki krzyzackiej i zaangazowanie w nig
Klemensa z Moskorzewa. Wstawit si¢ przeciez nie tylko obrong Wilna przed
oddziatami krzyzackimi wspomagajacymi Witolda, ale réwniez brat udziat
w rokowaniach z Zakonem oraz podpisaniu pokoju w Racigzku.

Zauwazalne jest u Kamienieckich pewne zamilowanie do nauki i ich
wktad w rozwoj kultury. Podkanclerzy Klemens z Moskorzewa byt bowiem
wystawcg aktu erekcyjnego Uniwersytetu Krakowskiego. Co prawda byt
nim z racji piastowanego urze¢du, niemniej jednak zamitowanie do nauki
byto wsréd Kamienieckich widoczne. Mikotaj, bratanek Moskorzewskiego,
uzyskat tytut bakatarza na Uniwersytecie Praskim, za$§ w poczet studentow
Uniwersytetu Krakowskiego byli wpisani niemal wszyscy omawiani przeze
mnie Kamienieccy.

Z rolg kulturotworczg wigze si¢ poniekad dziatalno$¢ fundacyjna Kamie-
nieckich. Fundowali oni bowiem moze i niewiele, za to z rozmachem. Praw-
dziwym dzietem sztuki sg przeciez ufundowane przez Klemensa z Mosko-
rzewa drzwi w moskorzewskim kosciele. Do podobnej roli mogg pretendowac
fundacje w Kroénie. W tamtejszym kosciele franciszkanskim z inicjatywy
Kamienieckich powstaly wspaniale malowidta w prezbiterium, za$ nagro-
bek Jana Kamienieckiego, autorstwa Jana Marii Padovano, jest przyktadem
dzieta sztuki na skale europejska. Fundacje takie mialy w znacznej i chyba
nadrze¢dnej mierze oddawaé potege rodziny. Mozliwe, ze Kamienieccy, nie
dysponujac przeciez tak wspanialymi historig i przodkami, jak chociazby
Melsztynscy, Teczynscy czy Jarostawscy, chcieli w ten sposéb podbudowa¢
pozycje familii, pokaza¢, ze mimo iz wywodzg si¢ z drobnej przeciez szlachty,
nie odstajg od najstawniejszych rodzin koronnych.

Podkresli¢ nalezy takze wktad Kamienieckich w rozwéj wojskowosci poz-
nosredniowiecznej Polski. Mikotaj Kamieniecki zostat pierwszym w historii
panistwa hetmanem koronnym. Byt goragcym or¢downikiem reformy wojska
i zamiany obowigzku stuzby w pospolitym ruszeniu na podatek ptacony
w celu utrzymania wojska statego. Dowodzit tez w wyprawach motdawskich
w roku 1506 i 1509, zakonczonych sukcesem wojsk polskich. Nie mniejsze
zastugi na polu wojskowosci mieli jego bracia — rotmistrz Jan i ,hetman
polny” (vicecampiductor) Marcin, uczestniczac w licznych wyprawach przeciw
Tatarom czy Motdawianom.

Rozwdj majatku Kamienieckich byt scisle powigzany ze statusem rodziny
i, podobnie jak i on, na przestrzeni wieku przybrat forme sinusoidy. O ile
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bowiem Klemens z Moskorzewa dzigki pracy w kancelarii, a takze zastugom

potozonym w czasie pobytu w Wilnie zdotat zbudowaé naprawde znaczny
majatek, ztozony z klucza dobczyckiego, kamienieckiego i kilku domow
w Krakowie, o tyle jego syn — Marcin, wchodzac na droge konfliktu z mo-
narchg, roztrwonit go niemal zupelnie. Dopiero kolejne pokolenia zadbaly
o odbudowe utraconej fortuny. Szczegélng role w poszerzeniu majatku przez

yostatnig” generacj¢ Kamienieckich odegraly nagrody przyznawane im za

dzielno$¢ w boju i zastugi na polach bitew. Jako ze Marcin Kamieniecki

piastowat urzad ,,hetmana polnego”, a Jan byt rotmistrzem obrony potocznej,
nadania te koncentrowaly si¢ w szczegdlnosci na terenie Rusi. Totez nowe

centrum majatku przeniosto si¢ w okolice Zatozca i tam whasnie w kolej-
nych wiekach koncentrowac si¢ bedzie gtéwne zainteresowanie gospodarcze

rodziny. Nadania krolewskie w tamtejszym rejonie nie byly jednakze jedynym

powodem takiego obrotu sprawy. Wskutek ciagglego pozyczania pieniedzy od

Boneréw — znanej rodziny bankierow, dtug, jaki Kamienieccy u nich zaciagg-
neli, zmusit Marcina najpierw do sprzedazy Ksigza Wielkiego, nast¢pnie za$

do odstgpienia zamku Kamieniec. Tym samym rodzina utracita serce swego

majatku. Zatem tak jak uzyskanie Kamienca przez Moskorzewskiego stato

si¢ symbolicznym ,poczatkiem” Kamienieckich, tak 6w incydent gospodar-
czy — utrata zamku — w pewien sposob zamyka i puentuje ten rozdziat losow

rodziny, ktory zostat w niniejszej pracy opisany.
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Aneks 1.
Pozostali Kamienieccy

W zrédlach pojawia si¢ kilka postaci piszacych si¢ ,,z Kamienca”. Nie spo-
sob jednak dowies¢ ich powigzania rodzinnego z ,naszymi” Kamienieckimi,
totez poswicce im chwile uwagi w niniejszym aneksie, bez proby umiesz-
czania ich w drzewie genealogicznym opisywanych przeze mnie w rozprawie
Kamienieckich.

W roku 1381 poswiadczona jest zréodtowo postaé Piotra z zong

»Zz Moskorzewa”'. W roku 1397 wystepuje z kolei Piotr z Kamienca?. W tym

drugim jednakze wypadku prawdopodobienstwo zwigzku z ,naszymi” Mo-
skorzewskimi (w tym czasie jeszcze nietytutujacymi si¢ przeciez Kamienie-
ckimi) jest praktycznie réwne zeru.

W potowie XV wieku przewija si¢ na kartach Bullarium Poloniae postaé
Stanistawa — rzekomo Moskorzewskiego. Rzekomo, poniewaz pisownia nie
jest jednoznaczna. Whasciwie raz jest to ,,Moszborzciski”, drugi za$ raz ,,Smo-
gorzewski”, poprawiane jednakze przez wydawcoéw na Moskorzewski’.

W latach 1483-1508 w zrodtach pojawia si¢ niejaki Zygmunt Kamieniecki,
kanonik gnieznienski’. Czy taczyly go jakie$ zwigzki z Kamienieckimi, nie wiemy.

SPPP 8, Cz. 1, nr 758.

Ibidem, Cz. 2, nr 5897.

BP, T. 3, nr 9, 12, z 18 i 24 kwietnia 1447 r.

Acta capitulorum nec non iudiciorum ecclesiasticorum selecta. Vol. 2: Acta iudiciorum eccle-
siasticorum dioecesium Gnesnensis et Posnaniensis (1403-1530). Wyd. B. ULANOWSKI.
Krakow 1908, nr 663, 792, 885, 1621.

T
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Wystepujacy pod koniec XV wieku (1491-1495) Jakub Kamieniecki®
jest najpewniej synem Mikotaja z Nowodworu, kasztelana kamienieckiego
z pierwszej zony®.

Notariuszem Mikotaja Kamienieckiego byt Feliks L.schowski, przedsta-

wiciel zubozatej gatezi Pilawitow Moskorzewskich. Urzad ten sprawowat az
do $mierci Mikotaja’.

5 AGZ, T. 17, nr 2582, 2583, 2584, 2674, 2699, s. 267; ASang, T. 5, nr 26.
6 K. Puraski: Stare osady w ziemi kamienieckiej i dziedziczgce na nich rody podolskiej szlachty
historycznej. ,Przewodnik Naukowy i Literacki” 1902, T. 30, s. 468—471.

7 Whypisy zrédtowe do dziejow Wawelu z archiwaliéw kapitulnych i kurialnych krakowskich

1501-1515. Oprac. B. PrzyBYszEwskI. Krakéw 1965, nr 16, przyp. 9.



Aneks 2.
Itineraria

Itinerarium Klemensa z Moskorzewd

Itinerarium Itinerarium
Klemensa z Moskorzewa Wihadystawa Jagicly®
Data Miejsce Zrodto Data Miejsce
1381
25V Ksigz ZK 1, s. 186’
22 VI Ksiaz ZK 1, s. 191;
SPPP 8, Cz. 1, nr 725
20 X11 Ksigz KDM, T. 1, nr 359
1382
26 1V Ksiaz ZK 1, s. 220, 221;
SPPP 8, Cz. 1, nr 1459
19 vII Wodzistaw 7K 1, s. 227;
SPPP 8, Cz. 1, nr 1643
9 VIII Wodzistaw 7K 1, s. 229;
SPPP 8, Cz. 1, nr 1706
1387
17-0k. 22 11 | Wilno KDKWil, nr 1, 5; 16-22 11 Wilno
Danitowicz, T. 1, nr 539
8 Itinerarium na podstawie opracowania A. GASIOROWSKIEGO: tinerarium kréla Wiady-

9

stawa Jagietty 1386—1434. Warszawa 1972 i kolejne uzupetnienia: P. Wgcowsk1: Dzia-
talnos¢ publiczna moznowtadztwa matopolskiego w poznym Sredniowieczu. Warszawa 1998.
Pojawiajacy si¢ w zapisce Klemens mylnie uznawany byt dotad za ojca Klemensa, pod-

kanclerzego. Szerzej na ten temat w rozdziale 1. niniejszej pracy.
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1 VII Lublin ZDM, Ca. 6, nr 1525, 1526
15 VII Lublin
26 VII Krakow KDKr, Cz. 2, nr 343 26 VII Krakow
19 VIII Nowe Miasto | ZDM, Cz. 8, nr 2540 19 VIII Nowe Miasto
Korczyn Korczyn
20 VIII Zarnowiec
24 VIII Korczyn KDM, T. 4, nr 987, 988;
KDKr, Cz. 2, nr 344
26 X1 Krakow KDKr, Cz. 1, nr 63 12 XI1-3 XII | Krakéw
1388
29 11 Piotrkow KDW, T. 3, nr 1873 24-29 11 Piotrkow
21111 Piotrkow M. HANDELSMAN: Przy-
wilej piotrkowski 1388 r.
Szkic bistoryczno-prawny.
Warszawa 1907, s. 28-39
31111 Poznan
30 VI Biecz Dokumenty z archiwéw 30 VI Wojnicz
Krolestwa Wegier, T. 1,
nr 22
18 VIII Zarnowiec ZDM, Cz. 6, nr 1544 18 VIII Zarnowiec
11X Szydtow ZDM, Cz. 6, nr 1545
31X Sandomierz
91X Sandomierz 7ZDM, Cz. 6, nr 1546
151X Solec
29 IX Lublin KDW, T. 3, nr 1881 29 IX-3 X Lublin
30 IX Lublin KDW, T. 3, nr 1882
1389
22 11 Krakow KDKr, Cz. 1, nr 70 2211 Krakéow
61V Nowe Miasto | ZDM, Cz. 6, nr 1550
Korczyn
81V Szydtow
241V Sandomierz ZDM, Cz. 6, nr 1551 22-251V Sandomierz
9V Mogita ZDM, Cz. 6, nr 1553
15V Niepotomice | ZDM, Cz. 8, nr 2542b 10-16 V Niepotomice
1390
4 XII Opatdéw AGAD, dokument perga- 4 XII Opatéw

minowy nr 8856 = TN 8,
nr 96; KDM, T. 4, nr 1008




Aneks 2...

1391
141 Krakow KDKKr, T. 2, nr 374
231 Uniejow
1392
21 Lublin KDM, T. 4, nr 1017 2-31 Lublin
20 X Krakow
29 X Niepotomice | ZDM, Cz. 6, nr 1586 29 X Niepotomice
1393
24 11 Krakow LB, T 1,s. 121 24 11-4 111 Krakow
2511 Krakéw ZDM, Cz. 6, nr 1590
2811 Krakéw KDKKr, T. 2, nr 392
9 VIII Lagow KDM, T. 4, nr 1023 9 VIII Lagow
1394
141 Inowtbdz ZDM, Cz. 6, nr 1596; 141 Inowtddz
B.Crartor, rkps 2968, nr 2
11 111 Krakow KDKKr, T. 2, nr 397 26 II-15 111 | Krakéw
101V Glogéw ASang, T. 2, nr 71;
CV, nr 110
20-24 1V Poznan
3 VII Krakow ZDM, Cz. 6, nr 1842; 2-5VII Wislica
BJ, perg. sygn. dypl. 384
1X Krakow Dokumenty z archiwéw
Krolestwa Wegier, T. 1,
nr 27; KDKKr, T. 2, nr 399
8 XI Grédek ZDM, Cz. 6, nr 1603 8 XI Grodek
1395
411 Krakéw KDKKr, T. 2, nr 400 4-6 11 Bochnia
9 11 Przemysl ZDM, Cz. 6, nr 1606 7-11 111 Przemysl
10v Krakéw ZDM, Cz. 4, nr 1119
26 VII Checiny ZDM, Cz. 6, nr 1608 26 VII Checiny
1396
111 Krakow KDKKr, T. 2, nr 408 7-251 Krakow
91V Sandomierz | KDM, T. 4, nr 1039 91V Sandomierz
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15X Nowe Miasto | ZDM, Cz. 6, nr 1613, 1845 | 15-16 X Nowe Miasto
Korczyn Korczyn
18 X Krakow KDKr, Cz. 2, nr 286
24X Krakéw ZDKKr, Cz. 1, nr 123
1397
1111 Krakow ZDKKr, Cz. 1, nr 124; 6-1111 Krakow
KDKKr, T. 2, nr 418
14 VII Sacz ZDM, Cz. 6, nr 1617 14 VI Stara Wies$
Spiska
1X Krakow SPPP 8, Cz. 2, s. 401,
uw. 11, 91
27 X1 Sandomierz | KDKKr, T. 2, nr 423 27-29 X1 Sandomierz
1398
2311 Krakow KDKr, Cz. 1, nr 89 10-2511 Krakow
2VI Krakéow KDWiel, s. 14
3 VI Lgczyca
4 VI Krakow ZX 2b, s. 126;
BJ, dokument pergaminowy,
sygn. dypl. 25
22 VI Krakéw ZDM, Cz. 8, nr 2554 22 VI Krakéw
17 VIII Krakow KDWiel, s. 15; 16-21 VIII Krakow
BJ, dokument pergaminowy,
sygn. dypl. 26
6 XI Krakow KDKKr, T. 2, nr 432
8-14 XI Krakow
17 X1 Krakow
22 X1 Krakéw ZDKKr, Cz. 1, nr 135
24 X1 Sandomierz
1399
19 VI Nowe Miasto | AGZ, T. 3, nr 69 19-21 VI Nowe Miasto
Korczyn Korczyn
24 VII Koprzywnica | KDM, T. 4, nr 1049; 24 V11 Koprzywnica
BN, Dzial Rekopiséw,
perg. IV, nr 6959
5XI Odrzykon AGZ, T. 3, nr 72 5XI Odrzykoni
1400
411 Krakéw 7K 3a, s. 27;

SPPP 8, Cz. 2, s. 812, uw. 33




Aneks 2...

9 111 Przemysl ZDM, Cz. 6, nr 1632 9 11 Przemysl
61V Stawiszyn KDW, T. 6, nr 384 61V Stawiszyn
111v Stupcza KDW, T. 5, nr 3 111v Stupcza
27 IV Koscian KDW, T. 6, nr 387 25-27 1V Koscian
7 VIl Krakow 7K 3a,s. 126
17 V1I Krakow KDW, T. 6, nr 389 16-27 V11 Krakow
22 VII Krakéw KDKr, Cz. 2, nr 445;
KDM, T. 4, nr 1057
23 VII Krakow AGZ, T. 3, nr 73
26 VII Krakow CDU]J, T. 1, nr 16;
Album, s. 5
27 VII Krakow KDKr, Cz. 1, nr 93
25 VIII Krakow ZX 3a, s. 145
151X Krakow ZXK 3a,s. 153;
SPPP 8, Cz. 2, nr 10577
29 IX Lwow 7ZDM, Cz. 6, nr 1635 29 IX-1X Lwow
1X Lwow ZDM, Cz. 6, nr 1636 1X Lwow
9X Krakow SPPP 7, nr 110
2 X1 Krakow SPPP 7, nr 111;
SPPP 8, Cz. 2, nr 10805
4 X1 Biecz ZDM, Cz. 6, nr 1638 4-5 X1 Biecz
25 X1 Nowe Miasto | ZDM, Cz. 6, nr 1640 25 X1 Nowe Miasto
Korczyn Korczyn
1 X11 Krakow 7K 3,s. 177
1401
41 Krakow 7ZX 3,s. 218
I Krakéw 7ZX 3,s. 225
261 Birsztany
311 Krakow SPPP 2, nr 728
411 Krakow SPPP 7, nr 122
511 Krakéw 7ZX 3, s. 233
111 Krakow Duwa fragmenty ksigg
kancelaryjnych krdlewskich
2z pierwszej potowy XV w.
Wyd. T. WIERZBOWSKI.
Warszawa 1907, nr 4
1211 Merecz
11111 Radom Akta unji, nr 44 11111 Radom
22 111 Krakéw 7K 3,s. 574
24V Poznan KDW, T. 7, nr 411 23-26 'V Poznan
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15 VI Krakow CDUJ, T. 1, nr 21 14-15 VI Krakow
22 V1 Nowe Miasto | KDKKr, T. 2, nr 452 21-23 VI Nowe Miasto
Korczyn Korczyn
23 VI Nowe Miasto | ZDM, Cz. 6, nr 1644
Korczyn
6 VIL Parczew ASang, T. 2, nr 85 3—-6 VII Parczew
19 VIII Krakéw ZX 3, s. 306
1402
1511 Krakow 7K 3, s. 349 1 11-10 III Krakow
16 11 Krakow ZDM, Cz. 6, nr 1648;
BJ, perg. sygn. dypl. 27
22 11 Krakéw Rachunki zupne bocheriskie
z lat 1394-1421.
Wyd. J. KARWASINSKA.
W: AKH, T. 15, s. 156,
przyp. 1;
KDKr, Cz. 2, nr 491
111v Krakéw KDKKr, T. 2, nr 459
141v Brzesc¢
Kujawski
251V Gniezno KDW, T. 7, nr 430 25-27 IV Gniezno
4V Poznan KDW, T. 7, nr 435 34V Poznan
18V Mogilno KDW, T. 7, nr 437 18V Mogilno
18 VII Krakéw ZX 3, s. 420; 4 VII-6 VIII | Wislica,
SPPP 2, nr 899 Kamieniec
Podolski
30 IX Krakéw 7ZX 3, s. 430
1X Krakow ZX 3, s. 433, nr 18;
SPPP 2, nr 912
3X Lwow
10 X Przemysl ZDM, Cz. 5, nr 1162
11X Grédek
21X Krosno ZDM, Cz. 6, nr 1653 21X Krosno
1403
191 Krosno AGZ,T. 3, nr 78
2 111 Krakow 7K 3, s. 498; 2-15111 Krakow
SPPP 2, nr 961
6 111 Krakéw Duwa fragmenty ksigg
kancelaryjnych..., nr 8
15 111 Krakéw KDKr, Cz. 1, nr 102




Aneks 2...

27V Krakow 7K 3,s. 517
19 VI Lublin Akta unji, nr 45 19-21 VI Lublin
21 VI Lublin KDKr, Cz. 1, nr 104
6 X1 Biecz KDW, T. 5, nr 38 6 XI Biecz
12 X1 Wislica ZDM, Cz. 1, nr 249 10-12 X1 Nowe Miasto
Korczyn
1404
4 111 Krakow KDW, T. 5, nr 45 4-9 111 Krakow
9 111 Krakéw KDM, T. 4, nr 1079;
ZDM, Cz. 6, nr 1662
18V Raciazek Weise, nr 23 18-23 v Raciazek
23V Racigzek KDL, nr 83; Weise, nr 27
2 VI Leczyca Whuttke, s. 41; 2-3 VI Leczyca
KDW, T. 7, nr 521
5 VIII Zarnowiec ZDM, Cz. 6, nr 1664 5 VIII Zarnowiec
12 IX Sandomierz
23 1X Krosno ZDM, Cz. 1, nr 259
1X Krakéw SPPP 2, nr 1070
7-8 X Lwow
21X Przemysl ZDM, Cz. 6, nr 1668
1405
11 111 Nowe Miasto | ZDM, Cz. 6, nr 1671 11 111 Nowe Miasto
Korczyn Korczyn
24 111 Krakéw KDKKr, T. 2, nr 486 19-27 111 Krakéw
25111 Krakow ZDM, Cz. 6, nr 1673
26 111 Krakow KDM, T. 4, nr 1088;
7ZDM, Cz. 6, nr 1674;
KDKKr, T. 2, nr 487
27 111 Krakéw Repertorium podolskie.
Dokumenty do 1430 r.
Wyd. J. KURTYKA.
»Rocznik Przemyski” 2004,
T. 40, z. 4, nr 65;
ZDM, Cz. 6, nr 1675
31 111 Moskorzew KDM, T. 4, nr 1089
24 1V Kalisz
251V Krakow 7ZK 4,s. 218
18 VI Brzes¢ 7ZDM, Cz. 6, nr 1678 18 VI Brzes¢

Kujawski
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23 VIII Nowe Miasto | ZDM, Cz. 5, nr 1182 23 VIII-1 IX | Nowe Miasto
Korczyn Korczyn
31 VIII Nowe Miasto | KDM, T. 4, nr 1091
Korczyn
8 IX Krakéw KDKKr, T. 2, s. 316;
LB, T. 1,s. 243
111X Sandomierz
30 IX Krakéw 7K 4, s. 293
1X Krakow Dokumenty sqdu ziemskiego
krakowskiego 1302—1453.
Oprac. Z. PERZANOWSKI.
Wroctaw—Warszawa 1971,
nr 117
12X Lwow
2 XI Krosno ML, nr 20 2 XI Krosno
19 X1 Niepotomice | AGZ, T. 8, nr 33 17-19 X1 Niepotomice
1 XI11 Krakow CDUJ, T. 1, nr 36
1406
10 111 Krakow KDM, T. 4, nr 1096 7-20 111 Krakéw
11111 Krakow AGZ, T. 5, nr 27
13 111 Krakow KDW, T. 5, nr 91
22 111 Wislica KDKKr, T. 2, nr 492
31111 Czgstochowa
10V Krakéow Dokumenty sqdu ziemskiego
krakowskiego..., nr 122, 123
13v Krakéw KDKr, Cz. 1, nr 108
21V Koronowo
26 VI Wislica ZDM, Cz. 5, nr 1191
27-28 VI Pyzdry
1X Krakéw CcDUJ, T. 1, nr 39
1407
251 Krakéw 7K 311, s. 57
411 Krakéw CDUJ, T. 1, nr 40
18 11 Nowe Miasto
Korczyn
3-7 111 Krakow
8 111 Krakow ZDM, Cz. 6, nr 1700;

Repertorium podolskie.
Dokumenty do 1430 r....,
5. 73, 74




Aneks 2...

Korczyn

krakowskiego..., nr 130

11 111 Zarnowiec 7ZDM, Cz. 6, nr 1701
20 VIII Wislica ZDM, Cz. 5, nr 1200 16—24 VIII Wislica
19 X Krakéw 7K 5,5. 9

20X Dobrestany
21X Krakow SPPP 2, nr 1127

2627 X Medyka
14 XI Niepotomice | ZDM, Cz. 6, nr 1707 14-19 X1 Niepotomice

9 XII Tarnow ASang, T. 2, nr 93
1408
211 Wilno KDW, T. 7, nr 598 211 Wilno
2811 Jedlnia ZDM, Cz. 6, nr 1708 2811 Jedlnia
8 IIT Koprzywnica
12 111 Sandomierz ZDM, Cz. 6, nr 1711 12 111 Sandomierz
18 111 Krakow 7ZDM, Cz. 6, nr 1713 18-22 111 Krakéw
21111 Krakow ZDM, Cz. 6, nr 1714
22 111 Krakow ZDM, Cz. 6, nr 1715
25V Krakow 7K la, k. 37v
29 VI Leczyca CDP, T. 1, nr 157
14 VIII Dobczyce ZDM, Cz. 5, nr 1215
21 VIII Nowe Miasto | KDKKr, T. 2, nr 513
Korczyn
22 VIII Nowe Miasto | ZK 5, s. 74
Korczyn

23 VIII Nowe Miasto | Dokumenty sqdu ziemskiego | 23 VIII Nowe Miasto

Korczyn
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Itinerarium Mikotaja Kamienieckiego

Data Miejsce Zrédto
1477
12 VI AGAD, dokument pergaminowy nr 5180
1484
17 11 Lublin Teki Pawinskiego, T. 2, s. 3
20 11 Lublin Teki Pawinskiego, T. 2, s. 6
3111 Konin Teki Pawinskiego, T. 2, s. 23
1485
28 XII Piotrkéw Teki Pawinskiego, T. 2, s. 81
(sejm)
1486
41 Radom Teki Pawinskiego, T. 2, s. 85
1487
11 111 Nowe Miasto | Teki Pawinskiego, T. 2, s. 139
Korczyn
221V Krakow Teki Pawinskiego, T. 2, s. 151
15 VI Krakéw Teki Pawinskiego, T. 2, s. 156
1489
171 Sanok AGZ, T. 16, nr 1943, 1944
16 111 Krakow SPPP 2, nr 4344
1491
20 I1° Koszyce AGAD, perg. 5591 = TN 22, nr 170 = Dogiel, T. 1, nr 31,
s. 79-85
1493
6 IX Poznan MK 17, k. 59; MRPS, T. 2, nr 242
1494
101 Krakéw MK 17, k. 59 = MRPS, T. 2, nr 299

10 Ukfad pokojowy Jana Olbrachta z Wiadystawem Jagielloczykiem, w ktérym Mikotaj

Kamieniecki wymieniony jest wéréd stronnikéw Olbrachta. Prawdopodobnie wige

Kamieniecki towarzyszyt Janowi Olbrachtowi w czasie catego konfliktu wegierskiego.



Aneks 2...

201 Krakow MK 17, k. 60 = MRPS, T. 2, nr 307
4VI Krakow MK 15, k. 71 = MRPS, T. 2, nr 373
23 VII Sanok AGZ, T. 16, nr 2220
vIIH Okolice Bielski, s. 482; Wapowski, s. 21;
Wisniowca K. PuraskI: Stosunki z Mendli-Girejem chanem Tataréw
Perekopskich (1469-1515): akta i listy. Warszawa 1881, s. 42
6 X Sanok AGZ, T. 16, nr 2231
10X Sanok AGZ, T. 16, nr 2232
1495
18V Krakéw GK 25, s. 122-123; SPPP 2, s. 902
12 VI Krakow SPPP 2, nr 4441
1 VIII Krakéw GK 25, s. 229
3 VIII Krakow SPPP 2, nr 4444
28 VIII Krakéw GK 25, s. 260-263
29 IX Sanok AGZ, T. 16, nr 2275
23 X1 Krakow SPPP 2, nr 4448
23 XII Sanok AGZ, T. 16, nr 2279, 2283
1496
291 Krakow SPPP 2, nr 4456
511 Krakow GK 25, s. 522
2111 Krakow SPPP 2, nr 4458
13 1v Krakow SPPP 2, nr 4460
26 IV Krakow GK 25, s. 685
11v Krakow SPPP 2, nr 4461
19v Krakow GK 25,s. 727
4 VI Krakow GK 25, s. 754-756
14 VI Krakow SPPP 2, nr 4462
20 VI Krakow SPPP 2, nr 4463
5 VII Sanok AGZ, T. 16, nr 2294
3 VIII Sanok AGZ, T. 16, nr 2335
1X Krakow SPPP 2, nr 4469
12X Krakow GK 25, s. 994-995; SPPP 2, nr 4471, 4472
27 XII Krakow GK 26,s.2
1497
1111 Krakéw GK 26,s. 217
12 111 Sanok AGZ, T. 16, nr 2412
20 II1 Nowe Miasto | MK 16, k. 24; MRPS, T. 2, nr 675
Korczyn
29 11 Sanok AGZ, T. 16, nr 2387

11 Wyprawa przeciw Tatarom, w ktorej niewgtpliwie wzigli udziat Mikotaj, Jan i Henryk

Kamienieccy. Pod Wisniowcem zgingt Henryk Kamieniecki.

287



288

Aneksy

71V Sanok AGZ, T. 16, nr 2415, 2416
27 1V Sanok AGZ, T. 16, nr 3572
18V Sanok AGZ, T. 16, nr 2421
11 VI Krakow GK 26, s. 567
11 VII Krakow GK 26, s. 589-591
13 VII Krakow SPPP 2, nr 4479
14 VII Krakow GK 26, s. 595
28 VII Krakow GK 26, s. 605-606; SPPP 2, nr 4480
13 XI Krakow SPPP 2, nr 4482
9 XII Krakow Akza proceséw o dobra skonfiskowane z powodu niestuzenia
wyprawy z r. 1497. W: Materiaty do dzicjéw pospolitego
ruszenia z lat 1497 i 1509. Oprac. S. KUTRZEBA.
W: AKH, T. 9, nr 343
1498
121 Krakow Akta processw o dobra skonfiskowane..., nr 347
131 Krakow SPPP 2, nr 4487,
Akta proceséw o dobra skonfiskowane..., nr 349
151 Krakow Akta proceséw o dobra skonfiskowane..., nr 351
201 Krakow Akta proceséw o dobra skonfiskowane..., nr 357
311 Sanok AGZ, T. 16, nr 2442
17 11 Sanok AGZ, T. 16, nr 3573, 3574
19 11 Sanok AGZ, T. 16, nr 2443
6 111 Krakéw SPPP 2, nr 4491
15 III Krakéw AGZ, T. 9, nr 121
16 111 Krakéw Akta proceséw o dobra skonfiskowane..., nr 412
23 111 Krakéow Akta proceséw o dobra skonfiskowane..., nr 372
28 1II Krakéw ZK 4164, s. 12;
Akta proceséw o dobra skonfiskowane..., nr 378
29 111 Krakow Akta proceséw o dobra skonfiskowane..., nr 376, 381, 383, 394
30 111 Krakéw 7ZK 4164, s. 31;
Akta proceséw o dobra skonfiskowane..., nr 404
51V Krakéw Akta proceséw o dobra skonfiskowane..., nr 379
61V Krakow Akta proceséw o dobra skonfiskowane..., nr 417
20 IV Krakow Akta proceséw o dobra skonfiskowane..., nr 418, 419
26 1V Krakéw Akta proceséw o dobra skonfiskowane..., nr 386, 387, 388, 389,
409, 414, 420
1V Krakow Akta proceséw o dobra skonfiskowane..., nr 390, 391, 392, 393
2V Krakow GK 27, s. 21-23; ZK 4164, s. 86
9V Krakow Akta proceséw o dobra skonfiskowane..., nr 454
0V Krakéw ZX 416a, s. 44; GK 27, s. 37;
Akta proceséw o dobra skonfiskowane..., nr 458
12V Krakow Akza proceséw o dobra skonfiskowane..., nr 465
14V Krakow Akta proceséw o dobra skonfiskowane..., nr 466, 468
2V Krakow MRPS, T. 3, s. 212, nr 262
18 VI Krakow GK 27,s. 129




Aneks 2...

23 VI Krakow GK 27, s. 145
4 VIII Krakow SPPP 2, nr 4507
27 VIII Sanok AGZ, T. 16, nr 2468
29 VIII Sanok AGZ, T. 16, nr 2474
13 IX Krakow GK 27, s. 240-241
3X Krakow Akta proceséw o dobra skonfiskowane..., nr 481
5X Krakow Akza proceséw o dobra skonfiskowane..., nr 483
17 X1I Krakow MK 16, k. 256; MRPS, T. 2, nr 1339
1499
511 Krakow SPPP 2, nr 4512
2311 Krakéw SPPP 2, nr 4513
31V Krakéw GK 27,s. 593
51V Krakéw GK 27, s. 566-567
11 Krakéw GK 27, s. 594
6V Krakow ZK 153, s. 214; B.Cuzartor, rkps 239, nr 24, s. 103-112;
dok. perg. nr 649; Akta unji, nr 73, 74; CE XV, T. 3, nr 448
5 VII Sanok AGZ, T. 16, nr 2506
10 vII Sanok AGZ, T. 16, nr 2511
6 VIII Krakéw GK 27, s. 768769
1500
71 Krakow GK 27, s. 990-991
1311 Sanok AGZ, T. 16, nr 2637
28 111 Sanok AGZ, T. 16, s. 308, nr MLXVIII
2V Krakow 7K 416a, s. 86
10 VI Sanok AGZ, T. 16, nr 2680
22 VIII Krakow MRPS, T. 3, s. 214, nr 288
14 X1 Sanok AGZ, T. 16, nr 2693
24 XII Krakow SPPP 2, nr 4527
1501
251 Sanok AGZ, T. 16, nr 2740
16 111 Sanok AGZ, T. 16, nr 2712
17 11112 Krakow MK 19, k. 17 = MRPS, T. 2, nr 1452
16 TV Krakow MK 19, k. 30 = MRPS, T. 2, nr 1494
191v Krakow KDKr, Cz. 1, nr 208
20 1V Krakow MK 19, k. 38 = MRPS, T. 2, nr 1514
0v Sanok AGZ, T. 16, nr 2763, 2764
9 VI Torun MRPS, T. 2, nr 1568

12 Wowczas krol potwierdzat w Krakowie dekret swych komisarzy, w tym Mikotaja Ka-
mienieckiego. Nie ma pewnosci, ze Kamieniecki byt wtedy w Krakowie obecny.
13 Nadanie Mikotajowi Kamienieckiemu intromisji w burgrabstwo krakowskie celem

$ciggniecia naleznych dochoddw.

289



290

Aneksy
15 VI Torun MRPS, T. 4/3, nr 1230
111X Krakow SPPP 2, nr 4535
28 IX Krakow GK 28, s. 348
2 pot. XII Krakow AAleks, nr 46
27 XII Krakow GK 28, s. 410
1502

11 Krakow mKDM 5, teczka T, nr 38 = KDM, T. 5, nr 2106
11 Krakéw 7K 154, 5. 34
131 Krakéw GK 28, s. 457
141 Krakéw GK 28, s. 462
161 Krakéw MK 19, k. 176; MRPS, T. 3, nr 116
20 11 Krakéw MK 17, k. 309; MRPS, T. 3, nr 264;

KDM, T. 5, nr 2109 = mKDM 5, teczka T, nr 3

2111 Krakéw ZK 154, s. 45
2211 Krakéw ZK 154, s. 48
2511 Sanok AGZ, T. 16, nr 3582

311 Lelow ZX 319, s. 89
p. 3 11— Motdawia AGAD, LL 1, k. 9-10; V. Uljanicki, s. 187-189;
a. 7 1114 AAleks, nr 46; Hurmuzaki, Vol. 2, p. 2, s. 488—491, nr 389

7 11 Krakow KDM, T. 5, nr 2118 = mKDM 5, teczka T, nr 119 = KDKcr,

Cz. 1, nr 210

8 111 Krakéw GK 28, s. 539
29 111 Krakéw MK 21, k. 45 = MRPS, T. 3, nr 341 (regest)
30 111 Krakéw MK 17, k. 331 = MRPS, T. 3, nr 343 (regest)
121v Krakéw MK 17, k. 339 = MK 19, k. 114 = MRPS, T. 3, nr 386
18 IV Krakéw MK 19, k. 80 = MRPS, T. 3, nr 403
20 1V Krakow MRPS, T. 4/3, nr 1245
231V Kamieniec Dokumenty z archiwow Krolestwa Wegier, T. 4, nr 607
28V Sandomierz GK 28, nr 756

5VI Korczyn Teki Pawinskiego, T. 1, s. 13
12 VI Lublin Teki Pawinskiego, T. 1, s. 17
14 VII Sanok AGZ, T. 16, nr 3587
16 VII Sanok AGZ, T. 16, nr 2866
19 VII Krakéw ZK 416a, s. 89
24X Rus? AAleks, nr 119; Teki Pawiriskiego, T. 1, s. 29

14 Podczas sejmu koronacyjnego, na poczatku stycznia 1502 r., Aleksander zadecydowat

o wystaniu poselstwa do Motdawii. Wyznaczyt w tym celu: Mikotaja Kamienieckiego,
Jana z Bochotnicy i Jana Krowickiego (AGAD, LL 1, k. 15; V. Uljanicki, s. 186, 195;
AAleks, nr 49). Postowie wyjechali po 20-25 lutego 1502 r., kiedy to Mikotaj wraz
z bra¢mi po$wiadczony jest jeszcze u boku monarchy w Krakowie, powrdcili za$ do Pol-

ski przed 7 marca, gdy Kamieniecki swiadkowat na dokumencie Aleksandra w Krakowie.

15 Jan Kotowicz zostat wystany na Rus celem odszukania Mikotaja Kamienieckiego i Piotra

Kmity, by niezwlocznie zebrali tyle wojska i szlachty, ile s3 w stanie.



Aneks 2...

16 X1 Lwow AGZ, T. 17, s. 485, nr MCCCXV
23 X1 Lwow KDM, T. 5, nr 2140 = mKDM 5, teczka T, nr 66
1503
21 Krakéw GK 28, 5. 1006
28 T Piotrkéw MK 19, k. 105; MRPS, T. 3, nr 726-728; AAlcks, nr 158
1v Kamieniec Dokumenty z archiwéw Krolestwa Wegier, T. 4, nr 625
8V Wojnicz AGAD, ASK, oddz. 85, nr 5; MK 19, k. 105;
MRPS, T. 3, nr 726
10 VII Sanok AGZ, T. 16, nr 2943
9 VIII Krakéw MRPS, T. 3, nr 856
26 VIII Nowe Miasto | AAleks, nr 192
Korczyn
pot. X—XI Lwow!® MK 20, k. 103; AAleks, nr 187;
Hurmuzaki, Vol. 2, p. 2, s. 518-519, nr 414, 415
31X Lublin GK 28, s. 1341
11 X1 Sanok Dokumenty z archiwéw Krolestwa Wegier, T. 4, nr 629
22 X1 Lublin AAleks, nr 218
29 XII Krakéw mKDM 5, teczka T, nr 8, 47, 48, 80 = KDM, T. 5, nr 2164,
2165, 2166; MK 19, k. 119 = MRPS, T. 3, nr 1071
1504
81 Krakow KDM, T. 5, nr 2171 = mKDM 5, teczka T, nr 32
121 Krakow 7ZK 416a, s. 108; MRPS, T. 3, nr 1122, 1123;
AAleks, nr 227
131 Krakow MRPS, T. 3, nr 1127
141 Krakow mKDM 5, teczka T, nr 99 = KDM, T. 5, nr 2174
151 Krakow MRPS, T. 3, nr 1151
16 1 Krakow ASang, T. 2, nr 228; MK 20, k. 151 = MRPS, T. 3, nr 1142
191 Krakow MK 20, k. 155; MRPS, T. 3, nr 1155
211 Krakow MRPS, T. 3, nr 1165
9 III Krakow GK 29, s. 133
20 III Krakow GK 29, s. 121
2V Krakow Biblioteka PAN w Krakowie, dok. perg. nr 87;
Katalog PAN, T. 1, nr 128; KDKr, Cz. 1, nr 221
21v Sanok AGZ, T. 16, nr 3015
7 VI Sanok AGZ, T. 16, nr 3018

16 W mysl postanowien budzinskich wyznaczono zjazd delegacji polskiej ze Stefanem
Wielkim na dzien Wszystkich éwiqtych 1503 r. w Kotaczynie. Na spotkanie mieli si¢
udaé: Mikotaj Kamieniecki, Spytek z Jarostawia, Stanistaw z Chodcza i Mikotaj Firlej.
Warunkiem niezbednym byto uprzednie wycofanie si¢ wojsk motdawskich z Pokucia
i zapewnienie glejtu bezpieczenstwa postom polskim, do czego jednakie nie doszio
i do Kotaczyna udat si¢ jedynie Firlej, pozostali za$ cztonkowie delegacji oczekiwali we

Lwowie na opuszczenie przez Stefana Pokucia (AAleks, nr 218).
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19 VI Sanok SPPP 2, nr 4553
28 VII Krakow AGZ, T. 9, nr 159
2 VIII Krakow MK 21, k. 109 = MRPS, T. 3, nr 1581
7 VIII Krakow KDKr, Cz. 3, nr 487
9 VIII Krakow mKDM 5, teczka T, nr 137 = KDM, T. 5, nr 2188
21 VIII Krakow GK 29, s. 357
22 VIII Krakow MRPS, T. 3, nr 1621
28 VIII Krakow 7K 416a, s. 122
31X Krakow 7ZK 416a, s. 126
51X Krakow mKDM 5, teczka T, nr 49, 103 = KDM, T. 5, nr 2193, 2194
16 1X Krakow KDKr, Cz. 1, nr 222
17 1X Krakow MRPS, T. 3, nr 1686
241X Krakow 7K 154, s. 164
28 IX Krakow MK 21, k. 58v—60v; MRPS, T. 3, nr 1943
2X Krakow MK 21, k. 36 = MRPS, T. 3, nr 1711
9X Krakéw GK 29, s. 422
12X Krakéw MK 21, k. 45 = MRPS, T. 3, nr 1741
24X Sanok AGZ, T. 16, nr 3034
13 XI Krakéw MK 21, k. 80 = MRPS, T. 3, nr 1844
6 XII Lwow AGZ,T. 17, s. 517, nr MCCCLXXXVIII
12 XII Krakéw MK 21, k. 104 = MRPS, T. 3, nr 1904
16 XII Krakow MRPS, T. 4/3, nr 1299
28 XII Krakéw MK 21, k. 43 = MRPS, T. 3, nr 1942;
MK 21, k. 58 = MRPS, T. 3, nr 1943
1505
21 Lwéw MK 21, k. 210 = MRPS, T. 3, nr 1948
311 nieobecny ZX 416a, s. 139
w Krakowie
211 Lwéw AGZ, T. 17, s. 520, nr MCCCXCIII
1111 Lwow AGZ, T. 17, s. 520, nr MCCCXCIV
4 111 Lwow AGZ, T. 17, s. 521, nr MCCCXCV
91V Radom MK 21, k. 235; MRPS, T. 3, nr 2014
211V Radom MK 21, k. 162; MRPS, T. 3, nr 2031
3V Radom MK 21, nr 129; MRPS, T. 3, nr 2084
29V Radom MRPS, T. 3, nr 2231, 2276
4VI Radom AAleks, nr 291
25 VI Sanok AGZ, T. 16, nr 3087
17 VIII Nowe Miasto | AAleks, nr 296
Korczyn
13X Krakéw GK 29, s. 881
7 X1 Sanok AGZ, T. 16, nr 3101
12 XI Sanok AGZ, T. 16, s. 364, nr MCCLXXVIII
14 X1 Sanok AGZ, T. 16, s. 365, nr MCCLXXIX
18 XI Sanok AGZ, T. 16, s. 365, nr MCCLXXX
27 X1 Krakéw mKDM 5, teczka T, nr 109 = KDM, T. 5, nr 2245
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29 X1 Krakow mKDM 5, teczka T, nr 173 = KDM, T. 5, nr 2246
9 XII Krakow SPPP 2, nr 4563
1506
291 Sanok AGZ, T. 9, nr 164
811 Lublin mKDM 5, teczka T, nr 111 = KDM, T. 5, nr 2249
17 11 Lublin mKDM 5, teczka T, nr 57 = KDM, T. 5, nr 2252
1911 Lublin mKDM 5, teczka T, nr 118 = KDM, T. 5, nr 2253;
AGZ, T. 9, nr 165; KDKr, Cz. 1, nr 231, 232
24 11 Lublin AGZ, T. 9, nr 167
26 11 Lublin MRPS, T. 3, nr 2702
31 Lublin AAleks, nr 313; B.Czartor, rkps nr 254, k. 158
12 11 Sanok AGZ, T. 16, nr 3164
17 11 Sanok AGZ, T. 16, nr 3134
61V Krakow 7K 416a, s. 144, 145
151v Krakéw 7K 416a, s. 146
24 IV Krakéw 7K 416a, s. 147
IX Wyprawa — Miechowita, cap. 85, s. 377-379
Motdawia
ok. 29 1X Przekroczenie | AGAD, ASK, oddz. 86, nr 6, k. 6-16;
Dniestru’ AGAD, ASK, oddz. 86, nr 6, k. 53, 58;
(Motdawia) Wapowski, s. 63; Stryjkowski, s. 677
XII Obrona ptd.- | L. FINKEL: Elekcja Zygmunta 1. Sprawa dynastii Jagiellonéw
-wsch. granic | i unii polsko-litewskiej. Krakow 1910, s. 191
Polski
1507
281 Krakow Dokumenty z archiwéw Krélestwa Wegier, T. 4, nr 671
811 Krakow GK 29, s. 1405
2311 Krakow MRPS, T. 4/1, nr 33
2511 Krakow GK 29, s. 1437
2711 Krakow MRPS, T. 4/2, nr 8340
15 111 Krakow GK 29, s. 1533
2110 Krakéw MK 23, k. 110, 111; MRPS, T. 4/1, nr 126, 127
24 111 Krakow MRPS, T. 4/2, nr 8397
27 111 Krakow 7ZK 154, s. 338; MRPS, T. 4/1, nr 147
16 IV Krakow ZK 154, s. 347; Prawa, przywileje i statuta miasta Krakowa
(1507-1795). Wyd. F. PiexosiNsk1. T. 1: (1507-1586).
Cz. 2. Krakéw 1885, nr 3
211V Krakow SPPP 6, s. 19; CIP, T. 3, nr 17, 18; MRPS, T. 4/2, nr 8446
28 1V Krakow GK 29, s. 1590-1591

17 Nastepnie Kamieniecki, dowodzacy wojskiem, cz¢$¢ rycerzy pozostawit w Czesybiesach,
sam za$ wkroczyl do Motdawii. Wywnioskowac to z kolei mozna na podstawie rozliczed

Kamienieckiego — AGAD, ASK, oddz. 86, nr 6, k. 53, 58.
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29 1V Krakow MRPS, T. 4/2, nr 8466, 8469
14V Krakow MK 22, k. 152; MRPS, T. 4/2, nr 8526
16 VII Krakow GK 29, s. 1711
1508

7 11 Krakéw ZK 154, s. 386—389

811 Krakow MRPS, T. 4/1, nr 241
16 11 Krakow ASang, T. 5, nr 34
2311 Krakéw ZK 154, s. 400
2911 Krakéw ZK 154, s. 416

8 111 Krakow AGZ, T. 8, nr 112
15 111 Krakow MRPS, T. 4/1, nr 331; T. 4/2, nr 8710
17 111 Krakow MRPS, T. 4/2, nr 8712

11v Krakéw CIP, T. 3, nr 36

3V Krakow Wypisy zrédtowe do dziejow Wawelu z archiwalidw kapitulnych

i kurialnych krakowskich 1501-1515.
Oprac. B. PrzyBYszEwskI. Krakéw 1965, nr 89

30 VII Matopolska™ | MRPS, T. 4/2, nr 8818
19 VIII Sanok MRPS, T. 4/3, nr 23132
1509
11v Piotrkéw Dogiel, T. 2, s. 113-117
121v Piotrkéw MRPS, T. 4/1, nr 560
5V Krakow 7ZK 154, s. 464
20 VII Krakow MRPS, T. 4/2, nr 9098
41X Lwow MRPS, T. 4/1, nr 757
211X Buczacz MRPS, T. 4/1, nr 819
ok. 22 IX- Oble¢zenie Decjusz, s. 37
3X Suczawy
4X Przeprawa Decjusz, s. 38; Stryjkowski, s. 356"
przez Dniestr,
bitwa
z Bogdanem
23X Lwow BJ, perg. sygn. dypl. 277
24X Lwow MRPS, T. 4/2, nr 9275
27X Lwow MRPS, T. 4/2, nr 9280
13 X1 Lwow AGZ,T. 9, nr 169

18  Z obozu w Smolensku krol wystosowat pismo zobowigzujace szlachte ziemi sandomier-
skiej do stawienia si¢ pod rozkazy hetmana Mikotaja Kamienieckiego (MRPS, T. 4/2,
nr 8818). Zapewne wi¢cc Mikotaj nie brat udziatu w wyprawie moskiewskiej, a pozostat
w Matopolsce.

19  Ten ostatni podaje dat¢ bitwy 14 pazdziernika — nie za$ 4.
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Tatarom)

1510
181 Krakow BJ, perg. sygn. dypl. 308
1311 Piotrkéw MRPS, T. 4/2, nr 9390
26 11 Piotrkow AGZ, T. 8, nr 114
2711 Piotrkéw AGZ, T. 7, nr 15
28 11 Piotrkow CIP, T. 3, nr 54
1111 Piotrkéw MRPS, T. 4/1, nr 955
2 111 Piotrkéw CIP, T. 3, nr 56
19 111 Krakéw Dogiel, T. 2, s. 335
71V Krakow MRPS, T. 4/2, nr 9475 = Dokumenty Zegoty Paulego, s. 63,
nr 18
20 VI Krakéw A. BorzEMsKI: Archiwa w Sanoku, Jasliskach, Kréliku
Wotoskim, Htomczy, £.adzinie i Klimkéwce. Sanok 1905,
s. 32, nr 7
31X Krakow ASang, T. 5, nr 47
7 XI Krakow MRPS, T. 4/2, nr 9735
22 XII Krakow Prawa, przywileje i statuta miasta Krakowa..., nr 747
1511
11 Krakéw MRPS, T. 4/2, nr 9795
91V Krakéw MRPS, T. 4/2, nr 10013
10 1v Krakéw MRPS, T. 4/2, nr 10016
15v Brzes¢ ATomic, T. 1, nr 229
Litewski
V-VI Brzes¢ CIP, T. 3, nr 77-93; TN 29, nr 75
Litewski
16 VI Brzeéd MK 26, k. 45 = MRPS, T. 4/2, nr 10098
Litewski
18 VIII Brzedd MRPS, T. 4/2, nr 10129
Litewski
11X Brzeéd MRPS, T. 4/1, nr 1271, 1273
Litewski
12 1X Sanok MRPS, T. 4/3, nr 23147
25X Sanok AGZ, T. 16, nr 3662
6 XI Kamieniec Dokumenty z archiwéw Krolestwa Wegier, T. 4, nr 715
1512
10 11 Krakéow AGZ, T. 8, nr 117 = AGZ, T. 7, nr 40; Dogiel, T. 1, s. 119
61V Krakéw MRPS, T. 4/2, nr 10241
17-211v W drodze do | ATomic, T. 2, nr 75; S. HERBST: Najazd tatarski w 1512 r.
Lwowa W: IDEM: Potrzeba bistorii, czyli o polskim stylu zycia. Cu. 3.
Warszawa 1978, s. 266
27 1IV—6 VII | Okolice ATomic, T. 2, nr 64; Wapowski, s. 107-108;
Lopuszna Decjusz, s. 60—63; Stryjkowski, s. 713; TN 29, nr 269;
(wyprawa CIP, T. 3, nr 115, 116; ATomic, T. 2, s. 79-80
przeciw
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6 VII Krakow Katalog dokumentéw i listéw krédlewskich z Archiwum
Paristwowego w Toruniu 1345-1789.
Oprac. A. RaApzIMINsKI, J. TANDECKI. Warszawa 1999,
nr 173
12 viI Krakow MRPS, T. 4/2, nr 10261
15 VII Krakow MRPS, T. 4/2, nr 10263
22 VII Krakow MRPS, T. 4/1, nr 1684
15 VIII Krakow MRPS, T. 4/1, nr 1722
16 VIII Wielopole MRPS, T. 4/1, nr 1729
20 VIII Besko MRPS, T. 4/2, nr 10276
2 IX Krakow MRPS, T. 4/2, nr 10282
151X Sanok MRPS, T. 4/1, nr 1742
7X Krakow MRPS, T. 4/2, nr 10301
19 XII Piotrkow MRPS, T. 4/1, nr 1860
1513
9 II1 Poznan ATomic, T. 2, s. 171, nr 191
13 111 Poznan MK 26, k. 227; MRPS, T. 4/2, nr 10416
17 VI Radom ATomic, T. 2, nr 262
20 VI Radom ATomic, T. 2, nr 269
21 VI Kozienice MRPS, T. 4/1, nr 2144
29 VI Mielnik ATomic, T. 2, nr 276
3Vl Mielnik MRPS, T. 4/1, nr 2149
13 vl Proszowice ATomic, T. 2, nr 262
29 VII Grodno ATomic, T. 2, nr 292
30 VIII Wilno ATomic, T. 2, nr 308, 309
11X Wilno ATomic, T. 2, nr 319
91X Wilno ATomic, T. 2, nr 325
3X Wilno ATomic, T. 2, nr 343
10X Kamieniec Dokumenty z archiwow Krolestwa Wegier, T. 4, nr 746
24X Wilno ATomic, T. 2, nr 350
26 X Wilno MK 28, k. 91; MRPS, T. 4/1, nr 2187
1514
91 Sanok AGZ, T. 16, nr 3672, 3673
111 Piotrkéw ATomic, T. 3, nr 48, 79
(sejm
marcowy)
1515
161 Krakow Dokumenty z archiwéw Krélestwa Wegier, T. 4, nr 765
241 Krakow Dokumenty z archiwow Krolestwa Wegier, T. 4, nr 766
4111 Krakow Katalog dokumentéw i listéw krdlewskich..., nr 195
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Itinerarium Marcina Kamienieckiego

Data Miejsce Zrédio
1496
25 VIII Sanok AGZ, T. 16, nr 3568
1500
Krakow Metryka Uniwersytetu Krakowskiego, s. 561
(wpisany
na liste
studentow)
1502
20 11 Krakow MK 17, k. 309; MRPS, T. 3, nr 264
2511 Krakow AGZ, T. 16, nr 3582
Krakow Whpisy zrédtowe do dziejow Wawelu z archiwaliow
kapitulnych i kurialnych krakowskich 1501-1515.
Oprac. B. PrzyBYszEwsKI. Krakéw 1965, nr 16
1506
281 Sanok AGZ, T. 16, s. 370, nr MCCXCI
291 Sanok AGZ, T. 9, nr 164
1111 Sanok AGZ, T. 16, s. 371, nr MCCXCIII
17 111 Sanok AGZ, T. 16, nr 3134
221V Sanok AGZ, T. 16, nr 3172
26 XII Sanok AGZ, T. 16, s. 376, nr MCCCVI
1508
7 11 Krakow 7K 154, s. 386
30 IV Krakow MRPS, T. 4/1, nr 405
10X Smolensk MRPS, T. 4/2, nr 8826
1509
10 IX Wyprawa S. STAROWOLSKI: Sarmatiae Bellatores. Coloniae 1631,
przeciw s. 157-158
Bogdanowi
motdawskiemu
na Pokucie®®

20 O samym udziale Marcina wiemy niewiele, jednakie jego uczestnictwo w wyprawie
jest pewne, otrzymaé bowiem miat od Zygmunta I list wyrazajacy uznanie i pochwate

Za POStawe we wspomnianej wyprawie.
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1510
27 VI Krakow A. BocHNAK: Mecenat Zygmunta Starego w zakresie
rzemiosta artystycznego. W: ,Studia do Dziejéw Wawelu”.
T. 2. Krakéw 1960, s. 137;
Biblioteka Raczynskich w Poznaniu, rkps nr 68
1511
231V Krakow ATomic, T. 1, nr 212
25X Sanok AGZ, T. 16, nr 3662
1512
28 1V Wisniowiec” | ATomic, T. 2, nr 64, 85; Wapowski, s. 108
151X Sanok BJ, perg. sygn. dypl. 360
10 X1 Piotrkéw? MRPS, T. 4/2, nr 10321
1514
28V Wilno MRPS, T. 4/1, nr 2269
1515
11111 Krakéw CIP, T. 3, nr 165-174; KDWP, nr 141;
MRPS, T. 4/2, nr 10521; ATomic, T. 3, nr 590
1516
281 Kamieniec MRPS, T. 4/2, nr 10842
Litewski
111 Krakéw AOfic 35, s. 678—679;
Wypisy zrédtowe do dziejéw Wawelu z archiwalidw
kapitulnych i kurialnych krakowskich 1516—1525.
Oprac. B. PrzYBYszEWSsKI. Krakéw 1970, nr 7
26 111 Sanok AGZ, T. 16, nr 3680
11 vII Wilno MRPS, T. 4/2, nr 10951
VII-IX Wyprawa ATomic, T. 4, nr 1
przeciw
Tatarom,
bitwa pod
Trembowlg
oraz
Wisniowcem
10 1X Wilno MRPS, T. 4/2, nr 11020

21  Wyprawa przeciw Bogdanowi motdawskiemu.

22 Nadanie Marcinowi kasztelanii lwowskiej. Jego obecno$¢ w Piotrkowie jest bardzo

prawdopodobna.
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1517
71V Krakéw AGZ,T. 5, nr 95
6 VII Czerwone® ATomic, T. 4, nr 188
1518
2511 Krakéw BJ, perg. sygn. dypl. 106
2711 Krakow Dokumenty z archiwéw Krolestwa Wegier, T. 4, nr 829
4111 Krakéw MRPS, T. 4/2, nr 11478
1519
I1-111 Piotrkéu? ATomic, T. 5, nr 15
27 IV Lwow ATomic, T. 5, nr 282
VII Wyprawa Bielski, s. 542—543
przeciw
Tatarom,
bitwa pod
Sokalem
1520
281V Torur®s CIP, T. 3, nr 232; ATomic, T. 5, nr 282, 283, 284
XII Bydgoszcz** CIP, T. 3, nr 241
1521
30 XII Piotrkow MRPS, T. 4/1, nr 4029

23

24

25

26

Pertraktacje graniczne z Motdawianami. Nie mamy jednak informacji o ich przebiegu,
a nawet gwarancji, ze doszly do skutku.

Na odbywajacym si¢ wowczas w Piotrkowie sejmie Marcin Kamieniecki, wraz z Ottonem
i Stanistawem z Chodcza, Andrzejem z Teczyna, Jerzym Krupskim, Janem Sienieriskim
i Stanistawem Lanckororiskim, zostat wyznaczony na cztonka polskiej komisji granicznej,
ktéra miata si¢ spotka¢ z delegacja litewska 11 listopada. Jego obecno$¢ na sejmie jest
wiec bardzo prawdopodobna.

Odbywat si¢ wowczas sejm, na ktorym podjeto decyzje o organizacji obrony Kresow,
a takie o poborze pogtéwnego. Obrona potoczna miata by¢ podzielona na trzy zgrupo-
wania, sily gtéwne za$, dowodzone przez Marcina Kamienieckiego, mialy by¢ skoncen-
trowane w obozie warownym migdzy Oleskiem a Zatozcami. Z kolei podatki zbierane
z ziemi podolskiej trafia¢ mialy do Marcina Kamienieckiego w Kamiericu Podolskim,
a w razie jego nieobecnosci obowigzek ten przechodzit na Stanistawa Tworowskiego.
Obecno$¢ Marcina Kamienieckiego na sejmie jest wysoce prawdopodobna.

Uniwersat podatkowy wydany w trakcie sejmu w Bydgoszczy. Zebrane podatki z ziemi
podolskiej mialy trafia¢ do Kamienieckiego. Obecno$¢ Marcina na sejmie jest wysoce
prawdopodobna.
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1522
41 Piotrkow MRPS, T. 4/1, nr 4044
23 IX Wilno MRPS, T. 4/2, nr 13364
1523
11I-1V Krakow ATomic, T. 6, nr 222
(sejm)
151V Krakéw MRPS, T. 4/2, nr 13530
16 VI Krakéw MRPS, T. 4/1, nr 4269
1525
12 IX Krakow MRPS, T. 4/1, nr 4836
1527
30 III Krakow Katalog dokumentdw i listéw krdlewskich z Archiwum
Paristwowego w Toruniu 1345-1789.
Oprac. A. RADZIMINSKI, J. TANDECKI. Warszawa 1999,
nr 246
251X Kamieniec W. SARNA: Opis powiatu krosnieriskiego pod wzgledem
geograficzno-historycznym. Przemysl 1898, s. 176
1528
311 Radom MRPS, T. 4/2, nr 15549, 15550
ok. 12 111 Kamieniec” | Wapowski, s. 222-223; W. KAMIENIECKI: Pobyt krdla
Jana Zapolyi w Polsce. PH 1907, T. 5, s. 49; J. LENIEK:
Krdl Jan Zapolya w Tarnowie. KH 1893, T. 7, s. 624
1529
25 VI Krakow Wypisy zrédtowe do dziejéw Wawelu z archiwalidw
kapitulnych i kurialnych krakowskich 1526—1529.
Oprac. B. PrzYBYszEWSsKI. Krakow 1984, nr 319
1530
20 11 Krakow ATomic, T. 12, nr 48

27 Marcin Kamieniecki podejmowatl wowczas Jana Zapolye, szukajacego w Kamiericu

schronienia.
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Itinerarium Jana Kamienieckiego

Data Miejsce Zrédto
1480
Krakow Ksigga promocji Wydziatu Sztuk Uniwersytetu Krakowskiego
(wpisany z XV wicku. Wyd. A. GastorowskI. Krakéw 2000, s. 73
na liste
studentéw)
1482
Wegry Z. SPIERALSKI: Jan Kamieniecki. W: PSB, T. 11, s. 512
(dwér kréla
Whadystawa)
1488
1 VIl Sanok AGZ, T. 16, nr 1854, 1880
1493
VI Okolice Bielski, s. 482; Wapowski, s. 21;
Wisniowca K. PuraskI: Stosunki z Mendli-Girejem chanem Tatardw
Perekopskich (1469-1515): akta i listy. Warszawa 1881, s. 42
29 VIIT Sanok AGZ, T. 16, nr 3510, 3511, 3512, 3514
91X Poznari MRPS, T. 4/3, nr 1160
1494
23 VIII Bitwa pod Bielski, s. 482; Wapowski, s. 21
Wisniowcem
1495
131 Sanok AGZ, T. 16, nr 2248, 3541
29 1V Sanok AGZ, T. 16, nr 3554
1497
11 VII Ztotniki MRPS, T. 2, nr 757
18 XII Lwow AGZ, T. 15, s. 342, nr CMXXXIII
1499
20 VII Belz Listy i akta Piotra Myszkowskiego. Wyd. A. LEWICKI.
W: AKH, T. 8, nr 26
23 VII Belz Listy i akta Piotra Myszkowskiego..., nr 28

28 Wyprawa przeciw Tatarom, podczas ktorej, w bitwie pod Wisniowcem (23 sierpnia),

zgingt Henryk Kamieniecki. Udzial Jana jest niepewny.
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1500
171 Proszowice 7K 203, s. 231
VII Rug® L. Fac: Potudniowo-wschodni teatr dziatari wojennych
w latach 1497-1509. ,Rocznik Przemyski” 2007, T. 43, z. 1,
5. 70, 71
1501
20 1V Kresy MRPS, T. 2, nr 1512
XII Krakéw AGAD, LL 1, k. 9-10; V. Uljanicki, s. 187-189
1502
281 Krakow® MK 17, k. 288 = MRPS, T. 3, nr 171
20 11 Krakow MK 17, k. 309; MRPS, T. 3, nr 264; AGZ, T. 16, nr 3582
17 111 Krakow?! MRPS, T. 3, nr 322
24 111 Krakow MRPS, T. 3, nr 339; AGZ, T. 17, nr 3917
13 VI Lublin® MRPS, T. 3, nr 544; AAleks, nr 82
14 VIl Sanok AGZ, T. 16, nr 3587
16 VII Sanok AGZ, T. 16, nr 2866
7 XII Krakow® MRPS, T. 3, nr 665
28 X1I Wilno MK 20, k. 41, 42; MRPS, T. 3, nr 676, 677
1503
201X Krakéw™ MK 19, k. 112; MRPS, T. 3, nr 930
16 XI Lublin MRPS, T. 3, nr 967
20 XII Nowe Miasto | MK 19, k. 117; MRPS, T. 3, nr 1056
Korczyn
1504
121 Krakéw MRPS, T. 3, nr 1123
141 Krakow® MRPS, T. 3, nr 1132
211 Krakow MRPS, T. 3, nr 1169
3 VI Krakéw MK 19, k. 161, 162; MRPS, T. 3, nr 1587, 1588, 1591
13 VIII Krakéow MK 19, k. 163; MRPS, T. 3, nr 1609
23 VIII Krakow MK 19, k. 164; MRPS, T. 3, nr 1625
29 Miala wowczas miejsce obrona potudniowo-wschodnich ziem Polski przed najazdem
tatarskim.
30 Krélewskie polecenie zorganizowania wojska.
31 Por. przyp. 30.
32 Por. przyp. 30.
33 Por. przyp. 30.
34 Por. przyp. 30.
35 Por. przyp. 30.
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1505

20V Radom MRPS, T. 3, nr 2144

21V Radom MRPS, T. 3, nr 2158
1506

311 Lublin MRPS, T. 3, nr 2728
17 111 Sanok AGZ, T. 16, nr 3134
221V Sanok AGZ, T. 16, nr 3172
IX Wyprawa AGAD, ASK, oddz. 86, nr 6a, k. 16, 17v, 18-19, 21, 23y,
na Pokucie 25-25v, 28v=29v, 32v, 42v, 4546, 47v; Miechowita, cap. 85,
s. 377-379; Wapowski, s. 63; Stryjkowski, s. 320

1507

141V Krakow MRPS, T. 4/2, nr 8423
1508

811 Krakéw MRPS, T. 4/1, nr 241
23 VII Bitwa pod ATomic, T. 1, nr 11; S. STAROWOLSKI: Sarmatiae Bellatores.
Woronowem | Coloniae 1631, s. 157; Bielski, s. 940-941;
Rocznik Stanistawa Naropiriskiego. W: MPH, T. 3, s. 221

1509

28 111 Piotrkow MRPS, T. 4/2, nr 8897
1510

26 XII Krakéw MRPS, T. 4/2, nr 9778
1511

25X Sanok AGZ, T. 16, nr 3662
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Indeks osobowy*

Achilles de Grassis, legat papieski 207

Ambrozy Pampowski, starosta poznanski
15,170, 178, 179, 181, 189, 201

Andrzej Czuryto ze Stojanic h. Korczak,
stolnik przemyski 147

Andrzej Korabiowski 76, 85

Andrzej Koscielecki h. Ogonczyk, mar-
szatek nadworny 193, 220

Andrzej Kroczowski z Konopnicy 206

Andrzej Michowski z Krakowca 185

Andrzej Ormianczyk 195

Andrzej Roza Boryszewski h. Poraj, arcybis-
kup Iwowski, gnieznieniski (od 1503 r.)
151, 159, 160, 165, 167, 172, 180

Andrzej Sanguszko, starosta bractawski
202

Andrzej z Rawatowic 98

Andrzej z Szamotut h. Natecz, wojewoda
poznanski 208, 255

Anna, bratanica Lukasza Waldorfa 145

Anna, przeorysza klasztoru w Stanigtkach
166

Anna Cylejska, c. Wilhelma hr. Cylii
37, 71, 74, 76, 77, 81

*

Anna z Woli Koninskiej, m. Gabriel Te-
czynski 243

Bajezid (Bajazyd) 11, suttan 135, 139,
142, 144, 146, 168, 207

Bali-bej Malkocz-oglu, basza Sylistrii
152

Baltazar Luszczycki 205

Barbara Zawiszanka z Roznowa 145

Barttomiej, kmie¢ 45, 113

Bartlomiej Dragfty de Belthewk 141

Bartosz Ogledowski 168, 241

Bartosz z Ogrodzienica 98

Baszko, kustosz poznanski 30

Benedykt Myszkowski, s. Piotra z Mirowa
184

Benedykt z Koszyc, burgrabia lubowelski
198

Bernard Chwalibég 255

Bernard Maciejowski 54

Bernard Wilczek h. Poraj, arcybiskup
Iwowski 192

Bernard z Podola 145

Blazej Magyar 136

W indeksie uwzgledniono jedynie postacie historyczne wystepujace w niniejszej ksigzce.

Wymieniono przy nich tylko te z urz¢gdéw, ktore dane osoby sprawowaly w czasie oma-

wianych wydarzen, a nie wszystkie piastowane urzedy.
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Bobola:
— Hieronim 233
— Stanistaw 233
Bogdan II1 élepy (Jednooki), hospodar mot-
dawski 185, 190-192, 194, 195, 198,
199, 202-206, 218, 220, 294, 297, 298
Bogumitowice, z:
— Michat 90
— Pawel, sedzia 104
Bogustaw Czyrnin 205
229, 233
Bonerowie 230, 267, 274:
—Jan 257, 261, 268
— Seweryn  228-230, 257-260, 266

Brzezie, z; zob. Lanckoronscy

Bona Sforza

Buczaccy h. Awdaniec:

— Anna, c. Dawida 221

— Anna, c. Piotra, m. Jan (2) Kamie-
51, 138, 269
— Beata, c. Dawida 221
— Dawid 221
— Jakub, starosta chetmski

222

— Jan, wojewoda podolski 137

niecki

51, 180,

— Katarzyna, m. Piotr Sienienski
z Oleska 221, 262
— Piotr 51
Bukowscy:
— Jan Czeszyk z Bukowa
—Jerzy 119
— Mikotaj 121

Burnet z Przeworska 147

239, 240

Bzow, z:
— Paszek herbu Zet

— Tomasz 28

35, 89

Cheimscy z Chetmu h. Ostoja:
— Hanek Chelmski z Chelmu 101,102

Indeks osobowy

— Mikotaj Chetmski
244
Chodeccy h. Powata (Ogoniczyk) 137:
— Jan (i z Chlopéw, Hrumna), sta-
rosta halicki 146
— Otto, starosta halicki, kasztelan
195, 221, 224, 231, 299
— Piotr, rotmistrz, starosta halicki
167, 168, 183, 204
— Rafat, starosta halicki
262

— Stanistaw, dowddca obrony potocz-

101, 102, 243,

Iwowski

204, 221,

nej, starosta i kasztelan Iwowski 52,
150, 159, 168, 170, 175-177, 180, 182,
183, 191-193, 195, 204, 208, 210,
224, 225, 231, 262, 291, 299
Chodecz, z; zob. Chodeccy
Chrzgstowski Mikotaj h. Strzegomia
(Koéciesza) 81
Cienka Katka, mieszczka krakowska
920
Cylia, z; zob. Anna Cylejska
Czarnoccy:
— Leonard 240
17,122, 123, 126
118, 119, 124

— Marcin

— Mikotaj

Dalejéw, z, h. Junosza:
— Jan Kola, s. Pawta, dowddca obrony
potocznej, hetman polny 175
— Pawet Kola, wojewoda podolski
137, 197
Dandolo (Republika Wenecka) 139
Dgbrowa, z:
— Adam 98
— Barbara 29
Dedeniscy z Dydni (Dedna):
— Anna 154



Indeks osobowy

- Mikoiaj 118, 119
— Stanistaw 143
— Zygmunt 154

Debieriscy:
— Jakub 152
— Przedbor 152

Dobek (Dobiestaw) z Konar h. Ostoja
104

Dobrogost z Nowego Dworu, arcybis-
kup gnieznienski 91

Dymitr z Goraja h. Korczak, marszatek
wielki koronny 60, 79

Dynéw (Denéw), z:
—Jan 127,143
— Prokop 127
— Stanistaw 125

Drzierstaw Wiostowski, starosta podolski
109

Drzierstaw z Mikotajowic 82, 88

Exhard z Watdowa 63

Erazm Ciofek, biskup ptocki 185

Eugeniusz IV, papiez 110

Ewa Samiczowa, c. Katarzyny Francowe;
265

Feliks Lschowski, notariusz Mikotaja
Kamienieckiego 276
Feliks Szczgsny 266
Fil, kmie¢ 123
Filip Wielkoduszny, landgraf heski 233
Fiodor Koriatowicz 68
Firlejowie z Dabrowicy h. Lewart:
— Henryk Firlej 137
— Mikotaj Firlej, chorgzy krakowski,
wojewoda lubelski, hetman wielki
157, 168, 180-182, 192, 193, 201,
202, 219, 224, 291

341

Franciszek Bellacs 182
Franciszek Frangepan 230
Fryderyk, ksigze legnicki 194
Fryderyk Starszy Hohenzollern, margra-
bia brandenburski 140
Frysztaccy:
- Miko{aj 137, 242
— Pawet 242, 256

Garb()w, z, h. Sulima:

— Barbara, c. Jana z Garbowa i Mat-
gorzaty Szafraficowej, wnuczka
Zawiszy Czarnego 46

—Jan, s. Zawiszy 46

— Zawisza Czarny 15, 46

Gimbracht ze Strzelec 99

Gniewosz z Dalewic h. Strzegomia, pod-
komorzy krakowski 61, 79, 80

Grzegorz z Branic h. Gryf, podkomorzy
krolowej Zofii - 109

Habsburgowie 222, 229, 230:
— Albrecht 107, 110
— Anna, c. Albrechta Habsburga
107
— Elibieta, m. Albrecht 110
— Elibieta Rakuszanka, c. Albrechta
Habsburga 107, 185, 191
- Ferdynand 229-231, 233
—MaksymilianI 139, 156-158, 216,
222, 223
Haliccy:
— Piotr 171, 188
— Stanistaw, starosta i kasztelan
Iwowski 171
Herburtowie z Felsztyna h. Herburt:
— Andrzej 262
— Fryderyk 221, 225, 262, 264
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— Piotr z Odnowa, starosta przemyski
147, 238
Hrycko Krechowiecki 148
Humniska, z, h. Gozdawa:
— Jerzy, kasztelan sanocki 47, 17—
119, 125, 126
— Rafal 151, 152, 241

"rzgdze, z, h. Lis:
— Mikotaj, brat Niemierzy 80
— Mikotaj Swictopetk-Bolestraszycki
h. Lis 52, 117, 247
— Niemierza 80
— Szczepan gwiqtope}k (i ze Zwady)
17
Iwan III, wielki ksigz¢ moskiewski 172,
176, 187
Iwan Barynowski 195
Iwan Prokyta 195
Iwan z Jedlezy 70
Iwan z Obichowa, kasztelan $remski 74
Iwanko, pitar 191
Iwanko, poset polski 169

Izaak, wisternik 191

]acimirscy (Ja¢mirscy, Jacimierscy)

h. Sulima:

— Fryderyk (z Ja¢mierza, Lubienia,
Wykotéw, Niebyszczan), miecznik
sanocki 147

— Jakub, stolnik lwowski 147

Jaczko, kmie¢ 123

Jadwiga Andegaweriska
74, 92-93

Jagiellonowie 197, 198, 270-272:

— Aleksander  Jagiellonczyk 135,
137, 139, 158, 161-168, 170-173,
176-180, 182-189, 191-195, 197,

59, 60, 69-71,

Indeks osobowy

199, 200, 203, 241, 252, 255, 272,
290
— Elibieta, c. Kazimierza Jagiellon-
czyka 185, 190, 191, 194, 203,
204
— Elibieta Bonifacja, c. Jadwigi
i Wiadystawa Jagielty 71
— Fryderyk Jagielloficzyk, kardynat
139, 156, 161-163, 169, 170, 177
— Jan Olbracht 133-162, 164, 165,
167, 168, 200, 201, 224, 240, 253,
255, 272, 286
— Kazimierz Jagielloficzyk 114, 115,
126, 133-135, 137
— Kazimierz Jagielloficzyk, swiety
134
— Ludwik Jagiellonczyk 223, 226,
229
— Whadystaw Jagiellonczyk 136,137,
139-141, 146, 149, 151, 153, 157,
161, 162, 166, 169171, 182, 183,
197, 198, 203, 204, 206, 286
— Whadystaw ~ Jagietto 17, 19, 36,
59-79, 81, 82, 86, 87, 92, 93, 100-
102, 106, 107, 113, 271, 277
— Wiadystaw Warnericzyk 18, 110-
112, 114, 246, 272
— Zygmunt August 230, 234, 266
— Zygmunt Stary 135, 141,194, 195,
197-210, 212, 214-216, 219, 220,
222-224, 229-233, 250, 251, 254,
257, 266, 272
Jakub de Camplo, audytor papieski 37
Jakub de Voragine 92
Jakub Karczowski 170
Jakub Secygniowski (Sencygniewski)
h. Jelia 52, 231, 232
Jakub Trwaly 270



Indeks osobowy

Jakub z Boturzyna, podsedek krakowski
104

Jakub z Lubomierza h. Druzyna, s¢dzia
krakowski 145, 191

Jakub z Sieciechowic 46

Jakub z Zaborowa 42

Jan, wojt krosnienski 122

Jan V, ksigze zatorski 187, 190

Jan Abeczier, biskup warminski 36,
37

Jan Bal z Nowotanca h. Gozdawa, stol-
nik sanocki 46, 118, 119

Jan Baruchowski 184

Jan Fryderyk, elektor saski 233

Jan Jasienski 119, 175

Jan Karnkowski, kanonik krakowski
244

Jan Kisling 257, 261, 268

Jan Konarski h. Awdaniec, biskup kra-
kowski 186, 216

Jan Krowicki 165-167, 290

Jan Krzeczowski 167, 183

Jan Krzywiecki 248

Jan Kuropatwa (z Laricuchowa) h. Szre-
niawa, podkomorzy lubelski 109

Jan Kwiatonowski 48

Jan Liggza h. Pétkozic (z Niewiarowa,
Niegowici, Jurkowa), wojewoda te-
czycki 70, 72

Jan Laski h. Korab, arcybiskup gniei-
nienski 244

Jan Maria Padovano (wtaéc. Gianmaria
Mosca) 269, 273

Jan Mgzyk (z Putniowic) h. Wieniawa
244

Jan Odrowgz ze Sprowy h. Odrowsz,
wojewoda betski 208

Jan Podhola 167

Jan Schelnar 260

Jan Smolik 154

Jan Stasz z Bialaczowa, sedzia grodzki
krakowski 151

Jan Synowiec z Rzedowic (i z Warze-
gowa, Kociny) h. Starykon, starosta
o$wiecimski, podkomorzy krakowski
46

Jan Szeliski 253

Jan Targowicki 218

Jan Tarnawski 118

Jan Wilam 253

Jan Wisniowski 221

Jan z Balic 46

Jan z Bochotnicy (whaéc. Jan Olesnicki
h. Debno) 165, 166, 290

Jan z Komorowa 186

Jan z Modlnicy, podsedek 151

Jan z Nieszkowa, doktor dekretow 211

Jan z Ostrowca 74

Jan z Zagérzan, podstoli krélowej Zofii
Holszanskiej 109

Jan ze Staboszewic 82, 88

Jan ze Stupczy, kasztelan sadecki 164

Jan Zabrzeziniski h. Leliwa, wojewoda
trocki 156, 189

Janusz Suszowski 249

Janusz z Mieszina 49

Janusz z Mstowa 79, 145, 247

Jarostawscy h. Leliwa:
— Spytek, kasztelan krakowski 163,

172, 180-182, 184, 189, 192, 194,
212, 243, 291

Jerzy von Logschau (Georg von
Logschau), podkanclerzy Krolestwa
Czech 229, 230

Jerzy z Buska 126

Joachim Jerzy z Siedlisk 88
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Jordanowie z Zakliczyna h. Traby:
— Achacy Jan, s. Jana Jordana, celnik
krakowski i sandomierski 247
— Jan Jordan z Zakliczyna, starosta
os$wigcimski, zupnik krakowski
145, 179, 183, 184, 190, 247
Julian de Cesarinis, kardynal, legat pa-
pieski 110, 111
Juliusz I1, papiez 202, 203, 207
Juriowscy:
— Mikotaj 143, 241, 251
— Szczesny 251

Kamienieccy h. Pilawa:

— Aleksander Kamieniecki (wg Papro-
ckiego)  30-32

— Andrzej, s. Klemensa (4) 54, 259,
266

— Anna, c. Jana (2), m. 1) Stanistaw
Wspinek z Bedkowa; 2) woje-
woda sandomierski Jan z Teczyna
52

— Anna Buczacka, c. Piotra Buczac-
kiego, m. Jan (2); zob. Buczaccy

— Anna z Melsztyna, m. Mikotaj (2);
zob. Melsztynscy

— Barbara, c. Klemensa (4) 54

— Barbara, c. Marcina (3), m. Mikotaj
Mniszech 29, 54, 269, 270

— Beata, c¢. Jana (2), m. Mikolaj
Swictopetk-Bolestraszycki 52

— Dorota, c. Marcina (1) 40, 44, 45,
47-50, 116

— Elibieta, c. Marcina (3), m. Ber-
nard Maciejowski 54

— Elibieta z Paniowa, m. Klemens (4);
zob. Paniowscy

— Feliks, s. Klemensa (4) 54

Indeks osobowy

— Henryk (2), kasztelan sanocki 17,
18, 40, 41, 43, 4955, 85, 87, 106,
115-117, 119-128, 133, 234, 237,
239, 246-248, 251, 266, 272

—Henryk (3), starosta belski 47, 50,
51, 54, 55, 142, 218, 234-236, 238,
247, 250, 267, 287, 301

—Jan (1), s. Marcina (3) 40, 43, 45,
47-49, 106, 113

— Jan (2), s. Henryka (2), rotmistrz,
kasztelan lwowski 17, 18, 50-52,
54, 116, 133-138, 140, 142-144,
146, 148, 150, 156, 157, 159, 161,
164, 165, 167, 171, 180, 181, 183,
184, 188, 189, 192, 195, 200-205,
208, 213, 214, 217-222, 231, 234,
236-238, 240, 241, 247-252, 255,
256, 267, 269, 272-274, 287,
301

— Jan (3), s. Marcina (3), wojewoda
podolski 54, 259, 260, 269, 273

— Jan (wg Paprockiego) 30

— Katarzyna, c. Jana (2), m. Jakub
Secygniowski 52, 231

— Katarzyna, c. Marcina (1) 40, 41,
44-50, 116

— Katarzyna, c. Mikotaja Pienigzka,
m. Henryk (2); zob. Pienigzkowie

— Katarzyna, c. Piotra Szafranica,
m. Marcin (1) 40, 45, 47-51, 97,
105, 120

—Klemens (3) 44, 45, 47-49, 106,
113

—Klemens (4) 50, 51, 54, 140, 165,
188, 201, 208, 211, 214, 217-219,
221,223, 224, 228, 230, 232-238,
240-242, 245, 249254, 256-260,
266—269



Indeks osobowy

— Malgorzata, c. Marcina (1) 41,
44,45 47-50, 116

— Marcin (1), s. Klemensa (2) 17,
18, 23, 37, 4045, 47-50, 84, 88,
90, 97-106, 113, 120, 128, 245,
246, 267, 271, 272, 274

— Marcin (2), s. Marcina (1) 40,
43-50, 106, 113, 115-117, 124

— Marcin (3), s. Henryka (2), vice-
campiductor 18, 47, 50, 51, 53—
55, 156, 165, 175, 201, 202, 210,
211, 213, 214, 217-230, 232-234,
236, 238, 241, 247, 249-252, 256—
259, 261-268, 273, 297-300

— Mikotaj, s. Jana (2), starosta buski
52

— Mikotaj, s. Klemensa (4) 266

— Mikofaj (1), s. Marcina (1) 40,
43, 45-49,106, 113, 115, 116, 120,
124

—Mikotaj (2), s. Henryka (2), hetman
wielki 17, 18, 21, 23, 29, 30, 47,
50-52, 54, 55, 133140, 142-154,
156, 158-171, 175, 176, 178-223,
228, 232, 234-238, 240-257, 260,
262, 267-269, 272, 276, 286, 287,
289-291, 294

— Mikotaj (wg Paprockiego) 30

— Piotr, s. Marcina (1)
49,106-108, 110, 111, 113115, 126

— Stanistaw, s. Henryka (2) 47, 54,
55, 156, 165, 218, 234, 236, 238,
240, 249, 250, 267

— Stanistaw, s. Klemensa (4) 54,
259, 266

— Stanistaw z Wielopola
47-50, 120

— Zofia, c. Klemensa (4) 54

41, 44, 45,

17-19, 43—

Kamieniecki Jakub, s. Mikotaja z Nowo-
dworu, tenutariusz w Mizyficu 52
Kamieniecki Stanistaw 29
Kamieniecki Zygmunt, kanonik gniez-
nienski 275
Kasper Niesiecki 27
Katarzyna Francowa 228, 265
Katarzyna Stuzowska, m. Stanistaw
189, 238, 242
Kazimierz 11, ksigz¢ cieszynski 159,
164, 186
Kazimierz Sprawiedliwy 27
Klemens Slonko z Proszowic 192, 246
45,113
35, 98
Kmitowie h. Szreniawa z Wisnicza i So-
bienia 32, 34:
— Andrzej (Indrich, Henryk) So-
bienski 127
— Dobiestaw, kasztelan lubelski 125

— Jan, kasztelan Iwowski 117

Klemens z Mystowic

Klemens ze Strzeszkowic

— Jan z Wisnicza, s. Kmity, starosta
sieradzki, krakowski 32
— Kmita z Wisnicza i Damianic 32
— Mikotaj, kasztelan przemyski 99,
237
— Piotr, s. Jana Noska, starosta sadecki
145, 247, 290
— Piotr, wojewoda sandomierski,
krakowski, kasztelan lubelski 36,
74,177, 79, 80, 82
— Piotr Lunak z Sobienia 98, 99
— Stanistaw, wojewoda betski, kasz-
telan przemyski 147
Kobiatka:
— Dobiestaw, s. Swictobora 89
— Marcisz, s. Swictobora 89
— Swictobor 89

345



346

Kobylenscy h. Drzymata:
— Hieronim, kasztelan rozpierski
143, 240, 248
— Jakub 81
—Jan 119,122, 123, 166, 168, 252
— Janusz, starosta sanocki 100
Koniecpolscy h. Pobég:
— Jan Taszka, s. Jakuba, kanclerz ko-
ronny 109
— Stanistaw, starosta przemyski 152
Konrad III Mazowiecki 157, 170
Konrad Wallenrod, wielki mistrz krzyzacki
64, 65
Konrad Zsllner, wielki mistrz krzyzacki
64
Kopacz, perkutab 196
Korabiowski Andrzej 76, 85
Kot z Kotek (i Zdzistawkowic) 41, 50,
103, 128:
— Anna z Przybenic, m. Piotr Kotek

104
— Mikofaj 99

— Piotr 45, 46, 101, 103, 104,
120

— Stanistaw 48
Krupscy h. Korczak:
— Jan z Orchowa, starosta befski
52,143
— Jerzy, starosta chetmski
224, 299
Krystyn z Minogi

51, 146,

120, 247
Krystyn z Ostrowa h. Rawicz, dzierzawca
kazimierski, kasztelan sandomier-
ski 60, 72, 80, 82, 114
Kurozweccy h. Réza (Poraj):
— Dobiestaw Zawiszyc, podstoli kra-
kowski, podkomorzy sandomier-
ski 60

Indeks osobowy

— Krzestaw, kanclerz Krélestwa, bi-

skup wloctawski 146, 149, 153,
162, 172

— Mikotaj (z Michatowa i Kurozwek)
75, 201

— Piotr, podskarbi koronny 160

].anckoror'lscy z Brzezia h. Zadora 115,
126, 186, 272:
— Jan, s. Mikotaja, brat Stanistawa
Marszatkowica 126
— Jan, s. Zbigniewa, brat Mikotaja,
114, 115

— Mikotaj, s. Stanistawa Marszat-

podstolego

kowica, podczaszy sandomierski
159, 164, 178, 185, 193

— Mikotaj, s. Zbigniewa, podstoli
krakowski 109, 113, 114

— Stanistaw, s. Stanistawa Marszatko-
wica, brat Mikotaja, podczaszy san-

193,195, 223, 224, 229

— Stanistaw zw. Marszatkowic, s. Mi-

domierski

kotaja, marszatek nadworny 115,

126
Lasskoscha:
— Andrzej 255
— Kilian 255
— Piotr 255
Leonard z Pobiedna h. Gryf, s. Pawta,

wojski sanocki 118, 119
Luksemburgowie:
— Jodok, bratanek Wactawa IV 66

— Prokop, bratanek Wactawa IV~ 66,

67

— Wactaw IV Luksemburski 66, 67,
78

— Zygmunt Luksemburski 67-70,

78, 100, 107



Indeks osobowy

Fukasz Arbore 164, 196
Lukasz Gérka h. Lodzia, starosta gene-
ralny Wielkopolski 231

Maciej Blazowski 118
Maciej Drzewicki h. Ciotek, podkancle-
rzy Krolestwa 161, 166, 184, 186,
201, 223
Maciej Golski 147
Maciej Korwin, krol Wegier 125, 136
Matgorzata Podczaszyna, c. Katarzyny
Francowej 265
Matgorzata z Marcinkowic 98
Marcin Borzymowski, wielkorzadca ge-
neralny krakowski 151
Marcin Koth 125
Marcin Kromer 30, 31, 154
Marcin Lintfari, biskup zmudzki 155
Marcisz Domaracki 152
Marcisz Stryczek 121
Marcisz z Plochocin 90
Marek Horwath 180, 182
Mehmed I Girej, s. Mengli I Gireja, chan
krymski 223
Melsztynscy h. Leliwa  273:
— Anna, c. Spytka (4), m. Mikotaj (2)
Kamieniecki 50, 207, 245, 247
—Jan, s. Spytka (4) 184
— Katarzyna Giiycka, m. Spytek (4)
h. Gozdawa 245
— Spytek (2), wojewoda krakowski
33, 36, 59-62, 65-67, 70, 84,
271
— Spytek (3), kasztelan biecki  108-
10, 272
— Spytek (4), kasztelan zawichojski,
te$¢ Mikotaja (2) Kamienieckiego
50, 184, 245

— Wincenty, s. Spytka (4) 184

Mengli I Girej, chan krymski (perekop-
ski) 198, 200

Michat Glinski, marszatek nadworny
litewski 199, 201, 202, 219

Michat Rac 195

Michat Zbaraski Wisniowiecki, kniaz
195

Mikotaj Bochnar, zupnik 73, 76, 79

Mikotaj Bogoria, kasztelan zawichojski
60

Mikotaj Cikowski, miecznik krakowski
190

Mikotaj Czarny z Jawczyc i Podola 145

Mikotaj Filipowski 190

Mikotaj Goly 255

Mikotaj h. Pobédg, wojewoda krakowski
93

Mikotaj Kalinski 145, 241

Mikotaj Kornicz Siestrzeniec, burgrabia
bedzifski 98

Mikotaj Kretkowski, kasztelan brzeski
161

Mikotaj Kreza z Bobolic, starosta prze-
myski, Iwowski 159

Mikotaj Lubranski, kasztelan gnieznien-
ski 161, 181

Mikotaj Mniszech, podkomorzy nadworny
koronny, burgrabia krakowski, z. Bar-
bara Kamieniecka, c. Marcina (3) 54

Mikotaj Piotrasowski 118

Mikotaj Radziwitt, podczaszy Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego 224

Mikotaj Sieklicki 180, 182

Mikotaj Stgka, choraiy sandomierski
109

Mikotaj Strzezowski h. Otawa 119, 146

Mikotaj Swatek z Piaseczna 206

347
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Mikotaj Swircz z Nowodworu, kasztelan
52, 276

Mikotaj Taszycki h. Strzemi¢ 215, 216
Mikotaj Traba h. Traby, podkanclerzy

Krolestwa 77,78

Mikotaj Wrocenski 120

Mikotaj z Birkowa 46

Mikotaj z Btazejowa h. Odrowsz, biskup

kamieniecki

przemyski 44, 124

Mikotaj z Chlewic 100

Mikotaj z Kowalowej 99

Mikotaj z Michatowa h. Poraj, kasztelan
wojnicki, wojewoda sandomierski,
starosta krakowski 75, 82, 90, 104,
173

Mikotaj z Motycz 105

Mikotaj z Piotroszowki 45

Mikotaj z Wieruszyc 145

Mikotaj z Zagajowa 99

Mikotaj ze Zbigniewa (Zbigniewski)
100, 104

Mikotaj ze Zbydniowa 99

Mikotaj Zatorski, mieszczanin krakowski
159

Mikotaj Zborowski 217, 249

Mikotaj Zétkiewski h. Lubicz, chorazy
betski 188

Mircza Stary, hospodar wotoski 68

Mitodziejowice, z, h. Stary Kon:
— Stanistaw, s. Stanistawa z Mtodzie-

jowic; zob. Szafrancowie
— Stanistaw z Miodziejowic (t ok. 1475)
46

Morsko, z:
— Anna 242, 244
— Mikotaj 244

Moskorzewscy h. Pilawa:
— Adam, s. Henryka (1) 35, 43

Indeks osobowy

— Anna, c. Sieciecha z Moskorzewa,
m. Mikotaj z Bieganowa 35

— Elibieta, m. Klemens (2) z Mos-
korzewa 23, 37, 38

— Henryk (1), brat Klemensa (2)
28, 32-35, 37, 41, 43, 59

— Jadwiga, c. Klemensa z Mosko-
rzewa, m. Piotr z Mokrska 37,
40, 105

— Jakub, z. Barbara z Dgbrowy 29

— Jakub z Moskorzewa 32

— Janusz, wojewoda krakowski (wg
Paprockiego)  30-32

— Jasiek z Moskorzewa 32

- Klemens (1 1437), s. Henryka (1)
37, 42, 43, 101, 105

— Klemens (1), rzekomy ojciec Kle-
mensa (2) 33, 34

— Klemens (2), podkanclerzy 16-19,
23,28, 29, 32-37, 4044, 59, 61, 63
67, 69-77,79-94, 97, 98, 101, 102, 105,
113, 114, 128, 267, 270-274, 277

— Malgorzata, m. Sieciech z Mosko-
rzewa 35

— Mikotlaj (Wielicki) 42, 43, 84,
104, 105

— Mikotaj z Moskorzewa 32

— Pawet z Moskorzewa 32-34

— Semco 34

— Sieciech z Moskorzewa, brat Kle-
mensa (2) 32-35, 59, 84

— Stanistaw, s. Sieciecha z Mos-
korzewa 35

— Teodor z Moskorzewa 32

Myszkowscy h. Jastrzebiec:
— Benedyke 184
— Piotr, hetman polny, wojewoda

feczycki 159, 175-177, 187, 190



Indeks osobowy

Nawoj z Lekawy 69

Oland 7 Zablocia 98
Olbracht Gasztotd h. Awdaniec, kanclerz
wielki litewski, wojewoda trocki
224
Olesniccy h. Debno:
— Jan Glowacz, brat Zbigniewa, mar-
szatek wielki koronny 109
— Zbigniew, biskup krakowski  107-
109
Olpice, z:
— Jan Kobiatka
— Trojan 89
Olton 31, 32
Ormieniczyk, chorgzy 227

89, 97

Ostrogscy:
— Fiodor, starosta tucki 64
— Konstantyn Ostrogski, hetman
wielki litewski, wojewoda trocki
202, 210, 211, 216, 221, 225, 226
Otton z Plechowa h. Topér, sedzia san-
domierski 46

Pakosz 2 Pakoszowki 118
Paniowscy:
— Elzbieta, m. Klemens Kamienie-
cki (4) 54,259
— Feliks h. Godziemba, hetman,
kasztelan Iwowski 174, 175
Paszek z Sedziszowa 99
Pawet Czarny, zupnik krakowski 145
Pawet z Zatora 42
Petka z Grabownicy 142, 147, 154
Pieniazkowie z Witowic h. Jelita:
— Agnieszka, m. Stanistaw, hetman
253

— Feliks 211, 214, 241

—Jakub 211, 214, 241

— Jakub, s. Mikotaja, wojski sano-
cki 127,142, 145, 235, 252, 254

Mikotaja, brat Jakuba
i Stanistawa, kanonik krakowski
128

— Katarzyna, c. Mikolaja Pienigika,
m. Henryk Kamieniecki (2) 50,
51, 53-55, 117, 127, 133

— Mikotaj, s.

120, 127, 223, 257

— Mikotaj Pienigzek, s. Piotra, staro-

— Jan, s.

Mikotaja, starosta

sanocki

sta sanocki, podkomorzy i starosta
generalny krakowski 47,117, 118
— Piotr, brat Feliksa i Jakuba 211,
214, 241
— Piotr, s. Mikofaja, wojski sanocki,
127, 223, 257
— Stanistaw, s. Mikotaja, starosta
125, 127, 174,

starosta sanocki

sanocki, hetman
175, 235
— Stanistaw, s. Stanistawa, hetmana
140, 246, 248, 253, 254, 262
Pileccy h. Leliwa:

— Jan, komisarz krélewski, wojewoda

krakowski 24, 124
—Jan, s. Jana, wojewoda ruski 137,
175, 247
Piotr, hospodar motdawski 116

Piotr, wojt kroénienski
Piotr Biatozor 79

Piotr Dunin z Prawkowic 118

118, 122

Piotr Kania z Wrzgsowic 48

Piotr Kruszyna 143

Piotr Migso z Bolescic 89

Piotr Opalinski h. Lodzia, kasztelan
miedzyrzecki 233

Piotr Pieszyk 48

349
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Piotr Rpiszka z Bedlna i Kasek h. Leliwa,
ochmistrz dworu krélowej Jadwigi
69

Piotr Smolicki h. Szreniawa, kasztelan

117, 124

Piotr Tomicki, podkanclerzy koronny,
biskup krakowski 222, 229, 233

Piotr Wapowski, ksigdz 143

Piotr Wolczek 156, 218, 238, 249

Piotr Wysz, biskup krakowski 70, 73,
74, 78, 87, 90, 91, 93

Piotr z Mirowa 184

Piotr z Mokrska h. Jelita 37, 40, 46,
105

Piotr z Ryterowic, podkomorzy sanocki
118

Piotr z Sancygniewa 85

sanocki

Piotr ze Szczodrkowic 75, 85

Popowice, z:
—Adam 85
— Andrzej 85
— Jakusz 85
—Jan 85
— Machna 85
— Marcin 85
— Michat 85
— Paszko 85
— Piotr 85

— Przybystaw 85
- Szymon 85
— Wincenty 85
Prandota, kapelan 70
Prokop, ksigdz 118
Przekora z Morawian h. Lodzia, kasztelan
czchowski 109
Przemeccy:
— Jadwiga 128
— Stanistaw, s. Jadwigi 128

Indeks osobowy

Rabsztyﬁscy h. Topér 242:
— Andrzej, kanonik krakowski 242,
244
— Barbara z Teczyna 242
Raciborzany, z:
— Jan Trnka, starosta o$wigcimski
164
— Jan Wierzbigta z Raciborzan 164
Rafat Leszczynski (z Leszna) h. Wieniawa,
marszatek nadworny, kasztelan po-
151, 161

Remigian Moskorzowski 37

znanski

Rogowscy h. Dziatosza:

— Henryk 99
— Hinczka (i z Roszkowic) 74,
84

Roman, hospodar motdawski 116
Rytwiariscy h. Jastrzebiec:
— Dzierstaw 108
—Ewa 201
— Jan, starosta sandomierski 122
Rzeszowscy h. Potkoza 242, 244:
— Andrzej 242-244, 248
—Jan 242
—Jan, s. Jana 242
— Jan Feliks 242-244
— Jan Rzeszowski, biskup krakowski
122

— Stanistaw 242, 248

Sambor 31, 32,

Selim I Grozny, s. Bajezida II, sultan
207, 208, 214, 227

Sedziwdj z Szubina, wojewoda kaliski
67, 72

Sienieriscy h. Debno:
— Anna, c. Piotra z Oleska, m. Fry-

deryk Herburt 221, 262



Indeks osobowy

— Jadwiga, c. Piotra z Oleska, m. Mar-
cin (3) Kamieniecki 53, 220, 261
—Jan 224,299
— Piotr z Oleska, kasztelan lwowski
221, 262

Skotniki, z:
— Paszek 98
— Stanistaw 127

Stanistaw Hynek 195

Stanistaw Nabrusek z Dgbrowki 143

Stanistaw Nabrzuch 160

Stanistaw Niemsta ze Skroniowa 89

Stanistaw Poddebski 105

Stanistaw Potulicki 252

Stanistaw Sloninka 233

Stanistaw Stadnicki h. Szreniawa, kasz-
telan sanocki 235

Stanistaw Stano 260

Stanistaw Trzempnicki 98

Stanistaw Wspinek z Bedkowa h. Prus,
kasztelan matogoski, z. Anna Ka-
mieniecka 52

Stanistaw z Bogustawic 89

Stanistaw Zalesiowski 249

Stanistaw Zawrot 28

Stefan Batory, wojewoda siedmiogrodzki
136

Stefan Teleki 198

Stefan Thelegdy 182

Stefan Wielki, hospodar motdawski
68, 116, 134, 135, 140-142, 148-150,
153-155, 159, 160, 164-167, 169, 175,
180-183, 185, 205, 291

Strusiowie:
— Feliks 188, 196
—Jakub 226
—Jan 159,168

— Jerzy 188, 196, 226

351

Strzyzowscy:
— Gabriel 245
- Miko}aj 127, 247
Sulejman (Soliman), s. Selima I Groz-
nego, sultan 227, 231
Szafraficowie h. Starykon:
— Barbara, c. Malgorzaty 46
— Katarzyna, c. Piotra, podkomorzego
krakowskiego, m. Marcin (1)
Kamieniecki; zob. Kamienieccy
— Malgorzata, c. Piotra Szafrarica 46
— Piotr, podkomorzy krakowski i sta-
rosta sieradzki 102
— Piotr, s. Piotra 46
— Stanistaw, s. Stanistawa z Mito-
dziejowic, wspolstarosta generalny
krakowski 144

Szalowscy:
— Adam 245
—Jan 245

— Stanistaw 245

Szczepan Swigtopetk ze Zawady i z Bo-
lestraszyc, podczaszy krakowski
109

Szczepan z Bydlowej 101, 102

Szebieniscy h. Biberstein:

— Henryk 87
— Jakub, brat Jana 218, 267,
268

— Jan Henrykowicz Skata z Szebni
h. Biberstein, notariusz publiczny
128, 267, 268

Szydtowieccy h. Odrowgz:

— Jakub, podskarbi nadworny 160,
161, 178, 183-185, 193, 206

—Jan 199

— Krzysztof, wojewoda i starosta kra-
kowski 51, 217
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Swierczowscy:
— Janusz 184, 216, 255
— Piotr 208

Tarnowscy h. Leliwa:
— Barbara Zawiszanka z Roznowa
h. Sulima, m. Jan Amor Junior
145
— Jan (1), wojewoda i kasztelan kra-
kowski, wojewoda sandomierski
60, 61, 70, 72, 74, 78
— Jan Amor, s. Jana Amora Ju-
niora, wojewoda ruski 145, 170,
17
—Jan Amor Junior, wojewoda i kasz-
telan krakowski 145
— Jan Feliks Szram, s. Jana Feliksa,
wojewoda sandomierski, krakowski
191, 193, 194, 198
Tautul, logofet 141, 191
Teczyiscy h. Topér 15, 69, 261,
273:
— Andrzej, wojewodakrakowski 224,
231, 299
— Anna 114
— Anna Morska 242-244
— Barbara 242
— Gabriel 243
— Jan, kasztelan krakowski 46, 60,
70, 72-74, 76, 78-80, 90
— Jan, s. Gabriela, kasztelan lubelski

243
— Jan, s. Mikotaja, miecznik krakow-
ski 258, 261

—Jan z Teczyna i Krasnika, wojewoda
sandomierski (ur. 1484) 52,
108

— Stanistaw, s. Gabriela 243

Indeks osobowy

— Stanistaw, s. Jana, kasztelana kra-
kowskiego, kasztelan wislicki 46
— Zofia Staboszowa 242-244
Thatar, kanonik kamieniecki 227
Tomasz z Bzowa 28
Tworowscy h. Pilawa:
—Jan, hetman polny 211, 223, 225,
226
— Stanistaw 227, 229

Wachala, kmie¢ 45, 113

Walenty Stwosz (Pholtin), ztotnik 53,
220

Walenty z Olkusza, doktor dekretéw 30

Wapowscy:
—Jan 138, 248
— Mikotaj 138, 248
— Piotr 138, 143, 248
— Stanistaw 138, 248

Wasyl, kmie¢ 124

Wasyl Wrona 231

Waszko z Rybotycz, sedzia przemyski
118

Witold Kiejstutowicz 62-65, 68, 71,
75, 77, 81, 273

Wihadystaw Opolczyk, ksigze opolski
65, 67

Whodek z Charbinowic, cze$nik krakow-
ski 60

Wihodzimierz, ksigze zatorski 186

Wojciech Gorezynski 206

Wojciech Malski h. Natecz, wojewoda
feczycki 114

Wojciech Sampolinski 216

Wojciech z Wilkowa 34, 35

Wréblowscy:
— Benedyke 161, 255
— Mikohaj 161, 185, 255



Indeks osobowy

Wzdéw, z:
— Adam 207
—Jan 124
— Maciej 124, 145
Zahutyﬁ, z:
— Apolonia, c. Petki 124
— Leonard Czarnocki 240
— Malgorzata, c. Petki 124
—Petka 117, 118, 123, 124
Zakliczyn, z; zob. Jordanowie
Zaklika z Miedzygorza h. Topér, kanclerz
Krélestwa 69

Zapolya:
— Barbara, m. Zygmunt Stary 222,
229
— Jan, krol Wegier 222, 229, 231-
234
Zawisza Roza z Borzyszowic, starosta
chelmski 51, 146, 160

Zawityn, z:

— Jadwiga, c. Dzierstawa z Zawity-
nia 118

— Petka 120

Zbyszko z Jankowic 103

Zofia Holszanska, krélowa Polski 100,
101

Zygmunt Dedynski 160

Zygmunt (Freiherrn) von Herber-
stein 229

Zygmunt z Targowiska, kanonik kra-
kowski 244

Zyndram z Maszkowic, miecznik kra-
kowski 83

Zegota z Pisar, chorgzy krakowski 75
Zmigrod, z:

— Przybek 104

— Wojciech 30
Zyro, opiekun Leszka Biatego 31
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Katarzyna Niemezyk

The Kamieniecki family, bearers of the Pilawa coat of arms
The history of the career and advancement of the Polish nobility until 1535/1536

summary

The book entitled The Kamieniecki family, bearers of the Pilawa coat of arms. The history
of the career and advancement of the Polish nobility until 1535/1536 is devoted to the Kamie-
niecki family — Polish magnates of the late medieval period and the early modern period.
The author presents the path of their career, the journey to the top both in the political
as well as economic sense.

The progenitor of the Kamieniecki family was Klemens of Moskorzew, bearer of the Pi-
lawa coat of arms (late 14th century). He was descended from petty nobility whose influence
was small at that time. However, owing to the work in the chancery of Spytek of Melsztyn,
whose support was courted by King Wiadystaw Jagietto, they built their own faction and
paved the way to a career in the royal chancery. As a deputy chancellor of the treasury and
a staunch supporter of the Polish ruler he received many grants. He received the Dobczyce
demesne and Kamieniec, which soon became the heart of the estate of the descendants
of Moskorzewski and who hence came to call themselves Kamieniecki, as a token of the
appreciation for the defence of Wilno against army of the Teutonic Knights.

However, the son of Klemens, Marcin, followed a different path. He distanced himself
from the Jagiellonians and, as a consequence of his refusal to participate in the Turkish
expedition, the Dobczyce demesne was confiscated from him. It was only thanks to the
intercession of high-ranking noblemen (probably Piotr Szafraniec, his father-in-law) and
thanks to the fondness felt by Jagietto toward Marcin’s father that he was allowed to keep
Kamieniec. Marcin Kamieniecki’s policy brought about a profound crisis of the family which
it managed to overcome (and return to the glory of the Moskorzewski period) only after
almost fifty years. This difficult path was began by Marcin’s brother, Piotr. He returned to
the thing owing to which the Kamieniecki built their position, that is to the collaboration
with the ruling dynasty. He participated in the confederation of Spytek of Melsztyn, and
above all he supported Wiadystaw Warnenczyk during his stay in Hungary and two expe-
ditions against Turkey. Piotr’s efforts resulted in the reclamation of Dobczyce. This was
a token of the appreciation for his assistance in Hungary.

Piotr’s brother, Henryk, also contributed to the restoration of the position of the Kamie-
niecki family but he devoted himself to the reconstruction of the estate which declined during
Marcin’s time. Despite the fact that his engagement in politics was marginal, it was even in
these isolated cases that he supported the Jagiellonians. As a result of this he received the
Sanok castellany from the king. Therefore Piotr and Henryk laid the foundation on which
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Summary

the position of the family could be built by the sons of Henryk, and the latter were successful
at it. It is the last generation of the Kamieniecki family which is presented in this book — the
brothers: Mikotaj, Jan, Marcin, Henryk — achieved the greatest success by not only making
reference to the glory that the family enjoyed during the time of Klemens Moskorzewski but
by surpassing these achievements. Mikofaj Kamieniecki was promoted to the rank of one of
the most trusted people of the subsequent rulers: Jan Olbracht, Aleksander, Zygmunt Stary.
In 1503, for the first time in Polish history, he was nominated a crown hetman. He became
famous by engaging in numerous skirmishes with Moldovans and especially by the successful
expeditions to Pokucie in the years 1506 and 1509. Mikotaj’s brothers followed in his footsteps
and made a career in the military. Jan became a captain of horse, whereas Marcin held the
office of a vicecampiductor, which corresponded with the role of a field marshal. Henryk, who
also made a military career, perished during the Battle of Wisniowiec in 1494.

The Kamieniecki family played a significant role in the foreign policy of the Polish
state, especially in the policy associated with Hungary and Moldavia. The latter policy
was engaged especially by the “last” generation of the Kamieniecki family, which was to
a great extent a result of the offices that they held, that is the offices of the “field” marshal
and the grand crown hetman, and the political situation of the country at that time. One
should also emphasise the significant engagement of Klemens of Moskorzew in the issues
associated with the Teutonic Knights. He made a name for himself not only by his defence
of Wilno against the army of the Teutonic Knights who supported Witold but also by his
participation in the negotiations with the Order of the Teutonic Knights and the signing
of a peace treaty in Racigzek.

The development of the estate of the Kamieniecki family was strictly associated with
the status of the family and during the course of a hundred years this status oscillated in
a sinusoidal manner. For whereas Klemens of Moskorzew, owing to his work in the chancery
and the merit that he earned during his stay in Wilno, managed to build up a considerable
estate consisting of the Dobczyce demesne, the Kamieniec demesne and a number of houses
in Krakéw, his son Marcin, who entered the path of conflict with the monarch, betrayed
him almost completely. Only the subsequent generations made an effort to rebuild the
lost estates. A special role in the expansion of the estates by the “last” generation of the
Kamieniecki family was played by the awards which were presented to them for valour in
combat and the merit demonstrated on the fields of battle. As Marcin Kamieniecki held
the office of a “field” marshal, and Jan was captain of horse of the permanent defence,
these grants concentrated especially in Ruthenia. Therefore the new centre of the estate
was established near Zatoice in Podolia and it was there that the economic interest of the
family was concentrated throughout the course of the subsequent centuries. However, the
royal grants in that region were not the only reason for such a turn of events. Due to the
constant borrowing of money from the Boner family, a well-known family of bankers, the
debt that the Kamieniecki incurred from this family forced Marcin first to sell Ksigz Wielki
and then to hand over the Kamieniec castle. Thus the Kamieniecki lost the heart of their
estate. Therefore just as the acquisition of Kamieniec by Moskorzewski became a symbolic

“beginning” of the Kamieniecki family, this economic incident — the loss of the castle — in
a way closes and highlights this chapter of the history of the Kamieniecki which was de-
scribed in the present dissertation.



Katarzyna Niemezyk

Die Familie-Kamieniecki des Wappens Pilawa
Zur Geschichte der Karriere und des Aufstiegs des polnischen Adels bis zv 1535/1536

Zusammenfassung

Das Buch ist der Familie Kamieniecki — den im spiten Mittelalter und zu Beginn der
Neuzeit lebenden polnischen Magnaten gewidmet. Die Verfasserin hat hier ihre Laufbahn
und den politischen und wirtschaftlichen Aufstieg dargestellt.

Der Stammvater von Kamienieckis war Klemens von Moskorzew des Wappens Pilawa
(Ende des 14.]hs). Er stammte von einem sehr kleinen und damals unbedeutenden Adel
ab, doch dank seiner Beschiftigung in der Kanzlei des Krakauer Wojewoden, Spytek von
Melsztyn, um dessen Unterstiitzung sich der Kénig Wiadystaw Jagietto bei Griindung der
eigenen Partei bemiihte, konnte er seine Karriere in der koniglichen Kanzlei beginnen. Als
Vizekanzler und treuer Anhinger des polnischen Konigs bekam er zahlreiche Verleihungen.
In Anerkennung seiner Verdienste bei Verteidigung des Vilnius vor dem Deutschen Orden
spendete ihm Wiadystaw Jagietto den Grofigrundbesitz Dobczyce und Kamieniec, das dem-
nichst zum Herzen des Landguts der Nachkommen Moskorzewskis und zum Namen der
ganzen Familie — Kamieniecki — wurde.

Doch der Sohn des Klemens, Marcin, hat einen anderen Lebensweg gewihlt. Er riickte
von den Jagiellonen ab und da er die Teilnahme am tiirkischen Feldzug verweigert hatte,
wurde ihm das Vermégen zu Dobczyce beschlagnahmt. Nur durch Vermittlung von hoch-
gestellten Adeligen (wahrscheinlich von seinem Schwiegervater Piotr Szafraniec) und viel-
leicht dank der Schwiche, welche der Konig Jagietto fiir seinen Vater, Klemens hatte, konnte
Marcin das Vermdgen zu Kamieniec behalten. Die Politik Marcin Kamienieckis hat zur
tiefen Familienkrise gefiihrt, die die Familie Kamieniecki erst nach beinahe fiinfzig Jahren
iiberwunden hatte, um dann die vergangene Herrlichkeit des Vermogens wiederherzustellen.
Den mithsamen Wiederaufbau des Familienlandguts hat Marcins Bruder, Piotr in Gang
gebracht, indem er die Zusammenarbeit mit der herrschenden Dynastie wiederaufnahm.
Er beteiligte sich an der von Spytek von Melsztyn abgeschlossenen Konféderation und vor
allem unterstiitzte den Konig Wladyslaw III. von Warna bei dessen Aufenthalt in Ungarn
und bei den beiden Feldziigen gegen die Tiirkei. Piotrs Bemiihungen haben dazu gefiihrt,
dass er in Anerkennung seiner Hilfe in Ungarn Dobezyce zuriickbekommen hat.

Zum Wiederaufbau der Stellung der Familie Kamieniecki hat auch Henryk, Bruder des
Piotr beigetragen. Der befasste sich mit dem Wiederaufbau des zur Marcins Zeit herunter-
gekommenen Landguts. Obwohl er sich fiir Politik nur oberflichlich einsetzte, stellte er sich
immer auf Jagiellonen Seite, wofiir er vom Konig die Kastellanei von Sanok verlichen bekam.
Piotr und Henryk haben also das Fundament gelegt, auf dem Henryks Séhne die frithere
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Position der Familie aufbauen konnten. Diese jlingste Generation von Kamienieckis, die in
dem Buch als letzte erscheint — die Gebriider: Mikotaj, Jan, Marcin und Henryk hatte mit
dem Werk die grofiten Erfolge gehabt: sie hatte nicht nur an die Herrlichkeit der Familie
aus der Zeit des Klemens Moskorzewski angekniipft, sondern noch viele andere Erfolge
gehabt. Mikotaj Kamieniecki wurde eine der vertrautesten Personen in der Umgebung von
den folgenden Kénigen: Jan Olbracht, Alexander, Sigismund I. dem Alten. Im Jahre 1503
wurde er zum ersten Mal in der Geschichte Polens zum Grof8hetman der Polnischen Krone
ernannt. Er wurde durch zahlreiche Kimpfe gegen Moldauer und vor allem durch siegreiche
Feldziige nach Pokutien in den Jahren 1506-1507 berithmt. Die Briider von Mikofaj traten
in seine Fuftapfen und haben ihre Karriere mit dem Militdr verbunden. Jan ist Rittmeister
geworden, Marcin bekleidete das Amt vicecampiductor, das dem Amt eines Feldhetmans ent-
sprach. Henryk dagegen ist im Jahre 1494 im Kampf bei Wisniowiec ums Leben gekommen.

Kamienieckis haben wichtige Rolle in der von dem polnischen Staat betriebenen Au-
Benpolitik, besonders dem Ungarn und dem Moldawien gegeniiber gespielt. Fiir die letzt-
genannte setzte sich besonders die ,letzte Generation der Familie ein, was mit den von
ihnen bekleideten Amtern und damaliger politischer Situation in Polen viel zu tun hatte.
Beachtenswert ist auch volle Hingabe des Klemens von Moskorzew an die mit Kreuzrittern
verbundenen Fragen. Er wurde zwar nicht nur durch die Verteidigung Vilnius vor dem den
Grof3fiirsten von Litauen, Vytautas den Groflen unterstiitzenden Deutschen Orden beriihmt,
sondern nahm an den Verhandlungen mit den Deutschen Rittern und am Friedensschluss
in Racigzek teil.

Die Entwicklung des Landguts von Kamienieckis war mit dem Status der Familie eng
verbunden und nahm innerhalb des Jahrhunderts die Form einer Sinuskurve an. Obwohl
Klemens von Moskorzew dank seiner Arbeit in der Kanzlei und seiner Verdienste in Vilnius
im Stande war, ein wirklich groffes Vermdégen zu sammeln, hatte es sein Sohn, Marcin in
den Konflikt mit dem Kénig geraten fast véllig veruntreut. Erst die nichsten Generationen
sorgten dafiir, das verlorene Vermégen wiederaufzubauen. Besondere Rolle bei Vergrofie-
rung des Vermégens durch die ,letzte Generation der Kamieniecki-Familie spielten die
ihnen verliehenen Preise fiir Tapferkeit und Verdienste im Kampf. Da Marcin Kamieniecki
Feldhetman und Jan Kamieniecki Rittmeister waren, befanden sich die ihnen zuerkannten
Verleihungen vorwiegend in Russland. Neues Zentrum des Kamieniecki-Landguts entstand
demnach in der Nihe von Saliszi in Podolien; dort konzentrierten sich seitdem wirtschaft-
liche Geschifte der Familie. Konigliche Verleihungen dort waren aber kein einziger Grund
daftir. Wegen der von Bonners — den bekannten Bankiers stindig aufgenommener Darlehen
und wegen der hohen Schulden bei ihnen musste Marcin zuerst Ksigz Wielki und dann noch
den Schloss in Kamieniec verkaufen. So haben Kamienieckis das Herz seines Vermdgens
verloren. Wenn die Verleihung von Kamieniec fiir Moskorzewski als symbolischer ,Anfang*
der Kamieniecki-Familie gelten kann, so scheint der Schlossverlust den Abschnitt von der
Geschichte der Familie, der zum Thema der vorliegenden Abhandlung wurde, zu pointieren.
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