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Rodzaje klamstwa i ich wykorzystanie w tekscie

STRESZCZENIE W praktyce komunikacyjnej, wymianie informacji wykorzystuje si¢ roz-
maite konstrukcje budowy tekstu, w ktorych klamstwo zlewa sie z prawdg. Nikt nie zajmuje
sie oddzielaniem prawdziwych i falszywych elementéw, dopdki nie zachodzi koniecznosé
przeprowadzenia badan, ale nawet wtedy czesto znaczacy jest wplyw sympatii i antypatii sa-
mego badacza, jak réwniez przestanek ideologicznych. Relacja miedzy prawda i klamstwem
jest wiec funkcja zadan, jakie stawia przed sobg sam autor tekstu.

SLOWA KLUCZOWE: prawda, ktamstwo, znaki jezykowe, ideologia faktu, subiektywizm
faktow, struktura tekstu, zawarto$¢ tresci, mitologia pola jezykowego, tworczoé¢ jako relacja
miedzy prawda i klamstwem

W praktycznej dzialalnosci dziennikarskiej, podobnie jak we wszelkich innych
tekstach, granica miedzy prawdg i ktamstwem bywa czasem umowna i niepewna.
Zalezy ona od wielu warunkéw, czynnikow, od postrzegania wydarzenia, jego ro-
zumienia, ogétu faktéw, jak réwniez nachylenia ideologicznego. Klamliwe spojrze-
nie na wydarzenie nie oznacza falszu w bezposrednim rozumieniu tego stowa. Na
przyktad kij wetkniety w wode sprawia wrazenie ztamanego i jest to wrazenie samo
w sobie prawdziwe. Fakty odpowiadajg wigc prawdzie: woda, kij, wrazenie zlamane-
go kija. Jednak kazde wydarzenie czy zjawisko staje si¢ faktem medialnym dopiero
wtedy, kiedy przybiera posta¢ tekstu, gdzie jednostki informacyjne s3 grupowane
w okres§lonym porzadku. Wrazenia uzyskuja wtedy nature faktow, wyrokow.

Klamstwo moze takze by¢ prawdziwe, poniewaz postrzeganie przedmiotu, wy-
darzenia moze nie by¢ zgodne z tym, co w rzeczywistosci jest prawdziwe. ,,Dla czlo-
wieka prawda jest tylko to, w co wierzy. W sytuacjach komunikacyjnych obiektywnie
prawdziwe wydarzenie staje si¢ dla partneréw prawda wylacznie wtedy, kiedy wierza
oni w to, ze to wydarzenie faktycznie miato miejsce””. Mozna w pelni zgodzi¢ sie z W.
Znakowem, ze ,wlasnie to, co w danej chwili jest przezywane z duzg intensywnoscia
emocjonalng, ma tendencj¢ do bycia subiektywnie postrzeganym jako prawda™.

Konstrukcja informacji o wydarzeniu, w ktérej nie przewiduje si¢ osadéw, wnio-
skow czy wyrokéw, nie zawiera elementéw aksjologicznych. Czytelnik otrzymuje
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2 H. ApyTioHOBa, 301K U MUp 4enosexa, ,I3bIKU pyccKoit KynbTypbl’, Mocksa 1999, s. 97.
*  B. 3uakoB, Icuxonozus nOHUMAaHUs npasool, ,Anereits, Cauxr-Iletep6ypr 1999, s. 103.



34 ROCZNIK PRASOZNAWCZY. ROK XII

w niej odpowiedzi na trzy pytania: ,,kto’, ,,gdzie” i ,kiedy” W takiej perspektywie in-
formacyjnej obecna jest prawda ,nagich” faktow. Jednak kiedy tylko do tych pytan
dodaje sie: w jaki sposob, kto jest winien, kto by przypuszczal, jaka jest przyczyna - to
»hagi” fakt staje si¢ obiektem analizy i syntezy sadow, substancja z wieloma znacze-
niami, sfowa zyskuja odmienng interpretacje. Prawda faktu generuje aksjologiczne
ktamstwo, cho¢ opis wydarzenia si¢ nie zmienia.

W $wiecie dziennikarskim za aktualne nalezy uzna¢ mysli C. Lombrozo: ,,Mez-
czyzna, upewniwszy sie, ze klamstwo go do niczego nie prowadzi, zazwyczaj przestaje
sie zapierac i przyznaje si¢; kobieta nigdy nie przyznaje sie do popelnionego przestep-
stwa i nadal dowodzi z duzym zaangazowaniem, bez wzgledu na absurdalnos¢ swoich
argumentow. Logicznos¢ faktow nie ma w ich oczach zadnego znaczenia, poniewaz,
jako kobiety, nie uznajg niezaprzeczalnej wiarygodnosci i mysla, ze wszyscy wnio-
skuja podobnie, jak one™. W przypadku kobiet przestepcodw sprawa jest zrozumiala,
poniewaz bronig one swojej wolnosci. Kobieta dziennikarz, pozwana w procesie do-
tyczacym ochrony czci i godnosci w zwiazku z jej publikacja, zachowuje si¢ w poste-
powaniu sadowym nie mniej energicznie i aktywnie niz w swojej publikacji, broni
wlasnego punktu widzenia, a nie zgodnosci relacji z rzeczywistoscig. Klamstwo w tym
wypadku polega na innym postrzeganiu problemu, wydarzenia, staje si¢ stanem $wia-
domosci. Podobnie zachowuja si¢ kobiety w roli powodek, prezentujac sgdowi wlasng
optyke, rozumienie tekstu dziennikarskiego, komplikujac je nowymi, wedtug nich
waznymi szczegotami, ktore w konsekwencji prawie zupelnie zmieniaja tres¢ poczat-
kowego tekstu.

Klamstwo jako stan umystu jest wlasciwe nie tylko kobietom. Mezczyzna-dzien-
nikarz, konstruujac tekst swojej publikacji, opiera si¢ bardziej na logice i skaza
prawde, dowodzac wlasnych lub dysponenta intereséw. W wiekszosci przypadkow
wie, co czyni z prawda.

W warunkach monopolizacji i koncentracji mediéw w rekach okreslonych grup
ekonomicznych czy politycznych, ideologie rozpowszechnianych informacji okre-
slaja ekonomiczne i polityczne interesy wlasciciela, jego gusta, sympatie i antypatie.
Adresat otrzymuje ideologicznie skonstruowang informacje, w ktérej przewidziano
udzial klamstwa. Prognozy, wersje, wlasne badania socjologiczne, sondaze, rapor-
ty zaangazowanych centréw analitycznych, chwyty PR-owskie - to tylko niektdre
przejawy klamstwa w mediach.

Klamliwa interpretacja wydarzenia nierzadko jest zalozona w wynikach badan
socjologicznych, ktdre nastepnie sg rozpowszechniane w srodkach masowego komu-
nikowania. Na poczatku lat 90. XX wieku na tamach wielu rosyjskich gazet pojawiaty
sie materialy z badan socjologicznych dotyczacych tego, ze ponad 90% moskiewskich
uczennic chcialoby zosta¢ prostytutkami. Stosowano tu chwyt polegajacy na przemil-
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czaniu pewnych istotnych aspektéw — w tekscie nie podawano informacji o metodo-
logii badania, liczbie respondentéw, sposobie opracowania zebranego materiatu. Za-
chwycano si¢ zaletami uprawiania prostytucji, rado$nie oglaszajac poczatek procesu
»rewolucji seksualnej” w Rosji. O ciemnej stronie zycia prostytutek nie wspominano.

Klamliwo$¢ pojec i systemow ideologicznych jest Scisle zwigzana z klamstwem
jezykowym. Informacja staje si¢ kltamliwa w warunkach, kiedy istnieje potrzeba
ukrycia prawdziwej rzeczywistosci i na podstawie wiarygodnego wydarzenia zbu-
dowania ,nowej” rzeczywistosci. ,,Jezyk staje si¢ zarbwno symbolem poczatku eks-
perymentu, jak réwniez coraz bardziej skutecznym narzedziem dla jego skuteczne;j
realizacji. Czlowiek ideologiczny wychodzi z ogélnych i nie zawsze jasno sformufo-
wanych reprezentacji (...) kompensujac zasadnicze braki w posiadaniu i uzywaniu,
nowy uzytkownik jezyka zaczyna nim sterowac, szczegélnie w tajemniczej, najmniej
podatnej na zarzadzanie sferze znaczen™. Znany rosyjski uczony G. Gusejnow dosé¢
jasno wypowiada si¢ na temat tego, ze po roku 1917 ,panem” jezyka stala si¢ nowa
sifa spoleczna, ktora, przeprowadzajac eksperyment spoteczny, wyrzucita z jezyka
wiele stow kluczowych i stworzyla nowego ideologicznego cztowieka. Podobne zja-
wisko miato miejsce w latach 1987-1993. Zreszta jest ono do dzi$ kontynuowane.

»Potezna silg, ksztaltujaca preferencje jezykowe, stala si¢ prasa, cigzaca ku stylo-
wi wysokiemu, ktéra swobodnie przyswoila wyzsze, zarezerwowane obszary jezyka
i, nieustannie odrywajac si¢ od tak zwanego biezacego zycia, inspirowala swoich
poddanych (...) ze zapanowal nowy porzadek zachowan jezykowych: prasa ma pel-
nomocnictwo do ksztaltowania §wiadomosci ludzi (...) nalezy nie tyle czyta¢ i stu-
cha¢, co stuchac i czci¢™. Tu Gusejnow ma racje, cho¢ nie do konca. W rosyjskim
$wiatopogladzie juz dawno powstal autorytet stowa drukowanego, do ktérego trze-
ba doda¢ radio i telewizj¢. Szczegélnie dotyczy to medidw oficjalnych. Idee, ktore
otrzymaly w mediach oficjalng carte blanche, sg uporczywie cytowane, propagowa-
ne i wdrazane w $wiadomos¢ masowsq: kampanie ideologiczne - ,relacje rynkowe”,
»voucheryzacja’, ,prywatyzacja’, ,,projekty narodowe” itd.

Zdaniem niektorych badaczy propaganda to ,zaktywizowana ideologia’, ktora
dazy do wtloczenia informacji w okreslone ramy i odciagnigcia adresata od kwestii,
ktére pozostaja poza tymi ramami. Dlatego nieprzypadkowo pod pojeciem propa-
gandy rozumie si¢ co$ nieuczciwego — $wiadczy o tym chocby szereg synoniméow
terminu ,,propaganda’: ktamstwo, znieksztalcenie, manipulacja, wojna informacyj-
na i psychologiczna, pranie mozgu.

Znieksztalcenie rzeczywisto$ci w tekstach dziennikarskich nie zawsze przybie-
ra posta¢ zupelnego znieksztalcenia czy konstruowania sytuacji, ktéra nie miala
w rzeczywistosci miejsca. W mediach zazwyczaj wykorzystuje sie fakt ,,autentycz-
ny’, jednak pokazuje si¢ go czytelnikom/widzom pod takim katem widzenia, ze ten
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»punkt widzenia” praktycznie zmienia semantyczne znaczenie wydarzenia-faktu.
Taka praktyka zachowania dziennikarskiego jest wlasciwa mediom calego $wiata.

Najbardziej rozpowszechnionymi rodzajami ktamstwa w tekstach dziennikarskich
s3: klamstwo paranoiczne, ktamstwo wygodne polityczne oraz ktamstwo dyskredytu-
jace, ktamstwo zenujace czy tez klamstwo poziomu stadionowego, klamstwo interpre-
tacyjne, ktamstwo ustawiczne, klamstwo aksjologiczne. Ze wzgledu na ograniczenia
objetosci tekstu podamy tylko krétkie charakterystyki wskazanych rodzajéw kfamstwa.

Klamstwo paranoiczne jest obliczone na zupelng niesprawdzalnos¢ bazy fakto-
graficznej, system argumentacji ma charakter zideologizowany i nie poddaje si¢ racjo-
nalnemu opracowaniu, wplywajac na bezkrytyczng emocjonalng percepcje: ,wszedzie
s3 agenci wrogow’, ,,spisek zydowsko-masonski”. Nierzadko tworzy si¢ apriorycznego
winowajce wszystkich przewinien, ktéremu przypisuje si¢ wszystkie nieszczescia.

Klamstwo wygodne politycznie. Materialy charakteryzuja si¢ sztywna kom-
pozycja, baza faktograficzna jest skompresowana, aktywnie stosuje si¢ pominigcia.
Prawdziwe i zmyslone zdarzenia ,mieszaja si¢”, aktywuja sie zasoby potencjalne
wiedzy czytelnika na temat tego, co jest zupelnie mozliwe, a wigc realne. Bierze sie
pod uwage psychologiczne aspekty percepcji tekstu przez czytelnika poprzez znane
formuly jezykowe czy tez znaki, ktére ,odkrywa” on na tle swojej wiedzy bazowe;.
Udowodni¢ takie klamstwo mozna tylko prowadzac skrupulatng analize wszystkich
jednostek skladowych tekstu, okreslajac odniesienia do nazw, udowadniajac siec se-
mantyczng i obiektywne sensy zawartych okreslen.

Klamstwo dyskredytujace czesto jest maskowane semantyczng nieokreslono-
$cig jednostek jezykowych, bezlitosnie eksploatuje si¢ wieloznaczno$¢ definicji. Jest
$cisle zwigzane z ktamstwem wygodnym politycznie, trudne do odréznienia.

Klamstwo patetyczne albo klamstwo demagogiczne. Uzywane s3 prymitywne
formy wnioskowania (biznesmeni to ztodzieje, w tym kraju nie da si¢ zy¢ itd.), sto-
suje sie zasady komunikacji w wyjatkowych sytuacjach (skréty, negatywne postaci
literackie). Celem jest pozostawienie w pamieci czytelnika negatywnej oceny osoby.
Przy przekazywaniu czytelnik odtworzy relatywnie nowy tekst, jednak obowiazko-
wo z zalozong przez autora ktamliwa, negatywna oceng. Ocena ta jest przy tym
formula, ktéra przy powtdrzeniu nie tylko konsekwentnie si¢ rozwija, ale réwniez
»wzbogaca” o nowe tresci i nowe elementy jezykowe.

Dobrym przykltadem kltamstwa patetycznego moze by¢ publikacja z 1 numeru
»Lesnej Kubani” z 1999 roku pod tytutem ,,List...”, ktdra zostala nazwana przez re-
daktora ,promieniem storica w ciemnym carstwie Jelcyna”. Autor wprowadza do
tekstu demagogie, majac na uwadze emocjonalny nastréj swoich czytelnikéw: a)
za wszystkimi tymi poztacanymi tuskami stéw kryje si¢ ohydny pysk dzikiej be-
stii, gotowej rozedrze¢ na strzgpy wszystkich, ktorzy nie podazaja za jej diaboliczng
moralnoscig’; b) ,wiem, ze tej prostej kwestii nie rozwiazesz, Judaszu”; c) ,,odwa-
zyt sie W.G., obywatel ZSRR, pozbawiony radzieckiej spuscizny, wyzwac C., satrape
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Jelcyna, na decydujacy pojedynek polityczny, nasladujac nieustraszonego Ivanhoe,
réwniez pozbawionego dziedzictwa, ktory rzucil wyzwanie $miertelnej bitwy tem-
plariuszowi-krzyzowcowi Brianowi de Boisguillebertowi”; d) ,,dlaczego starasz si¢
zagluszy¢ alarm prawdziwych patriotéw, wzywajacych do ratowania Rosji przed
wrogami”. Dla klamstwa patetycznego wtasciwa jest funkcja ideologiczna i nawig-
zywanie do znaczacych historycznych opowiesci.

Klamstwo interpretacyjne. Zawiera w sobie niejawne zadanie dla czytelnika,
aby na stabej bazie faktograficznej zbudowal nowy tekst. Funkcja emotywna jest
poczatkowo praktycznie zerowa. Autor przyjmuje zdystansowane stanowisko i za-
prasza czytelnika do rozmowy, dajac mu mozliwo$¢ samodzielnosci we wniosko-
waniu. Przy okazji proponuje si¢ czytelnikowi autorska interpretacje wydarzenia
z wlaczong w tekst przebiegla formutka — moja autorska interpretacja moze by¢
bledna, ale mam do niej prawo. Autor prezentuje tylko swoja ,wewnetrzng prawde’,
przemilczajac istniejace kontrargumenty. Etycznym obowigzkiem jest tymczasem
przedstawienie réwniez innych, opozycyjnych faktéw. Przemilczenie jest w tym wy-
padku réwnoznaczne z ktamstwem.

Uporczywe klamstwo charakteryzuje sie tym, ze kazda wypowiedz immanent-
nie zawiera w sobie obszar uprzednich, znaczacych i znanych adresatowi elemen-
tow, w odniesieniu do ktorych jest interpretowana. Obszar uprzednich elementéw
ma zdolno$¢, kosztem innych wchodzacych w jego sktad elementéw, modyfikowaé
i redystrybuowa¢ logiczne zwigzki, percepcje¢ odpowiednia do nowych, powstaja-
cych relacji. Przyklad: ,Deklaracja nie zabezpieczyla niezbywalnego prawa czlo-
wieka do godnego zycia. W poréwnaniu z rokiem 1990 Rosja stala si¢ panstwem,
gdzie panuje korupcja, mafia, gléd i ubdstwo, bezprawie jest obecne w absolutne;j
wigkszoséci spoteczenstwa, a panstwowo$¢ rosyjska przeksztalcita si¢ w co$ amor-
ficznego, wychowanie jest przesigknigte przestepczoscia w kazdej sferze, gdzie kaz-
dy, kto tylko ma ochote, ignoruje prawo™. W tekscie tym na Deklaracje ekstrapoluje
sie funkcje Konstytucji, podobnie jak szereg poprzedzajacych elementéw. We frag-
mencie ,w poréownaniu z rokiem 1990” zaimplikowano tekst, jakoby przed ta data
Rosja byla republika, w ktorej panowalo poszanowanie prawa, nie istniata korup-
cja, mafie, ubostwo, przestepczos¢ itd. Intencje (zamiary) autora zostaly stworzone
przez nowe semantyczne znaczenie stéw korupcja, mafia itd., ktorych uzycie stalo
sie w rosyjskich mediach powszechne.

Jak pisze J. Richard, ,,sie¢ semantyczna posiada swoje prototypy i wlasciwosci.
(...) w przyswajaniu stow wlasciwosci sg konstruowane na podstawie prototypow:
wlasciwosci zaczynajg si¢ tworzy¢ od momentu, kiedy wiele prototypéw kojarzy sie
ze sfowem™.

7 Tasera ,Kybaub cerogns’, Ne 111, 10 uronst 2000.
¢ K. Puuap, Menmanvnas akmusnocmo. Ilonumanue, paccysoerue, HaxoxdeHue peutenuil, Mocksa
1998, s. 24.
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Klamstwo koncepcyjne wywodzi si¢ od panujacej w jakims okresie ideologicz-
nym koncepcji politycznej, ekonomicznej lub spotecznej. Socjologiczna koncepcja
budowy agromiast doprowadzita na przyklad do wymierania i likwidacji rosyjskich
wiosek. Spoteczno-ekonomiczna koncepcja walki z dochodami niepochodzacymi
z pracy byta wdrazana najbardziej barbarzynskimi sposobami: niszczeniem szklar-
ni, zakazem wywozu upraw pochodzacych z prywatnych dziatek na sprzedaz. Do-
prowadzilo to do tego, ze wies rosyjska utracila zamitowanie do pracy na roli. Samo
okreslenie ,,walki z dochodami niepochodzacymi z pracy” w odniesieniu do dziatal-
nosci mieszkancow wsi, uprawiajacych kapuste, ogérki, kwiaty, truskawki itd. byto
od poczatku kltamliwe, poniewaz taka dzialalnos¢ jest mozliwa tylko dzieki pracy
rodzin wiejskich. Na plenach Komitetu Centralnego KPZR, na tamach gazet ktam-
stwo to zyskalo miano walki o sprawiedliwo$¢ spoteczng, walki z tymi, ktérzy sie
bogaca, sprzedajac zima i wczesng wiosna produkcje, ktérej nie sposob byto znalez¢
w sklepach. Ktamstwo koncepcyjne zawsze jest realizowane w akcji, ktdra stanowi
dla niego przestrzen. Zmiana okolicznosci ideologicznych prowadzi do weryfikacji
przeszlosdci, réwniez jej klamliwych konstrukeji jezykowych. Mszczenie si¢ na daw-
nych lekach egzystencjalnych wywoluje pseudosprawiedliwo$¢, ktora w istocie jest
ktamliwym odzwierciedleniem przeszltosci w czasach obecnych.

Klamstwo hipostazowane (hipostazowanie — opatrzenie realnym znaczeniem
jakiegos pojecia, wlasciwosci lub idei o abstrakcyjnym charakterze) jest charaktery-
styczne dla pozwéw sadowych. Wykorzystuje si¢ w nich wysoki styl jezyka. Czesto
spotykane jest obok klamstwa patetycznego i koncepcyjnego. Szczegdlnie chetnie
wykorzystywane jest w kampaniach wyborczych, hastach typu ,,glosuj sercem”

Klamstwo aksjologiczne, czyli inaczej klamstwo wynikajace z oceny wartosci.
Najwyrazniej przejawia sie¢ w hastach i formulach oceniajacych. Wartosci ,,nasze”
i ,obce” zawsze s3 oceniane z punktu widzenia pozycji ideologicznych, przy czym
te ostatnie reprezentujg wartosci czasowe lub trwale. Symetryczny podziat znakéw
oceny w zalezno$ci od obiektéw ideologicznych jest charakterystyczny dla mediow
i wlasciwego dla nich prymitywizmu ideologicznego. Oceny zastepuja w mediach
logiczng argumentacje, nabywajac charakter i sile argumentéw. Jednym z wazniej-
szych chwytéw tego rodzaju argumentacji jest subiektywne i gwaltowne ogranicza-
nie objetosci poje¢, ich wartosciujaca reorientacja.

Oddzielenie prawdy od klamstwa w strumieniu informacyjnym jest niezwykle
trudne, przestrzen informacyjna sama jest kategorig aksjologiczna (ocenng) — wy-
bdr fragmentu wydarzenia i jego interpretacja sa zwigzane z pojeciem normy infor-
macyjnej. Informacje s3 dozowane, preparowane, co posrednio lub bezposrednio
prowadzi do informacyjnego ktamstwa.

Klamstwo aksjologiczne czy tez ktamstwo wartosci najbardziej wyraznie pre-
zentuje sie w haslach i formulach warto$ciujacych. Takie stowa sg doskonale znane
starszemu pokoleniu ludzi - «Du passé faisons la table rase», nie we francuskim, a w
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rosyjskim brzmieniu. Jest to cytat z ,, Internationale” Eugene Potier, ktéry mozna prze-
ttumaczy¢ jako ,,zrobimy ze §wiata czysta tablice”. Wykorzystane przez autora wyraze-
nie ,tabula rasa” sugeruje co$ czystego, nienaruszonego. Co prawda pdzniej wyrazenie
to nabralo ironicznego odcienia w odniesieniu do ludzi niezorientowanych w jakich-
kolwiek kwestiach. W rosyjskim przekladzie A. Kaca to francuskie zdanie nabralo
nieco innego warto$ciowego znaczenia - ,,zniszczymy caly $wiat przemocy”. Swiata
przemocy bez przemocy w jakimkolwiek wydaniu nie da si¢ zniszczy¢, a stworzony
nowy $wiat jest mozliwy do obrony i umocnienia tylko z pomoca przemocy. Jednak to
juz inny temat, odnoszacy sie do politologii, ktéry nie bedzie tu kontynuowany.

Pojecie prawdy o otaczajacej rzeczywistosci spofecznej w znacznym stopniu za-
lezy od komponentéw poznawczych, aktywnosci poznawczej nadawcy i odbiorcy
(autora i czytelnika/stuchacza/widza), charakteru postaw moralnych, glebi wartosci
ideologicznych, osobistej orientacji.

Jak pisat znany filozof amerykanski A. Whitehead w ,Wybranych pracach o filo-
zofii’, ,,poznanie tego, co jest juz wiadome, jest rzeczywistym dzialaniem doswiad-
czenia, cho¢ modyfikowanego odniesieniem do sfery podmiotéw, ktére wychodza
poza granice bezposredniego wydarzenia dzigki temu, Ze posiadajg wspoélne i roz-
biezne zwigzki z innymi wydarzeniami doswiadczenia, kazde rzeczywiste zjawisko
znajduje si¢ w sferze alternatywnych, wzajemnie powigzanych znaczery’. Sfera ta
ujawnia sie poprzez mozliwe nieprawdziwe stwierdzenia, ktére moga by¢ przypi-
sane danemu zjawisku. Jest to obszar alternatywnych podpowiedzi, ktérych fun-
dament jest szerszy niz realne wydarzenia. Wynika z tego, Ze rozumienie rzeczy-
wisto$ci wymaga odniesienia do idealnosci, co praktycznie ani teoretycznie nie jest
mozliwe. Wydarzenie staje si¢ okreslone proporcjonalnie do znaczenia nieprawdzi-
wych wypowiedzi: ich odniesienie do wydarzenia nie moze by¢ oddzielone od tego,
co prezentuje sobg wydarzenie na koniec. Aktualizacja wydarzenia, to znaczy sys-
tem opracowania i rozpowszechnienia informacji o wydarzeniu w mediach maso-
wych, daje szerokie mozliwosci badania indywidualnej istoty w jej niepowtarzalno-
$ci. Prawdziwe, nieskazone wiadomosci o wydarzeniach ludzie moga przyjmowac
i rozumie¢ w rézny sposob - jako prawde instrumentalng i moralng (refleksyjna).

Prawda instrumentalna jest w istocie prawda dokumentalng, charakterystycz-
ng dla $ledztw, postepowan sagdowych, ale réwniez czgsciowo dziennikarstwa. Tu na
pierwszym miejscu stawia si¢ dokladny opis wydarzen, zjawisk, obiektywnej rze-
czywisto$ci, bezstronng relacje kosztem bogactwa mozliwosci jezykowych. Praw-
da instrumentalna zalezy od stopnia zgodnosci wlasciwego (idealnego) i realnego,
to znaczy akceptowalnej spolecznie i oficjalnie dopuszczalnej, powszechnej normy
prawdy i realnych faktéw. Prawda instrumentalna zalezy od dazenia do méwienia
prawdy, osobistego preferowania zycia w ramach ,normy prawdziwosci”. W ten

° A. Yaitrxep, J36pannvie pabomut no gunocopuu: nepe6od ¢ anenuiickozo. Coct. VI.T. KacaBus.
O6u.pen. n Bcrym.ct. M.A. Kuccerns, IIporpecc, Mocksa 1990, s. 147.
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sposob w dziennikarstwie pojawia si¢ prawda ,,powinnosciowa’, co znaczy, ze wiele
faktow powinno zbliza¢ si¢ do absolutu, co jest praktycznie niemozliwe.

Prawda moralna (refleksyjna) zazwyczaj pojawia si¢ w tekstach, sadach i wy-
powiedziach ludzi z duza zdolnoscig do osobistej i komunikacyjnej refleksji, ze
sktonnos$cia podawania w watpliwo$¢ wlasnych i cudzych czynéw, dziatan, wypo-
wiedzi. Prawda refleksyjna wyraza sie¢ w krytyce, krytycznym stosunku do faktow
i do sensu opisywania tych faktow. Prowadzone jest dochodzenie: w stosunku do
jakiego tekstu (tzn. postaw moralnych) dane fakty s3 prawdziwe a dla jakiego klam-
liwe. Prawda staje si¢ relatywna, zalezy od interpretacji.

Istniejg cztery aspekty prawdziwosci: aspekt pierwszy to prawdziwe zachowanie,
to znaczy dobrowolne przestrzeganie normy prawdziwosci, nawet jeli jej narusze-
nie mogloby przynies¢ cztowiekowi okreslone korzysci przy jednoczesnej bezkarno-
$ci dziatan. Drugi aspekt jest zwigzany ze sferg motywacji i potrzeb jednostki, okre-
slajacg oparty na prawdzie stosunek do innych ludzi. Komponent motywacyjny jest
posrednikiem, wigzacym elementy prawdy zwigzane z poznaniem i zachowaniem,
przeksztatca wiedze¢ w przekonanie, a przekonania w odpowiednie formy zachowania.
Aspekt trzeci, kognitywny, zawiera wiedz¢ moralng, przedstawienia i sady, zwigzane
z normg prawdy. Aspekt czwarty to przezywanie wlasnej lub cudzej prawdziwosci
w odniesieniu do samo$wiadomosci naruszenia lub zgodnosci z normg moralng.

Klamstwo, mimo réznorodnosci przejawiania si¢, bazuje na trzech antypodach
prawdy: a) zapewnienie méwigcego/piszacego nie odpowiada faktycznemu stanowi
rzeczy, wystepujacym faktom; b) nadawca nie wierzy w prawdziwos¢ swojej infor-
macji; ¢) nadawca wie, Ze jego informacja jest ktamliwa, jednak ma zamiar (motyw)
ja rozpowszechniac.

Otrzymujac informacje (tekst), adresat powinien wyobrazi¢ sobie to, o czym jest
mowa, w przeciwnym razie klamstwo i prawda nie pozostang odrdznione i wyja-
wione. Rozumienie tekstu i odpowiednio rozumienie ktamstwa lub prawdy posiada
rézne znaczenia, w zaleznosci od tego, co z niego zostanie zrozumiane: odtworze-
nie, uznanie tego, o czym jest mowa w tekscie, rozwigzanie problemu, ocena itd.

Klamstwo to dzialanie, za posrednictwem ktérego klamca wprowadza w blad
drugiego czlowieka, dazac do swoich egoistycznych interesow. Klamstwo zawsze
znajduje si¢ w sferze sadow i relacji. Niektore elementy klamliwej informacji moga
by¢ nawet prawdziwe, jednak w zderzeniu z innymi i na tle wydarzenia czy oso-
bowosci staja si¢ klamliwe. Przy interpretacji klamstwa nalezy bra¢ pod uwage nie
tylko samego klamceg, ale rowniez jego ofiare.

Najbardziej rozpowszechnione sa dwa rodzaje kfamstwa: przemilczenie i znie-
ksztalcenie. Czesto przemilczenie nie jest uznawane za ktamstwo, cho¢ ze wzgledu
na swoja nature wiadomosc¢, z ktdrej usunieto informacyjnie istotny fragment, posia-
da cechy kltamliwego komunikatu. Najczesciej jednak spotykane jest klamstwo pod
postacig znieksztalcenia. Szczegdlnie dotyczy to sfery politycznej i historycznej. Za
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najbardziej wyrazisty przyktad dominacji znieksztalcen mozna uzna¢ okres przed
1941 rokiem w historii Zwigzku Radzieckiego. Od czasu dojscia Hitlera do wtadzy do
podpisania 23 sierpnia 1939 roku paktu Ribbentropp-Molotow relacje miedzy ZSRR
i Niemcami byly napiete. Radziecka prasa, kino i teatr byly wykorzystywane do two-
rzenia negatywnego wizerunku faszyzmu. Aktywnie wykorzystywano réznorodne
narzedzia dyskursu publicystycznego, takie jak oficjolekt (oficjalny dyskurs publicy-
styczny — pierwsze kolumny w gazetach, wystapienia urzednikéw panstwowych itd.),
publilekt (artykuly popularnych wéwczas mistrzéw stowa takich jak M. Kolcowa, 1.
Erenburga, A. Tolstoja i innych). Artykuly w gazetach i czasopismach, filmy, plaka-
ty, karykatury tamtych czaséw przedstawialy faszystow jako zwierzgta — krwiozercze
i nienasycone, ktérym sprzeciwi¢ moze si¢ tylko naréd radziecki. Spoteczenstwo ze
zrozumieniem i akceptacja odnosito si¢ do tej polityki informacyjnej.

Jednak 23 sierpnia 1939 roku ZSRR i Niemcy podpisaly porozumienie. Od tego
czasu w oficjalnej propagandzie radzieckiej zaczyna sie etap szczegdlny: a) rezygnacja
z wrogiego wizerunku Niemiec; b) za podzegaczy do drugiej wojny $wiatowej uznaje
sie Anglie i Francje, a nie Niemcy; ¢) roznice $wiatopogladowe nie s3 juz przeszkoda
do rozwijania przyjazni migdzy narodem niemieckim i radzieckim.

W wielu mowach W. Molotowa znalazly si¢ wyjasnienia, ze nie nalezy rozumie¢
stow ,,agresor” i ,,agresja” w tym znaczeniu, jakie im nadawano jeszcze kilka miesigcy
wczesniej, to znaczy przed podpisaniem paktu, poniewaz Niemcy sg panstwem mi-
tujacym pokoéj. A Anglia i Francja sa dla odmiany panstwami agresywnymi, ponie-
waz wypowiedzialy wojne hitleryzmowi. Propaganda radziecka przeorientowala si¢
i na miejsce propagandy antyhitlerowskiej wprowadzita prohitlerowska, co spotkato
si¢ z kiepskim przyjeciem w spoleczenistwie. Wydarzenia polityki zagranicznej byly
przedstawiane na podstawie niemieckich doniesien.

Z Moskiewskiej Biblioteki Literatury Zagranicznej wycofano gazety zawieraja-
ce tresci antyfaszystowskie, na ich miejsce pojawily sie wydawnictwa faszystowskie.
Stowo ,faszysta” zniknelo z famoéw gazet radzieckich, zostato zastgpione okresleniem
»cztonek Narodowo-socjalistycznej Partii Robotniczej Niemiec” Wielu obywateli
radzieckich byto zdumionych, widzac proniemiecka polityke rzadu. Dla wszystkich
byto jasne, ze ,,przyjazi” z Niemcami nie jest na zawsze. Jednak aparat propagandowy;,
ktéremu nadano kierunek, dokladnie wykonywal instrukcje. W styczniu 1941 roku
specjalna komisja Zarzadzania Propaganda i Agitacja KC KPZR po analizie publi-
kacji w czasopi$mie ,,Literatura miedzynarodowa” doszta do wniosku, ze podstawo-
wa ulomnoscig w dziatalnos$ci pisma jest pielegnowanie antyfaszystowskiego ducha
w wielu publikacjach.

Pod koniec maja 1941 roku, kiedy bylo juz oczywiste, ze wojna toczy si¢ nie za
goérami, maszyna propagandy zaczela si¢ rozwija¢ w drugg strong. Rosyjskie spote-
czenstwo przez dwa lata przed wojng funkcjonowalo wigc w dwoch ideologicznych
$wiatach: z jednej strony wielu zdawalo sobie sprawe, ze faszystowskie Niemcy sa
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wrogiem, a wojna jest nieunikniona, z drugiej za$, méwienie o tym na glos bylo
zakazane, a nawet $miertelnie niebezpieczne (na przyklad byly charge d>affaires we
Francji Iwanow zostal uznany za zbyt ,,antyfaszystowskiego” i zamkniety w wiezie-
niu). Wszechobecne ktamstwo prowadzito do tego, ze nie tylko w oficjalnej nar-
racji pojawialo si¢ ktamstwo. Nawet ci, ktorzy byli zobowigzani do przekazywania
prawdziwej, sprawdzonej informacji, dostosowywali si¢ do oficjalnej wersji i mowili
jezykiem radzieckich gazet.

Oficjalny dyskurs (czy tez jezyk radzieckich gazet, podobnie jak wszystkich ga-
zet na $wiecie) w okresie stalinowskim nastepujaco okreslat dziatania radzieckiej
dyplomacji: ,Wierna zasadom Lenina i Stalina, nie odst¢pujaca ani na krok od le-
ninowskiej koncepcji istnienia dwoch swiatow - socjalistycznego i kapitalistycznego
— konsekwentnie realizujac polityke pokoju i wspdtpracy ze wszystkimi narodami,
niezaleznie od ich ustroju politycznego, zmierzajac do uwolnienia czlowieczenstwa
od niepokojoéw wojny droga organizacji jednolitego frontu mitujacych pokdj naro-
déw przeciwko podzegaczom wojny swiatowej, radziecka dyplomacja niezmiennie,
stanowczo i $mialo przez caly okres swojego istnienia bronita swoich naczelnych za-
sad w interesie calej ludzkosci”

W tekscie tym wyraznie widoczne sg wskazniki kategorycznosci, ktore swiadcza
o obecnosci odplywu informacji. Wedlug Paula Ekmana ,informacja o obecnosci
oszustwa daje odpowiedz wylacznie na pytanie o to, czy czlowiek klamie, jednak nie
wyjawia istoty. Istota moze zosta¢ odkryta tylko dzieki przeciekowi informacji™°. Ka-
tegoryczne stwierdzenia z cytowanego wyzej tekstu o zasadach radzieckiej dyploma-
cji - ,,od ktdrych nie odstepuje sie ani na krok’, ,,zdecydowanie realizujac polityke
pokoju’, ,niezaleznie od réznic w ustroju panstwowym” (przypomnijmy pakt z 23
sierpnia 1939), ,niezmiennie stanowczo i $mialo” — $wiadcza o checi ukrycia licznych
potknie¢ i w konsekwencji podawaniu nieprawdziwych informacji. Wyciek informa-
cji budzi watpliwosci co do prawdziwosci tekstu i pobudza do poszukiwania alterna-
tywnych zrdédel, ktére pomagaja zrozumiec sytuacje.

Klamstwo jest przeciwienstwem prawdy i jednoczesnie niezbednym narzedziem
funkcjonowania niektdrych instytucji spotecznych, szczegélnie dyplomacji, ktéra
bez ktamstwa nie istnieje, wykorzystuje wszystkie jej rodzaje. Klamstwo jest w tym
wypadku do$¢ elegancko okreslane — jako chwyty i metody, formy organizacyjne
oraz techniki dyplomatyczne. Mozna tu wskaza¢ komunikaty prasowe, wystapienia
0s6b publicznych w mediach, zawierajace sprawozdania z wykonanej pracy. Trzeba
zauwazy¢, ze nie ma ani jednego kraju na $wiecie, ktérego rzad nie wykorzystywat-
by w mniejszym lub wiekszym stopniu klamstwa.

Klamstwo jest informacja i dzialaniem. Oprécz wymienionych form klamstwa
- przemilczenia (ukrycia prawdy) i znieksztalcenia (przekazania falszywej infor-

10 TI. OxMan, Icuxonoeus nxcu, [Tumep, Cankt-ITetepcoypr 2000, s. 95.
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macji) istnieja jeszcze nastepujace odmiany: ukrycie prawdziwej przyczyny emo-
cji, komunikowanie prawdy jako klamstwa, pétprawda oraz wprowadzanie w biad.
W tekscie i w mowie klamstwo nierzadko przejawia si¢ w ostroznym doborze stow
lub w nadmiernym patosie. Zreszta dbatos¢ o dobor sléw nie zawsze $wiadczy
o klamstwie, jednak jest sygnalem tego, ze informator poszukuje akceptowalnych
odniesien i nie okreslil poje¢ oraz stanowisk.

Klamstwo jest spolecznie akceptowane. Bez niego spoleczenstwo, jak dziwnie by
to nie zabrzmialo, nie moze istnie¢. Dyplomacja jest tego wyraznym dowodem, ale
réwniez relacje miedzyludzkie. Normy spoteczne legitymizujg taka forme kfamstwa
jak przemilczanie. Jednak zdaniem znanego uczonego W. Znakowa ,,...prawdziwe,
nieznieksztalcone wiadomosci o tych samych, prawdziwych faktach ludzie mogg ro-
zumie¢ w rézny sposob — jako instrumentalng prawde, moralng albo refleksyjng™!.

Opozycja prawdy i klamstwa w potocznej $wiadomosci zazwyczaj jest katego-
ryczna. Dlatego cztowiek postrzega jako prawde nie wszystkie fakty, ktére s3 mu
przekazywane, a jedynie te, ktore s3 dla niego zrozumiale i psychologicznie akcep-
towalne.

Zjawiska klamstwa i nieszczerosci, prawdy i uczciwosci, nieprawdy istnieja od
wielu wiekéw. Na przyklad w artykule ,,Prasa” wychowawca ostatniego cara K. Ko-
biedonoscew pisze: ,,Od czasu, kiedy upadto cztowieczenstwo, klamstwo zadomo-
wilo si¢ na $wiecie, w ludzkich stowach, dziataniach, relacjach, przedsigwzigciach.
Jednak chyba jeszcze nigdy ojciec klamstwa nie wymyslat takich splotéw klamstw
réznego rodzaju, jak w naszych smutnych czasach, kiedy tyle styszy sie z kazdej
strony klamliwych sléw o prawdzie. W miare tego, jak komplikuja si¢ formy spo-
tecznego bytu, powstaja nowe ktamliwe relacje i cale przedsiebiorstwa na wskros
przesigkniete klamstwem (...) nakazuje si¢ nam wierzy¢, ze glos gazet i czasopism
czy tez tak zwana prasa sg wyrazicielami opinii publicznej (...) Niestety! Jest to wiel-
kim kfamstwem, a prasa jest jednym z najbardziej zaklamanych zjawisk naszych
czasow” 2. Do$¢ ostre zdanie K. Pobiedonoscewa o prasie jest czesciowo stuszne,
poniewaz prawda i klamstwo s3 nieodlagcznymi czesciami $rodkéw masowego ko-
munikowania. Kampanie wyborcze, walka klanéw ekonomicznych i politycznych,
sympatie i antypatie redaktoréw naczelnych i wlascicieli gazet zawieraja w sobie
zaréwno prawde, jak i klamstwo. ,Nieprawda w mediach w sytuacjach kontaktow
miedzyludzkich zazwyczaj przejawia si¢ w jednej z trzech form. Po pierwsze, nie-
prawda moze wystepowac jako werbalny ekwiwalent biedu: cztowiek wierzy w rze-
czywisto$¢ istnienia czegos, ale si¢ myli, na skutek czego méwi nieprawde, sam nie
zdajac sobie z tego sprawy. Po drugie, nieprawde mozna znalez¢ w wielu figurach
retorycznych (alegorii, zarcie, ironii itd.), to znaczy w stowach i wyrazeniach, ktore

1" B. 3uakoB, I[Icuxonoeus noHUManus npasovl, ,Anereiist’, Cankr-Ilerepcoypr 1999, s. 63.
2 K. INobenoHocues, Pro et contra. Berym. ct1., coct. VI mpumeu. C.JI. ®upcosa. PXTV, CaHkT-
ITerepcOypr 1996, s. 24.
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w okreslonych kontekstach nabierajg sensu przeciwnego do ich dostownego znacze-
nia. Po trzecie, w sytuacjach komunikacyjnych moze si¢ ona przejawiac¢ pod posta-
cig ktamstwa”. Jednak bujda zasadniczo rézni si¢ od ktamstwa. Klasyczna bujda czy
domyslanie sie w wigkszoséci przypadkéw ma poczatkowe kwalifikacje przewiduja-
ce, ze ktamca mial zamiar ktamac, to znaczy sytuacja i rola nadawcy ulegaja w nich
hiperbolizacji. Bujda ma u swych podstaw klamstwo jako przeciwienstwo prawdy.

Podmiot (klamczuch) rozpowszechnia informacje, ktora nie odpowiada rze-
czywisto$ci, a przedmiot, otrzymujac t¢ informacje, korzysta z wolnosci wyboru
jej oceny, jesli tylko nie dotyczy ona jego samego. W ostatnim przypadku wlaczajg
sie mechanizmy reagowania. W przypadku domystéw uruchamiajg sie nastepujace
sposoby: ktamliwe zestawienie, klamliwe wzmocnienie, sprowadzanie do absurdu,
pomieszanie stylow wypowiedzi, przeniesienie albo manipulowanie terminologia,
metafory, wywolywanie ciggu skojarzen, podwdjne wnioskowanie, ironia, oksymo-
rony, poréwnanie ze wzgledu na przypadkowe lub drugorzedne cechy itd.

Bujda i klamstwo posiadajg wspdlng nature, ktéra mozna okresli¢ jako ,interes”.
Moze to by¢ interes polityczny albo ekonomiczny, korzys¢, interes estetyczny, ktory
Paul Ekman okresla jako ,,naciggany zachwyt albo proces samouwielbienia, samo-
wywyzszania, dgzenie do bycia obiektem powszechnego zainteresowania, wiaczanie
funkeji kompensacji'®” (przedstawianie siebie nie tym, kim si¢ jest albo przypisywa-
nie sobie dziatan, ktére wykonali inni).

Klasyk literatury rosyjskiej E Dostojewski zwrdcil uwage na bujde jako rosyjski
fenomen spoleczny i psychologiczny. Trzeba zauwazy¢ pewna stronniczo$¢ w ocenie
narodu rosyjskiego przez pisarza: ktamig wszystkie narody jednakowo, przodowac tu
moga jedynie dyplomacja i rzady. W artykule ,,Co$ o ktamstwach” pisat on: ,,Od pewne-
go czasu nachodzi mnie mysl, ze u nas, w Rosji, w klasach inteligenckich, nie ma moz-
liwosci istnienia niektamigcego czlowieka. Dzieje sie tak, dlatego ze ktama¢ mogg u nas
nawet catkiem uczciwi ludzie (...) moga kfama¢ nawet najbardziej szanowani ludzie
z najbardziej godnymi celami. W zdecydowanej wiekszosci klamie sie u nas z goscin-
nosci. Chce si¢ wywrze¢ wrazenie estetyczne na stuchaczu, dostarczy¢ przyjemnosci,
ktamie sie rowniez pos$wigcajac swoja uwage stuchaczowi”.

O naturze bujdy, ktamstwa bardzo oryginalnie w ksigzce ,,Patologia rosyjskiego umy-
slu” wypowiedzial si¢ filozof E Girenok: ,,Czlowiekowi rosyjskiemu ktamstwo przycho-
dzi fatwo. Dlaczego? Dlatego, ze jesteSmy zorientowani nie na stowo, a na dostownosc¢.
Stowo jest dalekie. Pochodzi z zewnetrznego wyksztalcenia, w ktorym jest zakorzenione
ktamstwo. A nam ktamac¢ sam Bog nakazal. Sfowami wyraza si¢ szacunek. Dostownos¢
ksztattuje korytarz sumienia. Wazne jest, Zeby sumienie bylo czyste. Natomiast kwestia
dobrego imienia jest drugorzedna. Czlowiek rosyjski nie ceni stowa zewnetrznego, to
znaczy stowa dla innego cztowieka. Ktamstwo jest jego forma symulacji. Odpowiedzi na

3 I1. 9xman, Hcuxonozus npasoui, Iurep, Caukr-Iletepcbypr 2000, s. 75.
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wtargniecie czego$ obcego. Boga mamy jednego. Rozum jeden. Prawde jedna. A stow -
wiele. Mowi¢ znaczy klamac™.

Dla jasno$ci tego artykulu nalezy podkresli¢, ze autor jest zwolennikiem pogla-
du, ze klamstwo spelnia dwie funkcje - informacyjng i komunikacyjng. Kategorie,
jak stwierdzit F. Girenok, ,jak kaczki, chodzg parami”. Informacja i komunikacja
to para kategorialna w systemie stosunkéw miedzyludzkich, ktére maja wspdlna
substancje (istote). Informacja — informowanie (od lacinskiego stowa informare —
przedstawiaé, tworzy¢ o czyms pojecie). Komunikacja (tak samo brzmi w jezyku
tacinskim) - wiadomos¢, zwigzek.

Bujda, ktamstwo, dysponujac tymi dwiema funkcjami, implicite zawieraja w sobie
konflikt, ktéry moze powstawac i rozwija¢ sie niezaleznie od poczatkowej bazy infor-
macyjnej. Mozna przytoczy¢ klasyczny przyktad z nie$Smiertelnej powiesci N. Gogola
»Noc wigilijna’, ktory jest zreszta bardzo charakterystyczny dla wspotczesnych medidw.

— ,Zegnajcie, bracia — krzyczal w odpowiedzi kowal - Jak Bég pozwoli, zobaczy-
my sie na tamtym $wiecie, na tym za$ nie sagdzono nam juz chadzaé razem. Zegnaj-
cie, nie wspominajcie ztym stowem. Powiedzcie ojcu Kondratowi, zZeby odprawit
zatobne nabozenstwo za moja grzeszna dusze.

- W glowie mu si¢ pomieszato — méwili chlopcy.

- Dusza potepiona — naboznie wyszeptala przechodzaca obok starucha - pojde
chyba opowiedzie¢, ze kowal si¢ powiesit!”

W rzeczywistosci informacja, to znaczy mowa Wakuly, nie daje podstaw do
wnioskowania o jego obtakaniu czy tez powieszeniu sig, cho¢ poszczegoélne niepo-
kojace elementy informacyjne sklaniaja do refleksji, a szczegdlnie ,,zobaczymy sie
na tamtym $wiecie” do przygotowania nabozenstwa zatobnego. O ile stwierdzenie
chlopcow, ze mu sie w glowie pomieszalo, mozna odebra¢ jako potoczne stwier-
dzenie, Ze kto$ ma co$ z glowa, odbilo mu, to stwierdzenie staruchy, ze ,,sie powie-
sif” $wiadczy o kategorialnosci wniosku. W konsekwencji informacja rodzi kon-
flikt stron, bronigcych wiarygodnosci swojej wersji, co w konsekwencji znieksztalca
samo wydarzenie. W innym cytacie gogolowskiej ,,Nocy...” dialog bardzo przypo-
mina naszg wspodlczesna telewizje.

— ,Utonal! Dalibég utongl! Zebym sie z tego miejsca nie ruszyta, jesli nie utonat!
- trajkotala gruba Tkaczycha stojac w gromadzie dikanskich bab posrodku ulicy.

- A czym to ja pleciuga jaka? Czy to ja komukolwiek krowe ukradtam? Czy
rzucitam na kogo urok, ze mi nie daja wiary? - krzyczata druga baba w kozackiej
$witce, z fioletowym nosem, wymachujac rekami: — Bodajbym nigdy nie zapragneta
wody, jesli stara Pereperczycha na wlasne oczy nie widziala, jak kowal si¢ powiesit.

— Kowal si¢ powiesil? Masz ci los! - rzekt soltys wychodzacy od Czuba. Zatrzy-
mal sie i przepchal blizej do rozmawiajacych.

14 @. Iupenox, [lamo-nozus pycckoeo yma. Kapmozpagus docnosnocmu, Arpacd, Mocksa 1998, s. 108.
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- Powiedz lepiej, bodajbys nigdy wodki nie zapragneta, ty stara pijaczko! - od-
rzekla Tkaczycha. - Trzeba by¢ taka przyglupia jak ty, zeby si¢ obwiesi¢! Kowal uto-
nat w przerebli! Wiem to tak samo dobrze, jak to, ze§ dopiero co wyszta z szynku.

- Widzisz ja, paskudnice, co mi wypomina! — nasrozyla si¢ baba z fioletowym
nosem.

- Milczatabys, bezwstydnico, alboz to nie wiem, ze do ciebie diak chodzi co wie-
czor?

Tkaczycha sploneta rumiencem. - Jaki diak? Do kogo diak? Co ty 1zesz?

— Diak? - zaspiewala przeciskajac si¢ do kldcacych si¢ bab Tkaczycha w futrze
na zajacach, krytym niebieska kitajka. — Ja ci dam diaka! Kto to méwit o diaku?

— A oto, do kogo diak chadza! - powiedziala baba z fioletowym nosem wskazu-
jac na Tkaczyche.

— Ach, to ty, suko - powiedziala Diaczycha podchodzac blisko do Tkaczychy -
to ty, wiedZmo, macisz mu w glowie i poisz nieczystym zielskiem, zeby do ciebie
chadzal?”®

Wiele informacyjnych konfliktéw w mediach stanowi kalke tego sporu kon-
cepcyjnego pomiedzy babami na temat losu kowala Wakuly. Jasne stwierdzenie
»Zegnajcie bracia! Zobaczymy si¢ na tamtym $wiecie” zyskalo obcigzenie seman-
tyczne ,,zrobil sobie krzywde, powiesil si¢”. Wyjasnienie istoty, jak czgsto mawiaja
dziennikarze, pociagneto za sobg uzycie argumentéw z innego pola semantycznego
- »czyzbym komus ukradia krowe? Rzucitam na kogo$ urok? — odniesienie do auto-
rytetu — ,,Stara Pieriepierczycha widziala na wlasne oczy”, zastosowanie oskarzyciel-
skiej argumentacji — ,Powiedz lepiej, bodajbys nigdy wodki nie zapragnela, ty stara
pijaczko!”, kompromitacja - ,,Diak do ciebie chodzi co wieczdr!”

Struktura psychologiczna klamstwa jest przeciwna do struktury psychologicznej
prawdy (a jak juz wiemy, ,,kategorie jak kaczki chodzg parami”), jest zbudowana na
polaczeniu trzech czynnikéw: twierdzenie méwigcego nie odpowiada faktom, nie
wierzy on w prawdziwos¢ tego, co mowi i ma zamiar oszukac partnera. Méwigc ina-
czej, w strukturze zawarte sg aspekty informacyjno-komunikacyjne. W dziennikar-
stwie dos¢ rzadko sie zdarza, ze rozpowszechniana jest wiadomo$¢ o wydarzeniu,
ktére w rzeczywistosci nie mialo miejsca. Media staraja si¢ zabezpieczy¢ (z praw-
nego punktu widzenia - zupelnie bez sensu) w tym wypadku umieszczajac rubryke
»zastyszane’, ,,z dalekiego zrédla, ktére prosito o anonimowos¢”.

W wigkszosci przypadkow klamstwo w mediach ma gnoseologiczny (poznaw-
czy) charakter, ktéry mozna okresli¢ jako ,falszywy punkt widzenia” czy tez ,fal-
szywa perspektywe postrzegania’, przy czym ta ostatnia jest wywotlana linig pro-
gramowa redakeji. Klamstwo w dziennikarstwie jest wigc rodzajem prezentacji,
jesli nie wystepuje pelne i bezwarunkowe znieksztalcenie obrazu wydarzen. Dos¢

1> H. Toronn, Houv neped Poxcdecmeom, Xydoxcecmeennas /Iumepamypa, Mocksa 1984, s. 22.
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powszechne jest klamstwo zawarto$ci, charakterystyczne przede wszystkim dla te-
lewizji. Wydarzenie jako takie nie ulega znieksztalceniu, jednak jego fragmenty sa
zmontowane w taki sposéb, ze nie odpowiadajg rzeczywistosci, a wigc s3 w konse-
kwencji ktamliwe, cho¢ w granicach tego, co dopuszczalne. Dopuszczalnos¢ takiego
kfamstwa jest tak naprawde naganna i spoleczenstwo, jesli zdaje sobie sprawe z za-
stosowania takich kombinacji czy chwytéw (jak na przyktad podkiadanie dziecig-
cych zabawek na miejscu wypadku), nie protestuje przeciwko takiemu ktamstwu.

Klamstwo i bujda sg zwigzane z oszustwem. Kltamstwo jako takie jest dos¢ rzad-
kim zjawiskiem. Oszukuje si¢ zawsze w konsekwencji. W mediach jest to oszukiwa-
nie odbiorcéw. ,,Ktamliwy punkt widzenia” wydarzenia wprowadza w blad czytel-
nika/widza. Jednak jak okresli¢, kiedy jest on klamliwy? I dlaczego jest on klamliwy,
skoro dziennikarz przyjmuje wlasnie taki ,,punkt” widzenia? I za co jest odpowie-
dzialny - za perspektywe, za aspekt tre§ciowy swojej publikacji czy za znieksztalce-
nia, ktdre strony w sadzie podaja jako argumenty?

Zdaniem zachodnich badaczy ktamstwo narusza prawa oszukanego cztowie-
ka. Jako ze media maja prawo do gromadzenia i rozpowszechniania informacji,
obywatel ma prawo do pozyskiwania wiarygodnej, prawdziwej informacji. Znie-
ksztalcenie wydarzenia jest wigc naruszeniem prawa, ograniczeniem mozliwosci
wypracowania adekwatnego pogladu na temat zdarzenia, bedacego przedmiotem
postepowania. Klamstwo narusza prawa tego, kto jest oklamywany.

Mozna wigc powiedzie¢, ze prawda i klamstwo stanowig istote relacji miedzy-
ludzkich i spoteczenstwo, cho¢ potepia ktamstwo, aktywnie z niego korzysta.

Absolutne klamstwo i absolutna prawda sg idealnymi typami zachowania. Ktam-
stwo jest odzwierciedleniem wydarzenia pod katem widzenia, obcigzonego party-
kularnym interesem. Miedzy prawda i ktamstwem istnieje w mentalnosci cztowieka
granica (w przyslowiach, powiedzeniach, perspektywie wychowawczej) polegajaca
na tym, ze prawda jest postrzegana jako cos dobrego, a klamstwo - zlego. Jednak to,
co jest dobre w pedagogice, w realnym zyciu jest przepuszczane przez sito mentalnej
hipokryzji. Klamstwo zyskuje prawo istnienia. ,Nagie”, prawdziwe fakty generuja
aksjologiczne ktamstwa. Interpretacja faktow, zazwyczaj, obciazona jest oceniaja-
cymi konotacjami, co prowadzi do tego, ze poczatkowy tekst o wydarzeniu staje
sie nieprzejrzysty, klamliwy. Ze wzgledu na jezykowa osobowo$¢ autor, odtwarzajac
wydarzenie, znajduje si¢ w sferze granicznej miedzy prawda i klamstwem. Jezykowa
osobowos¢ reprezentuje cechy tekstow wlasnego kregu relacji, ideologie danego wy-
dania, telewizji, eksploatuje pojecia wlasnego systemu. Pole informacyjne, na kto-
rym pracujg dziennikarze, jak réwniez badacze (historycy, pisarze), jest niezwykle
szerokie. Wybierajac takie czy inne fragmenty wydarzenia (czy same wydarzenia)
a przemilczajac inne, dziennikarz przeprowadza operacj¢ ktamstwa technologicz-
nego, poniewaz czytelnicy/widzowie nie otrzymujac pelnego, a wigc prawdziwego
obrazu calej przestrzeni wydarzen w okreslonym czasie. W realiach dziennikar-
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skich jest to po prostu niemozliwe. Dlatego teksty dziennikarskie sg tylko czesciowo
prawdziwe. Jednak taki wywod odnosi si¢ bardziej do logiki niz do praktyki dzien-
nikarskiej. Jednostki informacyjne (fakty) sa prawdziwe w jednym tekscie, w innym
za$ klamliwe. Prawda jest relatywna i zalezy od interpretacji.

Klamstwo zawartosci w strukturze tekstu nie jest czyms niezwyklym. Czytelnicy
i widzowie stykajg si¢ z nim czgsto zaréwno w codziennym zyciu, jak i w sytuacjach
politycznych, ekonomicznych czy kulturowych. Wspoélczesny system demokratyczny
wybordéw a priori zawiera w sobie elementy klamstwa. Kazdy tekst ma swoja struktu-
re. Moze ona by¢ sztywna lub elastyczna - zalezy to od zamierzen autora, wyboru ga-
tunku. Struktura przewiduje rozmieszczenie jednostek informacyjnych w taki sposob,
ze w rezultacie tworzone jest nowe wydarzenie — tekst, w ktérym ustanawia si¢ nowa,
mniej lub bardziej odmienna od poczatkowej tres¢. Prawda nie moze jednak by¢ frag-
mentaryczna, cze$ciowa, poniewaz zamienia si¢ w pdtprawde, co w rzeczywistosci
oznacza klamstwo. Nagromadzenie potprawd, ile by ich nie byto, nie moze w konse-
kwencji da¢ jednej prawdy. Zestawienie ,,nagich’, czystych, prawdziwych faktéw nie
oznacza stworzenia prawdy, jesli nie przestrzega sie warunku ich zwiazku i spéjnosci.
Prof. N. Arutiunowa wypowiedziala znakomite zdanie: ,,Prawdziwo$¢ prawdy jest
okreslona nie tylko poprzez liczbe faktycznych informacji, ale tez przez jej strukture.
Jezeli prawdy, polaczone z ogdlnymi sadami, doznajg uszczerbku z powodu niemoz-
nosci ich weryfikacji (sprawdzenia pod wzgledem prawdziwosci), to prawda w po-
réwnaniu z faktyczng informacjg ponosi szkode ze wzgledu na swoja niekompletnos¢,
znieksztalcenia w odbiorze i zafalszowanie zwigzkéw pomiedzy czesciami™. Kazda
informacja o wydarzeniu przy przekazywaniu jej w formie tekstu przez informatora
(nadawcg), aby by¢ prawdziwa, musi spetnia¢ kilka warunkéw: a) mie¢ wiarygodny,
faktyczny charakter; b) by¢ odpowiednio pelna, adekwatna do samego wydarzenia; c)
by¢ weryfikowalna; d) odpowiada¢ tematowi; e) istota wydarzenia nie powinna by¢
przyttoczona ideologig jej opisania.

Nie kazde zdarzenie moze by¢ obiektem uwagi i przejs¢ do pola informacyjne-
go, ktore jest dla dziennikarza zrodtem researche’u i przedmiotem zainteresowania.
Podczas przygotowywania materialu korzysta sie z zasady podejscia ,,krok po kro-
ku”: pole informacyjne - dziennikarz - media - tekst, w ktérym mozna wymieni¢
nastepujace elementy:

1. Miejsce w polu informacyjnym,

2. Zbieranie informacji,

3. Wybor koncepcji,

4. Wybdr ideologii materiatu,
5.  Wybor gatunku,

6. System argumentacji,

' H. ApyTioHoBa, A3bik U MUp uenosexa, ,SI3bIKU PyccKoi KyAbTypsl’, Mocksa 1990, s. 235.
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7. Wybor srodkéw jezykowych,

8.  Uwzglednienie specyfiki §wiata mentalnego czytelnikow,

9.  Weryfikacja mozliwych konsekwencji wiadomosci w tekscie, w przypadku
mozliwej kontrowersyjnosci tekstu, wlacznie z postgpowaniami sgdowymi,

10. Rozpowszechnienie,

11. Rozpoznanie reakcji na tekst.

Kazdy z tych elementéw niewatpliwie ma swoja strukture i jest bardziej zlozony,
niz zaprezentowano w przytoczonej liscie. Jednak nie ma sensu analizowac jej gle-
biej zbednymi szczegélami, ktore sa w pelni zrozumiale dla zawodowcow.

Jako przyklad mozna przeanalizowa¢ tekst, w ktérym obecne sg liczne rodzaje
ktamstwa. Gléwng metodg badania jest analiza logiczno-semantyczna.

Rozdzialy w szkolnym podreczniku historii sg szkicami, ktére pod wzgledem
struktury sg zblizone do szkicéw dziennikarskich.

Problem mitologizowania w réznym czasie i r6znych spoteczenstwach nadal po-
zostaje bardzo aktualny, poniewaz zawsze przenikaly si¢ w nim i przenikaja nadal
rézne intencje ideologiczne, polityczne, wizerunkowe. Szczegdlnie zauwazalne jest
to w systemie edukacji, kiedy nowa wiedza o jakim$ wydarzeniu zasadniczo zmie-
nia wyobrazenie o nim, jednak w przestrzeni edukacyjnej i badawczej wiedza ta
wchodzi w konflikt z ogélnie przyjeta w szkolnym czy uniwersyteckim systemie.
W systemie ksztalcenia istniejg wiec dwa przeciwne poznawcze nurty. Szczegdlnym
przykladem moze by¢ szkolna i realna biografia stynnego uczonego Galileusza i sto-
sunek do niego Kosciola katolickiego.

Parlament Europejski przeprowadzit sondaz wsrod studentéw wybranych uczelni
europejskich. Wsrdd licznych poruszanych zagadnien znalazto si¢ réwniez pytanie o to,
co wiedzg o Galileuszu. 30% studentéw bylo przekonanych, ze Koscidt (oczywiscie, ka-
tolicki) spalit go zywcem na stosie. 90% twierdzilo, ze byl on dreczony i torturowany.
Dos¢ znikomy odsetek odpowiedzial, ze po upokorzeniach stwierdzit on ,,Eppur si mu-
ove” (a jednak sie kreci). Analogiczne badanie przeprowadzono na Wydziale Dzien-
nikarstwa Kubanskiego Uniwersytetu Panstwowego. Z 80 studentéw 27 bezwzglednie
spalito Galileusza na stosie. Przypisano mu ,,stworzenie” teorii wzglednosci, sferyczno-
$ci budowy Ziemi. W dwoch odpowiedziach okazat sie on starorzymskim uczonym.
38 studentow stwierdzilo, ze Galileusz zajmowal si¢ badaniem Ukladu Stonecznego,
astrologia, fizyka. Odpowiedzi sktadaly sie z jednego lub dwoch zdan. W pigciu odpo-
wiedziach pojawila si¢ maniera wypowiedzi wspdlczesnych dziennikarzy, ktdrzy pisza
bez znajomosci przedmiotu tekstu: ,Galileo zyt w czasach, kiedy byla zakazana dziatal-
nos¢ naukowa’, ,,Nie otrzymywal wsparcia ze strony spoleczenstwa i kosciota’, ,,Staral
si¢ udowodni¢, ze Ziemia jest okragta w czasach, kiedy kosciét i spoleczenstwo tego nie
uznawaly”. W dziewigciu odpowiedziach studentéw pojawily sie niezbyt glebokie (ale
jednak) elementy wiedzy o zyciu i dziatalno$ci Galileusza. Prawie wszystkie nawigzy-
waly do znanego stwierdzenia ,,A jednak sie kreci!”. Ogolnie kubanscy (rosyjscy) stu-
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denci prezentuja si¢ na tle ogélnoeuropejskim dos¢ zadowalajaco. Oczywiscie, program
ksztalcenia studentow Wydzialu Dziennikarstwa rdzni si¢ od programu Wydziatu Hi-
storycznego. Jednak na Wydzial Dziennikarstwa dostaja si¢ absolwenci z podstawowa
szkolng wiedzg z zakresu historii. Podrecznik dla nich zostal przygotowany przez wy-
dawnictwo ,,Edukacja’, a rozdzial na ten temat napisala A. Judowska, szefowa autor-
skiego zespotu. Tekst o Galileuszu praktycznie nie rézni si¢ od odpowiedzi studentow
dziennikarstwa. Ponadto zostal on ideologiczne uzupelniony i zafalszowany. Obecny
jest wyraznie patetyczny rodzaj klamstwa. Autorka tekstu (prof. A. Judowska) pisze:
»Watykan si¢ wsciekl. Papiez wezwat Galileusza do Rzymu - 70-letni uczony miat sie sta-
wi¢ przed sagdem Swietej Inkwizycji. Przez pie¢ miesiecy kontynuowano przestuchanie,
zabijajace wole starego, chorego czlowieka™". Stylistycznie dopracowany tekst wywotuje
u czytelnikow przerazajace obrazy. Rzeczywistos¢, ktora tworczo zmieniono i ktamliwie
przedstawiono, byta jednak inna. Byly w sumie cztery przestuchania, bardziej przypo-
minajace przyjacielskie pogawedki ludzi, ktorzy darzg si¢ sympatia. ,Uczony mieszkat
w palacu florenckiego ambasadora Niccolini, a pézniej w willi Medici, w pieciu poko-
jach z osobistg stuzba'®”. O wydarzeniu tym wiarygodnie, w oparciu o zZrédla archiwalne
pisat Messori Vittorio. Galileusz byt sadzony w roku 1623 jako recydywista, poniewaz
w roku 1616 zostat skazany i ,,zakazano mu nie tylko wyktada¢ i broni¢ nauk Koperni-
ka, ale nawet je wyjasnia¢. W razie niewypelnienia tego wyroku Galileusz miat podle-
gac karze pozbawienia wolnosci”". Kardynat Bellarmino, jeden z wybitnych uczonych
tego czasu, korzystal z calej swojej wiedzy, aby ochroni¢ Galileusza przed karg, prosit
go, aby wypowiadal si¢ o naukach Kopernika jako o hipotezie, poniewaz ani Kopernik,
ani Galileusz nie dysponowali odpowiednio wiarygodnymi i naukowo potwierdzonymi
dowodami na prawdziwo$¢ swoich teorii. Pézniej nikt nigdy nie zakazywal mu badan
astronomicznych. W Europie ksztaltowala si¢ juz opinia publiczna. Wyjatkowos¢ tej
»opinii publicznej” polegala na tym, ze byfa ona zdaniem ludzi nauki, kultury, sztuki,
intelektualistow oraz Ko$ciola. Wspdlnym jezykiem byla tacina. W tym spoleczenstwie
Galileusz cieszy! sie autorytetem, dlatego Kosciot nie wymagal od niego unizonego wy-
rzeczenia sie i potepienia teorii Kopernika™. A Galileusz pracowat dalej. W roku 1623
na tron papieski wstagpil Matteo Barberini, ktory przyjat imie Urbana VII. W roku 1630
uczony zakonczyt swoj traktat ,,Dialog o dwu najwazniejszych ukladach $wiata: ptole-
meuszowym i Kopernikowym” i zawidzl rekopis do Rzymu.

Jako ze byl w przyjacielskich relacjach z papiezem, udalo mu si¢ zdoby¢ pozwole-
nie koscielnej cenzury na wydanie swojego dzieta, poswigeconego wielkiemu ksigciu
toskanskiemu Ferdynandowi II. W roku 1632 we Florencji ukazata si¢ w jezyku wilo-

7 A. IOposckas, Hosas ucmopus, 1500-1800: Yue6. [Ina 7 k1. obuieo6pasoBar. Y4pexaeHmit.
A. IOpoBckas, I1. bapanos, /1. Banromkuna — 7-e u3p. [Ipocsemenne, Mocksa 2002, s. 82.

18 V. Messori, Czarne karty kosciota, Ksiegarnia $w. Jacka, Katowice 1998, s. 119.

¥ V. Tpurynesuy, Muxeusuyus. TEPPA — Kuyxubrit kmy6 Mocksa 2002, s. 409.
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skim, a wigc przeznaczonym dla szerokiej publicznosci, ksigzka ,,Dialogo de Gali-
leo Galilei delle due massimi sistemi del Mondo Tolemaico e Copernicano”. Zreszta
Galileusz nie poinformowat cenzoréw, ze w 1616 r. byto przeciw niemu prowadzone
koscielne dochodzenie. Mozna wigc powiedzie¢, ze umyslnie naruszat zasady wspot-
zycia i normy prawne, przyjete w spoleczenstwie tamtych czaséw. 21 czerwca 1633
roku w kosciele Santa Maria Sopra Minevra recydywista Galileusz zostal osadzony
i skazany na kare pozbawienia wolnosci w wiezieniu przy swietym trybunale na czas
nieokreslony, jako pokute mial przez trzy lata raz w tygodniu czyta¢ siedem psalméow
pokutnych. Dzien po ogloszeniu wyroku zostal przewieziony do willi Medici. W lip-
cu przewieziono go do Sieny do palacu arcybiskupa Ascanio Piccolomini, wiernego
przyjaciela i zwolennika Galileusza. Przezyl tam sze$¢ miesigcy, spotykajac sie z lokal-
ng elity, zajmujac si¢ nauka bez jakichkolwiek utrudnien ze strony inkwizycji. Pozniej
przeniost sie do wlasnej, niedalekiej od Florencji, willi w Arcerti, ktora nosita nazwe
»Perta’, gdzie umart 8 lutego 1642 roku w wieku 78 lat. Jedna z autoréw podrecznika
dla 7 klasy szkdt ogélnoksztalcacych w Rosji, prof. A. Judowska, pisze: ,,Jeszcze przez
dziesie¢ lat, slepy i chory, pozostaje pod nadzorem inkwizycji. Zakazano mu pisaé
ksigzki”'. Jednak, wbrew twierdzeniom Judowskiej, wielki wloski uczony, ktérego au-
torka umiescila w takich strasznych warunkach, ,wydal w roku 1638 ,Discorsi e di-
monstrazioni matematiche intorno a due nuove scienze”. Z nazwiskiem Galileusza
jest zwigzana legenda, jakoby rzucil on w twarz inkwizytorom ,,A jednak sie¢ kreci!”.
Legenda o aforyzmie ,,Eppur si muove” powstala w glowie dziennikarza Giuseppe
Barettiego, ktory w roku 1757 wydat w Londynie ksigzke o Galileuszu. Pdzniej zostata
przettumaczona na jezyk francuski i rozeszta si¢ po Europie. Nie znaleziono zZadnego
potwierdzenia dla tej historii, dlatego nalezy uznac ja za legende.

Kosciol nie miat nic przeciwko nauce, duchowni bardzo aktywnie zajmowali si¢ ba-
daniami w praktycznie wszystkich dziedzinach naukowych. Ale nie pozwalali uczonym
na mieszanie nauki z teologia, wchodzenie w sfere komentowania Biblii z perspektywy
nowych teorii naukowych, wymagano réwniez od uczonych, aby nie wciagali spote-
czenstwa, dalekiego przeciez od $miatych idei i hipotez, do sporéw teologicznych, mo-
gacych prowadzi¢ do roztamu ustalonego porzadku $wiatopogladowego.

Dzigki drobiazgowej pracy mnichéw nad przepisywaniem antycznych dziel
greckich i rzymskich w kregach naukowych znane byty badania starozytnych Gre-
kow, szczegolnie pitagorejczykow, na temat tego, ze Ziemia i pozostate planety maja
forme kuli. W IV wieku przed nasza erg Heraklides z Pontu (388-315 p.n.e.) twier-
dzil, ze Ziemia dokonuje dobowego obrotu w 24 godziny. W III wieku p.n.e. Ary-
starch z Samos postawil $miafg hipoteze, ze Ziemia krazy wokot Stonca i wlasnej osi.

2 A. Oposckas, Hosas ucmopus, 1500-1800: Yue6. [Ina 7 k. obimeo6pasosat. Yupexpaennit. A
IOnoBckas, I1.A. bapanos, JI.M. Banromkuna. 7-e usp. Ilpocsemenne, Mocksa 2002, s. 82.

2 ].M. Riaza Morales, Kosciot i nauka. Konflikt czy wspotpraca?, ttum. S. Jedrusiak, Wydawnictwo
WAM, Krakdw 2003, s. 256.
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Stonice, zdaniem Arystarcha, zajmuje centralng pozycje w systemie planetarnym,
a Ziemia okraza Stonce w czasie réwnym jednemu rokowi. Kardynal Mikotaj Ku-
zanski twierdzil, ze Ziemia nie jest centrum Wszech$wiata, nawet Stonce nie zajmu-
je uprzywilejowanej pozycji. Wszystkie ciala niebieskie znajduja si¢ w stalym ruchu.
Ziemia kreci si¢ wokol wlasnej osi, a jesli ludzie tego nie czujg, to nie moze to by¢
argumentem za tym, ze Ziemia jest w centrum i jest w stanie spoczynku. Te mysli
zostaly wypowiedziane jeszcze przed Kopernikiem i Galileuszem. Szczerze méwiac,
w kregach intelektualistow takie stwierdzenia nie byly nowe.

Wréémy do tekstu prof. A. Judowskiej: ,Wszystkie odkrycia, dokonane za po-
mocg teleskopu, potwierdzaly nauki Kopernika i oznaczaly przewrét w wyobraze-
niach ludzi na temat budowy Wszechswiata®”. Warto si¢ zastanowi¢ nad kwestig
»Jacy ludzie?” i ,Jakie konsekwencje dla 6wczesnego spoleczenstwa przynidsiby
»przewrot w wyobrazeniach na temat budowy Wszechswiata?”. Piekarzowi, garnca-
rzowi czy rolnikowi byly potrzebne te wyobrazenia, w ktorych miat gdzie umiesci¢
Boga i wszystkich $wietych, czysciec, piekto i raj. Jego stabilny, hierarchicznie zbu-
dowany $wiat po prostu by runat. Europa calkiem niedawno przezyla wojne swiato-
pogladowa - reformacje. Przed tym zniszczeniem $wiat byl broniony w tym czasie,
droga ograniczania nauki, przez Kosciél. Przed Galileuszem i po nim nauka nie
stala w miejscu. Badania Wszech$wiata szybko si¢ posuwaly. Zwiekszala si¢ liczba
obserwatoriow. Szwajcarski jezuita Jean Baptist Cisat w roku 1618 zaobserwowal
przez teleskop ruch komety, razem z Pierreem Gassendim napisat ksigzke ,, Astro-
nomia matematyczna”.

Jezuita Christian Mayer w obserwatorium (Heidelberg, Niemcy) bada gwiazdy,
na zaproszenie imperatorowej Katarzyny II przyjezdza do Sankt-Petersburga, gdzie
prowadzi badania astronomiczne i pracuje nad stworzeniem mapy Rosji. W Avi-
nion jezuita Jean Bonfah bada plamy na Stoncu i publikuje swoje spostrzezenia.
Jezuita Benaventura Suarez tworzy obserwatorium w dzungli Paragwaju. Obser-
watoria pokrywaja Europe, obie Ameryki, Azje, sa nawet na Filipinach. Uczeni wy-
mieniajg si¢ wynikami swoich badan. Odkrycia naukowe pojawiaja si¢ jedno po
drugim. Wsréd uczonych jest wielu duchownych. Kosciot nie przeciwdziatat roz-
wojowi nauki, jednak chronit ,,swoje terytorium”, swoja zagrode. I rozwigzywal bar-
dzo wazng dla tamtych czasow kwestie: ,,Czy nauka powinna pozostawa¢ w grani-
cach zakreslonych przez Biblie, czy dostownos¢ Biblii odnosi si¢ tylko do wiary?”*.
Galileusz wtargnal w bardzo trudny obszar. Obszar $§wiatopogladu ludzi, w obszar
delikatnych relacji w tkance spolecznej. Nie przez przypadek kardynat Bellarmine
mowil mu, ze nauka nalezy do uczonych, a do duchownych - teologia. Galileusz

#  A. IOmosckas, Hosast ucmopust, 1500-1800: Yue6. s 7 1. obureobpasoBar. YdUpexxaeHuUIL.
A. IOngoBckas, I1. bapanos, JI. Banromkuna — 7-e usp. [Ipocsemjenne, Mocksa 2002, s. 82.

2 K.R. Mai, Watykan. Mroczna historia swiatowego mocarstwa, Wydawnictwo Sonia Draga, Katowice
2011, s. 394.
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postanowil naruszy¢ te rownowage relacji. A spoteczenstwo, niebedace spoteczno-
$cig uczonych, zylo do tej pory, dopdki panstwo i Kosciot nie rozwinely ksztalcenia
do poziomu, kiedy mozliwy stal si¢ roztam §wiata mentalnego, z jego strasznymi
konsekwencjami.

Juz w tamtych czasach powstawaly mity na temat walki Kosciola katolickiego
z nauka, o jego nieustepliwosci w stosunku do odkry¢ naukowych. W owej mitolo-
gii znalazlo si¢ rowniez miejsce dla mitu o Kosciele katolickim i Galileuszu. Do listy
rodzajow klamstwa nalezy wiec dopisa¢ mitologie, jednak nie kazda, a jedynie te,
ktora posiada wydzwigk polityczny. To juz jednak zupelnie inny temat.
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THE TYPES OF LIE AND THEIR TEXT REALIZATION

SUMMARY

In the communication process during the information exchange the numerous text struc-
tures in which truth combines with lie are used. There are no studies of true and false signs
revealing in linguistics, besides the cases of expertise when the personal feelings of the re-
searcher or ideological tasks interfere the process. The author deals with the correlation of
truth and falsity.
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semantics of the content, mythology of language field, creativity as a correlation of truth and lie
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