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OD REDAKCJI

Mamy poza sobg dwa tomy , Rocznika Tatarskiego”. Tom pierw-
szy, wydany w r. 1932 w Wilnie, zawieral prace, artykuly i mate-
rialy, ktore mialy w pierwszym rzedzie scharakteryzowaé stosunek
Tatarow litewsko-polskich do ich przybranej od wiekow ojczyzny —
Polski. Tom drugi wyszedt w r. 1935 w Zamosciu i przyniost roz-
pravjy i artykuly obrazujgce glownie lgcznos¢ Tatarow polskich ze
Wschodem muzulmanskim a w szczegolnosci 7 pobratymczym swia-
tem ludow tureckich.

Obecnie oddajemy w rece Czytelnikow tom III naszego wydaw-
nictwa, obejmujgcy w calosci pierwszq syntetyczng monografi¢ Ta-
tarow litewsko-polskich piora p. Stanistawa Kryczynskiego. Brak
takiej monografii o charakterze historyczno-etnograficznym od daiv-
na dawal si¢ odczuwaé w nauce turkologicznej. Dawniejsze prace
Czackiego, Muchlinskiego, Bartoszewicza, Talki-Hryncewicza i in-
nych sq jui przestarzale a ponadto ujete, zwykle powierzchownie
i jednostronnie. Lata ostatnie dostarczyly szeregu opracowan spe-
cjalnych i materiatow Zrodtowych, ktore musialy zmieni¢ poglgd na,
wiele kwestii zwigzanych z historig i etnografig naszych Tatarov'.
Mamy nadzieje, e monografia p. Stanistawa Kryczynskiego, oparta
na jego kilkuletnich badaniach i poszukiwaniach, zapetni dotychcza-
sowgq luke i ulatwi prace badaczom interesujgcym si¢ poszczegolnymi
zagadnieniami tatarologii.

Poczuwamy si¢ do milego obowiqzku zloZenia serdecznej podzie-
ki tym wszystkim, ktorzy przyczynili sie do wydania niniejszego to-
mu, a w szczegolnosci J. E. Panu Muftiemu Dr. Jakubowi Szyn-

A\



kiewiczovji, Panu Dyrektorowi prof. Stanislaivovn MichalsMemu
i Panu Dyrektorowi Francisztkowi hr. Potockiemu. Dyrekcji Mu-
zeum Wojska w Warszawie oraz Dyrekcji Muzeum Narodowego
w Krakowie winni jesteSmy wdzigcznos¢ za udostgpnienie nam zbio-
row i zezwolenie na reprodukcje kilku cennych malowidel i rysun-
kow. Podkresli¢c musimy niezwyklq uprzejmosé Zarzqdu miasta Dip-
poldiswalde w Niemczech, ktory no, naszq prosbe nadestal procz
dwoch fotografii pomnika ku czci Tatara por. Butkiewicza 7 r. 1762
takie odpowiednie wycinki 7 czasopism niemieckich. W zdobywaniu
materiatu ilustracyjnego wielce pomocnym byl nam réwnie; Pan
Pulkownik Samuel Bazarewicz w Noujogrodku. Klisze mapki otrzy-
malismy dzieki ucgynnosci Pana Dr. Jana J. Tochtermanna w Wil-
nie oraz Redakcji ,,Wiadomosci Geograficznych” w Krakowie. Ta-
blice herbow i tamg przerysowal bezinteresownie Pan Amurat Ja-
kubowski w Warszawie. Wszystkie te Osoby i Instytucje zechcq ode-
bra¢ najserdeczniejsze nasze podzigkowanie.

REDAKTOR NACZELNY: LEON NAJMAN MIRZA KRYCZYNSKI.

Komitet Redakcyjny: Mustafa Aleksandrowicz (Jerozolima),
Leon Najman Mirza Kryczynski (Gdynia), Olgierd Najman Mirza Kryczyliski
(Warszawa), Edige Szynkiewicz (Wilno), Ali Ismail Woronowicz (W arszawa).

Adres Redakcji: Gdynia, ul. Swietojanska 44 m. 33.
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OD AUTORA

Piszac niniejsza prace prag-nalem przedstawi¢ w krotkim zarysie
przeszlo$¢ historyczng Tataréw litewskich oraz scharakteryzowaé ich
odrebnosé narodowsg, wyznaniowa i etnograficzng. W zarysie histo-
rycznym chodzilo mi o uwydatnienie najwazniejszych przemian, ja-
kim w ciagu wiekow ulegalo osadnictwo tatarskie na ziemiach b
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, z pomini¢gciem nieistotnych szczegé-
Iow i kwestii w tym wypadku drugorzednych. W rozdzialach trak-
tujacych o tradycjach plemiennych i rodowych, o cechach
fizycznych i psychicznych, o zawodach tradycyjnych, kulturze ma
terialnej, wierze, piSmiennictwie, jezyku, obyczajach, zwyczajach
i folklorze staralem si¢ wydoby¢ te przede wszystkim rysy, ktore
$wiadcza o przynalezno$ci Tataréw litewskich do wielkiej grupy lu-
déw tureckich. Pisana pod tym katem widzenia monografia nie Wy-
czerpuje oczywiScie calo$ci zagadnienia, ale daje, jak sadze, pewien
aspekt na zagadnienie Tataréw litewskich jako tureckiej grupy

etnicznej.

Ksigzka ta oparta jest na materiale Zrédlowym drukowanym,
archiwalnym i manuskryptowym oraz — w rozdzialach etnogra-
ficznych — na informacjach zebranych przez autora z ust samych

Tatarow litewskich. Poznalem w latach 1926—1937 z autopsji sze-
reg osad tatarskich: Lostaje, Dowbuciszki, Nowogrodek, Lowczyce,
Lachowicze, Kleck, Osmolowo, Orde, Mir, Murawszczyzne kolo lwia,
okolice Waki, Sorok Tatary, Niemiez i wilenskie Lukiszki, a poza
tym kilka majatkéow tatarskich w powiatach: oszmianskim, molode-
czanskim i lidzkim. Wigkszo§¢ wycieczek odbylem w towarzystwie
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redaktora ,,Rocznika Tatarskiego” Pana Leona N. M. Kryczynskie-
go, ktory z najwieksza zyczliwo$cia ulatwial mi badania i poszuki-
wania. Zbieralem wiec z ust ludu tatarskiego materialy folklorystycz-
ne, wertowalem stare ksiegi i dokumenty, zwiedzalem cmentarze
i meczety. Przewinal si¢ przed mymi oczyma korowdd charaktery-
stycznych postaci: molléw i muezzinéw, przepisywaczy ksiag religij-
nych, nauczycieli czytania Koranu, znachoréw i czarownikéw, ogo-
rzalych rolnikéw, starcow, kobiet i dzieci.

Poszukiwania archiwalne przeprowadzilem w Archiwum Gléw-
nym w Warszawie, w Archiwach Panstwowych w Wilnie i we Lwo-
wie, oraz w Archiwum Akt Historycznych miasta Wilna. Za laska-
wa pomoc w tych poszukiwaniach winien jestem stowa wdzieczno-
Sci Panu Profesorowi Dr. Janowi Adimusowi, dyrektorowi Archi-
wum Akt Histor. m. Wilna, Pani Doc. Dr. Helenie Polaczkéwnie,
kustoszowi Archiwum Panstwowego we Lwowie, oraz Panu Dr. Sta-
nistawowi Szachno-Romanowiczowi z Archiwum Gléwnego. Korzy-
stalem tez z re¢kopisow Muzeum XX. Czartoryskich w Krakowie,
Biblioteki Krasinskich w Warszawie i Biblioteki Ossolinskich we
Lwowie.

Znaczng cze¢$¢ materialow porownawczych w zakresie filologii
i etnografii ludéw tureckich zebralem w bibliotece islamistycznej
Instytutu Orientalistycznego Uniwersytetu J. P. w Warszawie, przy
czym wiele cennych uwag i wskazowek zawdzigczam Panu Profeso-
rowi Dr. Ananiaszowi Zajaczkowskiemu. Panowie Leon N. M. Kry-
czynski i Leon Bohdanowicz oddali mi do swobodnej dyspozycji obfi-
te zbiory wlasnych notit ze Zrédel drukowanych i rekopiSmiennych.
Muftiat w Wilnie wypozyczyl mi za zgoda Autoréw rekopisemne mo-
nografijki réznych parafii muzulmanskich piéra PP. Mustafy Alek-
sandrowicza i Alego Ismaila Woronowicza. Ponadto Zyczliwej rady,
pomocy i wskazéwek nie szczedzili mi Panowie : Olgierd Najman Mi-
rza Kryczynski, Imam mgr. Ali Ismail Woronowicz, dr. Abdullah
Zihni Soysal, Jozef Szulimowicz i inni, ktérych wymieniam oddziel-
nie w spisie informatorow.

Wielce pomocna byla mi w pracy takze mgr. Janina Kossonogo-
wa. Wszystkim wymienionym wyzej Osobom i Instytucjom skladam
wyrazy najszczerszej podzieki.

Stanistaw Kryczynski.

Warszawa, dn. 18 grudnia 1937 r.
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Spis informatorow

Dowbticiszki — Lut Muchla, imam.

Janusze — Ewa Szczucka, lat 57, znachorka. Jan Szczucki, lat 19, rolnik.

Kleck — Ali Zdanowicz, lat 72, imam. Alijowa Zdanowiczowa, Zona imama.
Ewa z Jakubowskich Woronowiczowa, obecnie zam. w Warszawie.

Lachowicze = Maciej Bohdanowicz, em. zawiadowca stacji. Dawid Murzicz,
lat 65 imam. Ali Woronowicz, buchalter. Mgr. Ali Ismail Woronowicz, imam
warszawski.

Lostaje = Leon Aleksandrowicz, muezzin. Helena z Murawskich Korycka, lat
67. Ewa z Makulowiczow Talkowska, ziemianka. Rotm. Roman Talkowski, zie-
mianin.

Mir — Jachia Miskiewicz, imam.

Murawszczyzna k. Iwia = Gamber Rafalowicz, muezzin i hodzy, lat 42. Ja-
kub Ryzwanowicz, rolnik. Ali Szabanowicz, imam. Jan Szczucki, soltys. Michal
Muratéow, lat 48, znachor.

Niemie; — lbrahim Muchla, lat 46, zastepca imama.
Novjogrédek = pulk. Samuel Bazarewicz. Ali Murza Murzicz, student U. J. P.
Orda — Aleksander Korycki, syn Macieja, rolnik. Adam Kozakiewicz, rolnik.

Rowy, pow. oszmianski = Maria Jakubowska, rodem z Rejz, lat 67. Maria Ra-
dlinska rodem z Rejz.

Slonim = Stefan Smolski. Pulk. Jézef Stabrowski, ziemianin.

Sorok Tatary = Aleksandrowiczowa, Zona imama, lat 47.

Wilno — Ibrahim Mucha, urze¢dnik kolejowy.
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Objasnienie skrotow

AADW ~ Archiwum Panstwowe w Wilnie, dzial Archiwum Akt Dawnych.
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AG — Archiwum Gléwne w Warszawie.
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Czartor. ~ Muzeum XX. Czartoryskich wKrakowie,

inf. = informowal.
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PI = Przeg-lad Islamski, Warszawa.

RIB ~ Russkaja Istoriczeska.ia Bibliotieka. Petersburg,
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Ss. rer. Pol.— Scriptores Rerum Polonicarum.

T™W — Teka Wilenska.

Vol. Leg. = Volumina Legum, wyd. J. Ohryzki. Petersburg. 1859—1860.

W-wa — Warszawa.

YA\ — Zycie Tatarskie, Wilno.
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Rozdzial L

DZIEJE OSADNICTWA

Terminy ,Tatar litewski” i ,Lipka”. — Najdawniejsze $lady kolonizacji ta-

tarskiej na Litwie. — Dzialalno$¢ osadnicza Witolda. — Imigracje po6zniejsze.

— Rozw6j osadnictwa za Jagiellonow. — Struktura socjalna ludnoS$ci tatar-

skiej na Litwie w XVI w. — Stopniowy upadek osadnictwa. — Najazd moskiew-

ski, ruina, rozproszenie, emigracje. — Osadzanie Tataréw w ekonomiach Kkro-

lewskich. — Czasy saskie i stanistawowskie. — Przeobrazenia wieku XIX-go. —
Stan obecny.

Tatarzy litewscy mieszkaja dzi§ w trzech poélnocno- wschodnich
wojewddztwach Polski (w wojew. wilenskim, nowogréd/kim i bia-
lostockim), a takze w granicach Litwy i sowieckiej Bialorusi. Ogél-
na ich liczba wynosi okolo 9 tysiecy. Stanowiac galgzke wielkiego
drzewa plemiennego Turkdéw zatracili wprawdzie juz od dawna ojczy-
stg swoja mowe, lecz zachowali poczucie odrebnos$ci etnicznej. Je-
zyk i obyczaj ich polsko-bialoruski. Przed calkowitym stopieniem si¢
tego tureckiego elementu z zZywiolem slowianskim uchronila go wy-
znawana przezen religia muzulmanska. Dzi¢ki niej zakonserwowal
sie w folklorze Tataréw litewskich szereg wierzen, praktyk i obrze-
déw, ktére geneza swa i formami wiaza si¢ z folklorem innych lu-
dow tureckich.

Mieszkajac od kofica XIV w. na obszarze Wielkiego Ksiestwa Li-
tewskiego polaczonego uniami z Korona polska, a wiec na ziemiach
Litwy historycznej, otrzymal ten element nazwe Tatarow ,litew-
skich”. Nazwa to stara, utwierdzona wiekowa tradycja historyczna,
poswiadczona wielokrotnie przez liczne dokumenty, konstytucje sej-
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mowe, Kroniki (Dlugosz, Kromer, Marcin Bielski, Heidenstein,
Stryjkowski), pamietniki (Pasek, Jerlicz, Jemiolowski), diariusze,
herbarze (Paprocki), pamflety (Czyzewski), listy prywatne, akta
sadowe i t. d., poczynajac od XV i pierwszej polowy XVI wieku.
Jest to wigc termin najstosowniejszy, gdy mamy okre§la¢ wszyst-
kich Tataré6w zamieszkujacych na ziemiach wchodzacych ongis w
sklad W. Ksiestwa Litewskiego. Nieslusznym jest wysuniety ostat-
nio pogladl), jakoby termin ,Tatarzy litewscy” byl okreSleniem
ukutym dopiero przez nauke rosyjska.

Tatarami ,litewskimi” zwali swych pobratymcéw z ,Lechistanu”
takze Tatarzy krymscy i Turcy osmanscy, a przekreciwszy w wy-
razeniu Litva-Tatary (Tatar litewski) pierwsze slowo, zrobili z nich
Tatarow Lipkow — Lipka Tatarlar, ze termin Lipka (wzglednie
Lupka, Lubka), jest tureckim przekr¢ceniem nazwy Litwy informu-
je nas juz byly hospodar moldawski Demetrie Kantemir (ur. 1673,
zm. 1723 r.)iw swojej ,,Historii panstwa tureckiego”, wydanej w je-
zyku niemieckim w r. 1745. ,,...So ist gewiss — pisze on — dass die
Lithauischen Tatarn weder krimische noch ogussische... sondern
tscheremissische waren; daher unsere Landesleute dieselben noch
heutiges Tages Tschirimiisch nennen, ob sie gleich bey den Tiirken
unter dem Namen Lipka Tatari bekannt sind, davon das erste Wort
aus Litwa verderbert ist” 2). W innym miejscu tej samej ksiazki
czytamy: , Lipka ist der tiirkische Name fiir Litwa (Lithauen) ; da-
her die Tatarn, die in Litwa (Lithauen” wohnhaft sind, von ihnen
lipkische Tatarn genennt werden” 3).

Istotnie w jarlykach chanéw Kkrymskich do krolow polskich
z XVI w. spotykamy nazwe Lipka wlasnie jako znieksztalcong
w wymowie i pisowni turecko-arabskiej nazwe Litwy4). Np. w jar-

1) O. Gorka, Uwagi orientacyjne o Tatarach polskich i obcych, ET. II,
154—S5.

-) D. Kantemir, Geschichte des Osmanischen Eeichs nach seinem Anwachse
u. Abnehmen. Hamburg, 1745, s. 164—S5.

3 Ibid. 434, przyp. 21. Na temat genezy terminu ,Lipka” snuto rézne myl-
ne hipotezy. Zob. W. D. Smirnow, Sbornik niekotorych waznych izwiestij i ofic-
jalnych dokumientow kasatielno Turcji, Eossii i Kryma. S. Petersburg, 1881,
s. XXXVI — XXXVII i 147. TenzZe, Krymskoje chanstwo pod werch. Otom.
Porty do n. XVIII w. (1887), s. 153—7. DZ. Aleksandrowicz, Litowskije
tatary kak czast’® Tiurksk. Wostoka (1926), s. 5—6. S. Tuhan-Baranowski,
Skad powstala nazwa Lipkéw. ,,Wschéd”, E. III, 1932. Nr. 3—4, s. 96—S8.

4) Zwrocil mi na to laskawie uwage p. dr. Stanistaw Szachno-Eomanowicz,
wskazujac na dokumenty znajdujace ai¢ w Archiwum Gléwnym w Warszawie.
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lyku chana Mechmed Gireja I do Zygmunta I, datowanym dn. 9
zil-kade 926 r. (22 pazdz. 1520)', znajduje si¢ ustep, ktéory w prze-
kladzie polskim (z dialektu czaghatajskiego)j brzmi jak nastepuje:
»Ojciec nasz Mengli Girej, Hadzi Girej i dawni chanowie utrzymy-
wali przyjazne stosunki z krélem polskim Wladystawem oraz z wiel-
kim bejem lipkowskim (libkanun beyi), Dawudem, a takze z kroélem
polskim Kazimierzem oraz z wielkim bejem lipkowskim. zadamy
od krajow lipkowskiego i polskiego 15.000 florenéw polskich. Kra-
je lipkowski i polski obydwa znaczg dla nas to samo, a ich wrogo-
wie sa i naszymi wrogami” 5). W ,wielkim beju lipkowskim Dawu-
dzie” nietrudno wykryé w. ksiecia litewskiego Witolda, ktérego Ta-
tarzy zwali tez Wattad (i z tej zapewne formy powstalo tu bardziej
zrozumiale dla nich imi¢ Dawud = Dawid)'.

Od Turkow i Tataréow krymskich termin ,,Lipka” przeszedl do
jezyka polskiego i zyskal sobie w nim prawo obywatelstwa na row-
ni z terminem ,Tatar litewski”. Zapozyczenie to dokonalo si¢ za-
pewne za poSrednictwem stosunkow dyplomatycznych. Polacy, czy-
tajac w jarlykach chanskich i fermanach otomanskich tego rodza-
ju okreSlenie Tatarow litewskich, a takze styszac o ,Lipka — Ta-
tarach” podczas poselstw na Krym czy do Stambulu — przyswoili
sobie to slowo i sami zaczeli go uzywaé. W jednym z listow polskich
z czasu wyprawy zwanieckiej r. 1653 czytamy: , Tatarzyn JKM-ci
Lubka wziety (sc. do niewoli tatarskiej)' wolno chodzi przy Sefer-
Kazi adze” (). Rezydenci polscy przy chanie krymskim Zlotnicki
i Lichocki pisza w grudniu r. 1667 do hetmana w. kor. Sobieskie-
go: ,,DawaliSmy tedy najprzod z drogi listy, a mianowicie przez
Im¢ Pana MysSliszewskiego, Romaszkiewicza i Lubke Tatara, z Kry-
mu do krdla Je Mci powracajacego i WM¢ N. Pana Dobrodzieja” 7)/
Po wojnach tureckich 1672 — 1678 r. nazwa , Tatar - Lipka” za-
korzenila si¢ w Polsce i weszla nie tylko do slownika mowy potocz-
nej, ale i do dokumentéw oficjalnych S Do dzisiaj na Krymie i w

°) Arch. Gl Dzial dokim. tat. K. 65, Nr. 2. Zob. W. W. Wieliaminow-Zier-
‘rraoiiMatierijaly dlia istorii Krymskago chanstwa. S. Petersburg, 1864, s. 3—4.
Informacj¢ o tym dokumencie i przeklad polski interesujacego nas ustepu zaw-
dzigczam p. dr. Abdullahowi Zihni Soysalowi.

°) L. Kubala, Szkice historyczne. Seria 1 i II. Wyd. 5, Lwéw, 1923, s. 407.

7D F. Kluczycki, Pisma do wieku i spraw J. Sobieskiego. (Acta Histérica
t. 1I). Krakoéw, 1880. Cz. I, 249—S50.

D Np. w konstytucji sejmowej r. 1676: , Amnistia Tatarom Lipkom”. Vol
Leg. V, f. 398. W uniwersale Augusta II z 26.X.1697: ,,...wszystkim Tatarom
Lipkom w... ekonomiach naszych najdujacym si¢”.. AWK. IV, Nr. 314.



Turcji Tatarzy litewscy znani.ws pod imieniem Lipkéw albo Lup-
kow.

Niektorzy badacze9)] wysuwaja watpliwos$¢, czy mozna ich w 0gé-
le nazywaé¢ , Tatarami”, a to ze wzgledu na ich skladniki antropo-
logiczne i pierwotne znaczenie nazwy Tatar. Nazwa ta odnosila si¢
poczatkowo do jednego tylko plemienia i to nie tureckiego, lecz
mongolskiego. Z tego plemienia pochodzil stynny Czingiz-ehan
i prawdopodobnie dlatego nazwe te rozszerzono z czasem takze na
inne szczepy Mongoléw i na znajdujace si¢ pod ich panowaniem
plemiona tureckiell). Gdy wiec zalozone przez Czingiz-chana ol-
brzymie imperium mongolskie rozpadlo si¢ z koncem XIII w. na
szereg udzielnych panstw (ord)ia w stepach miedzy Uralem a Do-
nem powstalo panstwo plemion tureckich, Deszti Kipczak czyli Zlo-
ta Orda, mieszkancow tego panstwa zwano juz ogoélnie Tatarami.
Pod ta tez nazwa znani sa oni w dziejach Polski, Rusi i Litwy.
Abstrahujac zatem od drugorzednej w tym wypadku kwestii, czy
nazwa ,, Tatar” ma jakga$ warto$¢ dla etnologa czy antropologa, trze-
ba stwierdzi¢, ze nazwa ta jest ,,do$¢ Scisla jako termin historyczno-
polityczny” “ L

Pierwsze wiadomosci o kolonizacji tatarskiej w Wielkim Ksiestwie
Litewskim odnosza si¢ do pqczatkéw XIV stulecia. Po zawojowaniu
ksigestw ruskich zetkneli si¢ Tatarzy bezpoSrednio z panstwem litew-
skim. Gedymin (1315 — 1341), a po6zniej Kiejstut i Olgierd w wal-
kach z Zakonem krzyzackim, Polska i Moskwa nieraz sprzymierza-
li si¢ z Tatarami z Kipczaku. Prawdopodobnie niektére oddzialy ta-
tarskie posilkujac stale wielkich ksiazat litewskich i sluzac im w
charakterze zolnierzy zaci¢znych osiadaly na ich ziemiach przy gro-
dach i zamkach. W rocznikach zakonu franciszkanskiego zapisano
pod r. 1324 charakterystycznga wiadomos$¢ o pierwszych osadach Ta-
tarow na Litwie: ,,Bracia nasi wyprawili si¢ celem gloszenia nauki
Chrystusa w Kkrainy litewskie, gdzie znalezli caly naréd pograzony
w bledach barbarzynskich i oddany kultowi ognia, a miedzy nim
Scytéow, przybyszéw z kraju jakiego$ chana, ktérzy w swoich mo-
dlitwach uzywaja jezyka azjatyckiego” 12)].

9 Np. J. Talko-Hryncewicz, MuSlimowie, czyli tak zwani Tatarzy litewscy.
Krakow, 1924. Str. 5—9, 12.

P) Por. uwagi prof. A. Zajgczkowskiego, Elementy tureckie na ziemiach pol-
skich. RT. II, 200—201.

n) Ibidem, str. 201.

“) Lucae Wadingi, Annales ordinis Minorum ab a. 1208 ad an. 1540. Lugdu-
ni, 1672. T. I, 459. Tekst oryginalny lacinski tej zapiski podal A. Muchlinski,
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Nieraz posilkowal Olgierda swymi wojskami chan Dzanibeg (zm.
1350)1 Tatarzy jego brali m. inn. udzial w wyprawach litewskich
na Polske w latach 1350 i 1352. Wtedy to — wedlug niejasnej tra-
dycji istniejacej u Tatarow litewskich jeszcze w polowie XVI w. —
cze$¢ zolnierzy Dzanibega miala si¢ osiedli¢é na Litwiel3)- Polity-
ke sprzymierzania si¢ z Tatarami przeciw Moskwie i Krzyzakom
kontynuowal rowniez w. ks. Jagielo. W zwiazku z tym coraz to no-
wi przybysze z Kipczaku pojawiali si¢ na Litwie. Fale imigracji ta-
tarskiej spowodowala m. inn. w r. 1380 slynna bitwa na polu Ku-
likowym nad Donem, w ktorej ks. moskiewski Dymitr Iwanowicz
pokonal wladce Zlotej Ordy, emira krymskiego Mamaja. U Jagielly
poszukal wtedy schronienia syn Mamaja Mansur Kijat z dwoma sy-
nami, z ktérych jeden otrzymawszy rozlegle dobra na Zadnieprzu
i przyjawszy chrzest, dal poczatek stynnemu w dziejach Litwy ja-
giellonskiej rodowi ksigzat Glinskichl41

Wiasciwym jednak tworca osadnictwa tatarskiego na Litwie byl
w. ks. Witold, ktory przeszedl do historii nie tylko jako znakomi-
ty statysta i wédz, lecz takze jako doskonaly organizator i budow-
niczy. Wznoszac wewnatrz kraju koS$cioly i klasztory, budowal Wi-
told na granicach obronne zamki, a istniejagce podnosil z upadku,
odnawial i umacniall5). Przez dlugie wieki zyl krol Wit w ludowej
pamieci i tradycji jako pan wojowniczy i prostym ludziom przy-
chylny. Imi¢ jego nadano réznym drogom, mostom, brodom rzecz-
nym, studniom i budynkoml6l W tradycji tej przechowala sie
wie$¢ o niestrudzonej dzialalno$ci Witolda okolo zorganizowania sil-
nego panstwa i stworzenia trwalego systemu obrony jego granic.

Izsliedowanije o proischozdienii i sostojanii Litewskich tatar. S. Petersburg,
1857, s. 54.

*) ,Risale-i-Tatar-i-Lech”, r. 1558. 4. Muchlinski, Zdanie sprawy o Tata-
rach litewskich. Teka Wilenska, 1858, Nr. 4, s. 251—2.

¥  Stan. Kryczynski, Poczatki rodu ksiazat Glinskich. Prace historyczne w
30-Iecie dzialalno$ci profesorskiej Stanislawa Zakrzewskiego. Lwéw, 1934, s.
399—410.

¥) Zob. M. Zdan, Stosunki litewsko-tatarskie za czasow Witolda, w. ks. Li-
twy. Wilno, 1931. Odb. z Aten. Wil. T. VII. Str. 51—7.

") Zob. M. Lituani. De moribus Tartarorum etc. Basileae 1615, s. 20. M.
Broniewski, Tartariae descriptio. Coloniae, 1595, s. 1. B. Paprocki, Herby ry-
cerstwa polskiego (1585). Krakow, 1858, s. 163. R. Heidenstein, Dzieje Polski.
T.um. M. Gliszczynski, Petersburg, 1858. T. II, 12—13. E. Tyszkiewicz, Opisa-
nie pow. borysowskiego. Wilno, 1847. Slownik Geograficzny Krélestwa Polskie-
go, X, 874; XIII, 672, 677—S8.



Cze$cig tego systemu miala by¢é akcja kolonizacyjna — osadzanie
Tataréw jako ,ludzi rycerskich”, tak na pograniczu, jak i poSrodku
panstwa pod grodami i zamkami dla stalej poslugi wojennej. Akcje
tego rodzaju umozliwila éwczesna sytuacja wewnetrzna europej-
skiej Tatarszczyzny. Zlota Orda przezywala na przelomie XIV
i XV w. powazne wstrzasy wskutek walk dynastycznych i rodowo-
plemiennych. Zaburzenia te oslabily ja bardzo znacznie i uczynily
podatnym obiektem dla polityki Witolda, polegajacej na rozszerza-
niu wplywéw litewskich w Kipczaku przez czynne mieszanie si¢ do
jego spraw wewnetrznych, wygrywanie jednych chanéw czy care-
wiczéw przeciw drugim i osadzanie w serajach chanskich wlasnych
pupilow. Opanowanie wladzy przez jakiego$ pretendenta zmuszalo
rywalizujgcego z nim carewicza i jego stronnikow do ucieczki. Ta-
cy emigranci polityczni z Ordy za czasow Witolda masowo naply-
wali do panstwa litewskiego i tu nieraz skuszeni perspektywa spo-
koju i obdarzeni ziemiami osiadali na stale. Powstanie osad tatar-
skich na Litwie jest wi¢gc produktem zaréwno wewnetrznej, jak i ze-
wnetrznej polityki Witolda.

Po $mierci Mamaja w r. 1380 wladca wszystkich ord tatarskich
Timur - Lenk oddal tron Zlotej Ordy swemu ulubiencowi, chanowi
Ordy Bialej, Tochtamyszowi. Tochtamysz polaczywszy obie ordy
pod swoim panowaniem poczul si¢ tak poteznym, Ze w r. 1387 wy-
stapil zbrojnie przeciw swemu protektorowi. Timur - Lenk jednak
pokonal go w r. 1391 i stracil z chanstwa zlotoordynskiego, a w r.
1395 pogromil go straszliwie po raz drugil?)- Stronnicy i Zolnierze
Tochtamysza, uciekajac przed zemsta ,zelaznego kulawca”, schro-
nili si¢ do krajow sgsiednich: Moskwy, Moldawii i Litwy181 Sam
Tochtamysz w pierwszej polowie 1397 lub nawet juz z koncem 1396
roku przybyl na Litwe wraz z rodzina, Zona i synami, najblizszym
otoczeniem i garstka wiernych Zolnierzy, oddajac si¢ pod opieke
Witolda «Oj.

Witold, korzystajac ze sposobno$ci do wmieszania si¢ w we-
wnetrzne sprawy Zlotej Ordy, ujal si¢ za Tochtamyszem i w roku
1397 zebrawszy wojska wlasne, posilki ksiazat ruskich i Tochtamy-
szowych niedobitkow, wyprawil si¢ w stepy Kipczaku )| ,,Ale —

Zdan, 1. c¢. 10—12.
V) »Tarichi - Peczewi”, Stambul, 1283, H. (1866). T. I, 472—3. Zob. Smir-
now, Krymskoje chanstwo pod werch. Otom. Porty, s. 157—S8.
v) Zdan, 1. c. 13—14.
*9) Ibid.



pisze Dlugosz — chociaz przeszedl za Don... i w okolicach naj-
wiekszej z rzek Wolgi rozniést spustoszenia, nigdzie jednak nie do-
znawszy oporu wtargngl w samo gléwne koczowisko Tataréw zwa-
ne ordg i wiele tysiecy barbarzyncow z zonami i dzie¢mi i stadami
bydla w zdobyczy uprowadzil do Litwy. Polowe z nich odstapil...
krélowi Wiladystawowi, pralatom i panom polskim, a polowe sobie
zostawil. Ci Tatarzy przesiedleni do Polski, porzuciwszy bledy po-
ganstwa, przyjeli wiare chrzescijanskg i zro$li si¢ z Polakami w je-
den lud przez wzajemne zwiazki malzenskie. Inni, ktérzy w Litwie
osiedli, pozostali przy spro$nej wierze Mahometa, a osadowieni
przez ksiazecia Witolda w jednym zakaciu Litwy, dotad swoim oby-
czajem Zyja i swoja bezbozng religie zachowujg” 21)\

Z relacji Dlugosza, pisanej mniej wi¢cej w 80 lat po tym wyda-
rzeniu, wynikaloby, Ze pierwsi osadnicy tatarscy Witolda skladali
si¢ z jencow. Tymczasem w Swietle innych faktéw musi si¢ uznad,
Ze ruch tem — przynajmniej czeSciowo — byl ruchem dobrowol-
nym. Sam Dlugosz podkresla, ze Witold w Kipczaku nie doznal zad-
nego oporu, orde za$§ zagarnal ,,z Zonami i dzieémi i stadami by-
dla”. Jest rzecza jasna, Ze tego rodzaju przeniesienie si¢ calych
ulusow tatarskich z kobietami, dzieémi i dobytkiem z glebi stepéw
wolzanskich na Litwe moglo si¢ odbyé tylko w drodze emigracji do-
browolnej. Przemilczajac wlasciwe przyczyny wyprawy i czyniac
z niej jakgdyby poboina krucjate przeciw niewiernym (,,Witold...
cheac chrzescijanskim okazaé si¢ ksiaZeciem, przedsiewzial pierw-
sza wyprawe na Tatarow”), musial Dlugosz przesloni¢ réwniez
prawde o sojuszach tatarskich Witolda i dobrowolnych emigracjach
sprzymierzonych z nim Tataréw.

Ci Tatarzy, ktérych Witold w r. 1397 osadzil na Litwie, pozosta-
wiajac przy wierze muzulmanskiej, byli to bezwatpienia stronnicy
Tochtamysza. Natomiast ich wspdlplemiency, ktérych odestano do
Polski i ochrzczono, mogli by¢ istotnie jenicami wojennymi, wroga-
mi Tochtamysza i jego protektora Witolda. Inaczej trudno byloby
pojaé, dlaczego i owych litewskich osadnikow nie przymuszono do
przyjecia chrze$cijanstwa, skoro uczyniono to z koronnymi. Gdyby
byli oni jencami, a wigec ludZmi calkowicie zdanymi na laske i nie-
laske wielkiego ksiecia, to napewno Witold nie omieszkalby przy-
sporzy¢ chrzeScijanstwu nowych wyznaweéw, bo i on, fundator wie-
lu koS$cioléw i klasztorow na Litwie, rownie gorliwie jak Jagiello

-) 7. Dlugossii, Historiae Polonicae libri XII. T. III, Cracoviae, 1876, s. 628.
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okazywaé si¢ chcial ,,chrze$cijanskim ksiazeciem”. O Tatarach, kté-
rzy wowczas w Polsce chrzest przyjeli, mowi jeszcze jedna relacja.
W r. 1434 na egzekwiach za dusze¢ krola Wiladyslawa Jagielly w Ba-
zylei ks. Mikolaj Kozlowski w mowie swej jako zasluge zmarlego
podnidst, ze ,,okolo dwdch tysiecy Tataréw wprowadzil do Kkroéle-
stwa, osadzil nimi wsie i miasta koronne i postaral si¢ o ochrzcze-
nie ich wraz z dzieémi i Zonami” 22).

Sami Tatarzy litewscy utrzymywali p6zniej stanowczo, Ze przod-
kowie ich przybyli na Litwe dobrowolnie. Marcin Kromer, ktory
w polowie XVI w. osobiscie stykal si¢ z nimi i nawet zwiedzal ich
meczet w Trokach2l), powtéorzywszy w swej kronice w krotkim
streszczeniu opowiadanie Dlugosza o ,,przygnaniu” Tataré6w na Li-
twe przez Witolda (ale pod r. 1396 a nie 1397), dodaje, ze Witold
osadzit ich ,,w Srodku Litwy nad rzeka Waka, blisko Wilna, obda-
rzywszy ziemiami. Ci (Tatarzy)] po dzi§ dzien tam mieszkaja... wy-
znajgc ojczysta religie, przewrotny mahometanizm. Zaprzeczaja jed-
nak, jakoby mieli by¢ przygnani przez Witolda i utrzymuja, ze przy-
byli na Litwe dobrowolnie, ruszeni z ojczyzny wojng domowa, a tak-
ze przywolani przez Witolda na pomoc przeciw Krzyzakom, i osiedli
w miejscu nadanym im przez Witolda, w ktéorym i dzi§ zamieszku-
ja. Czego dowodem jest to, Ze oni do dzi§ dnia Zyja wolni podlug
praw wlasnych, uznajac wlaclze wielkiego ksiecia naréowni z Litwi-
nami” m)\

Wyprawa w r. 1397 byla wstepem do dalszej systematycznej juz
akcji tworzenia osad tatarskich na Litwie. W lecie nastepnego ro-
ku (1398)] Witold ponownie wyprawil sie¢ w stepy z wojskami li-
tewskimi oraz positkami ruskimi i tatarskimi, a takze z nieliczny-
mi oddzialami Krzyzakéw. Szedl! wzdluz Dniepru 200 mil za Wilno
i dotarl az do poludniowych wybrzezy Krymu, w okolice Kaffy
i Solchatu, gdzie ulusom Szirinéw narzucil na wladce¢ Tochtamy-
sza 25\ Wtedy to niewatpliwie zabral ksigze¢ ze sobg kilkaset rodzin

2) Codex epistolaris saeculi XV., T. II. (Monum. Medii Aevi, t. XII), s. 327.
M. Cromeri, Polonia (1578), wyd. W. Czermak. Krakéw, 1901, s. 66.

M M. Cromeri, De origine et rebus gestis Polonorum. Basilea, 1558, s. 381.
wTartari in Lithuania collocati”. Za Kromerem powtarzaja te relacje M. Biel-
ski (1597), M. Stryjkowski (1582), Gwagnin i J. Krasinski (,,Polonia”, 1574).

a) Smirnow, 1. c. 161—5. L. Kolankowski, Dzieje Wielkiego Ksigstwa Litew-
skiego za Jagiellonow. T. I, Warszawa, 1930, s. 70—1 (zdaniem autora wy-
prawa ta odbyla si¢ w r. 1937). Zdan, 1. c. 15—16. Slusznie rozdziela Zdan dwie
wyprawy Witolda, kladac druga na r. 1398.



Karaimoéw krymskich, ktoré osadzil nastepnie w trockiej swojej re-
zydencji. Karaimi — prawdopodobnie potomkowie Chazaréw — od-
dawna siedzieli na Krymie, zamieszkujac miasta Solchat, Gozlewe
(Eupatori¢)’, Mangup i inne. W twierdzy Czufut-Kale stanowili za-
loge wojskowa i zarzadzali mennica chanska -f)\ Tradycja o spro-
wadzeniu przez Witolda zachowala si¢ do dzi§ wsréd Karaiméw
trockich i luckich. W XVIII w. jeszcze utrzymywali oni, Ze przod-
kowie ich przybyli do W. Ksiestwa Litewskiego z miasta Solchat na
Krymie2?)} Niewatpliwie oprocz Karaimoéw przybyly na Litwe w r.
1398 duze grupy Tataréw krymskich.

Przybyszow ze stepow wolzanskich oraz z Krymu osiedlit Witold
w okolicy Trok, glownie nad rzeka Wakg (lewobrzezny doplyw Wi-
lii)1 Bezwatpienia wtedy to powstaly takie osady jak Sorok Tata-
ry, Kolnolary i Kozaklary nad Waka, bo ze sa to osady zaloZone
przez Tataréw w czasach bardzo dawnych §wiadcza choéby ich na-
zwy tureckie lub w duchu tureckim utworzone. Pierwsza znana nam
wiadomos$¢ o koloniach” tatarskich fundacji Witoldowej moéwi wla-
$nie o0 Trokach i o wsiach pobliskich. Posel kréla angielskiego Gil-
bert de Lannoy, ktory w styczniu r. 1414 jechal z Wilna ku Prusom
przez Troki, zapisal w swoim diariuszu: ,,Takze przebywa w rze-
czonym mie$cie Trokach i zewnatrz w kilku wsiach bardzo wielka
ilo§¢ Tatarow, ktéorzy tam mieszkaja pokoleniami, sa za$§ zwyczajni
Saraceni, nie maja nic z wiary Jezusa Chrystusa a majg jezyk osob-
ny, zwany tatarski. I mieszkaja podobnie w rzeczonym mieScie
Niemcy, Litwini, Rusini i wielka ilo§¢ zydéw, ktérzy maja kazdy
jezyk szczegollny. A jest rzeczone miasto ksiecia Witolda” 29\ W spra-
wozdaniu tym uderza podkreslenie wielkiej liczby zaréwno Tata-
row, jak i ,,Zzydéw”, pod ktérymi cudzoziemiec rozumial niewatpli-
wie Karaimow29)L

M H. S. Szapszal, Karaimi w sluzbie u chanéw krymskich. Mys$l Karaimska.
T. II. Zesz. 1. Wilno, 1929, s. 5—22.

3 A. Zajgczkowski, Opis podrézy do Ziemi Swietej. Mys§l Karaimska. T. II.
Zesz. 3—4. Wilno, 1930—1, s. 35 (opis pielgrzymki Karaiméw do Jerozolimy
w r. 1785).

V Tekst oryginalny francuski i przeklad polski relacji G. de Lannoy po-
daje J. Lelewel, Rozbiory dziel. Poznan, 1844, s. 382.

9 A. Szyszman, Osadnictwo karaimskie na ziemiach Wielkiego Ksi¢stwa Li-
tewskiego, Wilno, 1936, s. 29—30, utrzymuje, jakoby okre$lenia , Tatar” i ,ta-
tarski” w relacji G. de Lannoy stosowaé si¢ mialy nie do Tataréw, lecz do
Karaiméw. Nie podzielam tego zapatrywania. Przede wszystkim nie stosowal-
by Francuz do Karaiméw wyrazenia ,Saraceni”; pod tym mianem na Zacho-
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Poczatek wieku XV-go po kilkuletniej ciszy wywolanej kleska
worsklanskg Witolda, zaznaczyl si¢ wzmozonym naplywem na Litwe
emigrantow z wrzacego wciaz przewrotami Kipczaku. W r. 1409
przybyli do Witolda ze swoim wojskiem synowie chana Tochtamy-
sza z najstarszym Dzellal-ed-dinem soltanem na czele30): W roku
nastepnym, 1410, Dzellad-ed-din posilkowal Witolda w bitwie pod
Grunwaldem. Oddzial jego mial skladaé sie¢ wedlug Dlugosza z 300
Tataréw3l)l To znaczy, tylu mial ich soltan, jak pisze Dlugosz, ,in
suo comitatu”, czyli w przybocznym orszaku, ale mégl mie¢ w ogéle
wiecej ludzi z soba. Mozliwe, Zze dla odparowania gloSnych wowczas
zarzutow krzyzackich, iz krol chrzescijanski walczyl z pomoca ,,po-
gan” Dlugosz zredukowal cyfre Tataréw Dzellal-ed-dina, tak, jak
znéw ze strony przeciwnej Krzyzacy wyolbrzymiali te cyfre do 30
tysiecy3)1 Autor ,Risale-i-Tatar-i-Lech”, czyli traktatu o Tatarach
litewskich z r. 1558 podaje z wlasnej tradycji tych Tataréw, ze
pod Grunwaldem stawalo ,Kkilka tysiecy” wojska tatarskiego33).
Oprécz oddzialu Dzellal-ed-dina w szeregach wojsk Witoldowych
w wojnie krzyzackiej 1410 r. znajdowaly si¢ choragwie Tataréw-
kolonistow )\ A

Po zwyciestwie méglt Witold udzieli¢ zbrojnej pomocy Dzellal-ed-
dinowi w zwalczaniu jego przeciwnikow w Ordzie i z poczatkiem
1412 r. syn Tochtamysza przywdzial kolpak chanski35)'. Jednakze
cze$¢ przybylych z nim na Litwe murzéw, begéw i ulanéw, nie chcac
juz naraza¢ si¢ na burzliwe i niepewne losy w Kipczaku, pozostala
tu na stale na ziemiach nadanych przez Witolda. ,,Ale najwiecej
(Tatarow)] — czytamy w ,Risale” z r. 1558 — osiedlilo si¢ tutaj
za czasOw emira Timura. Krél lechski prosil u niego positkéw prze-
ciw swym wrogom ; wskutek czego przyslal emir kilka tysiecy swe-
go walecznego wojska, a kiedy otrzymali zwycigestwo, na prosbe
kréola pozostali oni w jego posiadlo$ciach, osypani wszelkimi ozna-

dzie od czasu wojen krzyzowych stale rozumiano muzulmanéw. Ten sam G. de
Lannoy pisze (Lelewel, 1. c. 406), ze na przyjeciu u Witolda byl ,le duc sarra-
sin de Tartarie”. Nastepnie, skadby si¢ wziela w Trokach w r. 1414 tak wiel-
ka ilo§¢ Zydéw? A wiemy, ze Karaiméw dawniej (ze wzgledu na ich religie)
bardzo czesto, cho¢ mylnie, zwano ,,Zydami”.
Zdan, 1. c. 31.

M Dilugosz, 1. c. 1V, 16. H

*) Por. Zdan, 1. c¢. 33—4 (na podstawie SS. rer. Pruss. III, 384).

*) Muchlinski, Zdanie sprawy, IV, 252.

w) Zdan, 1. c. 34.

*) Zdan, 1. c. 37. , . . . 4t .. <>
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kami lask monarszych, jako io: posiadloSciami ziemskimi, pyszny-
mi kaftanami i bogactwami. Imie¢ za$ tego kréla, ktéory byl jakby
podpora (kolumng)’ utrzymujaca Islam w Krajach giaurow, jest
Wattad (Witold)1 i pamie¢é¢ jego dochowala si¢ do naszych cza-
sOw”... 30l W relacji tej jednak polaczone zostaly, jak to czesto
zdarza si¢ w ustnie przekazywanych tradycjach, dwa odrebne wy-
darzenia, a mianowicie ruch migracyjny r. 1397 za czaséw emira
Timur-Lenka (wyprawa Witolda nad Don i Wolge)loraz emigracje
synow Tochtamyszowych z Dzellal-eddinem na czele w r. 1409, gdy
emir Timur-Lenk juz nie zyl a wladca Zlotej Ordy byl chan Tasz-
Timur, syn Timur-Kutlugha37)l Tasz-Timur za$, bedac rywalem
Dzellal-eddina, nie mogl sta¢ swoich positkéw jego protektorowi Wi-
toldowi. Wmieszanie zatem imienia emira Timura do opowiadania
o ,,grunwaldzkiej” imigracji Tataréw albo polega na prostym prze-
kreceniu jakiej$ lokalnej tradycji, albo mialo na celu u$wietnienie
poczatku osad tatarskich na Litwie blaskiem zwycigskiej gwiazdy
Timur-Lenka.

W latach nastepnych z opieki Witolda korzystali i mlodsi bracia
Dzellal-eddina. Jeden z nich Betsub-ulan, ogloszony uroczyS$cie przez
Witolda w Wilnie chanem, bral udzial wraz z nieliczng swa druzy-
ng w wojnie litewsko-krzyzackiej 1414 r., po czym wyprawil sie
z positkami Witoldowymi w stepy kipczackie. W Zlotej Ordzie jed-
nak dlugo si¢ nie utrzymal i prawdopodobnie zgingl w odmecie woj-
ny domowej 38). W trzy lata p6zniej (1417)1 trzeci syn Tochtamy-
sza Dzebbar-berdi réwniez z pomoca oddzialow Witolda pokonal swe-
go brata chana Kerim-berdi’ego i po jego Smierci opanowal chan-
stwo 3j\

W ostatnim dziesiecioleciu rzadoéw i zycia Witolda imigracja Ta-
taréow na Litwe ma charakter ruchu masowego. Tym razem prze-
wazajg wsSréd wychodzcow Tatarzy krymscy. Krym bowiem, for-
mujac si¢ z emiratu w niezalezny od nadwolzanskiego Saraju cha-

0 Muchlinski, Zdanie sprawy, 1V, 262—3.

39 Muchlinski, 1. c. V, 124, blednie objasnia, ze w ,,Risale” jest mowa o cha-
nie Timurze (1409—1412). Blad ten sprostowal i relacj¢ autora ,Risale” traf-
nie skomentowal Zdan, 1. c. 59—60. Ale i uczony orientalista Smirnoiv, 1. c. 159
odniost mylnie te relacj¢ do chana Tasz - Timura.

*) Zdan, 1. c. 38—9. Smirnow, 1. c. 204.

st Zdan, 1 c¢. 40—1 nazywa tego chana za Dlugoszem mylnie ,Jeremfer-
den”, zastrzegajac si¢ jednak, Zze nazwa ta ,budzi pewna watpliwo$¢”. Ham-
mer-Purgstall, Geschichte der Goldenen Horde, Pesth 1840, s. 371—7 zwie go
»Ischapparberdi”, Smirnow, 1. ¢. 176 — ,Dzebbar - birdi”.
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nat, staje si¢ wowczas gléwnym ogniskiem zaburzen i walk domo-
wych wstrzasajacych w tym okresie Tatarszczyzna europejska.

Jak powazine rozmiary przybiera w owych latach emigracja star-
szyzny zlotoordynskiej, Swiadczy m. inn. fakt, ze w r. 1420 emir
Edige w jarlyku wystosowanym do Witolda prosil go, aby murzow
u siebie nie przyjmowald0). Dwor Witolda stale gosci wéwczas roz-
nych murzéw i soltanéw, pretendentow do chanskiego kolpaka, wy-
gnanych z Ordy chanéw oraz ich rodziny, wreszcie carewiczow —
zakladnikow4l)- W Trokach rodza si¢ nawet carewicze tatarscy. Tu-
taj wedlug relacji Michajly Litwina z r. 1550 mial przyj$¢ na $wiat
pierwszy chan krymski Hadzi-Girej42). Nie jest to rzecza niemozli-
w3a. Hadzi-Girej byl synem chana Gyjas-Eddina a wnukiem Tochta-
mysza4d)’, wiemy za$, ze w latach 1409 — 1411 synowie Tochtamy-
sza przebywali na Litwie. Dnia 15 lipca 1416 r. mistrz inflancki
Sywert Lander von Spanheym donosil wielkiemu mistrzowi w li-
$cie z Trok, ze wdowa po zabitym chanie tatarskim schronila si¢ na
dworze Witolda i ,,wczoraj urodzila w Trokach syna” 44)\

Przyczyny masowego ruchu przesiedlenczego Tataréw wyjasnia
czesciowo list w. ks. Witolda do wielkiego mistrza krzyzackiego,
pisany dn. 17 marca 1427 r. Donosi mianowicie Witold, Ze na te-
rytorium jego panstwa, a osobliwie w okolice Kijowa, brzegéw czar-
nomorskich i Podola przyszlo nieprzeliczone mnéstwo Tataréw —
sunczellich fil Thattarn” — ktérzy zmeczeni sa wojnami i szuka-
jac spokoju pragna zamieszkaé¢ w jego krajach45'. Z relacja ta po-
krywa si¢ to, co ze wspomnien rodzinnych pisal anonimowy Tatar
litewski w swym ,,Risale” z r. 1558. ,,Przybycie nasze do tego kra-
ju — opowiada 6w Tatar — odnosi si¢ do niedawnych jeszcze cza-
sow. Ojciec méj znal sedziwego starca, ktory przybyl razem z inny-
mi i opowiadal, Ze familie naszego rodu znuzone zyciem ruchliwym,
opusciwszy swe siedziby, przeniosly si¢ w te strony. Mnie si¢ zda-
je, Ze nasi mirzowie pochodza od przedniejszych dworakéw chana,

*) Czacki, O litewskich i polskich prawach, II, 138 przyp.

u) Zdan, 1. c. Lelewel, 1. ¢é., 404 nn.

“1 Michalonis Lituani, De moribus Tartarorum, s.

"D Taki rodowéd Hadzi - Gireja (podawany przez kroniki tatarskie i tu-
reckie) zostal w ostatnich czasach wbrew zdaniu Smirnowa potwierdzony nie-
zbicie. Zob. H. S. Szapszal, Znaczenie opisu podrézy Ewlija Czelebiego dla dzie-
jow chanatu krymskiego. Rocznik Orientalistyczny. T. VIII, 170—1.

") Codex epistolaris Vitoldi, s. 352—3. Nr. 683.

) Codex epistolaris Vitoldi, s. 768. Nr. 1270.
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ktorzy dobijajac si¢ tronu razem z nim walczyli, a po upadku swych
.panéw musieli szukaé schronienia w obcych krajach” id.

Obydwa Swiadectwa maja warto§¢ pierwszorzednego zrdédla do
poznania wlasciwych powoddéw emigracji Tataréw z Ordy. Dlugo-
letnie krwawe zaburzenia i wojny miedzy poszczegoélnymi preten-
dentami z rodu Czingiz-chana i popierajacymi ich plemionami nie
dajac lupu przynosily im tylko nedze i gléd. O spokojnym wypa-
sie bydla, koni i wielbladéw w stepach i o zbieraniu plonéw w ogro-
dach i winnicach poludniowego Krymu nie bylo co mysle¢. Wobec
wyczerpywania si¢ sil militarnych w walkach wewnetrznych nie mo-
glo byé réwniez mowy o wyprawach po lup do krajow sasiednich.
Pozostawala tylko emigracja, laczaca si¢ dla plemion stepowych z
konieczno$cia zmiany trybu Zycia z koczowniczo - pasterskiego na
osiadly rolniczy. Emigracja ta kierowala si¢ do ziem Wielkiego
Ksigestwa Litewskiego, poniewaz pierwsi osadnicy Witoldowi nie-
watpliwie musieli donosi¢ swoim pobratymcom w Ordzie o pomysl-
nym zyciu w litewskich koloniach. Trzeba pamie¢tac¢ i o tym, Ze sa-
mo imi¢ Witolda jako protektora chanéw i organizatora osad ta-
tarskich na Litwie musialo magnetyzowa¢ umysly wielu Tataréow w
stepach. Imie¢ to bylo dobrze znane w europejskiej Tatarszczyznie.
Listy Witolda pisane w trzech jezykach: ruskim, lacinskim i tatar-
skim stanowily jedyny naprawde Zelazny glejt bezpieczenstwa dla
podréznikéw udajacych sie¢ w tych czasach na Krym 17). Panowal
tez Witold zupelnie wyraznie nad niektérymi plemionami tatarski-
mi, koczujgcymi na pograniczu litewsko - zlotoordynskim nad dol-
nym Dnieprem4y, a wola jego decydowala réowniez i na dworze
chanskim w Solchacie na Kryn}ie®)J

*N Muchlinski, 1. c¢. 1V, 150—1. Komtur dynaburski w liScie do mistrza in-
flanckiego z 31.II1.1421 r. donosil, ze cze¢§¢ Tatarow - kolonistéw zbuntowala
sie i usilowala powréci¢ do ojczyzny, lecz bunt zostal sttumiony zbrojnie przez
Swidrygiellg, ktory rozbil ich oddzial i 30 jencéw odestal Witoldowi; na tortu-
rach jency ci zeznali, jakoby Tatarzy emigrowali na Litwe¢ po to, aby nad nia
zapanowa¢. Liv-, Esth- u. Curlindisches Urkundenbuch, herausg. von F. B.
von Bunge. V Bd. Riga, 1867, s. 724—S5. Nr. 2537. Te zeznania sa, jak slusznie
zauwaza Zdan, 1. c. 62 ,albo zmySlone przez posléow, ktérzy przyniesli komtu-
rowi powyzsza wiadomos$¢, albo tez sa bredniami torturowanych”.

w) Zob. relacje Gilberta de Lannoy z podrézy na Krym w r. 1421. Lelewel,
1. c. 404—8.

v) Ibidem. Lelewel, 1. c. 408, 414, 416.

“) Cfr. Codex epist. Vitoldi, s. 721. Nr. 1223.
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Ciagneli wiec Tatai'zy na Litwe calymi wlusami, wiozac na dwu-
kolnych wozach Zony i dzieci i pedzac z soba stada koni, bydla i wiel-
bladoéw. Blazen w. mistrza krzyzackiego Henne, donoszac swemu pa-
nu w liScie z 14 sierpnia 1428 r. o podrézy Witolda z Trok do Smo-
lenska opisywal, jak to pod Minskiem zbieglo si¢ do Witolda wielu
Tataréw podleglych jego wladzy a osiadlych w tamtych stronach,
ktérzy przywiedli mu w podarunku konie, wielblady, luki i wiele
innych rzeczy 3"

Laczac tworzenie osad tatarskich, a takze i karaimskich, z orga-
nizacja obrony swego panstwa rozmieszczal Witold celowo cale ,,po-
kolenia” (t. j. oddzialy rodowo - plemiennej wydluz granicy zZmudz-
kiej i w promieniach warownych zamkoéw i grodow: Trok, Wilna,
Kowna, Pun, Lidy, Krewa, Nowogrédka, Grodna. Pas osad tatar-
skich siegal na pélnocy i polnocnym zachodzie tylko po rzeke Nie-
wiaze, t. j. po granice Zzmudzka, poniewaz w latach 1398 — 1411,
a wiec w okresie najintensywniejszej imigracji Tataréw na Litwe,
Zzmudz znajdowala si¢ pod panowaniem Krzyzakéw. Jak Swiadczy
rozmieszczenie osad tatarskich wokot Trok i Wilna szerokim lukiem
od pélocy ku pld.-zachodowi, karaimskich za§ na ph.-zachéd od
Wilna, osadnictwo to mialo wyraZne zalozenie strategiczne i skie-
rowane bylo przeciw Krzyzakom i Kawalerom MieczowymS5lj.

Murzéw, begow i ulanéw, przybywajacych na Litwe dobrowol-
nie, obdarzyl Witold ziemiami, pozwolil im pobudowaé meczety w
koloniach i traktowal ich tak jak bojaréow litewsko - ruskich. Wza-
mian za to obowiazani byli Tatarzy - ziemianie podobnie jak bo-
jarzy do postug ,hospodarskich” (t. j. na rzecz panujacego), a prze-
de wszystkim do sluzby wojennej i dostarczania ze swych posiadlo-
Sci okreSlonej liczby koni na wyprawy. Czy pierwszym Kkolonistom
tatarskim nadal Witold jakie§ przywileje lokacyjne — mozna wat-
pi¢; w kazdym razie niema o nich Zadnej wiadomo$ci. Nie znamy

5"Y I. Danitowicz, Skarbiec dyplomatéw. Wilno, 1862. T. II, 98. Nr. 1459. W
tekscie jest ,Myszensyk”, co wydawca rozwiazuje jako Mcensk w gub. orlow-
skiej, z czym trudno si¢ zgodzi¢ ze wzgledu na itinerarium Witolda w r. 1428
(zob. Codex epist. Vitoldi), ktéore wskazuje raczej na Minsk.

S5i Szyszman, Osadnictwo karaimskie, s. 3—10.

®) Danitowicz, Skarbiec dyplomatéw, V, 296, Nr. 626, zamiescil pod data
r. 1392 jako ,jedno z pierwszych wiadomych nadan Tatarom osadzonym w Li-
twie przez Witolda”, regest przywileju na dobra Tupaly i Hnetkowicze w pow.
nowogrodzkim Tatarowi Siatyjowi i jego synom. W rzeczywistosci nadanie to
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réwniez ani jednego przywileju jednostkowego Witolda, ktéryby byl
*wydany Tatarowi®".

Witold odnosil sia do swych Tataréw bardzo zyczliwie, umial ich
silnie przywiaza¢ do siebie, cho¢ w razie potrzeby potrafil by¢ i dla
nich bezwzglednym wladca i np. proby ucieczki w stepy Kkipczac-
kie karal surowo 3. Zalozyciel kolonii tatarskich byl czczony i ko-
chany przez osadnikéw, ktérzy widzieli w nim swego najlepszego
chana. Niewatpliwie szczerze oplakiwali Tatarzy litewscy zgon Wi-
tolda w r. 1430. Prawdziwy zal i uwielbienie dla osoby tego ,,kréla”
litewskiego przebija z supliki, jaka zlozyli oni w r. 1519 Zygmun-
towi I-mu. ,,Nie mamy — pisali Tr.tarzy — slawnej pamieci Wi-
tolda! On nam nie kazal zapomnie¢ o Proroku, a my do Swietych
miejsc (Mekki i Medyny)" oczy obracajac, tak jego imi¢ powtarza-
lismy jak naszych kaliféow. Na szable nasze przysiegliSmy, zZe ko-
chamy Litwinéw, kiedy w wojnie mieli nas za jefnce a wstepujacym
na t¢ ziemi¢ powiedzieli, ze ten piasek, ta woda i te drzewa sa nam
wspolne. Nasze dzieci wiedzg o nim (o Witoldzie®, a nad slonymi
jeziorami (w Krymie” i w Kipczaku wiedza, Zze my w waszym Kkra-
ju nie jesteSmy cudzoziemcami” $4). Rowniez autor ,Risale-i-Tatar-
i-Lech” z r. 1558 stwierdza, ze Tatarzy litewscy zywia wielka
wdzieczno$é i cze$¢ dla pamieci Witolda: ,,Imie za$§ tego kréla, kto-
ry byl jakby podpora (watad) , utrzymujaca Islam w krajach giau-
réw, jest Wattad (t. j. Witowt, Witold), i pami¢é jego dochowala
si¢ do naszych czaséw, albowiem corocznie obchodzi si¢ dzien wy-
lacznie przeznaczony pamiatce tego kréla. Muzulmanie mieszkaja-
cy w tym panstwie zbieraja si¢ do Swiatyni w owym dniu i imie
jego wspominaja tam z uwielbieniem” 3\

Witold umarl w chwili, gdy proces rozkladowy toczacy organizm
panstwowy Zlotej Ordy nie byl jeszcze zakonczony. Nowopowstaly
chanat krymski musial staczaé¢ zaciete walki o prymat Kipczaku z
dotychczasowymi jego wladcami chanami Zlotej Ordy z rodu Ti-
mur - Kutlugha. Arbitrami w tych walkach znéw byli w. ksiazeta
litewscy, a w szczegélnoSci Kazimierz Jagiellonczyk, protektor za-

odnosi si¢ do r. 1488. Zob. S. Dziaduleivicz, Herbarz rodzin tatarskich w Pol-
sce. Wilno, 1929, s. 40—1.

ra) Bunge, Urkundenbuch, V, 724—5, Nr. 2537.

w) T. Czacki, O Tatarach. Pomniki historii i liter, pol.,, wyd. M. Wiszniewski.
Krakow, 1835. T. II, 95—6 z dopiskiem: ,, W plikach Metryki Litew. znajdu-
jace sie”.

“) Muchlinski, 1. c¢. 1V, 252—3.
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lozyciela chanatu krymskiego Hadzi - Gireja, ktéoremu w r. 148§
udzielil schronienia na Litwie i ktérego w r. 1449 wprowadzil osta-
tecznie na Krym ,wedlug starodawnego obyczaju swych przod-
kow” 56 Ale Kazimierz musial si¢ liczy¢ réwniez z chanatem zlo-
toordynskim jako sprzymierzencem w wojnach z Moskwg, wiec nie
mogl opowiadaé si¢ wyraznie ani po jednej, ani po drugiej stronie.
Na Litwie szukali schronienia na przemian to chanowie i carewicze
zlotoordynscy, to Hadzi - Girej i jego synowie, a w zwiazku z tym
grupki emigrantéw i wygnancéw z posrod arystokracji obu Ord
osiedlaly si¢ tutaj w dobrach nadawanych przez krdla, pomnazajac
w ten sposob istniejace juz kolonie tatarskie.

W r. 1452 w czasie najazdu chana Zlotej Ordy Seid - Achmeta
Betsubowicza na Moskwe Hadzi - Girej zaatakowal go i pogromil
jego wojsko na glowe. Seid - Achmed ratowal sie¢ ucieczka na Li-
twe, gdzie zostal przyjety przez kréla Kazimierza jako go$¢. Nie-
bawem jednak zostal internowany i osadzony najpierw w Wilnie,
po tym za§ w Kownie, gdzie tez w staroSci zycia dokonalS). Na-
stepca jego Achmat zginal po nieudanej wyprawie na Moskwe w
r. 1480, a z jego Smiercia wlaSciwie zakonczyl si¢ byt polityczny
Zlotej Ordy, gdyz synowie Achmata nie tylko nie zdolali wskrzesi¢
dawnej juz potegi, ale w koncu nie byli juz w stanie utrzymac¢ swej
wladzy na najmniejszym nawet skrawku stepow wolzanskich i don-
skich. Na miejscu Zlotej Ordy powstaly trzy nowe chanaty: krym-
ski, kazanski (zalozony juz w r. 1438). i astrachanski.

O stosunkach, jakie w tym czasie laczyly panstwo Jagiellonéow
z Krymem i o azylu udzielanym na Litwie krymskim emigrantom
najwymowniej Swiadczy list kréola Kazimierza do chana Mengli-
Gireja z r. 1486: ...z dawnych czasow jeszcze z twoim ojcem Aczy
(Hadzi) Girejem carem zyliSmy w braterstwie, w przyjazni i w
prawdzie... az do Smierci jego... A po tym, gdy usiadl na carstwie
brat twoj Nurdowlat (Nurdewlet), my z nim takze zyliSmy w ta-
kimze braterstwie i prawdzie... a gdy go spotkala przygoda i gdy
do nas przyjechal do ziemi naszej, do Wielkiego Ksiestwa Litew-
skiego, z bratem swym Ajdarem, my i chleba i soli i Zoldu naszego
nie odmawialiSmy, jak to dawniej bywalo za przodkéw naszych,
a po tym i za nas, ze gdy ktéorykolwiek car albo kniaziowie i ulani

“) L. Kolankowski, Problem Krymu w dziejach jagiellonskich. Lwoéw, 1935.
Odb. z Kwart. Histor., s. 12—13.

#) K. Pulaski, Mendli-Girej, chan Tataréw perekopskich. Przewodnik Nauk.
i Liter, R. 1879, s. 66.
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w przygodzie swej przyjezdzali do naszej ziemi, to zawsze spoczy-
nek w niej znajdowali, a przodkowie nasi i my chleba i soli i Zoldu
naszego nie odmawialiSmy im do czasu, poki tego potrzebowali...” )\

Wspomniane w tym liScie przyjecie na Litwie braci Mengli-Gire-
ja, Nurdewleta i Ajdara mialo miejsce miedzy r. 1476 a 1478 pod-
czas walk o tron krymski miedzy synami Hadzi - Gireja. Pokona-
ni przez Mengli’ego bracia musieli ucieka¢ wraz ze swymi stronni-
kami z Krymu. Udali si¢ oni najpierw na Litwe a po krétkim tam
pobycie uzyskali azyl u w. ksiecia moskiewskiego Iwana III Wasy-
iewicza N)'. Wtedy to jeden z mlodszych carewiczéw, osiedliwszy sie
na Litwie, otrzymal od Kazimierza Jagiellonczyka na rezydencje za-
meczek w Puniaeh nad Niemnem oraz rozlegle dobra w powiatach
trockim i nowogrodzkim. Carewicz ten dal poczatek rodowi carewi-
czé6w Punskich, ktérzy stawiali na posluge wojenng wlasng chora-
giew @)\

Ostatnie grupy emigrantéow politycznych z Tatarszczyzny przy-
byly na Litwe z poczatkiem XVI w.

W r. 1502 Mengli - Girej pokonal nad Dnieprem wojska chana
zlotoordynskiego Szach - Achmata. Zlota Orda przestala wtedy ist-
nie¢ na zawsze. Szach - Achmat schronil si¢ w Kijowie, ale wkrotce
wraz z braémi w 300 koni wymkngl si¢ stad potajemnie i udal sie
do Bialogrodu (Akkermenu), aby kolata¢ u Turkéw o pomoc dla
siebie. Gdy sultan pomocy odmowil, Szach - Achmat wrécil do Ki-
jowa. Tu jednak za poprzednig ucieczke zostal uwieziony i osadzo-
ny pod straza najpierw w Kijowie, pozniej za§ w Wilnie, Trokach
i Kownie. Dopiero w 20 lat potem (w r. 1523) wypuszczono go z nie-
woli. Odprowadzony za Kijow przez eskorte zlozona z Tataréw li-
tewskich udatl si¢ byly chan do Tataré6w nogajskich 6). Po uwiezie-
niu Szach - Achmata cze$¢ chanskiego orszaku réwniez byla trzy-
mana pod straza, cze$¢ za$, a mianowicie znamienitszych murzéw
i ulanéw przyjeto na shuzbe ,hospodarska” za poreczeniem panéw
litewskich i niektérych wybitniejszych Tataréow - kolonistéwe2).
Wprawdzie niektérzy z Tataré6w wzietych woéwczas na poreke po-
uciekali do Ordy, ale wi¢kszo§¢ otrzymawszy w nagrode wiernej

Ibid. 163—4
“) Ibid. 77—S8.
“) Dziadulewicz, 1. c. 258.
”) Leon N. M. Kryczynski, Tatarzy polscy a Wschéd muzulmanski, HT. II.
7—S8, 45.
12 Ibid. 9, 17—18,
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sluzby nadania ziemskie od kroéla Aleksandra i Zygmunta I pozosta-
la na Litwie nazawsze.

Po bitwie pod Kleckiem w r. 1506 znalazlo si¢ na Litwie wielu
jencéw - Tataréw z Krymu. Tych osiedlano po miastach; np. w
Minsku takich jencow osadzil na sw'oich gruntach Janusz Radzi-
will63). Nowych rzesz jencow krymskich dostarczylo zwyciestwo ks.
Konstantyna Ostrogskiego pod WiSniowcem w r. 1512. Wtedy po-
wstala kolonia tatarska w Ostrogu na Wolyniu6d)’

Caly wiek XV stanowi w historii osadnictwa tatarskiego w W.
Ksiestwie Litewskim okres, w ktéorym osadnictwo to dopiero si¢
ustalalo i wciaz jeszcze pomnazalo o przybyszéow z Kipczaku i Kry-
mu. Czasy Kazimierza Jagiellonczyka, Aleksandra i Zygmunta I roz-
szerzajga Kkolonizacje¢ tatarska i umacniaja jej materialne podstawy
»Hospodarowie” hojnie rozdaja w nagrode wiernej shuzby licznym
Tatarom - Zolnierzom, tltumaczom i pisarzom tatarskim, dworzanom
dobra ziemskie w centralnych powiatach Litwy, S$wiadcza o tym
liczne zapisy Metryki Litewskiej. Jagiellonowie stali darzyli Tata-
row litewskich swoim zaufaniem, slali ich do Mengli - Gireja i do
chanoéw kazanskich jako goncow, ttumaczow i posléw, ochraniali ich
przed uciskiem ze strony urzednikéow i magnatéw, zwalniali od roz-
nych ciezaré6w prawa ksigzecego i t. d.eS). Ciezkie chwile przezywa-
li Tatarzy litewscy tylko w latach 1497 — 1515, t. j. w okresie nie-
przyjazni i wojen Polski i Litwy z chanatem krymskim. ,,Wtedy
to — pisze autor ,Risale” z r. 1558 — nasi wspoélwyznawcy nad-
zwyczaj ucierpieli, poslowie za$§ i wszyscy przejezdzajacy z Kkrajow
islamskich byli wiezieni i wystawieni na rozmaite przes§ladowania
i uciski” 60).

Najlepiej powodzilo si¢ Tatarom za panowania Zygmunta Augu-
sta (1548 — 1572), ktory odnosil si¢ do nich z wielka zyczliwo-
$cia, chronil ich przed uciskiem i nadawal im przywileje 67). To tez

1) T. Strykienicz-Korzon, SzKkic histor. o Tatarach litewskich w Minsku Lit.
i jego okolicach, ET. I, 166.

“y St. Kardaszewicz, Dzieje dawniejsze m. Ostroga. Warszawa, 1913.

“) Te opieke Jagiellonéw podkresla autor ,,Risale” z r. 1558, piszac, ze przod-
kowie Tataréw litewskich zostali ,przyjeci z wszelkimi oznakami szacunku,
wzmocnieni opieka ich krélow”. Muchlinski, 1. c. 1V, 255. Por. uwagi O. Gorki,
L c, ET. II, 156—7, 172.

“) Muchlinski, 1. c. 1V, 258.

") Zob. St. Kryczynski, Zygmunt August a Tatarzy litewscy. PI. 1934, zesz.
3—4, s. 8—10.
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lubili go Tatarzy ,,dusza i sercem” ). W r. 1559 z polecenia kréla
kniaz Matwiej Oginski, ciwun wilenski, dokonal pierwszej rewizji
débr tatarskich w W. Ksiestwie Litewskim. Chodzilo o sprawdze-
nie stanu tych dobr, poniewaz wiele z nich przechodzilo w rece
szlachty litewskiej, wskutek czego coraz mniej stawiano koni na
posluge wojenng z ziem taka powinnoscia obciazonych. Z rewizji
tej mozna si¢ dowiedzie¢, jak ciezko bylo Tatarom utrzymaé sie
przy nadanych im gruntach, jakich gwaltéw, grézb i podstepow
uzywala sasiadujaca z nimi szlachta i magnateria, aby ich z ziemi
wywlaszczy¢0). Uwidocznilo si¢ rowniez postepujace rozdrobnie-
nie gruntéw tatarskich, ktére czynilo dla Tataréw sluzbe hospodar-
ska na koniu powinnoscig bardzo uciazliwa. Pauperyzowali si¢ zwla-
szcza Tatarzy ,kozacy” (np. w Lososnie — pod Grodnem, w osa-
dach pod Wilnem), ktérzy od poczatku mieli niewielkie dzialki zie-
mi 7).

Mimo wszystko byl to jeszcze zloty wiek osadnictwa, ktére roz-
radzalo si¢ coraz liczniej i pomnazalo o jencow, jakich dostarczaly
czeste walki z Tatarami krymskimi. Takich jefncéw odsylano do
osad tatarskich w W. Ksiestwie, w ktérych osiadali oni i otrzymaw-
szy od Tataréw - kolonistow pomoc materialna trudnili si¢ przemy-
stlem i rzemiostami7l). Osadnictwo obejmowalo — wedlug podzia-
lu na powiaty ustalonego po rewizji Oginskiego — powiaty: wilen-
ski, oszmianski, lidzki, wojewodztwo trockie, powiat grodzienski,
wojewdédztwo nowogrodzkie, powiat Slonimski, wojew. brzeskie,
pow. orszanski, wojew. minskie i pow. mozyrski72). Przewazaly fol-
warki z duzymi obszarami ziemi, ale tworzyly si¢ juz i drobnodzial-
kowe ,,0kolice” typu Loso$ny lub osad nad Waka. Byla tez ludnos$é¢
tatarska po miastach, zamieszkujaca osobne przedmiescia. LuzZne
enklawy osadnicze istnialy na Podlasiu pod Tykocinem, gdzie byla
wie§ Tatary z kilku rodzinami tatarskimiZ), oraz na Wolyniu w

T) Muchlinski 1. c. IVj 258,261, 262.

Jj  Ibid. VI, 178—9, 182—3. O tych gwaltach pisze réwniez autor ,Risale”
z 1558. Ibid. IV, 255 i 262.

™ Ibid. VI, 167.

h ,Risale” 1558 r. Ibid. IV, 264—S5.

% Dane wedlug rewizji Oginskiego. Ibid. VI, 178—181.

a) Regestr szlachty parafii tykocinskiej wyprawy na sluzb¢ wojenna z r.
1563 wymienia: ,,Wie$ Tatary.Z tej wsi wszyscy Tatarowie stawia konia jed-
nego”. WI. Smolenski, Szkice z dziejéw szlachty mazowieckiej. Przegl. Histor.
T. II, 1906, s. 343, przyp. 3. Popis szlachty pow. bielskiego z r. 1567 wymienia
11 ,Tataréw knyszynskich”. Russ. Istor. Bibl. XXXIII, 1171.
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Ostrogu, gdzie pokazna grupa kolonistow juz w r. 1565 posiadala
swoj meczet7]).

Ludno$¢ tatarska w Wielkim Ksiestwie Lit. od pierwszych chwil
istnienia osadnictwa byla zrézniczkowana pod wzgledem spolecz-
nym, stanowym i ekonomicznym. Ogélnie biorac, dzielila si¢ ona na
dwie grupy: ziemianska i miejskg. Warstwa ziemianska zlozona
byla z Tataréw hospodarskich i Tataréw - kozakéw. Tatarzy hospo-
darscy pochodzili od tych imigrantéw, ktérzy w Ordzie stanowili
arystokracje i szlachte, a wiec od begéow, ulanéw i murzéw. Wilada-
li na Litwie znacznymi obszarami ziemi i byli obowigzani do sta-
wienia z débr swych okreslonej liczby koni na posluge hospodarska.
Tatarzy - kozacy byli potomkami prostych zbiegéw ordynskich, ktd-
rzy osiedliwszy si¢ na Litwie otrzymali mniejsze dzialki gruntowe
z obowiazkiem pelienia réznych poslug na rzecz w. ksiecia i jego
urzednikow a takze odbywania sluzby wojennej na Kkoniu.

Tatarzy hospodarscy cieszyli si¢ prawami bojaréow litewskich, czy-
li t. zw. szlachty powiatowej75). Zasadniczo dobra im nadane byly
nieprzechodnie i niepozbywalne a na dokonywanie nimi jakichkol-
wiek transakcji (zamiany, sprzedazy etc.)' wymagana byla zgoda
shospodara”. Z dokumentéow z XVI w. wynika jednak, Ze Tatarzy
hospodarscy ziemiami swymi swobodnie rozporzadzali. To bylo wla-
$nie powodem, zZe z czasem' bardzo wiele dobr tatarskich przeszio
w rece szlachty chrzeScijanskiej. Z doébr swych odprawiali Tatarzy
hospodarscy ziemska sluzbe wojenna, ale poza tym zadnych obo-
wiazkéw nie mieli. Wolni tez byli, tak jak szlachta chrzescijanska,
od podatkéw z wyjatkiem ustanowionych przez sejm. Od placenia
podatku zwanego ,serebszczyzna” uwolnil Tataréw litewskich w r.
1516 krél Zygmunt I pod warunkiem, Ze oni w zamian za to wy-
prawia ,,tymi czasy” sto koni na sluzbe wojenna bez wszelkiej za-
platyM). Jako wiladciciele débr ziemskich mieli Tatarzy hospodar-
scy (a takze cze$¢ Tatarow - kozakéw), swoich poddanych, co zre-

”) Zob. E. Rykaczewski, Relacje nuncjuszéw apostolskich, I, 161. St. Karda-
szewicz, Dzieje dawniejsze m. Ostroga, Warszawa, 1913.

*9 Dokladna analiz¢ praw szlacheckich Tatarow w W. Ksigstwie Litewskim
w XVI w. przeprowadza J. I. Lappo w dwéch pracach: 1) Wielikoje kniaze-
stwo Litowskoje za wremia ot’ zakliuczenija Lublinskoj unii do smierti Stefa-
na Batorija, I, 461—71; 2) Wielikoje kniazestwo Litowskoje wo wtoroj polo-
winie XVI st. Litowsko-Russkij powiet i jego sejmik. Juriew, 1911, s. 261—277.

™ Russk. Istor. Bibliotieka, t. XX. Metr. Lit. II, 1162—3. Nr. 442 (doku-
ment bez daty, znajdujacy si¢ w Metryce Lit. miedzy dokumentami z r. 1616).
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szta niejednokrotnie wywolywalo protesty katolickiego duchowien-
stwa. Statut Litewski pozwalal im mie¢ w poddanstwie ,,chrzes$ci-
janskich ludzi jako putnych, tak ciahlych”, zabranial im tylko ku-
powania ludzi niewolnych7)). Zakaz ten jednak utracil moc obo-
wiazujaca, gdy Tatarzy hospodarscy wystarali si¢ u kréla Zygmun-
ta Augusta o przywilej (wydany dn. 20 czerwca 1568 r. w Grod-
nie)', ktéry postanowil, ze Tatarzy w W. Ksiestwie Lit. ,,wolnostia-
mi i swobodami szlacheckimi obdarowany buduczy”, maja si¢ we
wszystkim rzadzi¢ i sprawowaé ,,zaréwno z inszymi obywatelami...
Wielikoho Kniazstwa Litowskoho stanu szlachetskoho”, to tez ar-
tykul Statutu zakazujacy im trzymania niewolnikéw nie moze mieé
zastosowania?)'. W stosunku do poddanych wykonywali Tatarzy
hospodarscy wladze patrymonialng, sprawujac nawet sady we wla-
snym imieniu 73\

Sadzili si¢ prawem ziemskim w urzedach grodzkich, ziemskich
i trybunalach. Pierwszy Statut Litewski postanowil wprawdzie, ze
Tatar nie moze w sadzie Swiadczyé¢ przeciw chrze$cijanowi, jednak-
ze Zygmunt August przywilejem wydanym w Wilnie dn. 25 listo-
pada 1561 r. uchylil to postanowienie Statutu i przypuscil Tatarow
hospodarskich ,ku zupolnomu swiedectwu i takowomuz prawu, ja-
ko i poddanyje Naszy ludi narodu chrystianskoho uzywajut” so)’.
Toz potwierdzil krél przywilejem z r. 1568.

Przyshugiwalo tez Tatarom hospodarskim na mocy Statutu pra-
wo ,nawiaski” szlacheckiej, t. zn. wynagrodzenia za rany takiego,
jakie otrzymywal szlachcic - chrzescijanin; tylko ,gléwszczyzna”
(t. j. wynagrodzenie za glowe, czyli za zabicie) miala by¢ za Tatara
mniejsza, niz za szlachcica - chrze$cijanina8l). Tatarzy nieraz‘wy-
stepowali tak jak szlachta chrzesScijanska w charakterze S$wiadkéow
przy woznym powiatowym, przy czym stale okre§laja ich akta w
takich wypadkach sporzadzane jako ,ludiej dobrych... szlachti-
czow” ). O ile zarzucono Tatarowi hospodarskiemu pochodzenie
nieszlacheckie, to musial on, tak jak kazdy inny szlachcic, oczySci¢
si¢ z zarzutu i przeprowadzi¢ wywod swej rodowitosci. Szlachectwo
w Ordzie, zas§wiadczone przez chana krymskiego lub kazanskiego,

”) Arch. Kom. Histor. T. VII (Statut Litewski drugiej redakcji), s. 219—20.
'y Muchlinski, 1. ¢. VI, 148—50.

n) Zob. np. AWK. XXXI, 221—S. Nr. 140 (dokum. z 1595 r.).

¥) Muchlinski, 1. c¢. VI, 146—8. Zob. Arch. Kom. Histor. VII, 172, 526.

'8)) Arch. Kom. Histor. VII, 220—1.

*) Zob. np. AWK. XXXI, 180, 246.
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stanowilo dostateczny warunek do przyznania Tatarowi takiegoz
szlachectwa na Litwie ss)|

Prawa szlacheckie Tataréw hospodarskich zostaly oficjalnie po-
twierdzone przez dwa wspomniane juz przywileje Zygmunta Augu-
sta z lat 1561 i 1568, przez szereg przywilejéw nastepnych panuja-
cych: Stefana Batorego z r. 1576, Zygmunta III z r. 1609, Wlady-
stawa IV z r. 1684 i dalszych8X oraz w licznych konstytucjach sej-
mowych.

Osobna grupe i klase spoleczna stanowili Tatarzy mieszkajacy po
miastach, ktérzy pozbawieni byli prerogatyw Tataréw - ziemian.
Byla to ludnos$é biedna, zajmujaca si¢ wyprawa skor, uprawa ogro-
déw, handlem koni i furmanstwem. ,,Powszechnie utrzymujg — pi-
sal w r. 1558 autor ,,Risale” — Ze ci Tatarzy sa potomkami jencow
wojennych; jabym raczej sadzil, iz pochodzg od Tataréw, przyby-
lych z Ord, lecz nie z rodu bekéw, bo gdyby byli jencami, dawnoby
juz musieli zosta¢ niewiernymi a tymczasem pozostaja oni zawsze
muzulmanami” §).

Wsrod ogétu ludnosci miejskiej Tatarzy wyodrebniali sie jako
grupa zamknieta i solidarna. W miastach krélewskich zamieszkiwa-
li juryzdyki polozone zwykle na ich ,,koncach”, czyli przedmie$ciach,
stad tez zwane ,koncami Tatarskimi”. O ile juryzdyka nalezala do
jakiego$ magnata, wowczas Tatarzy mieszkajacy na niej nie podle-
gali prawom miejskim, ale i szlacheckich jako poddani nie posiada-
li. Taki charakter mial np. Koniec Tatarski w Minsku83J’. Bywaly
jednak wypadki, ze Tatarzy — poddani z Konca Tatarskiego otrzy-
mawszy zwolnienie od poddanstwa wchodzili do stanu mieszczan-
skiego S))'. Jezeli natomiast grunta w takim Koncu stanowily wila-
sno$¢ samych Tataréw z nadania wielkoksiazecego z obowiazkiem
stuzby hospodarskiej — woéwczas Koniec Tatarski stanowil zwykla
juryzdyke szlachecka, rzadzaca si¢ prawami przystugujacymi ogélo-
wi szlachty. Taki Koniec Tatarski istnial w TrokachSy)’. Ci Tatarzy,

m) lIbid. 229—30, Nr. 144. Lappo, 1. c. (1911), s. 267 rm.

m) Muchlinski, 1. c¢. VI, 146—50, 152—4, 154—8, 159—161. Rocz. Tat. II,
425—8 (przywilej krola Michala z r. 1669).

&) Muchlinski, 1. c¢. 1V, 264.

*1) Strykienicz-Korzéon, 1. c¢. RT. I, 165—09.

u) Ibid. 168.

8 Sobranije drewnich gramot i aktéow gorodow Wilni, Kowna, Trok etc.
Wilno, 1843. Cz. 11, 163—4, 168—9, 177. AWK. XXXI, 191, 203, 239, 289, 298,
390—1, 471—2, 489—490.
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ktorzy trudnili si¢ rzemiostem i furmanstwem, obowiazani byli do
placenia pogléwnego.

Wiele moglo by¢ glow calej ludnoSci tatarskiej na Litwie w po-
lowie XVI w. nie wiadomo dokladnie. Cyfra 200 tysiecy podawana
przez autora ,Risale” 8)) oczywiscie jest plodem wschodniej sklon-
nos$ci do przesady. Popis Tatarow litewskich obowigzanych do stuz-
by wojennej hospodarskiej, dokonany w r. 1528, wylicza: kniaziéw
i ulanéw rodzin 121, kozakéw na sluzbie rodzin 17, kozakéw nie shu-
zacych rodzin 406, razem rodzin 544 %). JeSli przyjmiemy, Ze prze-
cietna rodzina tatarska na Litwie liczyla tylko 5 glow, to mnozac
te cyfre przez liczbe rodzin otrzymamy 2720 gléow 0). Do tej cyfry
doliczy¢ nalezy Tataréw nie uwidocznionych w popisie, t. j. rze-
mie§lnikow, furmanéw i t. d., mieszkajacych po miastach. Razem
wiec najwyzej 3000 do 4000 giow.

W drugiej polowie XVI wieku rozpoczyna si¢ juz powolny upadek
ekonomiczny osadnictwa tatarskiego w dobrach obcigzonych obo-
wigzkiem sluzby wojennej. Przyczyna tego bylo rozrodzenie si¢ Ta-
taréw, za ktorym poszlo rozdrobnienie gruntéw i skarlowacenie wie-
lu duzych przed tym gospodarstw. Sluzba ziemska, na ktora trzeba
bylo dostawiaé czlowieka na koniu i w pelnym uzbrojeniu na koszt
wlasny, stala si¢ dla wladcicieli mniejszych dzialek niepomiernym
ciezarem, a kosztow wylozonych na wyprawe wojenna nie zawsze
mogl zrekompensowaé lup zdobyty na nieprzyjacielu. Nawet tacy
Tatarzy, ktorzy posiadali wieksze majatki ziemskie (jak np. knia-
ziowie Szyrynscy w nowogrdédczyznie), nie zawsze mogli podolaé
obowiazkowi postugi hospodarskiej bez uszczerbku materialnego,
osobliwie, jezeli wyprawy byly czeste a lata nieurodzajne, i popa-
dali w dlugi ().

Skutek tego byl taki, ze Tatarzy starali si¢ wyzwoli¢ z obowiazku
stuzby hospodarskiej ré6znymi sposobami, np. przez sprzedaz grun-
tow obciazonych ta powinnoscig szlachcie chrzescijanskiej i osiada-
nie w dobrach prywatnych wielkich panéw litewskich: Radziwillow,
Sapiehow i innych. Chleba za$§ szukali w sluzbie wojennej za pie-

Muchlinski, 1 c. 1V, 263—4.
') Russk. Istor. Bibl. XXXIII. Lit. Metr. Otd. I, cz. III, 108—117. L. Ko-
lankowski, Zygmunt August, w. ks. Litwy. Lwéw, 1913, s. 202—4.
n) O. Gorka, Uwagi, ET. II, 180—3 przeprowadza wlasne obliczenia, przyj-
mujac jako wspélczynnik 6 glow.
“) Zob. AWK. XXXI, 6—7. Nr. 7 (akt z r. 1563). Dziadulewicz, Herbarz,
s. 285.
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niadze. Za Zygmunta Augusta, Batorego i Zygmunta III pojawiaja
si¢ pierwsze roty, czyli choragwie tatarskie zaciagane przez rotmi-
strzoéw - Tataréw na podstawie listéw przepowiednich hetmanskich
i krolewskich9). Tym sposobem Tatarzy uczynili pierwszy wylom w
prawnej i historycznej podstawie swego bytu na ziemiach W. Ksie-
stwa Litewskiego.

OczywiScie szlachta patrzyla na to okiem bardzo niechetnym. Gdy
bowiem dotad stawalo na posluge Rzplitej kilkaset koni tatarskich
za darmo, to teraz skarb panstwa zostal obciazony nowa pozycja
w postaci wyplaty Zoldu zacieznym choragwiom Tataréw. Nie wni-
kajac glebiej w przyczyny tego zjawiska sejmy staraly si¢ przeciw-
dziala¢ mu za pomocg specjalnych uchwal. Rozpatrujac tres¢ kon-
stytueyj sejmowych o Tatarach W. Ks. Lit. z czasow Zygmunta III
widzimy zupelnie wyraznie, ze — poza konstytucja z r. 1616 zaka-
zujacg Tatarom malzenstw z chrze$cijankami oraz trzymania ma-
mek i czeladzi chrzes$cijanskiej 9i) — wszystkie uchwaly sejmowe
0 Tatarach maja charakter paliatyw przeciw gwaltownemu zmniej-
szaniu si¢ liczby pospolitego ruszenia Tataréw litewskich wskutek
przechodzenia ich débr w rece chrzescijanskie. Taki byl cel zaka-
zow sprzedawania dobr tatarskich, obciazonych obowigzkiem stuzby
wojennej, nabywania przez Tataréow dziedzicznych débr szlachec-
kich, dawania Tatarom listow przypowiednich na zaciaganie chora-
gwi na zold (bo powinni za darmo stuzy¢) i t. d.9%).

Celem przywrdcenia dawnego stanu w dobrach tatarskich i po-ta-
tarskich, ktorych wiladciciele obowigzani byli do stawiania okreslo-
nej ilo$ci koni na posluge wojenna Rzplitej, przedsiewzieto w la-
tach 1624 — 1631 generalna rewizje¢ tych dobr w W. Ksiestwie Li-
tewskim. Chodzilo takze o zweryfikowanie liczby Tataréw - rze-
mie§lnikow i furmanéw obowigzanych do placenia pogléwnego, kté-
re stanowilo jedno z powaznych zrédel dochodowych skarbu pan-
stwa. Rewizji dokonal pisarz ziemski oszmianski Jan Kierdej 96\

Na podstawie rewizji 1631 r. mozna wykres$li¢ w przyblizeniu ma-
pe rozmieszczenia osad tatarskich w tej epoce. Trzeba jednak pa-
mietaé, ze lustracja objela tylko dobra podlegle prawu ziemskiemu
1 obciazone obowiazkiem dostarczaniakoni na wyprawy wojenne.

M) Vol. Leg. HI, 98—9. Konstytucjar.1613.,,0 Tatarach”.
M Vol. Leg. 111, 150—1.
m) Vol. Leg. 11, 98, 122, 150—1.

“) Wyjatki z tej rewizji podal MuchMski, Zdanie sprawy, VI, 162—188,
przytaczajac m. inn. cenne wykazy statystyczne.
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Biorac pod uwage te wlasnife osady, widzimy, Ze najwiecej doméw
tatarskich bylo w powiatach: trockim (225), wilenskim (169), i osz-
mianskim (135). Mniejsza ich liczba znajdowala si¢ na terenie po-
wiatéw: grodzienskiego (68), nowogrodzkiego (55), lidzkiego (40)]
i Slonimskiego (18). Najmniej domoéw tatarskich pod prawem ziem-
skim widzimy w wojewddztwie brzeskim (6) oraz powiatach: mo-
zyrskim (4)] i orszanskim (3).

Najludniejsza ,,0kolica” tatarska byla Loso$na w pow. grodzien-
skim, liczaca 58 domo6w 97). Inne wigksze osady byly to: Kiena w pow.
wilenskim (49 doméw), Rejze (44 domy), i Sorok Tatary (42 do-
my)" w pow. trockim, Lukiszki pod samym Wilnem (32 domy), Lo-
staja w pow. oszmianskim oraz kilka wsi nad rzeka Waka, dzielaca
powiat wilenski od trockiego: Kolnolary (23 d.), Prudziany (22 d.),
Mereszlany (19), Kozaklary (15). Tym ostatnim doréwnywaly
mniej wiecej liczbowo w powiecie trockim Bazary i Pieszkibrole,
w pow. oszmianskim Ponizie, Polany i Kajacieni¢ta, w pow. Slonim-
skim Rohotna, w pow. lidzkim Milkiewicze, w wojew. mScistawskim
Horodnia Komorowicze. Na ogél wiekszych skupien ludno$ci tatar-
skiej w dobrach podlegajacych prawu ziemskiemu bylo niewiele.
Przewaznie Zyla ona w rozrzuconych folwarkach. Uderza brak lud-
niejszych wsi w pow. nowogrodzkim, w ktérym lezaly najrozleglej-
sze dobra tatarskie. Charakterystyczny jest takze fakt, ze z wyjat-
kiem 6 doméw w Trokach wszystkie kolonie to osiedla wiejskie.

Oproécz osad na prawie ziemskim istnialy juz wéwczas kolonie ta-
tarskie w prywatnych latyfundiach magnackich na gruntach nada-
wanych Tatarom przez Sapiehéw i Radziwiléw. Pisze we wstepie
do swej rewizji Kierdej, ze tu i 6wdzie Tatarzy ,,omale majac grun-
tow sami zniszczeli, rozeszli si¢, pod ich mciami pany senatorami
osiadlos$ci przyjeli, drudzy az na Wolyn poszli, a inni darmo porzu-
cali i dlatego sluzba Rzplitej gin¢la” 9. Najliczniej siedzieli Tata-
rzy w dobrach radziwillowskich : pod Kleckiem, NieSwiezem, Shuc-
kiem i Minskiem. W ordynacji kleckiej spotykamy ich juz z poczat-
kiem XVII w. Najznaczniejsze osady tatarskie w tej ordynacji by-
ly Orda i Osmolowo. Zdaje sie, ze wlasnie Osmolowo ma na mysli
autor ,,Liber Plebeanorum” z pocz. XVII w., piszac o ,,Smolsku, wsi
w Litwie ksigzecia Radziwilla, (ktory)] te wie§ tylko Tatarami za-

m W latach 1591—S5 byl tu nawet osobny ,,wozny tatarski”, kniaz Kulziman
Orazowicz, pelniacy swe funkcje urzedowe przy sadzie ziemskim w Grodnie.
AWK. XXXI, passim.

'*) Muchlinski, 1. c. VI, 170.
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lozyl” "). Wedlug tradycji lokalnej w Ordzie i Osmolowie osadzil
Tatarow ks. Radziwil Rudy. W pierwszej polowie XVII w. przy-
byl do dobr ordynacji kleckiej kniaz Zachariasz Januszewicz Ko-
rycki i od ks. Jana Albrechta Radziwilla otrzymal grunta w Osmo-
lowie i Iwanowie. Synowie i wnukowie jego przewodzili pdzniej
przez dhlugi czas choragwi tatarskiej, jaka Radziwillowie z ordyna-
cji kleckiej wystawialil00). W Minsku Tatarzy mieszkali na ziemi
Radziwillow i Ostrogskich jako ich poddani — mieszczanie. Mieli
tu nawet w latach 1592 — 1647 wlasna gmine¢ z wéjtem tatar-
skim na czelel0l)".

Ci, co na Wolyn poszli, osiedlali si¢ w rozleglych dobrach ksia-
zat Ostrogskich, gdzie z dawniejszych jeszcze czaséw istnialy kolo-
nie tatarskie (z jencéw)l W samym Ostrogu Zylo na poczatku XVII
w. 50 rodzin tatarskich, majgcych tu swoj meczet. Inne kolonie ta-
tarskie w dobrach ksigzecych na Wolyniu byly w Rozwazu, Choro-
wie, Podluzu (tu w latach 1616 — 1620 bylo 14 rodzin prostych
Tataréw, 31 domoéw ,, Tataréw polonskich na stuzbe ksiecia jegomo-
$ci popisanych”, oraz moltla)l w Polonnem (21 dworkéw)l Labuniu,
Starym Konstantynowie i t. d. Znacznie p6zniej, bo dopiero w dru-
giej polowie XVII w. skolonizowali Tatarzy litewscy wie§ Juwkow-
cel@2)l

Odbily si¢ na Tatarach litewskich w pierwszym ¢wieréwieczu
XVII w. namietno$ci walki religijnej miedzy wzmocnionym katoli-
cyzmem a slabiejaca juz w Polsce reformacja. Plone¢ly zbory prote-
stanckie i arianskie, dysydentéw bito i zniewazano — dostalo sie
wtedy i Tatarom na Litwie. Najgorsze pod tym wzgledem chwile
przezywali oni w latach 1600 — 1615, gdy biskupem diecezji wilen-
skiej byl zaciety wrog innowiercow ks. Benedykt Wojna. Nie wol-
no bylo wtedy Tatarom odnawia¢ i budowaé meczetow10)' i doku-
czano im ré6znymi sposobami. W r. 1609 spalono kilka kobiet tatar-

M S. Kryczynski, 7i dziejow obyczajowos$ci Tataréow polskich, ET. II, 423—4.

m) Zapis sprzedazy czeSci débr Osmolowa i Iwanowa r. 1739, dokura. w zbio-
rach Leona N. M. Kryczynskiego.

0) AWK. XXXI, 78, 286. Strykienicz-Korzon, 1 c. 167, 174. Wéjtami ta-
tarskimi w Minsku byli: Chalej Olejewicz v. Chalecki, z zawodu furman (1592—
159) i Michal Kuminowicz, Tatar - kozak (1647).

"O Dr. Antoni J. (Rolle). Osadnictwo tatarskie na woloskim pograniczu.
Sylwetki i szkice histor. i liter. Seria IX. Krakow, 1893. Slownik Geograf. Krol.
Pol. XII (1892), s. 225.

CzyZevjski, Alfurkan, s. 20.
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skich za rzekome czary i praktyki satanistycznel ). W tym samym
roku rozfanatyzowany tlum zebrawszy si¢ podczas odpustu w Tro-
kach zburzyl tamtejszy meczetl(51

Do przymusowego nawracania Tatarow litewskich, do odebrania
im praw szlacheckich i do zastosowania wobec nich jak najostrzej-
szych represji nawolywal w paszkwilach przeciw nim wymierzo-
nych p. t. ,Alkoran” (1616) i ,,Alfurkan Tatarski” (1617, choé
z datg 1616)’ jakiS§ duchowny Kkryjacy si¢ pod pseudonimem Matia-
sza vel Piotra Czyzewskiegold), ze paszkwile te wyrazaly istotnie
nastroje 6wczesnej drobnej szlachty litewskiej — to pewna. Zawsze
patrzyla ona z nietajona zawiScia i niechecia na tatarskie dostatki.
Wiele zadan autora ,,Alkoranu”, dedykowanego dn. 2 marca 1616 r.
w Olszadach na Zmudzi poslom sejmowym, znalazlo echo w uchwa-
lach sejmu 1616 r.

Tataré6w jednak zbyt mocno otaczali swoja opieka wielcy pano-
wie litewscy (co z gorycza stwierdza autor paszkwilow), zwlaszcza
Radziwillowie, aby kto§ moégl bra¢ na serio pogrozki i rady ,,Czy-
zewskiego”. Duchowienstwo pochloniete bezwzgledna walka z re-
formacja takze nie myS$lalo zaprzataé sobie glowy przesladowaniem
niegroznych dla katolicyzmu Tataréw. Musiano jednak tu i 6wdzie
dokuczaé Tatarom, skoro w r. 1630 wydali oni swoim kosztem ,,Apo-
logi¢ Tatarow”, napisana przez jakiego$§ , Azulewicza”, czyli za-
pewne jakiego$§ szlachcica - chrze§cijanina ukrytego pod tatarskim
nazwiskiem 107).

Niepowetowane straty poniosto osadnictwo tatarskie na Litwie
podczas najazdu i okupacji moskiewskiej w latach 1655 — 1660.
Miasta, dwory, §wiatynie — wszystko to zostalo spalone, zniszczo-
ne, zrabowane, ludno$¢ wsrod okrutnych gwaltow czeSciowo wymor-

) Czacki, O litew. i polskich prawach, II, 140.

®) Czyiewski, 1. c. 20.

m) Pelne tytuly trzech wydan ,Alfurkanu” (1617, 1640 i 1643) podaje
Estreicher, Bibliografia polska, XIV, 589—590. Tytul ,,Alkoranu” z r. 1616
(wydanego pod pseudonimem Matiasza Czyzewskiego) podaje odkrywca tego
paszkwilu Al Briickner, Z teki bibliograficznej. VII. Volumina miscellanea. Pa-
mietnik Literacki. R. III, 1904, s. 86—7. Tenie, Dzieje kultury polskiej, T. II.
Krakow, s. 425. Prof. Briickner podaje, ze cytowany egzemplarz ,,Alkoranu”,
prawdopodobnie unikat, znajduje si¢ w zbiorach hr. Baworowskiego. Niestety,
egzemplarza tego w zbiorach Biblioteki Baworowskich we Lwowie nie udalo mi
si¢ odszukaé. Estreicher ksiazki tej nie zna. Paszkwil powstal na tle procesow
klasztoru benedyktynéw w Starych Trokach z TataramizWaki.

" Czacki, 1. c¢. 140 (,,Apologia” dzi§ nie jest znana).
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dowana, czeSciowo zagnana w glab moskiewskiego carstwa, do zie-
mi kazanskiej, a czeSciowo zmuszona do masowej ucieczki. Naj-
smutniejszemu losowi uleglo stoleczne Wilno i jego okolice. Pastwa
ognia i rabunku staly si¢ wowczas i tatarskie osady pod Wilnem:
Lukiszki, Niemiez, Kiena, wszystkie wioski nad Waka, Sorok Ta-
tary oraz Troki ze swoim Koncem Tatarskim.

Ludnos$¢ tatarska z tych kolonii musiala ttumnie uchodzi¢ do Kur-
landii, na Podlasie, na Wolyn 10§, rzucajac caly dobytek nierucho-
my i tracac w niejednym wypadku odrazu wszelkie mienie. Niema-
lo Tatarow popadlo pospolu ze szlachta polska w niewole i do zie-
mi moskiewskiej na poniewierke poszlo wielu zaginelo bez wie-
$ci, wielu dalo glowe pod miecz. Ci, co uszli przed nieprzyjacielem
do Korony, i tam nie zaznali wytchnienia, gdyz ziemie koronne za-
lane byly wojskami szwedzkimi a po drogach grasowaly bandy wo-
lontariuszéw, swawolnej szlachty i pospolitych lotrzykéw. Ofiara
takich band padly m. inn. tabory Tataréw z Lukiszek, Mereszlan,
Kolnotar, Sorok Tatar, Prudzian, Kieny, Rudominy, Niemiezy
i Trok, tulajace si¢ po Mazowszu i Podlasiu. Gdy w kwietniu 1656 r.
jeden z takich tabordéw, zlozony z 300 wozéw napelnionych niewia-
stami, dziemi i ruchomym dobytkiem, ciagnal juz z miasteczka
Zambrowa ku Litwie, napadla nan okoliczna szlachta z thumem cze-
ladzi i poddanych. ,,Nic nie”’pomogly uniwersaly Jana Kazimierza,
ktore pokazywali Tatarowie... Zbrojnych Tataréw pomordowano,
bezbronni uciekli. Stronnicy szwedzcy rzucili si¢ na tabor: pobrali
konie, potupili skrzynie, podarli krélewskie listy i domowe Tataréw
papiery oraz ksiazki tatarskie, o ktére (jak si¢ skarzono)’, tak trud-
no w Litwie i Koronie. Nie przepuszczono czci niewiesciej. Taki sam
napad mial miejsce na tabor Tataréw, ktory szed! przez Lomze ku
Gonigdzowi...” 110)'.

Okupacja moskiewska na Litwie trwala przez pie¢ lat bezmala.
Przez ten czas domy i folwarki tatarskie zostaly ,funditus” zruj-
nowane, jak wyrazaja si¢ akta grodzkie z tej epoki, meczety zni-

*0 Zob. AWK. V, 354—6.
Ibid. XXXI, 396—7. Nr. 244.

™) W. Syrokomla. Wycieczki po Litwie w promieniach od Wilna. T. II. Wil-
no, 1860. Str. 21—23, na podstawie skargi wniesionej do grodu w Bransku
dn. 22.VI.1656 r. przez oficer6w choragwi Chajdeta Chaleckiego. Autor, opie-
rajac si¢ na dokumencie znalezionym u Tataréw w Niemiezy, blednie cytuje
niektére nazwy miejscowe, np. pisze o Tatarach z ,,Ré6wnolan” (t. j. Kolnolar).
wPruzdzian” (Prudzian), ,Miederan” (Mereszlan), ,,Hiemzy” (Kieny?).
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szczone, pola zapuszczone, wioski i gospodarstwa wyludnily si¢ ua
lat kilkanascie. Sgsiedzi zagarneli grunta Tataréw, a procesy, jakie
wywlaszczeni musieli wie§¢ z nimi po powrocie z Podlasia lub Wo-
lynia byly wielce utrudnione wskutek pogorzenia ksiag sadowych
w Wilnie i zatraty réznych dokumentéw. Jeszcze w r. 1678 ciagne-
ly si¢ takie sprawy miedzy Tatarami a szlachta chrze$cijanskglll™
W Niemiezy np. musieli Tatarzy po powrocie toczy¢ procesy o grun-
ta i laki z wilenskimi klasztorami dominikanéw, franciszkanow
i karmelitow i dopiero po dlugich zachodach i tarapatach udalo si¢
im odzyska¢ zabrane ziemie 112).

Kleski te zmienily mape rozsiedlenia Tataréow litewskich. Osady
tatarskie na Litwie, szczegélnie pod Wilnem i Trokami przerzedzi-
ly si¢ znacznie a mieszkancy ich calymi gromadami przeniesli si¢ na
Wolyn do débr ksiazat Ostrogskich, a nawet i dalej — na Ukraine
i na Podole. Tam bowiem Tatarzy — wojskowi latwiej mogli za-
robi¢ na Zzycie swych rodzin stuzba na Zold w choragwiach tatar-
skich i ,, kozackich”. Z powodu nieustannych prawie od r. 1648 wo-
jen choragwi tych namnozylo sie¢ wtedy w wojsku koronnym bar-
dzo wiele 113). Tym sposobem centralne ogniska Tatarszczyzny li-
tewskiej znalazly si¢ na przeciag lat kilkunastu w ruskich ziemiach
Korony i przyblizyly si¢ znacznie do granic otomanskiego cesar-
stwa.

W ostatnich latach panowania Jana Kazimierza miedzy chorg-
gwiami tatarskimi a skarbem Rzplitej wynikl zatarg o zold. Skarb
Swiecacy pustkami ociagal si¢ przez lat kilka z wyplaceniem Tata-
rom shuzacym w wojsku koronnym ,zaslug”, dajac chetnie postuch
dezyderatom réznych sejmikow, ktore w swych laudach dowodzily,
ze Tatarom zold si¢ nie nalezy, albowiem oni powinni za darmo shu-
zy¢ Rzplitej z débr przez kroléw im niegdy$S nadanychll4). Szlach-
ta, ktorej rowniez dopiekalo ubédstwo skarbu, zadala wyplaty Zoldu
przede wszystkim dla siebie, uwazajac, ze Tatarow bedzie mozna
zby¢ byle czym. Rozgoryczenie Tataréow bylo tym silniejsze, ze
wspolczesnie zaczeto naklada¢ na ich warstwe ziemiansko - Zolnier-
ska poglowne i inne podatki, od ktérych na mocy przywilejéw byli
wolnill5. Polozenie ich z kazdym rokiem stawalo si¢ coraz bardziej

w) Vol. Leg. V, konst. 1678 r.

“I) Syrokomla, 1. c. 11, 23—A4.

,3 Zob. Stan. Kryczynski, Bej barski, RT. 1I, 233—4, 237 i nn.
Ibid. 260. AWK. III, 382. Nr. 201.

“) Kryczynski, 1. c. 261.
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niezno$ne, a wstrzymywanie zaplaty Zoldu prowadzilo ich do mate-
riajlnej ruiny.

Starano sie¢ zaspokoi¢ pretensje pieni¢zne Tatar6w réznymi obie-
tnicami i przywilejami. Krél wydawal wiec poszczegélnym chora-
gwiom tatarskim ,listy pochwalne”, w ktérych podnoszac ich me-
stwo okazane w bojach przyrzekal im wyplate zoldu w najblizszym
czasie Iifi)- Sypaly sie¢ tez jak z rogu obfitosci dla mniejszych i wiek-
szych grup Tatarow litewskich i wolynskich przywileje réwnajace
ich w prawach kryminalnych ze szlachta chrze$cijanska. W jednym
tylko roku 1662 wydal Jan Kazimierz 10 przywilejow dla wymienio-
nych z nawiska Tataréw - Zolmierzy z réznych choragwi, m. inn.
z ordynacji ks. Ostrogskich 117). Procz tego nadawano Tatarom li-
tewskim przywileje lokacyjne na dobra i grunta w Kkroélewszczyz-
nach.

Lokacje ziemskie w krolewszczyznach mialy byé rekompensata
materialng dla Tataréw za straty poniesione przez nich wskutek za-
trzymania wyplaty zoldu, nadawano je jednak z warunkiem stawia-
nia koni do pospolitego ruszenia. Dobra te nadawano zaréwno na
Litwie, jak w Koronie.

Na Litwie nadal Jan Kazimierz Tatarom (ok. r. 1663) kilka wsi
w ekonomii olickigj. Z supliki przedlozonej przez Tatarow Kkrélowi
Stanistawowi Augustowi w r. 1775 dowiadujemy si¢, ze ,Tataro-
wie na stolowych dobrach od ekonomii olickiej z dwojakiego tytulu
maja osiadlo$ci swoje. Jedni za nadaniem, ktére przodkom ich Jan
Kazimierz w nagrode zaslug wojskowych uczynil; drudzy za pra-
wami przedaznymi od szlachty podobniez dawniejsze jeszcze nada-
nia majacej”. W rzedzie tych dobr w ekonomii olickiej wymieniono:
Skirsobole, Porosie, Debowyrog, Wilkobole, Winksznupie, Potylcze,
Pilokalnie i Borowszczyzne 118).

Rownocze$nie w krolewskich dobrach stolowych na Wolyniu i w

*) Zob. np. list pochwalny wydany w r. 1659 choragwi tatarskiej ordynacji
kleckiej ks. Radziwilléw pod komenda Koryckich (w zbiorach Leona N. M. Kry-
czynskiego).

v) A. G. Sigili. T. 5, k. 150—1. W r. 1659 przywilejem kroélewskim i kon-
stytucja sejmowa potwierdzono prawa szlacheckie Tatarom wolynskim i ukra-
inskim (Vol. leg. 1V, i Muchlinski, 1. c¢. VI, 154—8). W r. 1661 Kkonstytucja
sejmowa porownano ze szlachta ,ratione kryminaléow samych” 9 Tataréw li-
tewskich (Vol. leg. 1V, 384). W r. 1663 Tatarzy ostrogscy i starokonstantynow-
scy uzyskali przywilej Jana Kazimierza potwierdzajacy dawne wolnosci ich
(RT. II, 425—S8).

T) Rkps Czart. Nr. 715, s. 497. J— t ! ,
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bierni belskiej osadzano Tataréw z wojska koronnego réwniez tytu-
lem rekompensaty za zatrzymanie Zoldu. Np. rotmistrza Aleksandra
Kryczynskiego i towarzystwo z jego choragwi tatarskiej wraz z ro-
dzinami ulokowano w r. 1663 we wsi Ceceniowce alias Cecenéwka
w starostwie krzemienieckim, przy czym krél asekurowal, Ze dobra
te ,,na sejmie in haereditatem beda onym obrécone” 1. Stowa tego
krolewskiego nie dotrzymano jednak i rotmistrz Kryczynski da-
remnie kolatal w latach 1664 — 1666 u sejmikow i w kolach Zol-
nierskich, aby mu te dobra na dziedziczne zamieniono12)).

Nie dotrzymanie przyrzeczen2l® spowodowalo wybuch buntu
pewnej czesSci choragwi tatarskich wojsk koronnych i przejscie ich
na stron¢ Turkéow z poczatkiem wojny tureckiej 1672 r. Choragwie
te odmoéwiwszy posluszenstwa Rzeczypospolitej ,,dla opresjej, nie-
platy (zoldu), za lat trzy”, przeszly do Turkéw skarzac sie, ,jako
juz nie taka Polska, jaka bywala przed tym” 122). Zbuntowanych
Tataréw nazwano Lipkami albo Lubkami. Najwybitniejszy z nich
rotmistrz Aleksander Kryczynski, mianowany przez sultana w r.
1673 bejem fortecy Baru, napadal na polskie Podole, Ru§ Czerwo-
na i Wolyn, lecz wkrotce zginal a bejostwo barskie objal po nim rot-
mistrz Hussein Murawski. Tak podczas kampanii tureckich 1672—6
r. jak i w rokowaniach pokojowych sprawa Lipkéw odgrywala
znaczng role. W traktatach buczackim i zZérawinskim zastrzezono
specjalnymi artykulami wszystkim Tatarom w Rzplitej swobodna
emigracje do Turcji. Jakoz opuscilo wtedy Polske podobno 3 tysia-
ce Tataréw litewskich, ale przed tym wielu ich powrdcilo do niej,
gdy Sobieski zajal Bar (1674) i obiecal amnesti¢ znajdujacym si¢
tam Lipkom. Jako zalogi tureckie w Kamiencu, Barze i Chocimiu
siedzieli Lipkowie do r. 1699, po czym cze$¢ ich przesiedlono do
Dobrudzy.

Zreszta wiekszo§¢ Tataréw litewskich pozostala wierna Rzeczy-
pospolitej. Brali on udzial w bitwie pod Chocimem 1673 r. (w trzech
choragwiach), pod zZé6rawnem 1676 r. ,stawali bardzo dobrze”, we-
dlug opinii hetmana litewskiego Paca, w Kkampanii wiedenskiej

na) Arch. GL Sigil. 7, s. 44—S5.

T) S. Kryczynski, Bej barski, KT. II, 247—S8.

*) Jeszcze w r. 1668 sejm zapewnial, ze choragwiom tatarskim wojska ko
ronnego sume¢ dluzna 160.000 zl. skarb koronny po uchwaleniu podatkéw na to
bez zadnej zwloki zaplaci, ale obietnicy tej nie spelniono. Ibid. 263—4.

42) Po blizsze szczegoély i cytaty zZrédlowe do niniejszego ustepu odsylam do
mej pracy ,,Bej barski”, ET. II, 229—301.
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1688 r. odznaczyli si¢ niezachwiang, wiernos$cig i mestwem, jak re-
lacjonuje dworzanin kroélewski Francuz Daleyracl23)\

Ruch Lipkéw byl brzemienny w skutki o wielkiej dla osadnictwa
tatarskiego donioslo$ci, poniewaz zmusil rzad Rzeczypospolitej do
naprawienia wielu krzywd, jakie dotad kolonistom wyrzadzano i wy-
nagrodzenia im strat poniesionych wskutek wstrzymania zaplaty
zoldu. Juz sejm warszawski 1673 r. powzigl uchwale, moca ktorej
Tatarom litewskim dawne prawa, swobody i przywileje aprobowa
no, a ich samych uwolniono ,,0d wszelkich depaktacyj (zdzierstw)’
stanowi szlacheckiemu niezwyklych, tak w grodach, ziemstwach,
trybunalach, jako tez in rationibus kwitowego od poborcow wyma-
gania” pod kara na opornych jako na uciemie¢zajacych stan szla-
checki. Stwierdzono tez, ze Tatarzy bedacy w wojsku na shuzbie
Rzplitej ,,do pogléwnego i innych nieprzywyklych ci¢zaréw nalezeé
nie maja” 124). Réwniez sejm konwokacyjny 1674 r. potwierdzil Ta-
tarom litewskim wszystkie prawa i wolnosci obwarowane konsty-
tucjami i ponowil zastrzezenie, aby ich nad wyraz podatkami nie
obcigzano 125

Dopiero jednak po wyprawie barskiej tegoz roku mozna bylo po-
mysle¢ o calkowitej pacyfikacji stosunkéw w osadnictwie tatarskim.
Tataréw zagarnietych w Barze przyjal Jan III na powrdét do woj-
ska Rzplitej odebrawszy przysiege na wierno$¢ a zony i dzieci ich
rozeslal po starostwach 10). Celem za$ ostatecznego usuniecia przy-
czyn, ktore spowodowaly bunt czeSci choragwi tatarskich i masowa
emigracje Tatarow litewskich do Turcji, wydal w porozumieniu
Z sejmem szereg przywilejow i rozporzadzen. Przede wszystkim
wiec wydal dn. 22 marca 1677 r. w Warszawie przywilej réwnaja-
cy ostatecznie szlachte tatarska w W. Ksiestwie Litewskim ze szla-
chta polska. Przywilejem tym zachowuje krdl chorazych, kniaziow,
murzow i wszystkich innych Tataréw - ziemian w W. Ksiestwie Lit.
przy dawnych prawach i przywilejach, poréwnywuje ich ze stanem
szlacheckim ,,w Kkryminalach, §wiadectwach i dowodach o wszelka
rzecz” i pozwala im: 1); mie¢ meczety, ktére gdziekolwiek ,,przed
zrujnowaniem” (moskiewskim)’ mieli, 2) odkupowaé od szlachty
dobra niegdy$ tatarskie i ,,wszelkim prawem wszelkie dobra trzy-
ma¢ i z nich zwyczajna powinnos§é pod choragwiami odprawywacé”,

i®) Daleyrac, Les anecdotes de Pologne, Paris, 1699, t. I, 44—S5.
4%) Vol. leg. V, 159.

*) Ibid. 283.

1Y) St. Kryczynski, 1. c. 293.
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3)’ czeladz chrzescijanska w domach i na wojnie mieé. Waruje tez
przywilej krolewski Tatarom, Ze nad stan szlachecki Zadnych po-
datkéw do skarbu wnosié, takze pogléwnego i innych ekstraordyna-
ryjnych podatkéw dawaé nie maja, a poborcy oraz urzedy ziemskie
grodzkie, trybunalskie i kréolewskie asesorskie nie moga ich ,,depak-
tacjami” nad stan szlachecki uciemiezaé. Cokolwiek na Tatardow-
furmanéw, ktérzy stuzby wojennej nie odbywaja, uchwalono i co
bedzie uchwalone, to Tatarom, ktérzy taka sluzbe odbywaja i pra-
wem szlacheckim si¢ sgdza, szkodzi¢ niema. Wszystkim Tatarom w
sluzbie Rzplitej zostajacym zold na réwni z choragwiami polskimi
kozackimi ze skarbu koronnego i litewskiego placony byé ma. A ze-
by Tataréow — jak wyraza si¢ przywilej — ,nie krzywdzono” krol
poddaje ich protekcji hetmandéw, pieczetarzow W. Ks. Lit., wojewo-
dow i starostow sadowych m)'

Rownoczesnie sejm warszawski tegoz roku uchwalil konstytu-
cje ,,O Tatarach W. Ks. Lit.”, w ktérej podkresliwszy, Ze oni ,.nife
uwodzac si¢ przez pakta zurawinskie odejScia pozwoleniem suppli-
kowali Rzeczypospolitej, aby z swojej nie wypuszczala protekcji” —
zachowywal ich ,,przy dawnych prawach, wolnosciach i wierze” ; za-
strzegal ,,zeby in subseliis publicis et privatis opresji depaktacji nie
ponosili” i Zeby wymierzano im sprawiedliwo$¢ w sprawach krymi-
nalnych wedlug Statutu; warowal wreszcie, Ze suma 10.000 zl., kto-
re w ,zaslugach” (czyli Zoldzie) potracono Tatarom, ma im by¢
przywrécona IX).

Nastepnie przystapil Sobieski do zlikwidowania zatargu o Zold,
ktory stal si¢ bezpoSrednim powodem buntu. Juz w-r. 1673 grupa
zbuntowanych Tataréw z rotmistrzami Samuelem Koryckim, Sa-
muelem Krzeczowskim i Dzafarem Murawskim na czele, paktujac
z hetmanem Sobieskim o powroét do sluzby polskiej, jako jeden z kar-
dynalnych warunkéw swego powrotu postawila punkt nastepujacy:
»Stare zashugi, dla ktérycheSmy si¢ narazili majestatowi JKMci
i calej Rzplitej, jezeli nam przywrdécone bedg albo respektem onych
zaslug wedlug pocztu naszego klucz jaki jezeli nam w dziedzictwo
obrdoca” 18). Poniewaz skarb panstwa i teraz nie byl w stanie za-
spokoi¢ pretensji Tataréw, przeto kr6l za zgodg sejmu obiecal im

Ki) AWK. XIII, 108—112. Nr. 35. Toz samo, choé Kkrécej, uchwalil sejm
1678 r. (Vol. Leg. V).

™) Vol. Leg. V, 258—9. Konst. 1677 r.

Ej F. Kluczynski, Pisma do wieku i spraw J. Sobieskiego, II, 1281—2.
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nadaé¢ jako rekompensat¢ ogromnych sum niewyplaconego im Zzoldu
ziemie w ekonomiach na Litwie.

Dotrzymujac przyrzeczenia Jan III zaczal w r. 1679 umieszczaé
Tataréw na pustych wlékach niektérych wsi w ekonomiach: brze-
skiej, kobrynskiej, i grodzienskiej oraz w niektéorych lesnictwach.
Samuela Murz¢ Koryckiego, pulkownika, z kompania jego zlozona
z 30 os6b ,,z dobr WW. Ksiazat Ostrogskich wojnga turecka spedzo-
nych” ulokowal w Lebiedziewie i Malaszewiczach w ekonomii brze-
skiej oraz w Batczy, Litwinkach, Kleszczach, Polatyczach, Piaskach,
zabinach i Kuchowiczach w ekonomii kobrynskiej. Rotmistrza Da-
niela Szablowskiego z kompania — w Malaszewiczach. Rotmistrza
Romanowskiego .,z officjerami” — w Studziance w kluczu loma-
skim ekonomii brzeskiej. Pulkownika Samuela Murze Krzeczowskie-
go z kompania — w Kruszynianach, Nietupach i Luzanach w eko-
nomii grodzienskiej. Rotmistrza Olejewskiego z kompania — we
wsiach le$nictwa sokolskiego tejze ekonomii (Drahle, Bohoniki, Ma-
lawicze). Ogoélem wyznaczono na lokacj¢ Tataréw w ekonomiach
526 wlék ziemi. Krél przywilejami donacyjnymi wydanymi w r.
1679 ,tez wloki i wioski wieczy$cie onymze i sukcesorom nadawszy
i darowawszy, na onych budowaé si¢, osadzaé¢ i przedaé, zastawiaé
i podlug woli i upodobania swego dysponowaé z obligiem tylko ushu-
gi wojennej wiecznymi czasy pozwolil i ubezpieczyl” 130)'.

Rownoczesnie, w tym samym roku 1679, na prosby szlachty ta-
tarskiej mieszkajacej w latyfundiach magnackich, zwlaszcza radzi-
willowskich, nadal jej krél Jan III przywilej, moca ktérego ,knia-
ziowie Tatarowie, ktorzy pod ksiazetami réZnymi senatorami mie-
szkaja”, pozostajac w uslugach Rzplitej, mieli uzywaé praw i wol-
nos$ci szlacheckich na réwni z tymi Tatarami, ktérzy posiadaja wla-
sne dobra ziemskieI3l). Wogole okazal Sobieski wiele zZyczliwosci dla
Tataréow litewskich i stal si¢ odnowicielem ich osadnictwa, to tez
zachowali go oni we wdzi¢cznej pamieci.

Za Sasow Kkolonizacja tatarska w ekonomiach kroélewskich rozsze-
rzyla si¢ znacznie. August II osadzal tu zashluizonych rotmistrzow
i pulkownikéw Tataréw w nagrode uslug, jakie oddawali mu oni w
trudnych dlan walkach wewnetrznych i podczas wojny z Karolem
XII i Leszczynskim. Wtedy to rotmistrz a wnet potem pulkownik

®) Rkps Muz. XX. Czartor. Nr. 718, s. 1291—1302 i 1317—8. AWK. V,
354—6, 360—3, 379.
3Bl) Muchlinski, 1. c. V, 158—9.
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Tatar — ulan z czaséw saskich wedlug wspélczesnego obrazu olejnego.
Tatare lithuanien au XVIII siécle, d’aprés un tableau contemporain.

(Muzeum Narodowe w Krakowie).



Aleksander Ulan otrzymal na mocy przywilejéow krélewskich z lat
1711, 1713, 1720 i 1730 duza wies Koszoly w ekonomii brzeskiej.
Rotmistrzowi Montuszowi nadal August II w r. 1727 wie§ Ortel
w tejze ekonomii, a Mustafie Assanowiczowi w tymze roku i w tej-
7ze ekonomii — wie§ Ossowe. Dobra te nadane zostaly tym Tata-
rom ,wieczno$cia” i z prawem swobodnego dysponowania, ale z wa-
runkiem placenia rocznego czynszu z kazdej wloki po 2 lub po 1
zlotym do prowentu ekonomicznego oraz odbywania z nich ziem-
skiej stuzby wojennej za ordynansem 13-y"

Osadzano Tataréw w ekonomiach réwniez za nastepnego Sasa,
Augusta III. W r. 1744 przywileje dozywocia w ekonomii kobryn-
skiej otrzymali: chorazy Maciej Abrahimowicz w Szypowiczach oraz
Jan, Aleksander i Samuel Czymbajewicze, towarzysze, w Prusku —
wszyscy z obowiazkiem oplacania rocznego czynszu z wloki (po 5
tynfow)] i publicznych podatkéow 133\ W r. 1759 Samuelowi Czym-
bajewiczowi, juz porucznikowi, nadal krél ziemi¢ w Poloskach i w
Dabrowicy w ekonomii brzeskiej

Takim sposobem uformowaly si¢ za Sobieskiego i Saséw zupelnie
nowe osady tatarskie na Podlasiu (na ktére zachodzily dobra ogrom-
nej ekonomii brzeskiej)', pod Kobryniem i pod Grodnem. W nada-
nych sobie dobrach zasiedli Tatarzy mocno, zagospodarowali si¢ do-
statnio, pobudowali meczety, zalozyli cmentarze. Meczety stanely w
Studziance pod miasteczkiem Y.omazami, w Kruszynianach i w Bo-
honikach.

Z poczatkiem XVIII w. doszlo do powaznego konfliktu Tataréw
litewskich ze szlachta, §ciagneli oni na siebie burze gléwnie z po-
wodu swej stalej tendencji do szukania oparcia w dworze krolew-
skim (w tym wypadku Augusta II)] oraz w poteznych domach ma-
gnatéw litewskich: Radziwiltléow i Sapiehéw. We wszystkich wal-
kach domowych, jakie w latach 1696 — 1700 staczali z ogélem
szlachty litewskiej Sapiehowie, ogromne uslugi oddawaly im ich
choragwie tatarskie. Stawali tez Tatarzy do boju ze szlachta w bi-
twie pod Olkienikami, ktéra skonczyla si¢ calkowita kleska wojsk
sapiezynskich oraz rozsiekaniem wzi¢tego do niewoli syna hetmana
Kazimierza Sapiehy13)]. Na Tatarach sapiezynskich rozws$cieczona

Rkps Muz. XX Czartor. Nr. 721, s. 518—522. AWK. V, 400.
U Rkps Czartor. 721, s. 521—2. AWK. V, 419—20:
“j Rkps Czartor. 721, s. 521.
™M T. zw. E. Otwinowski. Dzieje Polski pod panowaniem Augusta II. Kra-
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szlachta mscila sie srogo, przesladujac ich rodziny. To tez kiedy w
15 lat pézniej (w r. 1716) podczas konfederacji tarnogrodzkiej
wszczgl sie¢ rozruch wsréd konfederatéow litewskich przeciw dwuli-
cowemu hetmanowi w. lit. Pociejowi i ten prosil o pomoc Tataréw
z kilku swoich choragwi, ci wyméwili si¢, ,,powiadajac, Ze im je-
szcze pamie¢tna olkienicka transakcja, gdzie przy Sapiehach stawa-
li, jako im okrutnie oddawala Litwa; za czym pamig¢tajac na zZony,
dzieci i domy ich ani si¢ ruszyé chcieli z Pociejem” 136).

Wkroczenie kréla szwedzkiego Karola XII w granice Rzplitej
(1702), zajecie przez niego Warszawy i wybor nowego krdla Sta-
nistawa Leszczynskiego pod presja wojsk szwedzkich (1703) spo-
wodowaly rozdwojenie szlachty na dwa wrogie obozy: stronnikéw
Augusta II i zwolennikéw kréla Stanistawa. W wojnie domowej Ta-
tarzy litewscy wzieli udzial stuzac w licznych choragwiach zaréwno
po stronie Augusta II, jak i po stronie Leszczynskiego i Karola XII,
za ktérym opowiedzieli si¢ ich mozni protektorzy: Sapiehowiel3)).
Obie tez strony mScily si¢ na domach i rodzinach Tataréw. W za-
mian i Tatarzy wsréd zametu i okropno$ci wojny wewnetrznej nie
oszczedzali débr szlacheckich i duchownych 139).

Po Kklesce Karola XII pod Poltawa i wyjeZdzie Leszczynskiego
z Polski w r. 1709 dla Tataréw, ktérzy trzymali z krélem Stanista-
wem i Szwedami, rozpoczely si¢ czasy niezno$Snego ucisku. Kleska
glodu i zarazy, jaka dotknela Litwe w r. 1710 rozpalila Zarliwos$¢
religijna i podsycila nietolerancje duchowienstwa Kkatolickiego
wzgledem innowiercow, a wsréd nich i muzulmanéw. Sejmiki litew-
skie w instrukcjach dla posléw na sejm walny w r. 1710 zadaly
zastosowania ostrych represyj na Tatarach, ktérzy opowiedziawszy
sie po stronie Leszczynskiego ,,wespol ze Szwedami domy, dobra
szlacheckie najezdzali, rabowali i oprymowali” 139). A na sejmie po-
sel lidzki Jan Scypion del Campo domagal si¢: ,,Tatarowie, gens

kow 1849, 28—30. J. Narbutt, Dzieje wewn. narodu litewskiego, II, 16—7, 81,
83—4, 85—7.

B) Otmnowslci, 1. c. 285.

™) Ibidem, s. 28—30, 32.

¥ Kopia responsu Jegomosci X. Biskupa Poznanskiego Jegomosci Panu Pod-
skarbiemu Koronnemu. Dat. w Warszawie 23 Febr. 1703. Zob. K. Estreicher,
Bibl. Pol. XXX, 90.

,%) Diariusz walny Bady Warszawskiej z r. 1710, wyd. R. Mienicki. Wilno,
1928, s. 302 (instrukcja sejmiku minskiego) i 251 (instr. sejmiku kowien-
skiego) .
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infensissima szlachcie, aby sine stipendio (t. j. bez zoldu)', nie tylko
ex fundis possesis stuzyli i ani rotmistrzami ani innymi oficerami
zeby nie byli, quam rigorisissime caveatur” uo)'

Szykany i ucisk ze strony szlachty i wojsk saskich doprowadzily
do tego, ze cze$¢ Tataréw zmuszona byla wyemigrowaé do Turcji.
Kronikarz owych czaséw pisze pod rokiem 1715, ze ,, Tatarowie li-
tewscy... nie mogac znie$¢ opresji saskich wojsk, zabrawszy sie z ca-
lym domostwem, poszli do Woloch, gdzie im Turcy duza cze$¢ kra-
ju naznaczyli, w ktérym osiedli” 141). Ten kraj to niewatpliwie Do-
brudza, gdzie siedzieli juz Lipkowie przeniesieni z Kamienca Po-
dolskiego po traktacie karlowickim.

Akta ziemskie z czasow Augusta II notuja wiele wzmianek o emi-
gracji Tatarow litewskich do Porty Otomanskiej, zwlaszcza do po-
granicznego Chocima, i o konfiskatach, jakim ulegaly majatki emi-
grantéw, ,ktérzy nie kontentujac si¢ protekcja nasza i Rzeczypo-
spolitej do Porty Otomanskiej wyciagneli” 42). Najwieksze nasile-
nie tego ruchu przypada na pierwsze ¢wieréwiecze XVIII w., ale
i potem, az do konca owego stulecia, wciaz wyjezdzali Tatarzy do
Chocima. Jedni osiadali tam na stale, inni wracali ogarni¢ci t¢skno-
ta za ojczystym krajem, by zZycia dokonaé¢ wsrod swoich 43). Czesto
wyjezdzali Tatarzy do Chocima po wysluzeniu kilkunastu lub na-
wet kilkudziesieciu lat w wojsku litewskim 144). Niektérzy wstepo-
wali do wojska tureckiego, w ktorym otrzymywali rangi oficerow.
Zachowaly sie¢ ciekawe dokumenty, wystawiane przez Tatarow li-
tewskich pozostajagcych w stuzbie tureckiej w Chocimield)l Cza-

m) Ibid. 85—6 (mowa wygloszona 15.II1.1710 r.).

Otwinowski, 1. c. 225.

Zob. AWK. VIII, 124—S5. Nr. 41. Leon N. M. Kryezynski, Tatarzy pol-
scy a Wschéd rrmzulm. RT. II, 53—4. W posiadaniu Aleksandra s. Macieja
Koryckiego w Ordzie, pow. nieSwieski, znajduje si¢ przywilej Augusta III,
dat. w Warszawie 9.1.1746, nadajacy rotm. Eliaszowi Smolskiemu grunta w
Dziemitkowie w pow. grodzienskim po Tatarach - emigrantach.

) AADW. Nr. 6112, k. 909—914 odwr.

N) L. Kryezynski, 1 c. 56.

7”99 Dn. 12 sierpnia 1801 r. przed sadem, gléwnym gub. podolskiej w Ka-
miencu stanal osobiScie Mustafa Romanowicz, ,,chorazy janczarski, obywatel
chocimski” i zeznal, Ze ,,umysliwszy zostaé¢ na zawsze w kraju Cesarza JMci
tureckiego” odstapil bratu swemu stryjecznemu, Dawidowi Romanowiczowi,
podpulkownikowi wojsk rosyjskich, swoje majetnosci dziedziczne na Litwie
»Z uwagi, izby ziemia przez zaslugi niegdy$ przodkéow naszych w bylej Rze-
czypospolitej Polskiej nabyta z imienia nie wychodzila...” AADW. Nr. 6115,
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sem krewki Tatar uciekal do Turcji nie sam, lecz z niewiasty jakas
nadobng I4S.

Gdy za panowania Stanislawa Augusta zaczeto przeprowadzaé¢ w
ekonomiach krdlewskich na Litwie reformy celem podniesienia ich
rentownoS$ci, stan posiadania Tataré6w w ekonomiach zostal zagro-
zony. Przez kilkanaS$cie lat trapila ich niepewnos$é¢, czy beda mogli
utrzymaé¢ si¢ w tych dobrach i toczyl si¢ ostry spor miedzy nimi
a ,zwierzchnos$cia ekonomiczna”, czyli zastuzonym podskarbim nad-
wornym W. Ks. Lit. Antonim Tyzenhauzem. Arbitrem w owym spo-
rze byl zyczliwy Tatarom krél Stanislaw August.

Wprawdzie na sejmie 1768 r. stanela konstytucja, na mocy kté-
rej Tatarzy nie mieli by¢ rugowani ze swych posesji w dobrach sto-
lowych dopoty, dopdki nie wyznaczy si¢ dwéch starostw wartosci
po 10.000 zl. dla ich ulokowania i zaopatrzeniald)), jednakze Ty-
zenhauz chcac przyS$pieszy¢ realizacj¢ swych reform skarbowych,
kazal w niektéorych dobrach podnies¢ czynsz kwartalny, w innych
za$§ przystapil do usuwania Tataréw z ich folwarkéw. Tatarom stu-
zacym w wojsku donosily Zony, ,ze ich tam jednym wioski odbie-
raja, z doméw wypedzaja, na drugich kontrybucje nakladaja” 1491
Nic wi¢c dziwnego, ze kiedy konfederaci barscy przyszli w r. 1769
pod wodza Pulaskich na Podlasie i Litwe, Tatarzy w ekonomiach
laczyli si¢ z nimi i brali sobie odwet na znienawidzonych oficjali-
stach skarbowychl49)’. Rozruchy éwczesne nie pozwolily na wpro-
wadzenie w zZycie sejmowych postanowien.

Konstytucja z r. 1775 znowu ubezpieczyla Tataréw przy ich po-
sesjach w dobrach hybernowych i stolowych, ,lecz i ta prézing im
przyniosta pocieche”, gdyz przyszly od Zwierzchno$ci Ekonomicznej
listy nakazujace rumacje¢e Tataréw z débr ekonomii olickiej. Trzej

k. 809—809 odwr. i 812—813 odwr. Zob. takze Leon N. M. Kryczynski, 1. c. 56
(dokument z r. 1786).

i») W r. 1766 ks. Jerzy Huszcza, pleban punski, oskarzyl Tatara z Rejz Ada-
ma Jasinskiego o to, ze on pewnej nocy wrzesniowej 1750 r. ,,odmowiwszy”
niejaka Katarzyn¢ od meza katolika Macieja Losomickiego ,w parafii pun-
skiej miedzy Tatarami przemieszkiwajacego”, uwiézl ja po mesku przebrana
do Chocima a tam ,wiary chrzescijanskiej odstapi¢ a do bisurmanskiej per
apostasiam nawréci¢ si¢ przynaglil, ktora w tejze sekcie obludne bozyszcza (!)"
adorowaé obowiazawszy dotychczas tamze detinet”. AADW. Nr. 804. Akta Try-
bunahlu, k. 7—18, odwr.

In) Vol. Leg. VII, 350.

My L. Gumplowicz, Konfederacja barska. Krakéw, 1872, s. 61.

H) Tyzenhauz do kréla z Grodna 15.VI.1775 r.
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s nich dali sobie odebraé¢ domy, innym za§ nakazano eksmisje. Za-
grozeni rumacja Tatarzy udali si¢ do krdla z suplikami, proszac go,
aby zapobiegl dalszemu wyzuwaniu ich z majgtkow13)1 Stanistaw
August zazgdal od Tyzenhauza wyjasnienlsl). Podskarbi w odpo-
wiedzi swej obszernie uzasadnial stanowisko administracji ekono-
micznej w stosunku do donatariuszéw, ostro atakujac Tataréw i zo-
wiac ich supliki ,intrygami warszawskimi”. Z odpowiedzi tej wy-
nika, Ze Tyzenhauz proponowal Tatarom wzi¢cie dotychczas posia-
danych przez nich débr w ekonomii olickiej w dzierzawe od skar-
bul®). Ostatecznie Tatarzy oslonieci krdolewska protekcja z ekono-
mii tej usunaé si¢ nie dali.

W r. 1779 wybuchl nowy zatarg miedzy Tatarami z débr stolo-
wych a Zwierzchno$cia Ekonomiczng, ktéra w wydanym przez sie-
bie ,,dyspartamencie” policzyla im jako nalezna od r. 1775 kwarte
czynszu wielkie sumy na kazda posesje. Tatarzy podali do kréla
suplike, w ktorej stwierdzajac, Ze nakaz zaplacenia kwarty jest nie-
zgodny z ich przywilejami donacyjnymi i prowadzi ich do ruiny,
prosili, aby od rygoru i egzekucji tego podatku ,,az do przyzwoitej
kognicji” byli wolnilS3). Na skargi Tataréw odpowiedzial krolowi
Tyzenhauz obszerna replika utrzymang i tym razem w ostrym to-
niel6l). Stanislaw August jednak znoéw wzial Tataré6w w obrone
w oficjalnym liScie do Tyzenhauza dat. w Warszawie dn. 6.XI1.1779
r. Zastrzegajac sobie prawo nadania Tatarom z wakujacych débr
hybernowych litewskich dzierzawy wieczystej dajacej 20.000 zl. do-
chodu lub utrzymania ich w dobrach stolowych z obowiazkiem shuz-
by wojennej, krol ,,posesorow tychze narodu tatarskiego od impo-
zycji wszelkich nowych, a mianowicie sowitej kwarty tudziez rema-
nentu” uwolnil do czasu pézniejszej decyzjilH1

Gdy w pazdzierniku 1784 r. rozpoczal swe obrady sejm grodzien-
ski Tatarzy z débr stolowych wystosowali do Stanislawa Augusta

M Rkps Czart. 715, s. 485 i 497. Suplika dat. 27.V.1775 r.

Rkps Czart. 715, s. 501. Stan. August do Tyzenhauza z Warszawy
1.VL.1775 r.

Ibid. 715, s. 627—632. A. Tyzenhauz do kréla Stan. Augusta, z Grodna
15.VL.1775. Do listu dolaczona (s. 635—6) szczegélowa odpowiedZz na suplike
Tataréw.

™) Rkps Czart. 718, s. 1291—1302. Bez daty. Podpisy 18 Tataréw, m. inn.
gen. J. Bielaka, plk. M. Koryckiego i plk. J. Azulewicza. Ponowny memorial
b. r. — rkps Czartor. 721, s. 515.
w) Rkps Czart. 718, s. 1305—12, 1317—18, 1319—21.
Ibid. 718, s. 1323—4. Kopia 34.



memorial, w ktéorym prosili o pozostawienie ich. w tych samych po-
sesjach ekonomicznych z uwagi na dawno$¢ zagospodarowania si¢
w nich i na domy, meczety i groby ,,z niemalym kosztem” w dobrach
owych pofundowane. W zamian za to proponowali, aby dwa staro-
stwa, przeznaczone dla nich uchwala sejmowa r. 1768, przylaczono
do débr ekonomicznych ,,na dopelnienie intrat stolowych” JKMci —
i zalaczyli projekt stosownej konstytucjils). Projekt ten zostal zlo-
zony do laski marszalkowskiej, ale krotko$¢ kadencji sejmowej nie
pozwolila na rozpatrzenie go i powzigcie odpowiedniej uchwalyls)).
Uczynil to dopiero sejm nastepny, odbyty w Warszawie w r. 1786,
uchwalajac projekt w brzmieniu nadanym mu przez Tataréw z pew-
nymi poprawkami i uzupeklnieniami. Uchwala ta p. t. ,Wzglad na
zaslugi narodu tatarskiego” ma brzmienie nastepujace:

»Poniewaz Kkonstytucja roku 1768 folio 271, zabezpieczajac na-
réod tatarski przez wzglad na wierne ich w ojczyznie zashlugi za
posesje w dobrach Naszych krélewskich od antecessoréw laskawie
im nadane dwa starostwa, jedno w Koronie, drugie w Litwie pra-
wem dziedzicznym temuz narodowi nadaé¢ dozwolila, a ten naréd ma-
jac w nadanych sobie dobrach juz to stolowych, juz to w innych,
badz lennych, badz dozywotnich hybernowych pofundowane domy,
meczety i groby swoje, utrzymania siebie przy tychze posesjach
dziedzicznie Nas, Kroéla i Stanéw zgromadzonych dopraszal sie,
przeto za powszechna Stanéw Rzeczypospolitej zgoda tychze Tata-
réw przy nadaniach kréla Jana Kazimierza i Jana III i poS$ledniej-
szych, przez Nas i antecessoréw Naszych prawem lennym i dozy-
wotnim danych, wieczyS$cie zachowujemy, oraz takowe ich posesje
czy to lenne, czyli tez dozywotnie w dziedziczne zamieniamy i pra-
wu ziemskiemu poddajemy, zostawujac wolno$¢ komisji Naszej eko-
nomicznej ulozZenia si¢ z nimi dobrowolnie o zamiane in aequivalenti,
jezeli czesci z tych nadan bylyby potrzebne do ekonomiéw. A na to
miejsce podlug wzwyz mianowanej konstytucji dwa starostwa, jed-
no w Koronie, a drugie w Litwie w rownej intracie, jaka przyno-
sza posesje tatarskie wzwyz wzmiankowane, gdy po uprzywilejowa-
nych posesorach zawakuja, do ekonomiow Naszych przylaczymy.

') Rkps Czart. 722, s. 441—2. Memorial bez daty. Podpisani m. inn. gen.
J. Bielak i pulkownicy: M. M. Baranowski, J. Baranowski, J. Azulewicz, A
Krzeczowski.

31) Ibid. 722, s. 443. Petycja Tatarow do Stan. Augusta dat. w Warszawie
20.X.1786 r. Dolaczony drukowany projekt ustawy z atramentowymi porawka
mi i dodatkami.



Przy tym wszystkie prawa i konstytucje narodowi tatarskiemu slu-
zace stwierdzamy i za niewzruszone mieé¢ chcemy” Jy.

Tym sposobem Tatarzy stali si¢ dziedzicznymi wlaScicielami ma-
jatkow nadanych im niegdy§ w ekonomiach krélewskich. Zawdzie-
czali to przede wszystkim kroélowi Stanistawowi Augustowi, ktory
stale ujmowal si¢ za nimi i popieral wszelkie ich dezyderaty. W o0go-
le Stanistlaw August mial stabo§¢ do Tataréw i chetnie ich protego-
wal. Ulubiencem krdlewskim byl zwlaszcza general Bielak1®)'. Ta-
tarzy dobrze zdawali sobie sprawe z oparcia, jakie maja w Kkrolu,
i moze dlatego stosunek ich do niego nacechowany byl pewng poufa-
loscia. Do niego zwracali si¢ w swoich klopotach, jemu slali swoje
skargi na urzednikéowl®), a jesli krél nie przychylil si¢ do prosby
odpowiadali z gorycza i wyrzutamilél)'

Niewatpliwie tez za sprawa Stanislawa Augusta wstawiono do
konstytucji sejmu 1775 r. artykul o Tatarach W. Ks. Lit., ktéry
zatwierdzajac dawniejsze ich prawa i przywileje nadawal im ponad
to prawo swobodnego rozporzadzania dobrami ziemskimi i gwaran-
towal im calkowita swobode religijna w slowach nastepujacych:
»1 tymze Tatarom wszelakim prawem rézine dobra nabywaé i zby-
waé, jako tez trzymaé do ustug ludzi obojej plci, meczety na sta-
rych miejscach budowaé i stare reperowaé, tak, na ziemskich do-
brach jako i stolowych bez Zadnej od nikogo przeszkody pozwala-
my” IMJ.

Nadeszly ostatnie dni istnienia Rzeczypospolitej. Podczas wojny
polsko - rosyjskiej 1792 r. dowédca jednego z korpuséw armii W.
Ks. Lit. byl gen. Bielak a w kampanii bralo wybitny udzial kilka
pulkéw tatarskich. Mezczyzni byli w wojsku, wiec niewiasty tatar-

*) Vol. Leg. IX, 40. XXXI. Konst. 1786.

”') Stan. Kryczynski, Gen. Jozef Bielak (1741 — 1794). RT. I, 49—95. Ten-
Ze, Bielak Jézef. Polski Slownik Biograficzny, t. II, 1936, s. 32—3.

™) Zob. re¢kopisy Muzeum XX. Czartoryskich w Krakowie Nr. 718, s. 1221,
Nr. 721, s. 663—9, Nr. 722, s. 439 i t. d.

M) Bardzo charakterystyczny pod tym wzgledem jest list por. Jakuba Utla-
na, w ktorym w kilku lapidarnych zdaniach Tatar wyraza — snadz po jakiej$
odmowie — swoje rozgoryczenie: ,Nay Jasnieyszy Monarcho. Panie a Panie
Muy MiloSciwy. Shluzylem przez Lat Kilka dziesiat, Gorliwiem shluzyl, krew'
rozlewalem. Teraz sam widze¢ Zem nieszcze$liwy Czlowiek lest. Co wyraziwszy
pisze si¢ bydz Nay Jasnieyszego Monarchi Pana a Pana mego wierny Poddany.
Jakub Ulan Porucznik. Z Brzys$cia, Roku 1788, Dnia 26 Maja”. Rkps Czartor.
Nr. 723, s. 1173.

"““j Vol. Leg. VIII, 405.
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skie pozostale bez ich opieki po zasciankach i wioskach narazone by-
ly na gwalty ze strony wkraczajacych w glab Litwy wojsk rosyj-
skich. Kozacy urzadzali ,,polowania” na Tatarki, psami je szczujac,
i dopuszczali si¢ na nich gwaltow ie3)\ zony Tataré6w — wojskowych
(zwlaszeza z pulku Jakuba Azulewiczajlprzez swych mezéw i same
od siebie prosily kréola w blagalnych petycjach o interwencje; ale
Stanistaw August byl bezsilnyl6)l Wreszcie insurekcja koSciusz-
kowska 1794 r. nowe Kkleski i straty zadala Tatarom, ktérzy wzieli
w niej zywy udzial. Wsréd pulkownikéw, ktérzy pierwsi wszczeli na
Litwie powstanie, byl Tatar Jakub Azulewicz. W wilenskim zama-
chu kwietniowym i w aresztowaniu zdrajcy Szymona Kossakowskie-
go uczestniczyl Tatar por. Achmatowicz. Stary Bielak zostal do-
wédca korpusu litewskich wojsk insurekcyjnych (lecz wkrotce
umarl)l Bronili Tatarzy Wilna (padl wtedy plk. Azulewicz)l szli
razem z plk. Stefanem Grabowskim na Bialoru$, bili si¢ dzielnie
pod Krupczycami i Maciejowicami, nie zalowali krwi na szancach
warszawskiej Pragilé)l Zanotowal wtedy jaki§ Tatar w swym mo-
dlitewniku arabskim, Ze na Pradze , muzulman barzo wiele pobito,
samych oficeréw zabito kilkadziesiat” 166). Wiele gospodarstw tatar-
skich na Litwie uleglo podczas tej wojny ruinie. Czytamy w aktach
o6wczesnych, jak to Tatarzy wracajac do swych ojcowizn zastawali
je wyniszczone ,przez rewolucyjny upadek tutejszego kraju” 1)1

Ostatni rozbiér Rzeczypospolitej rozdzielil barierami graniczny-
mi takze osady Tatarow litewskich. Wigksza ich cze$¢, znajdujaca
sie¢ w Wilenszczyznie, Nowogrédczyznie i Minszczyzniel6§jl objeta
zostala zaborem rosyjskim. Kolonie potozone na zachdéd od Niemna
a wiec w t. zw. Kraju Zapuszczanskim (okolice Augustowa, Suwalk
i Kalwarii)]’oraz pod Sokdtka i Grodnem przeszly na lat niespelna

“] Gazeta Narodowa y Obca. Nr. LIII z '4.VIL1792 r., s. 314.

0) WI. Smolenski, Konfederacja Targowicka. Krakéw, 1903, s. 123. 4. Wo-
lanski (T. Soplica), Wojna polsko - rosyjska 1792 r. T. II. Poznan, 1922, s. 230.

“4 H. Moscicki, Dzieje porozbiorowe Litwy i Rusi. Wilno, 1913, t. I, 137,
159, 161. Tenze, Gen. Jasinski i powstanie KoS$ciuszki, Warszawa, 1917, s. 119,
322, 343. T. Korzon, Wewn. dzieje Polski za Stan. Augusta, VI, 83, 100. Sz
Kryczynski, Gen. J. Bielak, ET. I, 86—91. Tenze, Zyciorysy zastuzonych musli-
moéw. Jakub Azulewicz, RT. II, 410—14. T. Strykienicz - Korzon, Wyprawa
partyzancka pulk. Stefana Grabowskiego na Bialorus w 1794 r. RT. 11, 327—49.

w) St. Kryczynski, Ze starych modlitewnikow. Przegl. Islamski. R. V, 1936.
Z. 4, s. 7—9. Cfr. St. Jarocki, Okolice Wilna. Wilno, 1925, s. 28.

O) AADW. Nr. 6112, k. 909—914 odwr. (akt z 7.VIL.1800 r.).

m) Minszezyzna juz w drugim podziale Polski w r. 1793 przypadla Rosji.
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dwanascie — do r. 1807 — pod panowanie kréla pruskiego. Wresz-
cie osady tatarskie na Podlasiu w pow. bielskim (ze Studzianka ja-
go glownym ich o$rodkiem)* znalazly si¢ w obrebie ziem zabranych
przez Austriakéw, a zatem w t. zw. Galicji Zachodniej — do r.
1809.

Rzad rosyjski, ktéry najwczesniej, bo juz po drugim rozbiorze
1798 r. mial sposobnos$¢ zetknaé¢ si¢ z mieszkancami tych Kkolonij
i poznaé¢ ich uczciwo$sé¢ i muzulmanska lojalnosé, od pierwszych
chwil swego panowania na Litwie zaczal zabiega¢ o pozyskanie so-
bie tej ludno$ci. Juz 30 pazdziernika (st. st.); 1794 r. carowa Ka-
tarzyna II ukazem przeslanym general - gubernatorowi ks. N. W.
Repninowi polecita mu zatroszczyé si¢ o poloZenie Tatarow litew-
skich, odebraé¢ od nich przysiegi na wiernos$¢ rzadowi, zareczyé im
slowem carskim zachowanie ich przy wszystkich swobodach poli-
tycznych i religijnych, jakimi cieszyli si¢ w b. Wielkim Ksigstwie
Litewskim i zapewnié, ze carowa Zzyczy sobie polepszenia ich by-
tu 191 Jakoz ukazy Katarzyny II z 2 grudnia 1795 r., Pawla I z 16
listopada 1796 r. i Aleksandra I z 9 wrze$nia 1801 r. zatwierdzily
Tatarom - ziemianom wszystkie dawniej nadane im przywilejel).
Jednocze$nie (w r. 1797)] utworzony zostal w wojsku rosyjskim
pulk tatarsko - litewski, na ktérego czele stanal Tatar plk. Jakub
Mustafa Baranowskil7l)].

Faworyzowal Tataréow i rzad krélewsko - pruski. Zachowal ich
przy prawach szlacheckich, nadawal zasluzenszym moHom meda-
le172), a majac w pamieci dzielno$¢ tatarskich ulanéw walczacych
podczas wojny 7-letniej z wojskami Fryderyka Wielkiego, staral
si¢ $ciagngé ich do swojej armii. W r. 1795 Fryderyk Wilhelm II
ustanowil w swoim wojsku lekkokonny , Tatarenpulk”, mianujac
szefem plk. Janusza Murze¢ Baranowskiego; w pulku tym shluzyli
gléwnie Tatarzy z ZapuszczylB)].

O stosunku landratéw i hofratéw austriackich do Tataréw z Pod-

“4¢ M. Szymielewicz, Litowskije tatary. (Etnograficzeskij oczerk). Wilno,
1905, s. 13.

™) Raport p. o. wilenskiego gub. marszalka szlachty hr. Zabielina do ks.
M. A. Dolgorukiego, wilenskiego gubernatora wojennego z r. 1832, podany przez
S. Tuhan-Baranowskiego w ,Zyciu Tatarskim”. R. II, 1935. Nr. 7, s. 18.

™) H. Moscicki, Dzieje porozb. Litwy i Rusi. Wilno, 1913, t. I, 429—30.

“1 Cz. Jankowski, Powiat oszmianski. Petersburg, 1896. Cz. 1, 256.

™) S. K.(ryczynski), Tatarzy litewscy w armii Fryderyka Wilhelma II. RT.
11, 419—20.
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lasia nic mam nie wiadomo. Wiemy tylko tyle, Zze Tatarzy musieli
si¢ legitymowacé ze szlachectwa w heroldii Galicji Zachodniej 174}
i Ze niektérzy z nich stuzyli w wojsku austriackim.

W r. 1807 na terytoriach odebranych Prusom i Austrii powsta-
lo Ksigstwo Warszawskie, a w r. 1815 z tegoz Ksigstwa zmniejszo-
nego o cale Poznanskie — Krélestwo Polskie, polaczone jako kraj
autonomiczny z cesarstwem rosyjskim. W granicach Ksiestwa, a
pozniej Krolestwa znalazly si¢ kolonie Tatar6w na Podlasiu i w Su-
walszczyZznie-Zapuszczy ; przewazaly wsréd nich majatki ziemskie.
Wskutek specyficznych warunkéw politycznych (kodeks Napoleona
obowigzujacy w Ksiestwie Warszawskim oraz szeroka autonomia
Krélestwa Polskiego az po r. 1831) Tatarzy z tych kolonii predzej
zaczeli uczestniczy¢ w zyciu publicznym niz Tatarzy na Litwie, wcie-
lonej calkowicie do Rosji. Zupelne ich réwnouprawnienie w kaz-
dej dziedzinie Zycia spolecznego najdobitniej podkreslili obywatele
pow. bialskiego, wybierajac w r. 1818 na swego posta do sejmu
Krélestwa Polskiego Tatara Jakuba Tarak Murze¢ Buczackiego, wie-
loletniego sedziego pokoju tegoz powiatu 175). Biorac tak zywy udzial
w polskim Zyciu spolecznym Tatarzy podlascy i zapuszczanscy ule-
gli calkowitej polonizacji i z nich to wlasnie rekrutowali si¢ Tata-
rzy - powstancy w latach 1831 i 1863 oraz dzialacze niepodleglo$cio-
wi z ostatnich lat niewoli.

Raptowna zmiana warunkéw politycznych, a wraz z nimi i eko-
nomicznych, nie mogla nie wstrzasna¢ podstawami bytu Tataréw
litewskich. Zamozniejsi Tatarzy - ziemianie zaczeli wchodzi¢ do
urzedow cywilnych, zajmujac stanowiska w sadownictwie, samorza-
dzie, administracji, skarbowoSci i t. d., a oprécz tego stuzyli w woj-
sku rosyjskim w rangach oficerskich. Tym sposobem utrzymywali
si¢ oni dalej na dotychczasowym poziomie dobrobytu, zachwianym
wskutek poprzednich niszczacych kraj wojen i przewrotow (konfe-
deracja barska, wojna 1792 r. oraz insurekcja). Ale uboga szaracz-
kowa szlachta tatarska nie mogla wyzy¢ ze swych rozdrobnionych
na male dzialki gruntéw. Zwiniecie wojsk polskich, w ktorych, shu-
zylo bardzo wielu Tataréw, pozbawilo ich gléwnego S$rodka egzy-
stencji. Istnial wprawdzie pulk tatarsko - litewski wojsk rosyjskich,
ale nie mogt on pomiesci¢ wszystkich ochotnikéw, a poza tym me

m) Zob. Dziadulewicz, Herbarz, s. 63 (s. v. Bielakowie).
M J. Bartoszewicz, Poglad na stosunki Polski z Turcja i Tatarami. Warsza-
wa, 1860, s. 125—6.



przyjmowano na sluzbe tych Tataréw, ktérzy nie mogli stwierdzié¢
dokumentami swego szlachectwa, takich za§ wobec zaginiecia doku-
mentéw w roéznych zamieszkach wojennych bylo niemalo179). Wiec
jedni przenosili si¢ ze wsi do miast, aby tu osiadlszy na czynszo-
wych gruntach ja¢ si¢ wyprawy skor, furmanstwa i ogrodnictwa,
inni emigrowali do Turcji.

Emigracje spowodowaly pogloski, iz Tatarzy litewscy beda zmu-
szani do przyjmowania religii prawostawnej. Gdy w r. 1803 niektérzy
emigranci z Litwy przybyli do Chocima, wypytywano ich tam o po-
budki emigracji. Odpowiedzieli oni, ze mufti Buchary zwrocil sie
do imperatora rosyjskiego z zadaniem, ,,aby wszyscy imami naro-
du muzulmanskiego, ktéorzy mieszkaja w cesarstwie rosyjskim, by-
li egzaminowani”. Cesarz rozkazal imamom na Litwie (,,w Libkas”)|
uda¢ si¢ do Buchary. Gdy za$ oni sprzeciwili si¢ temu z powodu
zbyt wielkiej odlegloSci tego kraju, ,,zostal wydany powtérny roz-
kaz imperatorski, zawierajacy w sobie, azeby wszystkie ich mecze-
ty zamknietymi zostaly i Zeby odtad wszystkie dzieci rodzace si¢
byly wychowywanymi w religii chrzes$cijanskiej”. Lipkowie ,,0dmd-
wili tego, dodajac, ze od 300 lat ich przodkowie wyznawali muzul-
manizm i Ze oni rownie przywiazani sa do prawdziwej wiary Maho-
meta” i poprosili o zewolenie na emigracje z kraju, czego im nie
odmoéwiono. Do dn. 23 Dzumada-l-achyra (9 pazdz.) przybylo do Cho-
cima 18 rodzin tatarskich z Litwy w liczbie 34 os6b. Wcielono ich
do tureckiej milicji krajowej. O tym wszystkim donosil rzadowa
Porty Otomanskiej basza chocimskil7)).

W tym okresie rozmieszczenie ludnos$ci tatarskiej na Litwie ulega
duzym przeobrazeniom, podobnie jak jej struktura zawodowa. Ko-
lonie Tataréw po wsiach staja si¢ nieliczne a niektére zanikaja zu-
pelnie. Zjawisko to najjaskrawiej wystepuje na terenie powiatu
trockiego, gdzie dos¢ gesto jeszcze do konca XVIII w. Tatarami osa-
dzone wsie nad Waka traca juz na poczatku XIX w. swoj tatarski
charakter. W parze z tym idzie tworzenie si¢ nowych osiedli Tata-
row po miastach i miasteczkach. Wszystkie niemal najludniejsze
dzisiaj oSrodki tatarskie sa produktem tych wlasSnie czasow.

™) Minister sprawiedliwo$ci gen. ks. Lobanow - Eostowskij pismem z dn.
31.X.1823 r. naglilt gubernatora grodzienskiego, aby przys$pieszyl rozpatrzenie
dowodéw szlachectwa Tataréw litewskich, gdyz brak tych dowodéw uniemozli-
wia przyjmowanie Tataréw na stuzb¢ wojskowa. Arch. Panstw, w Grodnie. Nr.
548, k. 32. (Notatki Leona N. M. Kruczynskiego).

m) Leon Kryczynski, Tatarzy polscy a $wiat Islamu. Wschéd. E. III, 1932.
Nr. 1—2, s. 63—4.
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W Nowogroédku liczna kolonia tatarska powstaje u samego schyl
ku XVIII w. (meczet zbudowany w r. 1796). W Slonimie tworza
na zakupionych przez siebie gruntach ,ulice Tatarska” przybysze
z kilku wsi pobliskiej gminy kostrowickiej a meczet wznosza
w r. 1804 18t Do Lachowicz (dzi§ pow. baranowicki) przyszli Ta-
tarzy wedlug tradycji ze wsi Mohilan i osiedli na ziemi czynszowej
»grafa” Kossakowskiego ; meczet wybudowali w r. 1812. W tym sa-
mym zapewne czasie uformowaly si¢ osady Tatarow w Mirze
i w okolicy Murawszczyznie na przedmies$ciu lwia (dzi§ pow. lidzki®
takZze na gruntach czynszowych. W Mirze meczet zbudowany zo-
stal juz po rozbiorach a przed r. 1840 1) ; najstarszy napis nagrob-
kowy na miejscowym cmentarzu muzulmanskim ma dat¢ roku
1834 18)1 W MurawszczyZnie meczet stanal wprawdzie dopiero
w r. 1884, ale na najstarszym cmentarzu tatarskim w tej wsi znaj-
duje si¢ nagrobek arabski z data r. 1796. W pierwszej polowie XIX
w. zalozone zostaly kolonie tatarskie takze w takich miasteczkach
w Minszczyznie jak Kopyl, Uzda, Smilowicze, by wymieni¢ tylko
osady posiadajace meczety.

Posune¢la si¢ wéwczas kolonizacja tatarska i dalej na poéinoco-
wschod w kraj jezior az ku Dzwinie, gdzie przed tym nigdy osad
tatarskich nie bylo. Utworzyly si¢ osiedla Tataréw-garbarzy i ogrod-
nikéw w miasteczkach: Miadziol St. (pow. postawski), Dokszyce
(pow. dziSnienski), Glebokie (w tymze powiecie), Widze (pow. bra-
slawski)'. Osiadali Tatarzy licznie réwniez w wigkszych miastach:
w Wilnie, Kownie, Minsku, ale tam jako element urzedniczy nie za-
kladali zwartych osiedli.

Epizod napoleonski 1812 r. nie wywarl powazniejszego wplywu
na zycie Tatarow litewskich. Utworzony wéwczas szwadron tatar-
ski gwardii cesarza Napoleona bil si¢ me¢znie pod Wilnem, w Sakso-
nii i we Francji. Réwnoczesnie jednak wielu Tataréow stuzylo w pul-
ku tatarsko-Htewskim wojsk rosyjskich. Z tej przyczyny z chwila
wejscia Wielkiej Armii na Litwe Tatarzy w niektérych koloniach
obawiajac sie represji kryli si¢ przed Francuzamil8l). W zimie
1812 r. szli przez tatarskie ,,okolice” maruderzy Wielkiej Armii do-

a) M. Bajraszewski, Tatarzy Slonimscy. ZT. 1934. Nr. 9, s. 11—13.

i-0) Narbutt, Dzieje staroz. narodu litewskiego. T. VIII. Wilno, 1840. Dod.
II, 9 przyp. 1.

) A. Woronowicz, Mir (rkps), k. 2—4.

Iel) Zob. méj artykul ,Strzepy legendy w tatarskich zaSciankach”. Slowo.
R. XVI, Nr. 198 z 18.VIL.1937 r.
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puszczajac si¢ rabunkow i kradziezy i«)\ Ucierpialy wowczas nie-
ktére meczety, np. meczet na Wace zostal zrujnowany18): W aktach
heraldycznych Tatarow litewskich z tej epoki spotyka si¢ wzmian-
ki o dokumentach zniszczonych przez ,uprzednie rewolucje Kkrajo-
we i niedawno ominione 1812 roku” 18)v

Stosunek Tataréow litewskich do powstan narodowych byl Zyczli-
wy, aczkolwiek poloZenie ich pod panowaniem rosyjskim bylo zupel-
nie dobre. W r. 1831 w wojskach powstanczych pojawily si¢ forma-
cje tatarskie: pulk Samuela Ulana (poleglego pod Stopnica” i plu-
ton Tataréw augustowskich kpt. Bohdana Bielaka (zginal pod
Wierzbicg). W powiatach oszmianskim i kowienskim byli Tatarzy
regimentarzami, komisarzami i komendantami powstanczymi a mol-
lowie oglaszali insurekcje po meczetach. Niejednego z Tataréw spot-
kala za to konfiskata débr, wiezienie, Smieré, niejeden byl zmuszo-
ny ujs¢ za granicel®). Walczyli i w r. 1863. Zachowaly si¢ w do-
kumentach i pamieci ludzkiej nazwiska 26 Tataréow, o ktérych wia-
domo, ze bili si¢ w oddzialach partyzanckich lub wspomagali pow-
stancéw i zestancow na Sybir — w tym nazwiska 5 kobiet. Najlicz-
niej jak zawsze chwycili za bron Tatarzy z Suwalszczyzny — Zapu-
szczy 180)j.

Wskutek przychylnego stosunku do powstania ludno$¢ tatarska
doswiadczyla w ciggu najblizszych kilku lat po r. 1863 tych sa-
mych represji, co i ludnos$¢ polska. Pozbawiono Tatar6w prawa na-
bywania majatkéw, nalozono kontrybucje, odebrano im bron, wpro-
wadzono rygory paszportowe, kazano placi¢ na budowe prawoslaw-
nych cerkwi, zabroniono umieszcza¢ polskie napisy na nagrobkach
itd.187). Skutki powstania zahamowaly na pewien czas rozwoj kolo-
nii tatarskich. W takich np. Slonimie w r. 1862 bylo 359 Tataroéw,
a w trzy lata po powstaniu, w r. 1866, liczba ta spadia do 327131

Tta) Ibidem.

*“) Narbutt, 1. c. VIII, dod. II, 9, przyp. 1.

TO Wypis z ksiag szlach. gub. litew. wilenskiej urodz. Szczuckich h. Luk
z r. 1820 (dokum. w posiadaniu p. Jana Szczuckiego w Iwiu - Murawszczyz-
nie).

“Y Leon Kryczynski, Tatarzy litewscy w wojsku polskim w powstaniu
1831 r. ET. I, 13—151.

™) L. Murza Najmanski (Kryczynski), Przyczynek w sprawie stosunku Ta-
taréw litewskich do powstania 1863 r. ET. I, 262—276.

iV Ibid. 273—S5.

18 Cyfry na podstawie akt kancelarii gubernatora grodzienskiego z tych lat
w Ardi. Panstw, w Grodnie (Notatki Leona Kryczynskiego).



Niezno$ne polozenie powodowalo w wiekszych o$rodkach tatarskich
(jak np. wlasnie w Slonimie) emigracje¢ do Turcji. ,Emigracja do
Turcji skonczyla si¢ niepowodzeniem: wielu, przygotowujac si¢ do
wyjazdu za granice, nie zdazylo jeszcze przystapié¢ do likwidacji mie-
nia, gdy nadeszlo telegraficzne zawiadomienie, Ze pierwsza partia
powraca. Wprawdzie to nie przerwalo sporadycznych emigracji od-
bywajacych si¢ az do poczatku XX stulecia, gldwna jednak masa
Tataréw litewskich pozostala na miejscu, nie bedac w stanie zerwaé
na zawsze zwiazkow z Krajem, z ktorym zrosla si¢ tak silnie histo-
rycznie i ekonomicznie. Gléwna przyczyna niepowodzenia emigracji
do Turcji bylo konieczno$¢ przystosowania si¢ do nowych warun-
kow, co przy nieznajomoSci jezyka jest szczegélnie trudne dla tych,
ktorzy dos$é¢ dobrze zzyli si¢ z poprzednia ojczyzna”. Tak o tym ru-
chu pisze Dzemil Aleksandrowicz I8jL

Tatarzy w petycjach przedkladanych wladzom rosyjskim w la-
tach 1865—1866 prosili o uchylenie wspomnianych wyzZej ograni-
czen i zwolnienie od nadzwyczajnych danin. Rzad rosyjski, ktéry od
dawna staral si¢ odseparowaé Tatarow od spoleczenstwa polskiego,
faworyzujac ich na stanowiskach w shluzbie cywilnej i wojskowej,
nie pomingl okazji do ujecia ich sobie laskawos$cia. To tez rada mi-
nistrow, przychylajac si¢ do opinii wilenskiego general-gubernabo-
ra, dekretem z dn. 4 lipca 1867 r. pozostawila Tataréw przy ich daw-
nych prawach do nabywania nieruchomos$ci w dziewig¢ciu guberniach
zachodnich z tym jednak zastrzezeniem, ze nie moga oni nabywad
majatkéw podlegajacych przymusowej sprzedazy. Prawo nabywania
takich majatkéw przystugiwalo na podstawie ukazu z r. 1865 tylko
Rosjanom wyznania prawostawnego lub protestanckiegol19). Pod
tym wiec wzgledem rzad uznal Tataréw na réwni z Polakami za
zywiol politycznie ,,niepewny”.

Podwojono jednak ze strony rosyjskiej wysilki celem calkowite-
go odciecia Tataréw od polskiego Zycia narodowego. ,,Rzad rosyj-
ski — pisze J. Talko-Hryncewicz — po r. 1868, rozpoczawszy rusy-
fikacje Litwy, przesladujac miejscowg ludno$¢ polskg i litewska
pod wzgledem religijnym i narodowym a uwazajac musliméw za
zywiol dla siebie zyczliwy — chcial ich zjednaé, nadajac im te pra-
wa, ktore odjal krajowcom. Przyjmowal do szkél, przyznawal bez

“j Litowskije tatary. Izwiestija Obszcz. obsl. i izucz. Azerbajdzana. Nr. 2.
Baku 1926, a. 88—09.
mj L. Keycay/laki, Przyczynek, RT. I, 274—S5.



Dwaj Tatarzy z Lachowicz, emigranci do Turcji: imam Jusuf Jakubowski
i Ibrahim Safarewicz, major armii tureckiej. Fotografia wykonana okolo r. 1907
w Stambule.

Deux Tatares de Lachowicz, émigrés en Turquie: Jusuf Jakubowski, imam, et
Ibrahim Safarewicz, commandant de I’armée turque. Photographie faite a Stam-
boul vers 1907.



wyjatku wszystkim mahometanom szlachectwo i dopuszczal do
stuzby panstwowej, pozwalal im nabywaé ziemie, uwalnial od opla-
ty kontrybucji za nieruchomos$¢ ziemskg i miejska, ktéra obowig-
zywala Kkatolikow. Korzystajac ~ uprzywilejowanego stanowiska,
mahometanie nie majacy nawet odpowiednich kwalifikacyj, zajmo-
wali urzedy sedziow i w policji, wladze rosyjskie nieraz oddawaly
im pierwszenstwo przed prawostawnymi, gdyz byli sumienniejsi
i trzezwi. W pewnych latach policja rekrutowala si¢ przewaznie
z muslimow” 191)'.

Roéwnocze$nie dzialala niestrudzenie machina nacisku rusyfika-
cyjnego. Nacisk ten wzmdgl si¢ z chwila, gdy po zabéjstwie cara
Aleksandra II w r. 1881 zalegl Rosje mrok najstraszliwszej reakcji.
Wtedy to wrecz zabroniono Tatarom litewskim uzywania polskich
ksiag religijnych i polskiego jezyka w meczetach19). Wprowadzo-
no tez wylaczno§¢é rosyjskich napiséw na kamieniach nagrobkowych
na cmentarzach tatarskich, gdy do r. 1863 z reguly napisy takie
byly polskie nawet na nagrobkach oficeréow wojsk rosyjskich
i urzednikéw gubernialnych. Ale i jezyk i uczucia polskie nie latwo
dawaly si¢ wyprzeé¢ w domach tatarskich na rzecz rosyjskiego. Pro-
sty lud po ,okolicach” i miasteczkach, bardziej konserwatywny
z natury, pozostal przy swej charakterystycznej zasciankowej kul-
turze polsko-bialoruskiej. Jeszcze w r. 1905 jeden z autoréw pisza-
cych o Tatarach litewskich stwierdza, Ze prosci Tatarzy w domu
mowia po bialoruske, a w obecnoSci obcych ludzi rozmawiaja mie-
dzy sobg i z obcymi po polskul9). Pewne postepy zaczela czynié ru-
syfikacja z koncem ub. wieku wsréod warstwy urzedniczo-wojsko-
wej Tataréw, ale wplyw jej i tutaj byl zwykle powierzchowny. Na-
wet tam, gdzie juz i w domu méwiono po rosyjsku, wciaz jeszcze
trwal sentyment do polskich tradycji. Pisywano polskie wiersze, po
polsku spisywano rézne domowe rachunki, zapiski gospodarcze itd.

Tatarzy pozostajacy na sluzbie rosyjskiej umieli zawsze zachowaé
swa godno$¢ narodowa i daé¢ wyraz sympatiom dla polskosci, nie la-
miac nakazanej im przez Koran lojalnoSci. Pigkne $§wiadectwo Ta-
tarom-urzednikom wystawia J. Talko-Hryncewicz, ktéry niejedno-
krotnie mial sposobnos$¢ zetknaé si¢ z nimi. Oto jego slowa: ,,Jak-
kolwiek trudne bylo ich polozenie wobec swych wspélobywateli Po-

M) Talko-Hryncewicz, Muslimowie, s. 78—80.
Leon Kryczynski, Jak carat zwalczal polsko$¢ w Zyciu religijnym Tata-
row litewskich, PI. V. 1936, z. 4 s. 6—7.
r)'M. Szymielewicz, Litewskijé tatary, s. 7.
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lakow, to jednak umieli i z tego si¢ wywigzaé godnie, zostawiwszy
dobra pamie¢é o sobie; nie stychaé bylo, aby ktéry z urzednikow t. z.
Tataréw byl szpiegiem, clenuncjowal, bral lapéwki lub sprzeniewie-
rzyl powierzona sobie kwote pieni¢zna. Kazdy z nich dla kawalka
chleba spelnial sw6j obowigzek starannie, ale i w nadmiernej gorli-
wosci nie robil z siebie rosyjskiego patrioty dla kariery.. W Kow-
nie, w gimnazjum jeszcze bedac w czasie najwiekszej rusyfikacji
i przeSladowania, mialem w klasie Kkilku kolegéw mahometanéw,
a kiedy za jezyk polski najsilniej przesladowano, méwiliSmy z ni-
mi zwykle po polsku i oprécz §wiecenia piatku nie bylo miedzy na-
mi réznicy, traktowaliSmy ich jako swoich, nie tak, jak Rosjan i zy-
dow... W wiele lat pézniej, kiedym dwukrotnie w r. 1891 i 1902 prze-
prowadzal badania antropologiczne na Litwie, a miedzy innymi i nad
Tatarami, mialem mozno$¢ zetknigcia si¢ nie tylko z badanymi, lecz
i urzednikami policyjnymi tej narodowosci... Kazdym razem mo-
glem stwierdzié, ze nie tylko wsréd ludnosci tatarskiej na ogol, ale
i wSréd urzednikow-musSliméw bylo duzo pierwiastkow prawych
i dawnej swej polskiej macierzy oddanych” 199).

Najskuteczniej opierala si¢ wplywom rusyfikacji enklawa osad-
nicza Tataréw w SuwalszczyZnie-Zapuszczy, gdzie wskutek przyna-
leznosci do Krolestwa Polskiego uzywajacego wiecej swobod poli-
tycznych od Litwy, tradycje polskie w dworach tatarskich nigdy
nie zagasly, ,,zZycie kulturalne Zapuszczancéw — wspomina jeden
z nich — nie roznilo si¢ niczym od Zycia sasiadéw ziemian-Polakéw.
Prenumerowano pisma polskie, na towarzyskich zebraniach omawia-
no sprawy publiczne, wspominano dawne czasy, powstania listopa-
dowe i styczniowe. Uczestnicy powstania styczniowego opowiadali
mlodszemu pokoleniu rozmaite wypadki i fortele, na jakie si¢ pu-
szczali celem wyprowadzenia w pole czujnej wladzy rosyjskiej. Sta-
rannie przepisywano patriotyczne wiersze, Spiewano piosenki i ocze-
kiwano ore¢znej pomocy ze strony Francji, przebakiwano, ze nawet
Turcja ujmie si¢ za Polska... Jezyka rosyjskiego Zapuszczancy nie
znali” 1%5). Podobnie bylo w dworach i dworkach tatarskich na Pod-
lasiu.

Bronila Tataréw litewskich przed rusyfikacja w duzej mierze ich
odrebno$é¢ religijna. Zrusyfikowali si¢ calkowicie tylko ci, ktérzy

m) Talko-Hryncewicz 1. c. 79—80. Cfr. tegoz autora: Tatarzy litewscy
a eurazjanizm, ET. II, 131—6.
%) S. Tuhan-Baranowski, Tatarzy na Litwie. ZT. IIl. 1936. Nr. 9, s. 192.
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z tych czy innych pobudek (nieraz pod presja wladz przelozonych”
przyjeli prawoslawie. Islam podtrzymywal laczno$¢ Tatarow litew-
skich zaréwno z niepodleglym narodem turecko-osmanskim, jak
i z tymi plemionami tureckimi, ktére znajdowaly si¢ pod panowa-
niem Rosji. Sluzac w wojsku niejednokrotnie mieli oni sposobnos¢
bezposSredniego zetknie¢cia si¢ z innymi muzulmanami na postojach
pulkow na terytoriach Krymul19)), Kazania, Kaukazu itd. Nieraz tez
zenili si¢ z Tatarkami krymskimi, nadwolzanskimi, azerbejdzanski-
mi i innymi. Bywalo i odwrotnie, ze Tatarka litewska wychodzila
zamaz za muzulmanina z tamtych stron. Czasem wybitniejsi Tata-
rzy litewscy oficerowie otrzymywali stanowiska na Krymie, w Ka-
zaniu i w innych wig¢kszych centrach muzulmanskich 197). Epizodycz-
nie istnialy réwniez wsréd niektérych Tatar6éw - ziemian na Litwie
tendencje do przesiedlenia si¢ do ziem tatarskich nad Wolgal®.
Wszystko to utrwalalo wsréd Tataréw litewskich ich $wiadomo$é
narodowa i czynilo ich odpornymi na wplywy rosyjskiego imperia-
lizmu.

Ruchy wolno§ciowe lat 1905—1906 wplynely i na garstke Tata-
row litewskich. Powstal wéréd nich prad narodowy kryjacy sie po-
czatkowo pod haslami dzialalno$ci spoleczno-charytatywnej. Po-
szczegllni za§ Tatarzy litewscy rozrzuceni na ogromnych obszarach
Rosji brali zywy udzial w ruchu narodowo-rewolucyjnym Tatarow
krymskich i kazanskich, uczestniczyli w ich zjazdach, stowarzysze-
niach itd.199). Natomiast Tataréw zapuszczanskich i podlaskich wy-
chowanych w tradycjach czysto polskich tatwo wciagal w wir kon-
spiracji polski ruch rewolucyjny, budujacy wyzwolenie Polski na
uswiadomieniu socjalno-narodowym szerokich mas robotniczych.
W tym Srodowisku glo$ne staly si¢ nazwiska dwéch Tatarow: Alek-
sandra Sulkiewicza z Zapuszczy i Stefana Bielaka z Podlasia 200)’

“1) Cfr. H. Tuhan-Baranowska, Ze wspomnien gen. Tamerlana Ulan-Malu-
szyckiego. ZT. II. 1935, s. 10—12.

“" L. Kryczynski, Tatarzy polscy a Wschéd muzulm. RT. II, 63—4.

ut) Spis dokumentéow Leona N. M. Kryczynskiego (rkps), Nr. 164/B. i 166/B.
(Podania podpulkownikéw Eliasza i Sulejmana Kryczynskich do wladz rosyj-
skich o nadanie im gruntéw w gub. astrachanskiej, zalatwione odmownie przez
departament dobr panstwowych, r. 1857—S8).

“Y Szczegoly zob. w pracy Leona N. M. Kryczynskiego: Tatarzy polscy
a Wsch6d muzulm. RT. II, 69—77.

B) Leon Kryczynski, Aleksander Sulkiewicz (Czarny Michal). 1867—1916.
RT. I, 228—240. Stanistaw Kryczyfiski, Zyciorysy zastuzonych musliméw. Ste-
fan Bielak. RT. II, 414—16. Pomagali Sulkiewiczowi w jego niebezpiecznych przed-
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U schylku XIX i na poczatku biezacego wieku w osadnictwie ta-
tarskim znéw zeszly zmiany. Kolonie zwarte, np. Slonim, Nowogro-
dek, Lachowicze, Iwie-Murawszczyzna i inne, osiagnely wéwczas
najwyzszy stopien swego rozwoju, dobrobytu i nasycenia demogra-
ficznego. Natomiast majatki tatarskie w Suwalszczyznie czyli w tzw.
Zapuszczy (grupujace si¢ okolo meczetu w Winksznupiach) zacze-
ly w tym samym czasie wychodzi¢ z rak Tataréw. ,,Po zniesieniu
panszczyzny — pisze plk. Stefan Tuhan-Baranowski — ziemian-
stwo tatarskie stalo si¢ bezradne. Nie umieli zapuszczancy zastoso-
wa¢é si¢ do nowych warunkow pracy. Nawyknienia pozostawaly daw-
ne, tryb zycia nie odmienil si¢ i wszystko szlo jak dawniej. Zacia-
gano pozyczki w Dyrekcji Kredytowej i u lichwiarzy, odsetki za-
legaly i powoli majatki poczely przechodzié¢ w inne rece... Poczeli
zapuszezancy wstepowaé do stuzby, lecz nie majac wyksztalcenia,
nie mogli osiagna¢ dobrze platnych wyzszych stanowisk, wystar-
czalo na zycie, lecz nie moglo by¢ mowy o naprawieniu katastrofal-
nego stanu gospodarki. W latach 1880—1900 byly jeszcze dosé
znaczne posiadlo$ci w reku zapuszczancéw, lecz stan zadluzenia nie-
ustannie si¢ wzmagal i musiala nastapi¢ likwidacja... Wojna $wia-
towa przyS$pieszyla zgon resztki ziemianstwa i obecnie na Zapuszczy
pozostal zaledwie jeden majatek (tatarski) Morgotroki, znacznie
okrojony przez rzad litewski i serwituty” -m)'

Odwrotny proces zachodzil wspolczesnie wsréd pozostalej czeSci
ziemianstwa tatarskiego: w WilenszczyZznie i NowogrdédczyzZnie.
Tamtejsi Tatarzy-ziemianie oddawna pozostawali w shluzbie pan-
stwowej i wojskowej i doslugujac si¢ w niej wysokich stopni (se-
dziow, wyzszych urzednikéw gubernialnych, pulkownikéw, genera-
l6w) dorabiali si¢ pewnych kapitalow, ktore pozwalaly im nie tyl-
ko utrzymaé si¢ w posiadaniu dziedzicznych majatkow, ale i roz-
szerza¢ je znacznie droga kupna. Czeslaw Jankowski zaobserwowal
okolo r. 1896 wsréd Tataréw w pow. oszmianskim silna tendencje
do wykupywania majatkéw ongis$ tatarskich. ,,Ci — pisze on co
utrzymali si¢ do dzi§ dnia na pradziadowskim zagonie, ruszaé¢ sie
z niego nie myS$la, ci zas$, z rodu ktéorych wyszly przed laty tatar-
skie z dawien dawna posiadlo$ci, lezace gdzies pod Mysa, pod Bo-
ranami, pod Lostaja, ci kwapia si¢ na tatarski grunt powréci¢ zno-

siewzigciach (np. przy przemycaniu nielegalnej ,bibuly” przez granice¢ pruska)
m. inn. Aleksander Buczacki, Jozef Wilczynski, Aleksander Kryczynski i Zenon
Kryczynski, wszystko Tatarzy z Zapuszczy.

») S. Tuhan-Baranowski, Tatarzy na Litwie. ZT. III. 1936. Nr. 9, s. 193.
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wu. Zwlaszcza w ostatnich czasach daje si¢ niedwuznacznie uczu-
wagé silny miedzy Tatarami ruch dazacy do pochwycenia na powrot
we wladanie bodaj najdrobniejszych czastek rozproszonej dzi§ po
réznych dziedzictwach ziemi... Za folwark siedmiowlokowy nie wa-
hano si¢ placi¢ 9.500 rb., dzi§, kiedy ziemia u nas wcale nie jest
w cenie. Doszlo do tego, Ze w calej okolicy powyzej Bohdanowa
wszystka niemal ziemia, nawet szara, kamienista, niewdzieczna zie-
mia wrocila w tatarskie rece” 202\

W tym samym czasie na Wolyniu zanikly ostatnie osady tatarskie,
np. Juwkowce w pow. ostrogskim. Tatarzy czeSciowo przeniesli sie
do miast, zaciagajac si¢ na sluzbe panstwowa, czeSciowo za$ zatra-
cili swa etniczng i religijna odrebno$é przez przyjecie chrzedcijan-
Istwa.

Wojna $wiatowa lat 1914 — 1918 wstrzasnela poteznie podsta-
wami osadnictwa Tatarow litewskich. Wiele kolonii znalazlo si¢ w
ogniu bojowego obstrzalu, stare cmentarzyska tatarskie poryte zo-
staly strzeleckimi rowami, splonely lub rozbioérce ulegly meczety w
Studziance, Lachowiczach, Niekraszuncach, Miadziole i Widzach.
Wielka liczba Tataréw litewskich poszia na tulaczke: do Kazania,
do Orenburga, na Krym i na Kaukaz. Zaréwno uchodZcéw, jak
i tych, co na miejscu pozostali, pod koniec wojny poczely dziesiat-
kowa¢é epidemie tyfusu i biegunki oraz gléd. Na emigracji porwal
Tataréw naszych wir rosyjskiej rewolucji. Wielu z nich bralo wy-
bitny udzial w organizowaniu niepodleglych panstw muzulmanskich
na Krymie i w Azerbajdzanie. Najwiekszy rozglos uzyskalo wtedy
nazwisko gen. Macieja Sulkiewicza, organizatora korpusu muzul-
manskiego, potem premiera Krymu, wreszcie szefa sztabu gléwnego
wojsk azerbajdzanskich, rozstrzelanego przez bolszewikéw w Baku
w r. 1920291

Po wojnie Tatarzy litewscy w wiekszosci powrécili do swych
gniazd rodzinnych, ktére trzeba bylo odbudowywaé i podnosi¢ z
ruiny. Przewazajaca liczba osad tatarskich znalazla si¢ na teryto-
rium, ktore objete zostalo granicami wskrzeszonego panstwa pol-
skiego. Cztery parafie: minska, kopylska, smitlowicka i uzdziewska
pozostaly za kordonem — w granicach Bialoruskiej Republiki Z.
S. S. R, trzy za§: kowieniska, rejzewska i winksznupska weszly w

*9 Cz. Jankowski, Powiat oszmianski, I, 237—60.
“" Arstan-bej (Leon Kryczynski), General Maciej Sulkiewicz (1866—1920).
RT. I, 247—255. Tenze, Tatarzy polscy a Wschéd muzulm. RT. II, 1—130.
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sklad panstwa litewskiego. Niektore osady (jak np. Studzienka na
Podlasiu)’ zatracily po wojnie swéj tatarski charakter.

Odrodzona Rzeczpospolita Polska dala Tatarom jak najlepsze wa-
runki swobodnego rozwoju, uwazajac ich za naturalnych laczni-
kéw swych ze Wschodem muzulmanskim, a oni te warunki umieli
wykorzystaé. Utworzyli wiec w r. 1925 wlasng autokefaliczng or-
ganizacj¢ religijna z muftim na czele, zalozyli swoj zwiazek kul-
turalno - o§wiatowy z centralng siedziba w Wilnie i z oddzialami
w koloniach, maja wlasne §wietlice i biblioteki, wydaja trzy pisma
(»,Rocznik Tatarski”, ,,Przeglad Islamski” i ,,zycie Tatarskie”)] itd.
Inteligencja ich, niezwykle liczna w stosunku do ogoétu ludnos$ci ta-
tarskiej w Rzplitej, odznacza si¢ wielka ruchliwoscia umyslowa
i spoleczna. Sklada si¢ ona z ziemian, sedziéw, prokuratoréow, adwo-
katow, lekarzy, urzednikéw panstwowych i samorzadowych oraz
wojskowych. Biedniejsze klasy ludnosci tatarskiej trudnig si¢ rze-
mioslem i wyrobnictwem (przewaznie wyrobem skor)' oraz uprawa
roli i ogrodow warzywnych. Procentowo struktura zawodowa Tata-
row w Polsce 2M4)’ przedstawia si¢ nastepujgco: rolnicy 43%, gar-
barze 20%, urzednicy i zawody wolne 14%, wyrobnicy 7%, ogrod-
nicy 6%, inni 10%.

W Polsce dzisiejszej Tatarzy zyja w rozproszeniu nielicznymi
grupkami po miastach i wsiach wojewddztw: wilenskiego, nowo-
grodzkiego, bialostockiego i poleskiego. Sa tez czysto tatarskie osie-
dla, np. okolica Murawszczyzna kolo lwia w pow. lidzkim lub Orda
kolo Kiecka w pow. nieSwieskim. W roku 1935 liczba ludnoSci ta-
tarskiej w Polsce wyniosta 5425 glow200). Na Litwie kowienskiej,
gdzie Tatarom powodzi si¢ zupelnie dobrze, jest ich okolo tysiaca.
Na Bialorusi sowieckiej wedle urzedowej statystyki z r. 1925 licz-
ba Tataréw litewskich wynosila 2614; Zzyja oni tam drobnymi gru-
pami po miastach i wsiach, zajmujac si¢ rolnictwem i rzemio-
stem20L O polozeniu ich nie mamy Zadnych wiadomosci. Ogoélem
wiec jest dzi$S okoto 9 tysiecy wszystkich Tatarow litewskich.

Materialne warunki bytu inteligencji tatarskiej sa dobre, ale
wsrod ubogich wyrobnikow - Tataréow w takich miejscowoS$ciach,
jak np. Lachowicze i Kleck, panuje nedza. Na tym tle znéow rodza

sm) J. J. Tochtermann, 1lo$¢, rozmieszczenie i struktura zachodowa Tatarow
w Polsce. Wiadomosci Geograficzne, 1935, i odbitka.

**) Ibidem.

aug I. 1. Zarubin, Spisok narodnostiej Sojuza Sowietskich Socjalisticzeskich
Respublik. Akad. Nauk S. S. S. R. Leningrad 1927, s. 27. Nr. 106.
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si¢ mySli o emigrowaniu do Turcji i pojawiaja si¢ pesymistyczne
oceny sytuacji, kreSlone przez samych Tataréow: ,,W oSrodkach wy-
robniczych i rolniczych nedza. Brak pracy. Gléd ziemi. W mecze-
tach pustki. Przestepczo$¢ wzrasta. Wolania o kawalek chleba i lyz-
ke strawy sa rzeczywisto$cia Tatara” 207)'. Juz jednak sam fakt, Ze
sa ludzie, ktérzy widza zlo i zaczynaja radzi¢ nad tym, jakimi spo-
sobami je zwalczy¢, pozwala zywi¢ nadzieje, iz walka Tataréw li-
tewskich z kryzysem materialnym zakonczy si¢ szczesliwie.

w) A. I. Woronowicz, Nasza praca spoleczna. ZT. IV. 1937. Nr. 3, s. 5—6.
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Rozdzial 1IL

TRADYCJE PLEMIENNE I RODOWE

Nazwy plemienne Tataréw litewskich. — Chorastwa i Sciahy. — Marszalkowie,
chorazowie i atamani. — Tytuly rodowe. — Hierarchia rodéw i spory o ,miej-
sce”. — Znaki herbowe. — Upadek tradycji rodowych.

Przybywajac na Litwe zwartymi grupami rodowymi, ,,pokolenia-
mi”, jak wyraza si¢ w r. 1414 Gilbert de Lannoy, zdolali wychodzcy
tatarscy utrzymaé na dlugie lata Swiadomo$¢ swego pochodzenia
i przynalezno$ci do tych czy innych plemion i rodéw kipczackich.
Tradycje te byly tak silne, ze w nazwach chorastw wojennych, w
nazwiskach i przydomkach rodowych, w znakach herbowych etc.
przetrwaly wsrod Tataréw litewskich w glab XVII wieku, w nie-
ktérych za$§ wypadkach, acz w formach juz dla nich niezrozumia-
lych i nieraz tlhumaczonych przez nich samych opacznie — do na-
szych czasow. Dzigki temu jest dzisiaj mozliwe odtworzenie w o0gol-
nych zarysach pierwotnej struktury plemiennej i rodowej Tatar-
szczyzny litewskiej.

Rewizor doébr tatarskich Kierdej wpisujac w r. 1631 do lustra-
cji ,,wszystkie choragwie tatarskie jako z Ordy swymi familiami
do W. Ks. Lit. przyszly”, wyjasnia: ,Ktérych familii jest szes$¢
i kazda ma swojg choragiew: a naprzéd choragiew Ulanska, druga
Juszynska, trzecia Najmanska, czwarta Jaloirska, piata Kondrac-
ka, szosta Barynska. Te familie ich nie wszystkie razem, ale réz-
nymi czasy za przodkéw krdéla JMci z Ordy do W. Ks. Lit. byly
przyprowadzone, jednak kazda familia z swoja kompania przyszia,
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ktérym krélowie Ich Mci p6é rézinych miejscach w Wielkim Ksie-
stwie Litewskim opatrzenie dawaé raczyli” 1).

Nazwy tych chorastw tatarskich, wystepujace rowniez w popisie
ziemskim W. Ksiestwa Lit. z r. 15672) oraz w réznych ,listach”
krélewskich z XVI i pierwszej polowy XVII w., stanowia cenna
wskazéwke co do przynalezno$ci plemiennej Tataréow litewskich.
Nazwy chorastw: juszynskiego, najmanskiego, jaloirskiego, kon-
drackiego i barynskiego pochodza od nazw szczepow tureckich
wzglednie sturkizowanych mongolskich: Ujszun, Najman, DZalair
(nazwa ta w wymowie Kkipczackiej brzmi takze Jalair)', Kongrat
i Barin. Jedynie chorastwo ulanskie ma nazwe nie plemienna, lecz
stanowa3)l utworzylo si¢ wiec nie z plemienia, lecz z grupy naj-
wyzszej arystokracji ordynskiej, z tych emigrantow, ktérym przy-
shugiwalo prawo uzywania po imieniu tytulu ksiazacego ufan (for-
ma kipczacka, w osm. oghlanj, spotykanego czesto w rodzie Czingiz-
chana 4)1

Wspomniane wyzej plemiona wchodzily w XIII — XV w. w sklad
organizacji panstwowej Kipczaku, odgrywajac w niej powazng ro-
le. Dzisiaj wchodzg one w sklad ord kirgiskich i uzbeckich, wyste-
puja w Mongolii, na Krymie i t. d. Plemi¢ Ujszun (inaczej Ujsyn,
Ujszen, Usun)' nieustalonego prawdopodobnie mongolsko - tureckie-
go pochodzenia wystepuje w Azji wschodniej juz na kilka wiekéw
przed Czingiz - chanem. Obecnie wchodzi w sklad starszej, czyli
wiekszej Kkirgiz - kazackiej ordy, a jako galaz rodu Najman row-
niez w sklad ordy wewnetrznej, czyli bukiejewskiej Kirgiz-Kaza-
kowS)L Bylo i na Krymie, gdzie na pld.-wschéd od Karasubazaru
jest miejscowosé Ujszun.

Najmanowie (mong. naiman — osiem)l byli prawdopodobnie ple-

Pj Muehlinski, Zdanie sprawy, VI, 169.

2) Zob. RIB, XXX, 1355—78 i t. XXXIII, 108 nn.

J Dla Scislo$ci trzeba jednak zaznaczyé, ze spotyka si¢ takie nazwe plemien-
na Ulan, np. wsréd Tataréow altajskich jest grupa plemienna, ktéra zwie sie
Utlan.

’) Zwrocenie uwagi na nazwy chorastw Tatarow litewskich i zwiazek ich
z nazwami plemion Kipczackich jest zasluga prof. 4. Zajgczkoiuskiego (Elemen-
ty tureckie na ziemiach polskich RT. II, 207—210).

O Jakinf, Sobranije swiedienij o narodach obytawszych w Sredniej Azji
w drewnija wremiena. Petersburg 1851. T. I, II i III. N. A. Aristow, Zamiet-
ki ob etniczeskom sostawie tiurkskich plemion i narodnostiej. Ziwaja Starina
1896. G. E. Grumm-Griymajlo, Zapadnaja Mongolija i Urianchajskij kraj. T
II. Leningrad 1926. Str. 5—7, przyp. 2.
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mieniem tureckim, aczkolwiek nazwa ich jest mongolska ; chanowie
ich dodawali zwykle do swego imienia i tytulu epitet turecki kucz-
fuk — potezny. W kazidym razie wszedlszy w sklad panstwa Kip-
czackiego ulegli zupelnej turkizacji. W XII wieku zajmowali po-
gorze Changajskie, basen Bujantu, poludniowa cze$¢ basenu rzeki
Kobdo oraz poludniowe zbocze Altaju. Podboje Czingiz - chana na
poczatku XIIT w. wyrzucily Najmanéw daleko na zachéd, nad Wol-
ge, gdzie weszli m. inn. w sklad Tataré6w nogajskich, i na Krym.
Obecnie stanowia jedno z plemion $redniej ordy Kirgiz - Kazakéw
i koczuja na pograniczach chinskiego Altaju w liczbie niewielkiej,
bo okolo 500 jurt; spotyka sie¢ ich takze w skladzie plemiennym Ka-
ra - Kirgizow, koczujacych na wschodnim chinskim pograniczu Pa-
miréw 'j1 Na Krymie pozostal po nich §lad w postaci pieciu nazw
miejscowo$ci Najman 7.

W bliskiej laczno$ci z Najmanami znajduje si¢ plemi¢ Kongrat
(u Kirgizéw znane pod imieniem Kungrad, Kunrat, Konrady. Jak
utrzymuja Uzbekowie, ,,Kungrad i Najman to dzieci jednego ojca —
Kozaka”. W§réd Kirgizéow nad Syr-Daria Kongratowie sa jednym
z rodow plemienia Najman Sy, a tamgi obu tych szczepéw nieraz si¢
wymieniaja, tak, Ze jedna i ta sama tamga raz uchodzi za tamge
Najmanéw, innym za§ razem za tamge¢ Kongratéw9y. Ten niewy-
jasniony blizej jeszcze zwiazek miedzy obu szczepami Kkirgiskimi
musial istnie¢ juz w XIV — XV wieku, skoro pozostawil swoje §la-
dy w organizacji rodowo-plemiennej Tataréw litewskich. Tylko bo-
wiem ta laczno$cia mozna wythumaczy¢ fakt, ze Najmanowie - Kry-
czynscy na Litwie bywali w XVI i XVII w. chorazymi stiahu (za-
ciagu)l kondrackiego 10Y i ze wie§ Kryczyn w minszczyznie zamie-
szkana przez czlonkéw plemienia Najman zapisana byla w r. 1631
do kondrackiego a nie najmanskiego chorgstwaZdarzaly sie
takze w XVI w. wypadki, Ze Tatarzy zapisani w jednym popisie do
chorastwa najmanskiego, w drugim — po uplywie lat niespelna

) Grumm-Griymajio 1. c. 11, 411, przyp. 3. 111, 464—6. W. Bartold, 12 Vor-
lesungen iiber die Geschichte der Tiirken Mittelasiens. Berlin 1936. Str. 120—1,
127—8, 151, 153—4, 155—6, 159. Aristow 1. c. 402—3.

7 Ibidem, str. 422.

8 Lewszyn, Opisani Kirgiz-kazaczych ord i stepej, III, 9. N. I. Grodekow,
Kirgizy i Kara-Kirgizy Syrdaryjskoj oblasti. Taszkient 1889.

B Aristow 1 c¢. 372—3.

1 Dziadulewicz, Herbarz rodzin tatarskich, str. 163—9.

“) MuchMski 1. c. VI, 176.
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trzydziestu — figurowali juz w chorastwie kondrackim IST, tak jak-
by z choragwi ogoélno-plemiennej przepisywali si¢ do zaciagu gru-
pujacego tylko tych co pochodzili z rodu Kongrat tegoz plemienia.

Szczep Kongrat (nazwe te jedni wyprowadzaja z mong. choncho-
rat = mieszkancy dolin, inni z tur. kangur at = gniady kon)l wcho-
dzil niegdy$ w sklad Kipczaku. Wielkg role odegral w Chiwie, gdzie
w drugiej polowie XVIII w. rzadzila dynastia chanéw z tego ple-
mienia. Wszedl tez w sklad Uzbekéw. Na Krymie dotad sa cztery
miejscowoSci noszace nazwe¢ Kongrat lub Konrat, co Swiadczy, ze
i tam szczep ten zawedrowal w okresie wielkiego ruchu plemion tu-
reckich Azji $rodkowej wywolanego podbojami Czingiz-chanal3)l

Szczep Dzalair (inaczej Dzelair lub przy wymianie d7-j charak-
terystycznej dla kipczackiej grupy jezykéw tureckich — Jalair)’ po-
siadal wielkie znaczenie wSréd Czagatajow na przelomie XIV i XV
wieku, za czaséw Timur-Lenka, zamieszkujgc Chodzent nad Syr-
Daria. Timur-Lenk dlugo musial walczy¢ z emirami tego ulusu, za-
nim zmusil ich do ulegloS$cildl W zachodniej Persji ksigzeta Dza-
lairéw utworzyli w r. 1336 potezne panstwo (ze stolica w Bagda-
dzie)l istniejgce do r. 141015).

Obecnie Dzalairowie wchodza w sklad ord Uzbekéw i Kirgizow.
Czy byli i na Krymie — nie wiemy, w kazdym razie §ladéw swego
pobytu w Kkrymskiej nomenklaturze geograficznej nie zostawili.
Trzeba tu zauwazyé, iz jest mozliwe, Ze pewne rody tego szczepu
przyjely nazwe Alczynéw. Alczyn bylo to tureckie plemie¢ bardzo
rozgalezione i posiadajace swoje rody w skladzie réznych zwiaz-
kow plemiennych Azji Srodkowej oraz w stepach nadwolzanskich,
np. wsréod Uzbekéw, w malej ordzie Kirgiz-Kazakéw, wsréod Noga-
jow i t. d.19L Na Krymie sa trzy miejscowos$ci noszace nazwe Al-
czyn I7¥ Przedstawiciele Dzalairéow na Litwie bracia Kienkiewicze
Jaloirowie w procesie z kniaziami Juszenskimi w r. 1522 zwani sa
Alczynami 18)\ -

Wreszcie Barin — sturkizowane plemi¢ mongolskie, w epoce Czin-

u) Dziadulewicz 1. c. 105.

“) H. Vambéry, Czagataische Sprachstudien. Leipzig 1867. Str. 320. Grumm-
Griymajto 1. c. 11, 533 przyp. B. Bartold 1. c. 241—2. Aristow 1. c. 402—3.

¥ Bartold 1. c. 219.

“) Grumm-Griymajlo |, c. 11, 532—3 przyp. 6. Encycl. de I’Islam, I, 1031.

“) Grumm-Griymajlo 1. c. 11, 353 przyp. I, 621—3.

”) Aristow 1. c. 402—3.

M Dziadulewicz, Herbarz rodzin tatarskich, str. 119—120.
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giz-chana koczowalo w basenie rzeki Selengi, obecnie za§ koczowi-
ska swoje ma na pélnocnym brzegu rzeki Szara - Nuren 19\ Na
Krymie za panowania Girejow klan Barin nalezal wraz z wielkimi
rodami — klanami Szyryn, Argyn. Kypczak, Mansur i Sedzeut do
najwyzszej arystokracji tatarskiej, a jego bejowie mieli prawo do
tytulu haraczy. Gdy po Smierci Gazi-Gireja w r. 1608 emirowie
krymscy okrzykneli chanem jego syna Tochtamysza, intronizacji
dokonali wedlug starego tureckiego obyczaju czterej Kkaraczowie,
czyli naczelnicy szczepéw Szyryn, Barin, Sedzeut i Mansur, wno-
szac nowego chana na kobiercu do sali tronowej20)\

Biorac za podstawe rewizje dobr tatarskich na Litwie z r. 1631,
w ktérej wymieniono 5 chorastw - plemion, moznaby wyznaczy¢ ma-
pe¢ ich rozmieszczenia. OczywiScie mapa taka nie oddawalaby do-
kladnie obrazu zasiedlenia Tataréw litewskich za czasow Witolda
ze wzgledu na zmiany, jakim osadnictwo to ulegalo w ciaggu XV
i XVI stulecia, ale mialaby swoja warto§é, wskazujac w grubszych
zarysach gléwne osrodki i siedziby poszczegélnych uluséw.

Z rewizji wiec 21)' okazuje si¢, Ze najliczniej wsréd Tataréow li-
tewskich reprezentowane bylo plemi¢ Ujszun (chorastwo juszyn-
skie)', do ktorego nalezaly ogélem 244 domy. Siedziby tego plemie-
nia znajdowaly si¢ w wielkiej liczbie (178 doméw)" w powiecie troc-
kim, dalej w pow. wilenskim nad Waka-(22 domy)', lidzkim (22 d.),
Stonimskim (13 d)" i grodzienskim (7 d.).

Najmanowie byli druga co do liczebnosci grupa plemienna wsroéd
Tataréw litewskich, liczac 126 doméw. Siedzieli gléwnie w oszmian-
skim (62 d.)’i wilenskim (52 d., w tym na Lukiszkach pod Wilnem
32 d.)1 a mniej licznie w powiatach trockim (6 d.), minskim (5 d')1
i lidzkim (1 d.).

Najmniej liczny szczep Dzalair (chorgstwo jaloirskie)’ na ogodlna
liczb¢ 74 swoich domoéw 22), mial w pow. wilefiskim (nad Waka,
w Niemiezy, Kienie i t. d.J 25 doméw, w wojew. nowogrodzkim 24,
w pow. oszmianskim 8, trockim 6 (Kozaklary i Ligojnie)]1 w wojew.
brzeskim 6, w pow. Slonimskim 4 i w wojew. minskim 1.

Grumm-Griymajlo, 1. c¢. 1I 501 przyp. 2.

”) Smirnoiv, Krymskoje chanstwo, str. 467. Aristow 1 c. 402 przyp. Bari-
nowie wygasli na Krymie jeszcze przed przylaczeniem go do Rosji, tj. przed
r. 1783.

®) Muchlinski, Zdanie sprawy, VI, 174—7.

-) U Muchlinskiego wydrukowano 78 tomoéw, ale podsumowanie cyfr
wszystkich domoéw w poszczegélnych powiatach daje nie 78, tylko 74; byé mo-
ze, podano mylnie ktéras z cyfr szczegélowych.
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Kongrat, liczacy 71 doméw, miai swoje siedziby przede wszyst-
kim w wojew. trockim w Rejzach (34 d.). i wilenskim nad Waka
(27 d.), poza tym w powiatach oszmianskim (9 d.), minskim (8 d.)j
i orszanskim (Kryczyn 3 d.).

Wreszcie Barinowie, do ktérych nalezaly ogélem 82 domy, naj-
liczniejsi byli w wojewodztwach mS$cistawskim (28 d.). i nowogrodz-
kim (25 d2, oraz w pow. lidzkim (14 d.) ; rzadziej trafialy sie ich
domy w powiatach Slonimskim (4 d.) i oszmianskim (3 d.) oraz w
wojewddztwach minskim (2 d.* i wileaskim (1 d.). Do chorgstwa
barynskiego przylaczony byl tez osobny stiah ordynski, posiadajacy
4 domy w wojew. nowogrodzkim.

Tatarzy, nalezacy do chorastwa ulanskiego, stanowili grupe naj-
liczniejsza po Ujszunach i Najmanach, posiadajac 179 domow, i za-
mieszkiwali gléwnie powiaty oszmianski (62 d.) i grodzienski (61
d.* oraz wojew. wilenskie (44 d.) ; poza tym domy ich widzimy w
powiatach mozyrskim (4 d.) i lidzkim (3 d.) oraz w wojewdédz-
twach nowogrédzkim (3 d.), minskim (2 d.) i trockim (1 d.).

Jezeli przyjmiemy, ze pierwsze kolonie tatarskie powstawaly w
centralnych ziemiach panstwa litewskiego w najblizszych promie-
niach waznych grodéw ksiazecych, a wiec pod Trokami, Wilnem,
Lida — to nietrudno zauwazy¢, ze plemi¢ Ujszun musialo przyjsé
na Litwe najwcze$niej, skoro masowo skolonizowalo powiat trocki
i licznie zasiedlilo okolice Waki oraz powiat lidzki. Moznaby
z duza doza prawdopodobienstwa przypusci¢, ze to wlasnie
plemi¢ stanowilo zasadniczy element osiedlencow Witoldowych
z r. 1397 i ze wlasnie Tataréow - Ujszunow ogladal w r. 1414 w tak
wielkiej liczbie w okolicach Trok Gilbert de Lannoy. Nie bez zna-
czenia jest takze fakt, ze w lustracji z r. 1631 chorastwo juszynskie
jest wymienione zaraz na drugim miejscu po chorastwie ulanskim,
poniewaz wiemy, Ze Kkolejno$¢ miejsca i starszenstwo byly wsréd
rodow tatarskich na Litwie przestrzegane bardzo pilnie. W spisie
chorastw na ostatnim miejscu figuruje chorastwo barynskie. Bari-
nowie przybyli na Litwe z Krymu zapewne z koncem XV wieku
i otrzymali ziemie na kresach — w wojewo6dztwie mS$cistawskim,
a poza tym cze$é ich osiedlila sie w nowogrédzkim i lidzkim, tam
bowiem byly jeszcze z poczatkiem XVI w. liczne ,,pustki”, ktére kro-
lowie nadawali emigrantom z Ordy, jak widaé z zapisow w Metry-
ce Litewskiej.

Roéznice plemienne Tatarow litewskich znalazly ciekawy wyraz w
ich dawnej organizacji wojskowo - ziemskiej, ktora w ramach po-
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dzialu na kilka ,,chorastw” Zolnierskich konserwowala w gruncie
rzeczy podzial na kilka osobnych grup plemiennych, §wiadcza o tym
choéby nazwy tych chorastw. Rewizja dobr tatarskich z r. 1831 wy-
licza chorgstwa. nastepujace:

1. Chorastwo Ulanskie $ciahu 2i)j grodzienskiego i oszmianskiego.
. Chorastwo Juszynskie S$ciahu wojewédztwa trockiego.
Chorastwo Najmanskie $ciahu wojewodztwa wilenskiego.
. Chorastwo Jaloirskie $ciahu nowogroédzkiego.
. Chorastwo Kondrackie §ciahu mereszlanskiego.
. Chorastwo Barinskie $ciahu nowogroédzkiego 24).

SR W

Cofajac sie¢ w glab, w czasy dawniejsze, odnajdujemy nazwy tych
chorastw w ,listach” i popisach z XVI w. Nazwe¢ czwartego chora-
stwa, jaloirskiego, podaja w brzmieniu przekreconym (,,$ciah Ado-
hirski”, ,,Sciah Ayliairski”), dokumenty z lat 1510 i 152625R Po-
pis Tataré6w obowigzanych do sluzby wojennej w W. Ksiestwie Li-
tewskim z r. 1528 nie podaje nazw poszczegélnych chorastw, wy-
mieniajac je wedlug imion i nazwisk chorazych2". Ogoéltem popis
ten wylicza 7 chorastw, z ktéorych 6 mozna zidentyfikowaé¢ z chora-
stwami figurujacymi w rewizji z r. 1631, a siodme (w popisie we-
dlug kolejnosci — szdéste) stanowili ,, Tatarzy nowogrodzcy”; to
ostatnie chorastwo to niewatpliwie pézniejszy $ciah ,,ordynski” wo-
jewodztwa nowogrodzkiego, wlaczony w rewizji z r. 1631 do cho-
rastwa barynskiego 27)- Ponad to w popisie z r. 1528 figuruje jako
osobne chorastwo grupa Tataréw z Kiecka. Chorastwo kleckie ist-
nialo jeszcze w latach 1594 — 1596, pézniej niema o nim Zadnych
wiadomosci RB).

@ Sciah, stiah (stary wyraz ruski) '= zaciag.

W) Muchlinski 1. c¢. VI, 170.

®) ,W Krakowie odprawa Tatarom” dn. 8 marca indykta 13 (r. 1510). Arch.
GL Metr. Lit. T. 194 (kopia z XVIII w.), s. 68. List Zygmunta I do ks. Kon-
stantyna (Ostrogskiego), z Sochaczewa 10.VIIL.1526 r. AG. Metr. Lit. T. 199
s. 375—6. Nr. 797.

M RIB. XXXIII. Litowskaja Metrika. Otd. 1. cz. III, 108—117. L. Kolan-
kowski, Zygmunt August, w ks. Litwy. Lwow 1913, s. 202—4. Jako széste w tym
popisie figuruje chorastwo Oliszka ,typirskoho i kryczynskoho stiahu”, Kry-
czyn to \vie§ w pow. orszanskim, siedziba chorazego, ale co znaczy , Typir” —
nie wiemy. Watpi¢ nalezy, czy nazwa ta wiaze si¢ z nazwa plemienia Tipter
v. Teptyar (zob. Encyclopédie de 1Islam, IV, 762 s. v. Teptyar).

p) Muchlinski 1. c¢. VI, 177.

w) AWK. XXXI, Nr. Nr. 115 i 137. Archiwum Radziwilléw. Ss. rer. Pol.
VIH, 121—2. Dziadulewicz, Herbarz, s. 289.
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W r. 1563 listy wojenne do Tataréow, aby stawili si¢ do obozu
w Radoszkowiczach, wyslane zostaly, do carewicza Punskiego oraz
do chorazych tatarskich: 1Y powiatu wilenskiego, 2) powiatu troc-
kiego, 3) S$eiahu ,,Alarskiego” (t. j. jaloirskiego”, 4) powiatu no-
wogrédzkiego, 5) powiatu grodzienskiego, 6), powiatu mereszlan-
skiego i 7) chorgzego krewskiego ). Co do tego ostatniego chora-
stwa to istnieje wzmianka z r. 1542 o chorazym ,szlaku (?) krew-
skiego” 30). Natomiast popis z r. 1567 dzieli Tatarow Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego na chorastwa nastepujace: 1) chorastwo gro-
dzienskie, 2) chorastwo Sciahu Nojmanskiego (s.), powiatu wilen-
skiego i oszmianskiego, 3) chorgstwo Jaloirskie powiatu wi-
lenskiego, 5) chorastwo $ciahu Ordynskiego powiatu nowogrédzkie-
go i 6) chorgstwo powiatu trockiego; osobno wymienione sa poczty
dwéch ,,carewiczow” : Ostrynskiego i Punskiego :n).

Organizacja choragiewna Tatarow litewskich powstala niewatpli-
wie samorzutnie w miare jak Tatarzy wiekszymi grupami rodowo-
plemiennymi, wfusami, przybywali na Litwe. Najdawniejsze S$lady
tej organizacji pochodza z konca XV wieku # A zatem ,chorg-
stwa” sa to poprostu ulusy plemienne przystosowane organizacyjnie
do form wojskowosci litewskiej, a w szczegdlnoSci do pospolitego
ruszenia szlachty ,,powdatowej” 33 W przytoczonych powyzej spi-
sach nie trudno zauwazyé, ze ,,chorgstwa” nie identyfikowano ze
»Sciahem”. Lustratorowie z r. 1631 rozrdéznienia tego przestrzegaja
do$é¢ konsekwentnie i zawsze obok plemiennej nazwy ,chorastwa”
podaja geograficzna nazwe ,,Sciahu”. Zdaje si¢ bowiem, ze gdy ,,cho-
rastwami” nazywano ,familie”, ktore z Ordy przyszly na Litwe,
to pod ,,Sciahami” rozumiano oddzialy wojskowe zlozone z Tataréw
Sciagajacych w razie pospolitego ruszenia na pewien z goéry w na-
zwie oddzialu oznaczony punkt zborny. Takimi zbornymi punktami
byly miasta: Grodno, Oszmiana, Troki, Wilno i Nowogrédek oraz
tatarska wie§ Mereszlany nad Waka. Chorastwo ulanskie nalezalo
do dwéch Sciahéw: grodzienskiego i oszmianskiego, t. zn. Tatarzy
z tego chorgstwa stawiali si¢ w razie wojny czy popisu do Grodna

g 1. Lappo, Wielikoje Kniazestwo litowskoje wo wtoroj polowinie XVI sto-
letia. Litowsko-Eusskij powiet i jego sejmik. Juriew 1911, s. 33—4.

®) Dziadulewicz 1. c. 140.

m) IIB. XXXIII, 1355—78.

“) Cfr. Dziadulewicz 1. c. 78, 323.

0w Cfr. Lappo 1. c¢. 271—3 (autor stwierdza jednak odrebnos$¢ tatarskiego
pospolitego ruszenia).
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i Oszmiany. Mogiy tet dwa dtorastwa naleze¢ do jednego Seiahu,
np. ehorastwa : jaloirskie i barynskie mialy $ciah wojewédztwa no-
wogrdodzkiego. Znaczy to, ze Tatarzy z obu tych chorastw, stano-
wigcych dwie rézne grupy plemienne mieli w razie wojennej potrze-
by gromadzi¢ si¢ w jednym i tym samym miejscu, t. j. w Nowo-
grodku. Innymi slowy: podzial na ,S$ciahy” mial znaczenie prak-
tyczne, militarne, natomiast podzial na ehorastwa istnial tylko dla
zachowania starych tradycyj rodowo - plemiennych, ktéorych Tata-
rzy i na nowym gruncie przez dlugi czas wyrzec si¢ nie chcieli.

W sklad plemiennych ,,chorastw” wchodzili préocz Tataréw ,ho-
spodarskich”, czyli calkowicie wolnych ziemian, wystawiajacych na
potrzebe wojenna z débr swoich po kilka koni, takze Tatarzy ,ko-
zacy”, obowiazani do réznych poslug wielkoksiazecych i uwazani za
nizszg kategori¢ osadnikéw (o czym nizej w ustepach omawiajacych
szlachectwo Tatarow litewskich), Tatarzy - kozacy tworzyli w ra-
mach $ciahu wlasne oddzialki. Wedlug popisu z r. 1528 kazde cho-
rastwo posiadalo oddzialy takich ,kozakéw”. W niektérych chora-
stwach s3 oni nazywani od osad, ktéore zamieszkiwali. Np. w cho-
rastwie drugim Kkniazia Abrahima (Juszenskiego)j wymienieni sg
Tatarzy - kozacy ,larscy” (t. j. ze wsi Kozaklary nad Waka), wac-
cy, ,kirklansey” (soroktatarscy?) i troccy; w chorastwie czwar-
tym Achmeta Ulana (A)sanczukowicza — kozacy losocinscy; w cho-
rastwie Oliszka §ciahu ,,typirskiego” i kryczynskiego — kozacy pun-
scy3). W rewizji z r. 1631 oddzialy Tataréw - kozakéw w chora-
stwach juz nie zostaly uwidocznione, bo tez nie istnialy juz wtedy.

Przyjecie chrze$cijanstwa przez Tatara w XVI w. nie uwalnialo
go od obowigzku odbywania sluzby ziemskiej wojennej w $ciahu ta-
tarskim, bo obowiazek ten przywiazany byl nie do narodowosci czy
wiary, tylko do pewnych gruntéw i débr. Np.,w roku 1516 skarzy-
li si¢ krolowi Zygmuntowi I Hryn, Andrej, Hawrylo i Hleb Wol-
kowicze, studzy hospodarscy molodeczanskiego powiatu, na kniazia
Michajla Iwanowicza MScistawskiego o to, Ze on kaze im sobie shu-
zy¢ do Motodeczna; ,,a oni — pisze krél w liScie swym wydanym
w tej sprawie — powiedzieli przed nami, iZ przodkowie ich przy-
szli z Ordy, Tatarowie, i ochrzcili si¢ w ruskg wiare i zawzdy od
tych czasé6w przodki ich i oni sami sluzbe ziemska nam shlugiwali
pospolu z innymi Tatarami molodeczanskimi” 35). Z tego samego

3) RIB. XXXIII, 108—117.
M Ibid. Litowskaja Metrika, kn. II, s, 904—S5. List Zygmunta I dat. w Wil-
nie 13 czerwca indykta 4 (r. 1516).
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powodu obowiagzana byla shizyé pod choragwiami tatarskimi ta
szlachta chrzeScijanska, ktéra zakupila dobra od Tataréw. W .
1611 krél Zygmunt III nakazuje jecha¢ na wojne ,choruzomu na-
szomu tatarskomu stiahu Jelairskoho... i wsiem Tatarom naszym do
toho choruzstwa nalezaszczyn, takze ziemianom naszym, kotoryje
dobra tatarskie w tom choruzstwie pokupili albo jakimkolwiek spo-
sobom nabyli” 36)'

Na czele tatarskiego chorgstwa jako grupy plemiennej stal ,mar-
szalek”. Zwierzchnikiem wojskowo - ziemskim chorgstwa (a raczej
jego Sciahu), jako jednostki pospolitego ruszenia byl ,,chorazy”. Na
stanowiska te powolywano tylko ludzi wybitnych i cieszacych sie
duzym mirem wS$réd swych wspoélplemiencow. Urzedy marszalka
i chorazego tatarskiego byly prawem zwyczajowym dozywotnie
i zwykle dziedziczne w rodzie najznakomitszym w obrebie danego
chorgstwa, t. zn. przechodzily z ojca na syna, z brata na brata lub
ze stryja na bratanka. Np. chorazostwo i marszalkostwo ulanskie
$ciahu grodzienskiego i oszmianskiego w latach 1500 — 1570 pozo-
stawalo w reku kniaziéw Asanczukowiczow 37) ; chorgzostwo i mar-
szalkostwo chorastwa juszynskiego stanowilo w latach 1498 — 1650,
czyli przez wiecej niz péltora wieku, przywilej rodu Juszenskich
i galezi jego — Juszynskich 38) ; chorazostwo kondrackie $ciahu me-
reszlanskiego od r. 1525 do 1631 nie wychodzilo z domu Kryczyn-
skich 39) ; chorazymi i marszalkami barynskimi byli w latach 1514
— 1631 Rudniccy40).

Ustapienie takiego urzedu przez jedng osobe drugiej zawsze wy-
magalo osobnego pozwolenia krdlewskiego. Jes$li dzieki swej orga-
nizacji choragiewnej spoleczno§¢ Tataréw litewskich tworzyla mi-
niaturowa kopie kipczackiej ordy z jej podzialem na plemiona i ro-
dy podlegle wladzy dziedzicznych naczelnikéw (begow, bijow) — to
najwyzszym zwierzchnikiem tej ,,ordy” byl kazdorazowy wielki
ksiaze litewski a kroél polski. Krol mianowal marszalkéw i chora-
zych specjalnymi listami - przywilejami. O urzedy te dobijali si¢
Tatarzy litewscy, bo piastowanie ich uwazano za wielki zaszczyt.
Nie brak tez bylo zatargéw na tym tle w lonie rodéw uprzywile-

x) Akty Juz. i Zap. Rossii, t. II. S. Petersburg 1865, s. 67. Nr. 42. List kro-
lewski z 23.VIIL.1611 r.
Dziadulewicz 1. c¢. 28, 78, 156.
“) Ibid. 139, 323.
w) Ibid. 165—9.
“) Ibid. 41—2, 274—6. MuchMski 1. c¢. VI. 170.
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jowanyeh prawem obejmowania tych stanowisk. Gdy miejsce mar-
szalka lub chorazego zawakowalo, kandydat na dany urzad szedl do
kréla, bil mu czolem i prosil o danie mu marszatkostwa lub chora-
zostwa, ,, kotoryje predki jeho dierzali”. Wstawiali si¢ tez za nimi
znaczniejsi krewniacy, proszac Kkréla listownie, aby go tym urzedem
»pozalowal”, poniewaz ,,on jest na to hodny”. Je$li marszalek lub
chorazy w czym$ zawinil lub nie okazal si¢ godny tak zaszczytnego
stanowiska — krol urzad odbieral i dawal komu innemud4l). Tak
bylo za Jagiellonéw. PoéZniej stosunek krolow do Tataréw hospo-
darskich nie mial juz tych ryséw patriarchalnych, ale zawsze mia-
nowanie marszalkéw i chorazych tatarskich nalezalo tylko do pa-
nujacego 42)'.

Jaki byl zakres kompetencji marszalka tatarskiego — nie wiemy.
Zdaje si¢, ze byla to godno$¢ wiecej ,honorowa” i reprezentacyjna,
a jezeli nawet marszalek wykonywal oficjalnie jakie§ czynno$ci, to
musialy one by¢ zwigzane ze sprawami rodowymi podleglych mu
Tatarow; moégl tez by¢ urzednikiem ziemskim, rozsadzajacym spo-
ry gruntowe, sedzia polubownym i t. p. Listy - przywileje krdolew-
skie nakazuja marszalkom ,rzadzi¢ si¢ i sprawowac¢” w chorastwie,
a podleglym im Tatarom zalecaja postuszenstwo wobec marszalka.
Marszalkami byli prawdopodobnie potomkowie dawnych Kkipczac-
kich naczelnikow plemiennych. W epoce jagiellonskiej krol czesto
powolywal marszalkéw tatarskich do swego boku jako dworzan
i wysylal ich jako swych posléw do chanéw krymskich i kazan-
skich 43).

O wiele wyrazniej w Swietle dokumentéw z XVI i XVII w. za-
rysowuje sie rola chorgzego tatarskiego. Na rece chorazego wysy-
lane byly listy krolewskie i hetmanskie wzywajace Tataréw dane-

4) AB. Metr. Lit. T. 197, s. 388—9, Nr. 447 (przywilej na chorazostwo z r.
1525) ; T. 199 s. 375—6. Nr. 797 (przyw. na marszalkostwo z r. 1526) i s. 398—
9. Nr. 821 (przyw. na chorazostwo z r. 1526). Muchlinski 1. c. VI, 144 (przy-
wilej na marszalkostwo z r. 1540) i V, 152 (wzmianki o listach na marszal-
kostwo tatarskie ,stiahu Ailairskoho” z r. 1546 i na marszalkostwo S$ciahu
Ulanoéw Asanczukowiczéw z r. 1549).

B) Muchlinski 1. c¢. VI, 150—2 (przywilej Zygmunta III wydany w r. 1623
Kasymowi Murzie Barynskiemu na chorazostwo $ciahu nowogrédzkiego). Ks.
Krzysztofa Radziwitla, Sprawy wojenne i polityczne. Paryz 1859, s. 230 (o li-
Scie krolewskim z r. 1623 pisanym do druzyny chorastwa wilenskiego, aby
Achmet Skirmont po bracie swym Ibrahimie chorazostwo wilenskie otrzymal).

") Cfr. Leon N. M. Kryezynski, Tatarzy polscy a Wschéd muzulm. RT. IL
34—8.
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go chorastwa do pospolitego ruszeniadl). Chorazy prowadzil $ciah
z punktu zbornego do obozu i stal na jego czele w czasie boju. Do
niego nalezal obowigzek czuwania nad tym, aby nie umniejszala sie
stuzba wojenna z dobr ziemskich tatarskich i aby, ci, , ktorzy woj-
ny nie sluzg” a bawia si¢ rzemioslami i furmanstwem, placili po-
gléwne. On tez wydawal Tatarom ze swego chorastwa zaSwiadcze-
nia o odbywaniu powinnos$ci wojskowej 45. Wynagrodzenia Zadnego
chorazy tatarski nie otrzymywal i owszem stawial zwykle wigcej
koni na posluge wojenna, niz jego podkomendni, poniewaz zwykle
byl to ziemianin zamozniejszy. Oprécz chorazych spotykamy u Ta-
tarow litewskich w XVI w. epizodycznie takze podchorazych, czyli
»podstiazych” 46).

Nad oddzialami Tataréw - kozakéow w §$ciahach sprawowali wla-
dze w XVI w. ,atamani”. Stowo ataman, tak popularne na Ukrainie
wsréd dawnych Kozakéw nizowych i przyjete w jezyku ukrainskim
na oznaczenie dowoddcy, wodza, hetmana — jest niewatpliwie po-
chodzenia tureckiego. W tureckim ata znaczy ojciec; stad np. ata*
bek — naczelnik plemienia. Wyraz ataman utworzy! si¢ od rzeczow-
nika ata przez dodanie sufiksu augmentatywnego — man. Podob-
nie utworzone s3 wyrazy: czag. alakman — grupa jezdZcow
(wzglednie kirg. — turkm. alaman = banda zb6joéw), osm. kara-
man = ciemnobrunatny, kodiaman = wielki, ogromny, szysz-
man — gruby, otyly i inned47)- Sufiks — man, — man wystepuje
réwniez w nazwie plemiennej Turkmen. Byli wiec u Tataréw litew-
skich ,atamani” waccy, troccy, mereszlanscy, lososinscy i t. d. 48)!
Wymienia ich popis z r. 1528. Ostatnie wzmianki o atamanach ta-
tarskich na Litwie pochodza z konca XVI wieku49), pézniej juz ni-
gdy ich nie spotykamy. Znikaja razem z Tatarami - kozakami.

Organizacja choragiewna Tataréw litewskich w czasie rewizji
Kierdeja w latach 1630 — 1631 zachowywala jeszcze swoja spdj-

#j Muchlinski 1. c. VI. 143.

4 Uniwersal poborowy z r. 1616 nakazuje: , A marszalkowie i chorazowie
tatarscy powinni przed poborca przysiadz i regestr tych, co wojne odprawuja
a drugi regestr tych, ktérzy furmania i rzemioslo robia oddaé, aby przez to
zadne oszukanie nie bylo”. Vol. Leg. III, 155.

1 ,,Podstiazym” nowogrodzkim w r. 1522 byl kniaz Sejt-Dzelal Minbulato-
wicz. Wolff, Kniaziowie litewsko-ruscy, s. 638. Zob. tez Dziadulewicz 1. c. 41—2.

I) Cfr. A. Zajgczkowski, Sufiksy imienne i czasownikowe w jezyku zachod-
nio-karaimskim. Krakéw 1932, s. 26—7.

M RIB. XXXIII, 108—117, Dziadulewicz 1. c. 77, 134, 182, 422.

") AWK. XXXI, Nr. Nr. 57, 64, 89, 94, 117 (dok. z lat 1591—1593).



ni¢ i sprezystosé. Gdy Gustaw Adolf do ziemi inflanckiej wtargnal,
»Tatarowie wszyscy z chorazymi podlug powinnosci, ile im razy ka-
zano, do Inflant z poczty swymi chodzili” ). Jednakze juz w tych
czasach zaczal si¢ jej powolny upadek, gdyz Tatarzy ubozejac mu-
sieli szuka¢ zarobku w platnej sluzbie Zolnierskiej, sprzedawali swe
grunta obciazone obowiazkiem poslugi hospodarskiej i wstepowali
do rot i choragwi zaciaganych na zold. Daremnie protestowala prze-
ciw temu szlachta na sejmach i sejmikach. Pospolite ruszenie bylo
juz instytucja w nowych warunkach ekonomicznych nie Zyciowa.
W zwiazku z tym stracily réwniez racje¢ bytu i chorastwa tatarskie.
Gdy S$ciahy przestaly chodzi¢ na wojne, chorgstwa staly sie prze-
zytkiem konserwowanym tylko ze wzgledéw formalnych (bo upad-
ku pospolitego ruszenia tatarskiego wlasciwie do konca istnienia
Rzplitej nie uznano).

W drugiej polowie XVII w. organizacja choragiewna, czyli ina-
czej moéwiac, plemienna Tataréw litewskich znajduje si¢ juz w sta-
nie rozpre¢zenia i transformacji. Schodza z widowni ostatni mar-
szalkowie tatarscy5l), niema juz od dawna atamandéw, a urzad cho-
razego tatarskiego zmienia swdj charakter. Chorastwa przystoso-
wuja si¢ do granic okregéw administracyjnych i kazdy powiat czy
wojewédztwo, w ktorym zamieszkuje wieksza liczba Tataréw, po-
siada teraz wlasnego chorazego tatarskiego. Sa wiec chorazowie ta-
tarscy powiatow: wilenskiego, oszmianskiegoS)', grodzienskiego,
wojewodztw: trockiego, nowogrodzkiego, minskiego, mscistawskie-
go i t. d. Tak w niepamie¢é¢ idzie wlasciwe, nie terytorialno-admini-
stracyjne, lecz wylgcznie plemienne znaczenie chorastw Tatarow li-
tewskich. Zaczem i chorazy z dowddcy wojskowego w jakiego$
ziemskiego dygnitarza si¢ przeksztalca. Przewodniczy na zebra-
niach muzulmanskich parafii, podpisuje jako najstarszy ranga
wszelkie atestacje i zbiorowe umowy, odbiera od moHoéw przysiegi
na rzetelno§¢ regestrow wyliczajacych Tataréw - rzemie$lnikow
i furmanoéw, co poglownemu podlegaja i t. d. Zmiana ta znajduje

“) Muchlinski 1. ¢. VI, 165.

“) Jednym z nich byl Mustafa Sielecki, ktoryw r. 1660 zostal po bracie
swym stryjecznym Janie marszalkiem S$ciahu najmanskiego. Dziadulewicz 1. c.
290.

“) W r. 1744 kr6lAugust III mianuje Dawida Kryczynskiego Murze¢ chora-
zym tatarskim chorastwa najmanskiego pow. oszmianskiego. Spisdokum. Leona
Ki-yczynskiego. Nr. 196/A. Ostatnie to i juz niejasne szczatki tradycji plemien-
nej.
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wyraz nawet w oficjalnej jego tytulaturze: ,,Chorazy ziemski ta-
tarski” takiego to a takiego powiatu lub wojewddztwaS3). Z woj-
skowych funkecji pozostalo mu tylko prowadzenie Tatarow ze swego
powiatu czy wojewodztwa do popisu, jaki si¢ jeszcze i w drugiej
polowie XVIII w. od czasu do czasu odbywa$). Takich chorazych
widzimy az do ostatnich lat istnienia dawnej Rzeczypospolitej. War-
to nadmieni¢, Ze instytucje¢ wojennych chorastw tatarskich proébo-
waly wskrzesi¢ w r. 1831 wladze powstancze w powiecie oszmian-
skim 8'.

Przynalezno$¢ do chorastw w epoce, gdy mialy one jeszcze zna-
czenie organizacji plemiennej, pozostawiala nieraz trwale Slady w
nazwiskach i przydomkach rodowych. Takie nazwiska i przydomki
przybieraly najcze$ciej te rodziny, ktére dostarczaly chorastwom
marszalkéw i chorazych. Dzieki tym nazwom mozZemy dzi§ okreslié,
do jakiego plemienia dany réd nalezals6).

Tak wiec do plemienia Ujszun (inaczej Ujszen, Ujszyn)' naleze-
li: Juszenscy, Juszynscy przydomku Daniar Beg, Bielawscy przyd.
Murza Juszynski i Chazbiejewicze tegoz przydomkuS))- Do plemie-
nia Najman: Kasymowicze przydomku Najman, Kryczynscy przyd.
Murza Najmanski (dzi§ Najman Mirza) oraz Skirmuntowie i Bie-
leccy tegoz przydomkuS). Do plemienia Dzalair (Jaloir) : Zabloc-

AWK. XXXI, 428, Nr. 264 (dokument z r. 1674) AADW. Nr. 12815 k.
42—46 odwr. (dokumenty z r. 1777). Stanistaw Kryczynski, Nieznane szczego-
ly o rodzinie gen. J. Bielaka. Ateneum Wilenskie. R. XI. 1936, s. 298—302.
Dziadulewicz 1. c¢. 139, 169—170, 183, 350, 440. Spis dokumentéw L. Kryczyn-
skiego Nr. 62/A, 78/A, 110/A, 160/A, 171/B. Testament Dawida Murzy Naj-
manskiego Kryczynskiego, chor. tat. pow. oszm. ET. II, 446—8 (testament
zr. 1771).

“) AWK. VII, 423—S5 (popis pow. grodzienskiego 1765 r.).

u) Odezwa dowédztwa powstania oszmianskiego z marca 1831 r. nawolujaca
do pospolitego ruszenia wszystkich mieszkancow powiatu: ,,Obywatele Tata-
rowie z pomiedzy siebie obiora chorazego, wezma wszystkich Tataréow od lat 18
do 60, siada na kon i zbrojno w przeciagu trzech dni od daty niniejszego we-
zwania przybeda do Oszmiany i dalszych rozkazéw oczekiwaé beda”. Leon Kry-
czynski, Tatarzy litewscy w wojsku polskim w powstaniu 1831 r. RT. I, 129.

w) Na zwiazek niektéorych nazwisk rodowych Tatarow litewskich z nomen-
klatura plemion tureckich pierwszy zwrécil uwage Diemil Aleksandrowicz, Li-
towskije tatary kak czast’ Tiurkskogo Wostoka. Baku 1927, s. 5. Po nim, zu-
pelnie niezaleznie, wskazal drogi badan w tym kierunku A. Zajgczkowski, Ele-
menty tureckie na ziemiach polskich. RT. II, 207—10.

m) Dziadulewicz 1. c. 80, 130, 137. AWK. XXXI, 325—6, Nr. 199.

“) Dziadulewicz 1. c. 147, 163, 234, 290. Co do przydomku Skirmuntéw zob.
AADW. Nr. 12815 k. 44 nn. (dokument z r. 1777). St. Kryczynski, Nieznane
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ey herbu Illoria, przydomku Jaliar-Beg )\ Do plemienia Kongrat:
Abrahimowicze przydomku Konrat, Adzykicze lub Adzykiewicze
przyd. Kowrat lub Konwrat, Malachowscy przyd. Karat, Zdanowi-
cze przyd. Konrad §0)'. Z taq nazwa plemienng laczy si¢ tez, by¢ mo-
ze, przydomek Sobolewskich — Konkirant v. Kankyrant6l}. Do ple-
mienia Barin nalezeli: Barynscy v. Bahrynscy h. Podkowa przyd.
Sejt, Jankiewicze h. Luk przyd. Barynski, Kaminscy v. Kamienscy
h. Podkowa przyd. Bahryn lub Barym, Rudniccy tegoz herbu a przy-
domku Murza Barynski lub Barym Murza &).

Niektore nazwiska i przydomki Tatarow litewskich odkrywajg po-
chodzenie i od innych plemion. Np. z plemienia a raczej klanu Szi-
rin (najpote¢zniejszego na Krymie)’ pochodzili: Szyrynscy h. Klucz,
Barancewicze przyd. Szeryn Murza, Montusze przyd. Szyryn, Woy-
nowie przyd. Szeryn 3. Z plemienia krymskiego Sedzeut: Susdziu-
dowie v. Sydziudowie, Bogdanowicze przyd. Sudycz Murza, Losio-
wie h. Luk przyd. Sudziud (inaczej Siudzud, Suidziud, Sidzud),
Bajraszewscy tegoz herbu i przydomku (). Z kipczackiego plemie-
nia Toksuba — moze Talkowscy, uzywajacy w XVII i XVIII w.
przydomku Murza Taksubskie').

szczegoly, 298—302. Rzecz ciekawa, ze z przydomkiem Najmanski wystepuje
réwniez (w przywileju donacyjhym Augusta II z r. 1713) stawnypulkownik
Aleksander Ulan. Rkps Muz. XX. Czartoryskich Nr. 721, str. 519.

") Dziadulewicz 1. c. 357.

d) Ibid. 17. St. Kryczynski, Przywilej krola Michala dla Tataréw wolynskich
z r. 1669, RT. II, 426. Vol. Leg. IV, 384. Arch. Gl Sigili. T. 5. k. 150 (r. 1662).

s1) J. Sobolewski, Wyklad wiary mahom. Wilno 1830. M. Tuhan Baranow-
ski, O mus$limach, s. 71.

B Dziadulewicz 1. c. 41, 274—6, 407. AADW. Nr. 6112 k. 820.

B Dziadulewicz 1. c. 220 i 330. Arch. GL Sigili. T. 5 k. 150( r. 1662) i t. 9 k.
63 (r. 1665).

=) Wolff, Kniaziowie litewsko-ruscy, s. 636. Dziadulewicz 1 c. 45, 196, St.
Kryczynski, Bej barski, RT. II, 233—4, 245 (mylnie ,,Judycz” zamiast ,,Su-
dycz”). Arch. GL Sigili. T. 5. k. 73.

w) Dziadulewicz 1. c. 336 podaje, jakoby przydomek tem brzmial ,,Murza Jak-
subski” a w formie skazonej w koncu XVIII w. — ,Jasubski”, i przypuszcza
na tej podstawie, ze przodkiem Talkowskich byl jaki§ kniaz Jaksuba. Zdaje
si¢ jednak, Zze forma ,Jaksubski” jest omylka, powstala albo przez niedoklad-
ne odczytanie, albo wskutek niedbalstwa kopisty dokumentéw, w ktérych wy-
raz ten wystepuje. W atestacji wydanej w r. 1778 gen. Bielakowi przez Tata-
réow diemiatu dowbuciskiego (AADW. Nr. 12815 k. 44 nn.) podpisany jest m.
inn. Dawid Talkowski Murza Taksubski. Atestacja zaczyna si¢ slowami: ,Ja
Dawid Murza Naymanski Kryczynski, chorazy ziemski Tatarski Powiatu
Oszmianskiego... (ze) wszystkiemi Ulanami, kniaziami, Murzami Nayman-
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Poza tym ciekawe jest nazwisko Buczacki (przyd. Tarak Murza),
ktorego brzmienie wskazuje na pochodzenie rodziny uzywajacej go
z Budzaku, t. j. tej czeSci Besarabii, gdzie koczowala niegdy$ orda
tatarska zwana budzacka Z nazwa plemienia Meszczer, siedzg-
cego w pierwszej polowie XVI w. nad Wolgag pod wladza chandéw
kazanskich, wiaze si¢ nazwisko rodziny Meszczerow. Nazwiska te-
go uzywali bracia Siejpuk i Smail Safianowicze na przelomie XVI
i XVII stul. (w pow. trockim)’. Brat ich stryjeczny Jesman (Os-
man); pieczetowal si¢ herbem Podkowa 67). Rodziny pochodzenia ta-
tarskiego, noszace nazwiska Meszczeréw, Meszczerynow, Meszczer-
skich, liczne byly w panstwie moskiewskim. Jedna z nich, juz
ochrzczona, przybyla na Litwe z koncem XV wieku 8.

Jeszcze w XVI w. stara organizacja rodowo - plemienna miala
duze znaczenie u Tataréw litewskich. Zarysowuje si¢ w owych cza-
sach wyraznie feudalno - hierarchiczne zrézniczkowanie i podzial
ziemianstwa tatarskiego na klasy rézniace si¢ miedzy soba znacze-
niem i stopniem zamozno$ci, gdyz Tatarom przybywajacym na Li-
twe nadawali wielcy ksiazeta dobra ziemskie stosownie do ich ty-
tuléw i dostojenstw w Zlotej Ordzie i na Krymie.

Tytuly rodowe szlachty i arystokracji tatarskiej na Litwie byly
takie same jak w Kipczaku i na Krymie.

Naleznego tylko panujacym tytulu chan nie uzywal zaden Tatar
litewski. Chanem byl dla nich kazdorazowy wielki ksigze litewski a
krél polski. O imperiach mongolsko - tureckich sadzi si¢ na ogél, ze
byly to panstwa rzadzone absolutnie. W rzeczywisto$ci za$ posiada-
ly one instytucje o charakterze parlamentarnym (kuruftaje), byly
to wiec monarchie ograniczone. Nawet Czingiz - chan i Timur-Lenk
nie byli autokratami w sensie takim, jak np. sultanowie - kalifowie
osmanscy. Turcy kipczaccy i Mongolowie byli w swej gléwnej ma-
sie koczownikami a koczownictwo — jak stwierdzaja badania po-
réwnawcze — nie daje warunkow do wytworzenia si¢ wladzy auto-
kratycznej 6e). Ten rodzaj monarchii, jaki reprezentowalo panstwo

skiemi, Tapsuckiemi (sic) y Tatarami Bracia nasza”.. (W swym artykule
»Nieznane szczegély o rodzinie gen. J. Bielaka”, Aten. Wil. 1936, str. 298—302,
przytoczylem ten ustep, zmieniwszy pod sugestia opinii Dziadulemcza w slo
wach ,, Taksubski” i ,, Tapsuckimi” lit. T na J; blad ten niniejszym prostuje).

“y DZ. Aleksandrowicz 1. c. 5.

m) Dziadulewicz 1. c. 212—3.

*) Ibid. 212—3, 424.

®) Cfr. F. Gross, Koczownictwo. Studia nad nomadyzmem i nad wplywem
tegoz na spoleczenstwo, ustréj i prawo. W-wa 1936, s. 149.
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polsko - litewskie jeszcze w XVI w., odpowiadal w wielu formach,
ustrojowi chanatéw tatarskich, to tez latwo bylo Tatarom litew-
skim przenies¢ na osobe wielkiego ksigcia i krola te wszystkie wyo-
brazenia jakie mieli o osobie chana; tym latwiej, Ze od poczatku
podlegali bezposrednio wladzy Kkroélewskiej jako ludzie ,hospodar-
scy”.

W epoce Jagiellonow" wielki ksiaze litewski a krél polski bezpo-
Srednio znosil si¢ ze swymi Tatarami, sadzac wzorem chanéw wszel-
kie ich sprawy i wyrokujac o starszenstwie ich rodéw. Bral ich w
obrone¢ przed uciskiem ze strony magnatéw, ratowal od biedy na-
daniami gruntéw, byl ich prawdziwym opiekunem i protektorem.
Gdy Zygmunt August przyjezdzal na Litwe Tatarzy na powitanie
kréola wystepowali zbrojno na koniach. Ws$réd znaczniejszych dy-
gnitarzy Wielkiego Ksiestwa, ktérzy stawiali si¢ w takich wypad-
kach przed Zygmuntem Augustem, byli réwniez notable Tataréw
litewskich. ,,Kiedy pewnego razu — pisze autor ,,Risale” z r. 1558 —
przyjechal krol do naszego kraju, bylem i ja przytomny, jak sie
stawili przed nim wszyscy znaczniejsi obywatele. Wezwawszy do
siebie naszych bekow wychwalal wobec calego zebrania wiare i wier-
no$¢ muslimow, odzywajac si¢ w te stowa: ,, Kocham ich i ich reli-
gie, bo ona zasadza si¢ na czystoSci nauki i obyczajow”. Te slowa
krélewskie Zle przyjeli inni panowie i dlatego to glosno szemrali
na kréla” 7)\

Byl wiec panujacy polsko - litewski w oczach Tatarow W. Ksie-
stwa ich wlasnym prawdziwym chanem. Odprawiajac w swych me-
czetach piatkowe nabozenstwa, modlitwe za panujgcego zwang chut-
be odmawiali najpierw za Witolda 71), a w czasach pézniejszych w
XVI i XVII wieku — ,,na imi¢ kroéla polskiego” 72), tak jak muzul-
manie krymscy za sultana - kalifa i chana. Ta tradycja dlugo zyla
w pamieci Tataréw litewskich. W r. 1881 wédz naczelny powsta-
nia oszmianskiego hr. Karol Przezdziecki, wzywajac molte dowbu-
ciskiego Aleksandrowicza do odczytania odezwy powstanczej w me-
czecie, prosil go, aby naklanial Tataréw do laczenia si¢ z insurgen-
tami ,ku wspélnej sprawie naszej i w obronie swob6d wspélnych,

™ Muchlinski, Zdanie sprawy, IV, 262—S.

1) Suplika Tataréw lit. zlozona krélowi Zygmuntowi I w r. 1519. Czacki,
O Tatarach (wyd. 1835), s. 95—6.

) Tarichi-Peczewi (kronika turecka napisana przez Ibrahima pasze Pecze-
wi w pierwszej polowie XVII w.). Muchlinski, 1zsliedowanije, s. 31—2.
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zareczonych przywilejami w. ks. litewskich, uwazanych za kaliféw
tatarskich” 73)’.

Wiemy nawet, zZe Tatarzy litewscy faktycznie kréléw z dynastii
Jagiellonow w swych suplikach i memorialach nazywali chanami i to
bialymi chanami7). Jest to okreSlenie niezmiernie charakterystycz-
ne dla tej grupy etnicznej, do ktérej naleza nasi Tatarzy. Swiad-
czy ono (podobnie jak szereg innych ryséw ich éwczesnej obycza-
jowosci), Ze jeszcze w pierwszej polowie XVI w. zyly wsrod nich
mySlowe tradycje i przyzwyczajenia czysto tureckie wzglednie mon-
golo - tureckie. Od czaséw bardzo dawnych kolory bialy i czarny
stanowia wSréd plemion tureckich i mongolskich symbole niezalez-
noSci i wyzszoSci oraz zaleznoSci i nizszoSci. Np. grunt wolny od
oplaty nazywaja w Azji Srodkowej gruntem bialym, podlegly za$
oplatom — czarnym. Tatarzy krymscy kraj muzulmanski niepodle-
gly (np. Turcje)' nazywaja aktoprak, t. j. biala ziemia, znajdujacy
si¢ za$§ pod obcym panowaniem (np. Krym)l — karatoprak, czyli
czarng ziemia. W ten sam sposéb okresla si¢ panujacych stosownie
do ich znaczenia politycznego. W r. 1520 chan krymski Mechmed
Girej I pisal do kréla Zygmunta I o ,,czarnym licu” wielkiego ksie-
cia moskiewskiego. Po6zZniej, gdy kniaziowie moskiewscy wyzwoliw-
szy si¢ z pod jarzma tatarskiego sami zaczeli podbija¢ ziemie Ta-
tarow (Kazan, Astrachan, wreszcie Krym)' i rozszerzyli swoje pan-
stwo do kolosalnych rozmiaréw, zaczeto i wladcéw Moskwy nazy-
waé — bialymi caramiT)'. Tatarzy litewscy wiec nazywajac Jagiel-
lonéw ,bialymi chanami” chcieli w ten sposéb podkresli¢ ich cal-
kowita niezalezno$é, suwerenno$¢ i potege.

Tytul soltan (z arab. as-sultanj, ktérego w chanatach nadwolzan-
skich krymskim uzywali tylko synowie i najblizsi krewni panuja-
cych chanéw, przystugiwal dwom rodom Tataréw litewskichr
Ostrynskim i Punskim. Tytul ten tltumaczono na jezyk ruski (urze-

™ E. W. Szczerhicki. Rok 1S31 w powiecie oszmianskim. Rocznik Panstw-.
Gimn. Koed. Humanist, im. J. Sniadeckiego w Oszmianie. Rok szkol. 1926/27.
Wilno, s. 52.

M Czacki, O Tatarach. Pomn. hist, i lit. pol. II, 101—102: ,,Oni o praw
swoich religijnych i cywilnych potwierdzenie prosili u panujacych w Litwie bia-
lymi chanami od nich nazwanych”. W przypisku: , W réznych memorialach
prosby za rodu Jagielléw od Tatarow podawane nosza ceche¢ szlachetnej dumy”.

") Zob. Stanistaw Kryczynski, O pochodzeniu nazw Bialej, Czarnej i Czer-
wonej Rusi. Kuryer Literacko-Naukowy. Nr. 12. Dod. do N-ru 74 I. K. C.
z 15.111.1937 r.
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dowy w Wielkim Ksiestwie Litewskim) i polski przez stowo care-
wicz (t. j. syn ,,cara”, czyli chana)’ Z tytulem sultan paradowal wobec
Francuzéw w latach 1812 — 1814 dowdédca szwadronu tatarskiego
pulku I lekkokonnego gwardii cesarza Napoleona rotmistrz Samuel
Ulan7), pochodzacy ze slawnego rodu, ktéry stale podkreslal swo-
je starozytne i Swietne pochodzenie. Jednakze tytulu tego uzywal
rotmistrz bezpodstawnie.

Zaszczytny bardzo byl tytul wlan (forma Kkipczacka, w osm.
oghlan — mlodzieniec, junak)’. Tytul ten wymieniany po imieniu
oznaczal ksiecia krwi i w tym znaczeniu nosili go czlonkowe rodu
Czingiz - chana, np. potomkowie Tokaj Timura, syna Dzuczi-cha-
na ”). U Tatarow litewskich tytulem wulan szczycili si¢ Assanczu-
kowicze i pochodzace od nich rodziny: Abdziewicze, Aldukiewicze,
Achmatowicze h. Achmat, Chaleecy h. wl., Czuhajewicze, Czymba-
jewicze, Dziemidkowscy, Eliaszewicze, Hasieniewicze, Jdozefowicze,
Koryccy h. Koryca, Lostajscy, Maluszyccy, Moszynscy, Mysakowie,
Nurumowicze, Romanowscy, Rudziewicze, Ryzwanowicze, Szabano-
wicze, Szahuniewicze, Szemeszowie, Ulanowie, Wolkaszowie - Kaje-
cinscy, Zasulscy i Zdanowicze ). Czy jednak istotnie spokrewnie-
ni byli oni z dynastia chanéw Zlotej Ordy — nie wiadomo. W kaz-
dym razie Assanczukowicze w XVI w. a pézniej Ulanowie zajmo-
wali wsréd Tataréw litewskich miejsce bardzo wysokie. OczywiScie
nie ma wiekszego znaczenia fakt, Ze sami Ulanowie przypisywali
sobie ,carskie”, czyli chanskie pochodzenie %)’, jak niczego nie do-
wodza rowniez przydomki przybierane przez wybitniejsze rody ta-
tarskie w nowszych czasach, a sugerujace pochodzenie od réznych
wladcéw kipczackich. Np. Koryccy h. Koryca, utrzymujac, ze po-
chodza od slawnego emira krymskiego Edige, uzywaja przydomku
Edigej - Mirza. Od imienia chana zlotoordynskiego Bajana uformo-
wali sobie przydomek Khan Bajan - Kienscy h. Radwan. Od cha-
na Bulata (kilku chanéw Kkipczackich nosilo to imi¢)’— przydomek
Bulat Mirza Tupalskich80). Od chana Mansura — przydomek Khan

™ A. Rembowski, Source documentaire concernant l’histoire du régiment de
chevaux-légers de la garde de Napoleon I. Bibl. Ord. Kras. Muzeum K. $widzin-
skiego t. XIV i XVIII. W-wa 1895 r.

”) A. Zajgczkowski, Elementy. HT. II, 209—10.

) Dziadulewicz 1 c., pod tymi nazwiskami.

M) Zob. Narbutt, Dzieje staroz. narodu lit. VIII, dod. o Tatarach, s. 8.

“) Na cmentarzu muzulm. w Osmolowie jest nagrobek plk. Jana Stefanowi-
cza Mirzabutata Achmatowicza, zm. 5.IV.1907 r. w wieku 56 lat.
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Mansur wzglednie Khan Mancer Dawidowiczéw. Skirmuntowie,
dawniej Murzowie Najmanscy, w nowszych czasach ozdobili swoje
nazwisko przydomkiem Aksak Mirza moze dla zwigzania Kkorzeni
swego rodu ze stynnym Timur - Lenkiem (wsch. tur. aksak to samo
co lenk = Kkulawy}l

Ogol Tataréw hospodarskich uzywal tytulu murza, ktéry w pier-
wotnym znaczeniu odpowiadal ksieciu lub kniaziowi, bo pochodzi
z perskiego mirza a to od emir-zade — syn ksiecia. U Tatarow li-
tewskich jednak tytul ten nie oznaczal ksiecia krwi, tylko znacz-
nego szlachcica. ,Mnie si¢ wydaje — pisze autor ,Risale” z r. 1558
— ze nasi mirzowie pochodza od przedniejszych dworakéw cha-
na...” 8Iy. Stosownie do przynaleznoS$ci plemiennej nazywano si¢ mu-
rzami juszynskimi, najmanskimi, barynskimi, taksubskimi, szyryn-
skimi i t. d. Tytul ten ttumaczono w jezyku urzedowym W. Ksiestwa
Litewskiego wyrazem ,kniaz”, aczkolwiek znaczenie murzy tatar-
skiego niezupelnie pokrywalo si¢ ze znaczeniem kniazia litewsko-
ruskiego, gdyz na Litwie i Rusi tytul kniazia faktycznie przyslugi-
wal tylko potomkom ksigzat udzielnych. W kazdym jednak razie ty-
tul kniazia przyznawano na Litwie znaczniejszjon rodom tatarskim
zarowno w przywilejach Kkrolewskich, jak i w Statucie litewskim
i w aktach sadowych. Tatarzy - kozacy, ktérzy stanowili rodzaj niz-
szej szlachty tatarskiej, tytulu ,,murza” lub ,kniaz” nigdy nie uzy-
wali. OczywiScie z biegiem czasu, gdy tradycje zaczely ginaé, nie-
ktére rodziny nie majace praw historycznych do tego tytulu zaczy-
naly tytulowaé si¢ kniaziami.

Rzadko natomiast pojawial si¢ przy nazwiskach Tataréow litew-
skich tytul beg, bej (tur. = pan, szef, ksiaz¢, u Tataréw Kkipczac-
kich bij)". Nie zanotowal go zaden przywilej krolewski tak general-
ny, jak indywidualny, Zadna konstytucja sejmowa, Zaden podpis
wlasny Tatara litewskiego. Tylko w ,Risale-i-Tatar-i-Lech” z r
1558 czytamy o ,bekach” tatarskich na Litwie &Y, zdaje si¢ jednak
ze w tym wypadku uzyl autor okreslenia osmanskiego (traktat je-
go pisany jest czystym jezykiem osmanskim')L a nie istotnie uzywa-
nego przez samych Tataréw litewskich. To, co powiedziano wyzej,
odnosi sie do tytulu beg, bej w znaczeniu godnoS$ci dziedzicznej, ro-
dowe - plemiennej. Tytul beja w znaczeniu godnosci wojskowej no-
sili tylko ci Tatarzy litewscy, ktéorzy shuzyli w wojsku otomanskim,

) Muchliniski 1. ¢. IV, 250.
“) Ibid. IV, 263, 264.
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np. bejami fortecy barskiej byli w latach 1673 — 1674 Aleksander
Kryczynski i Hussein Murawski, bejem kazykermenskim na Kry-
mie byl w r. 1681 Jan Murawski ). W nowszych czasach niektére
znaczne rody Tataréow litewskich dodaly sobie do nazwiska przydo-
mek bej lub beg (np. Daniar-beg Juszynscy, Najman-beg Kryczyn-
scy, Tuhan-beg Baranowscy), ale to juz niewatpliwie refleks wply-
wow osmanskich z XVIII i XIX w.

Przy sposobno$ci warto zauwazyé, ze sluzac w wojsku tureckim
uzywali Tatarzy litewscy takze tytulu aga lub w formie spolszczo-
nej haga (tur. agha — starszy, sc. brat; tytul oficera). W r. 1786
Mieriema z Ulanéw Baranowska, Zona ,obywatela chocimskiego”
Mustafy-Jlapi Baranowskiego, wydaje .. Chocimie plenipotencje
SAVojemu synoAvi Ibrahimowi BaranoAvskiemu, ,,w wojsku tutejszym
naszym tureckim a garnizonie chocimskim bajraktarowi, czyli cho-
razemu”, przelewajac nan prawo sprzedazy dobr jej w Lostai w
pow. oszmianskim, odziedziczonych po ojcu ,,Mustafie Ulanie hadze
w wojsku saskim bywszym pulkowniku”. Jako ,,przyjaciele” podpi-
sali si¢ na akcie: Ismail haga Abrahimowicz, Achmet haga Achma-
towicz oraz Ibrahim haga, Najjasn. Porty Otomanskiej pogranicz-
ny sekretarz; ten ostatni réowniez podpisal si¢ po polsku, a zatem
byl zapewne takze Tatarem litewskim 8)m W meczecie w Lowczy-
cach pod Nowogrédkiem na munbierze, czyli kazalnicy jest wypi-
sany werset z Koranu oraz objasnienie (literami arabskimi) : ,,4ga
Jozefowicz. Bu minbar (tur. = to kazalnica). Jest to oczywiscie
nazwisko tworcy munbieru, a tytul aga przy nazwisku Swiadczy,
ze Tatar ten musial jaki$§ czas przebywaé¢ w Turcji8).

Z tytuléw rodowych uzywanych niegdy$ przez szlachte tatarska
w W. Ksiestwde Litewskim trzeba wymieni¢ jeszcze tytul sejr (z
arab. sejjid — pan, szef). Tatarzy krymscy i kazanscy uzywali te-
go tytulu przeAvaznie w odniesieniu do moltéw i innych duchownych
rezydujgcych przy dworze chana. U Tataréw litewskich z tytulem
sejt wystepuje w XVI i XVII w. kilka rodzin: Bachtiarowicze, Ba-
rynscy, Bykowscy, Tupalscy, a jedna rodzina nosila nazwisko Siej¢
utworzone od tegoz tytulu uzywanego przez jej protoplaste86). Ty-
tul ten figuruje rowniez w przywileju Jana Kazimierza z r. 1662,

w) St. Kryczynski, Bej barski, RT. II, 283, 293, 296.

“) Leon N. M. Kryczynski, Tatarzy polscy a Wschéd muzulm. RT. II, 56.
“) A. Woronowicz, Lowczyce (rkps), k. 3.

U Dziadulewicz 1. c. 40, 41, 288, 347. St.Kryczynski 1 ¢.280—1.
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nadanym ,urodzonym Kniaziom, Ulanom, Seitom, Korrotom, Mu-
rzom, Rotmistrzom, Chorazym i wszystkim Narodu tego (tatarskie-
go), zolnierzom i przychodniom” 87). Slowo ,korrot” uzyte w po-
wyzszym zdaniu w znaczeniu jakiej§ godnoSci, jest wlasciwie nie
tytulem, tylko przekrecong nazwg plemienna Kongrat. Swiadczy to
o malej orientacji kancelarii krdélewskiej w sprawach zwiazanych
z tytulami i nazwami rodowo-plemiennymi Tataréw litewskich.

Arystokracje tatarska na Litwie tworzylo kilkana$cie rodéow wy-
wodzgcych si¢ badz to z krwi chanéw badz tez od naczelnikéw po-
szczegélnych plemion i uluséw: Szirinéw, Ujszunéw, Najmanow,
Jaloiréow i Barinow.

Dynastycznego pochodzenia byly dwa rody: réd carewiczow Pun-
skich i réd carewiczéw Ostrynskich. Przodkiem Punskich byl we-
dlug domyshu Dziadulewicza8), jeden z synéw chana krymskiego
Nur-Dewlet Gireja, ktory to chan w r. 1480, stracony z tronu przez
swego brata Mengli-Gireja, uciekl na Litwe z mlodszym bratem
Ajdarem. Nieznany z imienia syn Nur-Dewleta (moze carewicz Mi-
lesz, o ktorym wzmiankuje Metryka Litewska), otrzymal na miesz-
kanie zamek w Puniach nad Niemnem oraz dobra w powiatach tro-
ckim i nowogrodzkim; zyl jeszcze w r. 1542. Pamie¢ o tym carewi-
czu gleboko zapadla w umysly Tataréw litewskich. Jeszcze w polo-
wie ubieglego stulecia Tatarzy z pow. trockiego wskazywali na
miejsce w Puniach (w poblizu zamku ,,gérnego”, wznoszacego si¢
na gorze krélowej Bony), gdzie mial by¢ zameczek, w ktorym miesz-
kal niegdy$ 6w chan czy carewicz 8). Pozostawil on synéw Temru-
ka i Janbeka (w Zrédlach zwanego tez Jenibekiem). Syn tego ostat-
niego kniaZz Islam Janbekowicz carewicz Punski byl rotmistrzem za-
stuzonych w ekspedycjach wojennych za Zygmunta Augusta i Ste-
fana Batorego. Jego bratanek Machme¢, takze rotmistrz krélewski
polegt w r. 1621 w walce z Turkami pod Chocimem. Ostatnia wia-
domos$¢ o tej rodzinie daje lustracja dobr tatarskich z r. 1631m),
Stale tytulowano ich carewiczami, jako potomkéw panujacego cha-

*D Przywilej ogloszony w RT. II. 425—8.

“) Herbarz, str. 258. J. A. Jablonowski, Heraldica to jest osada Kklejnotéow
rycerskich, Lwow, 1752, str. 170 wysuwal przypuszczenie, Ze carewicze Punscy
pochodzili od chanéw zawolzanskich.

“) S. Morawski. Od Merecza do Kowna. Teka Wilenska. 1858. Nr. 5. Str.
90—91.

") Dziadulewice 1. e. 258—259.
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aaei). Nalezgcy do nich grunt na Wace zwany byl Carewszczy-
zng 9). Spokrewniali si¢ tylko z najwyzsza arystokracja tatarska
na Litwie, np. z Najmanami — Kadyszewiczami, z Ulanami — As-
sanczukowiczami, z kniaziami Rudnickimi Murzami Barynskimi Qv

Drugi ré6d dynastycznej proweniencji, carewicze Ostrynscy, wy-
wodzil si¢ z krwi chanéw Zlotej Ordy, bedacych tak samo jak Gire-
jowie potomkami Czingiz-chana. Protoplasta ich byl chan Szach
Achmat, ktory przez dlugi czas przebywal na Litwie w charakterze
wygnanca i wieznia politycznego a naostatek wypuszczony na wol-
no$¢ udal si¢ do Nogajow i wsréd nich zycie zakonczyl. Syn jego Aziu-
bek Soltan pozostal na Litwie, gdzie w r. 1514 otrzymal od kréla Zy-
gmunta 70 ,,sluzb” pod miasteczkiem Ostryna w pow. lidzkim, a w la-
tach 1531 i 1536 inne jeszcze dobra tak pod Ostryna jak i w innych
powiatach. Zyl jeszcze w r. 1540. Zajmowal pierwsze i najwyisze
miejsce wSrod Tataréw litewskich, Swiadczyl nieraz w ich sprawach
przed krdlem i wydawal swoje ,listy sadowe” respektowane przez
kréla. Synowie jego splodzeni z kniaziowny Szyrynskiej nosili Swiet-
ne imiona: Bohatyr — Soltan i Czyngis Aziubek Soltan. Stale wiec
uzywali Ostrynscy tytulu softan przystugujacego w Ordzie tylko
synom i wnukom panujacego chana. Na poczatku XVII w. o care-
wiczach Ostrynskich stuch ,,wszelki ginie9). Pochodzenie ich od cha-
néw zlotoordynskich jest stwierdzone zrodlowo. M. inn. krél Stefan
w liScie swym z 20 lutego 1585 r. pisze, ze dobra Koldyczewo w pow.
nowogrodzkim krol Zygmunt August ,,daé raczyl potomku Szach
Achmet cara zawolskoho Azybek (sic!). Soitanu” 8').

Obok tych dwoch rodoéw, chlubigcych si¢ pochodzeniem z krwi
Czyngiz-chana, grupowaly si¢ inne rody arystokratyczne, wywodzg-
ce si¢ od ordynskich begéw, ulanéw i murzéw. Wsréd nich najsil-
niejszym blaskiem blyszczala galaz moznego i wplywowego na Kry-
mie klanu Szirinéw — kniaziowie Szyrynscy herbu Klucz. Melikba-
sza murza Szyrynski przybyly na Litwe w r. 1506, jako zakladnik

“) Np. w przywileju krola Stefana z r. 1576 kniaz Islam Janbekowicz zwa-
ny jest ,carewiczem punskim” (Akty otn. k’ istorii Juz. Zap. Rossii, I, 205—6,
Nr. 175). Poleglego pod Chocimem rotmistrza Mechmecia ,,Czarowiczem” na-
zywa w diariuszu tej kampanii Jakub Sobieski (Pamig¢tniki o wyprawie cho-
cimskiej r. 1621. Zebral Z. Pauli. Krakéw 1853. Str. 127).

P) Dziadulewicz 1. c. 259.

m Ibidem, str. 24 i 259.

M Ibidem, str. 245—6.

“) AWK. XXXI, 49. Nr. S3.



otrzymal w dwa lata potem wie§ Ledzinki w pow. nowogrédzkim
a w r. 1520 dobra Kroszyn w tymze powiecie. Niebawem na prosbe
chana krymskiego Machmet-Gireja a za pozwoleniem kréla Zygmun-
ta I Melikbasza wrocil na Krym, by tam objaé¢ urzad haraczy, t. j.
naczelnika Szirinéw. Synowie jego jednak pozostali na Litwie, da-
jac poczatek rodzinie Szyrynskich, zapisanej do chorastw ordyn-
skiego i najmanskiego%). Swiadkami transakcyj i zapiséw doko-
nywanych przez Szyrynskich bywali z reguly wysocy urzednicy
i kniaziowie litewscy. Np. w latach 1563 — 1570 S$wiadczyli w ich
sprawach sedziowie ziemscy, marszalkowie kroélewscy, podskarbio-
wie ziemscy, starostowie, kasztelani, podkomorzowie, sekretarze kro-
lewscy i t. d.97) Takich samych §wiadkéw mieli w urzedach précz
Szyrynskich tylko carewicze Punfiscy i Ostrynscyas). Ostatnia
wzmianka o rodzie Szyrynskich na Litwie pochodzi z r. 1625 &).

Wszystkie znaczniejsze rody zajmowaly w hierarchii ziemianstwa
tatarskiego na Litwie pewne stale ,miejsca”; proba wywyzZszenia
si¢ jakiego$ rodu nad inny wywolywala natychmiastowg reakcje
i protesty. Istnialo wiec u Tataréow litewskich jeszeze w czasach
zygmuntowskich zagadnienie ,miejsca” bedace
cickawym zabytkiem z ich dawnej stepowo - koczowniczej przeszlo-
Sci.

Problem miejsca (orun), jakie maja zajmowac plemiona wzgled-
nie ich przedstawiciele podczas wielkich zebran z udzialem chana ca-
lej ordy, na kurultajach (sejmach), w czasie uczt w namiotach i se-
rajach chanskich i t. d., jest lacznie ze sprawg podzialu miegsa
(iiliisz), jednym z podstawowych wigzadel starej organizacji ple-
miennej Turkow - koczownikowl10)). Wedlug tradycji zanotowanej
w drugiej polowie XVII w. przez kronikarza Abul-Ghazi-Bahadur-
chana u plemion oghuzyjskich sprawe zajmowania miejsc oraz po-
dzialu migsa podczas wspolnych biesiad unormowal legendarny Giin-
chan. Abul-Ghazi szczegélowo przedstawia hierarchi¢ miejsc zajmo-
wanych przy tym chanie przez plemiona Oghuzéw. Od zlotego na-
miotu, w ktérym na najzaszczytniejszym miejscu siedzi sam Giin-
chan i jego wezyr, rozciagaja si¢ uko$nymi skrzydlami ku poludnio-

®l) Dziaduleivicz, 1. c. 330—1.

e) AWK. XXXI, Nr. Nr. 7, 8, 16, 18—22.

@ Ibid. Nr. 25 i 35.

B9 Dziadulewicz 1. c. 332.

w) Abdiilkadir, Orun ve Uliisz meselesi. Hukuk ve Iktisat. Istanbul. Str.
121—133.
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wemu i pélnocnemu wschodowi dwa szeregi namiotéw po 6 r'kaz-
dej strony; w namiotach tych zasiadaja synowie chana i jego krew-
ni oraz przedstawiciele plemion ze skrupulatnym zachowaniem gra-
dacji i etykiety; dziela mig¢so baranie i koni pilnuja reprezentanci
plemion posledniejszych, przy czym im dostojniejszy biesiadnik, tym
lepsze czeSci miegsa i koSci przypadajag mu w podziale 101).

Te przepisy o zajmowaniu miejsca musialy mie¢ jeszcze prak-
tyczne zastosowanie i znaczenie w chanacie zlotoordynskim w XIV
— XV stuleciu 1), skoro Tatarzy litewscy przestrzegali ich nawet
w zupelnie odmiennych warunkach bytu przez jakie§ sto lat po opu-
szczeniu Kipczaku. Dos$é czestym wsréd nich zjawiskiem byly za
Zygmunta 1 spory najznaczniejszych rodéw o ,,miejsce” polaczone
z krwawymi nieraz porachunkami. Spory te rozsadzal krél, obejmu-
jacy w tym wypadku role chana. Metryka Litewska zachowala listy
krolewskie, przyznajace temu lub owemu rodowi tatarskiemu wyz-
sze lub niZsze miejsce na podstawie opinii wydawanych przez cha-
now .Zlotej Ordy i Krymu.

Listy owe odslaniaja fragmenty sporu o miejsce, jaki toczyl si¢
miedzy przedstawicielami rodow: Juszenskich, Jaloiréw (zwanych
tez w niektérych dokumentach Alczynami) i Najmanéw. Réd Ju-
szenskich reprezentowal w tym sporze kniaz Abrahim Tymirczyc,
marszalek i pisarz tatarski, kilkakrotnie wysylany na Krym przy
poselstwach od Zygmunta I do Mengli-Girejall3). Protagonistami
rodu Jaloiréw byli bracia Kienkiewicze, dziedzice débr Zablocie,
Blota i Skorowo w powiecie nowogrodzkim104).

Jaloirowie starali si¢ podkopaé¢ stanowisko AbrahimaTymirczyca
i pozbawié¢ go zaufania, jakim cieszyl si¢ na dworze krélewskim.
Celu tego starali si¢ dopiaé przez falszywe oskarzenia go przed kro-
lem i przez réznego rodzaju pogrézki. M. inn. oskarzyli oni kniazia
Abrahima i syna jego RedZzypa o to, ze bez zezwolenia kréla i ,pa-
now rad” wypuscili do Ordy trzech Tataréw (zapewne zakladni-
kow) : Kunurbaja, Akmachmecia i Czornokniznika (t. j. czarno-
ksieznika!). Krél jednak listem swym datowanym w Wilnie 30 mar-
ca 1517 r. uznal Tymirczyca i jego syna niewinnymi zarzucanego

M) Ibidem, str. 122—3.

i W chanacie krymskim réwniez skrupulatnie przestrzegano hierarchii
miejsc na dworze Girejow, zob. L. Kolankowski, Problem Krymu w dziejach
jagiellonskich. Lwow 1935. Odb. z Kwart. Histor. R. XLIX, zesz. 3. Str. 6—7.

“y Dziadulewicz 1. c. 132.

m) Ibidem, gtr. 26 (s. y. Muehowie).



im postepkuk®» W tym samym roku skarzyl si¢ przed krélem Ty-
mirczyc na Jaloirow Kienkiewiczow o to, iz oni ,,pochwalki” czy-
nili na niego i syna oraz na kniazia Ajdara Chazbiejewicza (brata
stryjecznego Abrahima), grozac im zabiciem i spaleniem za rozpra-
we z nimi w pewnych rzeczach przed krélem. Zygmunt I listem sa-
dowym pisanym w Wilnie 21 lipca indykta V (t. j. r. 1517); po-
miedzy nimi zaklad obustronny uczynil, aby siegajacy na drugiego
reka, slowem, zabdjstwem lub pozoga tracil gardlo i 1000 kop gro-
szy zaplacill106).

ze tlem tych wzajemnych oskarzen byla walka o miejsce w hie-
rarchii rodéw tatarskich swiadczy list Zygmunta I z r. 1522, w kto-
rym krodl naskutek swiadectw wydanych przez chanow: krymskiego
Mengli-Gireja i zawolzanskiego Szach Achmata przyznaje kniazio-
wi Abrahimowi Tymirczycowi oraz braciom jego kniaziom Chazbie-
jewiczom Juszenskim i ich dzieciom miejsce przodkoéw ich, kniaziow
Juszenskich, t. j. wyzsze miedzy kniaziami, ulanami, chorazymi,
marszalkami i innymi Tatarami, wyzej kniaziow Piotrowiczow i Al-
czyn6w1(7). Postanowieniem tym uczuli si¢ dotknieci Najmanowie-
Piotrowicze i przedstawiwszy krdolowi dowody, Ze kniaz Abrahim
Tymirczyc i przodkowie jego nigdy wyzej ich rodu miejsca nie mie-
li, uzyskali w r. 1525 list krélewski, uznajacy stluszno$§¢ ich preten-
syj i cofajacy poprzednio wydane zarzadzenie. List ten jako doku-
ment ilustrujacy zagadnienie ,miejsca” u Tataréw litewskich w
XVI w. przytaczam ponizej w caloSci w przekladzie z ruskiego :

,»List Tatarom Kadyszewiczom na miejsce wyzsze pod Ulanem
Asanczukowiczem1)§ wedlug rodu ich i dawnego zwyczaju, jako
i przodkowie ich siadali.

Iy RIB. XX. Metr. Lit. I, 987—8. Nr. 282.

m) Danilowicz, Skarbiec dyplomatéw, II, 293. Nr. 2273. Dziadulewicz 1. c.
119, 132, 225, wspominajac trzykrotnie o tym wyroku mylnie podaje jego date:
dwa razy r. 1511 a raz r. 1512. Indykcja V za panowania Zygmunta I przy-
padla na lata 1517, 1532 i 1547. Ze wzgledu na poprzedni dokument oznaczo-
ny data roczna jest widocznym, Ze moze tu wchodzi¢ w rachube tylko rok 1517.

M Wolff, kniaziowie litewsko-ruscy, str. 637. Dziadulewicz 1. c¢. 132. U Wolf-
fa podano: ,wyzej kniaziow Piotrowiczow i Ulanéw”, u Dziadulewicza: miejsce
wyisze ,,od kniaziow Najmanow i Alczynow”. Przyjmuje¢ t¢ druga lekcje, po
niewaz z tekstu nastepnego listu jasno wynika, Ze Juszenskim wyznaczono
miejsce wyzsze od Najmanow-Piotrowiczéw, ale nizsze od Ulanéw-Assanczuko-
wiczow.

**) W teks$cie kopii stale niemal: ,,Sanczukowicz”, raz tylko napisano po-
prawnie: ,,Asanczukowicz”.
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»Zygmunt. Bii nam czolem chorazy nasz tatarski kniaz Iwaszko
i kniaz Andrzej i kniaz Jachno loa) i kniaz Mahmet Piotrowicze Ka-
dyszewicze o to, Ze marszalek i pisarz nasz tatarski kniaz Abrahim
Tymirczyc uprosil sobie u nas miejsce mieé¢ wyzej ich miedzy Ta-
tary naszymi, ktérzy sa w panstwie naszym Wielkim Ksiestwie Li-
tewskim, a oni powiedzieli przed nami, iz przodkowie ich za Przod-
kow naszych i oni za naszego panowania zawsze miejsce mieli podle
Ulana Asanczukowicza pod carewiczem u drugich a Abrahim
i przodkowie jego nigdy wyzej ich i przodkéow ich miejsca w pan-
stwie naszym nie mieli. Takze niektérzy panowie rady nasi Wiel-
kiego Ksiestwa Litewskiego o tym do nas pisali, powiadajac, iz oni
oczywisto o tym przed ich milo$cia bedac na przeszlym sejmie brze-
skim z kniaziem Abrahimem modwili, ale car zawolski Szych Ach-
matll)) i carewicz Aziubek Soltan i mnodzy kniaziowie, ulani przed
ich miloScia zeznawali, iZ oni to miejsce majg pod Ulanem Asan-
czukowiczem a kniaz Abrahim tez przed ich milo$cia powiedzial, iz
wyzej ich i przodkéw ich nigdy w panstwie naszym miejsca nie
mial i u nas miejsca wyzej ich sobie nie uprosil, nizli powiedzial
przed ich miloscia, iz sobie miejsce u nas uprosil podle ich, i to jego
wyrzeczenie panowie rady niisi k> nam w liScie swoim wypisali i do
nas o tym za kniaziami Kadyszewiczami Zadajac pisali, izbySmy ich
przy tym miejscu, ktore przodkowie ich za przodkéw naszych i oni
za naszego panowania mieli pod Ulanem Asanczukowiczem, zosta-
wili, ale cho¢ blednie kniaziowi Abrahimowi miejsceSmy wyzej ich
dali, uczyniliSmy to w niewiadomosci tego. A tak, gdy ta rzecz tak
si¢ w sobie ma, nam ich z wysokich miejsc ich, ktére oni i przod-
kowie ich mieli, bez szkodliwej przyczyny nie widzi si¢ ruszaé, i gdy
oni zdawna i przodkowie ich za przodkéw naszych w panstwie na-
szym Wielkim Ksiestwie Litewskim pod Ulanem Asanczukowiczem
miejsce mieli, my ich przy tym miejscu ich pod Ulanem Asanczu-
kowiczem zostawili. Majg oni to swoje miejsce mie¢ podle rodéw
swoich tak jako i przed tym przodkowie ich siadali i miejsce swoje
mieli. A na to daliSmy im ten nasz list z nasza pieczecig. Pisan w
Krakowie roku Bozego Narodzenia tysigc pie¢set dwudziestego pig-
tego, miesiagca maja 26 dnia, indykta 13. W tym liScie reka kré-
lewska. Hornostaj pisarz, namiestnik dorsuniski” 1U).

Na poczatku XVI wieku zwiazki rodowo - plemienne pomie¢dzy

JD W tekscie kopii: ,,Sachno”.
w) W teks$cie kopii ,,Szynchmat” (sic!).
AG. Metr. Lit. T. 197, str. 424—426. Nr. 480.



Tatarami litewskimi a Tatarami nadwolzanskimi i krymskimi by-
ly jeszcze tak silne i widoczne, Ze i o szlachectwie ich zaswiadcza-
li czasem postowie chanscy i czlonkowie dynastii. Tatar bowiem,
ktoremu zarzucono nieszlacheckie pochodzenie, staral si¢ oczyscié
wywodem genealogicznym popartym dokumentami i potwierdzo-
nym przez ,,dobrze osiadla szlachte”.

Istnieje ciekawy dokument odnoszacy si¢ do takiego wywodu ro-
dowitoS$ci szlacheckiej Tatara litewskiego. Jest to list Zygmunta III
z dn. 6 marca 1595 r. potwierdzajacy na prosbe ks. Krzysztofa Ra-
dziwilla list Zygmunta Augusta datowany w Wilnie 26 kwietnia
1557 r. Z tego drugiego listu dowiadujemy si¢, Ze za Zygmunta I
w r. 1533 Tatarzyn pow. wilenskiego Habil Nurkowicz z Kryczy-
na ,przyganil na cze§¢” Tatarowi hospodarskiemu Miskowi Tahta-
mowiczowi Karaczewiczowi, ,,twierdzac, jakoby on byl prosty czlo-
wiek a nie szlachcic”. MiSko poskarzyl si¢ na niego przed namie-
stnikiem wojewody wilenskiego Kunca, a ten nakazal mu, ,,Zeby swoj
réd wywiédl”. Za Miskiem staneli jego bracia Bohdan i Ordiuszko
i razem z nim pojechawszy do Piotrkowa bili czolem krélowi, pro-
szac, aby ich Jego Milos¢ ,,przy czciach zostawil”. Krél zwrocil sie
do przebywajacego przy nim carewicza ostrynskiego Aziubek Sotta-
na, rozkazujac mu wywiedzie¢ si¢ o rodzie Karaczewiczéw i da¢ im
list testymonialny. Aziubek Soltan sam byl dobrze o ich rodzie po-
informowany, lecz nie poprzestajac na tym pytal si¢ posta chana
krymskiego Islam Gireja kniazia Kondiuka, przebywajacego wte-
dy na dworze kroélewskim, czy réd Karaczewiczow jest szlachecki,
na co posel odpowiedzial mu, ,,iz réd jest w ordzie Karaczy Kypczak
kniaziowski dobry a oni sa z tego rodu”. Wtedy carewicz wysta-
wil skarzacym si¢ Tatarom list nastepujacy: ,.Ja carewicz Azubek
Soltan, buduczy pry hospodari Kkoroli jeho milosti na sojmie w
Pietrkowie, objawili peredomnoju poddanyje hospodarskije Bohdan
i z bratieju swojeju Miskom a Ordiuszkom Tahtamowiczy i z inszy-
mi bratieju i rodom swoim zo wsi Karzazyczy (sic!)', sztoz... (Tu
nastepuje tre§¢ skargi). A tak gdyz sie jesmi ot toho posta o ich
rodu dostatecznie dowiedal, iz oni jest ludi dobryje, pry ich czstiach
ich jesmi zostawil i majet im nawiezka 112)’ byti po dwanadcat rublej
hroszej, kak inszoj szlachtie i wzo czerez to nie majet nichto im
i wsiemu rodu ich sczadkom na czest’ pryhaniati, bo oni jest rodu

IN) Nawigzka = wynagrodzenie za rany zadane szlachcicowi (wedlug Sta-
tutu litewskiego).
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Karaczy Kypezaka kniaZeckoho dobroho. I na to dal jeami jemu sies
moj list z mojeju pieczatiu. Pisan w Pietrkowie fewrala desiatoho
dnia indykta szostoho” 1B)'

Krél Zygmunt August zatwierdzil list sadowy carewicza Ostryn-
skiego nakazujac, aby wszyscy potomkowie rodu Karaczy Kypczak
»zachowani byli u kazdoho wriadu podle onoho listu carewicza Sot-
tana” IM\

Obok nazwisk i przydomkow waznym Swiadectwem i wskazni-
kiem przynalezno$ci rodowo - plemiennej Tatarow litewskich sg
ich wyobrazenia herbowe, ktéore po wiekszej czeSci mozna zwiazaé
genetycznie z tamgami, czyli rodowymi znakami wlasnoS$ciowymi
plemion tureckichll5)’

Tamgi spotykamy u tych plemion juz w bardzo dawnych cza-
sach. Wspominaja,o nich modéwiac o pasterskich ludach tureckich
kronikarze chinscy juz w V wieku po Chr.1IM. Pisze o tamgach
réwniez Machmud al Kaszgari w swym stowniku tureckim z r. 1073.
Powstanie tych znakoéw laczy sie z hodowla koni, bydla, owiec i wiel-
bladéw, mialy one bowiem na celu zapobieganie kradziezom i po-
mieszaniu si¢ bydla czy koni, stanowiacych wlasno§é réznych ro-
déw. Kazdy wiec réd wymyslal sobie znaki wlasnosci i wytlaczal

lu) Indykcja 6 za panowania'Zygmunta I przypada na lata 1518, 1533 i 1548.
Sejmu w Piotrkowie w r. 1518 nie bylo, byl natomiast w latach 1533 (6.1. —
14.11) i 1547—8 (6.XII. — 10.11). Poniewaz w dokumencie wspomniany jest po-
sel chana Islam Gireja, przeto mozliwa jest tylko data r. 1533, bo w r. 1548
panowal na Krymie Sahib Girej.

m) AWK. XXXI, 229—230. Nr. 144. Akt z 6.111.1595: ,Vidimus z ksiag
takze kanceliarejskich na szliachetstwo tatarom jxm. wydany pod data a.
1595 marca 6 dnia”. Lappo 1. c. 268 przytacza ten dokument na dowéd, Ze przy-
nalezno$¢ do kniaziowskiego rodu krymskiego okreslala niewatpliwe prawo Ta-
tara litewskiego do poczytywania si¢ szlachcica rowniez w W. Ksiestwie Li-
tewskim. !

m) Pierwsze wskazowki w tej dziedzinie dal juz w r. 1891 Al Jablonowski.
Najnowsze teorie heraldyczne (Pisma, t. VII, 319—320). Zwrécil on uwage na
wschodnie tamgi jako na jedno ze Zrédel tematycznych heraldyki staroruskiej,
zestawiajac szereg herbow rodzin kijowskich o nazwiskach tureckich z tamga-
mi gorali kaukaskich. Tej naukowej inicjatywy Jablonowskiego nikt nie podjal.
Dopiero w r. 1930, zreszta niezaleznie od niego, zagadnienie zbadania tamg ro-
dow tatarskich w Polsce postawil Ali Akber Bek Topczybaszy poréwnywujac
herby tych rodéw z tamgami plemion tureckich (gléwnie Kkirgiskich) w krot-
kim artykule: ,,Przyczynek do heraldyki musliméw litewskich”. Odb. z zesz. 1
»Herolda”. Warszawa, 1930. Stron 10 (z tablica tamg).

w) Jakinf, Sobranije swiedienij o narodach obytawszych w Sredniej Azji w
drewnija wremiena. Petersburg, 1851. T. I, 250.
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Tablica 1. Herby Tataré6w litewskich (objasnienie na str. udwr.;.

Table I. Les blasons des Tatares lithuaniens.



OBJASNIENIE DO TABLICY I

1. Znak rodowy Abrahimowiczoéw, Arazowiczéow, Czuhajewiczéw, Jachiczdy
i Radkiewiczow (wedlug pieczgci herbowych z XVI w.).

2. Pieczgé carewicza Aziubek Sottana Ostrynskiego z r. 1530.

3. Pieczg¢¢ Szyrynskich z r. 1540.

4. 1 5. Pieczgcie Utanéw Asanczukowiczow z XVI w.

6. Znak Achmecia Chaleckiego z chorastwa ulanskiego z r. 1548.

7. 1 9. Pieczgcie Juszenskich z tat 1563 1 1591.

8. Znak Siunczekowiczow z r. 1581.

10. Herb Leliwa z odm. Adamowiczow.

11. Znak Daukiewiczow z r. 1581 (chor. juszyn.).

12. Znak Smaila Sulimanowicza z r. 1591 (chor. jusz.).

13. Znak Chazbiejewiczow Murzéw Juszynskich z r. 1591.

14. Herb Radwan z odm. Bohuszewiczow (chor. jusz.).

15. Herb Azulewiczow (chor. jusz.).

16. Herb Juszynskich.

17 — 31. Pieczgcie Najmanow z XVI w.

32. Pieczg¢ Skirmuntéw Murzéw Najmanskich z r. 1773.

33. Piecz¢¢ Kaskiewiczo” z lat 1560 — 1600 (chor. najm.).

34. Pieczgé¢ Pottorow (Poltorzyckich) z r. 1602 (chor. najm.).

35. Pieczg¢ Polanskich h. Okno z r. 1604 (chor. najm.).

36. Pieczg¢ Mickiewiczéw z r. 1560 (chor jatoir.).

37. Herb Serce Bogdanowiczéw (chor. jatoir.).

38. Herb Akszak Janczuréw (chor. jaloir.).

39. Herb Kienia Muchow (chor. jatoir.).

40. Herb Prassa Sulkiewiczow (chor. jatoir.).

41. Pieczg¢ Daszkiewiczow z r. 1575 (chor. baryn.).

42. Herb Okminskich z r. 1849.

43. Pieczg¢ Sobola Bazarewicza (przodka Sobolewskich) z r. 1571.

44. Pieczg¢ Selimbeka Arazowicza (przodka Dowgialtéw h. Okno) z r. 1592.

45. Pieczg¢ Kazimierza Szczg¢$niewicza z r. 1602 — 1610.

46. Piecz¢¢ Chasienia Modzelewskiego z r. 1665.

47. Pieczeé¢ Talkowskich z r. 1774.

48. Herb Kotlubajow z potowy XVI w. (rodzina tatarska, ktoéra przyjeta
chrzedcijanstwo).

Na podstawie , Herbarza rodzin tatarskich w Polsce” Stanistawa Dziadu-
lewicza.



je rozpalonym zelazem na skérze swoich zwierzat. Sposéb ten jest
do dzisiaj praktykowany u koczowniczych plemion w Azji Srodko-
wej, np. u Kirgizow. Znaki te, przedstawiajgce zwykle kombinacje
kresek prostych i krzywych oraz figury geometryczne (np. kola,
kwadraty, tréjkaty, pétkola, krzyzyki, szubienice, podkowy, grzebie-
nie, sierpy i t. p.), byly w kazdym rodzie dziedziczne. Tworzenie
tamg rodéw nowych, oddzielajacych sie od pnia gléwnego, dokony-
walo sie zwykle przez dodanie jakiego$ szczegélu (np. jednej lub
wiecej kresek)' do tamgi pierwotnej. U plemion osiadlych (np. w
Turkiestanie, na Krymie, na Kaukazie) tamgi umieszczane sg réwr
niez na $cianach domostw, na nagrobkach, monetach i t. d.117)-

Przyniesione ze stepow tamgi zachowaly si¢ u Tataréow litewskich
w postaci znakéw na pieczeciach herbowych, jakie odciskano w wo-
sku na dokumentach. Dla badan najwartoSciowsze s3 najstarsze
znaki pieczetne Tatarow litewskich z pierwszej polowy XVI w.,
gdyZz poézniej pod wplywem zaniku tradycyj plemiennych i checi
upodobnienia si¢ i w tej dziedzinie do szlachty polskiej znaki kre-
skowe i geometryczne zaczeto przemienia¢ w przedmioty latwe do
opisania slowami.

Tamgom Tataréw litewskich, przeksztalconym podzniej na herby,
nalezaloby si¢ jakie§ osobne studium poréwnawcze dla wykazania,
0 ile odpowiadaja one tamgom innych plemion tureckich. Gléwna
oczywiscie uwage musialoby si¢ poswieci¢ tamgom plemion takich
jak Ujszun, Najman, Kongrat, Dzalair, Barin i t. d., wchodzacych
dzi§ w sklad réznych ord kirgiskich i uzbeckich a stanowiacych row-
niez skladniki plemienne Tataréw litewskich. Jak stwierdza A. A.
Bek Topczybaszy, poréwnanie niektérych herbéw Tataréow litew-
skich z tamgami innych plemion tureckich ,,pozwala nie tylko usta-
li¢ przynalezno$¢ plemienng uzywajacej pewnego herbu rodziny, ale
umozliwia nawet dokladniejsze okreSlenie, do jakiego mianowicie
rodu czy klanu tego plemienia dana rodzina nalezy” “8). Tak wiec

N. A. Aristow, Zamietki ob etniczeskom sostawie tiurkskich plemion i na-
rodnostiej. Ziwaja Starina. G. VI. S. Petersburg, 1896. Str. 285—6, 336—7,
402, 415 przyp. 3. Asjatskaja Rossija. T. 1. Ludi i poriadki za Uralom. S. Pe-
tersburg, 1914. Str. 153 nn. U. Bodaninskij, Archeol. i etnograf, izuczenie Ta-
tar w Krymu. Symferopol, 1930. Str. 14—15. B. Grgbczewski, Kaszgaria. Kraj
1 ludzie. (Podroéze, t. I). Warszawa, b. d. Str. 22. Tamgom Kkirgiskim poswie-
cona jest praca J. Castagne ,Les tamgas des Khirgiz”; tamgom krymskim —
O. Akezokrakly, Tatarskije tamgi w Krymu. Symferopol, 1927. Niestety, obu
tych prac nie zdolalem wykorzystaé.

») Topczybaszy, 1. c¢. 5—6.
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np. herb Sejtdiimena Jakubowicza Najmana %r. 1560 (zob. tabi.
I, Nr. 18). jest identyczny z tamga rodu Kara-Keris, nalezacego do
plemienia Najman (u Kirgizéw). ,,Niektére rodziny nalezace do
Kondrackiego $ciahu uzywajg w herbie znaku, ktéry po dzi§ dzien
stanowi tamge plemienia Kongratéw” 119’

Najdawniejsze znaki pieczetne, jakie spotykamy na dokumen-
tach wystawianych i podpisywanych przez Tataréw litewskich w
pierwszej polowie XVI w., posiadaja wyobrazenia bardzo proste. Sa
to jeszcze naprawde tamgi a nie herby w pojeciu zachodnim; wszel-
kie upi¢kszenia, tarcze, armatury, helmy, rece w miecz uzbrojone
i t. d. przyszly znacznie p6zniej. Autor ,,Alfurkanu” z r. 1616 chcac
dokuczy¢ Tatarom litewskim powiada, Ze ich ,,Zaden pan ani szlach-
cic nie przypuscil do herbu swego, gdyz si¢ Zzaden Tatarzyn herbem
szlacheckim nie pieczetuje, tylko piatna swoje wymySlne i przyro-
dzone maja...” 1 dalej opowiada niestworzone rzeczy o tych ,pia-
tnach”, dogryzajac jeszcze na marginesie, Ze ,tatarskie herby bez
helmu” 120). OczywiScie, Ze bez helmu, skoro geneza ich byla tak
r6zna od genezy herbow zachodnioeuropejskich i polskich!

Nowe znaki herbowe powstawaly w taki sam sposéb, jak dzi$ je-
szcze tworza si¢ nowe tamgi rodowe u plemion tureckich w Azji
Srodkowej, t. j. przez dpdawanie do pierwotnego znaku pewnego
szczeg6élu. Np. Kazimierz Szcze$niewicz Szemerdeniewicz, protopla-
sta Kazimierskich, uzywal w latach 1602 — 1610 znaku pieczetne-
go 121) przedstawiajacego jakgdyby szubienice z hakiem u goérnej
belki odwréconym na zewnatrz (tabi. I, Nr. 45). Bratanek jego
Chasien, przybrawszy nazwisko Mozolewskiego, uzywal w r. 1665
piecz¢ci podobnej 12), tylko z dodaniem do owego haka jednej kre-
ski (tabi. I, Nr. 46). Podobne zmiany mozna zaobserwowacé takze
na znakach pieczetnych rodu Juszenskich (tabi. I, Nr. 7 i 8), a naj-
lepiej na pieczeciach rodu Najmanéw-Kadyszewiczow i Minbulato-
wiczéw (tabi. I).

Z niewiadomych przyczyn w XVI w. niektérzy Tatarzy - ziemia-
nie zamiast tamg uzywali monograméw. Np. piecz¢¢ Chasienia Mom-
leczewicza (protoplasty Sobolewskich przydomku Kankyrant)' z
r. 1592 przedstawia inicjal jego patronimu, t. j. liter¢ M 123)\ Pie-

Ibidem.
w) Csyiewski, Alfurkan, str. 10.
Tta) Dziadulewicz, 1. c. 150.
**) Ibidem, s. 219.
m) Ibidem, s. 303.



cze¢ Mustafy Achmatowicza z tegoz roku wyobraza takze liter¢ M
z pieciu punktami dokolal2)’. Zdarzalo si¢ tez, ze w braku wlasnej
pieczeci herbowej pozyczal Tatar piecze¢ od przyjaciela, sasiada lub
towarzysza broni. Np. w r. 1626 Adamowi Lowczyckiemu uzyczyl
pieczeci wlasnej jego Swiadek Chazbej Osmolskil2y. W r. 1774 po-
rucznik Abraham Poplawski uzyczyl w pewnej sprawie koledze
i szwagrowi swemu por. Koryckiemu pieczeci swej, przedstawiaja-
cej polksiezyc z gwiazda a po bokach klucz i wezal2f), ze Koryccy
nieraz poshlugiwali si¢ piecze¢cia herbowa Poplawskich mamy dowéd
w tabeli pulku tatarskiego Przedniej Strazy W. Ks. Lit. z r. 1765,
na ktérej obok podpisu dowédcy pulk. Aleksandra Koryckiego jest
wyciSnieta pieczeé z takim samym herbem12). Czasem taki proce-
der zachodzil miedzy Tatarem a chrzeScijaninem. W r. 1572 wozny
grodu trockiego Falkowski, sporzadzajac akt sprzedazy czesSci doébr
tatarskich Olsokonik, pozyczy! pieczeci od Szachmancera Mustaficza
Sienczukowicza, tltumacza JKMcil2g).

Godnym uwagi objawem aspiracyj dynastycznych dawnych Tata-
réow litewskich jest fakt upodobniania przez nich znakéw herbo-
wych do tamg chanéw Zlotej Ordy i Krymu. Rody zapisane do rdz-
nych plemion, uzywaly nieraz w swoich herbach jednego i tego sa-
mego znaku, ktéry przy poréwnaniu z tamgami kipczackimi oka-
zuje si¢ tamgg chanéw z rodu Czingiz-chana. Tak wiec np. znakiem
stanowiacym tamge chana zlotoordynskiego Mangu-Timura piecze-
towali si¢ w XVI w. Czuhajewicze z choragwi ulanskiej, Azarewicze
z choraggwi najmanskiej, Radkiewicza z choragwi juszynskiej oraz
Abrahimowicze i Jachicze z choragwi jaloirskiej (zob. tabi. I, Nr.
1 i tabi. II, Nr. 1). Herby Kryczynskich z plemienia Najman i Tal-
kowskich z plemienia Toksuba odpowiadaja w dzisiejszej swej for-
mie tamdze dynastii krymskiej Girejow, przedstawiajacej trojzeb-
ny grzebien (zob. tabi. I, Nr. 47 i tabi. II, Nr. 8)'.

W razie przyjecia chrze$cijanstwa Tatar dodawal do swojej tam-
gi krzyz: prosty katolicki lub podwéjny prawostawny. Takie krzy-
ze widzimy w herbach réznych rodéw litewsko - ruskich tatarskie-
go pochodzenia, np. w herbach Birbaszéw v. Bierbaszéw, Buthakow,

“) Ibidem, s. 8.
®) Ibidem, s. 246.
w) Ibid. 253.
Zycie Tatarskie. R. III. 1936. Nr. 9, s. 208.
“) S. Dziaduleivicz, Notatki heraldyczne. ET. II, 395.
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Haraburdéw (Lubicz)', ksiazat Glinskich, Kajdaszéow, Kordyszéw,
Kotlubajow, Soltanéw 129,

Mniej wiecej od drugiej polowy XVII w. wskutek glebokich prze-
obrazen ekonomicznych, socjalnych a nawet terytorialnych, jakie za-
szly w osadnictwie tatarskim na Litwie, wraz z rozluZnieniem wia-
zadel starego ustroju rodowo - plemiennego Tataréw litewskich au-
tentyczne tradycje rodzinne i heraldyczne poczely iS¢ w zapomnie-
nie. Musiala si¢ do tego przyczyni¢ rowniez zatrata dawnych do-
kumentéw, ktorych wiele padlo pastwa pozarow, wiele zaginelo bez
Sladu w zawieruchach wojennych, podczas ucieczek i emigracyj. Np.
w kwietniu r. 1656, gdy Litwa zalana byla wojskami moskiewskimi
i szwedzkimi, na tabor Tataréw z osad podwilenskich ciaggnacy do
Korony w liczbie 300 wozéw napadli pod Zambrowem na Podlasiu
stronnicy Karola Gustawa i zrabowali doszczetnie: ,,pobrali Konie,
polupili skrzynie, podarli krélewskie listy i domowe Tataréw papie-
ry oraz ksiazki tatarskie” 130). A przeciez przyszly potem jeszcze za-
mieszki czasow saskich, zamet konfederacji barskiej, rewolucja ko-
Sciuszkowskal...

Nie dziw, ze w miejsce zaginionych autentykéw pojawily si¢ fal-
szywe genealogie, zaniklo zrozumienie wlasnych znakéw herbowych
a nazwisko tego czy owego rodu przyozdabiaé si¢ poczelo przydom-
kami S$wiadczacymi o silnym oddzialywaniu wplywéw Kkultury os-
manskiej. Np. bracia Bohdan i Jézef Juszynscy, pochodzacy jak wi-
da¢ z samego nazwiska z plemienia Ujszunéw, podpisuja si¢ w r.
1716 jako Murzowie OttomanscyBl). 1 ten szumny tytul, zrodzony
niewatpliwie wskutek czestych kontaktéw z Turecczyzna, przywarl
do nazwiska Juszynskich na caly niemal wiek XVIII, bo z takim
przydomkiem wystepuja jeszcze w r. 1778 Dawid i Mustafa Ju-
szynscy132)'. Zanik starych tradycyj objawil si¢ w calej peli po
upadku Rzeczypospolitej, gdy zaczeto w specjalnych deputacjach
wywodowych (w latach 1805, 1819, 1832 i t. d.) w Wilnie, Minsku
i Grodnie sprawdza¢ rodowody szlachty litewskiej i kazano jej ,,dra-
bowa¢ papiery i szlachectwo papierem prébowac”, na co tak uskarza

*t Cfr. Dziadulewicz, Herbarz, s. 385, 407, 412, 415, 438. TenZe, Pierwia-
stek turanski u szlachty ukrainskiej. Miesiecznik Herald. R. X. 1931, s. 133—
140,

w) Syrokomla, Wycieczki po Litwie, II, 21—2.

“) Dziadulewicz, 1. c. 139. Jézef Juszynski Murza Ottomanski r. 1713 —
zob. Spis dok. Leona N. M. Kryczynskiego (rkps), Nr. 105/A.

m) St. Kryczynski, Nieznane szczegoly, Aten. Wil. 1936, str. 298—302.
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Na podstawie prac: Aristowa (Zamietki ob etnicz. sostawie Tiurk. plemion),

OBJASNIENIE DO TABLICY IL

Tamg'a Mangu Timura, chana Zlotej Ohdy (1266 — 80).

Tamga Dewlet Berdi’ego, chana Ztotej Ordy (1427 — 8).

Tamga Dewlet-Gireja, chana krymskiego (1698 — 1702 i 1707 — 1713).
Tamga klanu Szirin na Krymie.

. Tamga plemienia Argyn na Kirgiz — Kozakow.

Tamga tegoz plemienia na Krymie.

. Tamga rodu Jasztau na Krymie.

,Tarak”, tamga dynastii Girejow na Krymie.
Tamga Ujszunow w Zlotej Ordzie (nadana wedlug legendy przezCzingiz-
chana).

i 11. Tamgi plemienia kirgiskiego Najman.

. Tamga rodu Sadir z tegoz plemienia.
. Tamga rodu Kara-Keris z tegoz plemienia.

i 15. Tamgi rodu Baganaly z tegoz plemienia.

. Tamga Serkesz, galezi tegoz rodu.

. Tamga rodu Baltaly z tegoz plemienia. |
. Tamga plemion kirgiskich Najman i Kongrat.

. Tamga plemion kirg. Kongrat i Kirej.

. Tamga pl. Dutat.

. Tamga pl. Kongrat w Zlotej Ordzie (nadana wedlug legendy przez Czin-

giz-chana).

i 23. Tamgi plemienia kirgiskiego Dzatair.
Tamga plemienia kirgiskiego Kirej.
Tamga pl. Nogaj Ordy Dolnej.

Smirnowa (Krymskoje chanstwo pod wierch. Otom Porty) i Topczybaszy’ego
(,Herold” 1930).



si¢ szlachcic szaraczkowy w ksiedze czwartej ,Pana Tadeusza". Sta-
neli Tatarzy przed deputacjami z rodowodami mocno juz poplata-
nymi (cho¢ kazdy zaczynal si¢ od przyjscia przodkéw ,z za rzeki
Wolgi”)’ i z herbami niemal calkowicie juz spolonizowanymi, nosza-
cymi nawet nazwy herbow polskiej szlachty, np. Boncza, Dolega,
Jasiedczyk, Nalecz, Nieczuja, Przyjaciel, Eadwan i t. d.

Poczynajac od XVII w. coraz czeSciej dawali sobie Tatarzy prze-
rysowywa¢é¢ rysunki herbéw na modle polska. Zaczely zanikaé pry-
mitywne znaki kreskowe i geometryczne, pojawily sie wymySlniej-
sze: serce przebite strzala, reka trzymajaca na ostrzu miecza glo-
we ludzka (ten herb, Terebesz, wystepuje nawet dos¢ wczesSnie, bo
juz w r. 1585)', kon z bunczukiem, serce z dwoma skrzyZowanymi
jataganami i t. p. Jeszcze pézniej miedzy te rycerskie emblematy
zaczely sie wciskaé wyobrazenia o charakterze urzedniczo-mie-
szczanskim. Polanscy - Ulanowie legitymuja si¢ w r. 1819 z herbem
przedstawiajacym stolik o trzech nézkach, Butlerowie okazuja jako
swoj herb kosz z kwiatamil3®)’, herbem Buczackich staje si¢ stél na-
kryty zielonym suknem z kalamarzem i gesim pidrem, chociaz na-
zwa tego herbu Tarak (po turecku grzebien)lzdaje si¢ wskazywad,
ze dawniej pieczetowali si¢ ,,grzebieniem”...

Tak to w miare, jak zmienial si¢ tryb Zycia Tataréw litewskich,
w miare, jak zapeklialy si¢ nimi kancelarie urzedow i sadéw, prze-
ksztalcaly si¢ réowniez — nieraz nie do poznania — ich prastare
znaki rodowe. Ciekawa jest rzecza, Ze i epopea napoleonska lat
1807 — 1814 pozostawila pewne §lady w ich heraldyce. W Ordzie
pod Kleckiem znalezliimy u Tatara Aleksandra Koryckiego (syna
Macieja)3 metalowa pieczeé¢ herbowa, w ktorej pierwotny wlasciciel,
snadz zZolnierz napoleonski, polaczyl stare tatarskie tradycje z tra-
dycjami zaczerpnietymi z idei i hasel Francji I-go Cesarstwa. Pie-
cze¢ przedstawia w swym polu dwa poélksiezyce a wsparta na lufie
dziala. Obok z lewej strony dwa sztandary, pek rozg liktorskich z to-
porem i szpada. Z prawej strony co§, co przypomina meczet (?)’
orzel i napis francuski: ,,Qui me neglige me perd”. U dolu inicja-
ly: ,,I. A ™))

Niektore rody wraz z dokumentami zatracily swoje herby i nie
uzywaja dzi§ zadnych znakoéw, chociaz niejeden z nich pamigta je-

“) Butlerowie zyli dawniej w okolicy Orda pod Kleckiem. Na tamtejszym
cmentarzu sa ich mogily.

m) Zob. mo6j artykul ,,Strzepy legendy w tatarskich zaSciankach”. Slowo. R.
XVI. Nr. 196 z 18.VIL.1937 r.
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sscze nazwe a nawet rysunek dawnego herbu. Np. wspomniany wy-
zej Al. Korycki z Ordy opowiadal, Ze rodzina jego pieczetowala sie
niegdy$ herbem Baran przedstawiajacym barana w polu tarczy u-
wieficzonej korona. Mial na to dokument z r. 1729, ktéry mu jednak
zaginal. Przyczyny zagubienia herbow wyjasniaja czasem Tatarzy
w sposéb anegdotyczny. Z ust pewnego sedziwego i powazanego Ta-
tara w Nowogrédku styszalem anegdote tlumaczaca, jak doszlo do
tego, Ze obecnie jego réod niema zadnego znaku herbowego. Oto je-
go przodek, kapitan wojsk rosyjskich, pil pewnego razu w karczmie
z popem; gdy pop pijany usnal, rubaszny Tatar przykleil mu brode
lakiem do stolu i wycisnal na niej sygnetem swéj znak herbowy.
Za ten figiel cesarz odebral owemu kapitanowi prawo uzywania
herbu.

Miary zamieszania w dziedzinie heraldyki i genealogii Tatarow
litewskich dopelnil pierwszy z posréd nich zbieracz ich tradycyj hi-
storycznych Maciej Tuhan Baranowskil¥) swoja teoria o dagestan-
skim szlachty tatarskiej pochodzeniu... Teoria ta skre§lona piérem
Tatara litewskiego w drugiej polowie XIX stulecia jest charaktery-
stycznym plodem epoki podkresSlajacej wyzszo$¢ rasy bialej ,kauka-
skiej” nad wszystkimi innymi rasami §wiata. Tlhumaczy wiec M. Tu-
han Baranowski, Ze szlachta tatarska na Litwie to potomkowie przy-i
byszéw z Dagestanu, czyli wschodniej czesci Kaukazu, biedni za$§ Ta-
tarzy, ktérzy mieszkajac po miastach i miasteczkach trudnia si¢ wy-
robem skor, furmanstwem i ogrodnictwem, pochodza od jencéow wo-
jennych z plemienia ,,zadonskiego albo ordynskiego” (sic!)’i nogaj-
skiego.

Na tle tej teorii kresli dalej Baranowski fantastyczne opowiastki
genealogiczne: jak to marszalek dagestanski Temir Tuhan-beg
otrzymal od Witolda w dziedzictwo wie§ Winksznupie w pow. kal-
waryjskim (w rzeczywistoSci Tatarzy osiedlili si¢ tu w XVII w.!) ;
jak chrze$cijanin chorazy Baranowski wydal coérke swa za syna
wspomnianego marszalka, Mirana Tuhan-Bega, ktéry wskutek tego
przyjal nazwisko Baranowskiego z przydomkiem Tuhan; jak kniaz
Najman-beg, bedac Zonaty z corka bojara litewskiego Oleszka przy-
jal nazwisko Oleszkiewicza a potem dopiero potomkowie jego od
majatku Kryczyn zaczeli zwaé sie¢ Kryczynskimi i t. d. Wszystkie

*¥) O muslimach litewskich. Z notit i przekladéw Tatara litewskiego Ma-
cieja Tuhana-Baranowskiego. Wydanie poSmiertne 4. Krumana. Warszawa!
1896.
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te pomysly sa niefortunnym polaczeniem wlasnej proby wyjasnie-
nia przydomkéw rodowych z reminiscencjami z lektury prac Much-
linskiego o Tatarach litewskich. Badacz - dyletant, szlachcic bawia-
cy sie zaréwno zbieraniem ,materialow do dziejow swego plemie-
nia”, jak pisaniem wierszy i pamfletow136), sfabrykowal lub utrwa-
lit szereg falszywych tradycyj zaczynajac od wlasnej rodziny, kté-
rej niewatpliwie on pierwszy przydal przydomek Murza Dagestan-
ski zamiast dawniejszego Mczizza Tuhanski. Ten ostry sad nasz o
Macieju Tuhan - Baranowskim jako autorzel3d?) musimy zlagodzi¢
o tyle, Ze nie wiemy, czy on sam zamyS$lal wyda¢é¢ kiedykolwiek swo-
je notaty, pisane zapewne bez -wszelkiej pretensji do naukowoSci,
poprostu dla siebie samego tylko, dla rodziny i sasiadéw.

W kazdym badZ razie notaty te, ogloszone drukiem przez przy-
godnego ich znalazce w r. 1896, poszly w $wiat, dostaly si¢ w rece
samych Tataréow litewskich, platajac jeszcze bardziej korzenie ich
drzew genealogicznych, a co najgorsza — przeniknely do literatury
naukowej. Dagestanska teori¢ Macieja Tuhan - Baranowskiego
przyjal nawet heraldyk Stanislaw Dziadulewicz w swym ,Herba-
rzu rodzin tatarskich”, aczkolwiek wiele jego pomysléw genealo-
gicznych odrzucill®).

Dzisiaj tradycje rodowe, mniejsza o to w jakim stopniu auten-
tyczne, pielegnowane s3 z mniejsza lub wieksza starannoS$cia tylko
w Kkilkunastu najbardziej zamoznych rodach Tataréw litewskich, np.
u Achmatowiczow, Tuhan - Baranowskich, Bazarewskich, Kryczyn-
skich, Sulkiewiczéow, Talkowskich, Murza-Murziczow, Romanowi-
czéw, Lowczyckich 13 i kilku innych. Trudna i ciezka walka o byt

By Pisal m. inn. wiersze o powstaniu 1863 r., w ktérym wzial udzial, i o cier-
pieniach zeslancéow, zegnajacych ojczyzne. Zob. L. Murza Najmanski (Leon
Kryczynskil, Przyczynek, RT. I, 269. Jego tez pidéra jest pamflet datowany
dn. 13.1.1872 r. w Wilnie p. t. ,,Gentilhomme de Dagestan. Une annonce”. (L.
Kryczynski, Bibliografia, str. 62). Tytul utworu znamienny!

er) Por. opini¢ prof. O. Gérki, Uwagi orientacyjne o Tatarach polskich i ob-
cych, RT. II, 160—1.

™) Eziadulewicz, 1. c., XVII, zupelnie blednie cytuje ustep z ,Risale” r. 1558
o pochodzeniu Tataréw litewskich, podajac go tak: ,jesteSmy plemienia dage-
stawiskiego, nie koczujemy tez w namiotach ani si¢ blakamy po stepach”. W rze-
czywisto$ci autor ,Risale” (Muchlinski, 1. c. IV, 253) pisze: ,...najznaczniejsza
liczba z pomiedzy nas zdaje si¢ pochodzié... od szlachetnego i bitnego rodu Sel-
diukéw przodkéow Otomandéw. Nie koczujemy...” etc. Skad to przeinaczenie?

**) W r. 1927 rodzina ta wydala w BrzeSciu n/Bugiem ksiazeczke p. t. ,Kil-
ka sléw o Tatarach. Rodowodd ksiazat Emirza Walil-Lowczyckich”.
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uniemozliwia ogélowi Tataréw snucie nici genealogicznych wigzg-
cych ich z odlegla przeszloScia. Ale i najbiedniejsi z nich, zagadnie-
ci o0 rodowody, z dumg wyciagajgq z zakamarkow swych domostw sta-
re papierzyska, wypisy z ksiag deputacyj szlacheckich, pergaminy
z recznie malowanymi herbami, ba, czasem nawet przywileje z au-
tentycznymi podpisami krélow polskich140).

Wielka przepa$¢ miedzy dawnymi a nowymi laty wykopala wiel-
ka wojna i przewroty jakie w wyniku jej nastapily. Wraz z dwor-
kami i domami tatarskimi splonelo i zaginelo wiele starych doku-
mentéw przechowywanych w kufrach obijanych skérg... Niejeden
cenny zbiér dokumentalny przepadl w odmetach rewolucji i walk
domowych w Rosji.

IM Takie dokumenty znajdowaliSmy w lipcu r. 1937 w domach tatarskich
w Ordzie i MurawszczyZnie.



Rozdzial I

NAZWY MIEJSCOWE I OSOBOWE

Najstarsze nazwy osad pochodzenia tatarskiego. — Sorok Tatary. — Tata-
ry. — Kozaklary i Kolmolary. — Orda. — Nazwy gruntéw. — Dawne imiona
wlasne. — Imiona muzulmanskie. — Przydomki i przezwiska. — Nazwiska.

Osadnictwo Tataréw na ziemiach W. Ksiestwa Litewskiego po-
zostawilo niezatarte $lady w nomenklaturze geograficznej kraju.
Wprawdzie Tataréw nigdy nie bylo tu wielu, ale rozrzuceni swymi
wiekszymi i mniejszymi koloniami oraz pojedynczymi folwarkami
na calym niemal obszarze Litwy historycznej (z wyjatkiem etnogra-
ficznej Zmudzi) stali si¢ elementem, ktéry silnie zrost si¢ z jej kra-
jobrazem. Meczety i cmentarze ich na tej ziemi sa réwnie stare jak
koScioly i cmentarze katolickie, a koScioly stoja nieraz na gruntach
ongi§ tatarskich. Zmienila si¢ z biegiem czasu mapa osadnictwa ta-
tarskiego, ale pozostaly stare nazwy miejscowe, brzmiace nieraz tak
egzotycznie dla polskiego ucha, z turecka lub z arabska, i stare mo-
gilniki muzulmanskie tam nawet, gdzie juz zapomniano o dawnych
mieszkancach — Tatarach.

Pod Wilnem i Trokami sa trzy osady tatarskie, ktorych zaloze-
nie nalezy bez Zadnej watpliwosci zwiaza¢ z imieniem w. ks. Wi-
tolda i ktére musi si¢ uznaé za najstarsze. Osady owe zachowaly bar-
dzo ciekawe nazwy, przy czym dwie z tych nazw majg charakter
niezbicie turecki, trzecia za$ jest dostownym przekladem nazwy tu-
reckiej wzglednie odbiciem pojeé wlasciwych Turkom. Mam na my-
$li Kozaklary, Kolnotary i Sorok Tatary.
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Zacznijmy analize tych nazw od Sorok Tatar. Jest to ,okolica”
szlachecka, zalozona i dzi§ jeszcze w znacznej czeSci zamieszkana
przez Tatarow, ktérzy maja tu swoj meczet. Wie§ lezy na wzgérzu
zarysowujacym si¢ wyraznie na tle plaskiej réwniny, w odleglo-
§ci 14 km. na pld.-wsch. od Wilna, 18 km. na pld.-zach. od Trok,
w poblizu rzeki Waki. Charakterystyczny jest ksztalt tej wsi ta-
tarskiej. Sorok Tatary sa wsig wielodrozna, rozbudowana wzdluz
kilku kretych uliczek. Poniewaz na naszych Kkresach polnocno-
wschodnich wielodroznicy nie spotyka si¢ prawie wcale, podczas gdy
wystepuje ona w Europie Srodkowej na obszarach stepowych lub
oddawna bezleSnych, przeto J. J. Tochtermannl) wysuwa przypu-
szczenie, Ze ,ksztalt wielodroznicy nadali wsi Tatarzy, ktérzy zgod-
nie z tradycjami pobudowali si¢ na nowym miejscu w sposob wia-
§ciwy tym teremom, z ktérych przybyli, t. zn. stepom”.

Najdawniejsze wzmianki Zrédlowe o Sorok Tatarach pochodza
z polowy XVI w., jednakze Michajlo Litwin, autor ksiazki o oby-
czajach Tataré6w napisanej w r. 1550, nazywa te¢ osade dawna2),
autor za$§ ,Risale-i-Tatar-i-Lech” z r. 1558 zalicza Kyrk-Tatar (tak
przettumaczyl na turecki nazwe Sorok Tatar) do rzedu znaczniej-
szych osad tatarskich na Litwie, posiadajacych wieksze meczety3).
Czyzewski w ,,Alfurkanie Tatarskim” z r. 1616 utrzymuje, z¢ ,,Ta-
tarowie, swarzac si¢ miedzy soba, to wydali”, iz Witold osadzil ich
blisko Wilna, po to, ,,aby mosty po drogach i goscince, ktoredy ksia-
z¢ przejezdza¢ mial, naprawiali i owe mosty od Rudnik do Waki
z Sorok Tatar Tatarowie powinni naprawiaé¢ i nowe budowaé, na co
i przywilej maja i t¢ osiadlo$é soroktatarska dlatego nadano” 4).
W innym miejscu paszkwilu czytamy: ,,Na przyjazd Jego Krél M.
do Wilna Tatarowie z Sorok Tatar i inszy mostéw po goScincach
powinni poprawiaé... Ba, i jeszcze, jako starzy osocznicy powiada-
ja, iz Tatarowie do puszczy z rusznicami, z oszczepami powinni by-
li chodzi¢ zwierza ubijaé, gdy na potrzebe Jego Krol. M. zwierz bi-
to, czego teraz zapomnieli” 5). Na Tatarach z Witoldowych osad pod
Wilnem (np. z Waki i Niemiezy)' istotnie ciazyly pewne obowigzki

3 WieS Sorok Tatary pod Wilnem. Préba monografii. (Cz. II wydawnictwa
»Tatarzy w Polsce”, Wilno, 1936, s. 35).

3) Michalonis Lituani, De moribus Tartarorum, Lituanorum et Moschorum.
Basileae 1615, s. 24.

% Muohlinski, Zdanie sprawy, 1V, 256.

4 Czyiewski, Alfurkan, s. 52.

6 Ibid. 7—8.
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postugi ksiazecej, ktére podobnie jak sluzba, wojenna iwigzane by-
ly z nadanymi im ziemiami; z obowiazkéw tych wyzwolily ich w
ciagu XVI w. specjalne przywileje i listy krélewskie. Sorok Tata-
ry bylyby zatem typowa osada tatarska zalozona na prawie ksiaze-
cym.

Z nazwa Sorok Tatar laczy miejscowa ludno$é tatarska nastepu-
jace podanie: w zamierzchlych czasach ,krél” litewski obdarzyl Ta-
taréw ziemia i pozwolil im dla szybszego rozmnozenia si¢ na wielo-
zenstwo. Jeden z Tataréw pojal odrazu cztery zony i z kazdej splo-
dzil po 10 synéw. Tych 40 braci (czterdzieSci — po rusku sorok;
zalozylo wie§, ktéra z tego powodu nazwano Sorok Tatar — ,czter-
dziestu Tataréw” @,.

Inne podanie zanotowal w r. 1844 z ust miejscowych Tatarow J.
Jaroszewicz. W Sorok Tatarach — méwi on — osiadlo poczatkowo
czterech rotmistrzow: Sobol, Laszkué, Bajrasz i Tygusz, z ktérych
kazdy mial po 100 koni pod soba To drugie podanie ma charak-
ter bajki genealogicznej, nawiazujacej wyraznie do nazwisk rodzin
mieszkajacych dawniej w Sorok Tatarach: Sobolewskich, Bajra-
szewskich i Tokoszéow; trudno tylke powiedzie¢, czyim przodkiem
mialby by¢ rotmistrz Laszkué.

Jaroszewicz podaje ponadto, jakoby w pracy Michajly Litwina
z r. 1550 znajdowalo si¢ podanie o zalozeniu Sorok Tatar przez 40
synéw niejakiego Omeidesza a). Informacja ta, powtarzana poézniej
przez innych autoréw, powstala wskutek niedbalego odczytania od-
powiedniego ustepu w dziele Litwina. Michajlo Litwin, méwiac o
wielozenstwie u Tataréw perekopskich przytacza — zapewne z wla-
snych wspomnien krymskich 9% — wypadek, ze w wojskach Oslam

W M. Aleksandrowicz, Legendy, ET. II, 371. M. Balinski, Starozytna Pol-
ska, III, 215: ,Sorok Tatary.. Nazwanie tego miejsca od wyrazu ruskiego so-
rok (czterdzieSci) stad ma pochodzi¢, ze jakoby 40 braci Tataréw razem tu
mialo osiasé”.

’1 J. Jaroszewicz, Obraz Litwy. Wilno, 1844. Cz. II, 202.

8 Ibid. II, 202.

”) Kim byl Michajlo Litwin — nie wiadomo. W r. 1527 bral udzial w bitwie
z Tatarami nad Olszanica pod Czerkasami (zob. str. 6 jego ksiazki). Doskona-
la znajomo$¢ stosunkoéw tatarskich, jaka wykazuje, dowodzi, Zze musial prze-
bywaé jaki§ czas na Krymie. Czy nie byl to Michal Chalecki, Litwin, wielo-
krotny posel Aleksandra i Zygmunta I do Mengli-Gireja? Prac¢ swa napisal
w r. 1550, dedykujac ja Zygmuntowi Augustowi, ale drukiem ogloszono ja do-
piero w r. 1615. Zob. dedykacje¢ tej ksiazki Aleksandrowi ks. Pronskiemu na-
pisana przez wydawce J. J. Grassera w Bazylei, Kai. Octob. 1614.
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« sottana (t. m Islam Gireja, pozniejeaego chana 'krymskiego w
latach 15B2 — 1637). znajdowal si¢ oddzial zlozony z 40 braci zro-
dzonych w jednym roku z Zon i naloznic powinowatego chanskiego
Omeldesza; poczem zaraz dodaje: ,I tu (t. j. na Litwie), nad rze-
ka Waka jest wie§ osadzona Tatarami i zdawna noszaca nazwe 40
Tatarow (,40 Tartarorum™)', t. j. braci” 10)j. Jest to wiec tylko ana-
logia, jaka przy wspomnieniu zjawiska — mniejsza o to, w jakim
stopniu prawdziwego — zaszlego wsSréd Tataréw krymskich z po-
czatkiem XVI w., nasunela si¢ Litwinowi znajacemu stara osade So-
rok Tatary pod Wilnem. Podania Zadnego tu niema.

Inne balamuctwo dotyczace nazwy Sorok Tatar puscil w S$wiat
A. Kruman, bezkrytyczny wydawca notatek o Tatarach litewskich
Macieja Tuhan-Baranowskiego, piszac, Ze Sorok Tatary nosily daw-
niej nazwe Kirkoryl)” Ulegl on tu niewgtpliwie sugestii wyraze-
nia ,Risale” z r. 1558 — Kyrk Tatar (co jest tylko dostlownym prze-
kladem tureckim bialoruskiej nazwy Sorok Tatar, tak jak Jeni Sze-
hir w tymze traktacie tureckim oznacza Nowogrédek), oraz komen-
tarza tlumacza ,,Risale” Muchlinskiego, ktéry cytuje dla poréwna-
nia nazwy miejscowosci na Krymie, dawnej rezydencji chanéw Kyr-
ker, w zrédlach polskich Kirkoral)). Za Krumanem powtérzyl te
nie$cislo§¢ J. Talko-Hryncewicz13) a za nim inni autorzy. Formy
Kirkory na oznaczenie Sorok Tatar nie spotyka si¢ w Zzadnyni
Zrédle.

Zanotowana jest natomiast inna forma pierwotnej tureckiej na-
zwy tej wsi: Kyrklar(y), aczkolwiek w brzmieniu nieco znieksztal-
conym przez kopiste dokumentu, w ktéorym sie zachowala. Popis
chorgstw tatarskich z r. 1528 wymienia w ,stiahu” kniazia Abra-
hima (juszynskim), pie¢ grup Tataréw - kozakéw: tych, co ludzi nie
maja, kozakéw ,larskich” (t. j. Tataréw z Kozaklaréw), wackich,
»Kkirklanskich” (w liczbie 22-ch), i trockichl4). Slownik geografica:
ny zna dwie miejscowosci Kirklany w dawnym powiecie trockim .

10 ,,Nec ita pridem in copiis Oslam Soltan fuerunt collectanei eius, eoiusdain
Omeldesz 40 filii simul robusti uno anno et mense fortassis, ex uxoribus et
pellicibus earum procreati. Quae cohors 40 fratrum germanorum conspicua fuit,
et hic apud fluvium Vaka villa Tartarorum frequens est, antiquitus 40 Tarta-
rorum, id est fratrum apellata”. Michalo Lituanus, 1. c. 24.

n) O muslimach litewskich.

® Muchlinski, Zdanie sprawy, V, 136—7.

M Muslimowie, czyli t. zw. Tatarzy litewscy (1924), s. 39.

u) K. I. B.,, XXXIII, 108—117.
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jedmi nad rz. Oranka, drugg nad rz. Muszal5. Jest tez m-ko Kurkle
w pow. kowienskim. Ani jedna z tych miejscowos$ci nie figuruje w
rewizjach débr tatarskich z lat 1559 i 1631. Lustracja z r. 1631
wymienia jako nalezace do chorastwa juszynskiego Troki, Koza-
klary, Kolnolary i Sorok Tatary, ale zadnych , Kirklan” nie zna 10).
A nie zna dlatego, ze owe , Kirklany” to, jak si¢ zdaje, poprostu in-
na nazwa Sorok Tatar.Okazuje si¢ to dowodnie z kwerendy genea-
logicznej dotyczacej niektéorych Tataréow - kozakow ,kirklanskich”
wymienionych w popisie z r. 1528. Na pierwszym miejscu wS$rod
tych kozakoéw figuruje Siundziuk Szatyszewicz. Wedlug Dziadule-
wicza niejaki Szatysz dostal ok. 1510 r. w nadanie czastki w Nowo-
Tatarach i Sorok Tatarach. Synem jego byl Siundziuk, zapisany w
r. 1528 do choragwi juszynskiej, wnukiem Adam, prawnukiem Alej
v. Olej, protoplasta dwoch rodzin, ktore jeszcze u schylku XVII w.
siedzialy w Sorok Tatarach: Olejewskich i Paszkowskichl7)- Na
trzecim miejscu wymieniony jest Czortan Teleszowicz. Co si¢ po-
kazuje z ,Herbarza” Dziadulewicza? Oto synem Czortana Teleszo-
wicza byl Abrasz, w r. 1559 wlasciciel czastki w Sorok Tatarach,
protoplasta rodziny Rubajow, ktora zamieszkiwala te wie§ az po
koniec XVIII wieku 18). A zatem kozacy ,kirklanscy” byli to wla-
sciwie kozacy kirklarscy wzglednie (poprawniej) kyrklarscy, a
Kyrklar lub Kyrklary byla to pierwotna turecka nazwa wsi, ktora
juz w polowie XVI w. zaczeto nazywaé z bialoruska Sorok Tatara-
mi 19). Ze cze¢$é ludnosci Sorok Tatar skladala si¢ wlasnie z Tatarow-
kozakéw, ktérych uzywano do postlug wielkoksiazecych takich jak
rozwozenie listow lub poprawianie mostéw, wiemy rowniez posred-
nio z przytoczonej juz wyzej relacji ,,Alfurkanu” Czyzewskiego.
Stowo tureckie kyrklar znaczy doslownie ,czterdziestu” (sufiks
— lar jest koncéwka liczby mnogiej). Pojecie ,czterdziestki” za-
warte zaréwno w tureckiej, jak i slowianskiej nazwie Sorok Tatar
jest elementem typowo tureckim. Nazwy geograficzne z pierwiastkiem

“) Stownik Geograf. IV (1883), s. 103.

M Zob. Muchlinski, 1. c¢. VI, 174.

®) Dziadulewicz, Herbarz, s. 242—3, 247.

") Ibidem, s. 273. AADW. Nr. 6122, k. 351—1 odwr. (akt z r. 1796).

K Nazwa Sorok Tatar w brzmieniu obecnym wystepuje m. inn. w rewizji
dobr tatarskich z r. 1559 (Muchlinski, 1. c. VI, 181) a takze w rachunkach dwo-
ru kroélewskiego pod r. 1557: ,salnitri vasa 6... per Roman Lehuschowicz, Tar-
tarum z Sorok, transmisi...”. Rachunki dworu krélewskiego 1544 — 1567, wyd.
A. Chmiel Krakow, 1911.
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sorok w znaczeniu liczby 40 poza Sorok Tatarami nie wystepuja
wcale na obszarze dawnej Rzplitej. Nazwy takie jak Soroka, Soro-
ki, liczne na jej ziemiach ruskich, nic wspélnego z czterdziestka nie
maja, pochodzac od slowa soroka = sroka. Natomiast w turec-
kiej nomenklaturze geograficznej 40-ka, kyrk, wystepuje czesto,
przy czym uzywana jest nie tylko na oznaczenie liczby 40, lecz wo-
gole dla wyrazenia mnogoS$ci; podobne znaczenie przypisuje si¢ ru-
skiemu sorok30).

Na Krymie znajdujemy miejscowos$ci o nazwach takich jak Kyrk,
Kyrktar, Kyrker (40 mezéw; wzglednie Kyrk-jer = 40 miejsc lub
Kyrk-or = 40 rowow), Kyrk-kulad? (40 sazni), Kyrk-aziz (40 Swie-
tych, nazwa cmentarza) i inne. W Turcji: Kyrklar, Kyrk-aghacg
(40 drzew), Kyrk-kaja (40 skal), Kyrk-kilise (40 kosciolow, dzi$
Kyrk-eli wzglednie Kyrktar-eli — 40 Swietych), Kyrk-punar (40
zrédel), Kyrk-giz (40 oczu wzglednie zrédel, bo géz ma i jedno i dru-
gie znaczenie) i t. p.2l). W sandzaku Aleksandretty i Antiochii:
Kyrk-kafa = 40 glow?22).

Z pojeciem czterdziestki lgczy si¢ rowniez nazwa plemienna Kir-
gizéw. Oni sami o powstaniu tej nazwy opowiadaja nastepujacg le-
gende: pewien bogaty, ale skapy czlowiek mial 40 corek. Wydajac
je zamaz musialby da¢ za nie narzeczonym bardzo duzy kalym (po-
sag). Zaprowadzil je wiec do lasu i tam pozostawil. Przyszli rozbéj-
nicy, spotkali dziewczeta i zapytali, kim sa. ,,Kyrk kyz” (czterdzie-
$ci dziewczat) — odpowiedzialy one. Rozbéjnicy wzieli 40 dziewczat
za zony i tak powstalo plemi¢ Kirgizéw23). Jest to oczywiscie ety-
mologia ludowa. Wedlug najnowszych badan nazwa plemienna Kyr-
kyz (Kirgiz), wystepujaca w tej formie juz w napisie na pomniku
ku czci Kiil-Tegina z r. 731 po Chr.24), odpowiada treSciowo nazwie

*) Pomijam tu mistyczne znaczenie 40-ki.

2) W. D. Smirnow, Krymskoje chanstwo pod wierch. Otom. Porty do n.
XVIII w. Petersburg, 1887, s. 109—111. Encycl. de I’'Islam, II, 1086. Flemmings
Generalkarten, Nr. 77. Tiirkei. 1 : 2.000.000. 1 Auflage.

M Ahmed Faik Turkmen, Antakya Tarihi. Cumhuriyet, Nr. 4571. Stambul.
Z. 11, 1937.

a) E. Karutz, Unter Kirgisen u. Turkmenen. Leipzig, 1911, s. 21—2. Cfr.
W. W. Radléow, K’woprosu ob Ujgurach. S. Petersburg, 1893, s. 8.

W) B. J. Wtadymircow, Geograficzeskije imiona Orchonskich nadpisiej so-
chraniwszyjesia w Mongolskom. Doklady Akademii Nauk SSE. 1929, s. 169—
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KyrMar (— czterdziestu)'. Sklada si¢ bowiem z pierwiastka foyrfc
i sufiksu — z, — yz, ktory jest staroturecka koncéwka liczby mnogiej
analogiczng do dzisiejszej koncowki 1 mn. — lar wzglednie — Ier25).

Ciekawg jest rzecza, Ze i w Anatolii spotyka si¢ motyw Kkirgiskiej
legendy o 40 dziewczetach w nazwie gory Kyrk-kyz tepe (wzgorze 40
dziewczat), w okolicy m-ka Keledzik nad rzeka Kyzyl-Yrmak2J.

W stepach Kkirgiskich na brzegu rzeki Turgaj w okolicy Matajas
znajduja si¢ 42 grobowce zwane przez Kirgizéw Kyrk-tuba (40
kurhanéw) ; dwa z pomiedzy nich mieszcza si¢ posrodku, pozostale
za$ ulozone sa w krzyz po 10 z kazdej strony. Wedlug legendy Kir-
giskiej w mogilach tych spoczywaja dwaj batyrowie (bohaterzy ste-
powi, nawpo6l rozbéjnicy) i ich 40 synow. Ci dwaj batyrowie wal-
czyli w tym miejscu niegdy$ z soba, kazdy z réwna liczba synow
i wszyscy polegli w boju27).

Legenda o zalozeniu Sorok Tatar ma wiele rys6w wspélnych z owy-
mi legendami kirgiskimi. Zwiazek ten nie jest dziwny, jeSli si¢ zwa-
zy, ze Sorok Tatarzy byly zamieszkane przez Tataréw z plemienia
Ujszun2), ktore jest jednym z plemion Kkirgiskich.

Wziawszy ponadto pod uwage brzmienie pierwotnej nazwy ture-
ckiej tej wsi, Kyrklar, ktérej znaczenie dokladnie odpowiada zna-
czeniu nazwy plemiennej Kirgizéw — Kyrkyz29), musimy dojs¢ do
wniosku, ze Sorok Tatary zaréwno swoja geneze¢, jak i nazwe za-
wdzigeczaja przybyszom z Kirgiskich stepow Kipczaku. Trzeba tu
jeszcze wskazaé na drobny, ale zastanawiajacy fakt. Oto ludnos$¢
chrzedcijanska Trok i okolic nazywa w klétni tamtejszych Karai-
moéw Kirgizami9%). Czy nie bylby to zabytek bardzo dawnych cza-

174. W. Radloff, Die Alttiirkischen Inschriffen der Mongolei. S. Petersburg,
1895. T. I, 109.

“) T. Kowalski. Zur Erklirung des Namens Kirgis. Korosi Csoma Archiv
II Bd. 1—2 Heft. Budapest 1926, s. 197—8. Na artykul ten zwrdécil mi laska
wie uwage i notatki odpowiedniej udzielit P. Prof. A. Zajaczkowski.

M J. Rostafinski, Autem i araba przez Anatoli¢. Warszawa, 1929,s. 57.

e) B. Zaleski, La vie des steppes Kirghizes. Paris, 1865, s. 33.

2 Wedlug rewizji z r. 1631 Sorok Tatary w liczbie 42 doméw (liczba od-
powiadajaca mniejwi¢cej nazwie wsi, czy tylko przypadkowo?) nalezaly do
chorastwa juszynskiego. Muchlinski, 1. c¢. VI, 174.

W) 7. Kowalski, 1. c. wychodzac z mylnego zreszta zalozenia, Zze wie§ ta zwa-
la si¢ dawniej ,,Kyrkor(y)”, postawil teze, ze ,, Kyrkor” jest to przeksztalcenie
nazwy ,Kyrklar” i wskazal na tozsamosS¢ treSciowa tej ostatniej nazwy z na-
zwa ,Kyrkyz” = Kirgiz.

®) A. Szyszman, Osadnictwo karaimskie, s. 40, przyp. 44.



sOw i czy nie nastapilo tu przeniesienie nazwy plemiennej mieszkan-
cow osad tatarskich w trockim na Karaiméw?

Od nazwy plemiennej Tatar pochodza précz rozpatrywanej powy-
zej do$¢ liczne nazwy geograficzne na terytorium b. Wielkiego Ksie-
stwa Litewskiego w jego granicach przed unia 1569 r. Najdalej na
zachéd wysunieta kolonig tatarska byla w XVI w. wie§ Tatari]
w parafii tykocinskiej na Podlasiu. Regestr szlachty tej parafii pel-
niacej sluzbe¢ wojenna z r. 1563 wymienia: ,,Wie§ Tatary. Z tej wsi
wszyscy Tatarowie stawia konia jednego” 31)- Réwniez w parafii go-
niadzkiej na Podlasiu byla wspélczesnie wie§ Tatary™). Rewizja
Kierdeja z r. 1631 wymienia wie§ Nowo-Tatary w powiecie lidzkim
z 3 domami tatarskimi33). Moznaby poza tym wymienié jeszcze sze-
reg innych nazw geograficznych z obszaru b. Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego, pochodzacych od slowa ,, Tatar”. Rézne Tataryszki, Ta-
tarance, Tatarki, Tatarszczyzny itd. powtarzaja si¢ tu niejednokrot-
nie. Ale z punktu widzenia i historycznego i filologicznego nazwy to
nieciekawe.-

Dzemil Aleksandrowicz $) laczy z osadnictwem tatarskim na Li-
twie takze takie nazwy miejscowe jak Turecka gorka, Turecki okop
i przypuszcza, ze termin ,, Tatar”, jako wlasne okreSlenie narodowo-
$ci muzulmanow litewskich jest pézniejszy, poniewaz oni sami w po-
daniach nazywaja swych przodkéw Turkami; jako argument wy-
suwa on takze istnienie na Litwie nazw miejscowych z przymiot-
nikiem ,turecki”, aczkolwiek niema tu zadnych $ladéw wskazuja-
cych na pobyt Turkéw osmanskich. Moim zdaniem sad ten jest
mylny.

Przede wszystkim gdyby termin ,, Turek” w odniesieniu do Ta-
tara litewskiego mial wcze$niejsze zastosowanie, to nie istnialyby
takie nazwy z XVI i XVII w. jak Sorok Tatary, Nowo-Tatary i po-
krewne. Nastepnie s Slady pobytu Turkéw osmanskich na Litwie
a mianowicie w charakterze jencow w drugiej polowie XVII w.
Znaczniejsza ich liczbe przywiozt z wojen tureckich zwlaszcza het-
man w. litewski Michal Pac35). Tacy jency (podobnie jak to bylo

u) WI. Smolenski, SzKkice z dziejéw szlachty mazowieckiej. Przegl. Histor.
T. II, 1906, s. 343, przyp. 3. Al. Jablonowski, Podlasie. Zrodla dziejowe, t. XVI,
cz. I. Warszawa, 1908, s. 121.

K) Jabtonowski, 1. c. 154, 155—6.

® Muchlinski, 1. c. VI, 174.

°9 Litowskije tatary (1926), s. 94.

*) Zob. J. J. Kraszewski, Wilno, 11, 371.
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w Koronie) niewgtpliwie po przymusowym nawréceniu na chrzesci-
janstwo osadzani byli na roli i stad te nazwy, o ktérych wspomina
Aleksandrowicz. W okolicy Lachowicz w pow. baranowickim znaj-
dujemy szereg wsi, ktorych nazwy utworzone zostaly od nazw naro-
dowos$ci: Wielka i Mala Lotwa, Turki, nieco dalej Rusiny, Litwa,
Jatwiez itd. Niektore z tych wsi to niewatpliwe dawne osady jen-
cow wojennych, np. o Lotyszach jako jencach z wojska moskiew-
skiego nieraz czyta si¢ w aktach z XVI w. Turki wi¢gc moga stano-
wi¢ koloni¢ jencow tureckich z XVII w. Co si¢ za§ tyczy kwestii
samookres§lania si¢ Tatarow litewskich nazwa ,,Turkéw”, to nalezy
przypuscié¢, ze to nabytek czaséw nowszych, zwiazany z reemigra-
cjami ich z Turcji w XVIII i XIX stuleciu. Oni teraz nawet pocho-
dzenie swoje wywodzg z Turcji, a nie z Kipczaku. Np. Tatarzy w Mu-
rawszczyznie kolo lwia moéwig, Ze przodkowie ich przyszli podczas
jakiej$§ wojny z Turcji. Przyszli jako jency, lecz pozwolono im braé
za zony chrzeScijanki a dzieci wychowywaé¢ w wierze muzulmanskiej.

Z nazw istotnie zwigzanych z Tatarami litewskimi najciekawsze sa
oprocz Sorok Tatar nazwy dwéch wsi polozonych nad rezka Waka
i nalezacych do soroktatarskiej parafii muzulmanskiej. Sa to Kol-
nolary i Kozaktary.

Kolnotary figuruja w pewnym dokumencie z r. 1594 jako ,, Kowno-
wary” (por. u Tataréw litewskich metateze w stowie dalawary z tur.
duatar = modlitwy). Czytamy w tym dokumencie, Ze Tatar hospo-
darski pow. trockiego Mucharem, bedac w r. 1568 na wojnie pod
Smolenskiem z kniaziem Koreckim, dostal ,polonu” (jencéw) nie-
matlo, tak mezczyzn jak i bialychgléw ,,rodu moskowskoho” i przy-
wiézl ich na Litwe ,,do imienia swojeho Kownowarskoho nad reko-
jil Wakoju w powietie Trockom” 36). Rewizja Kierdeja z r. 1631 no-
tuje nazwe tej osady w formie poprawnej ,, Kolnolary”, podajac, ze
posiada ona 23 domy tatarskie nalezace do chorastwa juszynskiego
Sciahu wojewoddztwa trockiego3?)- Nazwa tej osady jest turecka
i pierwotnie musiala brzmieé¢: Kolnolar wzglednie Kulnalar; wska-
zuje na to chocby tylko charakterystyczny sufiks — lar, oznaczaja-
cy w jezyku tureckim liczb¢ mnoga (por. Kyrklar). Wedlug przypu-
szczenia prof. A. Zajaczkowskiego38) nazwa powyZsza moze mieé
zwiazek z imieniem kipczackim Kuina (takie imie nosil dwunasty
chan Zlotej Ordy). Z czasem na Kolnolary zaczeto przenosi¢ nazwe

M AWK. XXXI, 194—5, Nr. 129.
m Muchlinski, 1. ¢. VI, 176.
#) Elementy tureckie na ziemiach polskich, RT, II. 217.
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pobliskiej wsi tatarskiej Melechowicze (inaczej Malachowicze, od
imienia zalozyciela wsi Tatara Melecha, trebacza krélewskiego na
pocz. XVI w.). Np. pewien dokument z r. 1669 méwi o majgtku
»Kownolarach (sic) Melechowiczach” w wojew. trockim3J), inny
dokument z r. 1765 wymienia dobra , Konowlary (sic!)’ alias Mela-
chowicze” 40). Obecnie znana jest tylko ta ostatnia nazwa. W Mele-
chowiczach Tatarzy dzi§ nie mieszkajg a jedyna pamigtkg po nich
stanowi do$¢ duzy cmentarz muzulmanskidl).

Kozaklary wymienione sa juz w popisie z Tataréw litewskich z r.
1528 4). Rewizja Oginskiego z r. 1559 moéwi o ,,Kozaklarach” i o Ta-
tarach iz sela Kozaklarskoho” 43). Wedlug rewizji z r. 1631 w ,,Ko-
zaklarach” bylo 15 domoéw tatarskich, przy czym 10 z nich nale-
zalo do chorgstwa juszynskiego $ciahu wojewddztwa trockiego, 5 za$
do chorastwa jaloirskiego $ciahu nowogrédzkiego4). Obecnie w Ko-
zaklarach mieszkaja tylko dwie rodziny tatarskie (Koryccy i Baj-
raszewscy) a po dawnych mieszkancach pozostaly dwa cmentarze
muzulmanskie. y

Nazwa Kozaklar jest réwniez turecka. Po turecku kazaklar =
kozacy. Zdaniem Bartholda45), slowo kazak oznaczajace rozbdjnika,
buntownika, awanturnika pojawia si¢ w jezykach tureckich dopiero
w XV w. W okresie zamieszek wewnetrznych za Timurydéw mianem
tym oznaczano pretendentéw do chanskiego kolpaka, ktérzy nie
cheac zrezygnowaé ze swych aspiracji wiedli zZycie awanturnicze ja-
ko dowodcy partyzanckich oddzialéw. Z czasem nazwe kazak zacze-
to nadawaé¢ kazdej grupie ludnoSci, ktora oddzielila si¢ od swoich
ksiazat i wspélplemiencéw. Na Rusi slowo kazak zapozyczone z tu -
reckiego weszlo w uzycie w drugiej polowie XV wieku podobnie jak
w Azji $Srodkowej. W tym samym czasie plemiona Kipczackie zacze-
ly laczyé¢ si¢ w zwiazki szczepowe, w ordy, dzi§ znane pod nazwa
ord kirgiskich i kirgiz — kazackich. Kirgiz — kazakami (lub Kaj-
sakami) zowia si¢ Kirgizi Wielkiej, Sredniej i Malej Ordy4S).

M AWK. XXXI, 403—4. Nr. 249.

*j AADW. Nr. 6107 k. 636—639 odwr.

") M. Aleksandrowicz, Cmentarze muzuhn. w obr¢bie parafii Sorok Tatar
(rkps) k. 28—29.

a) R. 1. B. XXXIII, 108—117.

e) Muchlinski, 1. c¢. VI, 181. AADW. Nr. 6112, k. 350—1 odwr.

") Muchlinski, 1. c¢. VI, 174, 175.

i) W. Barthold. Kazak. Encyclopédie de I’Islam, II, 886—7.

*) G. E. Grumm-Griymajlo, Zapadnaja Mongolija, II, 531—3, 621—8.
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Na Litwie nasvra,'kazaJc lub kozak pojawila si¢ niezaleznie od ta-
kiegoz terminu uzywanego na Rusi kijowskiej czyli Ukrainie, a sto-
sowana byla pierwotnie tylko do pewnych grup Tataréow litewskich
Tatarzy-kozacy na Litwie byli to osadnicy, ktérzy zostali osiedlen
na niewielkich dzialkach gruntowych w kilkunastu wsiach nad rze
ka Waka, pod Wilnem, Trokami i pod Grodnem z obowiazkiem od
prawiania pewnych poslug na rzecz wielkiego ksiecia i jego urze( -
nikow. Procz obowiazku odbywania sluzby wojennej na koniu ciazy-
la na takich Tatarach-kozakach powinno$¢ jezdzenia z listami, chwy-
tania na rozkaz wladz ziemskich zloczyncéw, strazowania, naprawia-
nia mostéw i drég publicznych ete. Piotr Czyzewski w ,,Alfurkanie”
Zr. 1616 utrzymuje, ze Tatarow osadzil Witold pod Wilnem po to,
»aby z listami jako Kursorowie chodzili i na postach i w podwody
gdzie kaza jezdzili”. Historyk turecki Ibrahim Peczewi (zm. 1640
r.) pisze o Tatarach litewskich, Ze nie placa oni Zadnych podatkow
skarbowi panstwa, ,,a tylko kazdego roku wysylaja z pomiedzy sie-
bie 300 ludzi na stuzbe krélowi. Ci za$§ wysylaja i przewoza listy
oraz potrzebng korespondencje” 4)- Od powinnosci tych zwolnili
Tatarow-kozakéw z biegiem czasu sami krdélowie, wydajac im spe-
cjalne listy-przywileje. Np. Tatarzy z Rudominy i Niemiezy w pow
wilenskim otrzymali w r. 1540 list kréla Zygmunta I, wyzwalajacy
ich od posylania z listami przez wojewodéw wilenskich a zostawia-
jacy ich tylko przy obowiazku ziemskiej sluzby wojennej48). W r.
1541 dal Zygmunt I swéj list Tatarom powiatu trockiego na to, iz
nie maja ich wojewodowie troccy i ich namiestnicy na swoje po-
trzeby i ustlugi uzywaé i ,,na dieekowanie49), albo dla iskania ja-
kich zloczyncéw” posylaé, oprocz ,inszych prostych Tatar na to
ustanowionych” 3). W tym ostatnim wypadku ci¢zar poslug zostal
nieslusznie przerzucony z Tataréw-kozakoéw takze na Tataréw ho-
spcdarskich. Naduzycia takie byly do$¢ czeste. Np. w r. 1503 kro-

M. Tanyszpajew, Materialy K’istorii Kirgiz-kazakskogo naroda. Taszkent, 1925, s.
56 nn.

*) 0. Gorka, Uwagi orientacyjne, RT. II. Zob. tez AWK. XXXI, 129—130,
Nr. 85.

Muchlinski, 1. c. VI, 145. Jednakze jeszcze w r. 1582 widzimy Tataréw
z Niemiezy na sluzbie pocztowej krélewskiej. Zob. Pawinski, Zrédla dziejowe,
t. IX, cz. 1I, 88.

M Dieekowanie, dzieckowanie = fantowanie, zajmowanie; ,dzieccy” byli to
postancy ksiazecy, ktorzy dokonywali uwiezien, roznosili rozkazy ksiecia, pil-
nowali ich wykonania etc.

”) Muchlinski, 1. c. VI, 145—6.
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lowi Aleksandrowi skarzyli si¢ Tatarzy grodzienscy na staroste gro-
dzienskiego kniazia Aleksandra Holszanskiego o to, ze kaze on im
odbywa¢ straz w mieScie, pobiera¢ myto u mostu na Niemnie od ja-
dacych do miasta, jezdzi¢ na ,dzieckowanie” (sluzbe policyjna) ra-
zem z urzednikami staro$cinskimi itd. Krél w liScie do starosty ka-
zal mu pozostawi¢ tych Tataréw w spokoju 5I).

Kozaklary wi¢c byly osada Tataréw-kozakéw ; mogla ona powstaé
w pierwszej ¢wierci XV w. jeszcze za zycia Witolda. Kozacy z tej
wsi w rejestrze Tataré6w obowigzanych do pelnienia ziemskiej stuz-
by wojennej z r. 1528 zapisani sa jako ,,kozaki larskie” ). Nastapi-
lo tu ciekawe oddzielenie sufiksu od pnia nazwy i utworzenie z nie-
go samodzielnego slowa. Takie mechaniczne zamienianie nazwy
geograficznej na nazwe¢ mieszkancéw znajdujemy rowniez w wyra-
Zeniu pewnego dokumentu z r. 1618: ,laka dwornia wacka... placa
z tej laki Soroktatarowie kope jedna” 53). Tureckiej nazwie Kozaklar
odpowiadaja polskie nazwy geograficzne ,,Kozaki”. Jakoz w powie-
cie oszmianskim znajduje si¢ wie§ Kozaki niegdy$ zamieszkana przez
Tataré6w, a w pow. grodzienskim jest Kozakowszczyzna, takze nie-
gdy$ tatarskie osiedle 54).

Zapewne mlodsza nieco od Kolnolar i Kozaklar jest osada Orda
pod Kleckiem w dzisiejszym powiecie nieSwieskim. Nie notujg tej
nazwy dawne lustracje i popisy z XVI i XVII w. Istnial wprawdzie
Sciah ordynski wojew. nowogrédzkiego, lecz trudno przypuscié, aby
wzial on nazwe od tej osady, skoro ona w rewizjach i popisach,
w ktérych 6w $ciah jest wymieniony, wogdle nie figuruje. Niema
tam Ordy dlatego, Ze ,,okolica” ta nie nalezala nigdy do dobr nada-
nych Tatarom przez ,hospodaréw”. Byla to ziemia ks. Radziwillow.
Styszalem w Ordzie z ust tamtejszego Tatara tradycje, jakoby ks.
Radziwit Rudy osadzit w Ordzie i Osmolowie Tataréw ze swojej
jazdy nadwornej, nadajac im ziemi¢ z obowiazkiem pelnienia stuzby
wojskowej 56). W jakim stopniu tradycja ta jest prawdziwa — nie

“) Akty otn. K’istorii Zapadnoj Rossii, izd. Archeograf. Kommissieju. T. 1.
S. Petersburg, 1846. Nr. 203.

M RIB. XXXIII, 108—117.

“) AADW. Nr. 6111, k. 897—918 odwr.

“) Na terenie dawnego cesarstwa otomanskiego znajduja si¢ dwie miejsco-
wosci KazaJdar: jedna nad rz. Xerias na pin. od Larissy (dzi§ w Grecji),
druga w Anatolii nad jeziorem Manijas-Gol. Sa to osady Kozakéw - staro-
wierow z konca XVIII w.

“) Opow. Aleksander Korycki s. Macieja w Ordzie, w lipcu 1937.
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wiém. W kazdym razie Orda wraz z pobliskim Osmoiowem wchodzi-
la w sklad débr ordynacji kleckiej ks. Radziwilow a zamieszkujacy
te dobra Tatarzy obowiazani byli do odbywania stuzby w choragwi
tatarskiej tejze ordynacji. Charakterystyczna nazwa tej osady po-
chodzi od kipczackiego orda (osm. ordu) — obo6z, wojsko.

Istnieje poza tym na obszarze b. Wielkiego Ksigestwa Litewskiego
szereg nazw geograficznych pochodzacych od imion wlasnych Ta-
tarow, ktorzy byli pierwszymi kolonistami w pewnych miejscowo-
Sciach. Sa to nazwy takie jak Siehda w Nowogrodzkim — od imie-
nia Tatara Siehdy (Szehida?) Siendziukowicza, ktoéry posiadal tu
ziemie w latach 1506—1519 %), Oboziszcze w pow. oszmianskim —
niewgtpliwie od imienia wlasnego Abaz 57), Assany — od Assana,
Bazary — od Bazara, Hussejmany wzgl. Usiejmany — od Husseima
czyli poprawniej Huseina, Ordasze (w pow. oszmianskim) — od
Ordasza v. Ardasza @), Tulubaje — od Tulubaja, Bajramsufiszki
w Trockim — od Bajramsuby, Ordziszki — niewatpliwie od jakie-
go$§ Ordy (bylo takie imie¢ kipczackie), Halimowo — od Halima,
Asejtowo — od Asejta, Babaszowszczyzna — od Babasza, Arazow-
szezyzna (lub Orazowszczyzna)] — od Araza, Szeichowszczyzna —
od Szeicha, Ulanowszczyzna — od Ulana itd.

Czesto s3 to nazwy patronimiczne, t. zn. pochodzace nie wprost
od imienia zalozyciela osady, lecz od patronimu jego synéw, np.
Afindziewicze nad Waka (dawniej Afendiejewicze) — wie§ skolo-
nizowana przez synéw Tatara Afendieja (tur. efendi — pan, to za$
z greckiego), Chazbiejewicze — od synéw Chazbeja, Hamzicze —
od synow Hamzy, Kadyszewicze — od synow Kadysza, Kudajewi-
cze — od synow Kudaja, Kulzimanowicze — od synéow Kulzimana,
Melechowicze — od synow Melecha (arab. melek — aniol), Mustu-
picze — od Mustaficzéw czyli synéw Mustafy, Safianowicze — od
synow Safiana, Tuhanowicze — od synéow Tuhana (tur. — sokol)]
Utanowicze — od synéow Ulana itd. Czas uformowania si¢ osad ta-
tarskich o nazwach tego typu nie trudno ustali¢ na podstawie akt

w) Dziadulemcs, 1. c. 323.

m W dawnej wymowie i pisowni ruskiej takze Obaz, Opaz. Zob. AWK,
XXXI, 136—7, 182, 133—4, 200—8. Chlopi wymawiaja Abaziszcze lub Abadzi-
szcze. Abbas = arabskie imi¢ wlasne.

f) Dziadulewicz, 1. c. 26. Objasnienie tego imienia przez dr. J. Szynkiewieza
zob. tamze, s. 458 (s. v. Ardasz) i 465 (s. v. Jerdasz).
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i dokumentéw; przypada on przewaznie na koniec XV i poczatek
XVI wieku, rzadziej na okres pozniejszyd).

Wspomnieé trzeba wreszcie o tatarskich nazwach gruntéw. I zno-
wu musimy wroci¢ nad rzeke Wake — na teren najdawniejszej ko-
lonizacji tatarskiej. W Sorok Tatarach przechowaly si¢ do naszych
czasé6w nazwy dzialek gruntowych o brzmieniu wyraznie tureckim:
Aszkirek — oraz Karagacz; niestety wskutek komasacji przeprowa-
dzonej w Sorok Tatarach w r. 1925 ,zupelnej zagladzie ulegla stara
szachownica pél i lak (uklad niwowy)... a wraz z nia ulegaja stop-
niowemu zapomnieniu ciekawe nazwy poszczegélnych dzialekeo)'.
Inwentarz folwarku Kozaklary z r. 1802 wymienia uroczysko Kar-
gacz wielki 61).

Nazwa gruntu Aszkirek moze pochodzié¢ od tur. az -f kyr — malo
-)- pole tj. male pole, polko; zdrobnienie tego tureckiego wyrazu jest
juz slowianskie. Kargacz wzglednie Karagacz pochodzi od tur. ka-
ra — aghacz (dosl. czarne drzewo) = wigz. Na Krymie jest nad
rzeka Alma miejscowos¢ Kamghacz. W Turcji na terenie Anatolii
sq dwie miejscowosci tejze samej nazwy. Rowniez w Rumelii pod
Adrianopolem jest miejscowo$¢ Karaghacz. zrédlostéw tych nazw
geograficznych jest niewatpliwie ten sam co w nazwie uroczyska
tatarskiego nad Waka.

Dawne imiennictwo osobowe Tatarow litewskich zasluguje na
blizsze zbadanie. Mniej wiecej do polowy XVI wieku przewazaly
w nim imiona tureckie, $ciSlej mowiac — kipczackie ; dotyczy to spe-
cjalnie imion meskich. Imiona te mozna podzieli¢ na kilka grup za-
leznie od ich znaczena i zasadniczych powtarzajacych si¢ w nich
pierwiastkow@®).

Najciekawsza moze grupe beda tu stanowily te imiona, ktéore mia-
ly niegdy$ niewatpliwie znaczenie ochronne. Imi¢ takie wyraza zwy-
kle Zyczenie szczeScia i opieki bozej lub ma swoim brzmieniem od-
pedzi¢ od dziecka zle duchy. W Kipczaku nadawanie tego rodzaju

”) Cfr. ibidem, passim (na str. 475—84 podano ,,Spis gniazd rodowych” sta-
nowiacy indeks topograficzny).

“) Tochtermann, Wie§ Sorok Tatary, s. 36—7. ,

“) AADW. Nr. 6115, k. 1030—1 odwr.

B Material onomastyczny w niniejszym rozdziale zaczerpniety gléwnie z
»,Herbarza rodzin tatarskich w Polsce” St Dziadulewicza (Wilno, 1929) oraz
ze zrédel nastepujacych: Akty o Litewskich tatarach (Akty izd. Wil. Komm.
T. XXXI. Wilno, 1906). Metryka Litewska (Russk. Istoricz. Biblioteka, t.
XXXIII. Petersburg, 1915). Muchlinski, Zdanie sprawy o Tat. lit. Teka Wil
1858. Nr. 6.
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imion moglo by¢ polaczone z jakimi$ praktykami obrzedowymi o cha-
rakterze magicznym. W jakim stopniu zdawali sobie sprawe z ich
magicznego znaczenia Tatarzy litewscy w XVI wieku — nie wiemy.

Do tej grupy zaliczy¢ nalezy przede wszystkim imiona posiada-
jace znaczenie ,,Bog dal”, a wiec:

Allachberdziej (arab. allah = Bog + Kipcz. berdi — on dah)l
Kudaj Berdziej (persk. kudaj — Bo6g -f- berdi), Lechimberdziej,
Lachimberdej (arab. ilah = Bo6g z tur. koncéowka dzierzawcza 1 oso-
by 1 poj. — im; ilahim — méj Bog -j- berdi), Tanryberdej lub Tan-
ry Berdziej (starotur. tanry, tingri — Bog -f berdi). Takzie Ali
Berdej, o ile slowo ali (arab. = wysoki)' uzna¢ w tym wypadku za
jeden z epitetow Boga@y.

Wielka popularnoscia cieszylo si¢ u Tataréow litewskich w XVI
i XVII w. slowianskie imi¢ Bohdan (takze w formie Zenskiej : Boh-
dana) jako doslowny niemal przeklad wymienionych wyzej imion
turecko-kipczackich.

Inne imiona z tej grupy mowig o szczeSciu, bogactwie, dostatku,
wiedzy, potedze, maja wiec zapewnié¢ dziecku wszystkie te walory:
Kuthu (tur. = szczeSliwy), Bachtjar (persk. — szczeSliwy), Dawlet,
Dawleé, Dewlet (arab. dewlet = bogactwo, szczescie, moc), Dowle-
tjar~(z arab. dewlet z perska koncowka jar — bogaty, silny, potez-
ny), Fen Dowlec (arab. fenn = nauka, wiedza -f- dewlet), Jando-
wleé, Jen-Dowlet (kipcz. jangy = nowy + dewlet), Kieldowleé¢ (tur.
— Kipez. kel = przyjdz + dewlet), Nurdowlet (arab. nur — ogien,
Swiatlo -f- dewlet), Aszdowleé (tur. asz — pokarm + dewlet),
Szachdowleé (persk. szach — krél + dewlet) i tym podobne. Slo-
wianskim odpowiednikiem tego rodzaju imion jest Szczesny. Cha-
rakterystyczne, Zze obok Bohdana Szczesny to imie¢ ogromnie czesto
uzywane przez dawnych Tataréw litewskich 64).

Odstraszaé¢ od dziecka zle duchy mialo niewatpliwie imi¢ Korkut,
ktére w formie Korkué stalo si¢ nazwiskiem jednej z rodzin tatar-
skich na Litwie, dzi§ chrzescijanskiej. Stare to imie¢ tureckie (tur.
korkut — nastrasz) wystepuje juz w legendzie o Oghuz-chanie: do-
radcg tego chana byl wroz stepowy Korkut-dede (inaczej Chorchut-

en) Cfr. Zajgczkowski, Elementy, RT. II, 212.
“) Zob. np. spisy Tataréw lit. z r. 1631 u Muchlinskiego, 1. c. VI, 170—174.
Bylo tez imi¢ zenskie , Kutlu-Soltana”. Dziadulewicz, 1. c. 135.
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ata), ktérego mogiia ma si¢ znajdowaé¢ w stepach Kkirgiskich nieda-
leko ujscia rzeki Syr-Dariié).

Ciekawe jest tez imie Soltykan, wystepujace w popisie Tatarow
litewskich z r. 1528. Prawdopodobnie mamy tu do czynienia z prze-
kreconym imieniem Satylgan (kirg. — sprzedany), nierzadkim
u Kirgizow. Jest to jedno z imion, jakie u ludéw tureckich nadaje
si¢ dziecku w rodzinie, w ktérej dzieci umieraja. Odpowiada ono
osmanskiemu Satylmysz, ktére réowniez znaczy ,sprzedany”. Przez
nadanie takiego imienia dokonywuje si¢ fikcyjnej sprzedazy dziecka,
aby niejako przemieni¢ je w inna osobe, do ktérej zly los czy zly
duch nie bedzie juz mial przystepu06). Zapewne podobne znaczenie
mialo imi¢ Szatysz, jakie spotykamy u dawnych Tataréw litewskich
(tur. satysz = sprzedaz).

Uderza czestotliwo$¢ imienia Tochtamysz (tur. = ten, ktéry sie
zatrzymal) wsréd Tatarow litewskich w XVI w. Je$li nie bylo ono
wyrazem pamieci o chanie Tochtamyszu, to moglo mie¢ réwniez ja-
kie§ znaczenie ochronne (np. cheé¢ wstrzymania dotychczasowej
$miertelnosci wsréd dzieci danej rodziny). Dzisiaj u Tataréow w Do-
brudzy imie¢ to jest nadawane niechetnie, poniewaz uwazaja, ze ,za-
trzymuje” ono dalszg plodno$é i rozrodczos$é. Pokrewnym imieniem
bylo u dawnych Tataréw litewskich imi¢ Tochta (wsch. tur. = stoj,
zatrzymaj si¢) i niewgtpliwie mialo to samo znaczenie magiczne.

Osobng grupe tworzg imiona wyrazajace rados$¢ rodzicow z powo-
du przybycia dziecka na $wiat. Nazywa si¢ je ,,przybyszem”, wi-
dzi si¢ w nim najmilszego goscia, ktéry do domu zawital — ,,cha-
na”, ,bega”, przyjaciela. Oto niektére imiona tego typu: Kildysz,
Keldisz (kazan, kildis; — przybysz, ten, co przyszedl), Chankeldej,
Chankeldziej (tur. chan + keldi = chan przyszedl), Keldabik
(tur. keldi - beg — beg przyszedl)', Kieldyjar, Kildyjar
(tur. keldi -j- persk. jar — sasiad, przyjaciel)'. Tutaj tez beda nale-
zaly imiona zakonczone tureckim sufiksem dzierzawczym 1-ej osoby
1 poj. a majace charakter pieszczotliwych apostrof. S3 one uformo-
wane tak, jakgdyby do dziecka przemawiala matka. Przyklady: Atym
(tur. at -j- ym — modj kon lub méj koniu, imi¢ zanotowane w r.
1631), Begim (tur. begh -{- im — moj panie), Koszum (tur. kusz -f-

M N. Aristow, Zamietki ob etniczeskom sostawie tiurkskich plemion i na-
rodnostiej. Ziwaja Starina. 1896, s. 419. Encyclopédie de I'Islam, II, 179 i 1141.

w) W. A. Gordlewskij, K’licznoj onomastikie u osmancew. Drewnosti Wo-
stocznyja. Trudy Wost. Komm. Imp. Mosk. Archeol. Obszczestwa. T. IV. Mo-
skwa 1913, s. 164.
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um & moj ptaku), Nurum '(arab. nur z tur. sufiksem = moje
Swiatlo).

Imiona, w ktérych wystepuja elementy przyrody, np. wiatr, deszcz,
pora dnia, ksiezyc, zwierzeta, ptaki:

AKkiel (ak -f- jel — bialy wiatr), Baran (= deszcz), Jamgurczy
(osm. i krym. jaghmur, karaim, jamghur — deszcz -f sufiks —
diy — powodujacy deszcz), Tansarej (tan + sary — poranek
Z0lty; Swit)l

Asaj (az + aj - malo -f ksiezyc)', Dunaj (dun -f aj = nisko +
-j- ksiezyc), Dzanaj (persk dZan + tur. aj = dusza ksiezyc).

Kaczkar (koczkar = baran). Korsak (kirg. karsak — maly lis ste-
powy; wsch. tur. korsak — brzuch), Bogusz (wedlug Dzemila Alek-
sandrowicza 6/) od tur. bajkusz, bajgusz — sowa), Tuhan (sokél)'.

Imiona rycersko-wojenne :

Bulat (z persk = stal, imi¢ czesto uzywane w XIV wieku w Kip-
czaku), Ikbulat (iki + butat = dwa + stal), Minbulat (wsch. tur.
min -f- bulat = tysiac -f- stal), Temirbulat (wsch. tur. temir -j- bu-
tat = 1zelazo -j- stal), Dzantemir (persk. dZan -f- temir — dusza -f-
-)- zelazo), Kantemir (krew + zelazo), Temirchan (zelazo 4- krew),
Temruk (temir ok — zelazo -f strzala), Tymircza v. Temircza
(temirczi — kowal), Jolko v. zolko, Jolusz v. Dzolusz (jotusz, dio-
tusz = wyrywanie pior; walka), Tabulkan (tabul, tawul -1- kan —
= beben -)- krew).

Imiona zawierajace pierwiastki liczbowe: Birbasz (bir + hasz ~
— jedna glowa), Kirkor (kyrk -)- er = czterdziesSci -j- maz, lub
or == row, fosa), Togusz v. Tugusz (tokuz, dokuz — dziewigc).

Ciekawa jest grupa imion zakonczonych sufiksem — ba, wiec np.
Aksuba, Bajramsuba, Bieleksuba, Dzansuba lub Jansuba (charakte-
rystyczna dla narzecza kipczackiego wymiana d? — j), Kansuba,
Muradsuba (3. Bez koncéwki — ba znaczenie tych nazw przedsta-
wia si¢ jasno: Ak -;;-su — biala + woda, bajram (Swieto) -j- su
(woda), bielek (belek — wzgérze), + su, dZan lub jan (persk. dian=
= dusza) -f- su, kan (krew) -j- su, Murad (arab. imi¢ wlasne) -)- su.
Ale co oznacza sufiks — ba? ze nie jest to organiczna czastka wy-
razu su (wiec suba?) dowodzi tego fakt, Zze omawiane imiona wy-

é) Litowskije tatary xak czast’ Tiurksk. Wostoka (1927), s. 5. Por. patronim
Bajkozicz u Tataréow lit. w XVII w. (rewizja Kierdeja z r. 1631). Muchlinski
1. c. VI, 173.

“) AWK. XXXI, 85, 90, 103, 106—7, 123—4, 181, 236. Dziadulewicz, Herbarz,
» 43, 93, 197, 209, 266, 307.
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stepuja niekiedy be? tego sufiksu, np, Dzansu (w wymowie bialo-
ruskiej takze Dzanszuk), Aksuw (suw, forma Kkipczacka
slowa su = woda)', Bajramsuw (stad syn osobnika noszacego to
imi¢ zwie si¢ Bajramsuwowicz, podobnie jak syn Dzansu—Dzansu-
wowicz ; por. nazwe¢ miejscowa Bajramsufiszki). Podobnie imi¢ Ku-
thu ba, zanotowane w slowniku arabsko-kipczackim z XIII w. O
wystepuje takze osobno: Kutlu (szczesliwy). Prawdopodobnie ba
jest to jedna z form slowa baj = bogaty, pan. Naprowadzajg na to
takie tatarsko-litewskie imiona osobowe i utworzone od nich nazwi-
ska jak: Kotlubaj (por. Kutlu ba), Tulubaj (z0fu — pelny), Czym-
baj (imi¢ bardzo czesto uzywane przez dawnych Tatarow litewskich,
stad nazwisko Czymbajewicz), Rubaj (nazwisko rodziny tatarskiej
na Litwie dzi§ juz wygaslej ; zapewne od arab. ruh — dusza). W r.
1517 uciekl z Litwy do Ordy Tatar Kunurbaj 7) ; imi¢ to zapewne
od Kipcz. kun — dzien (osm. diin) i arab. nur — Swiatlo. Wyraz ba
bez polaczenia z su spotyka si¢ rowniez w imieniu Tatara litewskie-
go zr. 15657) Aluba (atu = ulu wigl. utugh = wielki; a moze
od czag. alu, aluk = ghlupi; zasmucony, zglupialy).

RozpatrzyliSmy tylko cze$¢ imion kipczackich, jakich niegdy$ uzy-
wali Tatarzy litewscy. Zbadanie calo$ci tego imiennictwa i porow-
nanie go z nomenklatura osobowa innych ludéw tureckich wymaga-
loby osobnego studjum. Imiona kipczackie wystepuja u Tatarow li-
tewskich jeszcze w pierwszej polowie XVII w.; pdzniej zanikaja
zupelnie, ustepujac miejsca imionom ogoélnomuzulmanskim, ktore
juz w XVI w. zaczely wypieraé rodzime nazwy osobowe tych Tata-
row. Strzepy tradycji przedstawiaja w drugiej polowie XVIII w.
takie imiona jak Tamerlan (ze skazonej formy widaé, ze imi¢ to
przeszio nie z wlasnej tradycji, ale z ksigzek europejskich o tym
»cesarzu tatarskim”), Szahun lub Szahan (persk. szahin = sokél),
Aslan (tur. arslan, oslan — lew) i kilka innych. Nasladownictwem
imion chanéw krymskich sa takie imiona Tataréw litewskich jak Sza-
hungirej (r. 1773) lub Dzengirej (1786). Przyczyne zaniknigcia imion
kipczackich a calkowitego zastgpienia ich przez arabskie upatry-
waé nalezy w dwodch faktach: 1), w zatraceniu jezyka ojczystego
przez Tatarow litewskich i 2) w nawigzaniu przez nich stosunkéw
z Osmanami, u ktérych kultura arabsko-perska usunela ze zwycza-

A. Zajgczkowski, Elementy, RT. II, 213—14.
7 RIB. XX. Met, lit. I, 987—8. Nr. 282.
N Dziadulemcz 1. c. 410.
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jow i obyczajow bardzo wiele pierwiastkéw rodzimych czysto tu-
reckich.

Dzisiaj noszg Tatarzy litewscy imiona prawie wylacznie muzul-
manskie, wiec np. imiona Proroka i jego krewnych: Muchammed
(czasem Mahomet), Achmed, Mustafa, Omar, Osman, Ali, Chasien
(Hasan, Asan), Husein; imiona prorokow biblijnych: Adam, Ibra-
him (Abraham), Jakub, Jusuf (Jézef), Musa (Mojzesz), Sulejman
(Salomon”, Dawid, Jachia (Jan), Ismail (dawniej tez Smail) ; od
nazw miesi¢cy roku ksiezycowego : Mucharrem, Safar, Redzeb (daw-
niej tez w formie Redzyp, Reczyp), Szaban, Ramazan; inne: Amu-
rat, Bekir, Chalil, DZemii, Fuad, Kamber (lub Gamber), Lut itp. Tak
samo dla dziewczat imiona czerpie si¢ z Koranu i tradycji muzul-
manskiej : Ajsza, Mieriema, Fatma, Chawa, Szaryfa, Chanifa, Zej-
naba, Chadydza, Zubejda, Mierszyda itd., przy czym koncéwki ta-
kich kobiecych imion, o ile w arabskim nie s zakonczone zgloska
— a, uraoia si¢ na sposéb polski.

imiona meskie ulegaja niekiedy skrdéceniu, np. Mustafa — Mu-
sta, Muchammed = Mucha, Ismail vel Smail = Smola72), Istnieje
obecnie tendencja do wyrugowania wszelkich imion niemuzuhnan-
skicn. imiona slowianskie i chrze$cijanskie spotyka si¢ jeszcze dosé
czesto wsrod inteligencji tatarskiej.

Tatarzy litewscy iuma nadawaé sobie rézne przezwiska i przy-
domki mdywiduame. W czasach gdy nie bylo jeszcze nazwisk ro-
dowych przydomki takie ulatwialy orientacje wsrod powtarzajacycli
si¢ imion i patronimow. Dzisiaj sa one raczej tylko jednym z prze-
jawow cecliujacej Tatarow litewskich sklonnoSci do satyry.

Dawne ich przydomki i przezwiska indywidualne czesto okreSlaly
wlasciwosci fizyczne danego Tatara, np. Czarny Bialy 7 Mepy,

“) Z tego moze powodu w XVII w. czesto uzywano imienia ,,Smolski” (siej,
np. Smolski Mustaficz; trudno jednak wytlumaczy¢ forme¢ nazwiskowa imion
takich jak Jablonski, Jasinski, Kadiitski. Zob. AWK. XXXI, 455. Arch. Akt
Histor. m. Wilna. Ksiegi prowentowe m. Wilna z lat 1666—1678. Nr. Nr. 8—19,
gdzie nomina tego rodzaju wyraznie maja charakter imion wlasnych, a nie na-
zwisk rodowych np. Jablonski Dawidowicz, Jablonski Zatrocki, Jasinski Mu-
staficz, Radlinski Ibrahimowicz.

") Bohdan i Samuel Tuhan-Baranowscy uzywali w r. 1720 przydomku
Szwarc. Tego samego przydomku, ktéory snadZz na stale przylgnal do nazwi-
ska jednej z galezi tego rodu, uzywal. Mustafa Tuhan-Baranowski w r. 1832.
Dziadulewicza 1. c¢. 50. Niewatpliwie przydomek ten dostal si¢ Tuhan-Baranow-
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Gluchy, Thusty, Maly, Wieliczko, Krzywy, Szyjka, Lomalca; jego
wiek: Stary, Starszy, Mlodszy; temperament: Zabijaka7); miejsce
zamieszkania: Buda, Tupaliasz, Tupala, Arawin (tak zwano zapew-
ne pielgrzyma, co wrocil z Arabii). Przezywano tez chetnie porow-
naniami zaczerpnietymi ze $wiata zwierzecego, np. Wolk (Wilk),
zubr, Lisaj, Sobaczko, Szczutka, Sokél. Niektore przezwiska trudno
dzi§ objas$nié; trzeba liczy¢ sie z tym, ze cze$¢ ich moze mie¢ Zrédlo-
slow turecki lub arabsko-turecki. Do takich przezwisk naleza naste-
pujace: Aldziuk, Arburda, Draka, Duniec, Dyrwin, Gutt, Maslo, Mu-
chohon, Mustaszcza, Sadyk, Kan, Kartacz, Lichacz, Siuniul, Sze-
miesz, Tuchtuj itd.7).

Warto wymieni¢ dla przykladu réwniez kilkanascie przezwisk ja-
kie dzisiaj spotyka si¢ w koloniach tatarskich. W Lachowiczach: Tu-
rek (przydomek molly Jozefa Jakubowskiego 1867—1877), HoSci-
lowka (Tatarka z HoScilowicz), Dzyhajka, Dzengus$7/), Roczypiej-
ka (poniewaz ojciec nosil imi¢ Redzeb), Kapusteczka, Cyhanczyk
(poniewaz matke zabrali rzekomo Cyganie), Raskol (poniewaz byl
niepospolitej sily), Wasilka. W Minsku przed wojna Swiatowa: Kal-
dunczyk, Okun, Syrnik. W Mirze: Bata. W Dowbuciszkach i na Lo-
stoi: Waluch (poniewaz powolny), Szalka (ros. szalun = psotnik) ;
to ostatnie przezwisko tak zroslo si¢ z imieniem pewnego Tatara ze
od niego nazwany nawet zostal folwarczek Szalkowszczyzna. W Boh-
danowie k. Wiszniewa: Kuropiej (bo krzykliwie méwi). W Wilnie:
¢wiek, Holowascik. W Rejzach: Koltun (,,bo byl taki dziki i wlosy
mial koltuniaste”).

Nazwiska u Tatarow litewskich uformowaly si¢ w sposéb analo-
giczny, jak w rodzinach polskich czy litewsko-ruskich z ta jednak
réznica, ze ustr6j rodowo-plemienny Tataréw wczeSniej wytworzyl
nazwy dla poszczegélnych - rodéw. Takie stare nazwy rodowo-ple-

skim w Saksonii (niem. schwarz = czarny), gdzie za Augusta II na shluzbie
krola-elektora znajdowal si¢ pulk tatarski Ulana.

7) Por. imi¢ Akmahmet = bialy Machmet; tak nazywal si¢ Tatar, ktéry w r.
1517 uciekl z Litwy do Ordy. Russk. Ist. Bibi. XX, 987—8. Nr. 282.

™ Taki przydomek nosil Baranowski, rotmistrz choragwi tatarskiej wojsk
lit. 1661 r. S. Medeksza, Ksigga pamietnicza (1654—68). SS. rer. Pol. 111, 254.

7 Dziadulewicz 1. c., passim.

") Dizyhajka moze z tureckiego, Dzengu$ z perskiego (dienk = wojna; wy-
raz przyjety i przez Turkéw osmanskich). Zob. 4. Woronomcz, Jezyk musli-
méw polskich. ZT. 1934. Nr. 11, s. 9—11. Tenze, Szczatki jezykowe Tataréw li-
tewskich, KT. II. 357.
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mienne zachowaly si¢ w nazwiskach niektérych rodzin tatarskich
na Litwie

Wyjasnienie procesu powstawania nazwisk rodéw tatarskich w W,
Ksiestwie Litewskim znajdujemy w cytowanej juz wielokrotnie
pracy anonimowego Tatara z Litwy ,Risale-i-Tatar-i-Lech” z r.
1558. Piszac, ze Tatarzy litewscy zenia si¢ przewaznie z chrze-
$cijankami, zauwaza on: ,0Od Zon tez przeszly po wiekszej
czeSci ich nazwisko do naszych rodzin: zwyczajem bowiem jest
u Frengow (tj. ludzi Zachodu), ze kazda familia powinna mieé ja-
kie§ oddzielne imi¢ rodowe, co bywa takoz i u Tataréw ordynskich,
I po takich to imieniu odroézniaja si¢ oni miedzy soba; jakoz kiedy
z rozkazu krola robiono spis wszystkich w tym panstwie muzulma-
now, zapisywano ich do ksiegi juz pod tymi nazwiskami®™). Lecz
najwiecej przybralo sobie nazwisk tego rodzaju na sposéb tamecz-
ny, to jest od imion ojca z zakonczeniem stosownym do mowy Kra-
jowej, co mialo miejsce u Arabéw; u innych za$ pozostaly dawniej-
sze ordynskie przezwiska, wielu tez wzielo od rodzin swych Zon” so).

Autor ,Risale” rozroznia zatem trzy kategorie nazwisk rodowych
Tataréw litewskich w zaleznoSci od ich genezy: a), patronimiczne
czyli od imion ojcow, b) ordynskie i ¢) zapozyczone od Zon-chrzesci-
janek. Podzial ten nie wyczerpuje calo$ci zagadnienia, uwzglednia-
jac tylko trzy najwazniejsze typy tych nazwisk; niema w nim miej-
sca np. na nazwiska pochodzace od nazw geograficznych, od prze-
zwisk, od tytulow itp.

Analize nazwisk Tataréw litewskich w znacznym bardzo stopniu
ulatwia fakt, Zze ogromny material onomastyczny odnoszacy sie do
nich zostal juz zebrany i usystematyzowany w ,Herbarzu rodzin
tatarskich” Stanistawa Dziadulewicza. Sposéb opracowania tego ma-
terialu moze budzi¢ zastrzezenia8l), liste rodzin moznaby pomno-

" Mowa zapewne o popisie z r. 1528—9.

“) Muchlinski, Zdanie sprawy, 1V, 267.

s’) Dotyczy to zwlaszcza opracowania genealogii rodéw, ktérych nazwiska
odpowiadaja strukturze plemiennej Tatarow litewskich, np. Juszenskich i .Tu-
szynskich, Najmanow-Kryczynskich, Jaliar-Beg Zablockich i td. Autor stale
wywodzi takie rody od jednego przodka noszacego podobne imie¢, np. od Ju-
szena, Najmana, Jaloira, Kongrata v. Kowrata itd. Poza tym niepotrzebnie
moim zdaniem wciagni¢te zostaly do ,,Herbarza” rodziny pochodzenia czerkie-
skiego przybyle do Polski w polowie XVI w. z Moskwy (7 rodzin), poniewaz
rodziny te nie maja nic wspélnego z Tatarami litewskimi i przybywaly juz
ochrzczone.

) Zob. rozdzial II.



zy¢ o kilkadziesiat nie uwzglednionych tam nazwisk33)', ale to nie
umniejsza znaczenia ,Herbarza” dla badan nad genealogia i heral-
dyka Tatarow litewskich. Bez niego takie badania bylyby wogoéle
niemozliwe.

Autor ,Risale” z r. 1558 dwukrotnie i jakby z pewnym naciskiem
zaznacza fakt, ze wielu Tataréw zapozyczylo nazwiska od swoich
zon-chrze$cijanek. Ma on zapewne na mysli takie nazwiska jak By-
kowski, Chrapicki, Czaplinski, Czarkowski, Chalecki, Dabrowski..
Dowgiallo, Eysymont, Jablonski, Jasinski, Karczewski, Malinow-
ski 9, Miedzwiecki, Radecki, Skirmunt itd. Nie wszystkie z tych na-
zwisk istnialy juz za jego czaséw (np. Butleréw zapewne dopiero
w XVII w. powstalo) ; chodzi jednak o pewien typ nazwisk a te wila-
$nie spotyka si¢ rowniez wSréd szlachty polskiej i litewskiej.

Najliczniejsze — co tez podkresla autor ,,Risale” — s nazwiska
patronimiczne, np. Achmatowicz (tj. syn Achmata)] Adamowicz,
Alejewicz, Assanowicz, Abrahimowicz, Aleksandrowicz, Assanczuko-
wicz (Assanczuk = syn Assana), Aziulewicz (Aziul = arab. imie
wl. Adii), Bachtyjewicz (przydomku Dewlet Murza)] Baranowicz,
Bogdanowicz, Chalembikiewicz, Chazbiejewicz, Churamowicz, Dzie-
najewicz, Jaluszewicz$), Jézefowicz, Kulzimanowicz, Modestowicz,
Murzicz, Musicz (syn Musy)’, Obulewicz, Olejkiewicz (syn Olejka
v. Alejka, zdrobn. od Ali), Romanowicz, Safarewicz, Siulkiewicz v.
Sulkiewicz (syn Siulki czyli Sulejmana), Sulimanowicz, Szabano-
wicz, Szahuniewicz, Wojnicz (syn Wojny)', Zdanowicz itd. Tu nale-
zy wymieni¢ takZze nazwiska zakonczone wprawdzie nie zwyklym
sufiksem patronimicznym — wicz, — icz, ale na — ski, pochodzace
jednak rowniez od imienia wlasnego, np. Baranowski8), Olejewski
(potomek Oleja v. Aleja — Alego), Paszkowski (od im. wl. Paszko)’

K) Z roznych dokumentéw i opracowan udalo mi si¢ zebra¢ 45 nazwisk Ta-
taréw litewskich nieznanych Dziadulewiczowi (pochodza one glownie z XVII
i XVIII w., kilka z XVI i XIX w.); cze$§¢ ich uwzgledniam tutaj. Poza tym
do czeSci II ,,Herbarza”; obejmujacej rodziny chrzeScijanskie pochodzenia ta-
fjarskiego, méglbym doda¢ 5 nazwisk.

Moze jednak to nazwisko pochodzi od slowa ,malna” tj. molta; np. w Kki-
tabach jest wyrazenie: ,pierwszy saf mallinowy” tj. przyslugujacy molle. Na-
zwisko to zanotowane w r. 1662.

8) Nazwisko to wystepujace w aktach z 2 polowy XVII w. (zob. w moim
»Beju barskim”, ET. II, 238) pochodzi niewatpliwie od stowa jolusz (tur. =
= walka).

“) By¢ moze jednak, iz nazwisko to zostalo zapozyczone od rodziny polskiej
Baranowskich.
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Tomaszewski itp. Dzisiaj nazwiska patronimiczne sa bardzo charak-
terystyczne dla ubogich Tataréw zajmujacych si¢ po miasteczkach
rzemioslami i ogrodnictwem.

Od nazw posiadlos$ci ziemskich i gruntéw pochodza takie nazwi-
ska jak: Bazarewski, Blocki, Bialoblocki, Dajnowski, Jezierski, Ko-
rycki, Kryczynski (z Kryczyna), Kulakowski (z Kulakowszczyzny)',
Lostajski, Lowczycki, Maluszycki, Malachowski (nazwisko zanoto-
wane w r. 1649—1699, zapewne z Malachowicz ; tak zwano niekiedy
tatarska wie§ Melechowicze nad Waka), Okminski (z Okmifszczyz-
ny)l Ostrynski, Paprocki (z Poporé, nazwisko przekrecone i upo-
dobnione do nazwiska znanej polskiej rodziny szlacheckiej), Polan-
ski, Ponizowski, Poplawski, Punski, Rajecki (zapewne z Rajcy
w nowogrodzkim)'", Rejzewski (z Rejz); Sieniawski (nazwisko zano-
towane w r. 1662, moze z Sieniawki), Talkowski (z Talkowicz), Tu-
palski (z Tupal), Zablocki, Zaholski (z za Holwi tj. za jeziora Gal-
wy), Zamienski (z za Minska), Zatrocki (nazwisko zanotowane w r.
1666—1667, z Zatrocza), Zawacki v. Zawadzki (z za Waki) i inne.
Od nazw miasteczek: Bielicki, Wiszniewski, Zdziecielski itd.

Jezeli nazwisko juz sie ustalilo a zachodzila potrzeba odrdézniania
niektérych galezi rodu w zaleznos$ci od débr znajdujacych si¢ w ich
posiadaniu, wéwczas do nazwiska dodawano odpowiedni przydomek,
np. Achmatowicze h. Kotwica od débr Starynki przybrali sobie
przydomek Starzynski, Smolscy h. Araz od majatkow polozonych
w t. zw. Zapuszczy (Suwalszezyzna)’ — przydomek Zapuszczanski,
Szeichowie h. Szeich od majatku Starosielce — przydomek Starosiel-
ski, Wolkasze od majatku Kojacienieta — przydomek Kajecinski.
Jedna galaz Ulanow, siedzac na Lostai przybrala przydomek Lo-
stajski, druga od maj. Polany — Polanski, trzecia od maj. Maluszy-
ce — Maluszycki. Galaz rodziny Woronowiczéow osiadla w miasteczku
Lachowiczach uzywa przydomku Masalski, zapewne z tego powodu,
ze przyszia do Lachowicz moze z débr ks. Massalskich8)'

Niektore nazwiska powstaly wskutek dodania odpowiednich kon-
cowek do nazw bedacych pierwotnie przydomkami lub przezwi-
skami indywidualnymi. Tak wi¢c z przydomka Draka powstalo na-
zwisko Drakiewski, Lisaj — Lisowski, Maslo — Maslowski, Sokot

89 Niektorzy Tatarzy w XVIII w. byli na stuzbie ks. Massalskich, np. w la-
tach 1792—1794 chorazym milicji JO. X-cia Imci Masalskiego, biskupa wilen-
skiego, byl Tatar Maciej Bajraszewski (AADW. Nr. 6112 k. 1507—1510 odwr.
i Nr. 6114 k. 377—7 odwr.).
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— Sokolowski, Wieliczko = Wielicki, Wilk ~ Wilczynski, zubr =
— zubrzycki, Worona = Woronowicz.

Rzadziej w nazwiska zamienialy si¢ tytuly. Tu mozna podaé jako
przyklad nazwisko Ulan, uformowane od tytulu przystugujacego ary-
stokracji tatarskiej.

Nazwidka o brzmieniu tureckim sa do$¢ nieliczne, o ile pominie
si¢ te nazwiska, ktore utworzyly si¢ przez dodanie koncowki pol-
skiej do tureckiego wzglednie arabskiego imienia wlasnego. Sa to
réwniez przewaznie tureckie imiona wlasne, ale zachowane w po-
staci pierwotnej tj. bez sufiksu polskiego. W tej grupie mozna wy-
mieni¢ nazwiska nastepujgce: Babasz (z tur. baba z koncéwka ozna-
czajaca zdrobnienie = ojczulek), Bielak87), Butler83), Janczura
(kipcz. jangy — nowy -f- czura — stuga), Lelak (z tur. lejlek — bo-
cian), Montusz, Rubaj (zob. uwagi o imionach wlasnych), Tokosz
(tur. tokuz, dokuz = dziewig¢é), Tulubaj (zob. wyzej). Tego rodzaju
nazwiska wymagaja — lacznie z podanymi wyzej imionami kipcza-
ckimi — specjalnego zbadania filologicznego.

& Z tur. belek — wzgérze? Zdaniem DZ. Aleksandrowicza 1. ¢. 5 — Bielak
réwna si¢ tureckiemu imieniu wlasnemu Bilik.

“I J. Szynkiewicz, Tlumaczenia sléw i nazw orientalistycznych (Herbarz
Dziadulewicza), s. 460, wywodzi: ,Butler = But + 1ler. But (tur.) = biodro,
ler — lar, koncéwka liczby mnogiej w jezyku tureckim”. Jednakze wedlug praw
harmonii obowiazujacej w jez. tureckim powinno by by¢ Buttar a nie Butler.
Mozliwe, ze pierwotnie nazwisko to brzmialo Buttar, a z czasem przez cheé¢ upo-
dobnienia do nazwiska znanej rodziny polskiej przeksztalcono je na Butler.
Zreszta i harmonia zgloskowa w starszych jezykach tureckich nie byla prze-
strzegana zbyt rygorystycznie.
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Rozdzial 1IV.

CECHY FIZYCZNE 1 PSYCHICZNE

Typy antropologiczne. — Domieszki krwi obcej. — Umyslowo$¢. — Humor.
— Wrazliwo$¢ estetyczna. — Religijnos¢. — Moralnos¢. — Temperament. —
Towarzysko$¢. — Duma szlachecka. — Poczucie odrebnosci narodowej. — Sto-

sunek do panstwa. — Solidarno$¢ plemienna. — Zycie rodzinne.

Pod wzgledem antropologicznym Tatarzy litewscy stanowia gru-
p¢ bardzo mieszang. Wedlug badan prof. J. Talko-Hryncewicza prze-
prowadzonych przez niego w latach 1891 i 1902 w Wilnie, Minsku
Litewskim, Slonimie, Butrymancach, Mirze, Rejzach, Wysokim
Dworze i innych miejscowosciach — Tatarzy litewscy majg wzrost
przewaznie niski (59%), pigmentacje¢ czeSciej ciemna (55.6%), niz
jasna (44.4%), wlosy ciemne czestsze (58%) niz jasne, oczy tez prze-
waznie ciemne (61.5%). NajczeSciej reprezentowany wsrod nich
typ kraniologiczny to krétkoglowi (63.7%), dalej ida Srednioglowi
(27.5%) i dlugoglowi (8.8%). Twarze maja przewaznie podluzne
(62.6%), rzadziej dlugie (30.8%), ksztalt nosa prosty (47.2%), rza-
dziej plaski (26.4%, cecha mongoloidalna), wargi najczeSciej row-
ne, waskie i ostro Sciete (49.4%), a potem czesciej wydatna dolng
(23.5%), brédke szeroka (55.3%), i rzadziej okragla (40%), uszy
czeSciej przyplaszczone (63.5%), niewielkie, zeby zwykle male
(48.2%) lub mierne (45.9%), rowne. ,,Dosy¢ czesto w wieku po la-
tach 50 traca cze$¢ zebow. Trwalo§¢ wloséw jest nieco znaczniej-
sza niz u innych krajowcéw. Staro$é nie jest zbyt wczesna. Jedng

117



z pierwszych jej cech jest wczesne lekkie posiwienie wlosow glowy,
zupelne posiwienie nastepuje rzadko i w wieku péZnym” *

Antropolog nowszej szkoly dr. S. Czortkower, przeprowadzajac
na podstawie wlasnych spostrzezen klasyfikacje rasowg Tataréow li-
tewskich, wyréznia wsrod nich kilka typéw antropologicznych wla-
Sciwych kontynentowi azjatyckiemu. Sa to: 1) Typ paleoazjatycki
— niski wzrost, krepa budowa ciala, plowa bialozéltawa skéra, ciem-
ne wlosy i oczy, szeroki wydatny nos, Srednio wydluzona glowa. 2)]
Typ centralno-azjatycki, charakterystyczny dla Mongoléw — skora
plowozoltawa, wlosy proste i czarne, oczy ciemne i sko$ne, wzrost
niski, szeroki nos. 3) Typ laponoidalny — niski wzrost, dlugi tulow,
plowozoéltawa skéra, czarne i proste wlosy, ciemne i do$é czesto sko-
$ne oczy, szeroki plaski nos, szeroka twarz o wystajacych jarzmach
i bardzo krétka, wysoka glowa. 4) Typ pacyficzny — wysoki wzrost,
smukla budowa ciala, krotki tuléw, jasnozélta skdéra, czarne proste
wlosy, ciemne oczy o sko$nej, lecz duzej nasadzie i ksztalcie migda-
lowym, waski, czesto orli nos, dluga twarz i do$s¢ wydluzona glowa.
»Ponadto zaznacza si¢ sporadycznie przymieszka skladnika nordycz-
nego (wysokorosty dlugoglowiec o dlugiej twarzy i jasnej pigmen-
tacji)l CzeSciej wystepuje on w formie mieszanca nordyczno-lapo-
noidalnego jako typ subnordyczny (Sredniorosly Kkrétkoglowiec,
o szerokiej twarzy i jasnej pigmentacji)l za$§ bardzo rzadko w for-
mie czystej” 2)1

Roéznorodno$é skladu antropologicznego Tataréw litewskich jest
wynikiem ich réZnorodno$ci plemiennej. Jak juz wykazaliSmy w roz-
dzialach poprzednich, reprezentowane byly wsroéd nich plemiona za-
réwno tureckie, jak i sturkizowane mongolskie. Ci Tatarzy, ktérzy
przyszli z Krymu, posiadali niewatpliwie domieszki krwi greckiej,
czerkieskiej, genuensko-wloskiej. Na Litwie ulegli Tatarzy dalszej
metysacji, gdyz z powodu malej poczatkowo liczby wlasnych kobiet
zmuszeni byli Zeni¢ si¢ z chrzeScijankami. ,,U kazdego z nich — pi-
sze autor ,Risale” z r. 1558 — jedna tylko jest Zona... a Ze trudno
znalez¢ tam kobiet naszej wiary, kojarza si¢ zatem z niewiernymi
(chrzeScijankami)’, zwlaszcza, Ze nasz zakon bynajmniej temu si¢

) J. Talko-Hryncewicz, MuSlimowie, czyli t. zw. Tatarzy litewscy. Mat. An-
trop. - Archeol. i Etnogr. Akadem. Um. t. IX. Krakéw, 1907. Toz. wyd. popu-
larne, 1924, s. 82—96.

2 S. Czortkower, Tatarzy (polscy) i typy tatarskie poza granicami Polski.
Kuryer Lit.-Nauk. Dod. do N-ru 274 I. K. C. z dn. 3.X.1932. Nr. 40, s.
nr — V.
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nie sprzeciwia” 3), zenili si¢, nie majac wyboruj ze swymi poddan-
kami, z ,,polonkami” moskiewskimi4), ale bywaly tez wypadki, ze
pojmowali za Zony coérki z domoéw szlacheckich 51 Takie malzenstwa
byly do$é czeste w XVI i na poczatku XVII wieku wbrew zakazom
Statutu Litewskiego i konstytucji sejmowych; podzZniej ustaly.
W nowszych czasach wsrod ziemianstwa tatarskiego §luby z chrze-
Scijankami staly si¢ znow do$¢ czestym zjawiskiem. Réwniez mal-
zenstwa Tatarek z chrze$cijanami powoduja czasem doplyw krwi
slowianskiej, o ile maz przyjmuje islam a dzieci sa wychowywane
w tej samej religii. Chrzescijanin Bednarski, wla$ciciel folwarku
Koryca w pow. nowogrédzkim ozenil si¢ z muzulmanka, nie zmie-
niajac zreszta wiary, ale dzieci z niej splodzone sa muzulmanami
i w ten sposéb powstala nowa tatarsko-muzulmanska rodzina Bed-
narskich e)l

Z drugiej strony azjatyckie elementy rasowe ws$réd Tataréw li-
tewskich doznaja od czasu do czasu wzmocnienia wskutek asymi-
lowania si¢ z nimi Tataréw i Baszkirow nadwolzanskich. W ostat-
nich czasach w mase¢ ludnosci tatarskiej w Polsce wniknela spora
grupa tych Tataréw nadwolzanskich, ktérzy w czasie wojny Swia-
towej sluzyli w wojsku rosyjskim a po wybuchu rewolucji bolsze-
wickiej nie chcieli juz powracaé do Rosji. Dla przykladu mozna po-
daé, ze w Murawszczyznie k. lwia mieszkaja Muratéw (Baszkir
z Kazania)li Achmatczyn (z Kazania), w Widzach — Mania Giba-
tulina, w Wasiliszkach — Ajdarow, w Mirze zyl Tatar z nad Wolgi
Dowletyn oZzeniony z Tatarka litewska, w Wilnie sa rodziny Alibe-
kowych, Kijasbekéw, Wajsowych i inne, w Rejzach (na Litwie)]
siedzi z dawniejszych jeszcze lat rodzina Kejsarowych itd.

Przyrost naturalny jest wsréd Tataréw litewskich znaczny. Odse-
tek dzieci w wieku do lat 10 wynosi u nich 30,1, podczas gdy ten sam
odsetek wsrod calej ludno$ci Polski wynosi 24,3. Najbardziej plod-

*) Muchlinski, Zdanie sprawy, IV, 267.

4 Czyiewski, Alfurkan (1616), s. 16, 40, 47. Statut litewski drugiej redak-
cji (1666). Arch. Kom. Prawn. Akad. Um. t. VII, 526.

9 Za Tatarem kniaziem Jachnem Kadyszewiczem w 1-ej polowie XVI w.
primo v-o byla szlachcianka Barbara Nosilowska, 2-0 v. Zofia Stanistawéwna.
Rkps Czartor. Nr. 966, s. 471—4. Abrahim Asanowicz Kadyszewicz na pocz.
XVII w. mial za soba ,S$lubnie” chrze$cijank¢ Nete Karczewska. AWK. XXXI,
309—314. Tatar Bohdan Fursowicz ozenil si¢ z ,szlachcianka niepodla” Maryna
Tomilowiczowna z Ostropola. CzyZewski, 1. c. 40, 50—S5.

") A. Woronowicz, Nowogrédek (rkps), k. 2.



ni u Tataréw sa garbarze, romicy i ogrodnicy, czyli najubozsza cze$o
tej ludnoS$ci, a powaznie ustepuja im urzednicy, zawody wolne i in-
ni, sfowem t. zw. inteligencja?7)'.

Rozpatrujac najbardziej znamienne cechy umyslowosci Tatarow
litewskich dostrzec mozemy wyrazne ro6znice miedzy umyslowos$cia
ich warstwy ludowej a intelektem warstwy ziemianskiej. Rdéznice
te wiazg sie SciSle z odrebnoscia antropologiczna tych dwéch grup.
W ziemianskich rodach tatarskich malzenstwa z chrzescijankami
byly i sa zawierane bardzo czesto, a jak wiadomo z badan Kretsch-
mera krzyzowanie si¢ pewnych ras daje bardzo dodatnie rezultaty
biologiczne (geniusze rodza si¢ na terenach narodowosciowo i raso-
wo mieszanych). Stad w ogélnosci Tataréw-ziemian cechuje wieksza
ruchliwo$¢ umyslowa, wiekszy polot, bystro$é, szybsza orientacja,
szerszy kreg zainteresowan, znaczniejsza doza ciekawo$ci badaw-
czej i pierwiastkow tworczych. Prosci Tatarzy, ktérzy w rodowo-
dach swych nie maja matek, babek czy prababek o krwi ruskiej czy
polskiej, przedstawiaja wprawdzie wyrazniejszy typ antropologicz-
ny, ale za to sa nieco ocie¢zali, jak gdyby senni, konserwatywni,
umyst ich jest niezbyt dociekliwy, sklonny do uproszczen, systema-
tyzacji, symetrii — a to sa typowe cechy tureckie. Poniewaz
niewyksztalceni Tatarzy-wyrobnicy, ogrodnicy, drobni rolnicy etc.
stanowia ogromna wiekszo$¢ spoleczenstwa tatarskiego, w charak-
terystyce cech psychicznych uwzgledniam w pierwszym rzedzie te
wlasnie grupe.

Prosty Tatar litewski nie jest sklonny do dziwienia si¢. Przyjmu-
je wszystko po prostu, tak jak mu si¢ dana rzecz w swej zewnetrz-
nej postaci przedstawia. Do zastanawiania si¢ nad przyczynami zja-
wisk zwykle nie ma ochoty. Zapytany, dlaczego np. w jego zwy-
czajach obrzedowych co$ sie tak wlasnie a nie inaczej odbywa, wzru-
szy ramionami, zlekka niby zafrasowany, ale w gruncie rzeczy obo-
jetny i odpowie: ,A Pan Bog jego Swiety wie — dlaczego”... Tatar
lubi proste i zwykle tlumaczenie zjawisk. Realizm i trzezwo$¢ nie
przeszkadza mu jednak tkwi¢ gleboko w najréznorodniejszych prze-
sadach, moze dlatego wlasnie, Ze wiara w rozne duchy i inne sily
nieziemskie uwalnia od koniecznosci zaglebiania si¢ w materialne
przyczyny zdarzen.

Tatarzy litewscy bardzo cenia posiadanie wiedzy i z wielkim sza-

7 J. J. Tochtermann, Struktura wiekowa ludno$ci tatarskiej w Polsce. ZT.
IV. 1937. Nr. 10, s. 12—14.
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cimkiem odnosza si¢ do ludzi uczonych, ale pod wiedza i uczonos$cia
rozumieja oni przede wszystkim wyksztalcenie religijno-muzulman-
skie, a nie Swieckie. Wyksztalcenie religijne jest w pojeciu ludu ta-
tarskiego jedynym, jakie posiada istotna warto$¢ dla poboznego mu-
zulmanina. Ono bowiem jest ,,dla duszy”, podczas gdy wyksztalce-
nie Swieckie jest tylko ,dla ciala”. Znaczy to, Zze pierwsze przyno-
si korzy$é duchowa, a drugie — tylko materialna, np. moznos$¢é otrzy-
mania dobrze platnego stanowiska w urzedachS8). ,,Uczonym” na-
zywaja Tatarzy czlowieka, ktéry umie dobrze czytaé¢ caly Koran,
zna na pamie¢¢ wiele modlitw i wersetow, a ponadto moze si¢ popi-
saé¢ znajomoS$cia podan religijnych zawartych w ,kitabach”. Ten sza-
cunek dla wiedzy religijnej powstal pod wplywem pouczen, jakie
znajdujg si¢ w owych ,kitabach” Tataréw litewskich. Czytamy
w nich: ,,Prarok méwil: uczonyje ludzi padobni dazdzu: jak doszcz
umierluju ziemlu azywié, tak uczonyj nutr czalowieka hresznaho
azywi¢, Swiatlas¢ tamu czalawieku da nutra jeho das$é, hrechi aczy-
$cié... Prarok mowil: chtoby z nawczonym dla nauki hadzinu sie-
dziew, lepiej nizeli cely hod nemaz (modlitwe)lpiew. Chtoby lubie-
czy nauku na paScieli lezaczysie hadzinu hledziew na knihu, lepiej
jakby czto biez nauki siemdziesiat hod bahamolle czyniw” 9)1
zywia Tatarzy litewscy wielka cze$¢ dla Koranu, jako dla zrédla
wiary i wiedzy, i wogole dla wszelkich ksiag pisanych pismem arab-
skim. Nawet najmniejszego skrawka papieru z Kkilku wyrazami
arabskimi nie rzuci Tatar na podloge, ani tym bardziej — do $mie-
ci, lecz jeSli jest niepotrzebny — spali go, poniewaz jak wiadomo
ogien ogollnie jest uwazany za element oczyszczajacy.
Konserwatywni, nie lubia inowacji. Okazuje si¢ to najwyrazniej
w uprawianych przez nich zawodach. Garbarstwo coraz mniej przy-
nosi im dochodu, poniewaz trzymaja si¢ starych sposobéw wypra-
wiania skoéry i nie wyrabiaja nowych jej gatunkéw. Jako drobni
rolnicy maja Tatarzy zazwyczaj gorsze plony, niz ich sasiedzi-chrze-
Scijanie, gdyZz nie wprowadzaja do uprawy ziemi Zadnych ulepszen;
najpézniej tez zwoza zboze z pola. Styneli i slyna jeszcze z ogrodo-
wizn, ale i tu zaczyna ich bi¢ konkurencja chrze$cijanska, ponie-
waz Tatarzy nie idg z postepem techniki ogrodniczo-hodowlanej
i uprawiaja ogrody w sposob juz przestarzaly. W Slonimie , Tata-
rzy uprawiajacy ogrody nawet na wlasnej ziemi stale cierpia biede,

s) Di. Aleksandrowicz, Litowskije tatary (1926), s. 91—92.
) J. Szynkiewicz, O kitabie, RT. I, 193—4.



gdyz nawet w razie urodzaju nie umieja przechowaé¢ nalezycie 'ze-
branych plonéw, natomiast dwaj ogrodnicy chrzeScijanie zalozyli
w Slonimie wzorowe ogrody na wydzierzawionej ziemi i juz dorobili
sie majatku... Tatar ogrodnik nie chce zrozumieé, ze juz czas za-
niechaé prastarego sposobu uprawy ogrodow” 10)’.

Cechuje Tatarow litewskich zmyslt humoru. Humor to swoisty:
jowialny o lekko satyrycznym zacieciu. Lubia pisa¢ wiersze, w kto-
rych charakteryzuja i poddaja niezbyt zloSliwej krytyce swoich sg-
siadow i znajomych. Ws$réd wyksztalconych Tataréow wiersze takie
kraza w odpisach z domu do domu i z r¢ki do re¢ki. Mollina kiecka
zdanowiczowa, wesola starsza kobieta palaca papierosy i noszaca
na szyi ,,0d uroku” woreczek z pisanym talizmanem, t. zw. ,hra-
motke” — wyrecytowala nam na poczekaniu takie oto rymy o ta-
tarskich okolicach w oszmianskim powiecie i 0 wiekszych miastach
b. Wielkiego Ksiestwa Litewskiego:

Doubuczki to chleba nie w ruczki,

W okruh wada — po siaredzinie bieda.
Na Lostaja — chleba nie staja.
Oszmiana i Lida — razem kras$¢ ida,
A Wilno i Troki w tez same Kkroki.

O jednostkach wybijajacych sie ponad ogél stanowiskiem chetnie
opowiadaja rézne anegdoty, ktére charakteryzujac aktoréw opisy-
wanych w nich zdarzen sa réwnocze$nie odbiciem umyslowosci opo-
wiadajgcych. Komizm tych anegdot jest najcze$ciej sytuacyjny i to
w stylu starych fars czy intermediow. Dobroduszni Tatarzy maja
w sobie jeszcze wiele prostoty i rubasznos$ci zolnierskiej.

Oto typowa ich anegdota : Rotmistrz B., ziemianin z pow. oszmian-
skiego, palajac ognista miloScia ku pewnej pieknej Tatarce, mial
rywala w osobie innego rotmistrza, A cza. Pannie przypadl do gu-
stu A cz, jemu tez oddala swa reke. Coz czyni odpalony konkurent?
Wydaje bal w swym dworze, sprasza gos$ci i kaze gra¢ muzyce. Pa-
ry Kkreca si¢ po rzesiScie iluminowanych pokojach, muzykanci ring
od ucha walca, kadryla, lansjera, gwarno i wesolo co si¢ zowie.
W tem melodia urywa si¢ w pot taktu, mieszajg si¢ pary, wszyscy
milkna a muzykanci grzmia chérem: ,,A cz galgan!” I graja dalej.
Po malej godzince — to samo. Powtarzalo si¢ to przez caly wieczor

“j J. Lebiedi, List do redakcji. ZT. 1IV. 1937. Nr. 11, s. 7—S8.
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kilkakrotnie ku zdumieniu zebranych a ukontentowaniu zZadnego
slodkiej zemsty gospodarza. (Dzialo si¢ to w drugiej polowie ubie-
glego wieku)].

O innym Tatarze, ziemianinie z oszmianskiego powiatu, ktéry
w r. 1831 godno$¢ regimentarza powstanczego piastowal, glosi zar-
tobliwa fama, Ze pewnego razu wybral sie¢ powozem... do Mekki.
Lecz zajechawszy do sasiedniego powiatu do tatarskiego dworu —
poznal panne, w ktorej tak si¢ zapamietal, Ze zamiast jechaé¢ do
Arabii ozenil si¢ i wrécit w domowe pielesze. Ten sam Tatar nie-
szczegélnym byl hreczkosiejem i gospodarzem. Raz przyjezidza do
niego kto§ w gosci. Pan Ali (tak mu bowiem bylo na imie¢)' chce
si¢ pochwali¢ swym folwarkiem. Wola wiec ekonoma: ,Daj klucze
od gumna!” — A na sztoz klucze — dziwi si¢ ekonom — Kkali
dzwirej nima!” Jak widzimy, humor takich anegdot polegajacy na
podkres$leniu slabostek natury ludzkiej jest lagodny; jest to raczej
lekka ironia, ktéra niezbyt kluje.

A oto anegdota czysto tatarska, ktéra od wielu lat opowiadajg
w Lachowiczach. Pewien ,malna” (imam — duchowny)’ mial grunt
sgsiadujgcy z gruntami innego muzulmanina. Na miedzy rozgrani-
czajacej obie posesje rostlo drzewo — jesion. Imam i jego sasiad spie-
rali si¢ o to, czyja wlasnos$cig jest jesion; kazdy z nich uwazal drze-
wo, za swoje. Az raz, a bylo to w czwartek, imam zniecierpliwiony
przedluzajacym si¢ sporem poszedl na miedze¢ i zaczal rabaé jesion.
Syn sasiada ujrzawszy to pobiegl do ojca: ,, Tata, tata, malna jasien
siecze!” — ,,Chaj siecze (miech tnie)> — odrzekl ojciec — to jaho
rabota!” Dowcip polega tu na grze slow: bialoruskiego ,jasien” —
jesion, i arabskiego ,ja-sin”, w wymowie Tatarow litewskich ,ja-
sien” = 36 sura Koranu, ktéra imam odmawia w czwartek jako
w wigili¢ dnia Swiatecznego.

Opowiadajac anegdote Tatar uSmiecha si¢ dobrodusznie, a jesli
dla efektu chce zachowaé¢ powage, to nie trudno dostrzec, jak drig
mu wargi od hamowanego serdecznego $miechu, jak Smieja mu si¢
oczy. A w ogdle lubi si¢ posmiaé, lubi nadawaé¢ znajomym i sasia-
dom Zartobliwe przydomki, ktére budza niezmienna wesolo$¢.

Uczucia estetyczne u Tataréw litewskich rozwiniete sa na ogél
slabo, zwlaszcza w dziedzinie sztuk plastycznych. Mozliwe, Ze przy-
czynil si¢ do tego religijny zakaz plastycznego odtwarzania figur
ludzkich i zwierzecych. Nie ulega watpliwoSci, Ze istnienie ludowych
samorodnych artystow-$Swigtkarzy zawdzieczaé¢ nalezy koSciolom
z ich wnetrzami pelnymi posagéw i obrazéw. Tatar litewski modlac
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si¢ w skromnym ubogim meczecie, ktory nawet architektura nie
dziala na zmyst wyobrazni — pozbawiony jest tego rodzaju bodzcow
tworczych. Muzyke lubig, ale raczej jako akompaniament do tanca
czy do pewnych nastrojow, niz jako sztuke sama w sobie. Wlasnych
pie$ni §wieckich i tancéw nie posiadajg. Lubig tez drzewa i kwiaty.

Religijno$é Tatarow litewskich jest wolna od mistycyzmu i fana-
tyzmu. Tradycjonalizm i konserwatyzm, tkwiacy gleboko w ich na-
turze, trzyma ich mocno przy wierze ojcow i dziadéow, ktéra uwa-
zaja za jedynie prawdziwg, ale do innych wyznan odnosza si¢ z zu-
pelna tolerancja, obojetnie, bez nienawiSci. Bedac w Sorok Tata-
rach spotkalem przed domem muezzina dwie siwowlose Tatarki, kté-
re na moje wyjasnienie, Ze jestem nie muzulmaninem, lecz chrzesci-
janinem, odrzekly niemal jednogloSnie z dobroduszna intonacja:
»INic nie szkodzi... wszystko jedno... pod jednym Panem Bogiem zy-
jem!”.. Slowa te charakteryzuja stosunek Tatarow litewskich do
innowiercow. O ile Tatar ma w domu stuzbe chrzescijanska, to na
kazda wili¢ Bozego Narodzenia robi dla niej ,kucje¢”, a na kazda
Wielkanoc daje jej kraszone jaja; nie broni tez jej zawiesza¢ w po-
koju, w ktérym sypia, prawoslawnej ikony lub katolickiego obraz-
ka. Aleksander Kryczynski, sedzia ziemski pow. oszmianskiego
saczkolwiek gorliwy muzulmanin i obserwant, zadnej wilii u siebie
we dworze nie przepuscil bez wyprawienia dla sluzby i dworu aku-
ratnej kucji. Gdy si¢ wszyscy w czeladni zebrali, szed}! sam i osobi-
Scie z kazdym dzielil si¢ oplatkiem” 1)l Znana przed wielu laty
w okolicach Wilna postacia byl Mustafa Jakubowski, ktéry ,bedac
prawowiernym muzulmaninem gorliwie i dosadnie wdrazal dogmaty
chrze$cijanskie ludowi chrzescijanskiemu” 12\ W Oboziszczu w pow.
oszmianskim przy drodze obok dworu wznosi si¢ krzyz katolicki,
postawiony przez Tatara generala Konstantego Kryczynskiego na
kurhanie, w ktorym wedlug tradycji maja spoczywaé prochy zol-
nierzy z armii Napoleona.

Takich Tatarow przedstawiajg tez pisarze polscy doby roman-
tyzmu. Henryk Rzewuski w ,,Pamiatkach Seweryna Soplicy” (1839)'
pokazuje jak muzulmanin Azulewicz, wyslany przez konfederatéow
barskich na Krym modli si¢ w koSciele bazylianéw w Humaniu za
dusz¢ zamordowanego przez Moskali towarzysza-chrzescijanina.

”) Cz. Jankowski, Tylko gwiazdy zostaly te same. Slowo. Nr. 299. Wilno,
24—25, XII. 1926.
”) M. Tuhan-Baranowski, O nms$limach litewskich, s. 64 przyp.
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W- ,Listopadzie" (1845)] tegoz autora-mamy postai maego Tatara,
pulkownika Kryczynskiego, zyjacego w wielkiej przyjazni z bernar-
dynem o. Kleofasem, ktéry nieraz stara si¢ skloni¢ go do porzuce-
nia wiary Proroka. ,,Ale maloméwny bisurman, niczemu nie prze-
czac, chociaz puszczajac dym tytoniu to nosem to geba, zdaje si¢ go
stucha¢ z natezong uwaga, co mu tak dobitnie ojciec Kleofas prze-
klada, jednak jak tylko ochryply juz bernach skonczy swoja perore,
on zagai o czym innym, a najczeSciej, zeby gadanie zapi¢ albo pi-
wem jalowcowym albo turecka kawa”. A w niezréwnanych ,,Pa-
mie¢tnikach kwestarza” (1844) Ignacego ChodZzki — major Amurat
Bielak zaprasza do swego dworku na Lostai bernardyna jezdzacego
po kwescie tymi slowy : ,Na tamtym Swiecie rozsadzimy si¢ o wiare,
a na tym zyjemy w sasiedztwie po przyjacielsku. Wstap do mojej
Witoldéwki a obaczysz, Ze koldun tatarski wart bernardynskiego
brzucha”. Figury Tataréw, jakie w swych powiesciach i gawedach
szkicuja Rzewuski i Chodzko, zawieraja tyle prawdy Zyciowej i pla-
styki, Ze nie mozna watpié, iz powiedzenia ich, gesty i ruchy zostaly
przez obu pisarzy podpatrzone i Zywcem przeniesione na papier'.
Chociaz wigc sa to postacie wyimaginowane, ich realno$¢ jako ty-
pow jest niezaprzeczona, a zatem i poglady ich na réznice wiary ma-
ja znaczenie dokumentu.

Dokument ten jednak dotyczy pierwszej polowy XIX wieku. Nie
mozna go przenosi¢ w czasy wczesSniejsze. W epoce, w ktorej odreb-
noS$ci religijne mialy stokro¢ wieksze znaczenie od odrebnosci naro-
dowych, fanatyzm wyznaniowy byl zjawiskiem powszechnym. Nie
wolni tez byli od niego niektérzy Tatarzy litewscy, zwlaszcza ci, co
mieszkali w wiekszych, bardziej zwartych skupieniach muzulman-
skich (jak np. Rejze lub Sorok Tatary).

W takich Srodowiskach najwi¢ksze wzburzenie budzilo porzuce-
nie przez Tatara ojczystej wiary. Kiedy Tatar rejzewski rotmistrz
Kazimierz Kulbicki i jego Zona ,,na wieru $wietuju rymskuju kato-
lickoju ochrystilisie”, dawni ich wspélwyznawcy zapalali do aposta-
tow nienawiscig. W r. 1668 Tatarzy z Rejz: dwaj Bruzynscy, Smol-
ski i Kaplewski, majac o to ,,wasn i rankor” do syna ochrzczone-
go rotmistrza, Uriasza Kulbickiego, jeszcze w muzulmanstwie zo-
stajacego, zaprosili go na wesele do Zodziszek i tam poczeli wobec
niego bluzni¢ przeciw Chrystusowi i N. Pannie B3 oraz lzy¢ wiare

a) Trzeba zaznaczyé, ze muzulmanie oddaja cze$¢ Jezusowi (Isa) jako pro-
rokowi. Koran wyraza si¢ ze czcia o Nim i o Jego matce.

126



katolicka. Gdy za§ Kulbicki, upomniawszy ich o to, chcial wyjs¢
z izby, napadli nan i poranili go w$rdéd srogich grézb: ,Jezeli ty
Kulbicki od tego zranienia Zyw zostaniesz a w wiare te poganska
jako rodzice twoi pdjdziesz, wiedz o tym za pewne, ze ciebie i rodzi-
ca gdziekolwiek potrafiwszy zabijemy albo z domem spalimy i ma-
jetno$¢ wszystka zabierzemy” 1I). Inna sprawe na tle zatargéow mie-
dzy Tatarami-muzulmanami a neofitami rozpatrywal w r. 1720 Try-
bunal wilenski. Szlachcic-chrze$cijanin Adam Warakomski i ,,nowo-
ochrzczona” Tatarka Marianna Rubajowna oskarzali Mustafe Je-
zierskiego, jakoby on w r. 1709 jakiego$ chrzeScijanina-przechodnia
zabil, a takze o to, iz nadszedlszy na dom Rubajéwny w Sorok Ta-
tarach, pobil ja i przywlaszczy! sobie jej gruntalS- W r. 1756 przed
tym samym Trybunalem proboszcz punski ks. Jerzy Huszcza oskarzal
Tataréw z Rejz o to, ze zabraniaja swej czeladzi chrzescijanskiej
uczeszczaé w niedziele i §wieta do kosciola i przyjmowaé sakramen-
ty, a rotmistrza Samuela Aziulewicza z tejze okolicy o to, ze ,,przed
wiela ludZmi na lakach punskich przeciwko wierze Swiegtej nieutsci-
wie bluznil” 1J. Od drugiej polowy XVIII w. nienawi$§¢ wyznanio-
wa w Polsce poczela wygasaé, ustaly podobne procesy i zmienial si¢
stosunek spoleczenstwa chrzescijanskiego do Tatarow litewskich ja-
ko muzulmanéw. Oni sami — uwolnieni od obowigzku walki o swe
sumienia — zatracili zupelnie tlejacy ongi$§ tu i 6wdzie fanatyzm.

Odporno$¢ na wpiywy innych wyznan byla u Tatarow litewskich
zawsze bardzo znacznall), aczkolwiek w pewnych okresach ducho-
wienstwo katolickie podejmowalo specjalne wysilki dla pozyskania
ich dla katolicyzmu, jak np. za Batoregol8). Obecnie apostazje sa
wSréd nich zjawiskiem rzadkim. Odstepstwa od islamu cze¢Sciej zda-
rzaja si¢ w sferach ziemiansko-urzedniczych a to ze wzgledu na
malzefistwa z chrzeScijankami, ktéore w tych sferach nieraz sa za-
wierane, czego nigdy nie obserwuje si¢ wsréd Tatarow zascianko-
wych i wyrobnikéw. Na og6l kobiety tatarskie sa pobozniejsze niz
mezezyzZni.

Moralno§é Tataréw litewskich jest bardzo wysoka. Znani sq oni

”) AWK. XXXI, 407—9. Nr. 252.

1)) AADW. Nr. 761. Protokol spraw Trybunalu GH. WXL. r. 1720, s. 217—18.

“) AADW. Nr. 804. Protokol dekretowy GH. Trybunalu WXL., kr. 7—18
odkr.

”) Podkresla to m. inn. CzyZewski, Alfurkan (1616), s. 33.

“) Zob. St. Kryczynski, Nieudana misja katolicka wSréd muzulmanow litew-
skich w XVI w, PL. IV. 1935, z, 3—4, s, 11—14.
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z uczciwoSci i slowno$ci. Anonimowy autor rekopiSmiennego trakta-
tu ,,O poczatku, zwyczajach i obyczajach Tatarow”, pisanego praw-
dopodobnie w drugiej polowie XVIII wieku 19), pisze o Tatarach li-
tewskich: ,,Sa pracowici, wstrzemiezliwi i w kazdej mierze wierni.
Panowie polscy radzi ich uzywaja”. Franciszek Mickiewicz, brat
poety, w pamietniku swym z lat 1823—1830 tak charakteryzuje Ta-
taréow z Nowogrodka: ,,Narod ten wiekami do Polakéw przyswojo-
ny, niewymownie patriotyczny. Z poczciwosci swej znani, kazdy...
w niczym wiary nie zawiedzie. Nie bylo przykladu, by za kryminal,
zlodziejstwo Tatar byl sadzonym... Schludni, pracowici, odwazni,
przemyS$lni, w daniu slowa i swemu postanowieniu nigdy niezlom-
ni” ED'-

Zashuzony uczony i patriota polski prof. Benedykt Dybowski ,,ze
swych wiekowych wspomnien o Tatarach, z ktéorymi go laczyly sto-
sunki przyjazni lub pokrewienstwa... wyniosl o nich wrazenie jako
o ludziach wysokiej uczciwosci, brzydzacych si¢ klamstwem i oblu-
da, szczerych, otwartych, stalych w przyjazni uczynnych i ofiar-
nych ; Zzaden z Tatarow, co stwierdza i T. Czacki, nigdy nie byl szpie-
giem lub zdrajca” -1).

Prostytucja u Tataréw litewskich nie istnieje. Dziewczeta ich
milostek nie uprawiaja, stad i dzieci nieSlubnych w$réd nich niema.
Nigdy nie slyszy si¢ w rozmowie z Tatarem litewskim cynicznych
dowcipéw i pornograficznych anegdot, podobnie jak nie znajdziemy
Sladu rozwiezlosci stownej u Tataréw krymskich czy kazanskich lub
Turkéw osmanskich. Mimo, Ze Koran nie zabrania wielozenstwa,
u Tataréw litewskich od wiekéw jest przestrzegana jako prawo
zwyczajowe monogamia. ,,U kazdego z nich jedna tylko jest Zona,
nawet nikt z zamozniejszych nie trzyma ich wigecej” — czytamy
w  ,Risale-i-Tatar-i-Lech” z r. 1558 Syrokomla2¥* przyta-
cza z dokumentéw z XVII w. charakterystyczny przyklad zako-
rzenienia si¢ wsrod Tatarow litewskich poje¢ monogamicznych :
oto gdy jeden z nich ,,wyszedlszy z Niemiezy (pod Wilnem], pojal
druga zZone¢ na Wolyniu, wspdélwyznawcy instygowali go w grodzie

I Rkps Bibl. Krasinskich Nr. 275 s. 659—70.
$°) Pamie¢tnik Franciszka, Mickiewicza. Wyd. J. Kallenbach, Lwéw 1923, s.
66—8.
u) Talko-Hryncewicz, MuSlimowie (1924), s. 29.
**) Muchliuski, Zdanie sprawy, IV, 267.
Wycieczki po Litwie, II, 34.



jako kryminaliste”. Wierno§ci malzenstkiej u Tataréw dochowuja
skrupulatnie nie tylko Zony mezZom, ale i mezowie Zonom.

Z usposobienia raczej choleryczni, niz sangwiniczni, sa Tatarzy
litewscy w ogélnosci spokojni, wytrwali, maloméwni, pamietliwi
swych krzywd, ale dobroduszni. Goracy temperament ukryty zwy-
kle pod pozorami spokoju i obojetnosci wybucha w chwilach podnie-
cenia: podczas zabaw tanecznych, biesiad, w klotni. Nie sklonni do
uczuciowego ekshibicjonizmu, wzruszajg sie jednak w chwilach pod-
niostych. Szczerzy i prosci w obcowaniu z ludZzmi, brzydza si¢ obluda
i kretactwem. Sprawe kazda stawiajg jasno a jesli nie moga o czyms$
mowié¢ to wola milczeé, niz fanfaronowaé. W dyskusjach wypowia-
daja swe mysSli jasno, bez stylizacji i napuszystosci, bez obslonek,
choéby nawet i ostro. Posiadaja duzo odwagi cywilnej. Zmyslowi,
lubia kobiety, ale erotyzm ich nigdy nie przekracza ram tradycyjnej
obyczajnosci.

Instynkt towarzyski rozwiniety u nich w wysokim stopniu. Lubia
odwiedzaé si¢ wzajemnie, podejmowaé, bawié si¢ i tanczy¢ na wie-
czorynkach, na ktore uczeszczaja takze i starzy dla pogadania z sa-
siadami i zebrania nowin. Przed wojna §wiatowa byla wsréd Tata-
row litewskich osobna kategoria ludzi, tak zwani ,,pochodury” (od
stowa: chodzi¢), ktérzy chodzac od kolonii do kolonii otrzymywali
jalmuzne a w zamian za to opowiadali rézne nowinki o §lubach, zgo-
nach i innych wydarzeniach lokalnych, zawsze ciekawych dla krew-
nych i znajomych24).

Na zabawach nieraz dochodzi do bitek, ale nigdy nie pojawiaja si¢
noze. W towarzystwie lubia sobie podpi¢, niema jednak ws$réd nich
nalogu pijanstwa. W niektérych zwartych osiedlach Tatarzy sa bar-
dzo butni i grozni czasem dla sasiadéw (tak jest np. w Murawszczy-
znie). W dawnych czasach rys zadzierzystoSci uwydatnial si¢ bar-
dziej. Noszac szable przy boku czuli si¢ Tatarzy w swoim zywiole,
gdy dochodzilo do staré oreznych, i nieraz dawali upust swemu krew-
kiemu temperamentowi. Swiadczq o tym akta sadowe z czasow daw-
nej Rzeczypospolitej. Tatara spotkaé nie zawsze bylo bezpiecznie.
Niemiec Hans Petrich z Jaegemdorf na Slasku, jadac w r. 1560
z Krakowa na Litwe, przed samym Wilnem musial wziaé¢ sobie prze-
wodnika, ktéry przeprowadzil go bezpiecznie przez wioski zamiesz-
kane przez Tataréw25)’

M D:. Aleksandrowicz, 1. c. 94.

“) L. Finkel, Podréz z Krakowa do Wilna w r. 1660. Kwart. Histor. V. 1891,
s. 201.
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Zjazdy i zebrania sgsiedzkie w XVT i XVII w. nie obywaly sie
bez mniejszych lub wi¢kszych awantur, bo Tatarzy podpiwszy sobie
0 lada przyméwke rwali si¢ do szabli. Bili si¢ miedzy soba, $cierali
si¢ nieraz krwawo z sgsiadami-chrze$cijanami, ich napadano, ale
1 oni potrafili wilcze kly pokazaé. Wlasciwie pod tym wzgledem ma-
lo roznili si¢ od szlachty polskiej czy ruskiej, ktora tak chetnie sie-
kla si¢ i rabala przy kazdej okazji: w karczmie, na biesiadzie, na
sejmiku itd. Dla Tataréw taka okazja do wypitki i do wybitki byly
wesela. Gdy kogo$ chciano wciagna¢ w zasadzke i szablami pokie-
reszowaé, zapraszano go na wesele26). Zdarzylo sie to i stawnemu
generalowi Bielakowi w r. 1774. Rotmistrz Gazej Korycki zaprosil
go niby - przyjacielskim listem do Studzianki ,,na akt swéj we-
selny”. Gdy dobroduszny general nie przeczuwajac nic zlego przy-
byl do Studzianki i tam przez kilka dni bawil, Korycki z sasiadami
Czymbajewiczami i cala familia wszczal przy jakiejS sposobnoSci
awanture i goScia swego ,z dobytymi palaszami tumultuarice ac
violenter atakowal, stlowy uszczypliwymi lZzac i w ostatnim skrzyw-
dzeniu dyfamujac zarabaé, na zdrowiu i Zyciu pokonaé usitlowal”
z okrzykiem: ,,Rabajcie jego, ja odpowiem!” Bielak ledwo zdolal
ujs$¢ z zyciem z tej weselnej zasadzki 27)1

Widownia krwawych zaj$é bywaly czesto karczmy i szynkownie,
gdyz Tatarzy naogél nie tylko nie wstrzymywali si¢ od trunkoéw,
ale nieraz i przebierali miar¢ w ich uzywaniu, a kiedy si¢ juz dymi-
lo z czupryn — wtedy niebezpiecznie bylo wchodzi¢ im w droge. Nie-
tylko ziemianie tatarscy, ale i zwykli ubodzy garbarze, ,kozemiaki”,
stawali si¢ po pijanemu bardzo grozni dla tych, co si¢ im niebacz-
nie narazili2g).

Byli Tatarzy bardzo ambitni, dumni ze swego szlachectwa i draz-
liwi wielce na punkcie honoru szlacheckiego. Za najgorsza obelge
poczytywali zarzut nieS§lubnego urodzenia lub nieszlachectwa i kto
chcial Tatarowi-ziemianinowi specjalnie dokuczy¢ ten mu taka obel-
ge ciskal w oczy lub pisal ja na karteluszkach i sgsiadom rozdawal.

Trzej bracia Ulanowie z Kulzimanowicz i Prudzian nad Waka
pysznigcy si¢ swym starozytnym i rycerskimi imionami ozdobionym
drzewem genealogicznym wiedli spor o grunta z rotmistrzem Mu-

M AWK. XXXI, 407—9.

Y) St. KryczyAski, Nieznane szczegély o rodzinie gen. J. Bielaka. Aten. Wil
1936, s. 298—302.

*) AWK. XXXI, 144 (dokument z r. 1693). °, *, ¢ m <
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stafg Achmatowiczem z Chazbiejewicz — Wodeg. Rotmistrz doku-
czal im réznymi gwaltami i zloS§liwo$ciami sasiedzkimi, lecz najgo-
rzej dopiekl im ,,paskwiliuszami”, w ktérych imieniu ich, Ulanow,
»dobrze urodzonych, przywilejami i konstytucjami za zashugi w Rze-
czypospolitej pelnione zaszczyconych”, obelge czyniac, ,,imparitatem
w przezwisku Ulanowskim” zadawal. Wiec np. — jak skarzyli sie
pp- Ulanowie przed sadem w r. 1753 — dnia 4 februara ,,zaprosiw-
szy Zalujacego im¢ pana Assana Ulana przy zgromadzeniu tamze be-
dacych w domu swoim w Wodegach w wojewddztwie trockim sytu-
owanym dyffamowal, ad libitum dyzgustowal i pomieniona inwek-
tywe palam wznawial”... Znowu za§ w ostatnich dniach maja, wy-
szedlszy z meczetu w Prudzianach i do domu Dawida Sulejmanowi-
cza idac, przed licznie zgromadzonymi Tatarami jakie§ ,listy pa-
szkwilujgce” niby do niego pisane (a zdaniem Ulanow ,studio snadz
obzalowanego IPana Achmatowicza prokurowane”) czytal i publi-
kowal i z wszelkg usilnoScia szarpa¢ honor Assana Ulana staral
si¢ 29\

Do szlachty polsko-litewskiej odnosili si¢ dawni Tatarzy litewscy
z wielka godnoS$cia i duma, nigdy nie uwazali si¢ za co$§ gorszego lub
nizszego od niej. Wymowne o tym S$wiadectwo pozostawil zaciety
ich wrdég autor 'paszkwilu antytatarskiego z r. 1616 Czyzewski:
»Potkasz- li si¢ z Tatarzynem w drodze, a on szeScia albo czterema
Woznikami (tj. konmi powozowymi) jedzie, ustepuj kobielowi. Tra-
fisz-li si¢ tez z nim w Wilnie, tedy w nadzieje¢ szaty chedogiej i owe-
go srebra z niezboznych stacyj wydartego obaczysz, jaka-¢ uczci-
wos¢ uczyni, otrze si¢ dobrze o bok twdj i uczciwosci powinnej zje-
ciem klobuka nie wyrzadzi-¢. Tu za$ u nas idzie senator abo szlach-
cic jaki znaczny a poganin Tatarzyn na koniu jadac ledwie co klo-
buka uchyli. A nie dziw, bo jako szlachcic, tak tez i Tatarzyn ma
osiadlo$ci i poddane narodu chrze$cijanskiego” 30). Cenili Tatarzy
bardzo swoje szlachectwo i nie tylko miedzy soba, ale i od szlachty
polskiej wymagali respektowania ich tytuléw wyniesionych z ojczy-
stego Kipczaku : ,,Nie doloz Tatarzyna w pozwie kniaziem, nie doloz
chorazym i murza i inszym przezwiskiem poganskim, ujzrzysz, je-
§li¢ pozwu nie zbije i do trzech i piatych rokéw sprawe przeciagnie,
a pp. sadowi tego dozwalaja” 31). Istotnie, przyklady takiej szlache-
ckiej dumy Tataréw litewskich mozna znalez¢ w aktach z XVI i XVII

® AADW. Nr. 6120, k. 31—32 odwr.

N Czyiewski, Alfurkan, str. 45—6.
“I Ibidem, str. 14.
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stulecia. Np. w r. 1593 w pewnej sprawie przed sadem grodzKkim
w Minsku po odczytaniu pozwu plenipotent Tatara Kulzimana Ze-
kierycza, oskarzonego o najazd na dwér przez ziemianina hospodar-
skiego pow. minskiego Jana Menczynskiego, dowodzil, Ze pozew ten
nie jest wazny, poniewaz Menczynski napisal w nim Kulzimana nie
Tatarzynem hospodarskim, tylko niejakim§ Tatarzynem 32).

Z sasiadami zyja Tatarzy w zgodzie, ale zawsze poczuwajg si¢ do
odrebnosci narodowej, ktora jest w gruncie rzeczy odrebnoscia reli-
gijna. Nazywaja sami siebie Tatarami (zrobi¢ co$ ,,po tatarsku” —
zrobi¢ po swojemu, po prostu a dobrze), lecz bodaj czeSciej okresla-
ja sie slowem musiulmanie. Y.aczno$¢ swoja z Tatarami krymskimi,
kazanskimi i Turkami-Osmanami odczuwaja glownie jako solidar-
no$¢ muzulmanska, chociaz wiedza o swoim tureckim pochodzeniu,
Swiadomo$¢ narodowa jest u prostych Tataréow jeszcze w tym sta-
dium, w jakim znajdowal si¢ instynkt nacjonalistyczny Turkow
osmanskich za sultanatu. Wplywy osmanskie, ktore juz od pierwszej
polowy XVI w. zaczely oddzialywaé¢ na Tataréw litewskich sprawi-
ly, ze zaczeli oni poczytywaé si¢ za potomkéw Turkéw-Osmanéw.
W podaniach nazywaja swych przodkéw Turkami, a nie Tatara-
mi a). Charakterystyczny jest poglad autora ,Risale” z r. 1558 na
te sprawe. ,,Nazywaja nas — pisze on — w tamtych krajach ogél-
nym imieniem Tataréw, chociaz najznaczniejsza liczba z pomiedzy
nas zdaje si¢ pochodzi¢ nie od tej dziczy mianej zawsze u muslimow
w najwi¢kszej pogardzie, ale raczej od szlachetnego i bitnego rodu
Seldzukéw, przodkéw Otomandéw. Nie koczujemy tez w namiotach
ani si¢ blakamy po stepach, lecz w onych krajach wszystko to jed-
no: skoro kto§ wyznaje wiare inna od muszrykéiv (niewiernych),
juz tym samym zowia go Tatarem” 34). Autor najwyrazniej identy-
fikuje tu termin ,, Tatar” z pojeciem koczownika.

W stosunku do panstwa cechuje i cechowala zawsze Tataréow li-
tewskich wybitna lojalnosé. W czasach dawnej Rzeczypospolitej —
jak trafnie zauwaza prof. O. Gérka35) — stosunek ich do panstwa
byl wlasciwie tylko stosunkiem Tataréw hospodarskich do monar-
chy: wielkiego ksiecia wzglednie krdla, poniewaz ,Tatarzy polscy
przyszli i osiedli na podstawie zaistnienia stosunku do dynastii ja-
giellonskiej, a nie na podstawie stosunku do panstwa polskiego czy

«) AWK. XXXI, 149, Nr. 100.

@ Di. Aleksandrowicz, Litowskije tatary (1926), s. 94.

“) Muchlinski, 1. c. 1V, 253—4.

M) Uwagi orientacyjne o Tatarach polskich i obcych. RT. II, 155—S i 172.
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litewskiego”. Dlatego zwano ich Tatarami kroélewskimi a oni sami
wobec Turkéw-Osmanéw okreS§lali si¢ mianem Tataréw polskich,
rozumujac w duchu typowo wschodnim nie geograficznie, ale dyna-
stycznie i monarchicznie : skoro wladca ich znany byl w krajach
muzulmanskich jako krdl polski, a nie jako w. ksiaze litewski, wiec
i oni wyst¢powali na zewnatrz jako Tatarzy czy muzulmanie polscy.
»Jednym slowem zatrzymali od XV w. poczawszy w stosunku swoim
do panstwa ten element, ktéry az do przewrotow w. XX stanowi
istote panstwowo$ci muzulmanskiej wogéle” 36).

Monarchizm cechowal Tataréow litewskich przez caly ciag istnie-
nia dawnej Rzeczypospolitej. Wierno$s¢ dla niej mierzyli oni wier-
noscig swg dla kroéla.

Wladcy Litwy i Polski maja w ich podaniach rysy panéw dobro-
tliwych i szczegélnie Zyczliwych dla Tataréw. O Witoldzie, zwanym
przez nich po prostu ,krdolem” litewskim, opowiadaja, Ze pozwolil
ich przodkom na wielozenstwo, aby predzej si¢ rozmnozyli37).
O krélu Stefanie Batorym méwi podanie tatarskie, Ze pewnego razu
przejezdzajac kolo Nowogrodka zatrzymal si¢ w pigknym gaju nad
strumykiem, ktéry zwany Srebrnym przybral odtad nazwe Kroélew-
skiego. W orszaku krélewskim znajdowal si¢ pewien lowczy Tatar,
ktéry unosil si¢ nad pieknoScia gaju. Krol ujety jego zachwytem
darowal mu wspanialomys$lnie taka przestrzen ziemi, ktéora w jed-
nym dniu na Kkoniu objedzie. Okazalo si¢, Ze przestrzen ta wynio-
sta ok. 2000 dziesiecin. Na ofiarowanej sobie ziemi lowczy, wykar-
czowawszy las, zalozyl wie§, ktéra od niego nazwana zostala Low-
czyce3y. Krolowi Sobieskiemu wedlug podania uratowal zycie
w bitwie pod Parkanami w r. 1683 Tatar rotmistrz Samuel Krze-
czowski. Sobieski mianowal go za to pulkownikiem i nadal mu wie$
Kruszyniany a w kilka lat po6zniej udajac si¢ na sejm do Grodna
wstapil do Krzeczowskiego na obiad; powracajac toz samo uczynil.
Tak brzmiala ta tradycja jeszcze w polowie XIX wieku 39). Obecnie
opowiadaja Tatarzy w Kruszynianach, Ze to krél Stanislaw August
powracajac z polowania od ks. Radziwilla zajechal do domu Krze-

M Ibid. 155—7. Przy calym uznaniu dla trafnos$ci tych uwag prof. Gorki nie
moge zgodzi¢ si¢ na dalsze wnioski, jakie wysnuwa on ze swej tezy.

3:) bl. Aleksandrowicz, Legendy, ET. II, 371.

3 M. Dmitriew, Predanija o Lowczycach. Wilenskij Wiestnik. 1861. Nr. 13,

s. 111.
“) M. Balinski i T. Lipinski, Starozytna Polska, III (1846), s, 889.
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czowskiego i w aitarne ocienionej starymi lipami spozyl obiad 40),

Wobec obcych wykazuja Tatarzy litewscy duza solidarnosé ple-
mienna. Na t¢ solidarno$¢ narzeka juz w r. 1616 autor paszkwilu
na nich Czyzewski: ,,Gdy si¢... ktéremu Tatarzynowi od naszych
jaka mala krzywda dzieje, wnet si¢ ich zgromadzi do kilkadziesiat,
ba i do kilkuset koni, nie inaczej jako krucy a wrony do $cierwu
i tak swoja gwardia rownemu szlachcicowi, ba i mozniejszemu sa
silni” 41). Mieszkancy ,okolicy” tatarskiej solidarnie wystepowali,
gdy chodzilo o wydanie jednemu ze wspdlbraci jakiej$ atestacji czy
0 poreczenie za niego wobec wladz42). Jednostke, ktora wylamywa-
la si¢ z pod praw gromadzkich, umieli Tatarzy zmusi¢ do uleglo-
$ci choéby — bojkotem. Taki wypadek zdarzyl si¢ w drugiej polo-
wie XVII stulecia w Sorok Tatarach. Rodzina Rudziewiczow z nie-
znanych blizej przyczyn S$ciagnela na sie ogélna nienawisé tej ,,o0ko-
licy”. Juz w r. 1668 dwaj kniaziowie Rubajowie grozili kniaziowi
Ryzwanowi Rudziewiczowi: ,] samego ciebie z domem spalimy
1z dzieémi pozabijamy i wniwecz wszystko ubdstwo sobie zabierze-
my, na co si¢ nas dwunastu zmowilo, nie pomogg tobie listy woje-
wodzine, lubo doma albo w drodze gdziekolwiek potrafiwszy albo
naprawiwszy kogo, zabijemy!” Tegoz roku kniaz Mustafa Szejba-
kowicz podobna pogrézke cisnal w twarz kniaziowi Bilalowi Ro-
dziewiczowi. ,,Ciebie — wolal — ojca twego i bracia twoja pozabi-
jamy z towarzystwem moim, bo nas oséb dwanascie tmowilo sie!”
W kilkanaS$cie lat pézniej owi ,spiskowcy” postanowili wciagnaé
cala okolice do akcji przeciw Rudziewiczom i oglosili bojkot towa-
rzyski w stosunku do tej rodziny. Dn. 20 kwietnia 1683 r. Uriasz
Dawidowicz, Mustafa Sawicz, Dawid Paszkowski, Jozef Balinski,
Jozef Olejewski, Szaban Szablowski i inni Tatarowie soroktatarscy,
zawziawszy jakowy$ rankor przeciw Mustafie RudziewiczowidS);
i synom jego na piSmie uczynili i do ksiag grodu trockiego dla wiegk-
szej waznoSci wciagnaé¢ dali osobliwy ,,spisek”, odsadzajacy Rudzie-
wiczow od wszelkiego wspoélzycia z sasiadami. W dokumencie tym
przyrzekaja sobie nawzajem przestrzegaé¢, aby zaden z nich z Ru-
dziewiczami konwersacji nie mial, w domu swoim ich nie przyjmo-

“) J. Korycki, Kruszyniany. RT. II, 421—2.

4) Czyiewski, Alfurkan, s. S1.

“j AADW. Nr. 6112 k. 1337—8 odwr. (dokum. 1791 r.). Nr. 6114 k. 974—4
odwr. (dokum. 1796 r.). Nr. 12581 k. 7 odwr. (dokum. 1796 r.).

A ... 0d ktorego Rudziewicza wielkie krzywdy wszystka wie§ nasza Sorok
Tatarzy ponosi” — pisza ci Tatarzy w UsScie do sadu.
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wal, jako chorych lub umarlych nie odwiedzal itd. I zobowiazuja sie,
Ze jeden od drugiego w kazdej okazji prawnej odstepowaé nie ma,
a gdyby ktéry$ z kontrahentéow w ,spisku” nie wytrzymal, ma zlo-
zy¢ w urzedzie grodzkim w Trokach 30 kop ,,winy”.

Rozpoczynaja si¢ cigezkie dnie i noce dla rodziny dotknig¢tej pro-
skrypcja. Pryncypalowie spisku z bronia w r¢ku chodza od domu
do domu, groza, buntuja, nakazujg, aby nikt do Rudziewiczow nie
wstepowal, do domu swego ich nie wpuszczal, dlugéw im, nie odda-
wal, ba, podzegaja nawet do zabicia kniaziow, przekletych i zagra-
bienia ich maje¢tno$ci. By za$§ przySpieszy¢ ruine Rudziewiczow, pe-
dza stada bydla i koni pod ich dom, na pola, niwy, sianozecie, tra-
tujac i depczac zboza, wypasajac trawy.

Coéz w tej sytuacji czynia Rudziewicze? Rzecz jasna: tu musi
wkroczyé ,,prawo pospolite”, ono jedynie potrafi uchroni¢ ich przed
zacieto$cia ,,spiskowych”. Wiec dn. 23 czerwca Mustafa Rudziewicz
i jego synowie zanoszg do ksiag grodzkich w Trokach protestacje
solenna przeciw nieprawnemu i nieslusznemu wpisaniu w te ksiegi
owego ,,spisku”, ktory godzi w ich zdrowie, zZycie i majetnosé, a w kil-
ka miesiecy po6zniej, 7 pazdziernika, odbyla si¢ w zamku trockim
rozprawa sgdowa miedzy Rodziewiczami a ,spiskowymi” z Sorok
Tatar. Obwinieni Tatarzy, nie stawiajac si¢ na rozprawe, proces
przegrali. Sad uznal ich za niepostlusznych prawu, ,,spisek” 6w jako
nieprawnie do ksiag grodzkich wpisany — skasowal, oskarzonych
za szkody wyrzadzone Rudziewiczom i za pogroézki skazal na 480
zlp. 15 gr. wynagrodzenia i winy, pryncypaléw za§ na wywolanie 4h)\
Kniaziowie Rudziewicze proces wygrali, ale czy wygrali i w walce
jaka im wytoczyla wie§ cala? Nic o tym nie wiemy; w kazdym ra-
zie z Sorok Tatar wykurzy¢ sie nie dali.

Tatarzy lubia swoje Srodowisko i niechetnie opuszczajg swe ko-
lonie. Emigracje do Turcji czesto konczyly si¢ powrotem wychodz-
céw do kraju, w ktérym sie¢ urodzili i z ktérym zzyli si¢ bardzo sil-
nie. Zyja w wlasnym zamknietym $wiatku, sprawy publiczne nie-
zbyt ich interesuja. Dotyczy to oczywiscie Tataréow zasciankowych,
nie ziemian. Taki Tatar chce, aby go zostawiono w spokoju. ,,Nie
paciep mienie” — oto jedyne jego Zyczenie.

Rodziny swoje otaczaja Tatarzy staranna opieka, bardzo kochaja
swe dzieci i dbaja o zabezpieczenie ich bytu. Stanowisko kobiety
w zaSciankowej rodzinie tatarskiej jest dobre, ,Zona wstepujac

4) AWK. XXXI, 401—3, 404—6, 477—480.
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w domu meza staje si¢ rOwnouprawnionym czlonkiem calej rodziny.
W stosunkach miedzy mezem i Zona nie odczuwa si¢ wcale niczego,
coby przypominalo wlasciwy wszystkim narodom wschodnim despo-
tyzm familijny, Zona uznawana jest w calej pelni za gospodynie
domu, takg samg jak jej sgsiadka-chrzescijanka i ,,mgzZ nie ma pra-
wa miesza¢ si¢ w jej babskie sprawy”. Natomiast jest Zona pierw-
sza i gléwna pomocnica meza. Ona na réwni z nim pracuje w polu
i w ogrodzie, grabi i suszy siano na lace, sprzedaje na targu itp.
Maz nie okazuje najmniejszej nawet checi oddalenia Zony od wspdl-
nego stolu i jeSli nawet ona w obecnosci obcych ludzi nie zasiada
do stolu razem z mezem, to tylko dlatego, Ze spoczywa na niej jako
na gospodyni obowiazek przygotowania i podania poczestunku” 45

Zwraca uwage wielki demokratyzm w stosunkach Tataréw litew-
skich pomiedzy soba. Biedny Tatar zawsze jako muzulmanin czuje
sie rowny Tatarowi zamoznemu i wyksztalconemu. Je$li u Tatara
w kolonii sluzy parobek Tatar czy sluzaca Tatarka, to zawsze
gospodarz zaprasza go (lub ja) do wspélnego rodzinnego stolu. Nie-
chetnie tez patrza na odgradzanie poszczegélnych mogil na cmenta-
rzu, uwazajac, Ze wszyscy muzulmanie sa sobie réwni. Jest to rys
wyzlobiony w duszy Tatara litewskiego przez jego religie, ktora
glosi rownos¢ wszystkich ludzi wobec Boga.

8§ M. Szymielewicz, Litowskije tatary (190B), s. 11.
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Rozdzial V.

ZAWODY TRADYCYJNE

Shuzba zolnierska w kawalerii. — Hodowla koni i byila. — Furmanstwo. —
Shuzba goncza i pocztowa. — Garbarstwo. — Ogrodnictwo. — Tlumacze tatarscy
i pisarze arabscy JKMuci.

I
Tatarzy przybyli na Litwe jako Zolnierzei zawéd zZolnie r-
s k i obok rolnictwa byl az do upadku Rzeczypospolitej zajeciem
ogromnej ich wiekszo$ci. Potomkowie koczownikéw stepowych przy-
wiazani cala dusza do konia stuzyli wylacznie w kawalerii.

Za czasow dawnej Rzplitej odbywali stuzbe wojskowa zaréwno w
pospolitym ruszeniu, do ktérego stawali zorganizowani w 6 cho*
rastw ziemskich pod komenda wlasnych chorazych, marszalkéw i ata-
mandéw, jak i zawodowo w stalych rotach, choragwiach i pulkach.
Takie roty i choragwie Tataréw litewskich sluzgce nie na podsta-
wie obowigzku ziemskiego, ale za zold, pojawiaja si¢ w drugiej po-
lowie XVI w. za Zygmunta Augusta i Batorego. Sa to niewielkie
oddzialy lekkiej jazdy zbrojnej w luki i szable, zaciagane przez rot-
mistrzow - Tataré6w za specjalnym zezwoleniem kréla i hetmana.
Shuza w nich zaréwno Tatarzy (i to nie tylko litewscy, ale i krym-
scy oraz Czerkiesi), jak chrzescijanie. Sklad ich taki sam jak sklad
innych choragwi lekkich: ,towarzystwo” zlozone przewaznie z Ta-
tarow i czeladz pocztowa, rekrutujaca si¢ z chrzescijan. Szarze ofi-
cerskie: rotmistrz dowodzacy choragwia, porucznik, zastepca rotmi-
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strza), chorazy i namiestnik. Lepiej wyposazone choragwie tatar-
skie majg ponad to swoich moHow, doboszow etc.1)L

Lekkich choragwi tatarskich uzywano zwlaszcza w walkach pod-
jazdowych. One to chodzily na zwiady, patrolowaly okolice, lapaly
sjezyka” (t. j. jencow mogacych daé¢ relacje o wojsku przeciwni-
ka), strzegly granic i t. d. Najwiekszy rozrost liczbowy tych cho-
ragwi przypada na druga polowe XVII w., epoke dlugoletnich ciez
kich wojen z Moskwa, Kozakami, Szwedami i Tatarami, ktére wy-
wolaly konieczno$¢ tworzenia mas lekkiej kawalerii.

Na poczatku XVIII w. zaczeto formowaé pulki tatarskie, ktérym
pozniej nadano oficjalna nazwe pulkéw Przedniej Strazy wojsk W.
Ksigestwa Litewskiego. Organizacja tych pulkéw wzorowana byla na
organizacji innych pulkéw lekkokonnych. Kazdy pulk skladal sie
z kilku (najczeSciej 6-ciu)’ choragwi i liczyl przecigtnie od 200 do
600 ludzi. Na czele pulku stal pulkownik, ktérym byl Tatar lub
chrze$cijanin, na czele poszczegélnych choragwi rotmistrzowie. W
drugiej polowie XVIII w. widzimy juz Tataréw takze w rangach
general - majoréow. Pierwszym Tatarem - generalem byl Czymbaj
Murza Rudnicki, dowédca pulku tatarskiego na zoldzie saskim,
zmarly w r. 1760, drugim Jézef Bielak (zm. w 1794). W wojsku
rosyjskim pierwszym generalem byl Jézef Ulan (zm. 1804)’. Ofi-
cerami pulkéow tatarskich Przedniej Strazy byli prawie wylacznie
Tatarzy, wigkszo§¢ towarzyszy rowniez skladala si¢ z Tataréow, ale
szeregowi i sztab nizszy (felczer, profos, trebacz, rzemie§lnicy)' re-
krutowal si¢ z chrze$cijan. Przy pulkach byli mollowie2). Uzbroje-
nie towarzysza skladalo si¢ z szabli, pistoletow i dzidy z mala ki-
tajkowa choragiewka, bronia pocztowego byl karabin i szabla3)l
Umundurowanie bylo jednolite dla kazdego pulku.

Do pulku wstepowal Tatar jako Kilkunastoletni chlopak a opu-
szczal go jako starzec. Niektérzy stuzyli po lat 20, 30, 40 i wiecej 4).
W r. 1779 podskarbi Tyzenhauz pisze o Tatarach litewskich, ze

0 Zob. K. Gorski, Historia jazdy polskiej. Krakow, 1894. Stan. Kryezynski,
Bej barski, ET. II, 233—4, 269.

3 S. Tuhan-Bamnowski, Z aktéw wojskowych o Tatarach litewskich (1782—
92). Ateneum Wilenskie. K. VI, 1929. Z. 1—2, s. 202—24. S. Kryezynski, Ma-
terialy do historii pulkéw tatarskich w Polsce. ET. I, 279—83. Toz, seria 2. ET.
11, 429—45.

s) Cfr. X. Kitowicz, Opis obyczajéw i zwyczajow za panowania Augusta III.
Wydanie nowe z przedmowa WL Zawadzkiego. Lwow, 1883. T. I, 206.

Y Kryezynski, Materialy, ET. II, 429—45.
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»Kkazdy z nich od najmniejszego wyrostka teraz jest w sluzbie pul-
kowej” 5).

Shuzae w swych choragwiach i pulkach walczyli Tatarzy litew-
scy ze wszystkimi wrogami Rzplitej : z Krzyzakami, Moskwa, Szwe-
dami, Kozakami, Austriakami (pod Byczyna 1587 r.), nawet z Tur-
kami i Tatarami z Ordy. Stawali dzielnie pod Grunwaldem, w wy-
prawach Batorego, pod Kirchholmem, Smolenskiem, Chocimem
(dwukrotnie w r. 1621 i 1673), Cudnowem, Wiedniem, w bitwach
konfederatow barskich, w wojnie 1792 r., pod Wilnem i Maciejowi-
cami, wreszcie na szancach warszawskiej Pragi6).

Po rozbiorach Prusacy i Rosjanie utworzyli na wzor zlikwido-
wanych pulkéw tatarskich Rzplitej wlasne formacje tego typu: w
wojsku pruskim powstal ,Tatarenpulk”, a w armii rosyjskiej pulk
litewsko-tatarski ulanéw. Epizodycznie w latach 1812 — 1815 ist-
nial tez szwadron tatarski w armii Napoleona, wchodzacy w sklad
pulku lekkokonnego gwardii cesarza7)- W powstaniu 1831 r. znéw
uformowali Tatarzy litewscy wlasne oddzialy kawaleryjskie8)’, a w
czasie wojny z bolszewikami 1919 — 1920 r. zorganizowali pulk ja-
zdy tatarskiej9). Obecnie istnieje w armii polskiej w jednym z pul-
kow ulanskich tradycyjny szwadron tatarski, ktoremu w r. 1937 Ta-
tarzy uroczy$cie wreczyli starodawny swo6j znak wojenny — bun-
czuk.

Dawna wojskowosé Tataréw litewskich miala charakter mocno
spolszczony i niewiele oryginalnych pierwiastkéw dostrzec dzi§ w
niej mozna. Taktyki wlasnej ,tatarskiej” kawaleria ich nie posiada-
la. Tylko legenda méwi o uzywaniu arkanéw w walce z Krzyzaka-
mi. Opowiadaja Tatarzy litewscy, Zze gdy na Litwe napadli Niemcy

5 Rkps Muz. XX. Czartor. 718, s. 1305—12.

°) Zrédla i opracowania do historii udzialu Tataréw lit. wwojnach zob. w
»Bibliografii do historii Tataréw polskich” Leona Kryczynskiego (1935). Po-
nadto: Stan. Kryczynski, Tatarzy litewscy w walkach Polski i Litwy o Baltyk
i ziemie pomorskie. Jantar. R. I, 1937. Nr. 1, s.16—19.

7D H. Moscicki, Dzieje porozbiorowe Litwy i Rusi. Wilno, 1913.T. LS.
K(ryczynski), Tatarzy litewscy w armii Fryderyka Wilhelma II. RT. II, 419—
20 (z ilustracja z r. 1798). A. Rembowski, Source documentaire concernant 1’hi-
stoire du régiment des chevaux-legers de la garde de Napoleon I. Warszawa,
1899.

8 Leon Kryczynski, Tatarzy litewscy w wojsku polskim w powstaniu 1831' r.
RT. I, 113—151.

') Veli Bek Jedigar, Zarys historii wojennej Tatarskiego Pulku Ulanéw im,
plk. M. Achmatowicza. Warszawa, 1933.
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Lekka jazda tatarska - fragment z obrazu Mocka z r, 1732, przedstawiajacego wojsko polskie i saskie.
(Muzeum Wojska w Warszaw1e)
Cavalerie legere des Tatares lithuaniens d’aprés le tableau de Mock de l’année 1732.



— Krzyzacy, bron Litwinéw byla w starciach z nimi, jako czarow-
nikami, bezsilna. Woéwczas litewscy ksigzeta zawezwali na pomoc
Tataréw, ktérzy wzbudzili w Niemcach taka trwoge, Ze mialo po-
wstaé wsrod tych ostatnich przyslowie: ,, Turka i kula si¢ nie ima”.
Niemcy zostali pokonani, poniewaz Tatarzy zarzucali na zakutych
w zelazo rycerzy swoje dlugie arkany, ktérymi wladali po mistrzow-
sku. Rycerze niemieccy, zrzuceni arkanami z koni, wskutek ci¢zaru
swych pancerzy nie tylko walczy¢ dalej, lecz cz¢sto nawet podnie$é
si¢ z ziemi nie mogli i w ten sposéb dostawali si¢ od niewolil)). To
tylko tradycje, ale skadingd wiadomo, ze Tatarzy z wojsk litewskich
musieli zrobié silne wrazenie na dowoddztwie wojsk krzyzackich, sko-
ro w XV w. tworzyli Krzyzacy wlasne roty lekkiej jazdy wzorowa-
nej na tatarskiej a zwanej ,,Turkopolen” 11).

Istotny wklad Tataréw litewskich do dziejow wojskowosci to ja-
zda ulanska. Ulan jest to wyraz kipczacki odpowiadajacy osman-
skiemu oghlan, a oznaczajacy ,,mlodzienca”, ,junaka”; w Zlotej Or-
dzie utanami tytulowali si¢ czlonkowie najwyzszej arystokracji ta-
tarskiej. Od tego to tytulu, znanego i u Tatarow litewskich, powsta-
lo nazwisko jednego z najznakomitszych rodéw tatarskich na Litwie
— Ulanéw. Rod Utanéw wydal bardzo wielu zasluzonych rotmistrzow
i pulkownikéw, ktérych imiona przekazuja nam diariusze wojen
XVII i XVIII wiekul2)l Od nazwiska' jednego z tych pulkownikow,
ktory najwieksza slawe uzyskal, poszla nazwa ulanow jako pewne-
go typu kawalerzystow.

Tym protoplasta ulanéw byl Aleksander Ulan z Lostai w powie-
cie oszmianskim. Rotmistrzem choragwi tatarskiej wojsk koron-
nych byl on juz w r. 1704, pulkownikiem i dowédca tatarskiego pul-
ku tychze wojsk w r. 1713. Stale popieral stron¢ Augusta II i Sa-
sow podczas walk ze Szwedami i stronnikami Leszczynskiego. W
latach 1715 — 1716 tepil bezwzglednie konfederatéw tarnogrodz-
kich, Sciagajac na siebie i swych Tataréw wielka ich nienawis¢, ale

M Dzemil Aleksandrowicz, Litowskije Tatary (1926), s. 94.

“) M. Kukiel, Zarys historii wojskowosci w Polsce. Wyd. 3. 1929, s. 18.

) A. Grabowski, Starozytnosci histor. polskie. Krakéw, 1840, t. 11, 222 i 225.
Ks. K. Radziwitla Sprawy wojenne i polityczne, s. 542—3. J. WI. Poczobut-
Odlanicki, Pamietnik (1640—1684). Bibl. Ord. Krasinskich. Muzeum K. Swi-
dzinskiego. T. III, 182. M. Skibinski, Europa a Polska w dobie wojny o sukce
sje austriacka w latach 1740—1745. Krakéw, 1912. T. II, 559. E. Otwinowski,
Dzieje Polski pod pan. Augusta II. Krakéw, 1849, s. 268—9. A. Prochaska,
Jasliska. Przew. Nauk. i Liter. 1889, s. 183—4. Dziadulewicz, Herbarz, s. 197—
201, 348—52. Rkps Ossol. Nr. 225/11, k. 153 odwr.
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skarbiac sobie natomiast uznanie i wzgledy kréla Augusta, ktory
uczynil sobie z pulku Ulana najpewniejsza gwardi¢. W r. 1717 pulk
tatarski Ulana mimo protestow szlachty przeszedl ze sluzby koron-
nej na zold saski, oddany do dyspozycji generalissimusa saskiego
Flemminga. Skladal si¢ wowczas z 8 choragwi w ogélnej liczbie
400 ludzi. Nazwisko pulkownika Ulana bylo juz wtedy tak popu-
larne w calym Kkraju, Ze od niego wszystkich Zolnierzy z jego pulku
zaczeto zwaé ,ulanami”. W r. 1719 pulk ,,ulanowski” eskortowal
kréola Augusta II, gdy z Drezna jechal do Polski, i strzegl granic
polskich od strony Brandenburgii przed napadami oficeré6w pru-
skich porywajacych ludzi dla armii Fryderyka I. Pézniej pulk Ula-
na nieraz przebywal przy dworze elektorsko - krélewskim w Sak-
sonii 18)! Pulkownik Aleksander Ulan zyl jeszcze w r. 1730 a umarl
przed r. 1740. W roku 1740 wie§ Koszoly w ekonomii brzesko-litew-
skiej, nadana Ulanowi przywilejami Augusta II z lat 1711, 1713,
1720 i 1730, znajduje si¢ juz w posesji pulk. Czymbaja Murzy Rud-
nickiego, ozenionego z wdowa po Ulanie, Marianna z Achmatowi-
czow. Pulk tatarski Aleksandra Ulana przeszedl pod komende te-
goz Rudnickiego (a podzniej Jozefa Bielaka), ale z przyzwyczajenia
stale okreslano go i nadal jako ,,pultk Ulana”, lub jako ,auxyliame
wojsko ulanowe komendy pana Rudnickiego”. Zreszta stuzylo w nim
wielu Ulanéw, krewniakéw zmarlego pulkownika. Pulk ten biorac
udzial w kampaniach zagranicznych na Slasku, Morawach, w Cze-
chacha i Saksonii w latach 1740 — 1748 (wojna sukcesyjna au-
striacka)' i 1756 — 1768 (wojna siedmioletnia)’, ostatecznie rozsta-
wil miano ,,ulan6w” wsréd swoich i obcychM).

m W r. 1722, gdy sad podkomorski mial rozstrzygnaé¢ spor pulkownika Al
Ulana z Lostai z Lipinskimi z Bieniun w pow. oszmianskim o pewne grunta,
Ulan sprowadziwszy 5 choragwi tatarskich ze swego pulku ustawil je na gra-
nicy spornych gruntéw i Lipinskich ,,na honorze szlacheckim” despektowal, czy-
niac rézne pogrézki, a m. inn. ,,do Chocima albo Saksonii, gdyby inaczej by¢ nie
moglo, oddali¢ deklarujac”. Cz. Jankowski, Powiat oszmianski, I, 249—50.

M Otwinowski, 1. c. 128, 245—6, 279, 320—1, 339—40. Dziennik konfederacji
tarnogrodzkiej przeciw wojskom saskim zawiazanej w Polsce (1715—1717),
wyd. E. Raczynski. Poznan, 1841, s. 261 (tu nazwisko plk. Ulana przekrecone
na ,Utam”). Teka Gabriela Junoszy Podoskiego, wyd. K. Jarochowski. Poznan,
1855. T. II, 3. AWK. V, 400 i VII, 326—7 (instrukcja sejmiku grodzienskiego
z r. 1754). Rkps Ossol. Nr. 305/11, s. 320—1 (komput wojska kor. z r. 1705).
Rkps Muz. XX. Czartor. Nr. 721, s. 519—20. Kluczycki, Udzial Rzeczypospoli-
tej Polskiej w wojnie siedmioletniej za Fryderyka Augusta III. Bibl. Nauk,
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Pomnik na mogile Tatara litewskiego, por. Mustafy Sulkiewicza (polegltego w r.
17(12) w m. Dippoldiswalde w Saksonii.

Monument du 1762 sur le tombeau de lieutenant Mustafa Sulkiewicz, Tatare
lithuanien, a Dippoldiswalde (Saxe).



Istniejg $wiadectwa 2 XVIII wieku, ktére wyraznie stwierdzaja,
Zze nazwa ,ulanéw” pochodzi od nazwiska pulkownika Aleksandra
Ulana z czaséw saskich. Np. jedna z relacji éwczesnych, opisujac
potyczke pod Zemborzynem stoczong w r. 1764 przez pulk tatarski
Bielaka z kozakami, podaje, Ze do niewoli rosyjskiej dostal sie¢ wow-
czas ,kapitan Ulan, synowiec owego slawnego Ulana, od ktérego
poszlto nazwanie tej broni” 15. Tym ,Kkapitanem” czyli rotmistrzem
Ulanem byl Bohdan Utlan, ktéry w r. 1762 jako rotmistrz w pulku
Bielaka otrzymal donacj¢ we wsi Ortelu w ekonomii brzesko-litew-
skiej 16) ; byl on synem Dawida a synowcem pulkownika Aleksan-
dra Ulanal7)* Inny czlonek tego rodu, rotmistrz Mustafa Ulan, we-
teran z wojny siedmioletniej18), pisal w r. 1790 w memoriale do
Komisji Wojskowej : Ulanowie ,,za kréla §w. pamieci I1 i III Augu-
sta z pulkami za granica na wojnie byli, gdzie odwage i mestwo oka-
zywali i dla tego odglosu dzielnosci ich w boju nie tylko w Polsce
pulki wszystkie, ale nawet i w calej Europie wszelkie egzystujace
kupy wojskowe do ubioru naszego podobne od imienia tego familii
tylko naszej naturalnie shuzacego Ulanami nazwane zostaly” ie).

Zakladu im. Ossolinskich. T. IX. Lwow, 1844, s. 180—1 (tytul pracy mylny,
gdyz autor pisze o wojnie sukces, austriackiej, a nie siedmioletniej). Procha-
ska, 1. c. Dziadulewicz, Herbarz, s. 200, 350 (wiele omylek).

B L. Nabielak, Jan Klemens Branicki. Bibl. Ossolinskich. Poczet nowy. T. V.
Lwéw, 1864, s. 90.

0 AWK. V, 398.

;) Dziadulewicz, 1. c. 350.

8 Ten Mustafa Ulan byl synem Jo6zefa, rotmistrza, a wnukiem pulkownika
Aleks. Utlana. Ibid. 350.

”) S. Tuhan-Baranowski, Z aktéow, s. 220. Juz jednak w poél wieku poézniej
tradycje, te w rodzie Ulanow ulegly znieksztalceniu. 7. Narbutt, Dzieje staroz.
narodu lit. VIII (Wilno 1840), dod. o Tatarach, s. 8, pisze: ,,Uwiadomiony
z ustnych podan samych Tataréow do tej familii nalezacych (t. j. Ulanéw),
przytaczam wiadomos$¢: byla to familia z rodu carskiego pochodzaca, bardzo
stynna miedzy Tatarami w Litwie, posiadala liczne ziemne nadania i wloScie
z dawnych bardzo czasow. Od nich poszlo nazwanie jazdy lekkiej ulanéw. Je-
den z tych carewiczéw, bedac pulkownikiem Przedniej Strazy wojska litewskie-
go, wynalazl uzbrojenie i ewolucje posSrednie miedzy jazda ciezka, czyli hu-
sarami i lekka, czyli kozakami. Bylo to za panowania Zygmunta III, przez
ktérego pulk Ulana z innymi wojskami postany byl na pomoc Ferdynandowi II,
cesarzowi niemieckiemu. Monarcha ten upodobal ten rodzaj jazdy, uzbrojenie
i ewolucje, co si¢ bardzo dogodnym pokazalo na wojnie i na taki sposéb utwo-
rzyl u siebie pulk zrazu jeden, ktéry otrzymal nazwe ulanéw; u nas to nazwa-
nie jazdy... pod ostatnie dopiero lata panowania kréla Stanislawa (!) weszlo
niejako§ w mode¢”. Co slowo to blad. Pomieszano tu tradycje¢ o stynnych ,li-
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Do slawy tatarskich ulanéw przyczynila si¢ nie tylko ich dziel-
no$¢ osobista w boju, lecz réwniez bron przez nich uzywana a nie-
znana dotad na Zachodzie, tj. lance z proporczykami, oraz nowos¢
taktyczna: uderzanie kawalerii lekkiej masa (na sposéb dawnej hu-
sarii) i lamanie oporu przeciwnika za pomoca brawurowej szarzy
z uzyciem tylko lanc. Takie szarze umieli Tatarzy litewscy z pulku
Ulana (a pézniej z pulku Rudnickiego i Bielaka) przeprowadzaé zna-
komicie ku wielkiemu podziwowi obcych. W r. 1785 podczas dysku-
sji w Komisji Wojskowej dwaj majorowie-Tatarzy, Achmatowicz
i Korycki, wysluzeni Zolnierze z wojny siedmioletniej, wspominali,
jak to na wojnie tej ,kawaleria ci¢zka i lekka, doskonale wyegzercy-
towana, przez towarzystwo dzidami atakowana zwyci¢zona bywala,
a nawet i piechota dawaniem naprzéd ognia a potem bagnetami dzi-
dy odbijajac, od tychze dzid pokonang bywala”, i jak to Prusacy
nie mogli dawa¢ odporu tatarskim pulkom wojsk saskich z przyczy-
ny szumu proporczykow, od ktorego konie pruskie sie¢ ploszyly20).

Az do upadku Rzeczypospolitej nazwa ulanow (wzglednie hula-
now) zwiazana byla z pojeciem zolnierzy-Tataréw. Jednakze bron
ulanska, lanca, dostaje si¢ juz w r. 1776 takze kawalerii narodowej
a w r. 1794 Kosciuszko daje lance calej jezdzie insurekcyjnej 2I).
Ostatecznie za,Napoleona nazwa ulanéw rozszerza si¢ pa wszelka
jazde lekka, uzbrojona w lance a umundurowana na sposéb polski.

Juz w XVIII w. pojawily si¢ pulki ,,ulanéw” w wojskach panstw
zachodnich (niem. Uhlanen, franc, uhlans, ulans). W armii fran-
cuskiej ulani nosili na wzér ulanéw polskich rogate kaszkiety zwa-
ne ,,chapska” (z poi. czapka) ; ten rodzaj kawalerii znie§li Francu-
zi u siebie w r. 1871 22). Byli tez ulani w wojskach austriackich
i pruskich az do najnowszych czaséw; ulani pruscy nosili réwniez
kaszkiety-rogatywki. Warto w tym miejscu przypomnieé, Ze roga-
tywka czyli czapka z kwadratowym wierzchem jest pochodzenia
mongolskiego i jeszcze dzi§ stanowi cze¢$é stroju narodowego Kal-
mukéw23). W Saksonii ulani tatarscy na sluzbie elektoréw stali sie

sowczykach”, ktérych Zygmunt III wyslal na pomoc ces. Ferdynandowi II na
poczatku wojny 30-letmej, z tradycja o pulku tatarskim, wyslanym na pomoc
ces. Marii Teresie przez Augusta III w czasie wojny 7-letniej...

®) K. Gorski, Historia jazdy polskiej. Krakow, 1895, s. 165, 168—9, 170.

3) Kukiel, 1. c¢. (wyd. 2), s. 73—4, 85.

2D Z. Gloger, Encyklopedia staropolska, I, 265 (art. B. Gembarzewskiego).

Dzemil Aleksandrowicz, Litowskije Tatary kak czast’® Tiurkskogo Wosto-

ka. Baku, 1927.

142



tak glos$ni i ,,modni”, ze nawet na stynnych, serwisach z saskiej por-
celany z XVIII w. znalez¢é mozna malowidla przedstawiajace ich
w charakterystycznych kolpakach, z karabelami i lancami24).

W XVI i XVII w. choragwie Tataréw litewskich nie mialy spe-
cjalnego umundurowania i pod tym wzgledem nie rdéznily si¢ od in-
nych lekkich choragwi. Mundury pojawily si¢ dopiero w czasach
saskich, tj. na poczatku XVIII w. Kréj munduréw ,towarzystwa”
i pocztowych w pulkach tatarskich Przedniej Strazy wojsk litew-
skich i koronnych nie byl inny od kroju munduréw pulkéw czysto
polskich. Réznice polegaly gléwnie na barwach i nieistotnych szcze-
goélach ubioru. Istniala jednak pewna tendencja do nadania pulkom
tatarskim kolorytu orientalnego. Przejawiala si¢ ona w stylizowa-
niu kolpakéw noszonych przez Tataréw z tych pulkéw na ksztalt
turbana2). Tego rodzaju czapki-turbany nazywaja Tatarzy litew-
scy z turecka czalma. Taka czalma porucznika Mustafy Szehidewi-
cza z 6 pulku Strazy Przedniej wojsk ko$ciuszkowskich 1794 r. uszy-
ta jest z brazowego aksamitu i bialego jedwabiu obszytego naokolo
zloconym galonem, na ktérym umieszczona jest gwiazda z bialego
jedwabiu obramowana zloconym galonem i takimiz koralikami; po-
zostal §lad po polksiezycu2j. Kolpak oficera szwadronu Tatarow
litewskich gwardii cesarza Napoleona z lat 1812— 1815 pokryty jest
czarnym barankiem i ozdobiony z przodu poélksiezycem i 4-ma
gwiazdami bronzowymi zloconymi. Wierzch stanowi sukno jasno-
zielone zwieszajace si¢ na bok w ksztalcie szpiczastego worka
z chwastem z karmazynowego zlotem przetykanego jedwabiu. U do-
lu kolpak obrzezony jest grubo wypchanym zawojem ze zlotoglowiu.
Daszek skorzany lakierowany na czarno i okuty zloconym bron-
zem 27;.

Motyw odrebnosci wprowadzaly do oddzialow Tataréw litewskich
takze ich sztandary i proporce. U schylku XVI wieku Gwagnin pisze
o Tatarach litewskich, ze ,,choragiew swa, pod ktéra na wojne prze-

M Polska, jej dzieje i kultura, t. II, 182—8 (tablice). Reprodukcja w Rocz-
niku Tatarskim, t. II, 452. Muzeum Wojska. Inwentarz. Wiek XVIII i pierwsza
polowa w. XIX. Warszawa, 1929, s. 13. Nr. 46 (serwis porcelanowy do kawy
Marka Marcoliniego, kierownika wytwérni misnienskiej w latach 1774—1814).

29 Zob. sztychy z r. 1781 przedstawiajace ulanéw i pocztowych z pulkéw Bie-
laka i Mustafy Baranowskiego. SI. Moscicki, Dzieje porozb. Litwy i Rusi, s. 107.
Rocz. Tat. I, 56 i 95..

Y Czalma w posiadaniu p. Jakuba Szehidewicza w Slonimie.

'Y Fr. Pulaski, Inwentarz zbrojowni Ord. hr. Krasinskich, Warszawa, 1909,.
s. 83. Inwentarz Muzeum Wojska, s. 82, Nr. 479.
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ciw nieprzyjacielowi Kkoronnemu obojga narodu wyprawuja -sig;
arabskim pismem naznaczona maja” 28). Choragwie pulkéw tatar-
skich po skonczonych bojach i po rozwiazaniu formacji zawieszano
w meczetach. W Juwkowcach na Wolyniu jeszcze w drugiej polo-
wie ub. stulecia wisiala w meczecie zbutwiala juz choragiew z her-
bem Prus III, pod ktéra Tatarzy tamtejsi pelnili w XVIII w. shuzbe
w nadwornej milicji ksiazat Jablonowskich29). W meczecie w Stu-
dziance na Podlasiu znajdowal sie sztandar pulku 6-go Przedniej
Strazy W. Ks. Litw. komendy Jakuba Azulewicza, sporzadzony z zie-
lonego jedwabiu z napisami polskim i arabskim, szamerowanego do-
kola srebrnym galonem; w czasie wojny Swiatowej meczet ten splo-.
nal a razem z nim ulegl zagladzie i historyczny sztandar39). W So-
rok Tatarach widzialem w meczecie na strychu ws$réd réinych ru-
pieci drzewce sztandarowe ulanskie (bo z kula drewniana do opar-
cia posSrodku), na ktérym pozostaly jeszcze gwozdzie z niklymi
strzegpkami materii. Wedlug tradycji byla to choragiew pulku tatar-
skiego wojsk kos$ciuszkowskich. W Muzeum Wojska w Warszawie
znajduje si¢ znak szwadronu tatarskiego gwardii Napoleona. Jest
to proporzec zeszyty z dwoch kawalkéw tkaniny: gornej bialej i doi-,
nej karmazynowej ; blawat z tkaniny jedwabnej, zeszytej z 2 bry-
tow: zielonego i jedwabiu; na Srodku cze$ci zielono-bialej zgloska
arabska 31J. r

Wspomnie¢ musimy jeszcze o szablach Tataréw litewskich, na kto-
rych wypisywane byly wersety z Koranu. Niewatpliwie musieli oni
przywozi¢ szable tureckie powracajac z czestych w XVIII w. podroé-
zy do Chocima. Prawdopodobnie na faktach realnych opart 1. Chodz-
ko w swoich ,,Pamietnikach kwestarza” (1844) scene¢, w ktorej Ta-
tar-szlaehcie z Lostai w pow. oszrnianskim pokazuje bernardynowi
szable — damascenke, posiadajaca turecka klinge a polska osade
i furdyment. Tradycja glosi, ze Prusacy okupujac w latach 1795—
1807 Suwalszczyzne pozabierali z tamtejszych dworéow tatarskich
wiele starych szabel i wywiezli je z sobg do Niemiec. Stad mozna

M A. Gwagnin, Z Kkroniki Sarmacji Europskiej, wyd. K. J. Turowskiego.
Krakow, 1860, s. 84—5.

§) Slownik Geograf. 111 (1882), s. 644.

M S. Tuhan-Baranowski, Kartki z dziejéw Tatarow litewskich. ZT. 11, 1935
Nr. 4, s. 17.

3l) Inwentarz Muzeum Wojaka, s. 82. Nr. 480.
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dzisiaj spotka¢ w zbiorach i muzeach niemieckich klingi z arabski-
mi zgloskami3).

Juz w czasach niewoli zaczeli Tatarzy litewscy powoli wycofy-
wa¢é si¢ ze stuzby wojskowej i przechodzi¢ w coraz wigkszej liczbie
do zawodéw cywilnych. Obecnie stuzba Zolnierska w kawalerii jako
tradycyjny ich zawéd nalezy wlasciwie juz tylko do pieknych
wspomnien historycznych.

Z innych zawodoéw tradycyjnych Tataréw litewskich wymienié
nalezy furmanstwo, garbarstwo i ogrodnictwo. Na dwoch pierw-
szych zajeciach wyraziste pietno wycisnelo ich zamilowanie do ko-
nia 31 oraz traktowanie go jako jednej z najwazniejszych podstaw
utrzymania — tradycja majaca uzasadnienie w koczowniczo-paster-
skim zyciu, jakie prowadzili ich przodkowie w stepach Kipczacku
i na pastwiskach pélnocnego Krymu. Natomiast ogrodnictwo jako
zajecie typowe dla Zycia osiadlego i rolniczego mogli Tatarzy przy-
swoi¢ sobie tylko na Krymie i to na poludniowym jego wybrzezu,
gdzie w sprzyjajacym klimacie uprawa ogrodéw doszia do wysokie-
go stopnia rozwoju.

Hodowla koni musiala by¢ niegdyS uprawiana przez Ta-
tarow litewskich na wi¢ksza skale, nie tylko w zwiazku z furman-
stwem (o ktorym nizej), ale i w celach handlowych. Autor ,Risale
-i- Tatar -i- Lech” z r. 1558 zaswiadcza, ze Tatarzy nie posiadajacy
débr ziemskich a mieszkajacy po miastach trudnia si¢ m. inn. han-
dlem koni'34). Z czasem chéw Kkoni jako jeden ze Srodkow utrzy-
mania zaczgl u Tataréw zanikaé, ale jeszcze w polowie ubieglego
stulecia stanowil on zrédlo ich dochodéw w niektorych osrodkach.
Np. w Minsku, gdzie liczba Tataréw dochodzila wowczas do 400
dusz, niektérzy z nich zajmowali si¢ hodowlg koni posiadajgc dla ich
wypasu i przygotowania siana ogromne laki na brzegach rzeki Swi-
stoczy3). Podobniez chéw bydla na zbyt i handel bydlem niewat-
pliwie byl poczatkowo u Tatarow litewskich szerzej praktykowany,
zwlaszcza hodowla krow, owiec i kéz, ktore dostarczaly skér gar-
barzom tatarskim. I ta galaZz hodowli z czasem zupelnie podupadla,
tak, Ze na poczatku biezgcego stulecia juz tylko zrzadka mozna bylo

u) St. Kryczynski, O ratowanie zabytkéw tatarskich. ZT. IV, 1937. Nr. 10,
s. 4—17.

s") Otrzymali nawet z tego powodu u sasiadéw przezwisko , kobylnikéw”. Dz.
Aleksandrowicz, 1. c. 3.

M Muchlinski, Zdanie sprawy, IV, 263.

“) Muchlinski, 1zsliedowanije, s. 48.
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spotka¢ na Litwie Tatara handlujacego bydlem35)'. Przyczyny upad-
ku tych zaje¢ wywodzacych sie w prostej linii od pasterstwa ich
stepowych przodkéw tkwia, jak slusznie zauwaza Szymielewicz 37),
w postepujacym rozdrobnieniu gruntéw tatarskich, a tym samym
w niemoznoS$ci przeznaczenia czeSci ich na pastwiska i sianozecie.
Dzisiaj hodowla koni i bydla na szersza skal¢ nie zajmuja si¢ Ta-
tarzy zupehie 33).

W zwiazku z hodowla koni pozostawalo furmanstwo, kté-
re do czasu rozwoju kolei Zelaznej a w niektorych okolicach (np.
w Slonimie) jeszcze do wojny §wiatowej 1914—1918 r. bylo trady-
cyjnym i poplatnym zajeciem Tatarow litewskich. Wiadomosci o tym
zawodzie tatarskim sa dos$¢ liczne i pochodza juz z poczatku XVI
wieku. O Tatarach-furmanach wspomina m. inn. Statut Litewski
z r. 1566 zwac ich zajecie po polsku ,,furlonem” a ,vectura quae-
stum” po lacinie: ,ktérzy Tatarowie furlonem si¢ Zywia, ogrodne
rzeczy sprawuja, bydlem targuja, skory debia i jakimkolwiek rze-
mioslem Zywno$¢ sobie zarabiaja, glowszczyzny im 20 kop groszej
a nawigski takowym rubl groszy a Zonom ich sowito” 39). W cza-
sach Rzeczypospolitej a szczegélnie w XVI stuleciu ,,furmanstwo
bylo niemal monopolem Tataréw, bez ktérych éwczesny handel nie
mogl si¢ obejs¢. Byli oni uczciwymi i akuridtnymi posrednikami mie-
dzy najbardziej odleglymi miastami i miejscowoSciami; co przy
o6wczesnym bezdrozu i braku wewnetrznego bezpieczenstwa mialo
ogromne znaczenie” 40).

Furmani tatarscy pozostawali zwykle w sluzbie badz to wielkich
pandéw, badz tez bogatych kupcow wilenskich, minskich, mohilew-
skich 41) i jak o ich handlowi agenci rozwozili towary nie tylko po
W. Ksiestwie Litewskim, ale i po calej niemal Koronie docierajac do
zachodnich i poludniowych krancéw Rzeczypospolitej. Budzili oni
zaciekawienie geografow niemieckich z konca XVI w. opisujacych
Wilno i jego mieszkancéw. ,Na przedmieSciach — pisza oni — Ta-

Szymielewicz, Litowskije Tatary, s. 7.

3) Ibidem, s. 6.

XN Cfr. J. J. Tochtermann. 1l0$¢, rozmieszczenie i struktura zawodowa Tata-
row w Polsce. Krakéw, 1935. Odb. z Wiad. Geograf. Nr. 8—10, s. 6.

D Arch. Kom. Prawn. Akad. Umiej. VII, 221.

® AWK. XXXI, wstep piéra F. Dobrianskiego, str. XXXVII.

4) Wiegksze przedsi¢biorstwo przewozowe posiadal w r. 1593 Tatar hospodar-
ski pow. wilenskiego kniaz Ilia Lukaszewicz, ktérego ,furmani molodcy”, tez
Tatarzy, rozwozili towary z Wilna do Minska i Poznania. AWK. XXXI, 139—

140. Nr. 92.
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tarzy mieszkaja uprawujac ogrody, do posylek x przewozu shuza.
Zima si¢ kupcom najmuja, bo do tego miasta tylko w tej porze {?),
wjecha¢ i z niego wyjecha¢ mozna. Cala bowiem Litwa zalana jest
blotami, najezona lasem a w zimie, gdy blota i wody zamarzna
i $Snieg pokryje wszystko, jecha¢ mozna i to nie droga ubita, ale po
gwiazdach (?) polozenie miarkujac. Ich konie jak woZnice s3 mocne
i wielkie. Chleb jedza gruby, $§pia na lawie, na kamieniu, w $mie-
ciu, chodza w odzieniu prostym. Tatarzy wierni sa kupcom i dopoty
od nich nie odjadg do swych panéw, az poki pozyskaja Swiadectwa,
ze wiernie stuzyli” 4€).

, W dwieScie przeszlo lat pézniej Franciszek Mickiewicz4S9, brat
rodziny wieszcza, tak przedstawia furmanéw tatarskich z Nowo-
grodka: ,,U wszystkich z pewnoscia mozna rachowaé do 2000 koni
kazdego czasu gotowych do zaprzegu i tych czasami do pojechania
naja¢ nie mozna, kiedy nastapia kontrakty w Dubnie, Kijowie, Wil-
nie, Minsku i indziej... Konie ich male, mocne i do biegu wezwycza-
jone — chociazby w najdalszej podrozy, kilkutygodniowej, codzien-
nie bez przerwy po mil 13, 15 ubiegaja... Z poczciwos$ci swej zna-
ni, kazdy albo po ogromne sumy gotowki albo z jakimi kosztow-
no$ciami czy waznymi papierami, potrzebujaca sekretna wiadomo-
$cia — chociazby najubozszy, poslany w niczym wiary nie zawie-
dzie. Nie bylo przykladu, by za kryminal, zlodziejstwo Tatar byl
sagdzonym”.

Z relacji tych wynika, ze furmanstwo bylo monopolem Tataréw
z dwéch gléwnie przyczyn: materialnej i moralnej. Pierwsza bylo
wyhodowanie przez nich specjalnego typu sihxych i wytrwalych ko-
ni zdolnych do przebiegania wielkich przestrzeni szybko i bez znacz-
nego wysilku. Nawet paszkwilant Czyzewski zauwaza w ,,Alfurka-
nie” z r. 1616, ze Tatarzy litewscy, ,,maja konie do furmanstwa spo-
sobne” 4). Takie tez byly konie Tataréw-ordyncéw uzywane pod-
czas ich wypraw wojennych. Moment moralny to bezwzgledna uczci-
wos¢ tych furmanéw, gwarantujgca zatem nie tylko szybka, ale
i pewng dostawe towaru czy przesylki na oznaczone miejsce. Przy-

u) Kraszewski, Wilno, III, 360 (wedlug dziel Gerarda Mercatora 1694 r.
i ,Urbium praecipuarum descriptio” Brauna i Hagenberga z r. 1599).

4 Pamietnik. Z autografu wydal i objasnil J. Kallenbach. Lwéw, 1923. Str.
66— 68.

M Alfurkan, str. 18 i 31.
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klady wielkiej uczciwos$ci Tataréw - furmandéw nieraz notuja akta
sadowe z XVI wieku 45).

Najczesciej jezdzili furmani tatarscy z towarami kupcow wilen-
skich i minskich do Poznania na wielkie jarmarki tamtejsze40). Ra-
chunki miasta Poznania z r. 1607 wymieniajg imiennie 8 furmanéw
Tataréw, ktérzy w dniach 12 — 18 kwietnia poprzywozili na jar-
mark poznanski z Wilna towary szesnastu kupcow wilenskich na
wozach zaprzezonych ogélem w 62 konied7)- Jezdzili tez do Lublina,
Krakowa itd. Czerkas Maly, Tatarzyn hospodarski z Waki, jezdzil
w r. 1516 jako furman do Krakowa a stamtad wrdcil z towarem
kupca krakowskiego Michela Szpisa (snadZz Niemca) przez Lublin
do Wilna43). Furman Sulejman Achmieciewicz z Sorok Tatar byl
w r. 1594 ze swoimi konmi w Lublinie; tam najal go kupiec mohi-
lewski Stepan Mohilewiec kazac mu zawiez¢ do domu swego w Mo-
hilewie kupione kosy, lecz kiedy na postoju w Minsku furman za-
niemogt i lezal chory w stodole, niesumienny kupiec porzucit go i za-
brawszy mu konia myszatego i ,koles¢” sam te kosy swoje do Mo-
hilewa powidz149).

Docierali ci furmani tatarscy, w ktérych moze odzywala si¢ nie-
spokojna krew koczownikéw, i do Krymu. Informuje nas o tym au-
tor ,,Risale” z r. 1558,'ktoéry zaznaczajac, Ze biedni Tatarzy trudnia
si¢ m. inn. handlem koni i furmanstwem, dodaje: ,,Kupiectwem za$
czyli przedaza towarow nikt si¢ nie bawi, chyba w stronach bliz-
szych Krymu, gdzie niektérzy furmani przywoza stamtad rozmaite
wyroby tureckie jako to: materie, plétno, chustki, reczniki, pasy
i te przedaja wspélwyznawcom swoim i innym nie placac za to nic
do skarbu” J)).

Zatrudnial furmanéw tatarskich rowniez dwor kroélewski i skarb
W. Ksiestwa Litewskiego. Gdy w r. 1546 zalozono na Litwie 15 ko-
mor krolewskich dla wymiany monety (chodzilo o wycofanie z obie-
gu zlej monety Swidnickiej), zarzadca gléwnej komory w Wilnie Je-

“) Zob. np. AWK. XXXI, 140—1. Nr. 93 (akt z r. 1692).

“) Ibid. 139—140, 140—1.

% J. Lukaszewicz, Obraz hist.-statyst. miasta Poznania. Poznan, 1838. T. T,
302—304.

4 R. I. B. XX. Litowskaja Metrika. T. I. Petersburg, 1903. Str. 360—1. Nr.
274.

m AWK. XXXI, 183. Nr. 119.

W) Muchlirmki, Zdanie sprawy, IV, 263
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litowsM dowozenie dobrej monety do komér powierzyl furmanom-
Tatarom: Adamowi i Kalinie. Dowozili oni monet¢ 2-konnymi wo-
zami m. inn. do Brzes$cia, Mozyru, Pinska i Lucka, otrzymujac za to
zaplat¢ od skarbu 5I).

Rachunki dworu i skarbu krélewskiego z lat 1552—1566 wymie-
niajg imiennie jako stalych furmandéw na sluzbie dworskiej 18 Ta-
tarow litewskich (w tym jednego z Waki a jednego z Sorok Tatar).
Jezdzili oni z Krakowa przez Szydléw i Lublin do Wilna i z powro-
tem, przewozac na Litwe z rozkazu kroéla i podskarbich materialy
budowlane i wojenne, rdézne sprzety, kruszce, pieniadze, trunki
etc. 42). Gdy w latach 1553—1559 przebudowywano z woli Zygmun-
ta Augusta wilenski zamek dolny, furmani tatarscy transportowali
do Wilna pieniadze, zloto, srebro weneckie, oléw, stal wegierska,
czarna debine, fladry, witriol, heble, sukno kros$nienskie na kobier-
ce, jedwab wenecki, oraz rzemies§lnikow, np. krawcow, malarzy, cie-
$low, stelmachowS3). Kiedy za$ krdl jechal do Krakowa lub na lowy
do Niepolomic (jak np. w r. 1549), to Tatarzy wozili za jego orsza-
kiem skrzynie na akta, szkatulki i inne rzeczy ).

Wazne uslugi oddawali furmani tatarscy w okresie wojen z Mo-
skwa, dostawiajgc na Litwe znaczne iloSci materialow wojennych.
Oni to w roku 1553—4 i 1557 wiezli z Krakowa do Wilna stal, miedz
czerwong do lania dzial, saletre i siarke (potrzebna do fabrykacji
prochu), tkaniny na namioty wojenne dla ludzi i koni, blachy ze-
lazne na zbroje, pancerze, helmy, hufnale do podkéw, noze, narze-
dzia rdézne, lonty, blachy olowiane na lopaty, ktérymi sypie si¢ proch
strzelniczy do armat etc.55). Podczas wojny moskiewskiej w latach
1609—1611 Tatarzy z Wilna przewozili pod oblezony Smolensk kule,
proch i inne przynalezytosci artyleryjne, za co wyplacono im ze
skarbu 4.350 zi 56). Uzywano ich wreszcie i do przewozéw jencéow

) L. Kolankowski, Zygmunt August, w. ks. Litwy, s. 290.

4§ Rachunki dworu krélewskiego 1544—1567. Wydal A. Chmiel, Zrédla do
hist, sztuki i cywilizacji w Polsce. T. I, Krakéw, 1911. Str. 16, 28—9, 37, 42—3,
50—1, 54—5, 58—9, 60—1, 66, 71—2, 74—S5, 78—82, 93, 110—11, 183.

u) Ibidem, 28—9, 37, 42—3, 50—1, 54—S5, 60—1, 93, 212.

“) Ibidem, 268—9, 293, 295. O. Balzer. Rachunki domowe Zygmunta Agusta
z roku 1549. Przew. Nauk. i Liter. XIII, 1885. Str. 898, 901.

“) Chmiel, 1. c¢. 10, 11, 16, 50—1, 58—9, 69, 71—2, 74—S5, 78—9, 80—1,
110—11.

“) K. Gorski, Oblezenie Smolenska w latach 1609—1611 i bitwa pod Kluszy
nem. Przewodnik Nauk. i Literacki, 1895. Str. 105. Cfr. CzyiZewski, Alfurkan,
str. 52.
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moskiewskich. W r. 1514 po zwyciestwie litewskim nad Moskwici-
nami pod Orsza znamienitych jencow moskiewskich przewozili
z Trok do Slonima Tatarowie z Waki Sendiuk i Bohdan Satysz 5SI)’,

Gdy w latach 1629—30 przeprowadzona byla na Litwie generalna
rewizja débr tatarskich, nakazano rewizorom zlustrowanie tych Ta-
taréw, ktérzy sluzby wojennej nie odprawiajac zajmowali si¢ fur-
manstwem i rzemioslem, a zatem podlegali obowiagzkowi placenia
do skarbu pogléwnego. Lustratorzy stwierdzili, Ze trudno wyodreb-
ni¢ te¢ grupe ludnosci tatarskiej z ogdlnej jej masy. ,,Do tego — pi-
sze Kierdej — tymiz konstytucjami dwiema wzwyz pisanymiS) krol
IM$¢ pan miloSciwy, wkladajac na nas te rewizje rozkazaé raczyl,
aby$Smy wszystkich Tatar, ktorzy furmanstwem albo rzemioslem si¢
bawia i oddawaniu i placeniu pogléwnego ulegaja, zrewidowali.
0 czym gdySmy czynili pilng inkwizycja, nalazlo si¢ to, iz pod Wil-
nem w Lukiszkach, na Memezy ¥), w Rudominie, w Sorok Tatarach,
Kolnotarach, Kozaklarach i na Wace malo takowych, co swoje obej-
$cia maja i handlami si¢ bawia, ale wszyscy na malych splachciach,
w jednym domie kilka ich mieszkajac i synéw nie malo dorostych
majac, gdy im na wojne¢ jecha¢ kaza, jedni z powinnoSci a drudzy
za pieniadze zaciagnawszy si¢ stuza. Ci za$, co doma zostajg, nie
majac inszych zabaw, handlami i rzemioslem, a drudzy furman-
stwem si¢ bawia” m)| ' i

Furmanstwo jako jedno ze zrédel zarobku utrzymuje si¢ tu
1 o6wdzie wsrod Tatarow litewskich w formie szczatkowej. Np.
w Niemiezy Tatarzy zajmuja si¢ gldwnie rolnictwem i ogrodnictwem,
ale niektoérzy trzymaja takze konie i furmania. W MurawszczyZnie
kolo lwia jest jeszcze Tatar Jakubowski, zawodowy furman, ktére-
go kupcy zydowscy wynajmuja czesto do przewoZenia towardw
z Oszmiany. Maja do niego wielkie zaufanie, nieraz powierzaja mu
wieksze sumy. Inni Tatarzy iwiejscy zajmuja si¢ furmanstwem po-
bocznie, wynajmujgc si¢ ze swymi furmankami tylko w razie po-
trzeby. Ci tez handluja konmi: ma taki Tatar konia a chce kupié
lepszego, to sprzedaje go na rynku, i kupuje innego konia; gdy sie
trafi jeszcze lepsza okazja, znowu sprzedaje konia itd. Naogél jed-
nak trzeba stwierdzi¢ calkowity niemal upadek tak popularnego i po-
platnego a tradycyjnego zajecia Tataréow litewskich, ktére nie wy-

m RIB. XX. Metr. Lit. I, 519—20. Nr. 384.

*) Zob. Vol. Leg. 1II, 279—280 (konst. 1628) i 298 (konst. 1629 r.).
) Dzi§ Niemiez.

™ Muchlinski, 1. ¢. VI, 169—170. ,
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trzymalo préby nowych warunkéw ekonomicznych i komunikacyj-
nych.

Upadlo ono glownie z dwoch przyczyn. Jedng przyczyng jest nie-
watpliwie wprowadzenie linii kolejowych( a w czasach najnowszych
takze komunikacji autobusowej). JednakZe na naszych Kresach
Wschodnich sie¢ drég zelaznych jest jeszcze bardzo slabo rozwinie-
ta i dotad pozostalo wiele o$rodkow, ktére nie posiadaja nalezytego
polaczenia komunikacyjnego. Na upadku furmanstwa u Tataréw'
litewskich zawazyl wiec decydujaco moment inny: konkurencja zy-
dowska. W czasach dawnej Rzplitej, w XVI i XVII w. istnialo na
Litwie jeszcze Kkupiectwo chrze$cijanskie, silne i zamozne. Kupcy
chrze$cijanscy w Wilnie, Minsku, Mohilewde itd. oddawali towar
swoj do przewozu Tatarom. Gdy handel opaiyjwali Zydzi, réwniez
i furmanstwo dostalo si¢ w rece zZydowskie. Tatar nie moze wytrzy-
ma¢é¢ konkurencji z zydem. Zyd-kupiec oddaje towar do przewiezie-
nia furmanowi-zydowi, Zyd-pasazer wsiada tylko na zydowskg fur-
manke. Tatar moglby wiezé tylko urzednika, policjanta, nauczycie-
la itp. Przewo6z towaréw, stanowiacy niegdy$ najpowazniejsze zro-
dlo dochodéw Tatara-furmana, dzi§ stanowi monopol furmandéw zy-
dowskich, ktérym silng pozycje wyrobili Zydzi-kupcy.

Charakterystyczna jest rzecza, ze Karaimi polscy (zwlaszcza wo-
lynscy), pochodzacy z Krymu i bedacy obok Tataréw litewskich dru-
gim elementem tureckim na ziemiach Rzeczypospolitej, réwniez
trudnili si¢ furmanstwem oraz ,handlem konskim” i — jak stwier-
dzajg Karaimi luccy w memoriale do Deputacji Sejmu Wielkiego
w r. 1790 — dostarczali koni dla wojska polskiego podczas wojen
z Turkiem 6l). Byly to zatem zajecia tradycyjne obu ludéw tak zro -
$nigete z naturg Tatarow, ze odzywa si¢ ono nawet w potomkach jen-
cow tatarskich osadzonych na roli w XVII w. i calkowicie spoloni-
zowanych czy zniszczonych ; np. mieszkancy wsi Ochmatkowa w pow.
dubienskim pochodzacy z Tataréw slyna w okolicy z zamilowania
do hodowli koni i maja najlepsze konie w calej gminie kniahinin-
skiej, do ktorej wie§ ta nalezy .

W laczno$ci z chowem koni i furmanstwem uzywani byli Tatarzy
litewscy do stuzby gonczej i pocztowej. Nat. zw.
Tatarach-kozakach cigzyl obowiazek dostarczania na sluzbe hospo-

0) A. Zajgczkowski, Karaimi na Wolyniu. Odb. z Rocznika Wolynskiego, t.
III. Réwne, 1933. Str. 34.

'W A. Jacewicz, Zapomniana wie§ tatarska Ochmatkow. ZT. III, 1936. Nr. 3,
s. 67—S.
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darska (wielkoksigzeca wzglednie krélewska)” pewnej ilosci ludzi na
koniu dla przewozu listow. Poza tym rézni dygnitarze a takie zwy-
kla szlachta chetnie korzystali z ustug Tataréw jako posltancéow li-
stowych i pieni¢znych o wyprébowanej uczciwos$ci i solidno$ci. Ude-
rza fakt, ze i duchowienstwo katolickie, gdy chodzilo o zalatwienie
szybkie i dokladne jakiej§ sprawy, przewiezienie znacznych sum
pieni¢znych itp. — poshlugiwalo si¢ wlasnie muzulmanami-Tatarami.
Np. w r. 1649 podczas restaurowania kaplicy §w. Kazimierza w ka-
tedrze wilenskiej kapitula z polecenia biskupa Abrahama Wojny
wyprawila umySlnego Tatara do wojewody krakowskiego Stanista-
wa Lubomirskiego, proszac go o przyslanie z Krakowa do Wilna wy-
kwalifikowanych kotlarzy@)'. A slawny zalozyciel obserwatorium
astronomicznego w Wilnie ks. Marcin Poczobut w r. 1778 odeslal pod-
kanclerzemu W. Ks. Lit. Chreptowiczowi sume 10.000 zlp. w zlocie ho-
lenderskim ,,przez umy§lnie przyslanego z Zyrmim Tatarzyna” 6i)|

Dawne ksi¢gi prowentowe miasta Wilna niejednokrotnie notuja
wydatki na Tataréw-goncow pocztowych, postancéw i przewodni-
kow. Pod rokiem 1662 zanotowano kilka nazwisk pocztarzy o brzmie-
niu charakterystycznym dla nazwisk Tataréw litewskich: Zacha-
riasz Eliaszewicz, pocztarz z Drui, Mikolaj Jablonski z Minska, Woy-
na od wojska, Jasinski towarzysz z ,,choragwie Ulanowej” na pocz-
cie bedacy etc. Dnia 22 stycznia 1663 r. za rozkazaniem pp. burmi-
strzow Tatarzynowi, ktéry moskiewskiego gonca za Naszczokinem
(postem carskim) do kroéla jegomoSci prowadzil, dano kop 2 gr. 24.
Dnia 11 sierpnia tegoz roku Tatarzynowi Zylinskiemu z Eukiszek,
ktory jezdzil z p. Stroczynskim do pana oboznego — kop 4 gr. 48.
Dnia 27 czerwca 1669 r. kozakowi Tatarzynowi przybylemu z War-
szawy od panéw postéow z listem do pp. burmistrzéw oznajmujacym,
ze ,Kréla Jego Mosci wybrano na krélestwo” — 20 zl. Na wesele
ks. Wisniowieckiego, wojewody belskiego, w Warszawie r. 1671 ma-
gistrat wilenski wyprawil Tatara Bohdana Miedzwieckiego z poda-
runkiem: dwiema srebrnymi konewkami, dajac mu na wydatki po-
drozne zi. 30. Gdy w r. 1677 jegomos¢ pan Pac zaprosil listownie
magistrat wilenski na swoje wesele, burmistrzowie i rajcy wyslali
do Grodna Tatara z prezentem S$lubnym: konewka srebrna pozla-
cang, za co postaniec 12 zl. otrzymal. W r. 1680, gdy do Wilna zje-
chal kanclerz W. Ks. Lit. Pac, burmistrzowie ofiarowali mu przy

“) Wizerunki i roztrzasania naukowe. T. XXIV. Wilno, 1843. Str. 233.

M M. Balinski, X. Marcin Poczobut. Obraz zycia akademickiego. Teka Wi-
lenska, 1858. Nr. 5. Str. 255.
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gratulacji szczesliwego przyjazdu 30 dukatéw ; ,Tatarzynowi w dro-
ge ukazal” dano wtedy 2 zL 15 gr. W roku 1712 ,Tatarzynowi, co
na poczcie u Jasnie Wielmoznego Jego Mosci P. Wojewody Witeb-
skiego”, zaplacono z rozkazu burmistrzéw 24 zk. Poslugiwal si¢ tez
Swietny magistrat Tatarami, gdy chodzilo o najecie koni i fury na
przejazd do Minska, ,,na zaprzysieganie lustracji miasta”, posylal
ich z listami itd. &)\

Miedzy niektéorymi miejscowosciami, np. miedzy Wilnem a Kow-
nem, utrzymywali Tatarzy stala komunikacj¢ pocztowa. Poézniej
przejeli ja od nich Zydzi i poczta panstwowa. Przy drodze z Wilna
do Ponar byla w polowie XIX w. karczma Tatarka, ,,uprzywilejo-
wana przystan furmandéw zydowskich jadacych do Kowna i z Kow-
na” e)\ a pierwotnie niewatpliwie furmanéw tatarskich, o czym
$wiadczylaby jej nazwa. Ignacy Lopacinski, pisarz skarbowy WXL.,
w swym diariuszu pod r. 1735 pisze: ,,Plynac Niemnem pi¢é¢ dni
staneliSmy w Tylzy, tam przenocowawszy najeliSmy furmana do
Kowna, z Kowna za§ Tatarowie nas do Wilna wiezli. Ta ladowa
droga dobrze nam zeszla” 6/j1

Po rozbiorach rzad rosyjski ujal stuzbe pocztowa Tataréw w pew-
ne karby administracyjne poddajac furmanéw tatarskich pod ogdl-
ny zarzad pocztowy. Tatarzy w Nowogrdédku, ktérzy utrzymywali
si¢ gléwnie z furmanstwa i wynajmu koni podréznym, trzymali od
skarbu stacje pocztowa &’. Urzedowy wykaz rosyjski z r. 1851 wy-
mienia jako osobna grupe ludnosci tatarskiej w gubernii wilen-
skiej 92 Tataréw obojga plci nalezacych do zarzadu pocztowego —
»Tatar sostojaszczych w pocztowom wiedomstwie” 09\ Ze stluzba
pocztowa naszych Tataréw lacza si¢ niekiedy pieckne wspomnienia
historyczne. Np. Tatar Dawid Kalino, wlasciciel poczty konnej

M AAH. m. Wil. Ksiegi prowentowe Nr. Nr. 6 (str. 21—22 odwr.), 7 (str.
39 i 42), 11, 13 (k. 46), 18, 21, 42, 77 (regestr percepty i expenséow r. 1726),
87 (ksiega komory prowentowej r. 1728).

m) Syrokomla, Wycieczki po Litwie, II, 129—130.

") Diariusz Zycia Ignacego Lopacinskiego, pisarza skarb. WXL. Biblioteka
Warszawska, 1855. T. III, 410.

) Fr. Mickiewicz, Pamietnik, str. 66—8. Cfr. Muchlinski, lzsliedowanije,
str. 48.

“) Muchlinski, 1. c. 42. Z tej liczby w samym Wilnie do zarzadu pocztowego
nalezalo 50 Tataréw. Ibidem.
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w Kownie, w roku 1863 wtracony zostal przez wladze rosyjskie do
wiezienia za oddanie koni powstancom 7).

Odajac si¢ na wieksza skale prowadzeniu przedsi¢biorstw prze-
wozowych wytwarzali Tatarzy tu i éwdzie fabryczki powozow. Np.
w r. 1832 w Tawsiunach w pow. lidzkim Tatar Jan Assanowicz
trudnil si¢ wyrobem pojazdow, podczas gdy okoliczni Tatarzy miesz-
kajacy w miasteczku Bielicy i w SendziukowszczyZnie zajmowali si¢
furmanstwem i wynajmowaniem koni podréznym 7).

Jako drugi tradycyjny zawéd Tatarow litewskich trzeba wymie-
nic. wyprawe skoér czyli garbarstwo. Zwiazek zachodzacy
miedzy tym rzemiostem a hodowla koni i bydla jest zupelnie jasny.
Bieda zmuszala koczownikéw-pasterzy do skrupulatnego wykorzy-
stania wszystkich pozytkéw hodowli. Wiec konie stuzyly nie tylko
do przewozenia i do napadéw, ale zywily réwniez swoim mlekiem
(kumys) i miesem podobnie jak bydlo rogate; z krwi konskiej ro-
bili Tatarzy stepowi kiszki7), uzywali jej tez jako napoju o wla-
snosciach leczniczych. Z ko$ci mozna bylo zrobi¢ piszczalki i t. zw.
ki§cienie czyli bron w rodzaju krotkiego cepa (bronia taka postu-
giwali si¢ Tatarzy nogajscy). Ogony konskie zatykano na drzewce
i niesiono przed starszyzng tatarska jako t. zw. bunczuki. Skéry
wreszcie wyprawiano sporzadzajac z nich cze$ci ubioru, pokrycia
namiotéw i wozéw, uprzeze, bebny' itd. Ze skoér kozich i baranich
wyrabiano klasyczne dla ludéw pasterskich instrumenty piszczalko-
we z miechem (kobzy, tur. kohyz). Nie bylo po prostu czesci konia,
krowy, owcy czy kozy, ktéraby w ten czy inny sposob nie zostala
zuzytkowana.

W wyprawianiu skér doszly stepowe plemiona tureckie do mi-
strzostwa. Nadwolzanscy Bulgarzy, jak zaSwiadczajg pisarze arab-
scy z XII w., styneli z garbarstwa a ich skory juchtowe znane na
calym Wschodzie stanowily wazny artykul eksportowy73). U Kipcza-
kow przemyst ten wedlug opinii historykéw chinskich z XIII w. znaj-
dowal si¢ w stanie kwitnacym 7). Roéwniez na Krymie wyprawa

™ L. Murza Najmanski (Leon Kryczynski), Przyczynek w sprawie stosunku
Tataréw litewskich do powstania 1863 r. RT. I, 264.

”) M. Szymielewicz, O Tatarach litewskich w powiecie lidzkim (rkps).

A) ,eeegdy maja (Tatarzy) konia zabijaé, najpierw mu néz w gardlo wtopia
dla wysaczenia krwi, ktéra po tym, zmieszawszy z maka robia Kiszki i jedza
je za najwyborniejsza potrawe”. Rkps Bibl. Krasin. Nr. 275, str. 659—670.

”) Di. Aleksandrowicz, Lit. Tatary kak czast’ tiurksk. Wostoka, str. 3.

¥  Aristow, Zamietki ob etniczeskom sostawie tiurkskich plemion i narodno-
stiej, str. 354.
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&kor przez garbarzy tatarskich i karaimskich osiagnela wysoki po-
ziom; ofrodkami przemyslu garbarskiego i safianniczego byly tu
miasta Karasubazar i Mangup-Kale75). Uderza, ze i Ormianie pol-
scy, ktorzy przybywali do nas glownie z Krymu i posiadali kultu-
re¢ turecka, trudnili si¢ wyprawa safianéw ze skér kozich™3.

Tatarzy litewscy zatem juz z dawnej swej ojczyzny wyniesli zna-
jomos¢ tego kunsztu. O ,,debieniu” czyli ,,dubieniu” (tj. wyprawia-
niu) skor jako jednym z glownych zawodow Tataréw wspomina juz
Statut Litewski z r. 1566. Réwniez anonimowy autor ,Risale” z r.
1558 poswiadcza, ze Tatarzy nie posiadajacy wiekszych posiadlosci
ziemskich trudnig si¢ zwykle (poza handlem koni, furmanstwem
i ogrodnictwem) wyprawa safianow7). Czyzewski w , Alfurkanie”
z r. 1616 wszystkich Tataréw litewskich nazywa ,,skérodubami”, po-
wiadajgc, zZe sie ,,dubieniem” skér konskich i kozich oraz ,,kozim ku-
piectwem” zabawiajaT®). Garbarstwo bylo istotnie niegdy$ rzemio-
slem bardzo popularnym ws$réd Tataréw litewskich i oddawala mu
si¢ nie tylko prosta ludno$¢ tatarska po miasteczkach, lecz rowniez
drobna zasciankowa szlachta nie mogaca wyzy¢ z samej tylko upra-
wy swoich malych ,splachciéw” ziemi7e). Skéry wyprawiane przez
Tataréow po takich miastach i miasteczkach jak Wilno, Slonim, Gle-
bokie, Lachowicze, Widze¢, Butrymance, Minsk, Pinsk itd., slynely
niegdy$ z dobroci na cala Litwe i Polske; specjalnym uznaniem i po-
pytem cieszyly si¢ skory juchtowe80). Po wojnie przemyst ten wsku-
tek zmiany warunkéw ekonomicznych podupadl, ale dzi§ jeszcze sta-
nowi jedno z gléwnych zaje¢ ubogiej ludnosci tatarskiej po malych
miasteczkach na Wilenszczyznie.

Garbarzom tatarskim poswiecil specjalny artykul Leon N. M.
Kryczynski8l). ,,Zajmujacy si¢ wyprawa skor — pisze on — zowig
si¢ z bialoruska ,kozemiakami”; sa nimi ludziezwykle b. biedni,
nie posiadajacy gruntéw albo majacy tak malg ilo$éziemi, ze wy-

D D:i. Aleksandrowicz, 1. c. 3. S. Szapszal, recenzja opisu podrozy Ewlija
Czelebiego na Krym w XVII w. Mysl Karaimska, T. II, zesz. 3—4. 1930—1931.
Str. 67.

) Ks. S. Bargcz, Rys dziejow ormianskich. Tarnopol, 1869. Str. 266.

") Muchlinski, Zdanie sprawy, IV, 263.

™ Czyiewski, Alfurkan, str. 7, 12—13, 19, 67, 68, 79.

f) Cfr. Muchlinski, 1. c. VI, 169.

M Muchlinski, lzsliedowanije, str. 48. Di. Aleksandrowicz, 1. c. 3. Ssymiele
wicz, Lit. Tatary, str. 7.

s) O Tatarach rzemieSlnikach w Polsce. Kwartalnik etnograficzny ,,Lud”. T.
XXXI. R. 1932, Str. 111—117.



zy¢ z niej nie sg w stanie. Wyprawa skor jest ciezkim i malo po-
platnym zajeciem. Tatarzy zajmuja si¢ wyprawa skor juchtowych
tj. konskich, krowich, cielecych i owezych. Bardzo rzadko, ale to si¢
zdarza, wyprawiaja skory wilkéw, pséw, dzikéw i koéz. Procedura
wyprawy skoér jest dos¢ dluga. Wyprawa skor konskich, krowich
i cielecych odbywa si¢ partiami po 50 — 60 sztuk... Wyprawe skoér
Tatarzy (kobiety tym rzemiostem nie zajmuja si¢, zrzadka tylko po-
magaja mezczyznom przy tluczeniu kory lub przesypywaniu skor
kora) prowadza w warunkach niehigienicznych. Kwaszenie skor i in-
ne fazy obrobki skér odbywaja sie w tejze izbie, gdzie $pig, przeto
ciagle oddychaja niezdrowymi wyziewami i dlatego majg wyglad
nieraz chorobliwy; w domu takiego garbarza powietrze i ubranie
przesiakni¢te jest wstretnym zapachem skoér. Zarobki Tataréw sa
minimalne, bo obecnie, po wojnie, popyt na skory juchtowe bardzo
si¢ obnizyl: wlo$cianie i robotnicy wola nosi¢ buty gemzowe. Z te-
go powodu rzemioslo to przezywa kryzys. Nieraz Tatarzy-rzemiesl-
nicy siedza bez roboty, aczkolwiek jako wyrobnicy skér oddawna
znani s3a jako pierwszorzedni fachowcy i slyna jako uczciwi pracow-
nicy; odsetek chrzescijan i izraelitow wyprawiajacych skéry juch-
towe jest minimalny. W wielu miasteczkach na naszych kresach Ta-
tarzy prawie wszyscy bez wyjatku wyprawiajg skory posiadajac
nieduze domowe garbarnie (np. w Glebokiem jest ich okolo 15), ro-
bia sobie wzajemna konkurencje¢, jednak na tle otrzymania obsta-
lunkéw nigdy si¢ nie kléca miedzy soba”.

Niegdy$ garbarze i safiannicy tatarscy mieli do czynienia z ciez-
ka konkurencja rzemie§lnikoéw-chrzescijan i ich organizacyj zawo-
dowych tj. cechow, zwlaszcza w Wilnie.

Rzemieslnicy chrze$cijanscy w Wilnie krzywym okiem spogladali
na rzemiosto tatarskie, powaznie konkurujace z nimi jakoscig wy-
robow. Nie dopuszczajac Tataréw, jako muzulmandéw, do cechow
miejskich, bedacych zarazem bractwami o charakterze ko$cielnym,
utrudniali im wszystkimi sposobami zarobkowanie. Statuty cechéw
wilenskich z XVII i XVIII w. zawieraja rozne ograniczenia praw
garbarzy tatarskich. I tak np. statut cechu safianicznego w Wilnie
z r. 1664 w artykule 20 postanawia: ,,...TakZze Tatarowie przekup-
nie, jezeliby po przedmiesciach i w mie$cie skory temu cechowi na-
lezace, to jest kozlowine¢, baranine wazyli si¢ dla przekupstwa lub
wyrobienia kupowaé, takowych wolno grabi¢ z stlugami urzedowy-
mi i t¢ grabiez na szpital Swietej Tréjce oddawaé” &Y.

") AWK. X. Akty Wil Magistratu i Magdeburgii. Str. 18.
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W atatucie cechu garbarskiego czerwono-czarnoskdrnikéw w Wil-
nie z r. 1728 czytamy w artykule 19-tym: ,,Maja tez tego (bracia
cechowi) z pilnoscig postrzegaé, aby ci, ktorzy sami tych skor, ile
surowych i niewyprawowanych, rzemioshu ich nalezacych, nie robig,
jako to przekupniowie, kupcy z innych miast, miasteczek przyjez-
dzaja, takze zydzi, Tatarowie, jawnie i pokatnie, tak w szlachtar-
niej zydowskiej i w jatkach publicznych, na wyrobienie onych ullo
praetextu w mieScie naszym Wilenskim nie skupowali, z miasta nie
wyprowadzali pod utraceniem i zabraniem tych skoér na urzad bur-
mistrzowski i radziecki miasta naszego Wilna. Ktére to skéry na
poprawe ratusza i murdéw, przez szafarzow publicznych miejskich
przedane, obrocone byé maja” M).

W roku 1633 starsi i mlodsi bracia wilenskiego cechu rekawnicze-
go i zameszniczego uskarzali si¢ przed krolem Wladyslawem I'Y na
Tataréw, ,Ze zabiegajac za miasto, skory na przekupstwo zakupu-
ja”, i uzyskali dekret Kkroélewski, nakazujacy urzedom grodzkim
i miejskim w Wilnie, aby ,Jludziom luznym i Tatarom na przekup-
stwo skory zakupowaé zabronili” 8). W r. 1666 kozemiacy wilenscy,
skarzac si¢ na rzeznikéw, Ze oni nielegalnie sprzedaja surowe skory,
zadali ,strony skér kupowania, ale surowych niewyprawionych, aby
niewolno bylo przekupniom wszelakim, takze tez Zydom, Tatarom,
takze i kupcom z inszych miast i miasteczek przejezdzym, na kaz-
dym i wszelakim miejscu, jawnie i pokatnie skupowaé, krom braci
i mistrzow tego rzemiosla kozemiackiego bialoskornikow...” ).

Rzecz charakterystyczna: Tatarzy litewscy, uwazajac uprawianie
rzemiosta za ,,niechonorowe” zajecie (resztki pojeé staroszlacheckich),
garbarstwo wylaczaja z liczby rzemiost; jest to bowiem w ich mnie-
maniu praca ,samodzielna” i majaca za soba kilkaset lat narodo-
wej tradycji80). Takie przekonanie musialo panowaé wsrod nich
i dawniej, skoro szaraczkowa szlachta tatarska nie wstydzila si¢ gar-
bowaé¢ skory w swych ubogich domach. Niewatpliwie zatem tylko
pod wplywem opinii szlachty polskiej obruszal si¢ i za dyshonor so-
bie uwazal ten lub éw Tatar za$ciankowy, je§li mu kto uczynil za-
rzut zajmowania si¢ garbarstwem. Gdy w r. 1775 czasu ,,ochoty”

M Ibidem, str. 120. Statut z 3.XI.1728. Toz, na str. 175—6 (w przywileju
konfirmacyjnym Augusta III z 20.X1.1744 r.).

& L. K. i S. K., Dwa dokumenty do dziejow handlu i rzemiosla tatarskiego
w Wilnie w XVII i XVIII w. ET. II, 449.

"9 AWK. X, 314 (akt z 3.11.1666).

@ A. Woronowicz, Nowogrédek (rkps), k. 2—3.
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w okolicy NiemieZy chorazy JKMci Samuel Tokosz, ,,podwesehwszy
si¢. mocno”, przyméwil si¢ z drugim chorazym Aleksandrem Joze-
fowiczem i honor jego zdygustowal, przypisujac mu ,majsterium
safijanstwa”, Jozefowicz uczul si¢ tym tak dotkniety, Ze Tokosz
musial go publicznie przeprosi¢, obelge rzucona po pijanemu ,,z pred-
koS$ci cholery” odwolaé i na to wszystko wydaé specjalny ,,skrypt te-
stymonialny” z podpisem wlasnym i pieczeciami Swiadkow8§)).

Pokrewne garbarskiemu rzemiosta, a wiec kuSnierstwo, rymar-
stwo, szewstwo, byly i sa uprawiane przez Tatarow litewskich o wie-
le rzadziej. W kazdym razie przedstawicieli tych zawodéw spotyka
si¢ wSréd nich i obecnie. Musieli by¢ i w szewstwie doskonalymi
majstrami, skoro w latach 1580 — 1581 nadwornym szewcem Ste-
fana Batorego byl niejaki Mustafa, ktory naprawial kréolowi trzewi-
ki w Wilnie, w obozie wojennym pod Wielkimi Lukami i w Grod-
nie s8).

Zwraca uwage fakt, ze w miejscowosciach b. Korony, o ktorych
wiadomo, ze w XVII w. byly terenem kolonizacji jencéw tatarskich
i tureckich, mieszkancy bedacy potomkami takich jencow najchet-
niej uprawiaja garbarstwo i szewstwo, a zatem rzemiosla typowe
dla plemion tureckich. Wiec np. wie§ Zembrzyce w pow. wadowic-
kim, ktérej mieszkancy pochodzg od Tataréw - jencéw, znana byla
przed wojna Swiatowa z rozwinietego przemyshu garbarskiego,
a dzi§ po przelamaniu czasowego zastoju w tej dziedzinie posiada
duza wykonczalni¢ garbarska8). W Uhnowie w pow. rawsko-ru-
skim, ktérego mieszkancéw nazywano ,, Tatarami” z powodu trady-
cji o ich pochodzeniu tatarskim, ludno$¢ trudnila si¢ przewaznie gar-
barstwem i szewstwem !”). W Kulikowie miedzy Z6tkwia a Lwowem
Jan III zalozyl fabryke burek, kocéw i butéw dajac w niej zatrud-
nienie jencom tatarskim i tureckim; fabryka ta istniala jeszcze
z koncem XVIII w. Obecnie potomkowie owych jencow zajmuja si¢
gléwnie sadownictwem i szewstwem 91).

Innych rekodziel imali si¢ Tatarzy tylko wyjatkowo. Tatarzy li-
tewscy osiedleni w Kowaléwce pod Niemirowem w pow. braclaw-
skim na Podolu za$ rosyjskim trudnili si¢ poza rolnictwem i ogrod-

8) Syrokomla, Wycieczki po Litwie, II, 29—31.

M A. Pawinski, Zrodla dziejowe, t. IX, cz. II, 25, 26, 66.

*) Ilustrowany Kuryer Codzienny. Nr. 206 z 26.VIL.1936 r.

J) Kalendarz Ziem Wschodnich na rok 1936. Str. 199.

“) E. Kuropatnicki, Geografia albo dokladne opisanie kroélestw Galicji i Lo-
domerii. Wyd. 2. Lwoéw, 1868. Str. 52. Slownik Geograficzny, IV, 864-—5.



Suszenie cebuli przez Tatarkiiw Stonimie.
Femmes tatares a Stonim séchent loignon.

Tatarzy garbarze w Gigbokiem.
Tanneurs a tatares Gilgbokie,



niotwem wyprawa skér i safianéw a takZe farbiarstwem ®)’, zapew-
ne w zwigzku z pierwszym rzemioslem. W Minsku z koficem XVI w.
spotykamy wS$r6d nich krawcéw93). Zajecia niezwiazane z koniem
lub uprawa ziemi byly wsréd Tataréw litewskich réwnie rzadkie
jak odbywanie przez nich sluzby wojskowej w piechocie, a nie w ka-
walerii.

Z Krymu, jak juz wspomnialem na poczatku niniejszego rozdzia-
lu, przynie§li Tatarzy na Litwe specjalne uzdolnienia i zamilowa-
nia ogrodnicze. Obok furmanstwa i garbarstwa ogrodni-
ctwo stanowilo jedno z gléwnych tradycyjnych zajeé¢ Tatarow litew-
skich. O tym zajeciu ich wspominaja zrédla juz w polowie XVI wie-
ku, np. ,,Risale” z r. 1558 i Statut Litewski r. 1566. W ,Risale” czy-
tamy, ze biedni Tatarzy ,w miastach przy domach posiadaja nie-
wielkie ogrody, w ktérych sadza rozmaite warzywa i ogrodowizny
i te przedajac mogg tym sposobem siebie przekarmi¢ i utrzymaé...
zony za$ tych nieszcze§liwych zajmuja si¢ chowem Kkréw, owiec
i kéz” ®&).

Ogrodnictwo Tataréw litewskich M. Szymielewicz 95) charaktery-
zuje nastepujaco: ,Swojemu ogrodowi poswieca Tatar najwieksza
cze$¢ czasu i trudu. Kazda grudke ziemi przekopuje si¢ skrupulatnie
i nawozi obficie. Sadza Tatarzy buraki, rzodkiew, marchew, bru-
kiew, kapuste, ogoérki, arbuzy it. p.; dzieki idealnemu dogladaniu
ogrodu daje on Tatarowi obfity urodzaj. Swoje produkty ogrodowe
sprzedaja Tatarzy w najbliZszym mie$cie czy miasteczku na targu
po bardzo niskich cenach”. Produkty te sa oddawna znane ze swej
doskonalej jakoSci. Nawet wrog Tataréw litewskich Czyzewski mu-
sial w swoim ,,Alfurkanie” z r. 1616 przyznaé, Ze uprawa jarzyn
stoi u nich na wysokim poziomie: ,predzej ogérki, rzepa, cebula,
rzodkiew u nich si¢ rodzi, niz u naszych chlopow” 9). Pod tym
wzgledem moga z nimi konkurowaé tylko Karaimi troccy, ktéorych
ogorki na targu wilenskim ciesza si¢ od wiekéw zasluzona stawa.
Tu znowu mamy do czynienia z zawodem tradycyjnym wspélnym
dla obu grup tureckich na ziemiach Rzeczypospolitej. Kulture ogrod-
nicza wlasciwa stronom cieplejszym (ogorki, cebula, arbuzy) przy-
swoili sobie i Tatarzy i Karaimi w lagodnym klimacie poludniowych

9) Slownik Geograf., 1V, 514.

“) AWK. XXXI, 269. Nr. 167.

") Muchlinski, Zdanie sprawy, IV, 266.

“) Litowskije tatary, str. 7.

“) Czyzewski, Alfurkan, str. 8, 19, 67, 69—70,
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wybrzezy Kryum, gdzie, jak podkreslaja wszyscy podréznicy po-
czawszy od poslta polskiego M. Broniewskiego w r. 1578 — ogrody
i winnice byly doskonale utrzymane 97)¢

Ogrodnictwem zajmowali si¢ najwiecej Tatarzy w okolicach Wil-
na, a niektérzy z nich (szczegélnie z Lukiszek i Niemiezy)i wydzier-
zawiali nawet od magistratu wilenskiego w XVII i XVIII w. grun-
ta miejskie pod uprawe jarzyn i zb6z93). Dochody z warzyw byly
niezbyt wielkie, ale w kazdym badz razie byly. Np. Tatar Tomasz
Ejsicz Tahirewicz mial z ogrodu wlasnego w Pikteniszkach w pow.
trockim na beczki siania po 100 zl. rocznego dochodu. Sasiedzi
jego Tatarzy Szolkowscy przywlaszczywszy sobie z wiosna r. 1677
ten ogréd i zaorawszy ,,ogorkami zasiali, z ktorego ogrodu za ogor-
ki wiecej niz 100 zl. pozytku sprzedajac wzieli” ").

Najwazniejszym rynkiem zbytu warzyw i ogrodowizn hodowa-
nych przez Tataréw bylo stoleczne Wilno. Z czasem, gdy na rynku
i placach targowych zaczelo stawaé coraz wiecej wozow z jarzyna-
mi ogrodnikéw tatarskich, rozpoczely si¢ miedzy magistratem a Ta-
tarami zatargi na tle nieoddawania przez nich miastu oplat targo-
wych. W r. 1744 magistrat m. Wilna wytoczyl na tym tle proces
urodzonym Janowi Tuhanowi Murzie Baranowskiemu, Mustafie
Chrapickiemu, Janowi Sobolewskiemu, chorazemu wojsk W. Ks. Lit.,
Jakubowi Chaleekiemu, porucznikowi JKMeci i innym Tatarom wo-1
jew. wilenskiego i trockiego. Tatarzy ci — dowodzil w skardze swej
magistrat — przez swoje zZony, parobkow, Tatarki - sluzgce lub na-
wet sami codzien od rana do ciemnej nocy bawia si¢ na rynku wi-
lenskim kolo ratusza sprzedaza jarzyn ogrodowych (cebuli, marchwi
rzepy, ogorkow, kapusty, botwiny, burakéw, rozsady, pietruszki, pa-
sternaku, chrzanu, rzodkiewki i t. d.), ,,bruki psujgc, naslanymi
gnojami one zabrudzajac, wielkie mndéstwo blota czynigc”. Chociaz
zajecie to koliduje z godnoscia stanu szlacheckiego, obzalowani Ta-
tarowie uchylaja si¢ od placenia magistratowi m. Wilna naleznego
mu na mocy przywilejow Kkroélewskich podatku targowego, t. zw.
sbrukowego”, zaslaniajac si¢ szlachectwem i szlacheckim prawem
sprzedawania zboza (krescencyj dwornych). Sad zadworny W. Ks.

s1) Dzi. Sejdamet, Krym. Warszawa, 1930. Str. 34. Cfr. Di. Aleksandrowicz,
L e 2—3.

m W Archiwum Akt Historycznych m. Wilna znalazlem w ksiegach prowen-
towych wilenskich z lat 1639—1718 interesujace dane, dotyczace dzierzawienia
gruntéw miejskich przez Tatarow.

M AWK. XXXI, 461, Nr. 279.
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Lit., przed ktérym sprawa si¢ toczyla, dekretem swym wydanym
w BrzeSciu Litewskim dn. 28 lutego 1744 r. nakazal, aby Tatarzy
podatek nalezny magistratowi m. Wilna od podwéd z jarzynami, sto-
jacych kolo ratusza, placili az do finalnej rozprawy, a sprawe te od-
lozyl do dalszego terminu prawnegol00). Proces zakonczyl si¢ nie-
watpliwie zwyciestwem magistratu.

Obecnie ogrodnictwem zajmuje si¢ 6% ludnosci tatarskiej w Pol-
sce, a zatem Tataréw - ogrodnikow jest o wiele mniej niz garba-
rzy, ktorzy stanowia 20% tej ludnosci. Ogrodnicy tatarscy siedza
po malych miasteczkach (najwiecej ich jest w Lachowiczach) ma-
jac drobne dzialki ziemi od 0,2 do 2 hal0l). Ogrodowizne¢ sprzedaja
na targach przewaznie Kobiety. Sprzedaz warzyw na rynku jest
utrudniona wskutek konkurencji zydowskiej, Zydzi kupuja naj-
pierw u zZydow i dlatego poki u handlarzy zydowskich wszystko nie
zostanie wykupione zaden Tatar nie prébuje nawet sprzedawad,
glownym bowiem odbiorca jego produktow jest zyd. Z winy konser-
watyzmu samych Tatarow ogrodnictwo ich zaczyna podupadaé, po-
niewaz nie ida oni z postepem i nie wprowadzaja do uprawy swych
ogrodow zadnych ulepszen.

Przed wojna Swiatowa uprawe ogrodéw warzywnych laczyli Ta-
tarzy z uprawg tytoniu w dwoch gatunkach ,bakun” i ,,multan”, nie
majac i w tej dziedzinie konkurentéw ws$réd miejscowej ludno-
§cil®. To zajecie bylo u nich nowszej daty, w kazdym razie plan-
tacje tytoniu prowadzili Tatarzy juz na poczatku XIX stulecia.
Franciszek Mickiewicz pisze w swym pamie¢tniku o Tatarach nowo-
grodzkich, ze ,,albo na wiecznych czynszach, arendach, lub tez na
wlasnej wléce ziemi siedzac — cybula, wloszczyzna, tytuniem,
owocami, wyprawa skor, tkaniem plétna i furmanstwem trudnig
sie” 13). Prawdopodobnie poczatek hodowli tytoniu w koloniach ta-
tarskich siega wieku XVIII-go, t. j. czasow, gdy Tatarzy litewscy
licznie wyjezdzali na terytorium tureckie, do Chocima i na Wolo-
szczyzne i nieraz wracali stamtad na staro$é, przywozac otoman-
skie zwyczaje i réine szczegély kultury materialnej. Stamtad tez
przywiezli tyton.

w) L. K. i S. K., Dwa dokumenty do dziejéw handlu i rzemiosla tatarskie-
go w Wilnie w XVII i XVIII w. RT. II, 449—50.

‘m) Tochtermann, 1. c. 6.

w) Di. Aleksandrowicz, 1. c. 3.

“) Fr. Mickiewicz, Pamietnik, s. 66—8.
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Na zakonczenie przypomnie¢ nalezy jeszcze jedno tradycyjne za-
jecie Tataréw litewskich, jakiemu oddawali si¢ oni w czasach daw-
nej Rzplitej, a mianowicie sluzbe przy boku kréla, hetmanéw i po-
slow polskich na Krym i do Turcji w charakterze ttumaczdw,
pisarzéw i goncéw. Do stluzby tej powolywano Tataré6w hospodar-
skich obeznanych z jezykiem tureckim i pismem arabskim w stop-
niu umozliwiajacym odczytywanie i przepisywanie wschodnich do-
kumentéw oraz pelnienie funkcji ttumaczy podczas rozméw dyplo-
matycznych. Wprawdzie ogél Tataréow litewskich juz w ciagu XVI w.
zatracil swéj jezyk ojczysty, ale czeste pielgrzymki i podréze na
Wschod powodowaly, ze zawsze byla wSréd nich grupa ludzi zna-
jacych mniej lub wiecej dokladnie jezyk turecki i troche arabszczy-
zny, a kazdy zapewne znal pismo arabskie i je$li nawet nie rozumial
tekstu to przynajmniej umial go odczytaé.

Juz Witold postugiwal si¢ swoimi Tatarami w stosunkach dyplo-
matycznych z Kipczakiem. Np. w r. 1426 wyslal Tatara Ibrahima
ze swymi listami na Krym do chana Dewlet-Berdi’ego, ktéry wia-
$nie w tym czasie opanowal byl miasto Solchat; o bytnosci tego Ibra-
hima u chana donosil Witoldowi w liScie pisanym z Kaffy dn. 5 ma-
ja tegoz roku zakonnik Ovanissius de S. Franciscol(4). W epoce ja-
giellonskiej notuja akta Metryki Litewskiej wiele nazwisk Tata-
row - ttumaczy peliacych funkcje tlumaczy i goncow dyplomatycz-
nych 105). Podczas podrézy na Krym Tataréw tych nieraz spotykaly
przykre przygody. Np. w r. 1508 gonca krélewskiego thumacza Kul-
zimana wyslanego na Krym zagarneli w drodze Kozacy astrachan-
scy, czeladz jego wymordowali, podarki wiezione dla chana zagra-
bili, samego za§ Kulzimana sprzedali w Azowie; wykupiony przez
chana Mengli-Gireja za 90 kop groszy Kulziman morzem przedostal
sie¢ na Krym. W r. 1510 ciz sami Kozacy astrachanscy rozgromili
tlumacza Lehusza tak, ze musial on na Krymie pozyczy¢ na swoje
utrzymanie 30 kop od Genuenczykow Augustyna i Baptysty. W r.
1518 tlumacza Romodana wiozacego na Krym listy kréla Zygmun-
ta I zabili miedzy Tawaniem a Perekopem NogajcyX 3. Tlumaczow
tatarskich krélowie obdarzali w nagrode zaslug gruntami i dobrami
ziemskimi.

Za rzadéw Zygmunta Augusta, Batorego i Zygmunta III liczni sa
jeszcze Tatarzy ,tlumacze hospodarscy”, wysylani przy poselstwach

na) Codex epistolaris Vitoldi, s. 721. Nr. 1223.

0" Leon Kryczynski, Tatarzy polscy a Wschéd muzulm. RT. II, 29—41.
w) Ibidem, s. 37, 39 i 41.
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polskich na Krym, do Tataréw kazanskich i do Stambululf)’, ale
w ciagu XVII wieku liczba tych tlumaczéw tatarskich coraz bardziej
maleje t08)', a miejsce ich zajmuja obrotni Ormianie podolscy i pokuc-
cy, ktorzy wladajac jezykiem tureckim stale dostarczali kancelarii
krolewskiej pokaznego kontyngentu tlumaczy tego jezyka. Zjawisko
to objasni¢ nalezy faktem, Ze wojny z Tatarami i Turkami wplynely
na ostrozno$¢ politykéw polskich w doborze ludzi majacych podtrzy-
mywa¢é stosunki polityczne z Krymem i Stambulem a stale relacje
Tatarow litewskich z ich pobratymcami nie byly im tajne. Jeszcze
za Sobieskiego i Augusta II spostrzega si¢ Tataréw litewskich na
stanowiskach urzedowych tlumaczéw przy poselstwach109. Po6zniej
juz wecale nie stycha¢ o Tatarach jako tlumaczach zawodowych.
Oproécz thumaczéw tatarskich JKMeci byli pisarze arabscy JKMci.
Roéznica miedzy ttumaczami a pisarzami polegala, zdaje si¢, na tym,
ze tlumacze wladali jezykiem tureckim tylko w mowie, natomiast
pisarze umieli w tym jezyku takze pisa¢. Takim pisarzem arabskim
byl np. w latach 1591 — 1595 kniaz Chasen Dajko, ziemianin po-
wiatu grodzienskiego z Lososny, pelnigcy réwniez obowiazki atama-
na tatarskiegoll0)). Prawie wspoélczesnie, bo za Batorego, wystepu-
je jako pisarz arabski JKMci Alej Kulzimanowicz Talkowski, kto-
ry w r. 1580 otrzymatl od krola Stefana w nagrode zastug dobra Ro-
dejkowicze w pow. trockim1ll): Syn jego tytulowal si¢ ,pisarzowi-
czem hospodarskim arabskim”, a cérka ,pisaré6wna arabska” 112).
Okolo r. 1614 zmarl Tatar Dawid Bachtyr, tlumacz jezyka arab-
skiego, ktory z krélewskiego nadania trzymal dozywotnio grunt w
Rudnikach zwany Zienkowszczyzna i wie§ Miedzyrzecz u3).

aa) Arch. GL Metr. Lit., T. 215, s. 361, 424, 464, 467, 512, 568; T. 219, s. 526.
Zréodla dziejowe, t. IX, cz. I, 62, 63, 79, 122, 179; cz. II, 18, 93, 104, 193. AWK.
XXXI, 86, 88, 94—5, 189, 237, 251. J. Pajewski, Projekt przymierza polsko-
tureckiego za Zygmunta Augusta. Warszawa, 1935, s. 4. L. Kryczynski, 1. c.
42—3. Za Zygmunta III tlumaczem i goncem Kkrélewskim byl Sulejman Rubaj
(inform, p. Bohdana Baranowskiego na podstawie jego poszukiwan archiwal-
nych).

”) Cfr. Kluczycki, Pisma do wieku i spraw J. Sobieskiego, I, 325.

”) St. Kryczynski, Bej barski, RT. II, 295. L. Okynszewycz, Diariusz Iwa-
na Bychowca r. 1704 pro widrjazennja do Krymu. Studii z Krymu. I—IX. Kyjiw
1930, s. 207.

w) AWK. XXXI, 86, 88, 94—5, 99—105, 134, 136, 180—1, 251.

m) Dziadulewicz, 1. c. 337.

m) AWK. XXXI, 211 i 282.

") Ks. W. Przyalgowski, Zywoty biskupéw wileaskich. Petersburg, 1860. T.
I, 71.
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Rozdzial VI

KULTURA MATERIALNA
Mieszkanie. — Ubiory. — Broda. — Potrawy i napoje tradycyjne. — Uzywki.

Wychodzcy ze stepéw Kipczaku i z Krymu musieli przynie$é¢ z so-
ba wlasng prymitywna kultur¢ materialng. Zetknawszy si¢ z lud-
no$cia slowianska i litewska i z wplywami cywilizacji zachodniej
szybko przystosowali,si¢ do nowych warunkéw bytu. Rysy orygi-
nalne zachowali tylko w tych rzeczach, ktére wigzaly si¢ bezposred-
nio lub posrednio z ich kultem religijnym.

W mieszkaniach Tataréw litewskich, ktére na ogél niczym si¢ nie
r6znia od mieszkan ludnoS$ci chrze$cijanskiej, widzi si¢ na $cianach
t. zw. muhiry czyli wersety z Koranu wypisane mniej lub wiecej
ozdobnie na papierze lub kartonie i oprawione w ramki. Takie mu-
hiry w mieszkaniach ubozszych Tataréw na wsi lub po miastecz-
kach wisza zwykle na ,pokuciu” czyli w rogu pokoju, w miejscu,
gdzie na polce przytwierdzonej do Sciany leza ksiazki modlitewne
i Koranl). Muhiry zastepuja Tatarom obrazy religijne jakie znaj-
duja sie¢ w domach chrzescijanskich. Poza tym czesto nad drzwia-
mi wisi werset z Koranu. Wnetrza doméw tatarskich odznaczaja sie
zwykle schludnoscia.

Rodzime ubiory dawno juz zarzucili Tatarzy litewscy. Dzisiaj ni-
czym nie wyroézniaja si¢ oni pod tym wzgledem od swoich sasiadéw,

) Ali Woronowicz, Lowczyce (rkps), k. 6. Muhir z tur.-osm. miihiir a to z
persk. muhr — pieczeé.
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Zwraca tylko uwage zamilowanie ich kobiet do duzych chustek jak
u Kozakéw 2). Starsze Tatarki lubig tez jaskrawe suknie ,,w kwia-
ty”. Wogéle kobiety jako element bardziej konserwatywny zacho-
waly odrebno$¢ swego stroju dluzej niz mezczyzni. Gdy Tatarzy-
mezezyZni przyjeli ubiér mieszczan bialoruskich i szlachty szaracz-
kowej (dzi$ juz wyparty przez zwykla mode miejska), to kobiety
tatarskie jeszcze w drugiej polowie ubieglego stulecia nosily stroje
0 pewnych charakterystycznych, im tylko wlasciwych cechach. ,,Ko-
biety zachowaly swoéj ubiéor narodowy — pisze w r. 1853 o Tata-
rach minskich M. Szpilewski. — Nosza one krétkie jaskrawe i pstre,
najczeSciej pomaranczowej i zoltej barwy szlafroki z szerokimi re-
kawami; plecy okrywaja dlugimi szerokimi chustkami; na szyi wie-
szajg po Kkilka sznurkéw grubego bisiora z réznymi koralowymi
1 srebrnymi figurkami a takze $wiecidlami przechodzacymi z poko-
lenia na pokolenie i zachowujacymi si¢ u nich podobno jeszcze z cza-
sow wziecia do niewoli (?) ; w uszach nosza ogromne srebrne obre-
czeld); glowy zawiazuja pstrymi jaskrawymi chustkami na ksztalt
czalmy z wi¢kszymi nad czolem wezlami i dlugimi po bokach glowy
koncami; nogi po wigkszej czesci obuwaja w krotkie buty z podkow-
kami i czerwonymi szpicami” 4).

W czasach Rzeczypospolitej chodzili Tatarzy litewscy ubrani ,,po
polsku” §. Jak wiadomo, szlachta i mieszczanstwo polskie przy-
jely-swoj ubior (kontusz, delia, doloman, burka, czekman, giermak
itd.) wraz z nazwami jego czeSci od narodéw wschodnich: Tatarow
krymskich, Turkow i Czerkiesow. Rogatywka to czapka charaktery-
styczna dla ludéw ugro-finskich i mongolskich i jeszcze dzi§ sta-
nowi cze$¢ stroju narodowego Kalmukéw6). To ulatwilo Tatarom
litewskim szybkie przystosowanie si¢ w stroju do obyczajéw pol-
skich tak bliskich pod tym wzgledem ich wlasnym upodobaniom na-
rodowym. Tym tez tlumaczy si¢ fakt, Ze inny element turecki, bar-
dziej od nich konserwatywny, tj. Karaimi nosili si¢ réwniez (przy-

) Dziemil Aleksandrowicz, Litowskije tatary, Izw. W-wa obsl. i izucz. Azer-
bajdzana. Nr. 2. Baku, 1926. Str. 90.

”) Jeszcze dzi§ utrzymuja Tatarzy litewscy, ze kobiety od dziecinstwa musza
nosi¢ zausznice (Slonim).

") Cytuje¢ za Muchlinskim, lzsliedowanije, str. 40.

B Zob. AWK. XXXI, 45, 147—8, 154—5, 168—9, 176—7, 184—5,'197—9,
281—2.

"y Diemil Aleksandrowicz, Lit. tatary kak czast Tiurksk. Wostoka, str. 7.
A. Fischer, Lud polski. Lwow, 1926.
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najmniej w XVIII w.), po polsku, ,,a raczej po tatarsku”, jak zau-
waza Kitowicz 7)-

Starzy Tatarzy chetnie zapuszczaja brode, ktéra jak u wszystkich
ludéw wschodnich jest u nich oznaka powagi i winna budzié¢ szacu-
nek dla wieku jej posiadacza. W ,kitabach” (ksiazkach religijnych)
Tataréw litewskich z XVIII w. ezytamy: ,,Starych, baradatych, ka-
toryje prystojnie i statecznie staras¢ swaju prawadzie¢, Pan Boh
mowi: ustydajusie jich kazaé¢ muczyé, bo u jich baradach jasnasé
maja BoZeja”... *)'. Z ré6znych wzmianek w aktach i pismach z XVI
i XVII w. dowiadujemy si¢, ze Tatarzy-ziemiahie zwykle bywali bro-
daci. Wspomina o ich brodach autor ,,Alfurkanu” z r. 16165s). W r.
1694 kniaziowi Achmetowi Opazowiczowi, Tatarowi pow. grodzien-
skiego, pewna chlopka ,borodu wyrwala” 10). U Tataréw Kkipcza-
ckich i krymskich broda réwniez cechowala dostojnikéow i ludzi sta-
tecznych, a u niektérych budzila nawet podziw imponujgcymi roz-
miarami; np. podréznik Gilbert de Lannoy opowiada, ze w r. 1421
ria przyjeciu u Witolda siedzial obok jakiego$ ,ksiecia tatarskiego”
Tatar z broda do kolan: ,Et y avait ung Tartre, qui avoit sa barbe
longue jusques dessoulz le genoul, enveloppee d’un couvrechief” 11).

W dziedzinie kultury materialnej Tatarow litewskich najwiecej
oryginalno$ci pozostalo jeszcze w kuchni, zwlaszcza §wiatecznej ; za-
chowaly si¢ nawet niektére bardzo ciekawe tureckie nazwy potraw.
Codzienne ich pozywienie malo rézni si¢ od pozywienia sasiadéw
polskich czy bialoruskich, ale pewne odrebnosci sa.

Charakterystyczne jest przede wszystkim to, ze w pozywieniu Ta-
tarow czeSciej niz w u ludnosci autochtonicznej wystepuje m i e-
s 0. Zjawisko to jest pozostalo$cia bardzo dawnych czaséow, gdy pa-
sterstwo i hodowla bydla dostarczalo im jako pozywienia w pierw-
szym rzedzie produktow miesnych i mlecznych. Z miesiw najbar-
dziej lubig baranine i gesine¢; dawniej jedli tez chetnie kozine, co
zjednalo im u sasiadow-chrzescijan przezwisko ,kozincow”, ,kozo-
jedow” 12). Wieprzowiny postuszni zakazowi religijnemu nie uzy-
waja zupelnie. Jest rzecza ciekawa, ze i konina, slawny przysriiak

) Zob. A. Zajgczkowski, Karaimi na Wolyniu. Odb. z Rocznika Wolynskiego,
t. III. Roéwne, 1933. Str. 33—34.

8 J. Szynkiewicz, O kitabie, RT. I, 193.

s) Czyiewski, Alfurkan, str. 79 marg.

M AWK. XXXI, 200. Nr. 133.

n) J. Lelewel, Rozbiory dziel. Poznan, 1841. Str. 404—6.

") Czyiewski, Alfurkan r. 1616, w tytule i str. 7, 12, 53—5, 61—2.



Tatarov stepowych, dawno przestala naleze¢ do migsiw spozywa-
nych przez Tataréw litewskich, chociaz lud biatoruski opowiada, ze
»u ich na rok adno Swiato nazywajecsia Majeran i kazdy Tataryn
nieadmiennie musi kaninu je$¢” 13). Przyczyny tego trzeba szukad
w muzulmanskim prawie religijnym (Szeriat), ktére spozycia mie-
sa konskiego dozwala tylko w ostateczno$ci, np. w czasie glodu lub
wojnyl4). Ubodzy Tatarzy stepowi w takich ostatecznosciach znaj-
dowali si¢ nieustannie, wigc nie wstrzymywali si¢ od uzywania ko-
niny, natomiast Tatarow litewskich nic nie zmusza do jedzenia ta-
kiego miesa i dlatego chetnie stosuja si¢ do przepiséw religijnych.
Jedzenie koniny jest u nich poczytywane zgodnie z przepisem Sze-
riatu za miekruch (z arab. makruch) tj. przekroczenie, ktére nie
jest karane w zyciu pozagrobowym “).

Oryginalny sposéb wedzenia migsiwa na wietrze zaobserwowal
u Tataré6w w Suwalszczyznie (w okolicach Winksznupia) A. Osipo-
wicz w r. 1868. ,, Ktokolwiek — pisze on — zauwazyl w przejezdzie
okolo zabudowan wiejskich w tych stronach bujajace u Zerdzi po-
ziomo na wysokich shlupach przytwierdzonej dlugie sztuki miesiwa
i dziwil si¢ tej osobliwosci, ten widzial siedzibe Tataréw i wedzonki
ich dojrzewajace na wietrze” 10). Suszenie mig¢sa na wietrze znane
bylo Kipczakom w XIII i XIV wieku i Tatarom nogajskim. Posel
polski do Stambulu i Astrachania w r. 1569 Jedrzej Taranowski pi-
sze o Tatarach nogajskich: ,,Gdy tez jaki zwierz zastrzela albo jesli
bydle zdechnie, tedy ono mig¢so w cienkie pasy krajg i tak je na
slonicu susza, a potem to suszone mi¢so na zime¢ chowajg i tym sie
zywia” 17). Jestem jednak sklonny uwazaé ten sposob wedzenia mie-
sa u Tatarow litewskich za szczegél zapozyczony z kultury material-
nej Turkéw-Osmanéw w XVIII lub na poczatku XIX st. za poSred-
nictwem tych Tataréw, ktorzy przez Chocim jezdzili na czas dluz-
szy lub krotszy do Turcji. Aleksander Jablonowski w opisie swej
podroézy po Anatolii odbytej w r. 1870 zauwaza, iz miasto Kajsarieh
(starozytna Cezarea) posiada pewna specjalno$¢ w sztuce kulinar-
nej, obliczona przede wszystkim na zbyt wsrod podréznych. ,,Mowa
tu — pisze autor — o slynnym pastyrma — suszonym na sloncu

M Federowski, Lud bialoruski na Rusi litewskiej, I, 237. Nr. 1138 (zanoto-
wane w pow. sokolskim).

”) Dzemil Aleksandrowicz, Lit. tatary kak czast’ tiurkskogo Wostoka, str. 4

1§ A. Woronowicz, Szczatki jezykowe Tatarow litewskich, RT. II, 361.

M A. Osipowicz, Meczet w Winksznupiu. Tygodnik Illustr. 1868, s. 298.

) A. Zajgczkowski, Karaimi na Wolyniu, s. 8—9 z przyp. 16 a.
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mie¢sie wolowym. Znalem je juz pierwej : soczyste, do$¢ smaczne
i cale lato trwale... Wszedzie po podwdrzach widaé¢ bylo wysokie
drewniane rusztowania, zawieszone dosuszajacym si¢ miesiwem.
Sposob przyrzadzania pastyrmy stanowi niby tajemnice mieszkan-
cow, zalezaca na uzyciu pewnych ziél miejscowych” 18).

U Tataréw w Suwalszczyznie, gdzie podobny sposéb wedzenia mie-
sa widzial Osipowicz, hodowano bardzo duzo gesi, ktére zastepowa-
ly nierogacizne. ,,Tluszcz topiono a migso gesie solono i wedzono
w ogromnej iloSci. Solono takze wolowin¢ pod nazwa ,,pekelflejszu”,
jak réwniez baranine, ktéora nazywano — plataning” 19).

W piatek lub na bajmm przyrzadzaja Tatarzy litewscy ulubione
tradycyjne potrawy. Przede wszystkim slawne kolduny, noszace
u nich takze nazwe ,,kunduméw”. Kolduny tatarskie nie rdéznia sie
od litewskich czyli polskich; sa one grube i nadziewane niezwykle
thustym siekanym mi¢sem cielecym lub wolowym z dodaniem maje-
ranku, cebuli, pieprzu i soli; ciasto do koldunéw zrobione na wodzie
i jajkach ma ksztalt okraglych lub owalnych pierozkéw. Osipo-
wicz 20), mowigc o zwyczajach Tataréw winszknupskich, pisze: ,,Pod-
czas zebran fetuja si¢ miedzy innymi narodowym przysmakiem, kté-
rym s3 pierozki z migsa skrobanego nozem z tluszczem baranim,
pieprzem i cebula w cie§cie zwijane, znane i w Warszawie pod na-
zw3a koldunéw litewskich a tu wladciwiej nazywane tatarskimi. Do-
bre kolduny smakujg wySmienicie, lecz trzeba je umieé sporzadzaé,
acz na pozor jest to jadlo nader proste. Spozywa si¢ je lyzkg a sztu-
ka na tym zalezy, zeby koldun mégl si¢ caly odrazu zmiesci¢ w ustach
bez uszkodzenia ciasta i wytoczenia zen soku, ktéry wladnie jest
delicja amatorow”. W domach tatarskich w Suwalszczyznie w la-
tach 70-tych i 80-tych ubieglego stulecia ,,do koldunéw uzywano naj-
lepszego migsa na polowe z nerkowym lojem, ciasto musialo by¢
bardzo cienkie, lecz jednocze$nie nie powinno bylo rozgotowywacé sie
i pekaé, aby tluszez z nich nie wyciekal; brzegi kolduna zabkowa-
no; do koldunéw podawano chrzan, maslem ich nie oblewano” 21).

Koldunom Tataréw litewskich odpowiadaja pod pewnymi wzgle-
dami niektore potrawy innych ludéw tureckich, np. kazanski pel-
men (rodzaj pierozkow) i krymska zakaska tatar-asz; inna odmiane

Is) Pisma Al. Jablonowskiego. T. VI. Wschéd muzulmanski. Warszawa, 1912.
Str. 295.

M S. Tuhan-Baranowski, Tatarzy na Litwie, ZT. III, 1936. Nr. 9, s. 191
M Loco cit.

u) Tuhan-Baranowski, 1 c.
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tej potrawy stanowia, czebtirek’i Tatarow krymskich i Turkéw azer-
bajdzanskich — duze plaskie pierogi nadziewane mig¢sem a smazo-
ne we wrzacym tluszczu baranim lub ro$linnym 22).

Drugim ulubionym przysmakiem piatkowym i Swiatecznym u Ta-
taréow litewskich jest bielusz. Nazwa tej potrawy jest turecka. U Ta-
taréw kazanskich odpowiada jej belisz lub belic; — okragly pierég
z nadziewka najcze$ciej jableczna 23). Co do etymologii slowa bie-
Iusz — patrz rozdzial IX, stowniczek)'. Bielus; w domach tatarskich
w Polsce przyrzadza si¢ w sposéb nastepujacy: tluste migso baranie
lub gesie kraje si¢ na drobne kawalki i zawija si¢ w cieScie zrobio-
nym z maki, jaj i masta lub smalcu, a nastepnie ciasto z taka na-
dziewka zapieka si¢ w formie lub rondlu. Moga by¢ drobne lokalne
réznice w sposobach przyrzadzania tej potrawy i wtedy okresla si¢
ja nazwa danej miejscowoSci, np. moze by¢ bielusz wilenski, lostaj-
ski itd.

Od nazwy tej potrawy utworzyli Tatarzy litewscy ciekawa nazwe
dla innej potrawy: dzieci Bielusza (jakgdyby bielusz byl jakas$ oso-
ba)'. Tatarzy w SuwalszczyZnie — Zapuszczy zwali tak u schylku
XIX w. pierozki z gesim migsem 24)* W Lachowiczach nazwa tgq okre-
§la si¢ kolduny zabkowane w specjalny sposob®)’, w Klecku za$
»dzie¢mi Bieluszowymi” zowie si¢ ,,cybulniki”, o ktérych nizej.

Dalej trzeba wymieni¢ pierekaczewnik (z bialorus., niby polski
»przekladaniec” ; ros. pierekatywat’ — przewalkowywaé)’. Jest to
ciasto walkowane tak dlugo, az zrobi si¢ bardzo cienkie i delikatne,
i ukladane warstwami, ktéore smaruje si¢ maslem i przysypuje si¢
pieprzem i innymi przyprawami; miedzy warstwy kladzie si¢ na-
dziewke, ktora moze by¢ a) z miesa gesiego siekanego z duzg do-
mieszka cebuli i surowego loju; b)’ z sera, c)\z rodzynkéw (a dzi-
siaj takze i ze Sliwek, ale to inowacja)’, d) z sera i rodzynkow,
Wszystko to zwija si¢ w rulon (Slimak) i piecze si¢ w okraglym mo-
sieznym rondlu. Do ciasta takiego drozdzy sie¢ nie dodaje. W niektd-
rych okolicach Tatarzy identyfikuja pierekaczewnik z bieluszem,
lecz niestusznie.

Wspomniane wyzej cybulniki sa réwniez jednym z tradycyjnych

a) Diemil Aleksandrowicz, 1. c¢. 3. A. 1. Woronowicz, Tatarska kuchnia na-
rodowa. ZT. IV, 1937. Nr. 9, s. 12—14.

u) L. Budagow, Srawnitielnyj slowar turecko-tatarskich narieczij, I, 269
Dz:. Aleksandrowicz, 1. c. 3—4.

M Tuhan-Baranowski, 1. c. 191.

I Zabkowane dookola a nie w pélkolu.
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specjalow kuchni Tataréw litewskich. Jest to co§ w rodzaju piero-
géw z miesem wolowym, baranim lub gesim drobno posiekanym
z cebuly; o ile z gesina, to robi si¢ je zwykle w jesieni, gdy si¢ gesi
utucza.

Takie potrawy podaja na stél w czasie bajramow w pewnej kolej-
no$ci. O ile bajram obchodzi si¢ w ciagu dwdéch dni, to w pierwszym
dniu Swieta przyrzadzaja pierekaczewniki, w drugim za§ — koldu-
ny i buleczki, a ponadto kompot, nale$niki itd.

Osobng grupe potraw tradycyjnych Tatarow litewskich stanowia
pieczywa obrzedowe tj. przyrzadzane tylko podczas okreslo-
nych uroczysto$ci i obrzedéw. Szczegodlnie ciekawa dla badacza jest
diajma — placek rozdawany uczestnikom obrzedéw pogrzebowych
i zadusznych. Wyraz ten (wymawiany przez Tataréw litewskich
z akcentem na pierwszej zglosce)l pochodzi od tureckiego slowa
diajmak = rozpoScieraé¢ i jest znany w tym znaczeniu u Kirgizow.
W Kkirgiskim dZajma posiada dwa znaczenia: 1)’ placek, 2)' przescie-
radlo; kirg. dzajmak — rozicielaé, zwija¢ placek26)l U Karaiméow
polskich podobny pszenny placek nosi nazwe jajma (wymiana dz i j
czesta w narzeczach tureckich)'; ,,placek ten byl przyrzadzany przez
Karaimow specjalnie po pogrzebie, wzglednie po modlach zadusz-
nych odbywanych rok rocznie na cmentarzach karaimskich” 2). Sa-
dzac z samej nazwy tego placka, rzadkiej w dialektach tureckich
i wystepujacej jedynie w ich grupie kipczackiej, dZajma nalezy do
najstarszych zabytkéw rodzimej kultury materialnej Tatarow litew-
skich.

Sposob przyrzadzania dZajmy jest nastepujacy: robi si¢ malen-
kie buleczki z pszennej maki, wody i soli, rozwalkowuje si¢ je na
bardzo cienkie okragle placki a nastgpnie smazy si¢ na masle na
patelni. Taki placek jest bardzo tlusty.

Drugie takie pieczywo obrzedowe to hahva (z arabskiego halwa).
Jest to ciasto do$¢ twarde z miodu, maki i masta, doskonale w sma-
ku. Ciasto takie wlewa si¢ do brytfanny a po upieczeniu kraje si¢
na kawalki. Halwe rozdaje si¢ uczestnikom pogrzebow oraz dorocz-
nych obrzedéw zadusznych na cmentarzach. U Turkow anatolijskich
pieczywo to nosi nazwe helwa i rowniez jest rozdawane na sty-
pach 28\ Podobne znaczenie ma taka .,chalwa” u plemion turkmen-

") Budagow, 1. c. 1, 431.

S) A. Zajgczkowski, Karaimi na Wolyniu, s. 7—8.

“) AbdUlkadir, Birinci ilmi seyahate dair rapor. Instanbul, 1930, s. 7—8. Bi-
gler, Die Tiirkei u. deren Bewohner, I, 190—1.
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skich29). W Kazaniu halwe sprzedaja, przy meczetach w miesigcu
postnym Ramazan.

Na stypach podaja Tatarzy litewscy nastepujace potrawy: 1)"
»lokszyna” (termin bialoruski)’ czyli rosél z makaronem i z ,halka-
mi” (galkami)’ zrobionymi z miesa siekanego z pieprzem, cebula,
sola i tluszczem; 2)' pieczen wolowa lub barania; 8)’ kasze ryzowa
na mleku z rodzynkami i 4)' kompot.

Na S$wieto Aszure-bajram robi si¢ kompot z 3 owocéw, cukru
i pszenicy wzglednie ryzu, zwany aszure. W Turcji aszure gotuje
sie na mleku i wodzie, mieszajac w niej sok winny, béb, groch, so-
czewice i suszone jagody80).

Tradycyjnym napitkiem Tataréow litewskich jest syta czyli woda
zgeszczona syconym miodem (bez chmielu i alkoholu)’. Syte podaja
podczas réznych uroczystosci i obrzedéw rodzinnych, np. przy obrzad-
ku nadania imienia dziecku, przy zaslubinach, podczas pogrzebu itp
Tradycyjny kumys czyli kobyle mleko jest dzi§ znany Tatarom li-
tewskim tylko ze slyszenia. Od trunkéw (mp. wédki) mimo zakazu
religijnego nie wstrzymuja sie. W pamietniku Franciszka Mickie-
wicza z lat 1823—1830 czytamy, ze Tatarzy nowogroédzcy ,,piwo nad
wszystkie inne trunki przenosza” 31).

Uzywki u nich takie same jak u otaczajacej ich ludno$ci. Daw-
niej wyrozniali si¢ Tatarzy litewscy szczegélna namietnosScia w pa-
leniu, aczkolwiek tyton nie byl jeszcze w uzyciu tak powszechnym
jak obecnie. ,,Plci obie bezustannie tytun pala” — notuje wspom-
niany wyzej Fr. Mickiewicz mdéwiac o Tatarach w Nowogrédku 32)’
Nalég ten wraz z umiejetnoScia hodowania tytoniu przyniesli Ta-
tarzy litewscy niewatpliwie z Turcji za posSrednictwem reemigran-
tow z Chocima. Jeszcze przed wojng §wiatowa, gdy Tatarzy posia-
dali plantacje tytoniu, starsze kobiety tatarskie palily fajki lub cy-
gara, ktére skrecaly sobie z liSci ,,multanu”. I nawet dzisiaj mozna
spotka¢ w koloniach tatarskich starsze kobiety palace papierosy, cze-
go nie widzi si¢ u ludu bialoruskiego.

a) Di. Aleksandrowicz, 1 c. 4.

B Rigler, 1. c. 1, 191.

”) Pamietnik Fr. Mickiewicza, s. 66—8.
") Ibidem.
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Rozdzial VIIL

ZYCIE RELIGIJNE

Wiara. — Wypelnianie nakazéw Koranu. — Cze$¢ dla ludzi poboznych. — Od-

prawianie modlitw. — Obrzedy Swiateczne. — Meczety. — Dzemiat. — Ducho-

wienstwo. — Wakuf. — Kadi tatarski w XVI w. — Zwiazki religijne z Turcja
i Krymem. — Obecna organizacja religijna.

. ' |

Tatarzy litewscy wyznaja islam obrzadku sunnickiego kierunku
Abu Hanifyl). Sami okreSlaja si¢ nazwa muzulmanéw — musiul-
manie, musiulmanki (z persk. mdsdlmédn, w wymowie osmansko-tu-
reckiej miisliiman, musulman, a to od arabsk. muslim = poddaja-
cy sig, sc. woli Boga). W dawniejszych czasach czesto nazywali Ta-
tarzy swoje wyznanie wiara bisurmanskq, a siebie — bisurmana-
mi2). W aktach i dokumentach Tatarow litewskich z XVII w. nieraz
spotyka si¢ tego rodzaju okre$lenie, np. ,,wedlug obrzedu naszego
biesiurmianskiego”, ,,u wierie biesurmianskoj tatarskoj buduczy”
itp.3). Nazwy tej przestali jednak uzywaé, gdy od czasu wojen
z Turkami wyraz ,bisurman” w ustach ludnos$ci chrze$cijanskiej

) Sunnici dziela si¢ na kilka szkol teologicznych. Abu Hanifa, teolog arab-
ski, twérca jednej z takich szkél zmart w r. 150 H. (767 ery chrzesc.). Do tego
kierunku teologicznego naleza muzulmanie w Turcji, Z. S. S. K., Indiach Wsch.
i Chinach.

0 Od stowa mdsdlmidn (wymiana m — b do$¢ czesta w narzeczach turec-
kich).

4 AWK. XXXI, 313 i 317—S8. Zob. tez Statut Litewski II edycji.
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nabral charakteru, pogardliwego wyzwiska i dzisiaj Tatarzy nigdy
takiego miana sobie nie nadaja.

Wskutek braku wlasnych szkol teologicznych, nieznajomosci litur-
gicznego jezyka arabskiego i Zycia w wielkim oddalenia od oSrodkéw
kultury muzulmanskiej zasady swego wyznania znaja Tatarzy li-
tewscy tylko powierzchownie. OczywisScie w gléwnych zarysach ich
pojecia religijne nie odbiegaja od wiary wszystkich innych muzul-
manéw-sunnitéw, ale tkwia w nich takze pierwiastki obce ducho-
wi czystego islamu, zaczerpniete badZz to z wierzen szamanistycz-
nych wlasciwych niegdy$ Turkom-koczownikom, badz tez z wierzen
miejscowej ludno$ci chrze$cijanskiej.' Nadajg one religii Tataréw'
litewskich swoisty koloryt lokalny nie paczac zreszta jej podstawo-
wych zasad Kkoranicznych.

Fundamentalny dogmat tej religii wyraza slynna formuta: ,La
iilahu illa ’llahu Muchammadu rasulu ’llahi” (niema boga oprécz Bo-
ga, prorokiem Bozym Muhammed). Pan Bég stworzyl niebo i ziemig
i wszystko co istnieje. Jest on wszechmocny i wszechwiedzacy, przed
okiem Jego nic si¢ nie ukryje. Przed sprawiedliwos$ciag boza nie spo-
sob wykreci¢ sie¢ jakimi$ sztuczkami: ,,Pan Boh nie ciela — baczy¢
kruciela” 4). Pan Bég zestal Muchammedowi prorokowi Swietg ksie-
ge, Koran (u Tatarow litewskich prawidlowo Kuran), w ktéorym
objawil prawdziwa religie. Wiara we wszystko, co Koran podaje,
jest konieczna do zbawienia. ,,Prawowierni musiulmanie i musiul-
manki wierzy¢ powinni pod utratg task niebieskich” — poucza swych
parafian w r. 1881 imam Slonimski Boguszewicz5).

Dusza czlowieka jest nieSmiertelna. Zaraz po $mierci zmarly mu-
si by¢ przygotowany do udzielenia odpowiedzi na pytanie o wierze
i uczynkach, jakie mu beda stawiali aniolowie. Dlatego Tatar uczy
si¢ gorliwie na pamieé t. zw. szartow (z arab.). Sa to informacje
pisane przewaznie po bialoruski!, lecz w transkrypcji arabsko-tu-
reckiej, a dotyczace zycia pozagrobowego; zawieraja one odpowiedzi
na pytania, jakie beda zadawane zmarlemu na drugim $wiecie, przy-
slowia religijne itd.§. Prawowierny, sprawiedliwy i czyniacy do-
bro wejdzie po Smierci do raju (firdieus, z persk.), grzesznika ocze-
kuja w zyciu pozagrobowym megki piekielne. Niebiosa skladaja sie
z 7 oddzialéw i tylez jest piekiel. Dusz¢ mozna zbawi¢ przez modli-
twy i dobre uczynki.

P Przystlowie Tataréw w Slonimie.
9 A. Woronowicz, Szczatki jezykowe Tataréow litewskich, RT. II, 363.
‘Y M. Aleksandrowicz, Gmina muzulm. w okolicy Sorok Tatarach (rkps).
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Swiat bedzie mial swéj kres. Przed koncem S$wiata, ,,gdy Turek
przespi swoj poranny namaz"” (modlitwe” ukaze si¢ wsrod ludzi
DadzZal tj. istota odpowiadajaca chrze$cijanskiemu Antychrysto-
wi 7). W dniu Sadu Ostatecznego na glos traby archaniola Izrafila
umarli wstana z grobéw i nastapi definitywne ,,odlaczenie ludzi raj-
skich od piekielnych”.

PoSrednikiem mie¢dzy Bogiem a ludZmi sa aniolowie — duchy do-
bre i opiekuncze. vVrogiem czlowieka jest szatan, ktéry nieustannie
czyha, aby go skusi¢ do grzechu i zawie$¢ jego dusz¢ na wieczne po-
tepienie. Procz anioléw i czartéw istnieje wielka masa innych demo-
néw, przewaznie ztych i starajacych si¢ szkodzi¢ czlowiekowi.

Prawowierny muzulmanin powinien wypelnia¢ nakazy Koranu
odnoszace si¢ do odprawiania modlitw wedlug przepisanego rytuatu,
rozdzielania jalmuzny (sadoga, z akcentem na drugiej zglosce), prze-
strzegania postu w okreS§lonym czasie i pielgrzymki do Kaaby
w Mekce.

Za jeden z kardynalnych obowiazkéw muzulmanina uwazaja Ta-
tarzy litewscy zgodnie z Koranem dobroczynnos$¢: rozdawanie jal-
muzny8), wspieranie biednych, opieke¢ nad sierotami i star-
cami. Milosierdzie sprowadza Boze blogoslawienstwo i jest najlep-
szym lekarstwem ga cierpienia i troski. Dobrymi uczynkami bowiem
mozna sobie uprosi¢ laske u Boga. O dobrych uczynkach, np. o wspo-
maganiu sierot i ubogich, nie wolno méwi¢ nikomu, bo ,to sie robi
wedlug Boga nie wedlug ludzi”. Sa tacy, ktérzy nie moga powstrzy-
ma¢ si¢ od pochwalenia si¢ wlasnym milosierdziem; chwalac si¢ po-
pelniaja grzech. Gdy kto§ zapyta, czy to prawda, Ze si¢ zrobilo ta-
ki a taki dobry uczynek, nalezy odpowiedzie¢: ,,Pan Bég to wie”,
i nic wiecej. Zdarza si¢, ze pobozny Tatar, majac kilkoro wlasnych
dzieci, przygarnia jeszcze sierote. Jesli trapi go wielkie zmartwie-
nie (np. choroba, klopoty pieni¢zne), a nie pomaga rozdawanie s<¢
dogi, wspomaganie sierot i biednych itp., nieraz ofiarowuje si¢ i$¢
lub jechaé¢ do Lowczyc.

) DZemil Aleksandrowicz, Litowskije tatary (1926), s. 94.

s) Sadoga, z arab. sadaka, u Tataréw litewskich wlasciwie zatracila juz cha-
rakter jalmuzny; gdy na Wschodzie islamskim sadaka jest rozdawana tylko
ubogim to Tatarzy litewscy rozdaja ja podczas réznych obchodéw wszystkim
obecnym — biednym i bogatym. Sadoga moze skladaé¢ si¢ z pieczywa, owocéw
lub stodyczy. Pieczywo i owoce przed rozdaniem blogostawi si¢ przez odmoéwie-
nie nad nimi odpowiednich modlitw.
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Do dobrych uczynkéw szczegélnie milych Bogu zaliczaja réwniez
ofiary na ceie religijne, ,,na chwal¢ Boska”, to tez nieraz zapisuja
Tatarzy na rzecz meczet6w pewne sumy pieni¢zne lub grunta i ogro-
dy uzytkowane nastepnie przez moHow i muezzinéw. Dajg place pod
budowe meczetéw tlub doméw modlitw, przyczyniajg si¢ do ich wznie-
sienia lub odnowienia gotéwka albo budulcem, ogradzaja wlasnym
kosztem cmentarze itd.

Na pielgrzymowanie do Mekki moga pozwoli¢ sobie tylko zamoz-
ni Tatarzy, poniewaz podréz taka polaczona jest z ogromnymi kosz-
tami. Z tego powodu nie uwazajg za grzech niewypeinienie tego obo-
wigzku, chociaz z drugiej strony mozno$¢ dopefiiienia go poczytu-
ja za wielkie szczeScie. Dzisiaj pielgrzymka do Swietych miejsc Pro-
roka jest u nich zjawiskiem rzadkim. W dawnych czasach, szczegdl-
nie w XVI wieku, jezdzili do Mekki czeSciej a podréze ulatwiali im
sultanowie tureccy 9). Muzulmanin, ktéry odbyl pielgrzymke nosi
tytul hadiy (w wymowie niewyksztalconych Tataréw — hadziej”
t. zn. pielgrzym. Nie mogac wyprawiaé si¢ do dalekiej Arabii, od-
bywaja pobozni Tatarzy pielgrzymki do wlasnych miejsc Swietych:
do Lowczyc, aby si¢ pomodli¢ u grobu $wietego pastuszka Kuntu-
sia, ktory cudownym sposobem codziennie przenosil si¢ na modli-
twe do grobu Proroka, i do Sieniawki, gdzie cudami — wedle ich
wierzen — slynie malutki cmentarzyk tatarski 10).

Ludzie bardzo pobozni, dobroczynni i przeznaczajacy znaczng
cze$¢ swych débr i dochodéw na cele religijne, otaczani sq przez
Tataréw wielkim szacunkiem a pamieé o nich trwa przez dlugie lata.

Typem poboznego muzulmanina byl hadZy Aleksander Illasewicz.

’) Zachowal si¢ opis pielgrzymki trzech Tataréw z Litwy odbytej w r. 965
Hidzny (t. j. 1557—8 ery chrzeScijanskiej) w traktacie ,Risale-i-Tatar-i-Lech”,
ktérego autorem jest jeden z tych pielgrzymoéw. Do pielgrzymki zachecily ich
opowiadania innych Tataréw litewskich, ktérzy ja odbyli. W podrézy doznali
wielu przygéd, zwlaszeza na morzu (Czarnym), wreszcie przez Rumeli¢ przy-
byli do Stambulu. Turcy bardzo interesowali si¢ nimi, zapraszali ich do swych
domow, przedstawiono ich takze sultanowi Sulejmanowi, ktory obsypal ich da-
rami i kazal im czeka¢ na karawane, ktéra corocznie wyprawiala si¢ z jego
darami do Medyny. Zabawili wiegc w Stambule przez kilka miesiecy, ogladajac
meczety. Opis konczy si¢ wyrazeniem nadziei, ze wkrotce znajda si¢ oni u grobu
Proroka, dokad udaja si¢ ,,pod tarcza Swietego konwoju jadacego z pielgrzy-
mami i podarkami sultanskimi do Szamu” (Damaszku). W traktacie sa tez
wiadomos$ci o prostych Tatarach z miast litewskich odbywajacych pielgrzymki
do Mekki i Medyny. Zob. Muchlinski, Zdanie sprawy, 1V, 245—9, 264, 268—09.

1) Zob. rozdzial XI. ,,Cmentarze”.
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Zamozny ten Tatar (posiadal kamienice w Kownie) znaczna cze$é
swego majatku oddal na wspieranie ubogich muzulmandéw, repero-
wanie meczetéw i inne pobozne uczynki. Pono workami zwozil pie-
nigdze, ktore jako sadoge rozdawal biednym na cmentarzach tatar-
skich 7). W r. 1913 odbyl Illasewicz pielgrzymke z Kowna do Mekki
i Medyny przez péilwysep krymski, morze Czarne, Stambul i Smyr-
ne. Podroz swoja opisal w niewydanym dotad rekopisie, wyrazajac
zyczenie, aby go pogrzebano w ichramie czyli bialej szacie pielgrzy-
ma, w ktorej odbyl hadi do §wietych miejsc Arabiil2). Zmarl tra-
gicznie w Wilnie dn. 1 maja 1925 r., przezywszy lat 72. Pochowa-
ny na cmentarzu przy meczecie w Niemiezy.

W pamieci Tataré6w w powiatach nieSwieskim i nowogrédzkim
zyje jako bardzo pobozny i uczony musiulmanin Jan Musicz. Na-
zwisko jego powtarza si¢ w réznych opowiadaniach. Pochodzil on
z Ordy w pow. nieSwieskim, byl Zonaty z Koryckg z Osmolowa. Ku-
pil majatek Horowicze pod Nowogrédkiem i tam stale przemieszki-
wal. Zmarl jako 86-letni starzec dn. 25 lipca 1905 r. Kazal sie po-
chowaé¢ na ojczystym cmentarzu w Ordzie a na swym grobie pole-
cil pono postawi¢ prosty kamien bez napisow. JeSli istotnie takie
bylo zyczenie Musicza, to spadkobiercy woli jego ostatniej zado$¢
nie uczynili, bo na mogile Musicza w Ordzie widzialem kamien z na-
pisem (werset arabski 1 epitafium rosyjskie). Opowiadaja o Musi-
czu, Ze po wojnie rosyjsko-tureckiej r. 1877—8 w swym dworze pod
Nowogrodkiem trzymal kilku jencéw-Turkéw, ktérzy dniem i noca
przepisywali dla niego ksiegi religijnel3). Z ust molliny zdanowi-
czowej w Klecku slyszalem o Musiczu szczegoly, ktore maja Swiad-
czy¢ o jakich$ jego nadprzyrodzonych zdolnosciach. Pewnego razu
— brzmiala relacja — byl Musicz na cudownym cmentarzu w Sie-
miawce, tam modlil si¢ i w pewnym momencie stanal jedna noga
w jamce, w ktorej wedlug legendy miato by¢ pochowane zydowskie
dziecko, wyrzucone zaraz po pogrzebaniu przez sama ziemi¢ na po-
wierzchni¢. Powrdciwszy z pielgrzymki do domu Musicz mial sen
i objawienie, Ze w miejscu, na ktérym postawil stope, pochowany
jest jakiS§ Amurat Orlowskil).

Do ascezy Tatarzy litewscy zgodnie z duchem Koranu nie przy-

u) Z opowiadan Tataréw.

) Leon N. M. Kryczynski, Tatarzy polscy a Wschéd muzulm. RT. II, 26—7.
(Tu mylnie podana data Smierci Illasewicza).

) J. Szynkiewicz, Literatura religijna Tataréw litewskich. RT. II, 142.

KW Nazwisko nieznane dzi§ u Tataréw litewskich.
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kladaja wiekszej wagi. Zywia jednak cze$é¢ dla ludzi umiejacych wy-
rzec si¢ uciech $§wiata i poSwieci¢ si¢ jedynie modlitwie. Wierza, iz
przez szczegélna zarliwo$¢ w odprawianiu modlitw i bogobojne zy -
cie czlowiek moze zostaé ,Swietym” (ewlija, aulija, z arab.) t. zn.
moze otrzymaé¢ od Boga dar czynienia' cudéw. Takim ,,§wietym” byl
np. pastuszek Kuntu$, ktérego gréb na cmentarzu przy meczecie
w Lowczycach przycigga pielgrzymoéw ze wszystkich osad tatar-
skich w Polsce. W Bohonikach w pow. sokolskim opowiadaja Ta-
tarzy o Swiatobliwym pustelniku muzulmanskim Szorcu, ktéry mial
zy¢ ongi§ wsréd borow na pewnej gorze okolicznej. Pustelnik ten
modlil si¢ dniem i noca we wzniesionym przez siebie meczecie a jego
poboznos¢ i madrosé sprawily, ze lud uwazal go za proroka. Po Smier-
ci ascety gore, na ktorej stala pustelnia nazwano géra Szorcowa
a nazwa ta dochowala si¢ do dzisiaj15. Zdaje si¢ jednak, ze Ta-
tarzy bohoniccy przyswoili sobie w tym wypadku tradycje o jakims$
chrzedcijanskim pustelniku, na co wskazuje choéby jego nazwisko
wcale nie brzmiace z tatarska. Szorcowie byla to polska rodzina
drobnoszlachecka w bialostockim.

Niezbednym warunkiem poboznosci muzulmanskiej jest umiejet-
no$¢ czytania Koranu. Tylko bowiem ten, kto umiejetnosé te posia-
da, moze bra¢ czynny udzial w modlitwach podczas nabozenstw
w meczecie, na cmentarzu i w domu. Z tego powodu religijne wy-
chowanie dziecka tatarskiego rozpoczyna si¢ od nauki czytania Ko-
ranu. Nauczajgcy ograniczaja si¢ do wyuczenia dzieci tylko popraw-
nego wymawiania i odSpiewania arabskich wersetéw Swietej ksiegi.
Samego jezyka arabskiego Tatarzy litewscy nie rozumieja; niezro-
zumialy jest on nawet dla ich duchownych (moHéw, imaméw” i nau-
czycieli. Zreszta — czytajac oryginalny tekst Koranu bez zrozu-
mienia — posiadaja w swych ksigzkach do nabozenstw przeklady
i komentarze koraniczne w jezykach im dostepnych (polskim, bialo-
ruskim lub rosyjskim). Umieja tez na pamieé¢ wielka ilo§¢ sur (roz-
dzialéw) Koranu, od$piewywanych podczas nabozenstwa i ablucji.
Koran jako S$wieta ksiega doznaje u Tataréw litewskich wielkiej
czci. Nawet dziecko nie trzyma go nigdy ponizej pasa, caluje oklad-
ki itd. Korany i ,,chamaily” nosi si¢ nieraz zawiniete starannie w plo-
cienne reczniki.

Modlitwy odprawia si¢ w domu, w meczecie i na cmentarzu po
uprzednim dokonaniu rytualnych ablucyj. Wielka ablucja zwie sie

'Y M. Aleksandrowicz, Legendy, RT. II, 370.
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u Tatarow litewskich gusiel (z arab, gusl), mala ablucja abdes
(z persk. abdest). Pod wplywem koranicznego zakazu wyobrazania
plastycznego postaci ludzkich i zwierzecych (celem zapobiegania
balwochwalstwu) istnieje u Tatarow litewskich przekonanie, ze
podczas modlitwy domowej zwierciadla i wszelkie obrazy nalezy
odwracaé¢ lub zakrywaé. Po dokonaniu abdesiu nie mozina patrzeé
w zwierciadlo, bo w przeciwnym razie ablucja straci swg wazno$¢
(Sorok Tatary, Kleck).

Wszelkie zbiorowe nabozenstwa odprawia si¢ z reguly w mecze-
cie a tylko w wyjatkowych okolicznoS$ciach i podczas niektérych uro-
czystych obchodéw za dusze zmarlych — na cmentarzu. Na nabo-
zenstwo wzywa pomocnik duchownego czyli imama (molty) — t. zw.
miezim (muezzin) S$piewem z minaretu czyli wiezyczki jaka jest
ozdobiony meczet. Wchodzac do meczetu zdejmuje si¢ obuwie. Pod-
czas modlitwy — gdziekolwiek ona si¢ odbywa — mezczyZzni maja
glowy nakryte czapkami, kapeluszami, rzadziej fezami. Kobiety mo-
dla si¢ w meczecie w osobnym dla nich tylke przeznaczonym prze-
dziale. One réwniez (zar6wno mezatki jak dziewczeta) musza mieé
glowy zakryte, choéby przez przewiazanie wloséw wstazka. Kobieta
wstepujac w progi meczetu musi by¢ wyjatkowo czysto i skromnie
ubrana: wlosy maja by¢ przykryte szalem, dekolt i gole ramiona sa
niedopuszczalne. " ,

Zdaniem sedziwych Tataréw modli¢ si¢ mozna w dowolnej pozy-
cji: zdrowi modla si¢ siedzac prosto na ksztalt elifa czyli pierwszej
gloski arabskiego alfabetu; chorzy — stojac lub lezac, gdyz sachi-
bowie (arab. = towarzysze) Proroka na polach bitew odprawiali
modly z bronia w re¢ku w pozycji stojacej ; ranni za§ modlili si¢ le-
z3cl6). Pierwsza sur¢ Koranu t. zw. ,sur¢ otwarcia” (arab. sura
faticha) nalezy ,pie¢” (od$piewywaé) na 7 oddechéwl)). Koran
mozna w ogéle ,,czytaé” i ,,pie¢” czyli §piewaé, przy czym pod S$pie-
wem rozumie si¢ ustalona przepisami recytacje melodyjna z akcen-
towaniem sylab dlugich.

“) M. Aleksandrowicz, Sorok Tatary (r¢kopis).

1) Ibidem. Nieznajomo$¢ arabskiego powoduje nieraz tworzenie si¢ mylnych
interpretacyj pewnych sléw. Pewien muzulmanin z Sorok Tatar wyjasnial, Ze
sur¢ otwarcia nalezy ,,pie¢” na 7 oddechow, poniewaz kazdy oddech jest sym-
bolem harfy niebieskiej (sic!), a ta — oddzialu piekla (ibidem). W rzeczywi-
stoSci w surze tej brak jest 7 liter, czyli hurfow (z arab. harf, huruf), a mia-
nowicie: t, dz, h, r, S, z, f; kazda z tych liter jest poczatkowa litera nazwy
jednego z 7 piekiel.
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W pierwszy piatek kazdego miesiaca ksiezycowego (a w osadach
ludniejszych w kazdy piatek) odbywa si¢ w meczecie nabozenstwo,
ktore sklada si¢ z czytania Koranu przez wszystkich obecnych pod
przewodnictwem molly (imama). W czasie tego nabozenstwa S$pie-
wajgq Tatarzy chéralnie pieckng modlitwe zwang zikr (z arab., dosl
wspomnienie; cze$¢, chwala; pozdrowienie). Jest to rodzaj litanii,
w ktérej muzulmanie pozdrawiaja najbardziej czczonych prorokéw
Starego Testamentu, proroka Jezusa oraz proroka Muehammeda.
W niektorych okolicach znajg Tatarzy na pamie¢é po kilka zikr, gdyz
istnieja rézne odmiany tej modlitwy i zaleznie od okoliczno$ci od-
mawia si¢ ten lub inny zikr. Na blizsze zbadanie zasluguja melodie
tej modlitwy, ktoére sa prawdopodobnie zabytkami z Kkipczackiej
ojczyzny dzisiejszych Tatarow litewskich. ,,Melodie lagodne, w kto-
rych jakby si¢ odzwierciedla znikomo$¢ i malo§¢ czlowieka wobec
Boga, dzialaja na sluchaczy i §piewajacych do tego stopnia, Ze moz-
na w czasie $piewania zikr slyszeé szlochania kobiet i widzie¢ lzy
mezezyzn. Przypomina za$§ ten Spiew praktyke derwiszéw” 18). Na-
bozenstwo piatkowe trwa do$¢ dlugo, nieraz do 2-ch godzin.

Dnie $wiateczne to pigtki oraz kilka uroczystych $wiat dorocz-
nych. Najwazniejszym S$wietem (ruchomym) jest Ramazan-bajram.
ktory trwa 3 dni. W pierwszym dniu muzulmanie udaja si¢ rankiem
do meczetu na nabozenstwo, przyczym niektérzy oddaja imamowi
specjalny datek Swiateczny t. zw. fitre (z arab. fitr). Po nabozen-
stwie imam winszuje zebranym, ci za§ nawzajem skladaja mu swo-
je zyczenia. Po powrocie do doméw spozywaja Sniadanie, a kto ma
mozno$¢ — ten udaje si¢ na miziar (cmentarz), aby pomodli¢ si¢ na
mogilach za dusze krewnych. Niektorzy daja na jasienie (modlitwy,
z arab, Ja-sin, nazwa 36 sury Koranu) przy mogilach i rozdaja jal-
muzne sadoga (inaczej sadaka, sadaga, z arab.) tj. bulki, ciastka,
owoce, cukierki etc. W drugim i trzecim dniu Swieta znajomi odwie-
dzaja si¢ wzajemnie. Wieczorem urzadzaja zabawy taneczne.

Nastepne Swieto to Kurban-bajram, obchodzony podobnie jak Ra-
mazan-bajram z ta roéznica, ze trwa 4 dni i Ze w pierwszym dniu
Swieta po nabozenstwie w meczecie niektéorzy z Tatarow skladaja
na intencje¢ dusz zmarlych lub oséb zyjacych ofiare¢ (arab. kurhan)t
w postaci wolu (krowy, byka) lub barana. Kurban-bajram, jak wy-
jasniaja Tatarzy litewscy (co zreszta pokrywa si¢ z tradycja ogélno-
muzulmanska), odbywa si¢ na pamiatke ofiary uczynionej Bogu

M A. Woronowicz, Daubuciszki (rkps), k. 7—12.
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przez Abrahama z syna jego Izmaela {biblijnego Izaaka), a zamie-
nionej przez Boga na ofiar¢ z owcy. Ubdj wolu lub barana odbywa
si¢ publicznie przy meczecie w obecno$ci imama odczytujacego mo-
dlitwy i parafian. Migso, o ile nie mozna go rozdzieli¢ miedzy wszyst-
kich parafian, rozdaje si¢ krewnym ofiarujacego i najubozszym Ta-
tarom, przy czym wlasciciel moze wziaé sobie tylko 1 cze¢$¢ miesa,
skére za$ otrzymuje imam. Jeden kawalek miesa spozywa si¢ na
intencje¢ 7 dusz zmarlych (Nowogrédek).

Niezawodnie zwyczaj dzielenia migsa zwierzecia ofiarnego mie-
dzy ubogich opiera si¢ na nakazie religijnym (Koran, XXII, 87—38).
Jesli jednak chodzi wlasnie o Tataréow jako lud pochodzenia ture-
ckiego, to u nich ze zwyczajem religijnym mogl si¢ polaczyé stary
zwyczaj zwiazany z ustrojem rodowym koczowniczych plemion tu-
reckich, mianowicie t. zw. ,,iiliisz” czyli ,,podzial mi¢sa” miedzy czlon-
kow rodu 19). Anonimowy autor polskiego traktatu o Tatarach krym-
skich z konca XVIII w. pisze: ,,..gdy maja konia zabijaé, najpier-
wej mu noz w gardlo wtopia dla wysgczenia krwi... Potym dzielg
konia na cztery éwierci, z .ktérych gospodarz jedna sobie zostawiw-
szy, inne trzy posyla w podarunku przyjaciolom i sasiadom z tym
warunkiem, aby si¢ mu oddarowali” 20). Podobny zwyczaj przy za-
biciu jakiegokolwiek bydlecia jest dotad praktykowany u Jakutdéw,
stanowiac u nich swego rodzaju prawo, z pod ktérego nikt nie mo-
ze sie wylamaé2l). Charakterystyczne jest u Tataréw litewskich za-
strzezenie, Ze wlaSciciel zwierzecia moze wzia¢ sobie tylko jedna
cze$S¢ miesa; uwazam je za zabytek owego rodowego wspolbiesiad-
nictwa.

Trzecim Swietem jest Dzienn Aszura (inaczej Aszurejny bajram),
przypadajacy na dziedi 9—10 miesiaca Muharrema. Swieto to obcho-
dzi si¢ — jak opowiadaja Tatarzy — na pamiatke dnia, w ktérym
Fatma, corka Muhammeda Proroka, oczekiwala powrotu swych sy-
now Huseina i Hasana z wojny. Na przyjecie ich Fatma przygoto-
wala kilka potraw, gdy w trakcie tego otrzymala wiesé, ze synowie
jej polegli w boju. Zrozpaczona matka zmieszala wszystkie potrawy
— i obecnie Tatarzy tradycyjnie w Dzien Aszura gotuja kompot z 9
owocow, jagéd i ryzu. Zdaje si¢ jednak, ze 9 czeSci skladowych tej

19 Cfr. Abdiilkadir, Orun ve iiliisz meselesi. Hukuk ve iktisat. Istanbul. Str.
121—123.
“) ,,O poczatku, zwyczajach i obyczajach Tatarow”. Kkps Bibl. Krasin. 275,
str. 659—670.
W. Sieroszewski, 12 lat w kraju Jakutéw. Warszawa, 1900, s. 238—09.

180



potrawy symbolizuje 9 dni jakie uplynely od poczatku Nowego Roku
muzulmanskiego (1 Muharrema).

Poza tym obchodza jako jednodniowe S$wieta Mieulud, (arab.
maulid, pamiagtka urodzin Muhammeda) oraz Noivy Rok wedlug ka-
lendarza muzulmanskiego. W dniach tych nie pracuja a w meczecie
odbywa si¢ nabozenstwo.

Postu w miesigcu Ramazan S$ciSle przestrzega tylko bardzo nie-
wielki procent ludnosci tatarskiej, a mianowicie ludzie w starszym
wieku. Inni poszcza tylko przez kilka pierwszych, Srodkowych i kon-
cowych dni tego miesiaca. W czasie Ramazanu odprawia si¢ codzien-
nie w meczecie nabozenstwo wieczorne t. zw. tarawich (z arab.)’
W niektorych miejscowosciach w drugiej polowie Ramazanu imam
obchodzi domy muzulmanskie i zbiera fitre. Na jego przyjecie kaz-
da rodzina przygotowuje na stole nakrytym biala serweta, chleb,
szklanke z woda i s6l. Imam czyta jasiest na intencje¢ rodziny i zyczy
jej zdrowia, po czym gospodarz wrecza mu fitre w zbozu lub pie-
nigdzach. Przepis Koranu zakazujacy jedzenia wieprzowiny jest
przez Tatarow litewskich przestrzegany. Co do trunkéw to wina
zabronionego muzulmanom ubozsi Tatarzy wogéle nie znaja, ale
uzywajg za to wodki, piwa itd., inteligencja za$ pije i wino.

V/ uzyciu religijnym uzywajg kalendarza muzulmanskiego, lecz
na codzien stosujg si¢ do kalendarza chrze$cijanskiego. Muzulman-
ski rok ksiezycowy ma 12 miesiecy. Nazwy miesiecy od pierw-
szego do dwunastego sa arabskie: Mucharrem, Safar, Rebi-ul-
ewwiel, Rebi-ul-achyr, Dzemazil ewwiel, Redzeb, Szaban, Ramazan,
Szewwal, Zil-kaad, Zil-chadz (cytuje¢e wedlug wymowy Tataréw li-
tewskich)’. Daty roczne rozpoczynaja si¢ od r. 622 ery chrzeScijan-
skiej (hidira — przeniesienie si¢ Muchammeda z Mekki do Medy-
ny)>. Oznaczanie dat rocznych wedlug ery muzulmanskiej ulatwia-
ja Tatarom kalendarze zawarte w ich ksiegach religijnych. Takie
daty spotyka si¢ na nagrobkach, w ,Kkitabach” itd. obok dat ery
chrzescijanskiej ; datowanie jest najczeSciej podwaéjne: ,,podiug liczby
Muchammed proroka” i ,,podlug narodzenia Isi (Jezusa) proroka”.

Osrodkiem kultu religijnego jest meczet (z arab. masdzid); w daw-
nych dokumentach i w dzisiejszej wymowie bialoruskiej naszych
Tatarow — mieczyt lub miecze¢ (rodz. zen.). Pierwsze meczety w W.
Ksiestwie Litewskim musialy stana¢ natychmiast po przybyciu Ta-
tarow z Ordy, a wiec za czasow Witolda. Przywileje na budowanie
meczetéow wydawal wielki ksiaze wzglednie krol, ale zalezalo to tak-
ze od zgody biskupa katolickiego diecezji wilenskiej, ktéra obejmo-
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wala niegdy$§ wiekszo$¢ osad tatarskich na terenie Litwy. Mogli Ta-
tarzy stawia¢ meczety tylko drewniane, ubogie, niewielkie. ,,Sta-
wianie wspanialszych meczetow — pisze autor ,,Kisale” z r. 1558 —
napotyka tu wielkie trudnoS$ci: albowiem bez upowaznienia rzadu
nie wolno nowych budowaé, a nawet ktéozby z naszych potrafil to
uczynié, kiedy mala tylko garstka muslimow zaledwie jest w stanie
wystawi¢ choéby ubozuchny dom modlitwy?... Kiedy si¢ wyjedna
juz pozwolenie na budowanie nowego meczetu, wtedy mozna je sta-
wiaé¢ jedynie w dzielnicach takich, gdzie mieszkaja nasi wyznawcy.
Lecz obecnie, w tym wzgledzie doSwiadczamy wiecej swobody”...22).
Ujmowali si¢ wiec za nimi sultanowie tureccy, np. Murad III, ktéry
w liScie do kréla Zygmunta III z r, 1591 interweniowal w sprawie
swobodnego budowania meczetéw w koloniach tatarskich na Li-
twie 23)'.

W epoce kontrreformacji i gwaltownej akcji duchowienstwa ka-
tolickiego przeciw innowiercom zdarzaly si¢ wypadki nietolerancji
i gwaltu; np. dn. 2 lipca 1609 r. w Swieto Nawiedzenia N. M. P.,
gdy na odpuscie w Trokach zgromadzily si¢ ttumy patnikéw z calej
Litwy, zburzono tamtejszy meczet a nowego duchowienstwo juz nie
pozwolilo postawi¢ w tym miejscu2d)- oOwczesny biskup wilenski
Benedykt Wojna (1600—1615) nie pozwalal Tatarom stawiaé ani
remontowaé meczetow'25). Naogél jednak trudno moéwi¢ o specjal-
nym ucisku muzulmanéw litewskich w tych czasach. Gdy w Wilnie,
Krakowie, Lublinie, Poznaniu palono i burzono zbiory protestanckie
i arianskie i gdy zabierano cerkwie dyzunitom, to wspoélczesnie (oko-
lo r. 1599) na gruncie zniesionej dyzunickiej cerkwi Woskresenskiej
w Minsku stanal — meczet tatarski26). Rozlegaly si¢ wiec glosy dy-
sydentéow, wskazujace na tolerancje¢ katolicka w stosunku do Tata-
row i zydow a przeciwstawiajace jej nietolerancj¢ w odniesieniu do
innowiereéw-chrzescijan27). Jezuici zreszta w ulotce wydanej przez

U Muchlinski, Zdanie sprawy, IV, 257—8.

U Wiadomos$¢ t¢ zawdzigczam p. dr. St. Szachno-Romanowiczowi, ktéry ma
zamiar oglosi¢ 6w list drukiem.

“I P. Czyiewski, Alfurkan Tatarski, 1616, s. 20.

2" Ibidem, s. 20.

U T. Strykienicz-Korzéon, Szkic historyczny o Tatarach lit. w Minsku Li-
tewskim. RT. I, 170.

u) Ks. Krzysztofa Radziwilla, Sprawy wojenne i polityczne. Paryz, 1859, s.
663. Diariusz zjazdu protestantow w Radomiu 1591 r. (Arch. Kom. Histor. IX).
Krakow, 1902, s. 504. Rekopis Muz. XX. Czartor. Nr. 966, s. 475—482 (list L.
Sapiehy 7 12.111.1622 r.).
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nich po spaleniu kalwinskiego zboru i szkoly w Wilnie w r. 1611 przez
thum wracajacy z odpustu z Trok nie Kryli si¢ z pogladem, iz rzad
powinien dozwala¢ wolnosci nabozenstwa raczej zydom i Tatarom,
niz dysydentom, ktérzy sa bardziej niebezpieczni dla koS$ciola rzym-
skiego 28).

Nie bylo wi¢c przes§ladowania religijnego Tatarow litewskich, ale
byly ograniczenia, ktére bardzo im dolegaly. O ile osiedlali si¢ oni
w nowych okolicach, gdzie§ na Wolyniu, Podolu lub Rusi Czerwonej,
t" czyniono im wielkie trudno$ci w stawianiu §wiatyn. Sejmik hali-
cki dwukrotnie (w r. 1666 i 1667) domagal si¢, aby w wojewodz-
twie ruskim nikt zaciegznym Tatarom w dobrach swoich meczetow
stawia¢ nie dopuszczal pod kara konfiskaty majatkéw29). Stad
w warunkach ugody przedstawionych hetmanowi Sobieskiemu w r.
1673 przez zbuntowanych rotmistrzéw tatarskich figuruje jako punkt
drugi nastepujacy postulat: ,W wierze i naboZenstwie naszym je-
Zeli zadnej przeszkody mie¢ nie bedziemy; takZe meczety na grun-
tach swoich jezeli wolno stawi¢ bedzie” 30). Jednakze dopiero kon-
stytucja sejmowa z r. 1768 dozwolila Tatarom reparowaé stare me-
czety, a konstytucja z r. 1775 zniosta wszelkie w tej mierze ograni-
czenia, pozwalajac im budowa¢ meczety zaréwno w dobrach pry-
watnych, jak i w krolewszczyznach bez Zadnej przeszkody3l)

Wystawienie atoli kazdego nowego meczetu tam, gdzie go przed
tym nie bylo, wymagalo wciaz jeszcze osobnego zezwolenia Kkrélew-
skiego. Znany jest nam np. przywilej kréla Stanislawa Augusta na
wystawienie meczetu w Nowogrodku, datowany w Warszawie 29
maja 1792 r. ,,Oznajmujemy — brzmi tekst przywileju — tym li-
stem przywilejem Naszym wszem woBfedi kazdemu z osobna, komu
0 tym wiedzie¢ nalezy. Przelozono Nam jest przez Panéw Rad
1 urzednikéw przy boku Naszym rezydujacych za podana suplika
przez urodzonych Tataré6w nowogroédzkich, iz nie majgc pozwole-
nia ex consensu nostro w wystawieniu meczetu, przymuszeni sa zno-
si¢ niewygode w odprawowaniu nabozenstwa i pelnieniu obrzadkow
wiary swojej, suplikowano wi¢ec Nam jest imieniem tychze Tata-
row-obywatelow nowogrédzkich, abySmy onym meczet mieé¢ pozwo-
lili i postawi¢ na placu wlasnym dozwolili, jakoZ niniejszym listem
przywilejem Naszym pozwalamy, in virtute ktérego, na ktérym

M J. Lukaszewicz, Dzieje kosciolow wyzn. helwec. w Litwie, II, 148.
‘W) Stan. Kryczynski, Bej barski, ET. II, 259.

“) Ibid. 286.

"b Vol. Leg. VIII, 405.
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miejscu na gruncie ich wlasnym takowy meczet wystawiony bedzie,
wiecznymi czasy spokojnie zachowanym by¢ ma”...S).

Przed rokiem 1795 meczety istnialy w nastepujacych miejscowo-
Sciach W. Ksiestwa Litewskiego (daty oznaczaja lata, w ktérych
istnienie meczetu jest poSwiadczone Zrodlowo; powiaty odpowiadajg
dawnemu podzialowi administracyjnemu).

Powiat trocki: Bazary (1685—1719), Gudziany, (1646—1690),
Hussejmany a. Usejmany (1671—1699), Ponary (mnie te, co pod
Wilnem, 1699), Prudziany na Wace czyli Waka (1558, Francuzi zbu-
rzyli 1812 r.), Rejze (1556, do dzis), Sienkiewicze (1699), Solkie-
niki (1615), Sorok Tatary (1558 do dzi$), Troki (1558, zburzony
przez ttum 2 lipca 1609), Winksznupie (do dzi$).

Powiat wilenski: Kiena (1615—1631), Lukiszki pod Wilnem
(1558 — do dzi§), Mereszlany (1615—1699), Niemiez (1684, do
ctzjis)'.

Powiat grodzienski: Bohoniki (do dzi$), Kruszyniany (po r. 1679
do dzis).

Powiat lidzki: Niekraszunce (parafia zalozona wedlug tradycji
1415 r., metryki od 1713, meczet do dzi$).

Powiat oszmianski: Dowbuciszki (1588, do dzis).

Powiat nowogrodzkie Lowczyce (parafia zaléz, wedlug tradycji
okolo r. 1420, pierwsza zZrodlowa wiadomo$é¢ o meczecie 1558, do
dzis), Nowogrdédek (przywilej na postawienie meczetu 1792, meczet
zbudowany 1796)'.

Powiat minski: Minsk Litewski (meczet ufundowany u schylku
XV w. przed 1599, do dzis)'.

Powiat brzesko-litewski: Studzianka (meczet stanal po r. 1679,
spalony r. 1915)’

W kilku miejscowosciach byli moltowie, ale nie wiemy, czy spra-
wowali oni swe obowiazki przy meczecie czy tez w domach prywat-
nych. Sa to miejscowosci nastepujace: Trokiele w pow. trockim
(1663—1667), Lososna w pow. grodzienskim (1591—1631), Kaja-
cienieta (1631) i Ponizie (1631) w pow. oszmianskim oraz Zasule
w pow. minskim (1592).

Razem wie¢c na obszarze W. Ksiestwa przed r. 1795 meczety byly
w 23 miejscowosciach i moHowie (a zatem meczety lub domy mod-

m) Leon Kryczynski, Historia meczetow w Lowczycach i Nowogrédku. PI.
1934, zesz. 3—4, s. 15—17.
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litwy) w 5 miejscowosciachS3). Najwiecej meczetéw posiadal po-
wiat trocki, ktory stanowil niegdy$ terytorium najgeSciej zamiesz-
kane przez Tataréw. Meczety znajdowaly si¢ przewaznie po wsiach.

Na Wolyniu, ktéry pierwotnie wchodzil w sklad W. Ksiestwa Li-
tewskiego a do Korony zostal przylaczony w r. 1569, meczety tatar-
skie byly w Ostrogu (1565—1659 ', istnial jak si¢ zdaje do konca
XVIII w.) i w Juwkowcach w dobrach ks. Ostrogskich (meczet za-
lozony po r. 1681 dotrwal do drugiej polowy XIX w.). W Podluzu
w tychze dobrach byl w latach 1616—1620 molla3). Wreszcie na
Podolu istnial w XVII i XVIII w. meczet w Niemirowie; jeszcze
okolo r. 1858 byl tu niewielki meczet zbudowany z kamienia, pusty
wewnatrz, przy nim za$§ zrujnowany cmentarz z kilku nagrobka-
mi By'.

Wykaz ten zapewne nie jest dokladny i nalezy si¢ spodziewaé, Ze
w przyszlosci dalsze poszukiwania pozwola go jeszcze uzupeknié.
O niektorych meczetach istniejacych niegdy§ a dzi§ nieznanych nam
z zadnego przekazu zrdédlowego, wiemy tylko z tradycji. Mowiono mi
np., ze pod Slonimem jest wie§, w ktorej cerkiew zostala przerobio-
na z meczetu. W Lachwie w dzisiejszym pow. luninieckim na Pole-
siu, gdzie w XVI i XVII w. istotnie mieszkali Tatarzy na ziemi Ra-
dziwiléow30)1 mala drewniana cerkiewka zachowala wyrazne S§lady
przerobki z meczetu 37)- Wedlug tradycji Tataréw z parafii muzul-
manskiej w Dowbuciszkach meczet mial si¢ znajdowaé réwniez we
wsi Sielce w gminie bienickiej molodeczanskiego powiatu 31

“) Muchlinski, 1. c¢. IV i VI, 171, 173. Czyzewski, Alfurkan, s. 20, 22, 26.
AWK. XXXI, 91, 115—8, 383—5, 395, 418—9, 484, 487. AADW. Nr. 2327, s. 30
i Nr. 6112, k. 819—9 odwr. Syrokomla, Wycieczki po Litwie, 11, 27. Dziadule-
wicz, 1. ¢. 37—8, 50, 57, 76, 101, 343. T. Strykiewicz-Korzon, Szkic histor. o Ta-
tarach lit. w Minsku Lit. RT. I, 170. J. Korycki, Kruszyniany. RT. II, 421—2.
Leon M. Kryczynski, Historia meczetow j. w. TenZe, Historia meczetu w Wil-
nie. Przegl. Islam. R. VI. 1937. Z. 1—3. St. Kryczynski, Meczety okolic Wilna
dawniej i dzisiaj. Kurier Wilenski. Nr. 246 z r. 1932. Tenie, Meczet w Niekra-
szuncach. Przegl. Islam. R. V, 1936. Z. 1—3, s. 12—13.

“) S. Kardaszewicz, Dzieje dawn. m. Ostroga. Warszawa, 1913. Rykaczew -
ski, Relacje nuncjuszow, I, 161. Dr. Antoni J. (Rolle), Sylwetki i szkice histor.
i liter., seria IX. Krakéow, 1893, s. 265—6.

XS Dr. Antoni J. (Rolle), 1. c.

M Cfr. Archiwum Radziwilow. SS. rer. Pol. VIH, 41—2.

3) R. Horoszkiewicz, Tatarzy na Polesiu. Slowo. Nr. 142 (2352). Wilno,
25.V1.1930.

M A. Woronowicz, Daubuciszki (rkps), k. 26.
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Dzisiaj na terytorium panstwa polskiego istnieje 17 meczetow
oraz 2 domy modlitwy. Meczety znajduja si¢ w nastepujacych miej -
scowo$ciach (wymieniam w porzadku alfabetycznym) : '

Bohoniki, pow. sokolski — parafia z przed r. 1795, obecny meczet
nowszej daty.

Dowbuciszki, pow. molodeczanski — parafia juz 1588, obecny me-
czet z XVIII w. zabytkowy.

Kleck, pow. nieSwieski — meczet zbudowany 1881, parafia zalo-
zona 1886; plac pod meczet zapisal jako wakuf (dobra funduszowe)
Jakub Jakubowski 1880, drzewo na budowe¢ meczetu dali ks. Ra-
dziwillowie z Nie§wieza; remonty 1911 i 1930—1.

Kruszyniany, pow. grodzienski — parafia zaléz, prawdopodobnie
wkrotce po r. 1679, fundacja Krzeczowskich ; obecny meczet stary
zabytkowy.

Lachowicze, pow. baranowicki — meczet zbudowany 1815, zbu-

rzony przez wojska rosyjskie 1917, odbudowany 1924—8 (budulec
dal rzad, fundusze: Tatarzy amerykanscy, krél egipski, muftiat).

Lowczyce, pow. nowogrodzki — parafia zalozona wedlug tradycji
ok. 1420, meczet juz 1558; obecny meczet b. stary moze jeszcze z r.
1688 3.

Miadziol, pow. postawski — meczet powstal po 1840, spalony
w czasie wojny Swiatowej, odbudowany 1930. i

Mir, pow. stolpecki — meczet zbudowany po 1795 a przed 1840,
remontowany w 1925 i 1928.

Murawszczyzna k. lwia — przed zbudowaniem meczetu Tatarzy
tutejsi modlili si¢ po stodotach40) ; meczet zbudowany w 1884 z fun-
dacji hr. Elfrydy Augustowej Zamoyskiej, wlascicielki dobr Iwie;
odnowiony za pieniagdze Tataréw ameryk. (500 doi.) przeslane
w 1922 (dobudowano minaret z galeryjka).

Niekraszunce, pow. lidzki — parafia zalozona wedlug tradycji
1415, w kazdym za$ razie przed 1713 ; meczet spalony w czasie walk
4 wrzesnia 1915, odbudowany w 1926.

Niemiez, pow. wilensko-trocki — parafia z przed 1684, obecny me-
czet zbud. 1909 po spaleniu si¢ poprzedniego.

#) W r. 1820 molla lowczycki Achmeé¢ Assanowicz w memoriale do wladz ro-
syjskich podal, ze istniejacy za jego czaséw meczet w Lowczycach zbudowany
zostal w r. 1688 za przywilejem kroéla polskiego. Leon Kryezynski, 1. c. 16. We-
dlug miejscowej tradycji meczet ten zbudowany zostal przeszio 100 lat temu.
Woronowicz, Lowczyce (rkps), k. 2.

“) Z opowiadan starych Tataré6w w MurawszczyZnie.
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Nowogrédek — przywilej kréla St. Augusta na budowe meczetu
1792, meczet zbud. 1796, ponownie zbudowany kosztem mjr. Alek-
sandra Assanowicza w 1855.

Osmolowo, pow. nieSwieski — parafia istniala juz 1834 (metryki
z tq data)’, obecny meczet przebudowany 1924—S5.

Stonim — meczet zbud. 1804 (z jednym minaretem i kopula)' splo-
nal 25 maja 1881 ; odbudowany 1882 z drzewa ofiarowanego przez
ziemianina Franciszka Puslowskiego Albertyna.

Sorok Tatary, pow. wilensko-trocki — parafia z przed 1558, obe-
cny meczet z r. 1815.

Widze, pow. brastawski — molla juz 1819 41y, meczet zbudowany
w 1860—65 na ziemi odstapionej przez magistrat, spalony w czasie
wojny Swiatowej, odbudowany 1930—32.

Wilno — parafia na Lukiszkach z przed 1558, meczet przebudo-
wany w drugiej polowie XIX w., remontowany 1897, 1927 i 1936.

Muzulmanskie domy modlitwy sa w dwdéch miejscowosciach w pow.
dzi$nienskim :

Dokszyce — zbudowany 1925—6, parafia utworzona po wojnie
Swiatowej.
Glebokie — zbudowany w 1930 (na ziemi ofiarowanej przez Ta-

tara Aleksandra Konopackiego)’ ze skladek parafian, nalezy do pa-
rafii dokszyckiej.

Przv kazdvm z meczetow jest parafia; réwniez dom modlitwy
w T)okszveach jest oSrodkiem rozleglej parafii muzulmanskiej ; po-
nadto parafia muzulmanska jest w Warszawie, gdzie w naibliZszvch
latach ma stana¢ murowany meczet. Razem jest w Polsce 19 parafii
muzulmanskich, przy czym 10 oSrodkéw tych parafii przypada na
miasta, oraz jeden na wie$ stanowigcg wlasciwie przedmiesScie mia-
steczka (Murawszczyzna)’.

W granicach panstwa litewskiego znalazly sie po wojnie §wiatowej
trzy parafie muzulmanskie: Kowno, Rejze i Winksznupie. Ta ostat-
nia wlasciwie dzi§ nie istnieje. W Rejzach jest nowy meczet drew-
niany, w Kownie murowany, wystawiony w r. 193042y. Cztery
parafie: Minsk, $milowicze, Kopyl i Uzda naleza obecnie do Z. S.
S. R. i nic nam o Zyciu tamtejszych Tataréw nie wiadomo( podobno
murowany meczet minski zamieniony zostal na jaki§ magazyn)’.

Wszystkie meczety na tej czeSci ziem b. Wielkiego Ksiestwa Li-

") Aziul Bieganski. Dziadulewics, 1. c. 61.
U S. Tuhan-Baranowski, Tatarzy na Litwie, ZT. 1936, Nr. 9, s. 188—193.
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tev/skiego, ktora obecnie stanowi trzy pélnocno-wschodnie woje-
wodztwa Polski, byly i sa drewniane. Autor ,Risale” z r. 1558 tymi
slowy charakteryzuje wyglad meczetow litewskich: ,,Posiadamy tu
ubozuchne i niskie meczety, pobudowane z drzewa na ksztalt me-
czetow bedacych po niektorych wsiach Rumelii bez mineretow (wiez);
i imaretow (przytulkow) ; lecz za to w kazdym wiekszym miescie
(t. j. miejscowosci) znajduja si¢ meczety... Dla kobiet w niektorych
tamecznych meczetach jest osobne miejsce w ksztalcie izby oddzie-
lone od me¢zczyzn, dokad oni nie maja prawa wchodzi¢, aby nie na-
ruszy¢ prawa zakazujacego modli¢ si¢ razem z niewiastami” *3).

Byl w meczecie tatarskim w Trokach slawny kronikarz ks. Mar-
cin Kromer, ale wyobrazni¢ jego uderzy! tylko... turban pozostawio-
ny przez molte. ,,W boznicy ich (t. j. Tatarow litewskich) w Tro-
kach — pisze Kromer w swym opisie Polski wydanym w r. 1578 —
widzieliSmy przed wielu laty tylko turban (pileum turbinatum), ja-
ki 6w nardd nosi, na widocznym miejscu polozony” 14). Bardziej by-
strym obserwatorem okazal si¢ nieznany z nazwiska autor listu do
humanisty niemieckiego Dawida Chytraeusa z r. 1581. Zwiedziwszy
wraz z Janem Gamratem ze Stralsundu, kupcem i obywatelem wi-
lenskim, meczet w wiosce Tataré6w pod Wilnem ,nad brzegami rze-
ki Wilii”, t. zn. w Lukiszkach, taka o nim zdaje relacje w swym li-
$cie: ,Niemasz w nim Zadnego wizerunku ani jakiego$§ bozka ani
czarta. Gole tutaj Sciany, podloga tylko barwnymi kobiercami zasla-
na. Na nabozenstwo zbierajg si¢ w kazdy piatek, jak sadze, dlate-
go, aby podkres$li¢ odrebno$¢ swej wiary i od zydéw i od chrzesci-
jan. Do $wiatyni nie godzi si¢ nikomu wejS¢ bez zrzucenia obuwia.
Bicia w dzwony nie uznaja zupelnie” 45).

Poniewaz meczety litewskie nie posiadaly niegdy§ minaretéw,
z ktorych na Wschodzie muzulmanskim muezzini wzywaja wiernych
na modlitwe, przeto azan (wezwanie na modlitwe)’ oglaszano przed
samym meczetem. ,,W niektérych miejscach — pisze autor ,Risale”
z r. 1558 — dziwny w tym wzgledzie jest zwyczaj, iz przed nama-
Zem (modlitwa) jeden z naszych obywateli obchodzi ulice, wzywajac
w glos na modlitwe do meczetow. Nigdziem podobnego zwyczaju nie
widzial, i ile zasiegalem wiadomos$ci, czy si¢ nie praktykuje gdzie

S Muchlinski, 1. c¢. 1V, 1V, 256—7.

M M. Cromeri Polonia sive de situ,populis etc., wyd. W. Czermak. Kra-
kow, 1901. (Bibl. Pis. Pol. Nr. 40), s. 66.

*y A. Gwagnini Rerum Polonicarum tomitres. Francofurti, 1584.(Epistola
ad D. Chytraeum 1581).
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w glebi Azji taki sposob zwolywania do $Swigtyn muzulmanskich,
jednoglo$nie mi¢ upewniano, Ze to sprzeciwia si¢ praktyce samego
Proroka, a przeto w krajach prawowiernych nie moze mie¢ miej-
sca. Jabym za$ sadzil, Ze czyni si¢ to w tych miejscach dlatego, ze-
by takim sposobem dzielniej zobowiaza¢ wszystkich ku uczeszczaniu
do swiatyn lub dlatego, Zeby nikt si¢ nie opodznial, a co moze czesto
i bardzo latwo nastapi¢ w stronach niemuzulmanskich, zwlaszcza,
ze glos muezzina nie moze dosiegnaé¢ dalszych odleglo$ci w miastach
takich, gdzie jeden li tylko jest meczet, a mieszkancy sa rozrzuce-
ni po rozmaitych dzielnicach. Inna rzecz w miastach islamskich, w
ktérych na kazdej ulicy znajduje si¢ przynajmniej jeden meczet” 4.
Muchlinski w komentarzach do traktatu wysuwa domysl, Zze zwyczaj
ten (dzi§ nieznany) mégl byé przyjety przez Tataréw litewskich od
2ydow4]). Zdaje mi si¢ jednak, Ze raczej anonimowego autora trak-
tatu nie zawiodla intuicja, gdy ,,w glebi Azji” chcial szukaé poczat-
kow tego zwyczaju.

Meczety Tatarow litewskich stawiane sg z drzewa, wiec budujg
je ciesle na miejscowa modle. Dawniejszy meczet lukiski, znany nam
dzisiaj tylko z litografii z r. 1841, przedstawial sobg typowy wy-
twor polskiego budownictwa drewnianego: duzy kwadratowy budy-
nek z kolumnowym podcieniem od frontu, nakryty stromym ,bro-
gowym” dachem ze smuklym minerecikiem posrodkud43). Takiz me-
czet kwadratowy o dachu ,brogowym” z malenka wiezyczka po-
Srodku, lecz bez podcienia, jest w Sorok Tatarach. W tym samym
stylu jest r6wniez meczet w Bohonikach, choé pewnemu przejezdne-
mu ksiedzu wydat si¢ podobny raczej do ,,pagody chinskiej” 49. Du-
zy meczet w MurawszczyZnie zbudowany w formie kwadratu z gan-
kiem wspartym na wysokich slupach z przodu nie odbiegalby od te-
go typu budowli, gdyby nie do§¢ wysoki minaret z galeryjka, ktory
zaciera lini¢ masywnego ,,brogowego” dachu.

Niektore meczety (np. w Lachowiczach, Klecku, Niekraszuncach)
przypominaja swym wygladem kresowe kosciolki wiejskie. Inne, bu-
dowane przez majstrov/ - zydéw, zblizone sa swa architektura do
zydowskich boznic (np. meczet w Osmolowie). Meczet w Slonimie
z trzema cebulastymi wiezyczkami jest jakgdyby kopia prawostaw-

"h Muchlinski, 1. c. 1V, 256—17.

”) Ibid. 257, przyp. 2.

4 Litografia w ksiazce Kraszewskiego, Wilno, I1II, 151—8. Charakterysty-
ka meczetu — J. Klos, Wilno (1923), s. 184—S5.

B Ks. N. L. Cieszynski, Roczniki katolickie. R. VI. Poznan, 1928, s. 403—4.
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nej cerkwi. Jest to skutek wyraznego nacisku ze strony wiladz ro-
syjskich, ktore zazadaly, aby meczet nie roznit si¢ od cerkwidj).

Najciekawszga budowle przedstawia zabytkowy meczet z XVIII w.
w DowbuciszkachSl). Jest to nieduzy prostokatny budynek nakryty
wielka bizantynskg kopula gontowg i otoczony z dwoch stron gale-
ryjka wsparta na kreconych kolumienkach, z minaretem w formie
kwadratowej wiezyczki. Zdaniem A. Woronowicza®" styl meczetu
dowbuciskiego przypomina meczety krymskie, na ktore (jak zreszta
i na meczety osmanskiej powazny wplyw wywarlo budownictwo bi-
zantynskie. J

Na ogo6! meczety Tataréow litewskich sa bardzo niepozorne, skrom-
ne, ubogie. Wlasciwie sa tylko dwa meczety wigkszych rozmiaréw
a to ze wzgledu na znaczniejsza liczbe parafian: w Nowogrédku i w
Murawszczyznie. Niektore za§ (np. meczet w Mirze) s budowlami
o proporcjach niemal miniaturowych. Kazdy jednak meczet, nawet
najubozszy, posiada wiezyczke - minarecik zakonczony pélksiezycem.
W wielu wypadkach minaret taki ma znaczenie jedynie symboliczno-
dekoracyjne, sa jednak i takie meczety, gdzie rzeczywiScie stuzy on
do celéow religijnych, a mianowicie muezzin odS$piewuje z takiego mi-
naretu wezwanie na modlitwe. Minaret w stylu prawdziwie wschod-
nim z galeryjka Zelazna posiada meczet w MurawszczyZnie. Ze-
wnetrzne Sciany meezétéw czesto sa pomalowane, np. na zielono,
blekitnie i t. p.

Meczety w wiekszych parafiach, wzglednie posiadajace jakie§ wy-
jatkowe znaczenie, nosza u Tatarow litewskich nazwe dZamia, dia-
mija (z arab. diami). Nazwe dZamia nadaja Tatarzy litewscy me-
czetom w DowbuciszkachS), w Lowczycach i w MurawszczyZnieX).
Na Wschodzie nazwa ta okre$la sie meczet wiekszy (co§ w rodzaju
koSciola katedralnego), w ktérym podczas piatkowego namazu kaz-
nodzieja odmawia chutbe za kalifa. W aktach z czaséw rosyjskich
spotyka si¢ okreSlenie wi¢kszego meczetu Tatarow litewskich (np.
w Lachowiczach, w Wilnie), jako ,,sobornoj mieczeci” ).

Skromne jest rowniez wnetrze meczetu Tataréw litewskich. Skla-

“) M. Bajraszewski, Tatarzy sionimscy. ZT. 1934. Nr. 9, s. 11—13.

M Uznany w r. 1928 urzedowo za zabytek podlegajacy konserwacji.

K) Daubuciszki (rkps), k. 3—4.

4) Ibid. 3.

M Tak przynajmniej nazywaja swoj meczet Tatarzy w samej Murawszczy-
inie. Rowniez nie istniejacy juz dzisiaj meczet w Studziance nazywano diZamia.

“) Arab. dZami znaczy zbér, sobor.
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da si¢ ono 2z dwocb cze$ci: przedzialu meskiego do nabozen-
stwa i przedzialu dla kobiet. Przedzial dla kobiet jest pewna osobli-
woscia, charakterystyczna tylko dla Tataréw litewskich5). U in-
nych ludéw muzulmanskich takich przedzialéw w meczetach nie spo-
tyka si¢. Juz autor ,Risale” z r. 1558 podkresla t¢ ciekawa wlasci-
wos¢ meczetéow tatarskich na Litwie. By¢ moze, nalezy je zaliczy¢
do zwyczajow wyniesionych przez Tatarow litewskich z ich Kkip-
czackiej ojczyzny. Dom tatarski w stepach ufimskich jest przedzie-
lony za pomoca kotary na dwie czeSci: meska i kobiecaS). Na wzor
takiego domu urzadzony jest meczet Tataréw litewskich. Przedzial
dla kobiet znajduje si¢ zwykle w lewej czesci meczetu (jesli patrzed
od strony wejscia) i jest znacznie mniejszy od czeSci meskiej. Dwie
te czeSci przedzielone s3 za pomoca drewnianego cienkiego przepie-
rzenia, ktére na wysokoSci okolo 1 metra od podlogi posiada po-
dluzng szpare zakratowang lub zaopatrzong w prety, wzglednie to-
czone balaski. Szpara jest zaslonieta przejrzystg firankg muslinowa
przewaznie biala. Do kazdego przedzialu jest osobne wejScie.

Nabozenstwo odbywa si¢ w przedziale meskim. Na wprost prze-
pierzenia dzielacego meczet na dwie cze$ci znajduje si¢ w Scianie
nisza w ksztalcie malej kapliczki (wychodzaca na zewnatrz w po-
staci przybudowki) zwana z arabskiego michrab. Nisza ta wskazu-
je kyble (arab. kibla), czyli strone¢ Swiata, w ktérej lezy Mekka. W
zwiazku z tym meczety stawiane sa zawsze w kierunku poludnio-
wym3). Przed michrabem siedzi moHta w czasie nabozenstwa obré-
cony twarza w Kierunku Mekki.

Na prawo od michrabu (patrzac w stron¢ Mekki) widzimy rodzaj
kazalnicy o kilku stopniach z pore¢czami, przykrytej niekiedy u go-
ry daszkiem - baldachimem. Jest to t. zw. w wymowie Tatarow li-
tewskich mumbier (takie munbier, minber, z arab. minbar). Pod-
czas nabozenstwa piatkowego molta odczytuje z mumbieru modlitwe
za panujacych (chutbe) oraz wyglasza okolicznoSciowe przemowie-
nia. Gdy w r. 1831 w Oszmianie wybuchlo powstanie, molta z Dow-
buciszek Dawid Aleksandrowicz pisal do dowédcy insurekcyjnych
sil zbrojnych hr. Karola Przezdzieckiego : ,,Proklamacja, czyli ode-
zwa JW-nego Grafa dzi§ w meczecie przy nabozenstwie z mumbie-

“) Woronowicz, Daubuciszki (rkps), k. 16—17.
Zob. Wspomnienia M. Szuszczewicza, ZT. 11, 1936. Nr. 9, s. 16—17.
“) Tylko meczet w Sorok Tatarach nie posiada michrabu.
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ru, czyli mownicy bedzie odczytana” “I'. Na Wschodzie islamskim
w mniejszych meczetach miribar posiada tylko 3 stopnie, w wiek-
szych 7 lub 9. W meczetach Tataréow litewskich spotyka si¢ mum-
biery o 3-ch (np. w Lowczycach), 4-ch (np. w Niemiezy), 9 stop-
niach (np. w Dowbuciszkach). Na mumbierze znajduje si¢ czasem
oprocz wersetu z Koranu nazwisko Tatara - rzemie§lnika, ktéry go
zbudowal®)) lub data wystawienia meczetuo6l).

Naprzeciw michrabu i mumbieru u gory wzdluz $ciany dzielacej
meczet na cze$S¢ meskg i kobieca znajduje sie galeryjka (ganek),
co$ w rodzaju koScielnego lub cerkiewnego chéru. Na tym ganku w
czasie nabozenstwa piatkowego znajduje si¢ muezzin, ktéry recytu-
je azan (wezwanie na modlitwe) lub czyta Koran. Tam tez zwykle
gromadzi si¢ mlodziez przystuchujaca si¢ nabozenstwu.

Podloga zaslana jest sukiennymi matami i kilimami przewaznie
koloru zielonego. Sa to zazwyczaj caluny pogrzebowe, ktére po po-
grzebie rodzina zmarlego ofiarowuje meczetowi. Na takim calunie
jest zwykle wyszyte imi¢ i nazwisko oraz data Smierci osoby, na
intencje ktorej zostal ofiarowany(). Na kawalkach sukna klecza
lub siedza modlacy si¢ w czasie nabozenstwa. Pod §cianami sg tawki
i zydle dla ludzi starszych i slabowitych.

Na S$cianach wisza t. zw. muhiry, czyli wersety z Koranu i modli-
twy, oprawione w ramki a wykaligrafowane lub wymalowane ozdob-
nie przez poboznych Tataréw, oraz obrazy (oleodruki), przedsta-
wiajace widoki Mekki i Medyny a szczegdélnie stlynng Kaabe. Takie
oleodruki nabywali Tatarzy litewscy w koncu ubieglego i na po-
czatku biezacego stulecia u wedrownych przekupniow tatarskich z
nad Wolgi®). Spotyka si¢ je w kazdym prawie meczecie. W mecze-
cie w Dowbuciszkach znajduja si¢ drukowane obrazy kazanskie z
lat 1889, 1908 i 1912. Natomiast niektére muhiry posiadaja war-
to§¢ zabytkowa, np. w Lowczycach jest stary muhir prawdopodob-
nie z XVIII w., pisany na pergaminie.

W dwoch meczetach sa umieszczone na $cianach tablice murmu-

) E. WI Szczerbicki, Rok 1831 w powiecie oszmianskim. Rocznik Panstw.
Gimnazjum Koeduk.-Hum. w Oszmianie. R. szk. 1926—7. Wilno, s. 52—3.

M Zob. Woronowicz, Lowczyce (rkps), k. 3.

0) Na mumbierze dawnego meczetu w Lachowiczach, ktéry zostal zburzony
w r. 1917, miala znajdowaé si¢ data 30 sierpnia 1812 r. Woronowicz, Lachowi-
cze (rkps), k. 2—3.

2 Woronowicz, Daubuciszki (rkps), k. 12.

Ibid. 12.
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Kurban-bajram w Dowbuciszkach.
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t/owe: w Nowogrodku (gloszaca, Ze meczet zbudowany zostal w r.
855 ,na chwal¢ Boga” przez majora Aleksandra Assanowicza)'
i w Murawszczyznie (ku czci fundatorki meczetu hr. Elfrydy Za-
moyskiej). Zawiesza si¢ tez na Scianach meczetéw oprawione w ram-
ki ze szklem odpisy testamentéw i aktow donacyjnych na rzecz pa-
rafii.

Urzadzenia dopelniaja wielkie lichtarze drewniane na S$wiece,
ktore pali si¢ podczas niektérych Swiat (np. w czasie postu Rama-
zanu). Takie lichtarze pochodzg z daréw, nieraz sa to jakgdyby ,,wo-
ta” ¢4).

W przedziale dla kobiet niema nic godnego uwagi, tylko (w nie-
ktorych meczetach) na §cianach wisza wience pogrzebowe. 1 tutaj
podloga jest zastana barwnymi matami. W czasie nabozenstwa Kko-
biety moga obserwowaé obrzadki przez wspomniana wyzej szpare
a raczej podluzne okienko.

PrzejdZzmy z kolei do omdéwienia ram organizacyjnych Zycia re-
ligijnego Tatarow litewskich. Podstawa organizacji religijnej mu-
zulmanéw jest Szeriat, czyli kanoniczne prawo islamu, oparte glow-
nie na Koranie. Forma tej organizacji jest gmina muzulmanska.
Mieszkancy z kilku, a nawet kilkunastu osad zbierajacy si¢ na mo-
dlitwy w jednym meczecie i lozacy na jego utrzymanie tworza gmh
ne (parafi¢) muzulmanska. U Tataréw litewskich ogét czyli ,,zbér”
parafian zowie si¢ dZemiat (arab. diemaat — zebranie), rzadziej
ummiet (z arab. ummat = naréd).

W dawnych czasach diemiat gral bardzo powazna rol¢ w zyciu
spolecznym Tatarow litewskich. Mieszkancy parafii zbierali si¢ od
czasu do czasu na wspdlnych ,schadzkach generalnych” pod prze-
wodnictwem chorgzego tatarskiego ziemskiego danego powiatu czy
wojewédztwa i obradowali nad r6znymi sprawami. Pamflecista Czy-
zewski, piszac w ,Alfurkanie” z r. 1616, ze ,,Tatarowie sejmy i zja-
zdy swoje maja, a kto ich wie o czym radza” (§, ma niewatpliwie
na mysli takie wlasnie schadzki diemiatow, na ktérych précz spraw
lokalnych (zalatwienie réoznych potrzeb meczetu, obior molly i t. p.)
omawiano zapewne i ogdlniejsze problemy obchodzace cala spolecz-
no$¢ tatarska na Litwie.

ei) Meczet w Slonimie posiada dwa blaszane wysokie lichtarze ofiarowane
w r. 1885 przez popa prawoslawnego, ktéry podczas ci¢zkiej choroby swego sy-
na S$lubowal, Ze wszystkim $wiatyniom w Slonimie zlozy ofiary, a gdy syn wy-
zdrowial — S$lub ten wypelnil.

M Alfurkan, s. 50 na marginesie,
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Do diemiatu nalezala przede wszystkim prerogatywa obierania
duchownych, czyli mottéow. MoHa meczetu lowczyckiego Achmeé As-
sze: ,,A co si¢ tyczy obierania i aprobowania molléw przy mecze-
sanowicz w memoriale do wladz rosyjskich w r. 1820 tak o tym pi-
tach bedacych czyli zrzucenia onych, to tylko zalega od woli ca-
lego zboru, czyli parafiej bez niczyjej aprobaty, bez zadnego ni od
kogo przywileju, bo niema na to zadnego zwierzchnictwa, tylko sie
obiera przez zbér czyli parafia zdatno$¢ nauki, dobrego urodzenia
i przyzwoitego obejsScia si¢ z parafia” 66). Dla przykladu warto przy-
toczy¢ akt elekcji molty lowczyckiego z r. 1783 :

»My chorazy ziemski, kolatorowie i caly diemiat diamii fowczyc-
kiej wojewddztwa nowogrodzkiego nizej na podpisach rak naszych
wyrazeni, czyniemy wiadomo komu o tym wiedzie¢ nalezy, izeSmy
calym diemiatim zgodnie i jednomyS$lnie kongresem naszym brater-
skim obraliSmy aktualnym imamem Im$¢ Pana Achmiecia Assano-
wicza i tym kredensem naszym umocniamy, ktéory podlug wiary is-
lamskiej i obowigzkéw islamskich na sie przyjetych we wszystkich
punktach wypelniaé¢ diemiatiowi naszemu jest obowiazany, nawza-
jem my, caly diemiat, nalezyto$¢ obowiazkéw naszych wypelniaé
i wyrzadza¢ obowiazujemy si¢, summy wakufowe6). jak za ante-
cessoré6w naszych w dyspozycja imaméw dawane byly, tak i teraz-
niejszemu oddajemy z obowiazkiem jednak im$¢ pana imama i pil-
nym dozorem, aby zmniejszona nie byla, osobliwym od nas reje-
strem podajemy. Pisan w Lowczycach. Roku tysiac sto dziewieédzie-
siat sio)dmym, miesigca Szabana, czwartego dnia — po rzymsku r.
1783, dnia 4 Junii w Lowczycach. Aleksander Ulan, major w. Kor.,
chorazy ziemski tatarski wojewodztwa nowogrodzkiego”. Nastepujg
podpisy 19 Tataréw, przewaznie oficerowa).

A oto inny dokument, wystawiony w r. 1818 przez Tataréw na-
lezacych do diemiatu nowogrédzkiego, a zwiazany réwniez z pra-
wem obierania moltéw przez gminy muzulmanskie:

»My nizej zgodnie i jednomyS$lnie podpisani wyznawamy tym na-
szym pismem sporzadzonym na to, co my dzi§ widzac takowy spor
miedzy nami, spor, jakowy u musiulman dzia¢ si¢ nie powinien, z po-
wodu czego zadamy i Zyczymy sobie mie¢ w naszym dZemiacie za
molla W-0 Achmiecia Assanowicza, moHla lowczyckiego, ktéry wedle
swojego upodobania i zdatno$ci ma mie¢ wice-molla, czyli zastep-

“) Leon Kryczynski, Historia meczetéw, j. w.

M Funduszowe, nalezace do meczetu.
") L. Kryczynski, Hist, meczetow, j, w.
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ca, aby oba diemiati nie dosSwiadczali jakowych niewygéd w intere-
sach, czyli potrzebach diemiatnych, takowy spisek wlasnymi reko-
ma réznymi literami@) podpisujemy si¢. Pisan w Nowogrédku ro-
ku 1818 Julii 20 dnia”. Nastepuja podpisy 34 Tatarow7).

Dziemiaty wystawialy tez poszczegélnym Tatarom rézne atestacje,
np. Swiadectwa dobrego (t. zn. Slubnego) urodzenia, rodowitoSci
szlacheckiej i t. d., podobnie jak czynily to sejmiki szlachty polskiej.
Np. w roku 1777 zaSwiadczenia o pochodzeniu szlacheckim wysta-
wily generalowi Jézefowi Bielakowi trzy diemiaty: dowbuciski (z
tatarskim chorazym ziemskim pow. oszmianskiego na czele), min-
ski (na ,,generalnej schadzce” w Wiewiorach pod przewodnictwem
chorazego ziemskiego tatarskiego wojewddztwa minskiego) oraz
lowczycki (pod przewodnictwem chorazego ziemskiego tatarskiego
wojew. nowogrodzkiego). Testymonia dzemiatéw minskiego i low-
czyskiego podpisali rowniez w gronie innych Tatarow moHlowie:
minski na széstym miejscu po chorgzym, towczycki na drugim7I).
Godne uwagi jest zwlaszcza testymonium dZemiatu dowbuciskiego,
w ktorym znajduje si¢ uzasadnienie zwyczaju wydawania atestacyj
o szlachectwie przez diemiaty, dlatego tez przytaczam je ponizej w
calo$ci w pisowni i interpunkcji zmodernizowanej :

»Ja Dawid Murza Najmanski Kryczynski, chorazy ziemski tatar-
ski powiatu oszmianskiego, rotmistrz Jego Krdélewskiej Mosci (ze)'
wszystkiemi ulanami, kniaziami, murzami Najmanskimi, Tapsueki-
mi (sic!) i Tatarami bracia naszg do diemiatu dowbuciskiego na-
lezacemi na zebranej naszej generalnej naszej schadzce. Doniést nam
WJm Pan Chorazy nasz oraz pokazal nam list WJm Pana Jé-
zefa Bielaka, jenerala majora wojsk Wielkiego Ksigestwa Litew-
skiego, proszacy testymonii od narodu naszego, dla jakowej
przymowki wiec my wyZ rzeczeni stosujac si¢ do zwyczaju
antecesorow naszych oczyszczali niewinno$¢ przymowek przez testy*
monia. Jakoz w najjasniejszym narodzie Korony Polskiej i Wielkie-
go X. Ltt-o na sejmikach gromnicznych daja wywéd swemu naro-
dowi, my tedy stosujac si¢ do tego zwyczaju, jako jesteSmy utwier-
dzeni stanem szlacheckim zaréwno podlug Statutu W. X. Ltt-o w
rozdziele jedynastym artykule trzydziestym trzecim opisane (sic);

m) T. zn. jedne podpisy byly w alfabecie polskim, inne w arabsko-tureckim.

M Leon Kryczynski, 1 c.

”) AADW. Nr. 12815, k. 42—46 odwr. (Akta sadu ziemskiego w Nowogréd-
ku). St. Kryczynski, Nieznane szczegoély o rodzinie gen. J. Bielaka. Ateneum
Wilenskie. 1936, s. 298—302.
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i wiela konstytucjami i przywilejami stwierdzona (sic) od Najja-
$niejszych Krolow Polskich na walnych sejmach tym Tatarom, kté-
rzy na ziemskich dobrach mieszkaja i ziemskg wojenna sluzbe odpra-
wuja i ci Tatarowie, co na dobrach JOO. Xtt. Radziwilléw mieszka-
ja, przywilejem najjasniejszego krdla polskiego Augusta Wtérego
zaréwno z tymi Tatarami utwierdzono, co na dobrach ziemskich
mieszkaja i stuzbe wojenna ziemska odprawuja. WJm Pana Bie-
laka generala majora antecesor jego mial kawalek w powiecie osz-
mianskim nazywajacy si¢ Ponarka w parafii krewskiej, a niekto-
rzy Bielacy mieszkali w ordynacji kleckiej. Zaczym dajemy nasza
testymonia sprawiedliwa, gdzie bedzie potrzeba wyciagala, aby by-
la wiara dana. Ktérego WJm. Pana Bielaka generala majora za bra-
ta uznajemy, na co przy wyciSnieniu zwyklych naszych pieczeci dla
wiekszego waloru r¢ekoma naszemi wlasnemi podpisujemy sie. Datt.
w Dowbuciszkach dnia oSmnastego Apryla roku tysiac siedmset
siedmdziesigt sidmego”. Nastepuja przy 11 pieczeciach wycisnie-
tych w czerwonym laku podpisy Dawida Murzy Najmanskiego Kry-
czynskiego, chorazego ziemskiego tatarskiego pow. oszmianskiego,
rotmistrza, oraz dwudziestu innych Tataréw, przewaznie wojsko-
wych7).

Obecnie gmina muzulmanska nie ma juz takiego znaczenia jak
dawniej wobec zmiany warunkéw zycia spolecznego Tatarow litew-
skich. Za czaséw okupacji rosyjskiej rola gminy muzulmanskiej
ograniczala si¢ prawie wylacznie do wyboru duchownego, a opieke
nad meczetem sprawowali w niektéorych osrodkach (np. w Wilnie)
patronowie t. zw. mutywileje (z arab.-tur. miitevali) ; w Wilnie mv.~
tywilejami meczetu byli przed wojna §wiatowg Tatarzy piastujacy
wysokie stanowiska, np. generalowie, radcy gubernialni i t. d.73).
Po wojnie w odrodzonym panstwie polskim instytucja patronéw
przestala istnie¢, a odzylo znaczenie gmin muzulmanskich. Na cze-
le gmin stane¢ly zarzady skladajace si¢ z najwybitniejszych przedsta-
wicieli muzulmanéw danego o$rodka; do zarzadu gminy z urzedu
wchodzil kazdorazowy imam. Ustawa z dn. 21 kwietnia 1936 i\
o stosunku panstwa do muzulmanskiego zwiazku religijnego nie prze-
widuje ani instytucji patronéw meczetu ani zarzadu gminy. Na mo-

n) Ibidem. O wydawaniu listow atestacyjnych w sprawie $lubnego urodze-
nia przez Tataréw powiatow orszanskiego, oszmianskiego i innych w r. 1617.
Zob. AWK. XXXI, 309—14. Nr. 190.

”) Leon Kryczynski, Historia meczetu w Wilnie, s. 23—4. U Turkéw osman-
skich miitevelli — 1) zarzadzajacy wakufem, 2) wykonawca testamentu.
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cy postanowien tej ustawy (art. 18)' na czele muzulmanskiej gmi-
ny wyznaniowej stoi imam, ktérego zastepca i pomocnikiem jest
muezzin. Imam i muezzin sa wybierani przez ogoélne zebranie czlon-
kow danej gminy wyznaniowej 7).

Podlug prawa islamskiego imam (z arab., dosl. na przodzie, scil.
stojacy; od stlowa amna = poprzedzaé) jest przodownikiem religij-
nym w gminie muzulmanskiej. Imam przewodniczy podczas wspdl-
nej modlitwy, a za tym idzie jego znaczenie kierownicze réwniez w
innych sprawach obchodzacych ogél wiernych, ktoérzy zbieraja sie
na modlitwe w jednym meczecie. Imamem moze by¢ obrany ten, kto
posiada nastepujace kwalifikacje: nieskazitelno$¢ obyczajéw, znajo-
mo$¢ prawa Koranu oraz wrodzony rozum7).

U Tatardéw litewskich oficjalnie tytuluje si¢ duchownego muzul-
manskiego imamem. W powszechniejszym jednak uzyciu jest u nich
inna nazwa: molla, mulla (z akcentem na pierwszej zglosce) lub
m.olna, maina (z akcentem na drugiej), rzadziej munla. W dawnych
dokumentach najcze$ciej spotyka si¢ wyraz moina, czasami tez mo-
wla79. Wyraz ten pochodzi od arabskiego mewia (dialektyczne:
moula, molla, mula) = pan, obronca. U ludéw tureckich zwykle
molla lub mulla. Deny w swej gramatyce jezyka turecko-osmanskie-
go notuje takze forme¢ monla7). Uzywanie terminu molla zamiast
imam przez Tatarow litewskich podkres§la juz autor ,Risale” z r.
1558, ktory pisze: ,,..W obecnym czasie dzi¢gki NajwyZzszemu AMla-
chowi mamy podostatkiem imaméw, ktérych w tamtych stronach
(t. j. na Litwie) zowig mollami” 7). W inwentarzach ziemskich i
XVI i XVII w. duchownego islamskiego okresla si¢ zwykle mianem :
»,molla, pop tatarski” 7).

Moltéw przy meczetach wigkszych, t. zn. posiadajacych znaczniej-
szg liczbe parafian, nazywaja Tatarzy litewscy chatypami, z arab.
chatib = kaznodzieja. Od r. 1843 az do wojny Swiatowej kazdora-

u) Dziennik Ustaw R. P. Nr. 30 z dn. 24 kwietnia 1936 r.

T Cl. Huart, Imam. Encycl. de I'Islam, II, 503.

”) Np. regestr spraw ekscesowych Trybunalu Gléwnego WXL. z r. 1668 za-
wiera m. inn. sprawe: ,,JWX. Jan llgiewicz wikary lukiski z Tatarzynem Cha-
sieyniem Alexandrowiczem mowlg lukiskim”. Na marginesie: ,,Na plenipotenta
molnu do dnia 4 Junij”. AADW. Nr. 941, k. 34.

7) A. Woronowicz, Szczatki jezykowe, ET. II.

,8) Muchlinski, 1. c. 1V, 259.

,8) AWK. XXXI, 129—130. Nr. 85 (regestr maj. Zasule r. 1592). Dr. Antoni
J. (Rolle), Sylwetki i szkice, IX, 265—6,



zowy imam w Lachowiczach podpisywal si¢ jako ,,chatyp lachowic-
koj sobornoj mieczeci” 8)). W Nowogrédku jako chatyp tamtejsze-
go meczetu wystepuje w r. 1853 Ali Bogdanowicz8l). Tytul ten na-
dawany byl takze imamom w pulku tatarskim wojsk rosyjskich 8).

Ubiér molly podczas spelniania przezen obowigzkow religijnych
sklada si¢ obecnie z dlugiej czarnej sukni z rekawami o szerokich
wylotach, zwanej przez Tatarow diubbe, diuba, diubie (z arab. d,iub-
ba) oraz z czarnego lub ciemnozielonego kolpaka - turbanu z bia-
lym pasem. Taki turban nazywaja z turecka czalma. W ostatnich
czasach mufti wprowadzil dla imaméw nowy typ nakrycia glowy:
czerwony fez z bialym zawojem. Na codzien chodzi molta w zwy-
klym ubraniu europejskim.

Poza obowiazkami religijnymi (odprawianie modlitw i w meczecie
i na cmentarzu oraz uczestnictwo w réznych obrzedach) spelnia mol-
la obowiazki urzednika stanu cywilnego: notuje fakty urodzin, udzie-
la Slubéw i rozwoddéw, sporzadza akty zejscia, a w zwiazku z tymi
czynnoSciami prowadzi ksiegi metryczne urodzin, §lubéw, rozwodow
i zgonéw. Metryki prowadzone byly przez molléw przy meczetach
tatarskich na Litwie od bardzo dawna. W Rejzach zapisy metrycz-
ne (urodzin) siegaja roku 1556 83), w Niekraszuncach — roku
1713 84, w Lowczycach — roku 1740 &), w Dowbuciszkach — r.
1750 86) i t. d. Daty te oznaczaja tylko najdawniejsze wzmianki
o tych metrykach, bo wi¢kszo§¢ z nich juz zaginela. Metryki te w
XVIII w. pisane byly po polsku, za rzadéw rosyjskich z rozkazu
wladz — po rosyjsku, obecnie znowu po polsku.

W dawnej Rzeczypospolitej molla byl przedstawicielem i rzeczni-
kiem Tataréw z danej parafii wobec urzedéw grodzkich i ziemskich.

”) Woronowicz, Lachowicze (rkps), k. 4. Tenze, Daubuciszki, k. 13 przyp.

') Dziadulewicz, 1. c. 67—S8.

u) W r. 1834 b. chatyp tatarskiego pulku ulanéw w r. Aleksander Assano-
wicz z Nowogrodka zabiegal o stanowisko imama w charkowskim pulku ulanéw.
Arch. Panstw. Grodno. Akta Kanc. Gub. Grodz. Spr. 382, k. 2. (Notatki Leona
Kryczynskiego).

M Dziadulewicz, 1. c. 55.

“) Przegl. Islamski. R. V, 1936. Zesz. 1—3, s. 12.

“) Dziadulewicz, 1. c. 229.

“) Rodowéd Szczuckich h. Luk. z r. 1820 (wlasnos$¢ p. Jana Szczuckiego, sol-
tysa w Murawszczyznie).
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On to odbieral wszelkie przysiegi Tatarow skladane na Koran§j).
On sporzadzal na zadanie wladz spisy Tataréw ze swej parafii, np.
regestry furmandw i rzemieslnikow obowiazanych do placenia po-
gldownego8). Jemu oddawali wozni sadowi pozwy skierowane prze-
ciw wiekszej grupie mieszkancow ,okolicy” tatarskiej8). Dla sa-
mych Tataréw molla byl jako czlowiek cieszacy sie zaufaniem ogo-
hi, arbitrem w réznych sprawach, Swiadkiem, stré6zem dokumentéw
i t. d Na réznych dokumentach sporzadzanych przez Tataréw li-
tewskich w XVI — XVIII wieku podpis molly figuruje zawsze na
honorowym miejscu. Molla byl zwykle jednym ze Swiadkéw przy
podpisywaniu testamentéow tatarskich9). Nieraz wystepowal jako
pieczetarz listow obligacyjnych9l), jako sedzia graniczny8) i t. d.
Molle wreszcie oddawano w razie potrzeby na przechowanie rézne
cenne rzeczy, kosztownos$ci, wazne dokumenty i t. p. Kniaz Abram
Rafalowicz idac do obozu powierzyl na przechowanie imamowi rej-
zewskiemu Joézefowi Sobolewskiemu ,jako mollinej osobie” pewne
dokumenty, ktéorych wydania domagal si¢ po S$mierci Rafalowicza
w r. 1681 jego bratanek - sukcesor%). W r. 1773 Jozef Assanowicz,
moina meczetu w Lowczycach, manifestowal sie w sadzie nowogrodz-
kim wraz z Bohdanem Ulanem o pokradzenie dokumentéw z me-
czetu i szkatuly znajdujacej si¢ w depozycie u ,,pana molny” 9. Ta-
tar Dawidowicz, umierajac w r. 1791 w Juwkowcach na Wolyniu,

s W r. 1792 Tatarzy - Zolnierze przysi¢gli przed swymi mollami na Koran,
Zze beda bronili kréla, ojczyzny i konstytucji. Gazeta Narodowa i Obca. Nr. 42
z 26.V.1792, s. 249. W aktach ziemskich i grodzkich zachowaly si¢ dwie roty,
przysiegi Tatarow litewskich, jedna z r. 1674 druga z r. 1720. AWK. XXXI.
428 i 528. Czyzewski, Alfurkan (1616), s. 60, pisze, ze Tatarzy litewscy ,,maja
swoja przysiege osobna ktéra miedzy soba czynia, ale ta tylko samym shluzy,
o ktérej my nie wiemy”.

“ AWK. XXXI, 428. Nr. 264 (dokum. z r. 1674).

“) W r. 1772 pozew sadu ziemskiego w Trokach w sprawie wytoczonej przez
rodzing Mackiewiczow Tatarom prudzianskim oddal woZzny w okolicy Prudzia-
nach na Wace ,w rece samemu molnie w meczecie ichmos$ciéw przy stronie
szlachty”. AADW. Nr. 6109, k. 657—7 odwr.

AWK. XXXI, passim.

M Np. Aleksander Sulkiewicz, molta prudzianski, byl w r. 1703 piecze¢tarzem
pewnych obligéw wydanych przez malzonkéw Janczuréw. AADW. Nr. 6106, k.
616—7 odwr.

K} W r. 1531 granice pewnych débr tatarskich pod Trokami ,zawodzil” Mu-
stafa, ,duchownik tatarski”. AWK. XXXI, 289—92, Nr. 184.

™ Ibid. 465, Nr. 286.

%) AADW. Nr. 12812, k. 512.



zostawil u molny tamtejszego Lelaka 108 dukatéw, ktéry to skarb
przypadl w sukcesji dwom mieszkanicom Sorok Tatar9%). Wzywano
tez moll¢e na §wiadka przy spisywaniu inwentarza rzeczy pozosta-
lych po zmarlym Tatarze 9%).

W ogéle z dawnych dokumentéw odnosi si¢ wrazenie, ze molla
byl wtedy osobisto$cia bardzo szanowana i Ze naprawde gral duza
role w Zyciu tatarskiej parafii. Nazywano go nawet niekiedy przez
uszanowanie ,kniaziem”, czyniac moze analogi¢ do tytulu ksi¢dza,
ktéory ma to samo znaczenie. W r. 1771 rotmistrz Dawid Kryczyn-
ski w testamencie swym dysponuje, Ze pogrzeb jego ma odby¢ sie
»przy asystencji kniazia motlty” 37)-

Charakterystyczna ilustracja tego znaczenia molly wsréd daw-
nych Tataréw litewskich jest list prywatny rotmistrza Bohdana Ula-
na, pisany w r. 1787 do molly lowczyckiego Assanowicza. Poniewaz
zarazem jest to jeden z nielicznie zachowanych dokumentéw tatar-
skich tego rodzaju, podaje¢ go ponizej in extenso w pisowni zmoder-
nizowanej (bo z kopii) :

»W roku o$mdziesigt si)ddmym dnia siedmnastego Decebra z Or-
tela.

Wielmozny Mos$ci Panie Malna i Dobrodzieju.

Daj¢ WJPanu Dobrodziejowi niniejsza pelnomocna plenipotencja
wraz i WJM¢ Panu Wilczewskiemu rotmistrz., azeby uczyni¢ podlug
prawa przez jenerala obwieszczenie, gdyz wiadomy jest Wmos$¢ Pa-
nu opis nasz z synowcami mojemi ze nie kto inny bedzie trzymal,
tylko oni%®). Oswiadczysz przeto WJPan, ze z tych przyczyn niko-
mu wypusci¢ nie moge. Prosz¢ Wm¢é Pana na ten list odpisa¢ do
mnie, tylko prosze tego stowa nie pisa¢, ze podlug rozkazu uczyni-
lem, lecz tylko wyrazié¢ kazda rzecz jak jest w istocie; o ciekawo-
$ciach nic nie donosz¢, gdyz zadnych nowo$ci nie mamy. Wojsko
moskiewskie stoi w granicach tureckich a Turcy przeciwko ich sto-
ja, nasi%®) pisza, oznajmujac tylko, ze wszyscy w zupelnym zosta-

“) AADW. Nr. 6112, k. 1337—8 odwr.

®) Spis dokumentéw Leona Kryczynskiego Nr. 58/B. (Rejestr inwentarza
ruchomosci pozostalych w Boibotowie w pow. oszmianskim po $mierci Sulejma-
na Kryczynskiego, podpisany m. inn. przez moll¢ dowbuciskiego Aleksandra Wo-
ronowicza, z r. 1838).

m) RT. II, 446.

®) Chodzilo o dzierzawe, maj. Lowczyce - Truchanowszczyzna, nalezacego do
rtm. B. Ulana.

*) Autor listu ma niewatpliwie na my§$li Tataréow litewskich, ktérzy wyemi-
growali do Chocima i shuzyli w wojsku tureckim.



jg zdrowiu. Pisalem sam do WJmS$ci Wilczewskiego rotm-a o cieka-
wosciach, nie wiem czy doszed! ten list rak jego, w ktérym i do Wmci
bilecik byl. Prosz¢ mi oznajmié, takze i o kowalu oznajmié, czy za-
budowal sie. WJP-u Koryckiemu rotm-i, mojemu Dobrodziejowi,
uklon zasylamy, oraz i samej Jejmci. Dziateczki ich mile catuje¢ i po-
zdrawiam a osobliwie Pana Osmana i wszystkim Sasiadom Dobro-
dziejom moim niski uklon zasylam i zostaj¢ WWPana serdecznego
Dobrodzieja sluga unizonym.
B. Ulan, rotm. JKMci”.

Na drugiej stronie przypisek:

»List ten do JPana Luckiewicza zechcesz WPan Dobrodziej za-
pieczetowad i zapisaé i oddaé” 1P).

Mollami w dawnych czasach bywali czesto Tatarzy z Krymu lub
z chanatow nadwolzanskich. ,Na urzad imaméw — pisze autor ,,Ri-
sale” z r. 1558 — nie bronno nam sprowadza¢é¢ z przyleglych krajow
muzulmanskich; jakoz przy wiekszych meczetach zwykle utrzymuje-
my imaméw z Krymu lub z ord, podejmujac ich wlasnymi silami;
u nich sie takze ucza nasze dzieci, z tych niektére sposobig sie do
duchownego powolania. Lecz czasu zatargow z Mengli-Girej-cha-
nem, jak opowiadali nam starzy ludzie, zupelnie nie bylo tu ima-
moéw” 10I). Rozumie sie — imamoéw krymskich.

Utrzymywal si¢ molta z uzytkowania débr funduszowych mecze-
tu oraz z dotacji pieni¢znej parafian. W niektéorych zamozniejszych
parafiach istnieli ,,kolatorowie”. Byli to Tatarzy - ziemianie, ktérzy
na utrzymanie meczetu i molly oplacali stala annuate. Np. Tatarzy
wladciciele majatkéow nalezacych do parafii meczetu w Dowbucisz-
kach zobowiazali si¢ jako kolatorowie specjalnym obligiem wydanym
w r. 1802 molle Jakubowi Lebiedziowi oplacaé¢ dobrowolnie na rzecz
tegoz meczetu ,,pososzne”, t. j. po 2 zl rocznie od kazdej sochy pra-
cujacej w majatku. Ogoétem placilo posoczne meczetowi 176 soch ta-
tarskich 102). Molta dowbuciski otrzymywal wigec w tym czasie 352 zl

Obecnie molla nie ma wprawdzie tego znaczenia co dawniej, ale
zawsze jest wyrozniany w parafii jako osoba duchowna, ktérej we
wszelkich uroczysto§ciach publicznych i domowych nalezy si¢ pierw-

W AADW. Nr. 12824, k. 1082—1082 odwr. Aktykacji tego listu w sadzie
ziemskim wojew. nowogrodzkiego dokonal Jakub Utlan, porucznik JKMeci.

m) Muchlinski, 1. c¢. 1V, 258.

1 Cz. Jankowski, Powiat oszmianski. Petersburg, 1896, cz. I, 254—S5.
rogznej pensji.



szenstwo i poczesne miejsce. Szacunek jakim darzy si¢ osobe molly
przechodzi zwykle i na jego Zone. Podczas nabozenstwa w meczecie
mollina siedzi w §rodku pierwszego rzedu modlacych si¢ kobiet. Sta-
nowisko molly jest bardzo czesto ,,dziedziczne” w pewnych rodzi-
nach, t. zn. Ze molla jest ojciec, syn, wnuk i t. d.

Na obnizenie si¢ autorytetu molly u Tatarow litewskich w now-
szych czasach zlozyly si¢ rozne przyczyny. Przede wszystkim daw-
niej parafie muzulmanskie na Litwie byly przewaznie wiejskie i na-
lezaly do nich liczne a zamozZne dwory Tataréw - ziemian, wskutek
czego molta maogt by¢ stosunkowo dobrze uposazony; zreszta bardzo
czesto byl to szaraczkowy szlachcic tatarski, ktory i ze swego wla-
snego gruntu mial zapewnione utrzymanie. Dzisiaj stanowisko mol-
ly jest marnie oplacane. Z powodu niewielkiej ilo§ci parafian — i to
parafian rekrutujacych si¢ przewaznie z miejskiej biedoty — brak
jest tez dobrze platnych praktyk religijnych (np. modléw zadusz-
nych, na co dawniej zamozni Tatarzy lozyli wielkie sumy). Skutek
jest taki, ze stanowiska molléw piastuja nieraz ludzie zupeklie nie-
odpowiednilB). Istnieje tez dzi§ duza dysproporcja miedzy wy-
ksztalceniem molléw (przewaznie tylko elementarnym) a wyksztalce-
niem znacznej czeSci ich parafian (ziemian, urzednikéw, wojsko-
wych i t. d.). Dawniej takiej razacej rézmicy nie bylo, poniewaz
i moltowie i wszyscy inni'Tatarzy mieli wyksztalcenie tylko religij-
ne (ograniczajace si¢ zreszta do umiejetno$ci czytania tekstéw pi-
sanych literami arabskimi) a Swieckiego niewiele. Molla wiec (np.
w XVIII w.) stal i pod tym wzgledem na réwni ze swymi parafia-
nami. Dopiero w ostatnich latach poczyniono szereg krokéw, aby te-
mu zlemu zaradzi¢ (wysylanie zdolniejszych Tataréw - mlodziencéow
na nauke do Srednich i wyzszych muzulmanskich szkél teologicznych
za granicg). Pierwszym polskim imamem z wyzszym wyksztalce-
niem i to zar6wno $wieckim jak teologicznym jest mgr. Ali Woro-
nowicz w Warszawie, absolwent uniwersytetu we Lwowie i akade-
mii muzulmanskiej Al-Azhar w Kairze.

Pomocnikiem molly jest muezzin (z arab. muazzan), w wymowie
Tatarow litewskich — miezim Wi). Muezzin podczas nabozenstwa w
meczecie znajduje si¢ na chérze i tam odSpiewuje azan i odpowiednie
czeSci Koranu i modlitw. Nieraz tez w nieobecno$ci lub niedyspo-
zycji molly przewodniczy w nabozenstwie. W pigtki Spiewa muezzin

I Woronowicz, Daubuciszki (rkps), k. 15.
i«) y Turkéw osmanskich miiezzin.
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salach, czyli wezwanie na modlitwe¢ (z minaretu lub przed mecze*
tem). On tez najczeSciej uczy dzieci czytania Koranu.

Zarowno molla jak i muezzin utrzymuja si¢ gléwnie z uprawia-
nia ziemi nalezacej do meczetu, a ponadto otrzymuja niewielkie pen-
sje od rzadu za poSrednictwem muftiatu (o ktéorym nizej).

Dobra funduszowe meczetu nosza u Tataréow litewskich tak jak
u innych muzulmanéw nazwe wakuf lub wakyf (z arab. wakf). Do-
bra takie utworzyly si¢ wskutek zapiséw czynionych przez dbalych
o zbawienie duszy Tatarow litewskich na rzecz meczetéw i ducho-
wienstwa. Zapisy fundacyjne byly bardzo czeste i nie sposéb bylo-
by wyliczy¢ je tutaj wszystkie. Warto jednak podaé dla przykladu
bodaj kilka najbardziej charakterystycznych zapiséw z czasow daw-
niejszych i nowszych.

Roman Dawidowicz w testamencie swym z r. 1684 zapisuje dzial-
ke Lokuciewszczyzne, zlozong z pola, ogrodéw i sadu w Niemiezy ,,na
meczet niemiezanski i wszystka dZemiat czasy wiecznymi” 105).
Mollina gudzianska Milosia z Baranowskich Adzikiczowa testamen-
tem z r. 1687 legowala ,,na chwal¢ Boska do mieczyta gudzianskie-
go” ogrod swéj zwany Kulzimanowski z pastewnikiem106). W r.
1699 Dawid Murza Baranowski, chorazy tatarski powiatu trockiego
zapisal w testamencie rézne sumy pieni¢zne pi¢ciu meczetom w tym-
7ze powiecie: w Sorok Tatarach (100 zl.), Mereszlanach, Ponarach,
Hussejmanach i Sienkiewiczach107). Kniaz Jézef Kulbicki, rotmistrz
tatarski JKMci, za Augusta II ofiarowal plac na meczet lukiskil(g).

W r. 1805 rotm. Jan Kryczynski dal Jakubowi Rodkiewiczowi,
muezzinowi w Dowbuciszkach, list wieczysty na plac z zabudowa-
niem, polami i ogrodamill9). W r. 1819 takiz list wieczysty wydal
duchownym meczetu dowbuciskiego na 12 dziesieciny w Dowbucisz-
kach Eliasz Juszynski imieniem swoim i brata swego Jézefall().
W r. 1889 Amina z Bohdanowiczéw Murza-Murziczowa zapisala me-
czetowi w Nowogrédku okolo 10 dziesiecin ziemi, nabytej przez nia

”y Syrokomla, Wycieczki po Litwie, II, 26—8.

1 AWK. XXXI, 486—7. Nr. 296.

) Spis dokim. L. Kryczynskiego. Nr. 85/A. Cfr.Dziadulewicz,Herbarz,
37—8, 50.

Im)Arch. Miejskie w Wilnie. Nr. 72/462, s. 581—2. Leon Kryczynski, Histo-
ria meczetu w Wilnie, PI. VI. 1937. Zesz. 1—3, s. 24.

Iw) Spis dokum. L. Kryczynskiego, Nr. 27/B.

M Ibid. Nr. 51/B. Cfr. Dziadulewicz, 1. c¢. 139.
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swego czasu za S00 rublilll). W r. 1913 Bekir Szabanowicz legowal
w testamencie na wieczny wakui meczetu w MurawszczyZnie cze$¢
sianozeci w uroczysku Piesoczno 112). W r. 1922 Zonia z Aleksan-
drowiczow Dowletynowa, wdowa po Tatarze z nad Wolgi, zapisala na
rzecz imama meczetu w Mirze dzialk¢ ogrodowa obszaru 566 sazni
kw.113). Jan Szabanowicz, molla meczetu w Murawszczyznie, zmar-
ly w r. 1935, zapisal testamentem temuz meczetowi 1 ha bez éwieré;
laki na wakuf. Wszystkie te legaty i dotacje zaopatrzone sa w klau-
zule, ktére nakazuja molom i parafianom odprawianie w okreSlo-
nych terminach modlitw za dusze testatoréw oraz ich krewnych.
Instytucje religijne islamu przenikni¢te sa duchem demokratycz-
nym, to tez duchowienstwo muzulmanskie nie jest zrézniczkowane
hierarchicznie. Tytuly takie jak szeich, waiz, ulema i t. d. majg zna-
czenie tylko zaszczytne, a nie organizacyjne i oznaczaja po prostu
teologow zaleznie od stopnia ich wyksztalcenia i wiedzy. Pewna hie-
rarchia istnieje z koniecznoS$ci tylko w dziedzinie islamskiego sadow-
nictwa religijnego, opartego na prawie Szeriatu. Tu najnizszym se-
dzia jest kadi, wyzsza instancja jest mufti a najwyzsza kalif (dzi$
zreszta, jak wiadomo, od czasu zniesienia kalifatu osmanskiego w
r. 1922 nie egzystujacy wcale). Kadi jest sedziag w gminie, mufti sg-
dzi sprawy wiekszej prowincji, kalif — calego Swiata islamskiego.
Pewne $lady autonomicznego sadownictwa religijnego w koloniach
tatarskich na Litwie pochodza z drugiej polowy XVI wieku. Autor
»Risale” z r. 1558 wspomina, ze Tatarzy litewscy rzadza si¢ pra-
wem Koranu, w sprawach za$§ o kupno ziemi i tym podobnych pod-
legaja miejscowemu sadownictwu ziemskiemulld), nie wspomina
jednak wcale o kadich, czyli s¢dziach muzulmanskich. Przypuszczam,
ze nie omieszkalby tego uczynié¢, gdyby tacy sedziowie za jego cza-
sow na Litwie egzystowali. Zdaje si¢ wiec, Ze istnienie urzedu ka-
diego u Tataréw litewskich, poswiadczone dwoma dokumentami z
konca XVI w., bylo zjawiskiem epizodycznym, zwiazanym S{ciSle z
faktem, ze w tym okresie znalazla si¢ wsrod nich jednostka o wy-
jatkowym jak na tamtejsze stosunki wyksztalceniu teologicznym.
Jeden z tych dokumentéw pochodzi z ksiag sadu grodzkiego w
Wilnie i nosi date 2 marca 1594 r. Dnia tego przed sadem owym

,u) Woronowicz, Nowogrédek (rkps), s. 4—7. L. Kryczynski, Hist. mecz. w
Lowczycach i Nowogrodku, Przegl. Isl. E. III, 1934. Z. 3—4, s. 15—17.

1D Wypis z testamentu B. Szabanowicza w meczecie w MurawszczyZnie.

M Woronowicz, Mir (rkps), s. 3—4.

™) Muchlinski, 1. c. 1V, 267,



stanai ,,Tataryn hospodarski powietu, wiieiiskoho denvisz Czetebi
Chadczy Murzicz, kady wsich Tatar Wielikoho Kniazstwa Litowsko-
ho”, i zeznal, iz wyzwala z niewoli po Zywocie swoim niewolnika
(zapewne jenca moskiewskiego) Iwaszka Pietrewicza, ktorego kupil
byl przed kilkunastu laty od Tatara pow. wilenskiego Aleja Abra-
himowicza, a za to wyzwoleniec po $mierci swego dobroczyncy za
dusze jego niechaj Pana Boga prosi. List wyzwalajacy, pisany w
Wilnie tego samego dnia, zaopatrzyl kadi i derwisz w jednej oso-
bie podpisem arabskim, piecze¢cie za$§ wycisneli kniaziowie - ziemia-
nie pow. wilenskiego Achmet Fursowicz, Mustafa Achmeciewicz
i Abrahim Usejnowicz. Jak wynika z tre§ci dokumentu kadi Czele-
bi Murzicz mial Zone¢ i dziecilld.

Z innego dokumentu dowiadujemy si¢, Ze ten sam Murzicz w r.
1588 byl moltg meczetu w Dowbuciszkach, w pow. oszmianskim. Mia-
nowicie w rejestrze dokumentéw na dobra dowbuciskie, shluzacych
kniaziowi Alikieczowi Begimowiczowi Ulanowi, spisanym dn. 30
wrzes$nia 1592 r., wymieniono m. inn. ,list Derwiszczelebkacha (sic!)'
Dimurznewicza (sic!), duchownika tatarskoho Dotlbutiszskoho i io-
ny jeho na trydcat kop i na dwie kopie i na dwadcat osm hroszy, pi-
sany pod datoju roku osmdesiat osmoho, miesieca Nojabra dziewia-
toho dnia, w kotorych pieniezjach zostawil ziemli w roznych miest-
cach, kotoryje on ot’ Tatar zastawuju miel, na szto i listy ich za-
stawnyje sut...” 116. OczywiScie ,,Derwiszczelebkaeh Dimurznewicz”
jest to nazwisko przekrecone wskutek zlego odczytania i niewlasci-
wego rozdzielenia poszczegélnych wyrazéw arabskiego podpisu, jaki
musial znajdowa¢ si¢ na owym dokumencie z r. 1588. Do$¢ wyod-
rebnié¢ z tego dziwacznego zlepka wyrazy ,,derwisz” i ,,czeleb”, a kon-
cowke tego ostatniego slowa ,kach” polaczy¢ z pierwsza sylaba na-
stepnego ,,di”, aby otrzymaé szereg tytulow znanego nam juz kadie-
go Murzicza: ,,Derwisz Czelebi ka(ch)di Murz(new)icz”.

Znamienitsza to musiala by¢ osobisto§¢ — ten kadi wszystkich Ta-
tarow W. Ks. Lit., nielada — jak na ich stosunki — teolog muzul-
manski. Zdradzaja to i charakterystyczne jego tytuly, bedace tak-
ze ciekawym przyczynkiem do dziejow przenikania wplywoéw osman-
skich do kultury Tatarow litewskich.

Zaszczytny dla muzulmanina przydomek hadZy (,chadczy”, t. zn.
pielgrzym) Swiadczy, ze Murzicz odbyl hadi, czyli pielgrzymke do

m) AWK. XXXI, 185—6. Nr. 122.
JJ Ibidem, str. 115—118. Nr, 80 (wzmianka 0 ,duchowniku” z Dowbuciszek
D, str. 118).



Arabii, do swietych miast Mekki i Medyny. Tytulami derwisz i cze-
lebi ozdobil kadi tatarski swoje nazwisko zapewne w Turcji, gdzie
musial bezwatpienia przebywaé czas dluzszy. Derwisz (z perskiego,
dosk. proszacy u drzwi, t. j. Zebrak) jest to jak wiadomo mnich mu-
zulmanski, czlowiek, ktory wyrzekl si¢ uciech Swiata i oddal si¢ do-
browolnie Zebraniu i bezinteresownemu poznawaniu Boga. Derwi-
sze tworzyli bractwa i klasztory, w ktérych oddawali si¢ mistycz-
nej kontemplacjill?)- Natomiast czelebi jest to slowo tureckie nie-
jasnego pochodzenia (prawdopodobnie od staroosmanskiego czalab
— Boég), ktore w osmanskim jezyku literackim zwlaszeza w XIV
i XV w. mialo znaczenie zaszczytnego przydomka, nadawanego lu-
dziom o zywej wrodzonej inteligencji i wielkiej wiedzy. Tytul czele-
bi nosili wiec w Turcji znakomici pisarze, poeci, lektorzy, lekarze,
historycy, kaligrafowie, sedziowie i t. d. Juz jednak w XVI w. ty-
tul ten spospolitowal si¢ a na przelomie XVII i XVIII w. zastapio-
no go zapozyczonym z greckiego tytulem effendi. Jest rzecza charak-
terystyczna, ze tytul czelebi przystugiwal rowniez przelozonym kla-
sztorow, w ktorych mieszkali derwisze, w Azji Mniejszej 11I9. Mozna-
by zatem wyrazié przypuszczenie, ze kadi Murzicz istotnie byl przez
jaki$ czas czlonkiem organizacji derwiszéw gdzie§ w Anatolii...
Trudno si¢ tez oprze¢ wrazeniu, nie popartemu zreszta jakimis
zrédlowymi wskazéwkami, Ze Czelebi Murzicz z lat 1588 — 1594,
w tym czasie zapewne juz sedziwy starzec, to osobistos¢ identyczna
z autorem traktatu o Tatarach litewskich, ,Risale-i-Tatar-i-Lech”, z
r. 1558. Sugesti¢ te nasuwa przede wszystkim okoliczno$é, ze autor
traktatu juz przez sam fakt i sposéb napisania go wyrodznia sie
wsrod tlhumu Tataréw litewskich XVI stulecia znaczniejszym zaso-
bem wiedzy i zainteresowan, a nie znamy po za kadim Murziczem
Tatara z Litwy, ktéryby mogl wykazaé si¢ takimi jak on tytulami,
wskazujacymi w kazdym razie na wyzszy poziom wyksztalcenia.
Autor ,Risale” w chwili pisania go, t. j. w r. 965 Hidzry (1558),
byl jeszcze mlodym czlowiekiem, o czym Swiadcza niektore jego wy-
razenia 119) ; jezeli przypu$cimy, Ze mial wéwczas lat okolo 30, to

m) Encyclopédie de I’'Islam, I, 975—6 (s. v. Derwish). L. Budagow. Srawni-
tielnyj slowar turecko-tatarskich narieczii. T. I, Petersburg, 1869. Str. 557.

1§ Encycl. de I'Islam, I, 852—3 (s. v. Czelebi, art. W. Bartholda).

ua) Np.: ,czasu zatargéw z Mengli-Giraj-chanem, jak opowiadali nam sta-
rzy ludzie, zupelnie nie bylo tu imaméw”. Muchlinski, 1. c¢. IV, 258. Te zatargi
ciagnely si¢ niemal do konca Zycia Mengli-Gireja, t. j. do r. 1515. A zatem
autor wcale nie pamietal tych czasow.
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w roku 1594 zaprezentuje si¢ nam jako starzec w wieku okolo 68
lat, co zgadzaloby si¢ z domniemanym wiekiem kadiego Murzicza.
Murzicz nosilt tytut hadzy, odbyl wiec pielgrzymke do Mekki; patni-
kiem do Mekki byl i nieznany autor traktatu, ktéry w podrézy swej,
rozpoczetej w r. 965 Hidzry (20.X.1557 — 20.X.1558), zatrzymal
sie przez kilka miesiecy w Stambule i tam napisal swoja prace o Ta-
tarach litewskich, ofiarowawszy ja nastepnie sultanowi Sulejmano-
wi Wspanialemu. W pisaniu tej pracy doznawal, jak wyznaje,
»wsparcia ze strony uczonych we wszystkich galeziach umiejetno-
$ci” 120). By¢ moze, pielgrzym tatarski z Litwy, powracajac podZniej
z Arabii, pozostal jeszcze przez jaki$ czas w Turcji a pociagniety
gleboka wiedza teologiczna roéznych uczonych, ktérych poznal w
Stambule, oddal si¢ studiom w jakim§ medrese (szkole teologicznej),
wstapil do klasztoru derwiszéw i wrocil wreszcie do kraju na tyle
wyksztalcony w muzulmanskim prawie religijnym, Zze méglt objaé
stanowisko kadi’ego... Sa to jednak tylko przypuszczenia, ktérych
zrodlowymi argumentami wzmocni¢ nie podobna.

Jaki byl zakres funkcji kadi’ego Tataréow litewskich dokladnie nie
wiemy, mozna jednak domysli¢ si¢, Ze nie réznil si¢ on zapewne zby-
tnio od obowiazkéw, jakie byly przywiazane do tej godnoSci na
Wschodzie muzulmanskim. Wedlug teorii prawa muzulmanskiego ka-
di jest sedzia, ktéry rozstrzyga wszystkie sprawy cywilne i karne.
Do kadiego nalezalo takze zarzgdzanie poboznymi fundacjami (wa-
kufami) oraz dobrami sierot, oblakanych i innych os6b bezwlasno-
wolnych, wydawanie zamaz dziewczat pozbawionych opieki me-
skiej i t. d.121).

Po Czelebim Murziczu zabraklo widocznie wsrod Tataréw litew-
skich ludzi dokladniej obeznanych z teologia i prawodawstwem Isla-
mu, gdyz o instytucji kadich tatarskich na Litwie nie ma péZniej
juz zadnej wiadomoscil2). W XVII i XVIII w. wyroki w tych
sprawach cywilnych muzulmanéw litewskich, ktére podpadaly pod

*) Ibidem, IV, 247.

in) Encyclopédie de I’Islam, II, 645—6 (s. v. Kadi, artykul piéora Th. W.
Juynbolla).

m) Muchlinski, lzslied. o proischozd. i sost. Lit. Tatar, str. 50, pisze, ze za
Rzeczypospolitej ,,byli jeszcze Kadi, czyli sedziowie, ktérzy rozsadzali spory
i wazniejsze sprawy miedzy nimi (t. j. Tatarami litewskimi) i slyneli ze spra-
wiedliwo$ci i zdrowego rozsadku, tak, ze nieraz i chrze$cijanie do nich przy-
chodzili”. Zrédla tej wiadomosSci autor nie podaje. Czacki, O Tatarach, str. 104,
tez wspomina o ,terazniejszych” kadich na Litwie, zdaje si¢ jednak, ze infor-
macji tej nie mozna bra¢ na serio.
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przepisy i zakazy Szeriatu, ferowali z reguly muftiowie i ulemowie
tureccy. Jak informuje historyk turecki Ibrahim Peczewi, okolo r.
1630 (dat¢ mozna wywnioskowaé z réznych okoliczno$ci podanych
w relacji tego historyka) bawil w Akermanie-Bialogrodzie specjalny
wyslannik Tataréow polskich, ktéry przedlozyl tamtejszemu muftie-
rnu do rozstrzygniecia jaka§ kwestie religijna12}). Duchowni turec-
cy przesylali Tatarom litewskim dekrety swoich sadéw i nakazy re-
ligijne t. zw. fetwy. ,Kiedy Polska — pisze Czacki — za panowa-
nia kréla Michala po traktacie buczackim (1672 r.) byla w nieszcze-
snym unizeniu dla Porty, pod tytulem religii fetwy byly przestane
Tatarom. Sami Tatarzy w 1672 r. (w memoriale, ktéory Janowi III
sami podali i byl miedzy juz regestrowanymi papierami w metryce
koron.) zlozyli przystany rozkaz religijny. Jan III, usunawszy
zwierzchno$¢ carogrodzkiego patriarchy dla ludzi greckiej religii
(patrz konstytucja 1676 r.), rownie zakazal przyjmowaé zlecen od
zwierzchnos$ci duchowej tureckiej” 124).

Mimo zakazéw Tatarzy litewscy, pozbawieni wlasnego muftiego,
wlasnych uleméw (uczonych) i kadich, w dalszym ciagu przedkla-
dali swoje sprawy z zakresu prawa rodzinnego przed forum sadéw
duchownych w Turcji. Charakterystyczny jest dekret muftiego
w Benderze w sprawie,jednego z Tataréw litewskich, ferowany dn.
5 lipca 1749 r. Dekret ten w przekladzie polskim z greckiego (wi-
docznie thumaczem w sadzie byl jaki§ Grek) brzmi w skréceniu na-
stepujaco: ,,Ja Mufty i my Ulemowie Sandzaku Benderskiego, prze-
lozeni od Wielkiego Sultana, Cesarza Trzech Cze$ci Swiata, Panstwa
Tureckiego, Wiary Islamskiej z laski Bozej i Wielkich Prorokéw ;
w sprawie doniesionej nam przez Aleja Murze Juszynskiego, ktéry
sam osoba swoja z siedmiu §wiadkami stanal, a od strony przeciw-
nej za listem plenipotencjalnym do rozsadzenia i Swiadectwa prze-
ciwnego ku niemu nie stawajacej. Poniewaz zwyz wymieniony Alej
Murza Juszynski z S§wiadkami swymi przed sadem naszym wyznaje
i juramentem stwierdzi¢ chce, jako od Rejny Heliaszewiczowej, po-
zostalej siostry (wdowy) po mezu swym i od przyjaciol jej za opie-
kuna byl uproszony, aby ja nie dal ukrzywdzi¢ synom jej i umowil
jej coérke, wtenczas lat niedorosta, aby mogla by¢ Zona jego, jak

ra) H. S. Szapszal, O zatraceniu jezyka ojczystego przez Tataréow w Polsce,
ET. I, 37.

B) Czacki, O Tatarach. Pomniki historii i literatury polskiej, wyd. M. Wisz-
niewski. Krakéw, 1835. T. II, 103—4.
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przyjdzie do zupelnego wieku. Oznajmujemy komuby o tem wiedzieé¢
nalezalo, osobliwie Tatarom wiary islamskiej w panstwach chrze-
Scijanskich mieszkajacych, a wybrawszy z ksiegi naszej przykaza-
nia od Pana Boga i przez testamenta wszystkich Swietych prorokéw,
aby jak najs$ciS§lej (sc. wedlug tych przykazan) i najsprawiedliwiej
na tym Swiecie Zyli, a o sadzie strasznym Pana Boga mocno trzy-
mali. Podajemy i to, jak si¢ malzenstwa laczyé majg, i co jest
grzech... (Nastepuje wyliczenie stopni pokrewienstwa, ktére prze-
szkadzajg w zawarciu §lubu). Zaczem my zwyz wyrazeni w sadzie
naszym przerzeczonemu Alejowi Murzie Juszynskiemu wskazujemy
juramenti samo siedm ze §wiadkami na takowe punkta: 1-szy punkt.
Jako ze nie gwaltownym sposobem S§lub z jej corka wzial. 2-gi punkt.
Jako potomstwa z Rejna Heliaszewiczowa nie mial. 3-ci punkt. Ja-
ko blogoslawila Rejna Heliaszewiczowa corce swojej. 4-ty. Jako do-
browolnie pozwolila przy swoich §wiadkach: 5-ty punkt. Jako Rejna
Heliaszewiczowa nie przyniewolona byla do tego. 6-ty punkt. Jako
dawniej do corki jej wstepu nie mial. 7-my punkt. Jako $wiadkéw
nie przekupil i nie korrumpowal. Ktéry to jurament podlug tych
opisanych punktéw, urodzony Alej Murza Juszynski z siedmiu
Swiadkami stanawszy przed nami sedziami benderskimi wykonal.
Na co my, przelozeni sedziowie wlasnymi rekami naszymi podpisu-
jemy si¢. Pisan w Benderze roku 1749 miesiaca Julii 5 dnia. Jusuff
Muffty, Alej Szejch, Mustafa Imam” 1%).

Po rozbiorach rzad rosyjski poddal Tataréw litewskich i wolyn-
skich pod zwierzchnictwo muftich krymskich. Wskutek zbyt wiel-
kiej odleglo$ci dzielacej Litwe od Krymu zwiazek muzulmanéw li-
tewskich z muftiatem krymskim byl luZzny126. Obecnie muzulma-
nie w Rzeczypospolitej Polskiej tworza autokefaliczny zwiazek reli-
gijny, na czele ktérego stoi mufti z organem pomocniczym w posta-
ci najwyiszego kolegium muzulmanskiego. Mufti wybierany jest
dozywotnio przez wszechpolski kongres elekcyjny muzulmanski;
siedziba jego jest Wilno. Mufti reprezentuje muzulmanski zwigzek
religijny wobec wladz panstwowych oraz wobec innych zwiazkéw re-
ligijnych na obszarze Rzplitej i zagranica, porozumiewajac si¢ z ni-
mi w sprawach wyznaniowych bezposSrednio. Najwyzsze kolegium
muzulmanskie sklada si¢ z muftiego jako przewodniczacego oraz

“9 Wizerunki i roztrzasania naukowe. T. 26. Wilno, 1841. Przedruk, w Prze-
gladzie Islamskim. R. II, 1931. Zesz. 5—6. Str. 14—15.
m) Leon Kryczynski, Tatarzy polscy a Wschéd muzulm. RT. II, 63.
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czterech czlonkéw — dwdch duchownych i dwoch Swieckich. Wszech-
polski kongres muzulmanski sklada si¢ z delegatow wybranych na
ogoélnych zebraniach czlonkéw gmin muzulmanskich oraz ze wszyst-
kich czlonkéw kolegium i odbywa si¢ w Wilnie co najmniej raz na
pie¢ lat pod przewodnictwem muftiego 127~ Muftim jest obecnie Ha-
dzy Jakub Szynkiewicz, dr. fil. uniwersytetu berlinskiego, orientali-
sta, wybrany na to stanowisko w r. 1925 przez zjazd delegatéw
gmin muzulmanskich w Wilnie.

m) Ustawa z dn. 21.IV.1936 r. o stosunku Panstwa do Muzulmanskiego
Zwiazku Religijnego w Rzeczypospolitej Polskiej.



Rozdziat Vil

SZKOLY 1T KSIEGI

Nauka czytania Koranu. — ,Lahi”. — Re¢kopiSmienna literatura religijna. —
Przepisywacze ksiag naboznych. — Ksiazki drukowane.

Muzulmanskie wyksztalcenie religijne zaczyna si¢ od umiejetno-
$ci czytania Koranu, a potem i innych ksiag objasniajacych zasady
wiary. Nauka czytania arabskich tekstow Koranu i pisania arabskim
alfabetem 1) odbywa si¢ w specjalnych szkétkach, ktéore w koloniach
Tatarow litewskich istniejg od najdawniejszych czaséw. Wspomina
0 nich juz autor ,,Risale-i-Tatar-i-Lech” z r. 1558, utyskujac jedno-
czeSnie na brak Srednich i wyzszych szkol teologicznych, jakie znaj-
dowaly sie przy meczetach na calym Wschodzie islamskim?2), ,,Przy
wiekszych meczetach — pisze on — zwykle utrzymujemy imamoéw
z Krymu lub z ord, podejmujac ich wlasnymi silami; u nich si¢ tak-
ze ksztalca nasze dzieci; z tych niektére sposobig si¢ do duchowne-
go powolania... Jesliby odleglo$¢ miejsca nie stala temu na przeszko-
dzie, nie watpi¢, ze padyszachy osmanscy przystaliby do nas swoich
uiemozu (uczonych), ktérzyby utrzymali naszg wiare w czystosci
1 prowadzili nas swa nauka po drodze prawej. W teraZniejszym za$

b O alfabecie uzywanym przez Tataréw lit. patrz w rozdziale IX-tym.

-) Na Wschodzie muzulmanskim istnieja zasadniczo dwa typy szkol: mekteb
— szkola elementarna oraz medrese — szkola $rednia, ktéora czasem ma cha-
rakter szkoly wyzszej, akademii teologicznej.

211



polozeniu naszym nie jest stuszna wyrzuca¢ nam na oczy, ze Swiatlo
islamu u nas przyé¢mione i Ze my sami u musliméw wygladamy jak-
by niewierni. Gdyby$Smy przynajmniej posiadali mekteby 3), dzieci
nasze moglyby sie uczyé jezykow arabskiego i osmanskiego oraz in-
nych nauk, ktére wymagaja si¢ od naszej religii” 4). Za Batorego
bylo juz o tyle lepiej, Zze zdolniejszych uczniow wysylali Tatarzy li-
tewscy na dalsza nauke do szkoél arabskich. W r. 1579 stawny w
dziejach Polski wyslannik papieza jezuita Possevino, ktory zainte-
resowal si¢ Tatarami litewskimi podczas swego pobytu w Wilnie
i w obozach wojennych Batorego, wspominal, Zze wysylaja oni swych
synéw do Arabii dla wyksztalcenia si¢ w jezyku i piSmie arabskim.
Te¢ samg informacje powtorzyl Possevino w memoriale o stanie i po-
trzebach diecezji wilenskiej ulozonym w r. 1581 w Dzi$nie5). Szkél-
ki, jakie mieli dawniej Tatarzy na Litwie, nie mogly by¢ duze, uczy-
lo si¢ u nich zapewne najwyzej po kilku lub kilkunastu chlopcéow.
Byly nie tylko przy meczetach, ale wogdéle w kazdym ludniejszym
osiedlu muzulmanskim Q.

Dzisiaj nauczanie religijne u Tataréw litewskich odbywa si¢ w wa-
runkach pomySlniejszych, przynajmniej jesli chodzi o kolonie naj-
ludniejsze. Szkolki czytania Koranu znajduja sie w kazdej wiekszej
osadzie tatarskiej. O ile' do szkolki uczeszcza znaczna liczba dzieci,
zowig ja z arabska mekteb?7). Nauczaniem dzieci zajmuje si¢ badz
to sam przelozony parafii, molla, wzglednie jego pomocnik,
miezim, badz tez specjalnie wyznaczona osoba. Nauczyciela
takiego zowia Tatarzy hodZy’m. Slowo to pochodzi od tur. cho-
dzg — pan, nauczyciel, a to znéw z persk. chwadia. Uczg przewaz-
liie mezczyZni, ale nie brak i kobiet - nauczycielek (hodZynia albo ho-
diyna). Np. w Lachowiczach przed wojng $Swiatowa uczyla dzieci
czytania Koranu ,,baba Hos$cilowka”, wdowa po molle Ibrahimie Ja-

i§) Mekteb, z arab. (dosl. miejsce pisania) = elementarna szkola muzulmanska.

4 Muchlinski, Zdanie sprawy, IV, 258—260.

") I. A. Caligarii, nuntii apostolici in Polonia, Epistolae et acta. 1578—1581,
Mon. Pol. Vatic. IV. Krakow 1915, s. 208, 841—2. Stan Kryczynski, Nieudana
misja katolicka w$réd muzulmanéw litewskich w XVI w. P. I. IV. 1935. Z. 3—4,
s. 11—14.

” W Tawsiunach w pow. lidzkim, tatarskiej wsi nie posiadajacej meczetu,
uczeniem dzieci trudnil si¢ w r. 1832 rolnik Dawid Aleksandrowicz. M. Szymie-
leivicz, O Tatarach litewskich w pow. lidzkim (rkps), s. 7.

;) Tak nazywaja Tatarzy np. szkolke w Nowogréodku. W spisie ofiarodaw-
co6w na budowe meczetu w Warszawie z konca r. 1936 figuruje ,,mekteb okolicy
Sandykowszczyzny k. Lidy”. ZT. IV. 1937. Nr. 1, s. 24.
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kubowskim, z domu Safarewiczoéwna, rodem z pobliskich HoScilo-
wicz (stad jej przezwisko). W Nowogrédku w r. 1931 réwniez nau-
czala hodZiynias). W okolicy Sandykowszczyznie kolo Lidy hodZynig
jest Zofia Krynicka.

W oSrodkach wigkszych szkoélki muzulmanskie mieszcza si¢ w spe-
cjalnie na to przeznaczonych izbach. W Nowogrodku drewniany bu-
dynek szkoly znajduje si¢ tuz kolo meczetu. W Murawszczyznie k.
Iwia budynek szkolny stanal za pieniadze przyslane w r. 1922 z
Ameryki przez Tataréw - emigrantow. Izba takiej szkélki procz sto-
lu i lawek posiada tablice a Sciany jej sa ozdobione widokami Mekki
i Medyny oraz oprawionymi w ramki wersetami z Koranu. Prze-
waznie jednak nauke¢ czytania Koranu prowadza hodzowie w wla-
snych mieszkaniach prywatnych i zaleznie od stopnia ich zamozno-
$ci w warunkach lepszych, lub gorszych. W Lachowiczach np., kto-
re sa jedna z najubozszych osad tatarskich, szkélka muzulmanska
mieSci si¢ w domu muezzina i hodzego Sulejmana Bajraszewskiego.
Dom drewniany, kryty slomiana strzecha. W do$¢ duzej, ale mrocz-
nej izbie o drewnianym belkowanym pulapie i glinianym Kklepisku
widzimy w kacie pod oknem prosty stél a przy nim na lawkach gro-
madke dzieci (13 chlopcéw i 1 dziewczynka), pochylona nad rozwar-
tymi Koranami. Wlasnie jeden z chlopcow recytuje werset z Kora-
nu a recytacji przystuchuje si¢ hodzy — zaros$niety, wychudtly, nedz-
nie ubrany czlowiek. Posrodku izby Zelazny piecvk polaczony dlugy
rurg z piecem murowanym, na piecu samowar. W drugim kacie na
niezascielonym lézku siedzi malenkie czarnookie dziecko w brudnej
koszulce i co chwila miesza swoj placz z monotonnym pdlSniewem
ucznia. Ktéry$ tam z malcéw musi je uciszaé, holubigc na kolanach
i zabawiajac.

Nauka odbywa si¢ w mniejszych koloniach tylko w niedziele, w
wiekszych za$§ codziennie rano i po poludniu; lekcje popoludniowe
przeznaczone sa dla tych dzieci, ktéore ranki spedzaja w szkole po-
wszechnej. W MurawszczyZnie nauke czytania Koranu pobiera Kkil-
kadziesiat dzieci, to tez kolonia ta posiada obecnie dwéch hodzych
rownocze$nie. Zajecia gospodarcze i roboty polne w okresie Zniw
i sianokoséw nieraz powodujg dluzsze przerwy w nauce, gdyz dzie-
ci musza pasa¢ bydlo, pomaga¢ w zwoézce zboza i siana i t. p. Do
szkotki muzulmanskiej posyla si¢ tak chlopcow, jak dziewczeta; nau-
ke rozpoczynaja dzieci w wieku 6 — 8 lat.

*) A. Woronowicz, Nowogrodek (rkps), k. 10—11.
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Rozpoczecie nauki czytania Koranu przez dziecko stanowi wazny
i radosny moment w rodzinie tatarskiej, to tez na poczatku roku
szkolnego rozdaje si¢ zwykle sadoge¢ w postaci pieczywa, owocéw,
slodyczy i t. d.9). Nauke rozpoczyna hodzy od wyjasnienia dzieciom
arkanéw pisowni arabskiej, czyli t. zw. abdiedu (abecadla). Wska-
zuje im kolejno wszystkie znaki, objasnia ich nazwy i ttumaczy, jak
nalezy je wymawiaé. Gdy dzieci zapamietaja juz ksztalt i znaczenie
dzwiekowe poszczegdlnych liter hodzy daje im do czytania Koran,
ktory dla praktycznego uzytku podzielony jest na 30 osobnych ksig-
Zeczek; taka ksiazeczka zwie si¢ z arabska sufra. Czytanie Koranu
idzie poczatkowo oczywiscie powoli i ciezko, dzieci z trudem sylabi-
zujg poszczegllne ajety (wersety) zaczynajac od pierwszej siureji
(sury, czyli rozdzialu). Sylabizowanie Koranu okreslaja Tata-
rzy litewscy wyrazeniem: ,adiykiem uczy¢ si¢” (objasnienie
w rozdziale IX). Uczen, ktoéry sylabizuje dopiero Koran, zo-
wle sie biskicz lub kiskicz; pierwszg nazwa okresla si¢ tez wskazéw-
ki przy czytaniull)). W osmanskim i kazanskim baskycz — drabina;
w innych dialektach tureckich takze paskycz; kyskacz = Kkle-
szczell). Nastepnie zaczynaja dzieci ,siurejem uczyé sie”, t. j.
czytaé¢ Koran plynnie i gladko. Siurej u Tataréw litewskich znaczy
»sura”, czyli rozdzial Koranu; ale tu moze od tureckiego siiratle =
szybko predko, po$piesznie, zywo (arab.-tur. siirat — szybkos¢) ; w
dialekcie kazanskim suralyb okumak — czyta¢ wyraznie (Budagow,
I, 646). Na ostatek zaczynaja uczniowie ,,pie¢” Koran, czyli odspie-
wywaé go wedlug pewnych ustalonych prawidel. Uczen, ktéry prze-
czytal i prze$piewal Koran do sury 36 ,,Ja - sin” otrzymuje arabska
nazwe szahir, szehir (dosl. znamienity). Wreszcie ten, ktéry poznal
juz dobrze caly Koran i umie go nalezycie odSpiewywaé, szczyci si¢
mianem kurandieja (arab. kuran = Koran z tureckim sufiksem
profesjonalnym — dZy). Zdaniem Tataréw kurandiej musi ,prze-
piec” caly Koran 3 razy ,z lewej i z prawej strony”, t. j. od roz-
dzialu pierwszego do ostatniego i od ostatniego do pierwszego. Nie-
ktére dzieci posiadaja fenomenalna pamieé¢ i potrafia recytowaé z
glowy cale rozdzialy Koranu nie popelniajac zadnego bledu.

") W Glebokiem 3 wrzesnia 1937 r. jako w dzien rozpoczecia roku eszkolnego
zastepca imama odprawil nabozenstwo i rozdal dzieciom sadoge, po czym
wszyscy udali si¢ do szkoly. ZT. IV. 1937. Nr. 9 s. 21.

10 A. Woronowicz, Szczatki jezykowe Tatarow litewskich, RT. II, 353, 360.

u) Cfr. Tarama dergisi, s. 510—11 s. v. Merdiven (12 ,baskycz”, 17 ,ky-
skacz” i 21 ,paskycz”).
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W szkétkach muzulmanskich dziewczeta ucza sie¢ zwykle pilniej
i zachowuja si¢ spokojniej. Chlopcy sa bardziej niesforni, to tez nie-
raz ktory$ z nich za brak uwagi, za szarpniecie kartkg Koranu i tym
podobne przewinienie dostanie od hodzego roézga po palcach albo
nawet — jeSli jeszcze co$ gorszego zbroi — po grzbiecie. Po przeczy-
taniu Koranu przychodzi kolej na czytanie innych ksiag religij-
nych, a w szczegoélno$ci podrecznego modlitewnika, jakim jest cha-
viaii. Na tym konczy si¢ nauka.

Gdy uczen zakonczy czytanie Koranu oraz chamailu i w ogéle nau-
ke religii, odbywa si¢ uroczystos¢ zwana lahil). Urzadza si¢ ja zwy-
kle w czwartek. W szkole zbiera si¢ gromadka uczniow wraz z ho-
dzym. Pilnemu kurandiejowi hodzy z powaga podaje do ucalowania
Koran, po czym zawija $wieta ksiege w kilkumetrowe biale plétno
ofiarowane przez rodzicow ucznia i przymocowuje ja bialym recz-
nikiem do jego glowy. Dzieci ustawiaja si¢ w pary (chlopiec z chlop-
cem, dziewczynka z dziewczynka), kurandiej z jednym ze starszych
kolegéw staje na czele. Zlustrowawszy raz jeszcze swoich uczniow
hodzy moéwi: ,,Bismillahi rachmani-r-rahym” — w imi¢ Boga Milo-
siernego i litosciwego, po czym trzymajac w reku chamail, wypro-
wadza szkol¢ na ulice. Pochéd malych szkolarzy trzymajacych sie
parami pod rece przeciaga ulica kolonii. Hodzy idac czyta z cha-
mailu modlitwy a dzieci odpowiadajg mu co pewien czas ,arnin’.
Modlitwa jaka odmawia hodzy zwana jest lahi, gdyz zaczyna si¢ od
stow ,la illa ’llahi”, i stad nazwa uroczysto$ci. Hodzy wiedzie swg
gromadke do domu pierwszego ucznia, ktéry przystrojono pi¢knie
na te uroczystos$¢, i z modlitwa na ustach wkracza na podworko usy-
pane kwieciem. U progu domu rodzice ucznia witaja korowdd chle-
bem, woda i sola. Hodzy sklada powinszowanie uszcze$liwionym ro-
dzicom, po czym zgromadzeni krewni i znajomi gratuluja zaréwno
samemu kurandzejowi jak i jego rodzicom. Rodzice za$ dziekuja w
goracych slowach nauczycielowi za jego prace. Nastepnie gospoda-
rze prosza go$ci do mieszkania na poczestunek. Wszyscy zasiadaja
za stolem w ten sposéb, Zze honorowe miejsca zajmuja hodzy, imam,
muezzin i kurandZej, a dalsze krewni, przyjaciele, znajomi i dzieci.
Na znak dany przez hodzego wszyscy milkna i w8rod ciszy odmawia
on wersety z Koranu a sluchacze powtarzaja za nim ,,Atachu Ekber”
i ,Alchamd-ul-illahi”. Wreszcie kurandiejowi podaja przyniesiony
przez niego Koran, lecz on nie otwierajac ksiegi poczyna recytowaé

B Cfr. Z. MisMewiczowna, Lahi w Mirze. ZT. 1934. Nr. 10, s. 11—12.
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r, pamieci jedna z dluzszych siureji. Po nim popisuja si¢ i inni lepsi
uczniowie, §piewajac modlitwe zikr i szereg ajetow (wersetéw) z
Koranu; za od$piewanie jednego ajetu placi si¢ zwykle dziecku drob-
ng kwote, np. 20 gr. Na zakonczenie kurandzej recytuje z pamieci
jeszcze jedng sure i jeszcze raz rodzice dzigkuja hodzemu a ten skla-
da im zyczenia i gratulacje. Wreszcie dzieci moga zabra¢é si¢ do spo-
zywania poczestunku zlozonego przewaznie z ulubionych ich slody-
czy (np. cukierkéw, czekolady, ciast). Zanim rozpocznie sie uczta
imam odmawia d,uajke¢ (modlitwe) ,,przed jedzeniem”. Odméwienie
modlitwy po jedzeniu konczy t¢ uroczystosé, w ktorej bierze zwy-
kle udzial kilkadziesiat, a niekiedy i ponad sto oséb13)- HodZy obda-
rowany plétnem, w ktore byl owiniety Koran oraz wielka bulka po-
wraca z powagg do domu, dzieci za§ z r¢koma pelnymi bulek i slo-
dyczy rozpierzchaja sie na wszystkie strony.

Tak odbywa si¢ nauka czytania Koranu i zwiazana z nia uroczy-
sto§¢ lahi w takich koloniach tatarskich jak Iwie - Murawszczyzna,
Mir, Nowogrédek, Stonim, Lachowicze, Sorok Tatary, Sokétka, Kru-
szyniany, Wasiliszki, Miadziol i inne. Inaczej bylo i jest po dworach
tatarskiego ziemianstwa, zyjacych osobnym zZyciem i posiadajacych
bardzo malg styczno$¢ z musiuhnanami wymienionych wyzej kolonii.
Tatar - ziemianin, jesli chce wychowaé swoje dzieci w duchu reli-
gijnym i tradycyjnym, przyjmuje do nich nauczyciela ,arabskiego”
ktérym bywa zwykle jeden z Tataréw miejscowych, nie posiadajg-
cy wprawdzie Swieckiego wyksztalcenia, ale za to biegly czytelnik
Koranu. Ziemianie tatarscy w Suwalszczyznie u schylku ubieglego
stulecia ,,czasem zapraszali z Wilenszczyzny Tatara, ktéry uczyl re-
ligii i czytania w jezyku arabskim, ale chlopiec wstepowal do szkoly
i znajomoS$¢ arabszczyzny zanikala” 14). Rowniez Tatarzy - urzedni-
cy mieszkajacy w miastach, w ktérych nie bylo kolonii tatarskich,
zmuszeni byli trzyma¢ dla swych dzieci specjalnych nauczycieli. Np.
synéw skarbnika powiatowego w Sejnach Aleksandra Bohdanowi-
cza uczyl czytania Koranu w latach 1881—1885 glosny po6zniej dzia-
lacz niepodlegloSciowy Aleksander Sulkiewicz 15).

Po za opisanymi wyzej szkélkami czytania Koranu nie posiadaja

M W uroczystoSci Lahi z okazji zakonczenia nauki czytania Koranu przez
14-letniego Mahometa Szabanowicza w Murawszczyznie i w obiedzie wydanym
na jego cze$¢ dn. 15.1V.1937 r. wzielo udzial przeszto 150 oséb. ZT. 1V.1937. Nr.

6, s. 22.
») S. Tuhan-Baranowski, Tatarzy na Litwie. ZT. 1936. Nr. 9, s. 192.

B L. Kryczynski, Aleksander Sulkiewicz, RT. I, 230.
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Ceremonia ,lahi” w Slonimie.

,»Lahi”, solennité musulmane a Slonim.

Tefsir parafii muzulmanskiej w Slonimie, napisany w r. 1847.
»tefsir” de la paroisse musulmane a Slonim provenant de 1847.



Tatarzy litewscy zadnych innych szkél wyznaniowych. Zdolniejsi ich
uczniowie wysylani sg staraniem Muftiatu do szkél muzulmanskich
za granica. W medrese (Sredniej szkole teologicznej) im. Husrew-
bego w Sarajewie w Jugoslawii ksztalca si¢ od grudnia 1935 r. dwaj
chlopcy: Jusuf Konopacki z Sokélki (ukonczyl czytanie Koranu w
r. 1934, majac lat 11) i Samuel Assanowicz z Nowogrodka. W glo-
$nej islamskiej akademii teologicznej Al-Azhar w Kairze odbyli stu-
dia w latach 1933—1936 dwaj magistrzy orientalistyki uniwersyte-
tu lwowskiego: Ali Ismail Woronowicz (obecnie imam warszawski)'
i Mustafa Aleksandrowicz (obecnie urzednik konsulatu polskiego w
Jerozolimie) ; zostali oni wyslani do Kairu przy wydatnym popar-
ciu Ministerstwa Spraw Zagranicznych.

Znajomo$¢ pisma arabskiego (o czym szerzej w rozdziale IXY
umozliwia Tatarom podtrzymywanie wlasnego piSmiennictwa religij-
nego, skladajacego sie¢ z ksiag pisanych recznie literami arabski-
m i16). Stosownie do swej tresci posiadaja te ksiegi osobne nazwy.

Korany pisane przez Tataréw litewskich posiadaja zwykle procz
tekstu oryginalnego w jezyku arabskim uzupelnienia w jezyku bia-
loruskim lub polskim. Przy nauczaniu dzieci, podczas modléw nad
zmarlym i w innych okoliczno$ciach, gdy w czytaniu Koranu ucze-
stniczy kilka lub kilkana$cie oséb, uzywane sg t. zw. sufry, czyli
ksiazeczki, z ktéorych kazda stanowi cze¢s¢ Koranu; takich czesci jest
30. Do nauki czytania Koranu sluzy t. zw. tediwid (z arab.). Jest
to podrecznik zawierajacy wskazowki co do sposobu odczytywania
Koranu. Tekst takiego podrecznika jest staroturecki z tlumaczeniem
na jezyk bialoruski lub polski. Zrozumienie zawartosci Swietej ksie-
gi ulatwiaja Tatarom litewskim tefsiry (takze: tafsiry, tapsiry, /
arab.). Ksiegi te, dzi§ bardzo rzadkie w domach tatarskich i ucho-
dzace za biale kruki, zawieraja tekst Koranu z tlumacze-
niem w jezyku bialoruskim lub polskim, pisanym na ukos pod po-
ziomem wierszy tekstu oryginalnego.

Précz podrecznikéw S$ciSle zwiazanych z czytaniem Koranu posia-
daja Tatarzy litewscy jeszcze dwa rodzaje ksiag religijnych, ktérych
treS¢ wprowadza nas w S§wiat ich wierzen, tradycji i praktyk ma-

M Zob. J. Szynkiewicz, Literatura religijna Tataréw polskich i jej pochodze-
nie. RT. II, 138—143. J. Stankiewicz, Bielaruskija muzulmanie i biela-
ruskaja litaratura arabskim piSmom (Hadawik Biel. Nawuk. T-wa w Wilnie,
I. 1933, s. 111—141 i odb.). W tej ostatniej pracy jest szereg zasadniczych ble-
dow, ktéore wytknal dr. Szynkiewicz w RT. II, 453—S5.
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gicznych. Sg to kitaby (arab. kitab = Kksiega) i chamaily. Kitab1ly
jest to zwykle gruba ksiega, bardzo ceniona przez Tataréw. Podzie-
lony na rozdzialy zawiera kitab przykazania Boze, obja$nienie ob-
rzadkoéw rytualnych, histori¢ prorokéw biblijnych, zZyciorys Mucham-
meda, rézne opowiadania religijne, apokryfy i t. d. Procz rzeczy teo-
logicznych mamy w Kkitabach takze przypowiesci umoralniajace,
traktaty dydaktyczne, wiersze o pijakach, ,historiony”, czyli basnie
i powiesci fantastyczne, np. o trzech braciach, z ktérych dwaj byli
bogaci a jeden biedny; o ubogim mlodziencu, ktory sprzedawszy
swych rodzicéw za starego konia i kozuch udal si¢ na wedrowke, by
w koncu przechytrzy¢ krélewne w walce na rozumy i zdoby¢ jej re-
ke; o siedmiu braciach $piacych; o Salomonie i jego pier$cieniu; o
Aleksandrze Wielkim i t. d. Sa to watki znane szeroko na bliskim
Wschodzie i spopularyzowane w Sredniowieczu takze na europejskim
gruncie w licznych zbiorach i romansach moralistycznych. Kitab
obok tekstow w jezyku tureckim posiada teksty bialoruskie i polskie,
niekiedy w prozie rymowanej. Kitaby mozZna obecnie czeSciej spo-
tka¢ w bibliotekach i w zbiorach muzealnych w Polsce i za granica,
niz pod dachami domoéw tatarskich. Tatarzy posiadajacy takie ksiegi
poczytywani sa za szczeSliwcéw. Kitaby o mniejszej objetosci i o
skréconej tresci nosza nazwe ,,pol-kitabow”.

Zdaje si¢, ze wlasnie w kitabach mieScily si¢ rézne podania hi-
storyczne Tataréw litewskich, o ktérych wobec zaginie¢cia czeSci ich
literatury rekopiSmiennej mamy dzi§ tylko urywkowe i niezbyt ja-
sne informacje autoréow z pierwszej polowy XIX w. Czackil8) wspo-
minajgc o monetach Abu-Said-Bahadur chana, panujgcego w Persji
w pierwszej polowie XIV w., pisze: ,,O tym to Abu-Saidzie i Bag-
dad Khatoun, cérce Emira Gioubanal9), byly jeszcze rézne powie-
§ci w ustach naszych Tataréow za Jana III i Augusta II: przynaj-
mniej niezgrabny romans o Kotunie 7 Bagdadu kolo 1700 roku, pi-
sany zdaje si¢ by¢ uformowanym z tych podan nieco jednak prze-
ciwnych dzieciom wschodnim”. Z kronik tatarskich wiemy, Ze za pa-
nowania Abu Said Bahadur-chana z dynastii mongolskiej (Czingi-
zydow) w Persji pojawil si¢ na widowni bej z plemienia Dzalair
(reprezentowanego i wsréd Tataréw litewskich) Hasan Buzurg, kté-

1) Zob. J. Szynkiewicz, O kitabie. RT. i, 188—194. 4. Woronowicz, Kitab
Tatarow litewskich i jego zawartos¢. ET. II, 876—394.

9 O litewskich i polskich prawach t. II. 1801. Dodatek ,,Wyklad tablicy mo
net kuficznych”, str. VII, przyp. Z

10 Czacki podaje imiona te w transkrypcji francuskiej.
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ry ozeniony byl z Delszat-chatun, cérka emira Dzubana z Bagdadu.
Chcac zdobyé sobie laske chana rozwiodl si¢ ze swoja zong i wydal
ja za niego. Wynagrodzony za to i wyznaczony do Anatolii na sta-
nowisko namiestnika chanskiego wzmocnil Hasan swoja pozycje do
tego stopnia, Ze po Smierci Abu Said Bahadur-chana (1335) mogl
opanowaé jego tron i cale panstwo2)). Niewatpliwie te wlasnie wy-
darzenia opisywal 6w ,romans”, o ktorym wspomina Czacki. Poza
tym znajdowaly si¢ w takich ksiggach Tataréw litewskich relacje
o chanach kipczackich, o ich dworach, o ,,basmie” (stopie) chanskiej,
wyciSnietej w masie woskowej a stanowiacej przedmiot czci dla len-
nikéw ordynskich i t. d. Informowal o tym okolo r. 1840 T. Nar-
butta pewien ,,milo$nik rzeczy ojczystych”, z literatura Tatarow li-
tewskich obznajomiony, ktéry wiadomosci te ,znalazl w podaniach
zapisanych przez ich przodkéw w jednej ksiedze spisanej literami
arabskimi, ale jezykiem tatarskim mieszanym ze stawianskim, czyli
dialektem litewsko-ruskim” 21). Dzisiaj tego rodzaju kroniki nie sa
znane w literaturze Tatarow litewskich, nie jest jednak wylaczone,
ze blizsze zbadanie tresci wszystkich kitabéw moze przynie$¢ odkry-
cie tych tekstow.

Chamail jest to zbiéor modlitw w jezyku arabskim i starotureckim
z objasnieniami obrzedéw religijnych w jezyku bialoruskim lub pol-
skim. Arabski wyraz chama’ii oznacza to, co si¢ nosi przy sobie,
stad na Wschodzie muzulmanskim nazwa ta okres§la si¢ talizma-
ny2). U Tatarow litewskich — jak wyjasnia dr. Jakub Szynkie-
wicz — ,,w chamailach wi¢kszego formatu oprécz modlitw i obrze-
déw mozna znalez¢: kalendarz, leczenie rozmaitych choréb za pomo-
ca ,nusek”, t. j. kréotkich modlitw napisanych na kartkach, obja-
$nienie dni ,nechsiowych”, t. j. zlych, ttumaczenie snéw... W Slo-
nimie zachowal si¢ chamail zawierajacy w sobie modlitwy w jezyku
arabskim, ale objasnienia do tych modlitw i do nabozenstw sa na-
pisane w jezyku czaghatajskim... Przy poréwnaniu chamailu cza-
ghatajskiego z chamailami terazniejszymi przettumaczonymi na jezyk
ruski lub polski uwydatnia si¢ ich ogromne podobienstwo: arabski
tekst ten sam (tylko zamiast objasnien w jezyku czaghatajskim —

%) Zob. traktat o panstwach tatarskich Ibrahima ben Ali’ego z Kaffy oglo-
szony w przekladzie polskim dr. 4. Zihni w kwartalniku ,,Wschod”. R. V. 1934,
Nr. 2—4, s. 97.

2) T. Narbiitt, Dzieje starozytne narodu litewskiego. T. VIII. Wilno 1840.
Dodatek IX, 45—8.

") Encyclop. de I’Islam, II, 258—9.
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objasnienia w jezyku ruskim)', ten sam kalendarz, to samo tluma-
czenie snéw i objasnienie choréb, te same tablice astrologiczne...” 23).

Zawierajac najczeSciej odmawiane modlitwy oraz szereg wskazo-
wek magiczno-astrologicznych jest chamail najbardziej ulubiona
przez Tataréw litewskich ksigzka do nabozenstwa. Nawet format
chamailu (normalna 8-ka) przystosowany jest do codziennego prak-
tycznego uzytku. Poniewaz chamail ze swymi formulkami i zaklecia-
mi stosowanymi przy rézinych chorobach oraz objasnieniami snow
i dni feralnych ma znaczenie swoistego poradnika Zyciowego, Tata-
rzy przepisuja go bardzo chetnie. Stad ilos¢ egzemplarzy takich ksia-
zek jest do$¢ znaczna. Stosownie do swej zawarto$ci chamaily mo-
g3 by¢ rozmaite: zwykly, ,,mollinski” (t. j. stuzacy mollom a zawie-
rajacy gléwnie objasnienia obrzedéw i modlitwy rytualne) i ,fal-
dzejski” (z przewaga formul magicznych i tablic astrologicznych,
wiec przydatny faldiejom — wrézbiarzom).

Przepisywaniem ksiag religijnych zajmuja si¢ zwykle moHowie,
muezzini, hodzowie oraz ludzie starsi, niezdolni do pracy fizycznej
a bardzo pobozni. Franciszek Mickiewicz, brat poety, tak pisze o Ta-
tarach w Nowogrodku w swym pamietniku z lat 1823—1830 : ,,Arab-
skie modlitwy odmawiaja, wcale ich nie rozumieja. W tym jezyku
do nabozenstwa pisanych ksiazek uzywaja — jakowa praca zajmu-
ja sie starzy albo mofnowie, czyli duchowni, ale i ci tylko kopisci,
ksiag prapradziadowskich i nie znaja co pisza” 24). Czesto przepi-
sywaniem ksiagg trudnia sie¢ znachorzy 25 ; np. w Murawszczyznie
oddaje si¢ temu zajeciu najslawniejszy w tej okolicy znachor Mu-
ratéw. Bedac w Lachowiczach w lipcu 1937 r. odwiedziliSmy takie-
go przepisywacza arabskiego Amurata Jakubowskiego, zwanego
Muftijem w jego chalupce przy ul. Tatarskiej. Przepisywacza i je-
go zone¢, nedznych malych czlowieczkow, przestraszyla niespodziewa-
na wizyta. Sadzili poczatkowo, Zze maja do czynienia z urzednikami
skarbowymi, ktorzy przyszli, by wymierzy¢ im podatek dochodowy
od przepisywania chamailow i kitabow. Uspokojony co do celu na-
szych odwiedzin pokazywal nam Jakubowski przepisane przez sie-
bie ksiegi. W izbie bylo ciemno, na glinianym klepisku biegaly ma-
le chorowite dzieci, 16zka nieza$cielone — obraz smutny, wymownie
Swiadczacy o nedzy tego kopisty ksigg islamskich.

a) Szynlciewicz, Literatura relig. RT. II, 139, 141.
~  Pamie¢tnik Franciszka Mickiewicza s. 66—68.
“y A. Woronowicz, Lowczyce (rkps), k. 6.
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Przepisywacze pisza z wielkim namaszczeniem, traktujac swojg
prace jako jeden z poboznych uczynkéw. Najstaranniej, picknym ka-
ligraficznym charakterem pisza Korany i kitaby, a pismem bardziej
pospiesznym — chamaily (spotyka si¢ jednak i tego rodzaju Kksiegi
wykonane bardzo starannie). W pracy swej uzywaja kalemu (z
arab.), czyli piéra gesiego oraz inkaustu domowej fabrykacji. In-
kaust moze byé czarny lub czerwony (z szafranu). Kitaby pisza in-
kaustem czarnym lepszego gatunku, z polyskiem lub bez polysku i na
lepszym papierze; inkaust ten jest odporny na wplywy atmosfe-
ryczne. W innych ksiegach (np. w chamailach) inkaust jest nieco
gorszy, tak, ze z biegiem czasu rudzieje. W kitabach wyraz bab
(arab. = rozdzial) w nagléwkach rozdzialow pisany jest dla latwiej-
szej orientacji czerwonym inkaustem26). Takiegoz inkaustu uzywa
si¢ przy pisaniu niektéorych miejsc w Koranie. Papierowy zw6j mo-
dlitw, ktory kladzie si¢ zmarlemu do mogily, t. zw. dalawai'y (tur.
duatar = modlitwy), pisza czesto szafranem (Lachowicze).

Piszg przewaznie w miesiacach jesiennych i zimowych, gdy dlugie
wieczory. Przepisywanie jednego chamailu trwa kilka miesiecy, pi-
sanie Koranu i kitabu jeszcze dluzej. Niektorzy pisza dla wlasnego
uzytku, ale zawodowi przepisywacze podejmuja sie¢ tej pracy za sto-
sunkowo niewielkim wynagrodzeniem i dla os6b innych. Za przepi-
sanie jednego chamailu biora obecnie tacy kopisci okolo 20 —
25 zi. Podejmuja si¢ przepisania kazdej ksiegi religijnej. Oni takze
sq tworcami t. zw. muhirovj, czyli ozdobnie wykaligrafowanych wer-
setow z Koranu, ktore oprawione w ramki wiesza si¢ na Scianach
w meczetach i w domach tatarskich 27).

Ukonczywszy prace przepisywacz uwiecznia zwykle swoje nazwi-
sko i date¢ przepisania ksiegi na ostatniej jej karcie. Np. w kitabie
znajdujacym si¢ w posiadaniu parafii muzulmanskiej w Kruszynia-
nach jest nastepujgca adnotacja literami arabskimi: ,,Pisanyj ten
kitab roku od wyjscia Muchammied-Praroka z Miekkieju da Miedy-
nieju tysigc dwiescie szostego, miesiagca Dzymaze-l-achyra piatego
dnia, w Sadykowszczyznie, Jusuf Plelieszewicz, namiestnik wojsk li-
tewskich”. Nizej sa dwie odnotacje podobnej tresci, lecz z data ery
chrze$cijanskiej : 29 stycznia 1792 r., jedna w jezyku polskim li-
terami polskimi, druga po bialoruska literami ruskimi2). Z takich

“) A. Woronowicz, Kitab Tatarow litewskich, ET. II, 376, 377—S8.

) Woronowicz, Lowczyce (rkps), k. S.

®) tSzynkiewicz, O Kkitabie, ET. I, 191.
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notit dowiadujemy sie, kto i kiedy przepisal dany kitab lub Koran
— szczego6l cenny dla dziejow literatury religijnej naszych Tatarow.

Na ogél przepisywaniem ksiag zajmujg si¢ ludzie nie posiadajacy
wyksztalcenia Swieckiego, dzi¢ki czemu tres§¢ ich od wiekéw pozo-
staje prawie niezmieniona. Brak znajomoS$ci jezykow arabskie-
go i tureckiego sprawia, ze gdy ktory$ kopista mylnie przepisze ja-
ki§ wyraz, to pozniejsi przepisywacze omylke powtarzaja; stad pew-
ne znieksztalcenia, o jakich méwil nam znawca tych ksiag Mura-
tow, rodem z Kazania, obecnie zamieszkaly w Murawszczyznie. Tra-
fial si¢ jednak czasem wsrod kopistow czlowiek jako tako oczytany
w polskiej literaturze §wieckiej, ba, nawet i koS$cielnej. Taki prze-
pisywacz (mégl nim by¢ np. jaki§ wysluZzony oficer) wzbogacal nie-
raz tres¢ kitabu wlasnymi utworami. W kitabie przepisanym w r.
1852 przez Mustafe Szehidewicza w Slonimie z egzemplarza starsze-
go znajduje si¢ 29-stronicowy wierszowany traktat teologiczny w
jezyku polskim p. t. ,,O wywodzie narodu izmaelskiego”. Autor tego
utworu, pisanego, jak mozna wnosi¢ z jezyka i stylu, w XVIII wieku,
polemizuje z pisarzami chrzescijanskimi. M. inn. oburza si¢ na jed-
ng z fraszek Kochanowskiego, ublizajaca prorokowi Izmaelowi: ,,Na-
pisal Kochanowski mi¢edzy swemi fraszki, nie z Pisma to wyczerpnal,
lecz z diabelskiej taszki, Ze si¢ wazyl nazywaé proroka bekartem.
Ale musi to wetowaé, choé¢ napisal zartem... Odbi¢ Kochanowskiemu :
zal mi jest na ci¢, panie Kochanowski, ze si¢ w rzeczy swojej, cho¢
poeta polski, bo si¢ zaplatal w klamstwie... A wy panowie koronele
(t. j. koroniarze) dajcie naszemu Izmaelu, prosze, pokdj ; ten dobrze
si¢ urodzil i z ojca i z matki...”. Wystepujac dalej przeciw celibato-
wi wykazuje nieznany Tatar niezla znajomos$¢ historii koScielnej. O
poscie pigtkowym pisze: ,W Rzymie go nie znaja a w Polszcze su-
rowy po pobiciu biskupa na sto lat przyjety, a teraz juz na wieki
ten obyczaj wziety” 29).

Dodawali niejedno w podrecznikach religijnych Tataréw litew-
skich przepisywacze - cudzoziemcy, zdarzalo si¢ bowiem, Ze oddawa-
no te ksiegi do przepisania np. jencom tureckim3)). Przepisywacz
Muratéw w Murawszczyznie pokazywal nam przepisany przez sie-
bie cnamail, w ktérym oprocz tekstow miejscowych bialoruskich sa
rowniez rzeczy nowe, zaczerpni¢te przez kopiste z ksiag Tatarow ka-

W) Woronowicz, Kitab, RT. II, 389—391. P. Ali Ismail Woronowicz przygo

towuje do druku prace pt. ,Poezja religijna Tataréw litewskich”.
M Zob. Szynkiewicz, Literatura relig. RT. II, 142.
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zanskich (np. w8rdéd réznych sposobéw wrézenia za pomoca t. zw.
fatu jest nieznany Tatarom litewskim ,fal indyjski”). Muratéw na-
lezy do uczenszych przepisywaczy, poniewaz z medrese w Kazaniu,
do ktérego w mlodosSci uczeszczal, wynidosl znajomo$é jezyka arab-
skiego i umie tlumaczyé Koran.

Czasem przepisywacz daje od siebie na poczatku ksiegi krotk
wstep, objasniajacy jej zawarto§¢ i zachecajacy do czytania.
W kitabie Mustafy Szehidewicza ze Slonima z r. 1852 wstep taki
brzmi nastepujaco: ,,W tej ksiedze zawarte sa rozkazy i zakazy, przy-
kazania, obietnicy i grozby Boga, jako tez wyluszczenie tego, co si¢
godzi a co nie, postuszenstwa i niepostuszenstwa, tudziez znaki praw-
dy, odwetu tak co do nagrody, jako i kary. Ta ksiega sa (sic!) praw-
dziwem stowem najwyzszego Boga, ktora czytaé¢ wy bedziecie laska-
we czytelnicy i kuzdy z was bedzie méglt rozmaicie swa zaspokoi¢ cie-
kawo$¢ oraz przez baczne czytanie jej moralnoSci i teologii nabedzie
prawdziwego wyobrazenia o swojej religii, naukach i obrzadkach bez
potrzeby szukania po wielu ksiegach, zwlaszcza, iz w tej ksiedze
wszystko najkrocej zebrane znajdzie, co tylko ciekawosci jego do-
godzi¢ moze” 3I).

We wstepie do tefsiru, zakupionego w r. 1847 przez 22 rodziny Ta-
taréw Slonimskich za 242 zl. u przepisywacza Jachii Poltorzyckiego
w Nowogrodku, czytamy: ,W imie¢ wszechmogacego Boga i Mu-
chammed - proroka. My dZemiat, na podpisie u tego iefsiera wyra-
zono, kupiliSmy na wakuf Swiety tefsier dla siebie i dzieci naszych,
rownie i wnukow i dalszym sukcesorom wieku bedacego az (po) po-
tomne czasy, ktéry obowigzane bedg czci¢, szanowaé i czytaé, row-
niez duszy, ktére takowy kupili, przypominaé. Takowy warunek kla-
dngc upraszamy na $wiete imie¢ boskie i prorockie: kto nie zechce
odlaczyé si¢ od imanu i §wietego Alkuranu, zechce to wszystko Swie-
ci¢, zachowaé i dotrzymywaé” 3.

Na poczatkowych i koncowych wolnych kartach i okladkach swych
ksiag religijnych nieraz zapisuje Tatar luzne uwagi zwiazane z jego
zyciem: wiec daty rodzinne, wspomnienie jakiej§ bitwy, krociutkie
modlitewki o blogoslawienstwo boze dla dziecka, czasem i gospodar-

) Woronoivicz, Kitab, RT. II, 376—7.

“) Tefsir parafii muzulmanskiej w Slonimie. Jachia Poltorzycki w Nowogréd-
ku zakonczyl przepisywanie fefsiru ,roku 1846 miesiaca diemaziel-achyra dnia
14”. Po wstepie umieszczony jest spis imienny 22 Tataréow i Tatarek, ktérzy
zakupili te¢ ksiege, dajac po 11 zl. Tefsir ten liczy 394 zapisanych kart. Pisany
jest w jezyku polskim alfabetem arabsko-tureckim.
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iskie rzeczy czy z zawodem zlaczone, np. recepty na nalezyte wypra-
wianie skoér i safianow.

W jednej z takich ksiag, w Koranie 33) oprawionym w skérzang
okladke, zdobng w zlocone arabeski i floresy, kilka pokolen tatar-
skich zaznaczylo si¢ takimi oto zapiskami (literami polskimi) :

»Roku 1769 m-ca marca 18 dnia narodzil si¢ syn méj Ali. Daj
Stworzycielu Jedyny jemu, aby nutrem 34) czystym musiulmanskim
Jedynostwo Twoje wyznawal a nam rodzicom na pocieche”.

»Roku 1798 apryla zostal zabity Aleksander Sulkiewicz, porucz-
nik bywszego pulku I-go w. litewskich”.

»R. 1812 maja 10 dnia kupilem ten §wiety Alkuran od WJPana
Dawida Sulkiewicza, chor. w. ross. Jakub LebiedZ molta”.

»Roku 1859 apryla 28 dnia rodzil si¢ nam syn na imi¢ Amurat”.

Wspomniany w tym krotkim raptularzyku domowym Jakub Le-
biedZ byl molta w Dowbuciszkach w dawnym powiecie oszmianskim.
Sulkiewicze za$§ siedzieli w okolicznych folwarkach, w Poniziu i na
Lostai3y).

Chamail Adama Kozakiewicza w Ordzie zloZzony z Kkilku czesci
zszytych razem, pisanych réznymi rekoma przed r. 1900 (podobno
okolo 70 lat temu) posiada na wolnych kartach rézne zapiski po
bialorusku, rosyjsku i po polsku, np. o urodzeniu cérki Rozalii w
r. 1908, o tym, ze 17 oktobra Bohuszewicz zaczal uczy¢ dzieci pé
arabsku, Ze ,zuczka” (krowa) zaczela ,,paszowac”, ze chamail jest
cieckawy i wart czytania i t. d., oraz nast¢pujace zaklecie przeciw
zlodziejom ksiazek:

Kto swiatoj chamail uworujet
tomu Boh nie darujet,

budet kryczat’: aj, aj, aj!

a ja skazu: otdaj, otdaj.
Bismillahi Rachmanir Rachym M)’
Kto uworujet

Tomu Boh nie darujet.

Eto wierno.
Okolica Orda.

® W zbiorach Leona N. M. Kryczynskiego.

) Nutrem — wnetrzem (tj. duchem), z bialorus.
® S. K (ryczynski), Ze starych modlitewnikow. PI. V, 1936. Zesz. 4, s. 7—9.
M Wezwanie z I sury Koranu: ,bismillahi rahmani -r- rahim” = w imi¢ Bo-

ga litoSciwego i milosiernego.
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Dwa chamaiiy, ktére nalezaly do hadiy Aleksandra Illasewicza
a dzi§ znajduja si¢ w posiadaniu jego corki p. Muchlowej w Dow-
bueiszkaeh (jeden pisany w styczniu r. 1904 przez Jana Ryzwano-
wicza w Olicie), stanowia jak gdyby diariusz pielgrzymki do Mekki
i Medyny. Na wszystkich wolnych kartach i nawet na marginesach
notowal hadiy daty przybycia swego do poszczegélnych miejscowo-
$ci, nazwiska wybitniejszych muzulmanéw, ktéorych w podrézy przez
potwysep krymski i Turcje poznawal i t. d.

Drukowana literatura religijna Tataréw litewskich jest jeszcze
bardzo uboga. Poczatki jej siegaja pierwszej polowy XIX stulecia.
W r. 1830 ukazala si¢ w Wilnie ksiazka Jozefa Sobolewskiego, T a-
tara, sedziego granicznego apelacyjnego powiatu nowogrodzkiego,
p. t. ,Wyklad wiary mahometanskiej czy islamskiej. Wyjety z cze-
Sci Koranu i przykazan Proroka Chadisiem zwanych”. Cel wydania
autor w przedmowie: ,,..Smutno nam wspomnie¢ — pisze on — Ze
dotad my i dzieci nasze chwalimy Boga niezrozumialym dla nas je-
zykiem a nie korzystamy z mowy, ktéra juz od tylu wiekéw ojco-
wie nasi z soba rozmawiali, a ktéora od naszych lat niemowlecych tak
jest nam przyjemng i drogg i smutno nam, Ze nasze pisma, teksty
L rozmaite nabozenstwa dotad sa dla nas ukrywaja w jezyku, ktére-
go nie rozumiemy. Czas, aby$Smy si¢ ockngwszy z niewiadomosci na-
szej a razem przez wdzigczno$¢ dla ziemi, ktéra nas zywila, odtad
mow3a naszg ojczysta slowa Tworcy przez jego postanca objawione
wymawiali a dzieciom naszym dali do pojecia madrosé¢ Swietego pi-
sma. W tym celu pierwszy jeszcze z litewskich Tatarow postanowi -
lem (acz mniej zdolnym piérem) wydaé po polsku niniejsze dzielo,
z cze$ci Koranu i z przykazan Proroka Chadisiem zwanych oraz z
tekstow zwanych Kitiabami zebrane i przetltumaczone. W calej za$
tej pracy mojej nie szukam, tylko staé si¢ pozytecznym wspoélziom-
kom moim. SzczeSliwy, nie prézno pracowalem dla dobra religii
i wspolczesnosci, jeSli czytanie tej ksiazki da okazje¢ rodakom moim
do odmienienia sposobu uczenia mlodziezy teologii iSlamskiej ; jesli
ogwieci wielu nieznajgcych jezyka arabskiego w ich prawdziwej wie-
rze i da poznaé¢ nikczemnoS$¢ i falsz przesadéow po wiekszej czesci z
powodu zapewne niezrozumienia swych pism o i§lamizmie rozsia-
nych. Przy tym tez dodam, Ze trudno$¢ w wielu miejscach wyrow-
nania wdzigkom oryginaléw (z ktérych czerpaly si¢ wyjatki) niech
czytajacym bedzie sprawiedliwym powodem do taskawego wadom ni-
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niejszego dziela poblazania. Pisalem w Nowogrodku r. 1829 miesia-
ca wrze$nia 25 dnia. Jozef z Konkirantow Sobolewski”.

Praca Sobolewskiego liczaca stron 118 formatu 8-ki, podzielona
jest na rozdzialy, z ktéorych 11 traktuje o dogmatach wiary muzul-
manskiej a 10 o obrzadkach. Rozdzialy te s3 nastepujace: I. O Bo-
gu. II. O Opatrznosci Boskiej. III. O czci Boga. IV. O aniolach.
V. O ksiegach Boskich. VI. O prorokach Boga Najwyzszego i o Swieg-
tych. VII. O sadzie ostatecznym i o Zyciu przysztym. VIII. O prze-
znaczeniu i o rozporzadzeniu. IX. O wierze. X. O religiach obcych.
XI. O wlasno$ciach wiary prawdziwej i onej znaczeniu. Dalej ida
rozdzialy opisujace obrzadki religijne: I. Obowiazki i zakazy. II. O
umywaniach i oczyszczeniach. III. O modlitwie. IV. O poScie i o Swie-
tach. V. O jalmuznie. VII. O malzenstwie. VIII. O dawaniu imion
nowonarodzonym. IX. O zwiazku achretnym. X. O pogrzebach. Na
koniec: Niektore zycia przepisy. Jezyk Sobolewskiego jest do$¢ czy-
sty, lecz z prowincjonalizmami. Na okreslenie ré6znych modlitw, ob-
rzedéow i stopni duchowienstwa uzywa terminéw arabskich w wy-
mowie Tatarow litewskich, np. chutbie, dzynazie, abdzies, jetcy, gu-
siel, munbier, tatkyn, miezim i t. d.

W r. 1858 ukazalo si¢ pierwsze polskie ttumaczenie Koranu (,,Ko-
ran”, w 2 tomach, nakladem A. Nowoleekiego, ksiegarza w Warsza-
wie) dokonane, jak czytamy w naglowku, przez Jana Tarak Murze
Buczackiego, Tatara z Podlasia. Geneze tego przekladu przedstawil
wydawca w przedmowie: ,,Nie mozna watpi¢, ze miedzy dos$¢ licz-
nymi wyznawcami mahometanizmu w osiadlych od dawna w Pol-
sce... tatarskich rodzinach tu i 6wdzie znalazlby si¢ rekopiSmienny
przeklad (Koranu) wprost z oryginalu... Taki wlasnie przeklad w
pierwszych latach XIX wieku dokonany wspodlnie podobno z jednym
szlachcicem tegoz wyznania przez ojca zgaslego nie dawno Jana Mu-
rzy Tarak-Buczackiego podal mi pierwsza mysl podjecia tego... wy-
dania... Nieodzalowany a przedwczeS$nie zgaslty J. M. T. Buczacki
oSwiadczyl gotowos¢ poswiecenia pracy swojej w ogladzeniu stylu
i dokladaniu licznych notit z ustnych rodzinnych podan... Co do sa-
mego Koranu... §. pamieci Jan Murza Tarak-Buczacki przeklad ni-
niejszy co do czystosci jezyka polskiego starannie z oryginalem arab-
skim i francuskim Kazimierskiego poréwnawszy poprawil i wielu
notatami do poczatkowych rozdzialéw wzbogacil... Ale niespodzia-
na $mieré¢ J. Buczackiego zniweczyla szczere jego checi i przerwa-
la na czas niejaki druk Koranu..” Ostatecznego opracowania ca-
loSci dokonal orientalista WL KoS$ciuszko. Do przekladu Koranu do-
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dano w drugim tomie Zywot proroka Muchammeda przez Irvinga;
objasnienie kalendarza muzulmanskiego przez A. Krzyzanowskiego
i J. Bartoszewicza ,,Poglad na stosunki Polski z Turcja i Tatara-
mi”. Cale wydawnictwo robi wrazenie zbyt przeladowanego alma-
nachu, jakiego§ magazynu wszelkich wiadomosci o islamie, Turkach
i Tatarach. Co do samego przekladu Koranu to budzi on zastrzeze-
nia znawcéw muzulmanskiej literatury religijnej. Wydawcy nie li-
czac si¢ z uczuciami religijnymi muzulmanéw (na liScie prenume-
ratoréw , Koranu” widnieje 17 nazwisk Tataréw litewskich) dali
zyciorys Muchammeda o$wietlony jednostronnie przez europejczyka-
chrze$cijanina. Podobnie dolaczone do tlumaczenia Koranu uwagi
zaczerpniete z francuskiego przekladu Kazimierskiego ,czestokroé
obrazaja uczucie religijne muzulmanina” 3r).

Ozywiony ruch wydawniczy na polu literatury religijnej Tataréw
litewskich rozpoczal si¢ dopiero po wojnie Swiatowej, gdy w odro-
dzonym panstwie polskim powstal muftiat i gdy Tatarzy uzyskali
mozno$¢ swobodnego pielegnowania swej wiary. Wybrany w r. 1925
mufti dr. Jakub Szynkiewicz od razu przystapil do wydawania pod-
recznikow religijnych przeznaczonych dla Tataréw. Jako pierwszy
w cyklu wydawnictw muftiatu ukazal si¢ w r. 1926 ,Praktyczny
podrecznik poczatkowego czytania po arabsku” (drukowany na opa-
lografie) ; drugie wydanie tego podrecznika wzbogacone objasnie-
niem nabozenstw wydrukowano w r. 1923. W roku 1928 wydana
zostala ,Historia Prorokéw” (50 stron). Od r. 1929 zaczely si¢ uka-
zywaé nakladem muftiatu male kalendarzyki muzulmanskie zawie-
rajace oprocz zwyklych tablic dane statystyczne o islamie, 0 mecze-
tach i cmentarzach muzulmanskich w Polsce, daty z historii Tata-
row litewskich i t. d. W r. 1936 wydane zostaly , Wersety z Kora-
nu” tlumaczone z oryginalu arabskiego przez muftiego dr. Szynkie-
wicza (czego jednak w tytule nie uwidoczniono) i zawierajace obok
tekstu polskiego tekst arabski; z tego wzgledu ksigzke drukowano
w Sarajewie. W tym samym roku ukazal si¢ ,,Tadzwid”, podrecznik
czytania Koranu. Osobno wymieni¢ nalezy ksigzeczke Mustafy
Aleksandrowicza ,,Krétki zarys religii islamu” ,wydana w Wilnie
w r. 1937 nakladem autora.

2l) J. Szynkiewicz, Literat, relig. Tat. lit. RT. II, 140.
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Rozdziatl IX

MOWA 1 PISMO

Iipoka i przyczyny zatracenia jezyka ojczystego. — Jego szczatki. — Wplywy

osmanskie. — jsposob wymawiania sléw araoskich i perskich. — Zwroty i lor-

mmki. — Wyrazy tureckie do dzi§ uzywane. — ;Siowotworstwo. — Alfabet
i jego zastosowanie praktyczne.

W domu i $wiecie postluguja si¢ Tatarzy litewscy jezykami kra-
ju, w ktéorym mieszkajg: w toisce bialoruskim i polsium, wzgled-
nie charakterystyczna dla Wilenszczyzny mieszanina tych jezykow,
na Bialorusi Sowieckiej bialoruskim i rosyjskim, na Litwie polskim,
bialoruskim i litewskim.

Ojczysty swoj jezyk zatracili oni bardzo wcze$nie, bo juz $wia-
dectwa z drugiej polowy XVI w. stwierdzajg zanik znajomoSci ro-
dowitej mowy wsrod Tataré6w na Litwie. Autor ,Risale-i-Tatar-i-
Lech” z r. 1558 wyrazajac pragnienie, aby dzieci ich mogly uczyé
sie jezykoéw arabskiego i osmanskiego, zauwaza: ,NatrafialiSmy w
naszej podrdozy na musliméw nawet w krajach podwladnych wielkie-
mu padyszachowi, ktorzy malo co wiecej od nas umiejg; a jezeli
nasi nie moga rozmawia¢ po arabskd lub turecku, za to maja zna-
jomos$¢ innych jezykow: kazidy bowiem w naszym Kkraju posiada
dwie mowy tam powszechnie uzywane” 1). A w innym miejscu trak-
tatu czytamy, Ze Tatarzy zamieszkujacy miasta w osobnych dziel-

) Muchlinski, Zdanie sprawy, 1V, 260.

228



nicach ,,na nieszczeScie porzucili swg mowe i uzywaja jezyka kra-
jowego, lecz... zachowali dotychczas swa wiare... Dzisiaj zatem ma-
ly poczet musliméw uzywa tam mowy osmanskiej, a to tylko tacy,
ktérzy... sami w blizszej nam epoce przenie§li si¢ w te strony” 2).
Oczywiscie piszac o jezyku ,osmanskim” jako mowie Tatarow li-
tewskich ma autor traktatu na mys$li w ogédle jezyk turecki. Row-
niez anonimowy Polak w liscie do Dawida Chytraeusa z r. 1581
stwierdza, Ze Tatarzy litewscy uzywaja jezykéw krajowych: , Tar-
tari in Polonia et Lithuania et utraque Russia longe lateque dispersi
sunt, plerumque hominum, quibuscum degent, linguam addisunt et
callent” 3). Niewatpliwie jednak jeszcze na poczatku XVII w. w Ko-
loniach tatarskich mowiono tu i 6wdzie po turecku, skoro Czyzew-
ski w swym , Alfurkanie Tatarskim” z r. 1616 podkreSla, ze Ta-
tarzy litewscy jezyk ,,osobny a niezwyczajny” majga. W ciaggu XVII w.
Tatarzy litewscy zupelnie zarzucili uzywanie jezyka tureckiego;
utrzymal si¢ on tylko u nielicznych jednostek.

Przyczyny zatracenia mowy ojczystej byly rozmaite. Bez watpie-
nia wazng role odegraly tu malzenstwa z chrzeScijankami (Bialo-
rusinkami i moskiewskimi brankami) zawierane w XVI w. przez
Tataréw litewskich bardzo cze¢sto4), o czym mozna przekonaé sig
z 6wczesnych zrdédel. Tatar ozeniony z Bialorusinka, Moskiewkg czy
Polkg nie mial z kim w domu rozmawiaé¢ ,,po swojemu”. Caly dom
jego rozbrzmiewal mowg ruska, bo i Zona jego i czeladz chrzeS$ci-
janska innej nie znali. TakZe dzieci, chociaz chowane w wierze mu-
zulmanskiej, slyszac z ust matki, mamek i czeladzi mowe ruska lub
polska, rozmawialy juz i z ojcem w tych jezykach. W Zzyciu publicz-
nym takze nie bylo sposobu zachowania ojczystego jezyka. Wspolzy-
cie Tataréw - ziemian z sgsiadami - chrzes$cijanami w owych czasach
bylo do$¢ $ciste. Szlachta polska bardzo czesto podpisywala w cha-
rakterze Swiadkow i pieczetarzy dokumenty wystawiane przez Ta-
tarow ,,hospodarskich” 5), a czasem sama zwracala si¢ do Tatarow
z prosba o przylozenie pieczeci na kontraktach, zwlaszcza, o ile kon-
trahentem byl Tatar6). Zdarzalo si¢, ze szlachcic - chrzeScijanin

") Ibidem, s. 251—2.

3 A. Gwagnin, Rerum Polonicarum tomi tres, Francofurti, 1584. T. II. Mucli-
UnsM, 1. ¢. V, 122—3.

h H. S, Szapszal, O zatraceniu jezyka ojczystego przez Tataréw w Polsce.
RT. I, 34—48.

60 AWK. XXXI, passim (dokumenty z XVI i XVII w.).

°) Ibid. 120—1 (dokum. 1592 r.).
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powierzal sasiadowi Tatarowi piecz¢ nad swoim majgtkiem 7J. Cza-
sem opieke nad nieletnimi sierotami tatarskimi sprawowal z urzedu
jaki$§ urzednik ziemski czy skarbowy8). Nieraz tez szlachcic chrze-
Scijanin pozyczal pieniadze u bogatego sasiada Tatara, puszczajac
mu w zastaw swe majatki9'. W shluzbie wojskowej mieli Tatarzy
wciagz do czynienia z czeladzia chrze$cijanska i z Zolnierzami z pod
nietatarskich choragwi. W meczecie sltyszeli tylko jezyk arabski. Tym
snosobem, nie majgc moznosci pielegnowania mowy ojczystej ani w
domu, ani w zZyciu publicznym, ani w wojsku, ani w meczetach__
rychlo o niej zapomnieli.

Tatarzy, ktérzy na przelomie XIV i XV w. przychodzili z Kipcza-
ku i Krymu na Litwe¢ mowili jezykiem czaghatajskim (jedno ze
wschodnich narzeczy jezyka tureckiego, nalezaee do gruny kumansko-
kipczackiej)'. Byl to literacki i urzedowy jezyk Zlotej Ordy. W ,,cha-
mailach” Tataréw litewskich znajduja sie¢ liczne teksty w jezyku
czaghatajskim, pochodzace z tego najwcze$niejszego okresu historii
Tatarow litewskich10). Oczywiscie poszczegélne plemiona wchodzgce
w sklad Zlotej Ordy réznily si¢ miedzy soba w dialektach, ale de-
cydujacy ton nadawal piSmiennictwu i mowie gornych ich warstw
jezvk urzedowy czaghataiski. Szczatki tego jezyka zachowaly sie
poza wsnomnianymi wvzej tekstami w dawnych imionach Tataréw
litewskich (patrz rozdzial III[, w niektérych ich nazwiskach, przy-
domkach i nazwach herbéw, oraz w nazwach niektérych potraw.
Uderza w tych szczatkach oboczno$¢ di-j (np. Dzanbek - JanbekT,
ktora wystepuje w roznych narzeczach grupy kinczacko - kuman-
skiei jezykow tureckich i juz w XI wieku podkreslona zostala nrzez
filologa arabskiego Mahmuda al Kaszghari jako cecha charaktery-
styczna jezyka kipczackiegolljl

Poczawszy od poczatku XVI wieku, t. j. od chwili ustanowienia
kalifatu w Stambule, rozpoczely oddzialywaé na Tatarow litewskich
silne wplywy kultury osmanskiej, z ktéra zapoznawali si¢ wyjezdza-
jac dosé czesto do Turcji w charakterze pielgrzymoéow do Swietych
miast Mekki i Medyny. Wyrazny dowdd oddzialywania tych wply-

7 Ibid. 60 (dokum. 1590 r.).

8 Ibid. 210—20. Nr. 138 (dokum. 1592—5 r.).

) Ibid. 489—492 (dokum. 1601 r.). Dziadulewicz. Herbarz rodzin tatarskich,
s. 108, 337.

0 J. Szynkiewicz, Literat, relig. Tataréw lit. RT. II, 141—2.

”) A. Zajgczkowski, Elementy tureckie na ziemiach polskich, RT. II, 211—15.
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woéw mamy w traktacie nieznanego Tatara litewskiego z r. 1558.
Zanikal juz wtedy jezyk czaghatajski wsSréod Tataréow litewskich,
laczno$¢ z Kazaniem i jeszcze dalszym Turkiestanem zostala zerwa-
na, a bliski stosunkowo Krym ulegal wlasnie osmanizacji pod wzgle-
dem kulturalnym i jezykowym. Ci Tatarzy, ktérzy jezdzili do Tur-
cji, przywozili juz z soba wraz z ksi¢ggami religijnymi pisanymi przez
stambulskich kaligrafow takze jezyk osmanski. Jesli wiec, poczyna-
jac mniej wiecej od polowy XVI w., ktéry§ z nich umial ,,po tu-
recku”, to znaczy to, ze umial mowié¢ jezykiem osmanskim. I tak
juz pozostalo do ostatnich czasow. W ksiegach religijnych Tataréw
litewskich siegajacych XVIII w. spotyka si¢ czesto teksty w jezyku
osmanskim12).

Na dokumentach wystawianych przez Tataréw - ziemian i woj-
skowych w XVI, XVII i XVII w. podpisy czynione sa bardzo cze-
sto ,,pismem tatarskim”, t. zn. po polsku lub rusku literami arab-
sko-tureckimi, ale trafiaja si¢ réwniez podpisy w jezyku turec-
kim 13). Pewien dokument z r. 1689 posiada podpisy dwéch Tata-
réow litewskich w jezyku osmansko - tureckim transkrybowane w
owczesnej kopii urzedowej literami lacinskimi: ,,Muysia ibni Dziah-
niu giediu (s.) elim iazdum. Melach ibni Mustafa giendiu elim iaz-
dum” 14). Znaczy to: ,,Dziahniu (?) syn Musy, wlasna reka podpi-
salem. Mustafa syn Melecha, wlasng reka podpisalem”. Ciekawy jest
tu wyraz giendiu = sam, wlasny, jako jeden z nielicznych jeszcze
dowodéw na to, ze wyraz ten brzmiacy dzisiaj kiindi wymawiany
byl w dawniejszym jezyku osmanskim gdindiiI5).

W bialoruszczyznie i polszczyZnie Tatarow litewskich ocalala pew-
na ilo§¢ wyrazéw arabskich, tureckich i perskich odnoszacych sie
przewaznie do ich kultu religijnego i zwyczajéow obrzedowych. Nie
uslyszy si¢ wiec ich w domu Tatara przy zwyczajnej pogawedce,
w polu przy robocie czy w innych codziennych okoliczno$ciach. Trze-
ba postuchaé¢ Tataréw litewskich wtedy, gdy rozmawiaé poczna o

“) Por. tekst przytoczony przez Muchlinskiego, l1zsliedowanije o proisch. Lit.
tatar (w dodatkach).

J) AWK. XXXI, 308, 385 (podpis molly ,,pismem hebrejskim”!), 453, 455,
459, 485, 496, 503, 513—4.

M Ibid. 496, Nr. 301.

B A. Zajgczkowski, Studia nad jezykiem staroosmanskim. I. Wybrane uste-
py z anatolijskotureckiego przekladu Kalili i Dimny. Krakéw, 1934, s. 162—3.
TenZe, List turecki Sulejmana I do Zygmunta Augusta w 6wczesnej transkrypcji
i tltumaczeniu polskim z r. 1551. Lwoéw, 1936. Odb. z Rocz. Orient. T. XII, s. 109.



swoich modlitwach i obrzadkach religijnych, o Slubach, pogrzebach,
0 duchach i czarodziejskich praktykach, o tradycyjnych potrawach.
W takich momentach bialoruszezyzna ich rozbrzmiewa dziwnymi wy-
razami, nabierajac cech jakiej$S osobliwej gwaryl0), w ktorej sto-
wa arabskie i tureckie splataja si¢ mocno a prawie niedostrzezenie
z ruskimi. Bialoruskiego zdania: ,,malna u dzubieju i czalmie da
mieczeci czerez zire¢ iszow i jasien piew”, nie zrozumie Bialorusin,
ktory nie zetknal si¢ blizej z Tatarami.

Pierwsza prébe leksykalnego zestawienia szczatkow dawnego je-
zyka Tatarow litewskich (z uwzglednieniem jednak nie tylko zywej
mowy, ale i materialu znajdujacego si¢ w ksiegach religijnych i na
nagrobkach) zawdzi¢gczamy A. I. Woronowiczowil7). Z zestawienia
tego wynika, Zze ogromna wiekszo§¢ tych szczatkéw stanowia wyra-
zy arabskie, natomiast stlowa tureckie i perskie sa bardzo nieliczne.
Jest to naturalne, skoro si¢ ma na wzgledzie, Ze jezyk arabski byl
1 jest jezykiem liturgicznym islamu, a Tatarzy litewscy zatrzymali
ze swego dawnego jezyka (a takze czerpia ze swojej literatury re-
ligijnej) te wlasnie slowa, bez ktérych nie moze si¢ obejs¢ muzul-
manska terminologia religijna. Poniewaz jednak terminy arabskie
przeszly do mowy Tataréow litewskich za poSrednictwem jezyka tu-
reckiego (osmanskiego), przeto wymawiaja je oni najczeSciej na
sposob turecki, t. j. akcentujac zwykle zgloske ostatnia, zmiekcza-
jac samogloski twarde i dostosowujac do prawidel harmonii wokal-
nej. Pod wplywem juz bialoruskim zmi¢kczeniu ulegaja réwniez
spolgloski. * o

Przykladylis)’: ar. islam, Tat. lit. islam; ar. masdzid = meczet,

1) Nie moglem, niestety, zapozna¢ si¢ z artykulem W. Wolskiego, Ab asobli-
wosciach Zywaj mowy bielaruskich tatar i arabskaj transkrypcji ,,Ali Kitabu”.
Nasz Kraj. Minsk, 1927. Nr. 8—9, s. 16—19.

3) Szczatki jezykowe Tatarow lit. ET. II, 351—366. Jezyk musliméw polskich.
ZT. 1934, Nr. 11, s. 9—11.

M Objasnienie skrétow: Budagow = £Z. Budagow, Srawnitielnyj slowar tu-
recko-tatarskich narieczij. T. I—II. Petersburg, 1869. Deny = J. Deny, Gram-
maire de la langue turque (dialecte osmanli). Paris, 1921. Kowalski, Karaim.
Texte = T. Kowalski, Karaimische Texte im Dialekt von Troki. Krakéw, 1929.
Radléw — W. W. Radiow, Opyt stowara tiurkskich narieczij. T. 1—IV. Peters-
burg, 1893—1911. W. — A. Woronomcz, Szczatki jezykowe Tatarow litewskich,
RT. II, 351—366. Zajaczkowski, Sufiksy = A. Zajgczkowski, Sufiksy imienne
i czasownikowe w jezyku zachodniokaraimskim. Krakéw, 1932. Inne skréty:
ar. = arabski, karaim. = karaimski, kaz. = kazanski, kirg. = Kkirgiski, osm.
= osmanskoturecki, p. = perski, Tat. lit. — wymowa Tatarow litewskich.



osm. mdsczit, Tat. lit. mieczet, miecze¢ (rodz. zen.)'; ar. muazzin —

muezzin, osm. miidzzin, Tat. lit. miezim; ar. msul — prorok, osm.
rdasul, Tat. lit. resini; ar. salam = pokéj (pozdrowienie), osm. sa-
lam, Tat. lit. sielam; ar. tawba = pokuta, skrucha, osm. tiwbd,

Tat. lit. zewbie; ar. zakat = cze$¢ dochodu przeznaczona na cele re-
ligijne, osm. zdkat, Tat. lit. zekiat, ziekiat. Podobnym zmianom ule-
gaja w wymowie Tatarow litewskich nieliczne znane im wyrazy per-
skie: p. abdiist = mala ablucja rytualna, osm. abdis, apdis, Tat. lit.
abdes. Wplyw bialoruszczyzny zaznacza si¢ w przejSciu koncowego
-i, -y W -¢j, np. ar. hadzi — pielgrzym do Mekki, Tat. lit. chadzej;
ar. kadi — sedzia, Tat. lit. kadej; ar. mufti, Tat. lit. muftij, muftej;
ar.-osm. miitiwdlli — zarzadzajacy wakufem (majatkiem funduszo-
yvym meczetu), Tat. lit. mutywilej = patron meczetu; osm. faldiy —
wrozbiarz, Tat. lit. faldzej; osm. siinndtczi = ten, co dokonywa
obrzezania, Tat. lit. siunniedzej.

Niektore wyrazy arabskie w mowie Tataréw litewskich nosza pie-
tno tureckie nie tylko pod wzgledem fonetycznym, ale i pod wzgle-

dem semazjologicznym. Np. ar. zijarat — odwiedzanie (zwlaszcza
mogil), w dialektach tureckich grupy kipczackiej oznacza cmentarz:
u Tataréw kazanskich zijarat = odwiedziny grobu; cmentarz (Ra-

llow, IV, 909), u Karaimoéw polskich zieriat’ = gréb; cmentarz (Ko-
walski, Karaim. Texte, 280. Zajaczkowski, Elementy tureckie, RT.
II, 215) ; podobnie u Tataréw litewskich zireé, ziere¢ — cmentarz
'((W.). Ar. awlija — $wieci (w 1 poj. wali — $wiety) przybiera w
dialektach tureckich znaczenie liczby pojedynczej, osm. awlija, kirg.
aulija = Swiety (Radlow, I, 78) ; u Tatarow litewskich aulija takze
znaczy ,,Swiety”, a nie ,,$wieci”.

Charakterystyczna dla niektérych narzeczy tureckich dyssymila-
cja tt w In, nl wystepuje w stowie molla: ar. mewia (dialektyczne
moula, molla, mula), w tureckim molla, mulla, u Tataréw litewskich
molla, mulla lub moina, maina (wpltyw bialoruskiego), rzadziej muii-
ia (W). W osmanskim obok molla, mulla pojawia si¢ forma monla
(Deny). Dyssymilacje I, U w nl, nl zauwazy¢ mozna takzie w na-
irzeczu trocko-karaimskim, np. unlu zamiast ullu = wielki, kunluch
izamiast kulluch — stuzenie, niewolnictwo, enli zamiast elli = piec-
dziesiat (Kowalski, Karaim. Texte, XXXII, 184, 226).

W pewnych okreslonych okoliczno$ciach uzywaja Tatarzy litewscy
calych zwrotow arabskich, ktorych zwykle nie rozumieja. W mecze-
(Ge, na cmentarzu, przed i po nabozenstwie, podczas obrzedéow i ob-

233



chodow religijnych witajg sie tradycyjnym pozdrowieniem muzul-
manskim: ,,Sielam alejkium” (ar. ‘as-salam ’alajkum, osm. sdldm-
alijkiim) = pokéj z wami, na co odpowiada sie: ,,Alejkiumu-s-sie-
lam” (ar. ‘alajkum ‘as-salam, osm. alijkiim-séilim). Na wiadomo$¢
o Smierci czlowieka méwia: ,,Allach rahmet” = Boze, litoscil().
Przy wyrazeniu podziwu: ,,Altach wachydu-l-kahhar” (ar. ‘allah wa-
chidu-l-qahhar). zyczenie, gdy kto§ Kkichnie: ,,Chajrultach” (ar.
hajru’llah) = szcze$é Boze! Przy czkawce: , Estegfirullah” (ar.
‘astagfiru’llah, osm. ystaghfurullah lub estafuruttach) = Bog z wa-
mi!

Niektéorych wyrazéw arabskich uzywa si¢ jako przeklenstw lub
przezwisk20). Nazwa wiec kogo$ ,,dadzalem” = antychrystem (ar.
dadidial), innemu Kkrzykna: ,idZz dzahilinie!” — glupcze (ar. dZa-
hil), a kto$§ tam zniecierpliwiony zaklnie: ,,Ach ty fierej, kab cibie
chalera!” Fierej (ar. farijjun) = zly duch. Albo: ,,Kab cibie duda
jela!” (ar. dud = wesz).

Zwroty tureckie, powtarzane réwniez bez zrozumienia, to pozdro-
wienia §wiateczne. Na Ramazan-bajram mdwia: ,Bajram szerifleri
mubarek olsun” (osm. z wyrazami arabskimi = wesolych §wiat!).

Wyrazéw tureckich oraz arabskich i perskich z tureckimi sufik-
sami zachowalo si¢ w Zywej mowie Tataréw litewskich bardzo malo.
Podany ponizej slowniczek tych wyrazéw zawiera zaledwie 32 za-
sadnicze hasla. Sa to tylko te slowa, ktore istotnie slyszy sie jeszcze
w mowie Tatara litewskiego; pomini¢eto wyrazy tureckie znajdujace
sie¢ w bialoruskich i polskich tekstach ksiag religijnych oraz na na-
grobkach2l), ale w potocznej mowie juz nie uzywane.

achszam — modlitwa wieczorna o zachodzie stonca (W)'; osm.
akszam = wieczor.

adiyk, w wyrazeniu ,adZykiem uczyl si¢” = sylabizowaé¢ (pod-
czas nauki czytania Koranu) ; osm.-anat. adiyk — niedojrzaly
(owoc) ; smutek, udreka; osm. aczyk — otwarty, jasny, wyrazny (o
charakterze pisma) ; otwarcie, jasno, wyraznie. Zapewne od tego
drugiego wyrazu; sylabizujac czyta si¢ powoli, lecz wyraznie.

akinde = modlitwa popoludniowa; ,iSci do akindeju” (W.) ; osm.

~ A. Woronowicz, Lowczyce (rkps), k. 20. Zwrot spotykany takze na na-
grobkach.

2A) Woronowicz, Szezatki, RT. II, 354—66.

-) O tureckich wyrazeniach w epitafiach nagrobkowych, patrz w rozdzial.:
XI.
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tkindi = 1) pora Srodkowa miedzy poludniem a zachodem slonca,
2) modlitwa odprawiana o tej porze.

asre zob. esre.

aule — modlitwa poludniowa; osm. dgfile, 6ghlen — poludnie (po-
ra dnia).

awle zob. aule; ,,do awleju iSci” (W)’

bajram = $wiegto; osm. bajram.

beg, bej = tytul uzywany przez niektore rody Tatarow litewskich ;
osm. bej.

bielusz = rodzaj ciasta zawijanego z miesna nadziewka (zob. roz-
dzial YI) ; kaz. bdilisz = okragle §wiateczne ciasto z nadziewka mie-
sna (z kury) lub jableczng (Radléow, IV, 1612) ; prawdopodobnie w
zwiazku z czasownikiem (kirg.) bilimiJc = zawija¢ w pieluszki
(ibid. IV, 1609) ; por. kaz. pelniin = rodzaj pierozkow (Budagow,
L s. v.).

biesz = pie¢, w wyrazeniu ,,biesz wacht namaz” — pie¢ por mo-
dlitwy; osm. besz — pieé, arab. wakt = czas, pora, persk. namaz =
modlitwa (W.).

biskicz = ,,wskazowka przy czytaniu; uczen, ktéry zapoczatkowal
nauke czytania po arabskd” (W.) ; osm. i kaz. baskycz — drabina
(Radiow, 1V, 1534).

buajda — wiersz w jezyku tureckim zaczynajacy si¢ od slow bu

ajda — tego miesigca, od§piewywany podczas modlitwy wieczornej
terawich w miesiacu postnym Ramazan; ,,pie¢ buajdy” (W.).

bura = wiatr, burza; ,idz do bury!” (W); osm. bora (z grec-
kiego)1

chan = panujacy; ,,dawniej chutbe odmawiano u nas za chanodw,
teraz tego si¢ nie czyta” 22).

czalma = zawdj, turban; wyraz wystepujacy juz w narzeczu Ku-
manskim a dzi§ we wszystkich niemal dialektach tureckich, od czal-
rnak = owinaé, zawija¢ (Radlow, III, 1877).

datawary = zwoj papieru z modlitwami; osm. dualar = modli-
twy, od arab. dua — modlitwa z tur. sufiksem liczby mnogiej —
lar; charakterystyczna metateza dualar-dalawar(y) powstala na
gruncie miejscowym.

dualary zob. datawary.

dwaraly zob. datawary.

—) T. zn. za kalifow - sultanéw tureckich, ktérzy nosili po imionach tytul
chan. Patrz ,Uzupelnienia” przy koncu niniejszej pracy.
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diajma = placek obrzedowy rozdawany po pogrzebach; Kkirg.
diajma = 1) placek, 2) przescieradlo, od diajmak = rozscielaé;
zwija¢ placek (Budagow, I, 431) ; karaim, jajma = placek, maka-
ron, od jajmak = rozpoSciera¢ (Zajaczkowski, Sufiksy, 92). Ana-
logicznie utworzone sa nazwy innych potraw; karaim, katlama —
ciasto z serem o kilku warstwach, karaim, kyjma — Kkiszka nadzie-
wana tartymi ziemniakami, osm. dondurma = lody, osm. kavurma
— pieczyste, kirg., kaz. salma — makaron (ibid. 92—4), osm. pa-
styrma — wedzone mieso.

esre (genetiv. esreja) = znak diakrytyczny w alfabecie arabskim
oznaczajacy dzwiek i, y, ar. kesra; osm. asm.

faldzej, faldziej — wrozbiarz, znachor; osm. faldiy = wro6zbiarz,
od ar. fa’l — wrézba, prognostyk, z tur. sufiksem oznaczajacym pro-
fesje — dzy.

giun = dzien, w wyrazeniu arefie giun = dziewiaty dzien mie-
sigca zi-al-hididza (XII miesigc roku ksi¢zycowego) ; ,,ach przydzie
arefie giun to jest piatek ciemny, gluchy, niewesoly” — pisze w r.
1881 w odezwie do swych parafian imam Slonimski Mustafa Bo-
guszewicz (W); arab. amfa, osm. ardifdi, arifi = wigilia; osm.
giin = dzien.

hodZy — nauczyciel religii (czytania Koranu')'; osm. hodia —
nauczyciel, duchowny, z persk. chwadia; zmiana ostatniej zgloski
(y zamiast a) nastapila niewatpliwie pod wplywem brzmienia po-
dobnego wyrazu; hadiy = pielgrzym (z arab.); pewna rol¢ mogla
tu odegraé takze cheé przystosowania tego slowa do imion zakon-
czonych tureckim sufiksem oznaczajacym zawod, zajecie, np. faldZy,
sitnndtczi, kurandzy, azandzy i t. p. (zob. nizej)’.

ibryk = ,naczynie do wody; dzban” (W); osm. ibrik — mie-
dziany dzban, naczynie do wody; por. poi. imbryk (z tur.)’.

jaccy, jeccy — modlitwa po zachodzie slonca; ,pred jeccejem”
(W) ; osm. jatsy — 1)' czas snu, 2) modlitwa odmawiana w 2 go-
dziny po zachodzie slonca.

jastyk = poduszka (Dz. Aleksandrowicz, Lit. tatary kak czast
Tiurksk. Wostoka) ; osm. jastyk.

kiskicz — ,,sylabizujacy; uczen rozpoczynajacy nauke czytania w
szkotkach Tataréw litewskich” (W.) ; osm. kyskacz = 1) kleszcze,
szczypcee, 2) skladana drabina; por. biskicz (od baskycz); w tym sa-
mym znaczeniu réwniez w innych dialektach tureckich (Radlow, II,
810, s. y. kyskacz, 811, s. v. kyskycz)'.
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kumhan, kumgan — naczynie do wody, dzban, ktérego uzywa si¢
przy obmywaniu rak uczestnikow obrzedu pogrzebowego ; osm. kum-
gan w tym samym znaczeniu (Tarama Dergisi, I, 338, s. v. ibrik).

Kuntus = imie¢ wlasne ,,Swietego” w Lowczycach (patrz rozdzial
XI) ; osm. kuduz (ludowe kunduzl = oszalaly, wsciekly (Radlow, II,
915, 1005—6).

kurandiej = uczen, ktéry dobrze czyta Koran (W.); od arab.
kur’an = Koran, z tur. sufiksem profesjonalnym — dzy (* kuran-

diy); stowniki narzeczy tureckich takiego wyrazu nie notuja, jest
to wiec stowotwor Tatarow litewskich urobiony przez analogie do
wyrazoéw: azandiej (w chamailach) = przywolujacy do modlitwy,
odspiewujacy azan (arab.). (W.), faldiej (zob. wyzej), siunniedziej
(zob. nizej).

kutlu = szcze§liwy, w pozdrowieniu Swiatecznym ,kutlum (s.*
bajram” (W) ; osm. kutlu bajram = szczesliwe (radosne) Swieto 23).

namazlyk = dywanik, na ktéorym odprawia si¢ modly (W.) ; od
persk. namaz — obrzedowa modlitwa, z tur. sufiksem — #yk.

olsun — niech bedzie, w pozdrowieniu §wiatecznym ,bajram sze-
rifleri mubarek olsun”. (W.) — niech bedzie blogoslawione $wigto
szczerych potomkow Proroka (wyrazenia tego Tatarzy litewscy juz
nie rozumieja) ; osm. olsun od olmak = staé sie.

siunniediej = dokonywujacy obrzezania; osm. siinnditczi w tym
samym znaczeniu, od arab. sunnatun = prawo zwyczajowe; obrze-
zanie (w wymowie tureckiej siinndt), z tureckim sufiksem profesjo-
nalnym -czi, -diy.

szerifler, tylko w wyrazeniu przytoczonym s. v. olsun; arab. sza-
rif (osm. szdrif) = znakomity, stawny, Swiety; szczery potomek pro-
roka Muchammeda, z tur. sufiksem 1. mn. — Ier.

utan = 1) Zzolnierz konny, 2) tytul uzywany przez niektére rody

Tatarow litewskich; kipcz.-kum. ufan — chlopiec, paz (po imieniu),
ksiaze krwi; osm. oghlan = chlopiec.
ustiun — znak diakrytyczny oznaczajacy w alfabecie arabskim

dzwiek a lub e, arab. fatha (W.) ; osm. iistiin.

1) Czyiewski w ,Alfurkanie Tatarskim” z r. 1616, przedrzezniajac to po-
zdrowienie, pisze (na str. 79): ,, Tatarom wszystkim opamig¢tania autor zyczy
i Bairam Glutioczong”. Niewatpliwie mial tu autor na mySli wyrazenie w je-
zyku tureckim: bajram kutlu iicziin = oby Swieto (bylo) szczesliwe; wesolych
Swiat! Wyraz oczong oddaje forme iicziin, notowana w starosmanskim i w uj-
gurskim (dzi§ osm. iczin). Przypuszczam, ze Czyzewski zapisal zwrot zaslysza-
ny z ust Tataréw litewskich.
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utrun = znak diakrytyczny oznaczajacy w alfabecie arabskim
dzwieki o, u (w tureckim za$ takze 0, ii); osm. otrii (Budagow, I,
111), ar. damma.

Wiekszo$é tych wyrazéw posiada brzmienie wladciwe literackiej
osmanszczyZznie — §lad wplywow osmanskich na jezyk i kulture Ta-
tarow litewskich od XVI wieku. Kilka tylko (bielusz, chan, czalma,
dzajma, Kuntu$, ulan) moznaby traktowaé jako pozostalosSci z dia-
lektu czaghatajskiego.

Od stéw arabskich, tureckich i perskich utworzyly si¢ w mowie
Tataréw litewskich pochodne dostosowane do gramatyki i fonetyki
bialoruskiej wzglednie polskiej. Przyklady: achreé (ar. ahirat, osm.
ahirit) = pobratymiec — achreéka (o kobiecie), achretaé si¢, achre-
tanie, achretny; arafie — arafiejny; aszure — aszurejny; azan (ar.
azan) = wezwanie do modlitwy; obrzadek nadania imienia — aza-
ni¢, poazani¢ = obrzeza¢; bajram — bajramczyk (diminut.), baj-
ramowaé (= S$wietowacé), bajramny, bajramowy; charam (ar. ha-
ram) = grzech — charami¢ si¢ (= uczyni¢ co§ zakazanego), cha-
ramny (— zakazany) ; gusiel (ar. gusl, osm. gusiil) — ablucja ry-
tualna — guslowaé sie, pogusli¢ sie, zgusli¢ sie (= obmywacl sie),
gusSlowanie; harem (ar. haram) = zaslona na twarzy oblubienicy
podczas §lubu — zaharemié¢ (= zakryé twarz ,haremem”) ; molla,
moina, mo/Ina — duchowny — mollina (= Zona molly), mokiuk
(— syn moly), malninski, malnowski; siunniet = obrzezanie —
siunnieci¢, posiunnieci¢ (= obrzezaé) ; tewbie (gen. tewbieja) —
tewbiejnik (= pokutnik), tewbiejny.

Czerpiac ze swego slownictwa liturgicznego wzbogacili Tatarzy li-
tewscy frazeologie bialoruska i polska sobie tylko wlaSciwymi wy-
razeniami. Np. ,bajramowym generalem” nazywaja Zartobliwie ta-
kiego wystuzonego oficera, ktéry pozwala tytulowaé si¢ stopniem
wojskowym wyzszym od tego, jaki mu przysluguje w rzeczywisto-
§ci. Opozniona modlitwe poranng okres$lajg jako ,ulanski sabach”
(ar. sabach = poranek), gdyz odmawianie modlitwy z op6zZnieniem
jest jakoby przywilejem Zolnierza. Niema wsréd nich Zebrakéw, ale
zdarza si¢, ze biedny Tatar chodzi po domach liczac na to, Ze nie
odmoéwig mu poczestunku; mowi sie wtedy o nim, ze chodzi ,,po sa-
dogie” (po prosbie, sadoga, ar. sadaka = jalmuzna), a inaczej: ,,po
sielamie” (z pozdrowieniem, sielam, ar. salam; pozdrowi¢ = sie-
lam daé¢”). W przekonaniu, Ze choroba umystowa jest to skutek prze-
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bywania w ciele czlowieka zlego ducha, fiereja (z ar.)", nazywajg Ta-
tarzy obled ,fierejska choroba”.

Poza szeregiem wyrazéw pochodnych od sléw arabskich i turec-
kich spotykamy w slownictwie Tataréow litewskich terminy bialoru-
skie utworzone przez nich samych, np. ,siufkacz” = znachor tatar-
ski, ,,siufkanie” od dzwieku ,siuf” wydawanego przez znachoréw
podczas leczenia za pomoca t. zw. odmuchiwania) ; ,,hramotka” =.
talizman pisany na zwoju papieru; ,,pochodury” = (przed wojna)
ludzie chodzacy po koloniach tatarskich z nowinami.

Pismem, ktorego uzywa Tatar litewski posiadajacy tylko religijne
wyksztalcenie, jest alfabet arabsko-turecki. Uzywa go nie tylko przy
pisaniu i kopiowaniu swoich ksiag religijnych, lecz takze w Zyciu
codziennym, kladac podpisy, sporzadzajac testamenty, robiac rézne
notatki, piszac listy prywatne do innych Tataréw i t. d. Tym sa-
mym pismem postluguje si¢ ukladajac epitafia nagrobkowe w jezy-
ku biatoruskim lub polskim.

Przybywszy na Litwe w XIV — XYV stuleciu przynie§li Tatarzy
z soba alfabet arabski dostosowany do fonetyki jezyka, ktérym si¢
wowczas poshlugiwali — t. zn. jezyka czaghatajskiego. Po przyswo-
jeniu sobie jezyka bialoruskiego, a potem i polskiego, zaczeli pisaé
swoje teksty religijne i Swieckie w tych jezykach i wtedy powstala
konieczno$¢ wprowadzenia do pisowni arabsko - czaghatajskiej do-
datkowych znakoéw diakrytycznych, ktére oddawalyby dzwieki nie
znane ani w arabskim ani w czaghatajskim. Tak powstal alfabet b
tabow Tatarow litewskich, pisanych w jezyku bialoruskim i polskim.

Alfabet jezyka arabskiego posiada 28 znakdv/, natomiast alfabet
Tatarow litewskich ma 34 znaki. Jemu tylko wladciwe sg znaki od-
dajace dzwieki: dz, dz (dal z 3 kropkami u gory), c, ¢ (sad z 3 krop-
kami u dolu). Pisownia czaghatajska dostarczyla Tatarom litew-
skim znakéw na dZwigki: p (pa, znak wzorowany na ba z ta tylko
réznicg, ze zamiast jednej ma 3 kropki u dotu), cz. (czym, znak wzo-
rowany na diym, lecz z 3 kropkami u dolu zamiast jednej), a, «
(samogloska o, u lub a, e z nastepujacym saghyr nuriem). Uzywa-
ny przez nich znak na dzwi¢k z (m z 3 kropkami u géry) wystepu-
je takze w pisowni perskiej i osmanskiej (przy transkrybowaniu wy-
razéw obcych). Dla migkkich dzwiekow, ¢, dz, Z, 1, n, i twardych
¢, dz, z, I, n sluza jedne i te same znaki. DZwi¢k § oddaja za pomo-
ca arabskiego zsa. Poniewaz transkrybowanie dzwiekéw nosowych
3, ¢ jest dosy¢ trudne, przeto czesto oddaja je jako o, e, np. biorg =-
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bioro, id¢ — ide. Znaki diakrytyczne dia oznaczania samoglosek af
e, i, y, 0, u sa w pisowni Tataréow litewskich takie same jak w alfa-
becie arabsko-tureckim24).

Nazwy poszczegélnych liter tego alfabetu wymawiaja na sposéb
turecki, lecz z charakterystycznymi zmi¢kczeniami wlasciwymi bia-
loruszcezyznie: alif (elif), be (bej)', pe (pej), te (tej), sie, dzym,
czym, chy, cha, dal, zal, re, zie, sin, szyn, sad, dad, ty, zy, ajn, gajn,
fe, kaf, kief, lam, mim, niun, he, wow, je. Nazwy znakow diakry-
tycznych: ustiun (osm. iistiin, ar. fatha, znak na samogloski a lub i)',
utrun (osm. otrii, ar. damma, znak na samogloski u, ii, o, 6), asre,
esre (osm. asm, ar. kesra, znak na samogloski i, y). Nazwy znakov/
ortograficznych: tenwin (ar. tenuin, znak na podwojenie samoglo-
sek krotkich) ; dzezim (ar. diezm) albo siekiun (ar. sukun, osm.
siikiin, znak wskazujacy, ze spoélgloske wymawia si¢ samodzielnie
bez nastepujacej samogloski) ; teszdid, teszdyd, teszczyt, teszczy¢ (ar.
taszdid, znak na podwojenie spolgloski) ; wasala, wasla (ar. uasla,
znak umieszczany w niektérych slowach nad poczatkowym alifem
dla wskazania, ze tego alifa nie nalezy wymawia¢) ; med, mied (ar.
madda, osm. mdd, znak wzdluzajacy samogloske a).

Pismo arabskie jest dla Tatara litewskiego nie tylko jednym ze
sposobéw oznaczania dZwiekow jego mowy na papierze ksigg, doku-
mentow, listow i na kamieniu nagrobkéw. Jest to Swiete pismo Ko-
ranu, ksiegi jego wiary, i dlatego najmniejsza nawet kartka zapi-
sana arabskimi literami jest traktowana przez niego z najwi¢gkszym
szacunkiem. Wiara w Swieto§¢ i cudowna moc pisma wyraza si¢ w
réznych praktykach magicznych wrézbiarzy i znachoréw tatarskich.

-) A. I. Woronowicz, Jezyk polski w transkrypcji arabskiej. ZT. IV, 1937.
Nr. 1, s. 13—14.



Rozdzial X

ZWYCZAJE OBRZEDOWE

Narodziny. — Obrzadek nadania imienia. — ZaSlubiny. Obrzedy pogrzebo-
we. — Zwyczaje zwiazane z kultem zmarlych. — ,Achretanie”. — Obrzed
skladania ofiary z barana celem zmiany pogody.

Zwyczaje obrzedowe zwiazane z trzema najwazniejszymi momen-
tami zycia ludzkiego: narodzinami, malzenstwem i $miercia maja
u Tataréw litewskich charakter odrebny, inny niz u otaczajacej ich
ludnos$ci autochtonicznej. Wynika to z odrebnosci ich kultu religij-
nego, ktory kladzie tak wybitne pi¢tno na tego. rodzaju obrzedach.
Obrzedowosé rodzinna jest, na ogol biorac, u Tatarow litewskich ogél-
nomuzulmanska, mozna w niej jednak pod warstwami wplywoéw
arabskich odkryé (szczegoélnie jeSli idzie o obrzedy pogrzebowe
i zwigzane ze czcia zmarlych) pewne pozostalo$ci prastarej religii
Turkéw — szamanizmu. Sg tez nalecialoSci lokalne, chrzescijanskie.

Narodziny dziecka (poréd zwany jest z arabska mfas)t
wywoluja w rodzinie rado§é. Ojciec Spieszy do sgsiadek z chlebem
i sola i prosi je o odwiedzenie poloznicy. Sgsiadki przychodzac do
niej ,,w odwiedziny” réwniez przynosza chleb i s611). Z narodzina-
mi dziecka i okresem jego niemowlectwa zwigzane sa rézine prze-
sady. Np. na §wieze powietrze mozna wynie$§¢ dziecko po raz pierw-

) M. Szymielewicz, Litowskije tatary. (Etnograficzeskij oczerk.). Wilno, 19055.
Str. 11.

241



szy tylko w czwartek. Paznokci nie wolno mu obcina¢ az do roku.
Nie wolno przenosi¢ nad dzieckiem jakichkolwiek przedmiotéw ani
pokazywaé¢ mu zwierciadla. Nie mozna tez kolysaé¢ pustej kolyski.

Obrzadek nadania noworodkowi imienia, swiety azan (z arab.),
zwany tez nieraz przez analogi¢ do takiegoz zwyczaju chrze$cijan-
skiego, cho¢ zupelnie niewlasciwie, ,,chrztem” 2), ,,chrzcinami” (krest-
biny) — odbywa si¢ w domu rodzicow zwykle po poludniu w obec-
nos$ci mollty (imama), dwoch §wiadkéw i zaproszonych gosci. Krew-
na lub przyjaciélka poloznicy wnosi na poduszce wykapanego no-
worodka i kladzie na stole, na ktérym znajduja si¢ dwie plongce
Swiece, Koran, chleb, s6l, woda, miéd i ser. Imam odmawia nijet
(intencj¢) i wymienia imie, ktére ma by¢ dziecku nadane 3) ; na-
stepnie wziawszy je za palec imanny (wskazujacy u prawej reki)’
siedem razy powtarza formulke ,,La illa...” etc. i znowu odmawia
modlitwe, potem ujawszy w palce prawe uszko dziecka §piewa mo-
dlitwe azan i wypowiada formulke, moca ktorej dziecko imi¢ w ob-
rzedzie tym otrzymane ma przechowaé¢ az do dnia sadnego; wezwa-
nie kamiet, podczas ktérego molla trzyma dziecko za lewe uszko,
i specjalna modlitwa okoliczno$ciowa koncza ten obrzed. Po azanie
moHa otrzymuje od rodzicow dziecka chustke a wszyscy goScie za-
siadaja w wesolym nastroju do stolu, czestowani najpierw bialym
serem i miodem pszczelnym, potem herbata, pierogiem, ,piereka-
czewnikami” i innymi zakaskami.

Rytual obrzezania, siunniet (ar. sunnat, osm. siinndt), dawniej
przestrzegany przez Tatarow litewskich do$¢ rygorystycznie, obec-
nie zaczyna tu i owdzie zanikaé. W niektérych wiekszych a bardziej
konserwatywnych oSrodkach, np. w MurawszczyZnie k. lwia, maja
Tatarzy wlasnych rytualistéw dokonywujacych obrzezania. Ci t. zw.
z turecka siunniedieje (osm. siinndtczi) ciesza si¢ wsréd nich ogdl-
nym szacunkiemd4). W Niemiezy slyszalem opini¢, ze siunniet ,,mu-
si sie¢ robi¢” i ze dawniej sprowadzano tam specjalistow z lwia, a te-
raz z Wilna ze szpitala. W Slonimie obrzezanie u Tataréw doko-
nywane jest coraz rzadziej i to najczesciej przez rytualistéw zydow-
skich. W Bohonikach obrzezania dokonywa lekarz albo ,zydek” 5).

-j Cfr. Ks. N. L. Cieszynski, Boczniki katolickie, B. VI. Poznan, 1928. Str.
403—404 (opis parafii muzulmanskiej w Bohonikach).

) Imie (dzi§ tylko $cisle muzulmanskie) wybieraja dla dziecka rodzice,

5 A. Woronowicz, Lowczyce (rkps), k. 7—8.

I) Ks. Cieszynski, 1. c. (informacje zaczerpni¢ete u molly bohonickiego).
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W sferach inteligencji tatarskiej zwyczaj ten, nie stanowiacy zre-
szta w islamie jakiego§ koniecznego obowiazku religijnego, zostal
na ogol zarzucony.

Slub ¢ odbywa si¢ w domu rodzicéw panny mlodej przy udziale
molly i w obecno$ci dwoch Swiadkow t. zw. wiekilow (ar. wakil, osm.
wdkil) czyli szehatow (ar. szahid) oraz zaproszonych gosci. Przed
sama ceremonia §lubna narzeczony zaprasza do swego mieszkania
molte i najblizszych krewnych (mezczyzn) i czestuje ich zakgskami.
Molla odczytujac modlitwe oprowadza mlodego i gosci 3 razy dokola
stolu 7). po czym wszyscy udaja sie¢ do domu panny mlodej. Tu przy
wejsciu wita mlodego chlebem i sola jedna z bliskich krewnych mlo-
dej (np. ciotka) ; niekiedy osoba ta ubrana jest w kozuch obrécony
wlosem na wierzch8). Przy powitaniu obsypuja mlodego ziarnem
zboza — zwyczaj bialoruski, zabieg majacy sprowadzi¢ na obsypa-
nego obfito$¢ plonéw, bogactwo i szczeScie, znany takze u innych lu-
dow europejskich9). Narzeczona oczekujac przybycia pana mlodego
siedzi na poduszce (zwyczaj niezawsze zachowywany).

W pokoju, w ktérym ma si¢ odby¢ §lub, znajduje si¢ stot przykry-
ty bialym obrusem i ozdobiony mirtem, a na nim — dwie plonace
Swiece, szklanka z woda, chleb i s6l oraz (to juz jednak nie nale-
zy do obrzedowych rekwizytow) stodycze i tort. Za stolem zasiada
molta w asyScie dwoch swiadké6w — na przeciw na dywaniku lub
baranim kozuchu staje pan mlody w kapeluszu, obok niego za$ mlo-
da w welonie, wprowadzona do pokoju przez starszego ,,druzbanta”.
Stot ustawiony jest w ten sposéb, ze mlodzi stojac przed nim zwré-
ceni sa w stron¢ poludniowa, w kierunku Mekki. MoHla zapytuje na-
rzeczonego, jakg sume posagowa, t. zw. nikiach (z arab.) przezna-
cza na rzecz zony w razie rozwodu a otrzymawszy odpowiedZ wpi-
suje podang cyfre w akcie metrykalnym. (Czasem formalno$é te za-
latwia si¢ na koncu). Po odczytaniu przemodéwienia do nowozencow

°) Krétkie opisy Slubu u Tataréw litewskich podaja:Talko-Hryncewicz, Mu-
Slimowie, s. 74, i J. Hopko, Slub u Tataréw. (Sorok Tatary). Slowo.Nr. 83.
Wilno, 11.IV.1929 r.

7 U Bialorusinéw i w calej Slowianszczyznie znany jest zwyczaj 3-krotne-
go obchodzenia stolu przez nowozencow. H. Biegeleisen, U kolebki — przed olta-
rzem — nad mogila. Lwow, 1929, s. 119—129.

s) U Bialorusinéw i Ukraincéw matka mlodego spotykajac na progu domu
synowa ubrana jest w kozuch wywrdocony na wierzch futrem. Ibidem, s. 124.
I1. Biegeleisen, Wesele. Lwow, b. d. 229—230.

") Biegeleisen, Wesele, s. 227—234. ,Tluczenie naczyn i obsypywanie nowo-
zencow zbozem”.
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i odSpiewaniu krétkiej modlitwy w jezyku arabskim moHla zwraca
si¢ do orszaku ze stlowami: ,,Prosze¢ zaharemi¢ pann¢ mloda”, t. zn.
zasloni¢ jej twarz haremem (z arab.) czyli welonem. Po dalszych
modlach, podczas ktérych mlodzi trzymaja si¢ za rece splatajac pal-
ce w pewien specjalny sposob, molla zamienia obraczki i pierwszy
sklada malzenstwu Zyczenia, po nim za$§ winszuja rodzice, krewni
i goScie. Jest przesad (znany zreszta i u chrzeScijan), ze przed zlo-
Zeniem Zyczen pannie mlodej nalezy oderwaé kawalek jej welonu lub
przynajmniej dotknaé.

Po Slubie, gdy nowozency przechodzg do domu pana mlodego sa-
siedzi zastepuja im droge z wiadrem napelnionym woda lub robia
mna jaka$ przeszkode, np. kladac w poprzek drogi zZerdzie, belki itp.
Nowozency musza si¢ ,,wykupi¢”, badz to pieniedzmi, ktére wrzu-
caja do wiadra, badz tez pléciennymi chustkami lub recznikami
(Lachowicze, Kleck). Podobny zwyczaj znany jest u Kirgizow z ta
jednak rdéznica, ze u nich wykupi¢ si¢ musi sam mlody, gdy przed
Slubem zdaza do jurty swej narzeczonej. Przychodzi do niego krew-
na — staruszka i obiecuje zaprowadzi¢ go do oblubienicy, o ile on
pcdaruje jej cokolwiek. Mlody obdarowuje ja szczodrze i oboje ru-
szajag w droge. Ale nie odrazu dostana si¢ do jurty panny mlodej.
Inna bowiem kobieta kladzie w poprzek drogi widly, ktéorymi pod-
nosi si¢ gérny pierscien jurty. I od tej przeszkody mozna uwolnié
si¢ podarunkiem. O kilka krokéw dalej nowa przeszkoda: na drodze
lezy niby-umarla kobieta, ktéra wskrzesi¢ moze tylko podarek
para mlodego. Dochodzac juz do celu spotyka narzeczony przed na-
miotem oblubienicy jaka$ postaé, ktéra nasladuje warczenie psa.
Warczenie ustaje z chwila, gdy pan mlody co$ ofiaruje. Chcialby juz
mlodzieniec wejs¢ do jurty swej narzeczonej, ale musi si¢ jeszcze
okupi¢ kobietom, ktére bronia mu wejScia. Wewnatrz jurty zadaja
od riego okupu dwie inne niewiasty oraz mlodsza siostra oblubie-
nicy, lezaca na jej l6zku. Mlody musi obdarowaé wszystkie te ko-
biety i nareszcie zostaje w jurcie sam z narzeczonall).

Uroczysto$¢ za$lubin u Tataréw litewskich konczy si¢ suta uczta
oraz zabawa i tancami az do bialego rana. Wesela odprawiaja si¢
oczywiscie wystawniej u bogatych, mniej okazale u ubozszych, ale
nawet niezamozny Tatar odda ostatni grosz, byle tylko gosci dobrze
przyjac¢ i huczne weselisko corce swej sprawi¢. Czasem na intencje

1) A. Brem, Bytowaja i siemiejnaja zizn kirgizow. Niwa. Petersburg. (Roz-
porzadzalem tylko wycinkiem bez daty i numeru).
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mlodego malzenstwa zamawia si¢ u molly specjalne modlitwy. Spis
»pokupkow i wydatkéw weselnych” panny Kryczynskiej z drugiej
polowy XIX w. zawiera m. inn. pozycje¢ 3 rubli danych ,na jasieni
molle z Lukiszek o pomys$lnosé dobra” 11).

Obrzedy pogrzebowel2) u Tataréow litewskich sg moze najbar-
dziej interesujace. Ci¢zko chorego muzulmanina na krotko przed
zgonem odwiedza na prosbe krewnych mola i odczytuje przy lozu
krotkie modlitwy, imany (ar. iman = wiara; wyznanie wiary). Po
$mierci krewni zamykaja oczy zmarlemu (miejitu, z ar. majt, osm.
mjjit = umarly) i klada zwloki w pokoju na sianie, przykrywajac
je przescieradlem. Tegoz dnia lub nazajutrz cialo myja, czytajac
przy tym modlitwy. Nos i uszy nieboszczyka zatykaja wata, a cale
cialo zawijaja w nowe biale plétno t. zw. sawany (arab. sawan =
= miejsce, w ktérym przechowuje si¢ ubranie, szafa). Pod to plot-
no daja maly zw6j papieru z modlitewnym tekstem. Zwdj taki zwa-
ny datawary lub dwaraly (osm. dualar = modlitwy, od arab. dua)
daje si¢ zmarlym w starszym wieku, poniewaz moga go nosié¢ tylko
ci, co malo grzesza, a stary ma zawsze mniej okazji do grzechu niz
mlody (Janusze). Dalawary pisza czerwonym inkaustem z szafranu
(Lachowicze). Nastepnie ulozywszy zwloki na drewnianych niskich
marach o czterech nogach (tabut, z arab., mary takie przechowuje
sie¢ zwykle w meczecie), przykrywaja je sukiennym calunem koloru
zielonego, rzadziej ciemnogranatowego lub czarnego, tak, aby i twarz
byla zaslonieta w mysl przepiséw Koranu, majacych na celu zapo-
bieganie balwochwalstwu. (Po pogrzebie taki calun oddaje si¢ zwy-
kle do meczetu na zaslanie podlogi lub darowuje si¢ imamowi, przy
czym w rogu calunu wypisuja imie¢ i nazwisko zmarlego, na ktérego
intencje¢ zostal ofiarowany). Na przykrytych suknem piersiach nie-
boszczyka klada Koran lub chamail tj. ksiazeczke z modlitwami.

Przez cala noc przy zwlokach kto§ czuwa, odczytujac w niepew-
nym Swietle Swiec modlitwy. Im bogatsza rodzina zmarlego, tym
wiecej ludzi to czyni. (Wogdle pogrzeb u Tatarow litewskich jest
bardzo kosztowny, gdyz ogromne wydatki zwiagzane sq z odprawia-
niem modiow). Modla si¢ tylko mezczyZzni. Zwykle zapraszaja w tym
celu biednego Tatara, ktoremu za to placa. Czasem przez calg noc

”) RKkps w zbiorach Leona N. M. Kryczynskiego.

) Stanistaw Kryczynski, Obrzedy pogrzebowe i kult zmarlych u polskich
wyznawcow Koranu. Kuryer Literacko-Naukowy. R. X. Nr. 44. Dod. do N-ru
301 1. K. C. z 30.X.1933, s. XIV—XV.
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przy zmarlym modli si¢ molta. Odwiedzajacy skladaja na zmarlym
chusteczki, w ktérych zawiazane sa pieniadze dla oplacenia ,baha-
molcéw” (bialorus. ,,Boha malic”, ,,bahamali¢” = modli¢ si¢ Bogu)'.
Chowaja na drugi lub trzeci dzien. Przed odwiezieniem zwlok na
cmentarz nastepuje punkt kulminacyjny obrzedéw przedpogrzebo-
wych tj. modly zwane dem, dewur (arab. dawr — modly za opu-
szczone przez zmarlego modlitwy dzienne i posty miesiaca Rama-
zan). Po obu stronach mar z nieboszczykiem zasiadaja Tatarzy
i ,,pieja Kuran”, podajac sobie z rak do rak czeSci Koranu (t. zw.
sufnj) lub cala Swieta ksiege przewiazana posrodku chustka. Mo-
dlitwa ta trwa okolo godziny. Modlacy sie przyjmuja na siebie grze-
chy zmarlego. W zamoznym domu zasiada do demu wraz z molla
niekiedy 12 do 14 oséb. Modlacym si¢ podaja dla wzmocnienia ,,syte”
czyli wode sycona miodem. Po skonczeniu modléw gospodarz albo
kto$ inny z domownik6éw przynosi miednice, kumkan (tur. kumghan):
czyli dzban napelniony woda oraz recznik. Nad miednica wszyscy
zalobnicy myja rece i obcieraja je recznikiem (Slonim, z relacji p.
imama warszawskiego A. I. Woronowicza).

Nastepnie zaprasza si¢ uczestnikow nabozenstwa i krewnych do
sasiedniego pokoju na ,,wieczerze” (bialorus. ,,wieczera”). Jest to co$
w rodzaju chrzeScijanskiej stypy. Czasem — zaleznie od okoliczno-
$ci — stypa taka odbywa si¢ po pogrzebie (tak jest np. w Slonim'ie),
a w niektéorych osrodkach wogéle nie urzadzaja jej w dniach po-
grzebu, az dopiero na 40 dzien po pochowaniu. Do ,,wieczerzy” za-
siadaja wszyscy: biedni i bogaci. Tradycyjne potrawy, jakie poja-
wiaja si¢ wowczas na stole, oméwiono juz w rozdziale VI-ym w uste-
pach traktujacych o kuchni Tataréw litewskich. Ponadto gospody-
nie rozdaja obecnym jako sadoge buleczki, diajme lub halwe (patrz
rozdzial VI). Stypy polaczone z rozdawaniem helwy istnieja takze
u innych ludéw tureckich, np. u Kirgiz-Kazakéw i u Turkéw anato-
lijskich13). W tym wypadku mozZna $mialo widzie¢ w nich pozosta-
lo§¢ z czasoOw szamanizmu obleczong obecnie w szaty kultu muzul-
manskiego (rozdawanie sadogi, arab. sadaka, po pogrzebie). Stypy
pogrzebowe urzadzane sa m. inn. u Tataré6w abakanskich, ktorzy
po dzi§ dzien s3 wyznawcami szamanizmul4).

Po stypie tego samego lub nastepnego dnia odbywa si¢ pogrzeb.

n) Abdiilkadir, Birinci ilmi seyahate dair rapor. Tiirk Haik Bilgisine ait
maddeler. Istanbul, 1930, s. 7—S8.

“) E. de Zacharka, Usages des Tatares de 1I’Abakan. Extrait du Muséion.
T. XXXV, Louvain, 1922, s. 11 (271).
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Zebrani od$piewuja modlitwy za dusz¢ zmarlego, t. zw. jasienie
(arab. ja-sin — nazwa 36 sury Koranu), po czym imam odprawiw-
szy modlitwe diia (arab., zwykle ,,wyno$na dua”) pyta zebranych:
»Czy przebaczacie zmarlemu krzywdy i urazy?” Odpowiadaja ché-
rem: ,,Niech Pan Bég przebaczy!” I zegnaja si¢ ze zmarlym: jedni
caluja go w przykryte suknem czolo, inni w usta lub w nogi (zalez-
nie od tego, gdzie kto stoi), jeszcze inni ,,daja sielam” (= pozdro-
wienie) nieboszczykowi kladac reke na jego sercu.

Jezeli w kolonii jest meczet to po wyniesieniu zwlok z domu za-
noszg je na marach przed meczet. Na dziedzincu kolo meczetu mol-
la od$piewuje modlitwe dZenazie namaz (arab. dianaza = zwloki,
trup; pogrzeb, persk. namaz = modlitwa), nakazana przez szkole
teologiczna Abu Hanify. Tatarzy litewscy, nalezac do tego wlasnie
kierunku teologicznego, odprawiaja modly pogrzebowe kolo meczetu,
W niektérych jednak osadach wnosza mary z nieboszczykiem do me-
czetu i tam odmawiaja modlitwe aule, caule (tur. dghle), co jest
szczegéltem charakterystycznym dla muzulmanéw trzymajacych sie
zasad innej szkoly teologicznej, zalozonej przez Muchammeda ibn
Idrisa al Szaii’i, Zyjacego w VIII wieku po Chr. Ten drobny, ale
ciekawy fakt Swiadczylby o tym, ze wsrod Kkipczackich przybyszéw
wyznajgacych islam wedlug kierunku hanifickiego znalazla si¢ na Li-
twie grupa szafiitéw15. Do kierunku Abu Hanify naleza dzisiaj
muzulmanie-sunnici w Turcji, Z. S. S. R., Turkiestanie, Indiach
Angielskich i Chinach, natomiast szafiicka szkola teologiczna obej-
muje sunnitow w Arabii, Egipcie, Palestynie, Dekanie, na wschod-
nim wybrzezu Afryki, Cejlonie i Archipelagu Indyjskim10). Tym
bardziej zastanawia¢ musza S$lady szafiizmu, jakie spotykamy
w dzisiejszym kulcie religijnym Tataréw litewskich. Mozliwe zresz-
ta, Ze to wplyw pielgrzymek odbywanych przez nich dos$¢ czesto
w NVi w. do Mekki, znajdujacej sic w kregu oddzialywan szkoly
szafiickiej.

Po odprawieniu modléw pogrzebowych, o ile dziedziniec przy me-
czecie jest réwnocze$nie cmentarzem grzebalnym, nastepuje pocho-
wanie ciala na miejscu. Jezeli natomiast meczetu w Kkolonii niema
a cmentarz za miastem lub wsia w odleglosci kilku lub Kkilkunastu
kilometréw, wowczas orszak pogrzebowy wyrusza z domu wprost
na cmentarz. Na czele konduktu kroczy imam lub muezzin. Na

Zwrécil mi na to uwage p. imam A. I. Woronowicz.
u) A. Woronowicz, Kitab Tataréw lit. RT. II, 378.
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Wschodzie muzulmanskim imam idzie za nieboszczykiem, a za-
tem Tatarzy litewscy naSladuja w tym wypadku chrze$cijanskie
zwyczaje pogrzebowe. Za imamem kon ciagnie woz, na ktérym na
postaniu ze stlomy lub siana glowa do konia lezy zmarly, zawsze na-
kryty calunem. Za wozem post¢epuja Kkrewni, przyjaciele i sasiedzi.
Wiencéw w zasadzie nie skladaja, ale czasem spotyka si¢ je (wisza
pozniej na S$cianie w kobiecym przedziale meczetu, a niekiedy zlo-
Zone sa na grobie) ; to réwniez pozyczka ze zwyczajow chrzescijan-
skich. W miejscowos$ciach, w ktéorych cmentarz polozony jest dale-
ko od osiedla, odbywa si¢ za miastem czy wsia ostatnie pozZegnanie
ze zmarlym, po czym kobiety wracaja do domu, na cmentarz za$ ida
i jada tylko mezczyZni. Z przewozeniem zwlok na cmentarz zwiaza-
ne sj rozne przesady. Podczas przenoszenia zmarlego nie wolno prze-
biegaé¢ drogi ani patrzeé¢ w okna i na podworza, imam za$§ prowa-
dzac kondukt nie powinien ogladaé si¢ za siebie, gdyz to wywoluje
wzrost Smiertelno$ci w osiedlu. Tym, co zostaja w domu, nie wolno
podczas pogrzebu wygladaé przez okno, bo mogltby umrzeé kto$ z do-
mownikéw. (Znane szeroko i u chrzescijan).

Na cmentarzu, zwanym miziar lub zire¢ (z arab.), nad otwartym
dolem mogilnym znowu rozlegaja si¢ modlitewne pienia molly i pa-
rafian znajacych na pamie¢¢ arabskie wersety z Koranu (Spiewali
oni takze w drodze nh cmentarz). Czterech Tataréow spuszcza zMo-
ki na nowych nieuzywanych recznikach lub kawalkach plétna do do-
lu. Takie reczniki oddaje si¢ po pogrzebie biednym lub tym, co grze-
bali cialo. D6l mogilny bywa zwykle do$¢ gleboki i wylozony deska-
mi. Zlozywszy cialo w mogile oszalowuje si¢ je na ukos dopasowa-
nymi deskami. Réwnocze$nie czterej mezczyzni trzymajac nad do-
lem sukno czytaja modlitwe tabarelckelezi (arab. tabarek-al-azi).
Zmarlego uklada si¢ w mogile glowa ku zachodowi tak, aby mdgl
on w dniu Sadu Ostatecznego — powstawszy z grobu na glos traby
archaniola Izrafila — p6jsé prosto na wschéd1?)- W czasie zasypy-
wania mogily bliscy krewni zmarlego staraja si¢ nie okazywaé¢ wzru-
szenial®) i tylko odSpiewuja za jego dusze jasienie czyli zalosne

r) M. Aleksandroivicz, Cmentarze muzulmanskie w parafii Sorok Tatary
(rkps), s. 6.

Na cmentarzu znajduja si¢. mezczyZzni, ktérych cechuje hart ducha. Ko-
biety tatarskie pozostale w domu placza i zawodza, niekiedy nawet zawodzenie
przechodzi w wyrazne przy§piewy. Muzulmanie jednak uwazaja, Ze nie nalezy
okazywa¢ smutku po niczyim zgonie, poniewaz $mieré nie jest czym§$ strasz-
nym.
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piesni modlitewne o melodii zblizonej do pie$ni ludu bialoruskiego ie)'
Usypawszy na mogile podluzny kopczyk z ziemi okladaja go po bo-
kach drobnymi kamieniami, u glowy za$ i u nég stawiaja po jed-
nym duzym kamieniu. MoHa polewa $wieza mogile wodg z flaszki,
znowu modli si¢ i w pewnym momencie kaze zebranym cofna¢ si¢ na
40 krokéw od mogily. Sam jednak pozostaje, odSpiewuje modlitwy
z Koranu, zadaje zmarlemu szereg pytan, udziela wskazoéwek na
posSmiertna droge i czyta modlitwe talkyn (z arab.). Lud tatarski
wierzy, iz do zmarlego przychodza w owej chwili aniolowie. Dlate-
go tez grob musi byé takiej glebokosci, aby nieboszczyk maogt
usia$§¢é20). Po kilku minutach wszyscy wracaja do mogily, przy kté-
rej rodzina zmarlego rozdaje tradycyjna sadoge w postaci bulek
i,syty”. Przed wojna Swiatowa na pogrzebach zamoznych Tataréw
rozdawano biednym nowe plécienne chustki z monetami (np. 50 ko-
piejkowymi) zawigzanymi w rogach. Po pogrzebie krewnym i zna-
jomym, ktérzy nie mogli w nim wzia¢ udzialu, rozsyla si¢ halwe,
aby spozywajac ja dobrze wspominali zmarlego.

Dla uczczenia pamieci zmarlego niektérzy Tatarzy przez dluzszy
czas — od 9 do 40 dni — pala w jego pokoju $Swiece. Po 40 dniach
na mogile powtarza si¢ zalobny obrzed. Znowu albo sami krewni albo
wynajeci do tego celu biedniejsi Tatarzy umiejacy czytaé¢ po arab-
sku odSpiewuja jasienie. Za Kkazdy jasien placi si¢ ,,Spiewakom” 30
do 50 gr., zaleznie od stopnia zamoznoS$ci rodziny zmarlego. Poza
tym zamozniejsi urzadzajg w ten dzien wieczerze dla krewnych,
biednych i rytualistow, ktéorzy obmywali zmarlego. Taka wieczerze
lub obiad dla biednych na intencj¢ zmarlego urzadza si¢ w kazda
rocznice jego $mierci.

“) ,,PieSni pogrzebowe musliméw litewskich sa odmienne niz Tataréw ka-
zanskich lub krymskich i swoja melodia zblizone do pieSni ludno$ci miejsco-
wej”. Talko-Hryncewicz, 1. c. 75.

“) Nie jest to oryginalne wierzenie Tataréow litewskich. U Turkéw osman-
skich imam po pogrzebaniu zmarlego na cmentarzu odchodzi od mogily na 40
krokéw i wola wielkim glosem: ,,Przyblizcie si¢ Munkir i Nekir (dwaj aniolo-
wie ciemnoS$ci a poslancy Allacha), przyblizcie si¢! Oto jest prawdziwy wierny;
pojdzcie, czeka on na was”! Po tern wracajac do grobu mowi: ,Boze wielki
i chwalebny, prosimy Ci¢ pokornie, uczyn ziemi¢ lekka dla swego sluzebnika
i niech on znajdzie lask¢ i milosierdzie przy Tobie! Amin”! J. M. Jouannin
et J. van Gaver, Turquie. Paris, 1840, s. 458. (Tlumaczenie polskie tej ksiazki
bez podania nazwisk autoréw zostalo zamieszczone w periodyku ,Kosmorama
Europy”. T. III. Warszawa, 1845, stron 428). Por. artykul , Obrzed pogrzebo-
wy u Turkéw” (z rycina) w ,,Magazynie Powszechnym” r. 1838 (drugie pol-
rocze) Nr. 49, s. 385—6.
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Sadzac z zapiséw testamentowych z XVII i XVIII wieku nie ina-
czej wygladaly obrzedy pogrzebowe u Tataréow litewskich i w daw-
nych czasach. Dla poréwnania i przykladu warto przytoczy¢ z tych
testamentow legaty odnoszace sie do pogrzebow.

Wiec np. kniaz Jankiewicz Kalina z Kolnolar nad Waka w testa-
mencie z r. 1645 kaze si¢ pochowaé ,,na miejscu zwyczajnym, gdzie
ojciec méj i matka leza, nazwanym Sadku, przy boznicy”, na co le-
guje 100 zi. Sume te¢ malzonka jego ma da¢ na pogrzeb, ,,na potrze-
by, na stype i Spiewaki na mogitlach wedlug zwyczaju i religii na-
szej” 21).

Roman Dawidowicz z Niemiezy znajdujac si¢ na wyprawie wojen-
nej pod Jazlowcem w r. 1684 pisze w swym testamencie: ,,Cialo mo-
je grzeszne prosze¢ pana brata Bielala Dawidowicza, aby do domu
jako mogac zaprowadzil. Masz tedy gotowych pieniedzy zlotych trzy-
sta, z ktorych na strawe zlotych sto mianuje, tak na samego jego,
jako czeladz i konie moje. Drugie sto zlotych na pochowanie ciala
mego i wszystkie nalezytoSci, to jest: kurany i inne modlitwy, a na
strzezenie trzech dni, a osobliwie co stuszna tym, ktérzy maja u gro-
bu mego siedzie¢ na zjarecie (= cmentarzu). Trzecie sto i te, kto-
rem odjezdzajac zostawil, te malzonce mojej kniahini Marusi Helia-
szewiczOownie Romanowej Dawidowiczowej leguje proszac, aby mie
w modlitwach nie zapomniala” 22). i

Fatma Kaplewska z Bazar w r. 1712 takie dyspozycje co do swe-
go pogrzebu wydaje: ,Cialo moje grzeszne prosze¢ ziecia mego...
i corke moja.. pochowaé¢ wedlug religii naszej musulmanskiej
i wszystkie porzadki maja czyni¢ wedlug przemozenia; prosze zie-
cia mego i corke moja mila, zeby umirzemas 23) przed pochowaniem
nad cialem moim odprawowali, pogrzeb i insze pominki wedlug moz-
no$ci sprawowali... A prosze¢ was dziatki duszy mojej nie zapomi-
na¢ a Panu Bogu polecam wszystkich was” 24).

Rotmistrz Dawid Kryczynski z Kaskiewicz w pow. oszmianskim
rozporzadza w swym testamencie z r. 1771: ,Najprzéd gdy mnie
Pan Bég powola z tego Swiata, cialo moje grzeszne jako jest z zie-
mi wzi¢te ziemi ma by¢ oddane obrzadkiem wiary Islamskiej przez
dyspozycje synéw moich..., jednak przy asystencji kniazia molly i za-
cnego diemiatu (= ogélu parafian) cialo do grobu ma by¢ prowa-

*) AWK. XXXI, 323—4.

-) Syrokomla, Wycieczki po Litwie, II, 27.
*) Zapewne ma byé: ,dzenazie-namaz”.
-) AWK. XXXI, 516—617. Nr. 311.
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Obrzed zaduszny na cmentarzu tatarskim na Lostai — moment rozdawania
»sadogi”.
Jour des trépassés chez les Tatares lithuaniens a Lostaja. Moment du distribution
de la ,,sadoga”.

»Muhir” w meczecie w Lowczycach pochodzacy prawdopodobnie z XVIII w.
Le ,,muhir” du XVIII-e siécle dans la mosquée a Lowczyce.



dzone, na (Leur naznaczam zlotych polskich dwiescie pieédziesiat; na
podrézny kuran25) czerwony zloty jeden, na czterdziesci kuranow
dwadzieScia czerwonych zlotych, inne potrzeby pogrzebowe podlug
naszego zwyczaju” 26).

Roman Szumski z Rejz, towarzysz pulku lekkiego WXL., w te-
stamencie swym z r. 1793 nakazuje pochowaé swoje cialo ,,podlug
obrzadku musiulmanskiego” i naznacza: ,na pochowanie na dewar
czerw. zi. 5, na wyno$ny kuran czerw. zl. 2, na umywanie po zl 8,
na kuranow dziesi¢é¢ po zl. 9, na jasiniow czterdziesci, za talkyn dwa-
nascie, za pochowanie czerw. zl. 3, na zire¢ chodzi¢ czerw. zi. 1” 2))!

Rozalia z Safarewiczow Mustafina Jakubowska z Nowogrodka
w testamencie z r. 1818 naznacza na pogrzeb zl. czerw. 14, a czerw,
zlotych 14 maz jej ma rozdaé¢ za dusze jej, ,jako to na kurany, ja-
sieni i sadogi”, ruchomos$¢ za§ na sieroty28).

Obecnie we wszelkich testamentach i zapisach wyznacza si¢ pew-
ng stala i prawie zawsze t¢ samg liczbe¢ modlitw zadusznych, ktoére
molta i parafianie maja odmawiaé, za dusze testatora wzglednie te-
statorki v/ meczecie lub na cmentarzu, a mianowicie 1 kuran i 40
jasieni2)). Znaczy to, ze co roku w pewnym oznaczonym terminie
ma by¢ odczytany jeden raz caly Koran i 40 razy sura ,,Ja-sin”.

Kult zmarlych przejawia si¢ m. inn. w dorocznych gremialnych
schadzkach Tataré6w na cmentarzach celem odmoéwienia modléw
i uporzadkowania mogil. Jest to co§ w rodzaju chrzeScijanskiego
dnia Zadusznego. Taki obrzed poswi¢cony zmarlym odbywa si¢ na
cmentarzach tatarskich co roku na wiosne¢ lub z poczatkiem lata
w miesiacu ,,mlodzikowym” tj. przypadajacym w czasie nowiu ksie-
zyca, w piatek lub czwartek. Tatarzy z r6znych okolic zawczasu uma-
wiajg sie, na jakim cmentarzu maja si¢ zjechaé. Zjezdzajg si¢ za$
tym chetniej, Zze taka wizyta mogil (zwana po arabska zijara(1):
stad slowo zire¢ u Tataréw litewskich) to wyborna okazja do spot-
kania si¢ krewnych i znajomych z dalszych okolic. Na cmentarzu ze-

2) Podrézny kuran — zapewne S$piewanie wersetow z Koranu w czasie prze-
wozenia zwlok na cmentarz.

x) Testament Dawida Murzy Najmanskiego Kryczynskiego, chorazego tat.
pow. oszm. — ET. II, 446—S8.

2) AADW. Nr. 6114, k. 218—8 odwr.

) Zycie Tatarskie. R. III. 1936. Nr. 12, s. 273.

W) A. Woronowicz, Nowogrodek (rkps), k. 4—7. Tenie, Mir (rkips), k. 3—4.
Wypis z testamentu Bekira Szabanowicza z r. 1913, zawieszony na S$cianie w
meczecie w Murawszczyznie k. lwia.
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brani Tatarzy odprawiaja modly, przy czym kazdy modli si¢ w ten
sposob, ze jeden jasienn §piewa (czyta) u mogily swego krewnego
a jeden lub dwa jasienie za dusze wszystkich zmarlych pochowanych
na cmentarzu. Odmawiajacy t¢ modlitwe zaduszna Tatar obchodzi
cmentarz naokolo z lewa na prawo majac mogily po prawej rece.
Na cmentarz przynosza sadoge w postaci bulek, owocow, cukierkéw
i tradycyjnych plackéow obrzedowych (halwa lub diajma) i rozdaja
je uczestnikom obrzedu na intencje dusz zmarlych. W czerwcu roku
1936 na cmentarzu na Lostai w pow. molodeczanskim podczas ta-
kich ,zaduszek” tatarskich widziano Tatara, ktéry przyniosl na
plecach w ogromnym obrusie sadoge w postaci upieczonych w domu
maslanych buleczek. Buleczki te rozdawal on wszystkim obecnym na
cmentarzu, lecz chociaz niektérzy brali po dwie buleczki zostalo ich
jeszcze tak duzo, ze ofiarodawca odnidst je do domu, w ktérym od-
byla si¢ zabawa taneczna Tataréw. Sadoga rozdawana jest w zasa-
dzie biednym, poniewaz jednak do ubéstwa nikt si¢ nie przyznaje
i takich ubogich na ogél wsrod Tataréw nie ma, wszyscy uwazaja
za swo0j obowiazek wziaé sadoge, ktora spozywaja na cmentarzu.

W niektérych osiedlach z modlami zadusznymi polaczone jest po-
rzadkowanie czyli ,,przyklad” mogil przede wszystkim tych, ktérzy
zmarli w ciagu roku a nastepnie wszystkich innych. Taki ,,przyklad”
mogil odbywa sie zwykle w porze wiosennej lub letniej w czwartek.1
Imam w asyScie wielu osob udaje si¢ na cmentarz. Tu oklada sie
mogily darning i kamieniami, stawia si¢ pomniki, odSpiewuje jasie-
nie (Spiewajacy otrzymuja za to zaplate) itd. Uporzadkowanga mo-
gitle rodzina przykrywa plétnem i stawia na niej syte miodowa z bul-
kami. Imam skrapia nia mogil¢, po czym obecni mezczyzni pija
syte i otrzymuja bulki, halwe i diajme; najwieksza bulke otrzymu-
je imam.

Stawianie strawy na mogile i skraplanie jej napitkiem miodo-
wym 3)) — to niewatpliwie resztki wierzen szamanskich. Ludy tu-
reckie wyznajgce szamanizm wierza, Ze nieboszczyk sam domaga sie
jedzenia i skladaja na mogilach strawe dla zmarlych. Szczatki tych
wierzen przechowaly si¢ rowniez wsréd Turkéw anatolijskich3l).
Czestowanie uczestnikéw wspominkow zadusznych specjalnymi pla-

M Por. skraplanie mogily woda przez imama po pogrzebaniu zwlok.

3l) Abdiilkadir, 1. c. 7—8. Trzeba zreszta zauwazy¢, ze tego rodzaju wierze-
nia i obrzedy sa wspélne wszystkim ludom poganskim na calym S$wiecie; lud
litewsko-bialoruski np. zachowal stary obrzed dziadow polegajacy na ,czesto-
waniu” zmarlych jadlem i napitkiem,
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ckati obrzedowymi (halwa i diajma Tataréw litewskich) wystepu-
je takze w podobnych obrzedach Karaiméw polskich. W ubieglym
stuleciu Karaimi wolynscy urzgdzajac na cmentarzu karaimskim
w Deraznem w pow. kostopolskim zjazdy ,,zaduszkowe” spozywali
tam t. zw. ,placki deraznienskie”, wypiekane z pszennej maki na
wpo! zmieszanej z maka kukurudziana3)).

Nawet po calkowitym opuszczeniu jakiej$S osady i przeniesieniu
si¢ do innej miejscowosci Tatarzy przez dlugi czas pamietaja o gro-
bach przodkéw pozostawionych na starych cmentarzach. Gdy z kon-
cem XVIII wieku Tatarzy wynie$li si¢ z Ostroga do pobliskiej wsi
Juwkowiec pozostal po nich w tym miescie tylko stary cmentarz
na wzgoérzu. Na ten cmentarz jeszcze w drugiej polowie XIX w. zjez-
dzali si¢ w pewne dnie w roku Tatarzy juwkowieccy, aby odprawié
na nim modly za dusze pogrzebanych tam przodkdow33).

Do zwyczajéow obrzedowych zwigzanych u Tataréw litewskich
z zyciem rodzinnym i spolecznym trzeba jeszcze wlaczyé bardzo cie-
kawy obrzed -pobratymstwa, stwarzajacy miedzy osobami niespo-
krewnionymi stosunek sztucznego pokrewienstwa, braterstwa. Daw-
niej znany byl Tatarom litewskim zwyczaj zawierania pobratym-
stwa przez lanie wody na szable. W suplice ich podanej w r. 1519
krolowi Zygmuntowi I jest wzmianka o przysi¢gach skladanych przez
ich przodkéw na szable, Ze kochaja Litwinéw, ktérzy ,,wstepujacym
na te¢ ziemie¢ powiedzieli, Ze ten piasek, ta woda i te drzewa sa nam
wspoélne” 34)-

Obrze¢d pobratymstwa istnial, jak wiadomo, u koczowniczych Scy-
tow (opisal go Herodot) i do dzi§ wchodzi w sklad systematu zwy-
czajow laczacych si¢ z ustrojem rodowym roéznych plemion ture-
ckich 3).

Obecnie obrzed pobratymstwa u Tataréw litewskich posiada for-
my zmodyfikowane pod wplywem Kkultu islamskiego (wspomina
0 ,,zwiazku achretnym” J. Sobolewski w ,,Wykladzie wiary mahome-
tanskiej” z r. 1830), ale poczatkiem swym siega niewatpliwie za-
mierzchlych juz czaséw ich zycia w stepach kipczackich. Obrzed ten
okreslaja nazwa achretania, a pobratymca zowia achreé¢ (wzglednie
achreéka o ile chodzi o kobiete) albo achretny brat (achretna sio-
stra). Zrédlem slowa achreé jest turecki wyraz achiriit (zycie przy-

K) A. Zajgczkowski, Karaimi na Wolyniu. Réwne, 1933. Str. 8.

”) S. Kardaszewicz, Dzieje dawniejsze m. Ostroga. Warszawa, 1913. Str. 122.
M Czacki, O Tatarach, -wyd. Wiszniewskiego 1835 r., s. 95—6.

“) Di. Aleksandrowicz, Lit. tatary kak czast’ Tiurksk. Wostoka, s. 4.
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szle, pozagrobowe)', ten za$§ pochodzi od arabskiego al-achira(t),
posiadajacego to samo znaczenie. Jest to bowiem zwiazek zawierany
w przeciwienstwie do zwigzku malzenskiego na zycie nie tylko do-
czesne, ale i przyszle 3).

Obrzed achretania odbywa si¢ podobnie jak §lub w domu w obe-
cnos$ci molly. Osoby zawierajace zwiazek pobratymstwa ujmuja w re-
ce recznik lub podaja sobie prawe dlonie, dotykajac si¢ kciukami
lub trzymajac si¢ palcami wskazujacym i kciukiem — i obchodza 3
razy stol, na ktorym stoi woda, chleb, sél i lezy Koran wzglednie
chamail. Tymczasem molla ,pieje cluaja na chamaile”, blogostawiac
pobratymcéw imieniem Boga. Modlitwa trwa dlugo, nieraz godzine
lub dluzej, a ukonczywszy ja molla ,winszuje” pobratymcom. Na
zakonczenie achrecie obdarowujg si¢ wzajemnie recznikami lub in-
nymi rzeczami; w kazdym razie podarunek powinien mie¢ warto$é
trwala, ,,na cale zycie”. Tylko obrzedowo zawarte pobratymstwo ma
znaczenie. Bywa, ze dwie osoby nazywaja si¢ achreciami z przyja-
Zni jeszcze przed zawarciem zwiazku achretnego, ale nikt nie uwaza
tego za formalne pobratymstwo.

Zawieraé ten zwiazek, czyli achretaé sic moga miedzy soba dwaj
mezezyzni albo mezZcezyzna z kobieta, o ile on jest Zonaty a ona za-
mezna, natomiast nie czynia tego miedzy soba kobiety37). Pobra-
tymstwu przypisuje si¢ wielkie znaczenie. Jak moéwia Tatarzy,
wachrec to lepiej jak brat, achreéka to lepiej jak siostra”. Achrecie
uwazani sa za tak bliskich sobie, Ze dzieci ich nie moga pobiera¢ sie,
podczas gdy muzulmanskie prawo kanoniczne, Szeriat, nie wzbra-
nia malzenstw nawet miedzy dzieémi rodzonych braciX®). Achreé
winien okazywaé achreciowi wzglednie achreéce wielki szacunek,
powinien $pieszy¢ jemu czy jej z pomocg w razie nieszczeScia (po-
mocy tej odmoéwi¢ nie moze w zadnym wypadku), opiekowaé sie
nim itd. O ile achreé¢ wyrazi zyczenie posiadania jakiej$ rzeczy z do-
bytku pobratymca, ten musi mu ja odda¢ bez protestu, chocby to
byla rzecz najbardziej ulubiona39). Achreciom nie wolno klécié¢ sie
z soba; ,,z ojcem, z bratem, siostra pokloci¢ sie¢ mozna a z achreciem
nie”. Jezeli achrecia obmawiaja w towarzystwie, to nie wolno shu-
chaé tego i trzeba si¢ oddalic. Wogoéle nie wolno rzec ani jednego

M Woronowicz, Lowczyce (rkps), s. 13 przyp.

K) Niektorzy Tatarzy jednak dopuszczaja mozliwos$¢ takiego zwiazku miedzy
kobietami.

“1 Dz. Aleksandrowicz, 1. c. 4.

“) Ibidem. Zob. tez Woronowicz, Lowczyce (rkps), k. 13 przyp.
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zlego slowa o achreciu. Na ,tamtym Swieeie” achrecie spotkaja sie
(stad nazwa tego zwiazku). Mozna tez pokutowaé za grzechy swego
achrecia. Najlepiej mie¢ 7 achreciow z pomiedzy mezczyzn lub ko-
biet. Naruszenie pobratymstwa jest uwazane za wielki grzech. O ile
jednak tak sie juz stanie (np. achrecie pokléca si¢) to biora znéw
do rak recznik i molla przecina go symbolicznie uderzeniem dloni
na znak zerwania pobratymstwa (Lachowicze, Murawszczyzna, Ja-
nusze, Wilno).

Z rolnictwem i ogrodnictwem zwiazany jest u Tatarow litewskich
bardzo ciekawy obrzed skladania ofiary z barana celem wywolania
zmian atmosferycznych: deszczu lub pogody. W pierwszym wypad-
ku sklada si¢ ofiare z czarnego barana nad rzeka, w drugim — z bia-
lego barana na wzgoérzu. Obrzed ten ma charakter praktyki magicz-
nej.

Gdy zbiorom grozi kleska posuchy Tatarzy z danej okolicy ku-
puja ze skladki conajmniej rocznego czarnego barana. W niektérych
miejscowosSciach (np. na Lostai w pow. oszmianskim) do skladki
przylaczaja si¢ prawoslawni chlopi. Wierza oni §wiecie w skutecz-
no$¢ tej tatarskiej praktyki a na zapytania obcych, zdziwionych
udzialem ich w obrzedzie muzulmanskim, odpowiadajg lakoniczna
sentencja: ,,Bog jest jeden” 1). Umoéwionego dnia przed wieczorem
tltum Tataréw, prowadzac barana za rogi, udaje si¢ procesjonalnie
na brzeg rzeki lub strumienia. Tam muzulmanie, ustawiwszy sie
w rzedy, odSpiewuja pod przewodnictwem molly lub muezzina mo-
dlitwe iexbiziz). Mola ubrany jest zwykle w dZubbe (rodzaj sutan-
ny) odwrécong podszewka na zewnatrz42).

Chlopi-chrzesécijanie (o ile sa obecni przy tym obrzedzie) skupieni
na boku w osobna gromadke modla si¢ po swojemu, czynigc wielo-
krotnie znak krzyza. Nastepnie jeden z Tataréw zarzyna barana.
Ofiarny baran musi byé w owej chwili zwrécony glowa ku polud-

" W osrodkach bardziej konserwatywnych, np. w MurawszczyZnie k. lwia,
Tatarzy nie dopuszczaja chrzeScijan do swej modlitwy o deszcz.

u) Tekbir (z arab.) — formula modlitewna, ktéra od$piewuje si¢ w Swieta
i pierwsze piatki miesi¢ecy ksi¢zycowych.

#) Zwyczaj odwracania szaty na druga strone wystepuje takze u innych lu-
déw muzulmanskich oraz u Mongoléw - szamanistéow. U Tataréw mongolskich
na Syberii szaman ,,w chwili wzywania pote¢znych sil szamy (zla) i si (dobra)
przywdziewa na siebie kozuch wlosem do gérem obrdécony z mnéstwem galga-
néw poprzyszywanyeh na wierzchu”. L. Niemojowsla, Obrazki Syberii. War-
szawa, 1876, s. 93.
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niowi. Po od$piewaniu modlitwy d’aaja barana ¢éwiartuja a kawalki
ugotowane w garnkach spozywaja zazwyczaj na miejscu (w niekto-
rych miejscowoSciach, np. w Mirze, zabieraja mieso do domoéw).
W Klecku skére barana wrzucaja po dokonaniu ofiary do wody.
W Mirze w skore te skladaja specjalnie upieczone buleczki, ktoére
rozdaja na miejscu jako sadoge ubogim1). Kosci wrzucaja do wody
lub zakopuja w ziemi. W czasie gotowania lub po spozyciu barani-
ny uczestnicy obrzedu oblewaja si¢ nawzajem woda z kubkéw a chlop-
cy wsréd wesolych okrzykow i zartow wtracaja dziewczeta oraz
molte do rzeki, o ile oczywisScie nurt jej nie jest zbyt gleboki. Obrzed
konczy si¢ wrzucaniem naczyn i sprzetu kucharskiego do wody.

Skutki tej ceremonii maja by¢ zadziwiajace. ,,ChrzesScijanie —
opowiada mollina kiecka — to chodza z procesjami, z ikonami i po-
Swiecanymi ziolami a nie pomaga. A jak nasi musiulmanie si¢ po-
modla to zaraz Pan Bdég wyslucha i deszcz spusci. I nieraz prosza
chrzescijanie naszych musiulman baranka zarinaé. Musiulmanie nie
skonczg jeszcze modli¢ si¢ nad rzekg a tu juz z malej chmurki wiel-
ki deszcz zaczyna padaé”. Na Lostai dn. 3 czerwca 1936 r. odbyl sie
obrzed zlozenia ofiary z czarnego barana. ,,Posucha trwala czas
dluzszy, niemal kilka jtygodni. Z chwila jak Tatarzy zjedli barana
zaczal padaé deszcz” 4). W okresie wielkiej posuchy w czerwculr.
1937 ofiary z barana byly robione w Klecku, Ordzie, Osmolowie, Iwa-
nowie, Mirze, Murawszczyznie k. lwia, Niemiezy, Sorok Tatarach
i w innych miejscowosciach40). W Murawszczyznie dziwnym trafem
byl to baran czterorozny. ,I zaraz w nocy deszcz Pan Bdg spuscil”.

Skladanie ofiary z bialego barana celem wywolania pogody jest
praktykowane o wiele rzadziej, w wielu za$§ koloniach zapomniane
zostalo zupelnie (np. w Mirze nigdy nie modla si¢ o pogode). Obrzed
ten odbywa si¢ podobnie jak obrzed modlitwy o deszcz, z ta roéznica,
ze barana (wzglednie owce) zabija si¢ nie nad rzeka, lecz na wzgé-
rzu i spala si¢ go na ognisku calkowicie z migsem, ko$émi i skora
(Janusze, Niemiez). Obrzed skladania ofiary z barana na intencje
zmiany pogody znany jest rowniez w Rejzach na Litwie kowien-
skiej.

n) W niektérych koloniach skér¢ otrzymuje imam. Na Lostai slyszalem opi-
ni¢, Ze migso ofiarowanego barana nalezy do Pana Boga.

H Notatki Leona N. M. Kryczynskiego.

i) W Lachowiczach obrzed ten juz nie jest praktykowany; opowiadaja jed-
nak, ze dawniej urzadzano nad rzeka Wiedzma ofiary z barana.
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Z obrzedem skladania ofiary z barana celem wywolania deszczu
lub pogody spotykamy si¢ rowniez u Tataréw nadwolzanskich
i u Turkéw osmanskich. Tatarzy kazanscy podobnie jak litewscy
zabijaja barana nad rzeka lub na gérze. Ofiare skladaja w jednym
miejscu mieszkancy kilku lub kilkunastu wsi. Skoéra idzie na bied-
nych i imamow, mie¢so zjadaja a kosci wrzucaja do rzeki albo zako-
puja w ziemid6). W Anatolii sa Swiete wzgorza, na ktéore w czasie

4 Inf. M. Muratéw, Baszkir z Kazania, lat 48, zamieszkaly obecnie w Mu-
rawszczyznie k. lwia, dn. 6.VIL.1937 r.

dlugotrwalej suszy wychodza muzulmanie, aby zlozy¢ ofiare z bara-
na i modli¢ si¢ o deszcz. Do takich wzgérz naleza m. inn. Kyrkkyz-
tepe (wzglérze 40 dziewczat) w okolicy m. Keledzik nad rzekg Ky-
zyl-Yrmak, wzgoérze w Soghuksu powyzej Kerasje, Sultan-Selim-tepe
(wzgérze sultana Selima) w okolicy Hopa i Asarlyktepe pod wsia
Tangaldr)e Wrzucaniu naczyn do wody po modlitwie o deszcz u Ta-
taréw litewskich odpowiada moze wrzucanie do wody kamieni u Tur-
kow anatolijskich. W Erzerum wychodza na gréb miejscowego Swie-
tego Giimiiszlii veli i tu hodzowie odmawiaja namaz oraz zaklecie
dua, a nastepnie wrzuciwszy do wody wydobyte z potoku kamienie
czytaja werset z Koranu; gdy grozi susza i pragng sprowadzi¢ deszcz,
wyjmuja te kamienie z wody49).

Obrzed skladania ofiary z barana w polaczeniu z modlitwa o deszcz
lub pogode pochodzi niewatpliwie z czaséw jeszcze szamanskich, za-
wierajac pierwiastki dawnych wierzen oslonigte szata kultu islam-
skiego. Dla plemion pasterskich Azji Srodkowej zagadnienie pogo-
dy bylo sprawa réwnie, jeSli nie wiecej jeszcze wazna jak dla dzi-
siejszych Turkéw-rolnikéw. Wiadomo, Ze susza wypalajgca step
i pozbawiajaca pokarmu stada koni, bydla i owiec, jest najwiek-
szym wrogiem koczownikéw. Ona to nieraz zmuszala ich do maso-
wych migracyj i wedréwek po olbrzymich przestrzeniach stepo-
wych w poszukiwaniu miejsc zdatnych do wypasu. Klesce tej mialy
zapobiec modly szamandéw i ofiary. Symbolika barw czarnego lub
bialego barana wiaze si¢ zupelnie wyraznie z prastarymi pojeciami

”) Abdiilkadir, 1. c. 38. J. Rostafinski, Autem i araba przez Anatoli¢. War-
szawa, 1929, s. 57.

D Abdiilkadir, 1. c. 15. M. Paszkowski, Dzieje tureckie i utarczki Kozakéw
z Tatary (Krakéw, 1615) pisze o Tatarach: ,,Guslami si¢ wielkimi az nazbyt
paraja... Pobudzaja tez dzdze, chmury, do ktérych tez stowa czartowskie przy-
dawaja, bo tam z diably mowa”. Zob. K. Wi Wdjcicki, Tatarzy, Bibl. Warsz.
1842. T. I, 178.

257



ludéw tureckich i mongolskich. Warto zauwazyé, Ze u Mongotow
w epoce Czyngiz-chana istnial zwyczaj skladania ofiar z czarnego
byka (lub wolu) i bialego konia. Gdy w r. 1209 Czyngiz-chan za-
wieral sojusz z przedstawicielem dynastii Kitanéw, celem usSwiece-
nia tego zwiazku zlozono ofiar¢ z czarnego wolu i bialego konia;
krajac mieso z twarza zwrocona na poélnoc ksiazeta mongolscy za-
przysiegli sobie wiernos$¢é4w).

Czasem modlitwa o deszcz u Tatarow litewskich odprawiana jest
w ramach obrzedéw czysto muzulmanskich i wowczas zatraca ona
zupelnie znamiona wierzen pierwotnych. Np. u Tataro6w w Nowo-
grodku specjalng modlitwe o deszcz odmawia si¢ podczas skladania
ofiary z krowy (lub byka) na Swieto Kurban-bajram, o ile przypa-
da ono na wiosne i o ile grozi kleska posuchy. Modlitwe te mowi sie
w chwili, gdy néz dotyka gardla krowy.

4) F. Grenard, Gengis-Khan. Paris, 1935, s. 103.
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Rozdzial XI.

CMENTARZE
Pola cmentarne, mogily i nagrobki. — ,,Zire¢” i , miziar”. — Cudotwoércze wla-
SciwosSci niektérych cmentarzy i mogil tatarskich. — Miziar w Sieniawce. —

Legenda o Aulija Kuntusiu z Lowczyc i wierzenia zwiazane z jego mogila. —
Analogie w folklorze innych ludéw tureckich.

Na terenie trzech poéilnocno-wschodnich wojewédztw (wilenskiego,
nowogrodzkiego i bialostockiego) znajduje si¢ dzi§ ogélem 68 cmen-
tarzy Tatarow litewskich, w tym grzebalnych dotad 35 i nieuzywa-
nych 33. Najwieksza ich liczba przypada na wojewddztwo nowo-
grodzkie, bo az 47, w czym 19 nieuzywanychl). Wiele starych mo-
gilnikéw wraz z wyludnieniem si¢ niektérych osad tatarskich zani-
klo juz od dawna i dzisiaj tylko lokalne tradycje nazywajace te czy
owe miejsca ,tatarskimi mogilami” $§wiadcza jeszcze o ich pierwot-
nym istnieniu. Do calkowitej zaglady szeregu starych cmentarzysk
w znacznym stopniu przyczynila si¢ wojna Swiatowa, gdyz Niemcy
na wzgérzach cmentarnych kopali rowy strzeleckie i urzadzali za-
sieki. W miejscowosciach, gdzie niema juz Tataréw, cmentarze ta-
tarskie staja si¢ nieraz ofiara chciwosci i bezwzgledno$ci ludzkiej :

') Zob. Kalendarzyk kieszonkowy na rok 1937 — 1935/6 ery muzulm. Na-
kladem Muftiatu na R. P. Wilno, s. 38—45. (Zamieszczono tu blednie w wojew.
nowogroédzkim parafie¢ Sorok Tatary, nalezaca w rzeczywistoSci do wojew. wi-
lenskiego; omylke t¢ w obliczeniach powyzszych uwzglednilem). Cmentarze ta-
tarskie w b. Krélestwie Polskim opisal S. Siennicki, Quelques mots pour servir
a lhistoire des cimetiéres musulmans. Varsovie 1876.
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nagrobki zabiera si¢ na budowe szos i na potrzeby gospodarskie,
a pola cmentarne zajmuje si¢ na wypas bydla lub pod uprawe. Jedy-
na ochrone tych cmentarzy stanowia wierzenia i legendy, o ktérych
bedzie mowa nizej.

Malownicze i melancholijne sa te cmentarze tatarskie. Znajduja
si¢ one przy meczetach i na osobnych miejscach zwykle na wysokich
wzgoérzach. Wiosna i latem panoszy si¢ na nich bujna zielen brzoz,
klonéw, sosen, leszczyny i innych drzew i krzewéw, trawy i ziola
zarastaja sterczace z ziemi omszale glazy z arabskimi napisami. Przy
meczetach pola cmentarne sa zwykle okopane i otoczone plotem. Te
jednak, ktore znajdujg si¢ osobno a nie sa juz dzisiaj uzywane, naj-
czeSciej nie posiadajg Zadnych ogrodzen. Cmentarze sg dzisiaj prze-
waznie wlasno$cia gmin muzulmanskich wchodzac w sklad' t. zw.
wakufow czyli débr funduszowych. Dawniej jednak, gdy dwory ta-
tarskie rozrzucone byly po calej Litwie moc byla niewielkich mogil-
nikéw prywatnych. Przy rozgraniczaniu gruntéw tatarskich w XVI
w. zaznaczano czasem w aktach dzielezych prawo stron do korzysta-
nia z takiego prywatnego mogilnika2).

Tatarzy litewscy okre§laja swoje cmentarze dwiema nazwami:
miziar, mizar (z arab. mazar) i zireé (takze z arab.), przy czym
starsza na tutejszym gruncie i bodaj popularniejsza w ustach ludu
jest nazwa zireé. Testament Romana Dawidowicza z Niemiezy z n.
1684 mowi o pochowaniu ciala na zjarecie r). Tatar Adam Rafalo-
wicz w r. 16S3 kaze pogrzebaé¢ swoje cialo ,na zwyczajnym miej-
scu w zyrzeciu w polu naszym, w Krzywanskim, wojewodztwie tro-
ckim lezacym” 4). Roman Szumski z Rejz poleca testamentem swym
z r. 1793 zalobnikom ,na zire¢ chodzi¢” 0). W Sorok Tatarach sg
trzy cmentarze zwane: ,wielka zirec¢”, ,mala zire¢” i ,,drozdowska
zireé” (). W tej formie stowo to stanowi jedno ze §wiadectw o Kkip-
czackim pochodzeniu Tatarow litewskich. ,,Wyraz ten — pisze prof.
A. Zajaczkowski — jest pochodzenia arabskiego, z pierwotnego zi-
jdret, co znaczy ,,odwiedzanie”, pézniej ,,miejsce, ktore sie odwie-
dza, cmentarz”. Wyraz ten w tym znaczeniu notujg slowniki u Ta-
tarow kazanskich (zijaret) i u Karaimow polskich (w formie Zerat’),

2 Zob. AWK. XXXI, 537—544. Nr. 319 (akt z r. 1535).

Y Wi Syrokomla, Wycieczki po Litwie, II, 27.

49 AWK. XXXI, 352. Nr. 215.

5 AADW. Nr. 6114, k. 218—218 odwr.

°) M. Aleksandrowicz, Cmentarze muzulm. w obrebie parafii Sorok Tatar
(rkps), s. 3, 10, 19.
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czyli u ludoéw, ktére znajdowaly si¢ przez dluiszy czas pod wply-
wem Srodowiska kulturalnego Kkipczackiego” 7). Dodaé¢ nalezy, ze
u Kirgizow w gérach Atltajskich odwiedziny grobu jakiego$ Swiete-
g0 nosza nazwe ziorats). Przypuszczam, ze uzywana dzi§ przez Ta-
taréw litewskich nazwa iniziar przedostala si¢ do ich slownictwa za
posrednictwem reemigrantéw z Turcji, poniewaz w osmanskim na
oznaczenie grobowca muzulmanskiego uzywa sie¢ wyrazu mezar, na-
tomiast wyraz zijardt oznacza tam ,odwiedziny”, ,pielgrzymke”.

Na cmentarzu tatarskim uklad mogil jest zwykle regularny, wzo-
rowany na rytualnym szyku muzulmanéw podczas wykonywania
modlitwy w meczecie lub pod otwartym niebem — t. zn., Ze mogily
uszeregowane sg w roéwnolegle safy (z arab. saff) czyli rzedy9).
Mogily sgq czesto obkladane po bokach polnymi kamieniami a zawsze
posiadaja dwa kamienie nagrobkowe: wigkszy u glowy, mniejszy
u nég zmarlego, przy czym zmarlych uklada si¢ w mogile glowa ku
zachodowi. Poszczegélne mogily nie sa ogrodzone, gdyz jak Tatarzy
podkres$laja, wszyscy ludzie sa sobie réwni i nikt nie moze odgra-
dzaé si¢ od innych. To jest regula, ale spotyka si¢ i wyjatki, np. na
cmentarzu w Niemiezy niektére groby ludzi zamozniejszych (ze sfer
ziemianskich) otoczone sa drewnianymi lub Zelaznymi sztachetami.

Ksztalt nagrobkéw zalezy od zamoznoS$ci rodziny zmarlego. Bied-
ni maja na swych mogilach zwykle nieociosane kamienie polne bez
napiséw, zamozniejsi — takiez kamienie z napisami, bogaci — pom-
niki szlifowane z ozdobnymi epitafiami. Niegdy§ — w XVI wieku
— nagrobki na cmentarzach Tataréw litewskich pozbawione byly
jakichkolwiek napiséw10). Najdawniejsze znane nam nagrobki z na-
pisami pochodza z pierwszej polowy XVII stuleciall).

Najciekawsze s3 nagrobki drugiej kategorii tj. ludzi niezbyt bied-
nych, Sredniozamoznych, poniewaz nalezg one do sfer bardziej kon-
serwatywnych a posiadajga napisy. Napisy te sa ryte (przez miejsco-
wych Tataréw lub przez zawodowych kamieniarzy po miasteczkach)

N A. Zajgczkowski, Elementy tureckie na ziemiach polskich, ET. II, 215.

s) B. Grgbczewski, Przez Pamiry i Hindukusz. Warszawa, b. d., str. 43—6.

“Yy A. Woronowicz, Lostaje (rkps), s. 3—4.

M Autor ,Risale” z r. 1558 pisze: ,,Przy meczetach mamy nasze mogily, jak
to postrzega si¢ i w Stambule; lecz nie zdobia u nas kamieni grobowych piek-
ne napisy przypominajace i osobe zmarla i niestateczno$¢ tego Swiata”. Much-
linski, Zdanie sprawy, Teka Wil. 1858, Nr. 4, s. 258.

”) M. Aleksandrowicz, Cmentarze, s. 33—5 (autor przytacza napisy nagrob
kowe z lat 1626, 1668, 1675).
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najczeSciej literami arabskimi, aczkolwiek procz tekstéw arabskich
i tureckich zawieraja one nieraz réowniez tekst polski lub bialoruski.

Wskutek niepodatnos$ci materialu, na ktéorym napisy te sa wy-
konywane, i niewielkiej wiedzy Tataréow pismo arabskie jest bardzo
uproszczone i zawiera zwykle sporo bledow ortograficznych. Napisy
nagrobkowe s3 na ogél podobne do siebie i zawieraja: 1) wersety
z Koranu w jezyku arabskim — przede wszystkim formule: ,,Niema
Boga précz Boga, Muchammed prorokiem Boga”, inwokacje:
»W imi¢ Boga najmiloSciwszego i najmilosierniejszego”, oraz inne
wersety; 2) zwrot w jezyku tureckim, np. ,,Rachmet ejlejji” =
= niech (Bég) bedzie milosierny, ,,Alach rachmet ejle” = uczyn
raj dostepnym, ,,Alach bir” = Bég jeden, etc.; 3) imie¢ i nazwisko
zmarlego w jezyku bialoruskim lub polskim, czasem w tureckim,
literami arabsko-tureckimi wzglednie ruskimi czy polskimi; 4) date
zgonu zmarlego, wedlug kalendarza muzulmanskiego lub chrzesci-
janskiego, a czasem polowicznie: miesigc muzulmanski polaczony
z data roczna ery chrzes$cijanskiejl2). Jest rzecza charakterystycz-
na, ze napisy w jezyku tureckim znajduja si¢ tylko na nagrobkach
Sredniozamoznych Tataré6w a nie spotyka si¢ ich wcale na pomni-
kach bogatych ludzi. Jest to jedno ze $Swiadectw konserwatyzmu
ubozszej ludnos$ci tatarskiejl3), ktéra napisy w jezyku arabskim
i tureckim otacza wielka czcig i nie pozwala sobie na Zadne odstep-
stwa od starej tradycjil4). Napisy znajduja si¢ zawsze na wiek-
szym kamieniu znajdujacym si¢ u glowy zmarlego.

Nagrobki bogatszych Tataréw sa w. duzej mierze wzorowane na
chrzescijanskich. Sa to szlifowane i ciosane pomniki z dobrego ka-
mienia w ksztalcie graniastostupéw z napisami wykonanymi z duza
staranno$cia. Pomniki takie maja u gory polksiezyc z gwiazdg oraz
stylizowany werset z Koranu, nizej za$ epitafium zmarlego w jezy-
ku polskim. Napisy czesto sa zlocone.

Na skutek nakazu wladz rosyjskich po powstaniu 1863 r. Tata-
rzy litewscy zmuszeni byli klas¢ na swych nagrobkach tylko rosyj-
skie napisy, gdyz polskie byly zabronione. To tez az do chwili odro-

R) A. Woronowicz, Cmentarz muzulmanski w Widzach. Przegl. Islamski. R.
II. 1931. Z. 5—6, s. 16—17. Tenzie, Lachowicze (rkps), s. 5—8. Osmolowo (rkps),
s. 10—16. Lostaje (rkps), s. 10—12. Daubuciszki (rkps), s. 18. M. Aleksandro-
wicz, Cmentarze muzulm. w parafii Sorok Tatar (rkps.). Tenze, Osiedle i cmen-
tarz muzulmanski w Niemiezu (rkps).

“) M. Aleksandrowicz, Osiedle i cmentarz w Niemiezu, s. 10.

u) Woronowicz, Cmentarz muzulm. -w Widzach.
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Cmentarz muzulmanski w Ordzie.
Cimetiére musulman a Orda.

Cmentarz muzulmanski w Dowbuciszkach.
Cimetiére musulman a Dowbuciszki.



«kema panstwa polskiego napisy takie byly rosyjskiel5, a teraz
znowu s3 polskie. Mimo zakazu wszakze spotyka si¢ z okresu naj-
srozszej reakcji rosyjskiej nagrobki z napisami w jezyku polskim 16).
Na cmentarzu tatarskim pod wsia Zablocie w gminie korelickiej
(pow. nowogrédzki) wiekszo$¢ nagrobkéw nawet z drugiej polowy
XIX w., nawet z lat 80-tych, posiada napisy w jezyku polskim 17).
Nieraz tez w tych czasach ukrywali Tatarzy polskie napisy nagrob-
ne pod szata niezrozumialych dla rosyjskiego czynownika liter arab-
skich 19.

Zamozniejsi Tatarzy-ziemianie zachowujg pamie¢é o grobach swoich
przodkow i naogél starajg sie¢ o ich konserwacje. O ile taki Tatar
sprzeda stara majetno$¢ i przeniesie si¢ w inne strony, to bardzo
czesto poleca swoj cmentarz rodzinny czyjej$ stalej opiece. Ostat-
ni tatarski wlasSciciel majatku Maluszyce w pow. nowogrédzkim,
Ulan, sprzedajgc te dobra wydzielil z nich 16 dziesi¢cin ziemi, ktore
darowal muzulmaninowi Mustafie Aleksandrowiczowi z obowigz-
kiem strzezenia cmentarza i grobow Ulanow19). Generalowa Mie-
riema Sobolewska zamieszkala w folw. Paluze, dala mieszkancowi
wsi Zablocie w pow. nowogrdédzkim Ibrahimowi Kozakiewiczowi do
uzytkowania 1 dziesi¢cine laki, za co mial on dba¢ o calo$§¢ tamtej-
szego miziaru2). Groby Kryczynskich w Bowbuciszkach sa dozoro-
wane przez dwoch braci Radkiewiczow, ktorzy otrzymuja za to wy-
nagrodzenie od czlonkéw tej rodziny.

Cmentarzom muzulmanskim przypisuje si¢ u Tataréw litewskich
wlasciwosci cudotworcze, magiczne. O starych opuszczonych cmen-
tarzyskach tatarskich (np. w Sorok Tatarach pod Wilnem — t. zw.
»wielka zireé¢”, w GoreckowszczyZnie w pow. oszmianskim, w Sie-
niawce i Pleszewiczach w pow. nieSwieskim) krazg tak pomiedzy
Tatarami jak i wSréd ludnos$ci chrzescijanskiej réozne legendy. Opo-

“) W tych rosyjskich napisach charakterystyczny jest zwrot powtarzajacy si¢
na nagrobkach tatarskich w Osmolowie i Mirze: ,Zdie§ moja mogila i moj
prach, ja doma a wy w gostiach” (wzglednie: ,,Prychodiaszczyj, smotri na moj
prach, ja doma a wy w gostiach”).

“) Np. nagrobki: Amelii z Aziulewiczéw Buczackiej z r. 1875 w Lowczy-
each, Aminii Rafalowiczowej z r. 1916 w MurawszczyZznie i Dawida Sobolew-
skiego z r. 1872 na Lostai.

”) Woronowicz, Nowogrédek (rkps), s. 18.

n) Taki napis polski w alfabecie arabskim posiada np. nagrobek Elzy z Ja-
kubowskich Miskiewiczowej z r. 1891 w Mirze. Woronowicz, Mir (rkps), s. 8.

”) Woronowicz, Nowogrodek (rkps), s. 19.

U Ibid. 16.
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wladaja, iz na niektéorych mogilach powstajg samorodnie niewielkie
kurhany z kamieni, Ze noca ukazuja si¢ nad nimi niezwykle §wia-
tla itd. Smialkowie naruszajacy spokéj tych miejsc przez zaorywa-
nie pél mogilnych zostaja w dziwny sposéb ukarani $miercia, kale-
ctwem lub choroba?2l).

Ciekawa jest legenda o cmentarzu w Sieniawce w lachowickiej
parafii muzulmanskiej. Sieniawka a. Siniawka jest to dzisiaj male
miasteczko o charakterze raczej sielskim : szeroka ulica niskich do-
mow, cerkiew, konie na lakach, kuznia, most drewniany nad rzecz-
ka. Tatarzy kleccy opowiadaja, Zze w Sieniawce Zyli niegdy$ Tatarzy
a osada ich tamtejsze znikne¢la wskutek wyemigrowania kolonistow
do Turcji. Grunta dzi§ cerkiewne wedlug podania nalezaly w daw-
nych czasach do Tataréw jako wakuf czyli ziemia funduszowa zapi-
sana przez muzulmanina na potrzeby religijne, Ze istotnie w Sie-
niawce i w jej najblizszych okolicach (w poblizu jest folw. Sie-
niawa)' musieli ongi§ mieszka¢ Tatarzy, $wiadczy m. inn.
nazwisko Dzafiera Sieniawskiego, ktéry w r. 1662 stuzyl pod cho-
ragwia tatarska rotm. Sulimanowicza -2). O péltora km. od Sie-
niawki znajduje si¢ stary cmentarz slawny z ,,cudéw” i odwiedzany
przez pielgrzymki tatarskie z blizszych i dalszych okolic.

Cmentarz to niewielki, liczacy zaledwie % morga (ok. 120 lokci
kwadr.) powierzchni, poro$niety krzakami jalowca. Obszar mogil-
nika prawie kwadratowy okopany jest dokola rowem, zadnych na-
grobkow ani kamieni tu niema, sa natomiast wkleSnigcia i nieznacz-
ne wzniesienia gruntu — moze §$lady mogil. Naokolo cmentarza
grunta cerkiewne, zaorane przez popa prawoslawnego, tak, ze jak
utyskuja Tatarzy-pielgrzymi, ,niema gdzie konia postawié¢” 23).
Aczkolwiek nie ma wlasSciwie Zadnych §ladéw, ktoéreby pozwalaly
udowodnié, Ze byl to istotnie cmentarz muzulmanski, Tatarzy oko-
liczni zgodnie i stanowczo uwazaja go za miziar. Opowiadaja o nim
nastepujaca legende: ,Bardzo dawno temu pewien Zyd pogrzebal
na tym polu swoje dziecko, lecz ziema wyrzucila zwloki na po-

3) Por. M. Aleksandrowicz, Legendy, ET. II, 370—1 i tegoz autora ,,Cmen-
tarze muzulmanskie w Sorok Tatarach” (rkps).

m) Arch. Panstw. Ziemskie we Lwowie. Dep. Brody. B. 93. Acta Magistra-
tus Brodensis 1659—1662. (Sprawa o konia poznanego przez Samuela Roma
nowicza z choragwi Sulimanowicza, dat. f. 1 post D-m in Albis = 16.1V.1662).
Dziadulewiczotvi (Herbarz) nazwisko ,Sieniawski” nieznane.

a) Opis cmentarza w Sieniawce u A. Woronowicza, Lachowicze (rkps), s.
9—11.
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wierzchni¢. Potem pop prawoslawny kazal zaoraé¢ pole cmentarne,
ale woly wyslane z plugiem na cmentarz polamaly sobie nogi; stalo
si¢ tak trzy razy. Nakoniec przy$nil si¢ popowi glos zakazujacy mu
przywlaszczania sobie miziaru. Tejze nocy pole miziaru samo si¢ oto-
czylo fosa i pokrylo si¢ kurhanami” 24). Tatarzy opowiadajac te le-
gende wskazuja na mala jamke zaro$nieta trawa; ma to by¢ miej-
sce, w ktorym niegdy$ pochowano dziecko Zydowskie. Sens legendy
polega na wykazaniu nietykalnoSci cmentarza i odwiecznej przyna-
leznoSci jego do muzulmanow2).

Wierza, ze cmentarz sieniawski oddzialywuje na odwiedzajacych
go z mysla pobozng w sposob cudotwérczy, leczniczy (np. uzdrawiaé
ma chorych na koltun). Odwiedzaja go nie tylko Tatarzy, lecz réw-
niez chrze$cijanie i zydzi, a wiejskie kobiety chrze$cijanskie, aby
zajs§¢é w ciaze, zawiazuja na krzakach jalowca rosngcego
na cmentarzu re¢czniki lub czerwone wstazki; praktykowane to bylo
zwlaszcza przed wojna, teraz mniej tego.

Co roku odbywa si¢ na cmentarzu sieniawskim w ,,czwartek mlo-
dzikowy” zjazd Tataréw przybywajacych dla odprawienia modiéw
na tym ,cudownym” miejscu. Przyjezdzaja muzulmanie z Lacho-
wicz, Kiecka, Osmolowa, Ordy, Iwanowa, Mira, Horodyszcza, Nowo-
grodka, Slonima i innych osad tatarskich. W wojewddztwie wilen-
skim (np. w pow. oszmianskim i wilensko-trockim) Tatarzy mniej
wiedza o cmentarzu w Sieniawce z powodu zbyt wielkiej odleglosci
i czasem tylko ten i 0w zaslyszawszy o jego cudotworczych wlasno-
$ciach wybierze si¢ dla poratowania zdrowia do Sieniawki. Przed
wojna $Swiatowa przyjezdzali tu takze Tatarzy z Kopyla, ktory dzi§
znajduje si¢ za granica sowiecka.

Przed wojna przyjezdzali na cmentarz sieniawski muzulmanie na-
wet z jeszcze dalszych stron, az z Wolynia. Molta lachowicki Sa-
muel Woronowicz (1878—1900) jezdzil po wolynskich stacjach ko-

M M. Aleksandrowicz, 1. c¢. 370. Woronoivicz, 1. ¢. Podobna legende¢ opowia-
daja Karaimi haliccy o cmentarzu karaimskim w Kukizowie. Po wyemigrowa-
niu ostatnich Karaiméw z Kukizowa nowy wlasciciel cmentarza chcial go zaorad¢,
ale woly wyslane z plugiem na cmentarz padly trupem, gdy dotknely ziemi
cmentarnej.

3 Woronowicz, 1. c. 11. Maria Jakubowska rodem z Eejz, lat 67, obecnie
zamieszkala w maj. Rowy, pow. oszmianski, opowiadala nam, Ze na cmenta-
rzu w Sieniawce jest pochowana §w. Mieriema, matka Proroka, ktéora podrézu-
jac po Swiecie, tam wlasnie umarla. Mogila jej porosni¢ta jest ,,wlosami” (tra-
wa). Poniewaz takiej legendy nie zna zaden inny Tatar, opowiastke Jakubow-
skiej poczyta¢ musimy za pléd starczej fantazji.
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lejowych, na ktérych bufety dzierzawili zwykle muzulmanie z Ka-
zania, Ufy itd., bawil w tej podrézy jeden lub dwa miesiace i robiac
obrzezanie dzieciom tych muzulmanéw, opowiadal im o cudach cmen-
tarza w Sieniawce. Zacheceni tym Tatarzy kazanscy przyjezdzali
z Ostroga, Zdolbunowa i innych miast wolynskich do Sieniawki, aby
tu si¢ pomodli¢ i zlozy¢ ofiary na jasien, z czego korzystal i moHa.
W ten sposob roznosila si¢ slawa tego cmentarza2e).

Za czaséw tegoz molly przyjechala raz na cmentarz sieniawski ge-
neralowa Jozefowiczowa z synem. Obciggnawszy obszar cmentarza
plétnem i pokrajawszy je, rozdala to plétno biednym Tatarom. Przy-
jezdzal tez z pod Wilna Ulasewicz dla zlozenia ofiary; bylo to aku-
rat na bajram. Chcial pieszo przej$s¢ z pod Wilna, ale ze byl bardzo
chory nie mégl tego uczyni¢, wiec troche musial podjechaé. Na
cmentarzu dawal na Spiewanie jasieni2)).

Wspomniane wyzej obciaganie cmentarza plétnem, ktére nastep-
nie rozdaje si¢ w kawalkach ubogim, umozliwione dzi¢ki niewielkiej
powierzchni miziaru sieniawskiego, jest praktykowane czasem i te-
raz jeszcze26) ; niektorzy obciagaja nawet kilkakrotnie i rozdaja pie-
niadze.

Stawa cudowno$ci i urokiem legendarnym przewyzsza Sieniawke
cmentarz przy meczecie w Lowczycach pod Nowogrodkiem. Na
cmentarzu tym bowiem polozonym na wzgérzu wsrod gestwy debow,
klonéw i olszyny, znajduje si¢ czczona ogdlnie przez Tataréw mogi-
la Swietego pastuszka, Aulija (Ewlija) Kuntusia, inaczej Kontusia,
KantusiaX).

Lowczyce to stara osada tatarska. W polowie XVI w. wlas$ciciela-
mi tej wsi byli Tochtamysz i Obdula, synowie kniazia Mortuzy Bo-
hatyrewicza, tlumacza tatarskiego, ktoremu krdél Aleksander nadal
grunta z ludZzmi stuzebnymi w powiatach: nowogrédzkim, trockim
i grodzienskim30). Podlug rewizji z r. 1631 w Lowczycach bylo 5
domow tatarskich; dwa z nich nalezaly do chorastwa barynskiego
Sciahu nowogrodzkiego a trzy od $ciahu ordynskiego tegoz chora-

x) Z opowiadan Tataréw w Lachowiczach.

-) Inf. p. Maciej Bohdanowicz w Lachowiczach, 1 lipca 1937.

o) Inf. Helena z Murawskich Korycka, wdowa, lat 67, zamieszkala na Lo-
stai w pow. oszmianskim, dn. 15 lipca 1937, Korycka sama byla na cmentarzu
w Sieniawce dawno temu.

*) Dzemil Aleksandrowicz, Lit. Tatary, s. 93, myli sie, piszac, Ze ,mogila
przypisywana Ewlija Kuntusiowi znajduje si¢ kolo wsi Sieniawka”.

Dziadulewicz, 1. c. 201—2.
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stwa3l). Moiia lowczycki Asdanowicz w memoriale do wladz z il
1820 informuje, Ze meczet w Lowczycach istnial juz przed 400 laty
i Ze nalezeli do niego muzulmanie z calego powiatu nowogrdédzkie-
go 3)- W kazdym razie meczet istnial tu napewno juz w r. 1558 i li-
czyl si¢ do znaczniejszych na Litwie33). W pewnym akcie z r. 1783
figuruje on jako ,dzamia lowczycka3¥), a wiadomo, Ze dZamig na-
zywa si¢ tylko wiekszy meczet. OczywiScie nazywajac tak meczet
w Lowczycach Tatarzy mieli na mysli nie wielko§¢ budowli, bo do
dzisiejszych czaséw jest to niewielka Swiatynia drewniana o ubogim
skromnym wnetrzu, ale jego znaczenie religijne, niewatpliwie w
zwigzku z czcia oddawang mogile Aulija Kuntusia na cmentarzu
przy meczecie.

Wedlug legendy3) Kuntu$ byl ubogim pastuchem u zamoznego
Tatara, lowczego krélewskiego, ktory otrzymawszy od Stefana Ba-
torego w lasach nowogrdédzkich rozlegle grunta zalozyl wie§ Low-
czyce i sam od niej przybral nazwisko Lowczyckiego. Y.owczycki mial
corke jedynaczke, ktora jezuici nowogrodzey nawrdcili na wiare ka-
tolicka. Aby przeblaga¢ AHacha za postepek swej corki Tatar sprze-
dal cze$é swojej posiadlosci i udal si¢ na pielgrzymke do Mekki. Tam
jednak fundusze jego wyczerpaly si¢ i nie mogl wrocié do kraju.
Gdy przygnebiony swoim polozeniem modlil si¢ u grobu Proroka 3e),
przystapil don pewien czlowiek i dowiedziawszy si¢ o przyczynie
jego zmartwienia rzekl: ,,Jest tu jeden pielgrzym z twego kraju, mo-
dli si¢ codzien u grobu Muchammeda. Wyszedlszy z meczetu, ujrzysz
go. Pros$ go, aby zabral ci¢ z soba. Bedzie on czynil trudnosci, lecz

m) Muchlinski, Zdanie sprawy, VI, 176—7.

®) Leon M. Kryczynski, Historia meczetéw w Lowczycach i Nowogrédku. PI.
111.1934 Z. 3—4, s. 15—17.

K) Autor ,Risale” z r. 1558 pisze o meczecie w ,,Jeniszehir” tj. w NowogTOd—
ku (Muchlinski 1. c. IV, 256), poniewaz jednak meczet w Nowogrédku wznie-
siony zostal dopiero w r. 1796, jest oczywistym, Ze ma on na mysli Lowczyce
odlegle 0 4 km od Nowogrédka.

M Leon Kryczynski 1. c.

¥ Tekst legendy zob. M. Dmitrjew, Predanija o Lowczycach. Wilenskij
Wiestnik (Kurier Wilenski). Nr. 13 z dn. 14 lutego 1861, s. 111. Dzemil Alek-
sadromcz, Litowskije tatary, s. 93. Mustafa Aleksandrowicz, Legendy, ET. II.
369. Ali Woronowicz, Lowczyce (rekopis). Legende te opowiadaja Tatarzy
w roznych wariantach.

x) Jak wiadomo gréb Muchammeda znajduje si¢ w Medynie, jednakze w tej
legendzie lud tatarski blednie wyobraza sobie, Ze miejscem wiecznego spoczyn-
ku Proroka jest Mekka.

267



rzu¢ mu si¢ na Szyje i nie zwazaj na jego odmowe” ir). Uczynil tak
Lowczycki, lecz zdumial si¢ ogromnie, gdy we wskazanjon mu piel-
grzymie poznal wlasnego pastucha Kuntusia. Kuntu§ zasypany
przez swego pana pytaniami, w jaki sposéb znalazl si¢ w Mekce,
najpierw kazal mu przysiac, Zze tajemnicy nikomu nie zdradzi, gdyz
gdyby to uczynil, on, Kuntu$, musialby umrzeé. Gdy Lowczycki przy-
siagl, Kuntu§ wyznal mu, Ze codzien z rana3) przenosi si¢ z Low-
czyc do Mekki na modlitwe. Slyszac to Lowczycki zaczal go blagad,
aby go zabral z soba do kraju. Dlugo wzbranial si¢ Kuntus§, az na-
koniec ulegl jego goracym prosbom. Odprawiwszy modly przy gro-
bie Proroka kazal swemu panu zamkngé oczy i chwycié siebie za szy-
je. Ten oczy zmruzyl i zaraz je otworzyl. Patrzy, a oto stoi u sie-
bie na polu, po ktorym chodzi jego bydlo. Tak to w okamgnieniu cu-
downym sposobem Kuntu$ przenidst go z Mekki do Lowczyc.

Znalazlszy si¢ w domu Lowczycki ze czcia zaczal odnosi¢ si¢ do
swego pastucha, wspomagal go w biedzie, zapraszal do swego stolu
na obiady i wieczerze, a nawet zostal jego achreciem czyli pobra-
tymcem. Zaintrygowani tym krewni i znajomi daremnie starali sie¢
dowiedzieé, co jest powodem tego uszanowania, z jakim zamozny
Tatar odnosil si¢ do jakiego§ biednego pastucha. Najbardziej zgor-
szona byla jego Zona, ktéora nawet rozgniewala si¢ nan o to, ze gdy
wrocil z pielgrzymki i wszedl do domu, to nie zapytal o jej zdrowie,
ale odrazu zaczal mowi¢ o Kuntusiu. Na wszystkie pytania w tej
sprawie Lowczycki mial tylko jedna odpowiedZ, Ze Kuntu$ to bardzo
dobry i Swiety czlowiek. Lecz trudno poradzi¢ sobie z kobieca cieka-
woscig. Zona tak dlugo meczyla meza swoimi pytaniami, az zmusi-
la go w koncu do wyjawienia calej prawdy. HadZy przerazil sie,
przypomniawszy sobie po niewczasie swoja przysiege i to, co mowil
mu Kuntu$. Pobiegl wiec do stodoly, w ktérej sypial pastuch, ale
znalazl go juz martwym, a nad gumnem jas$niala niezwykla zorza.
Wtedy Lowczycki odkryl ludowi $wieto$¢é zmarlego i opowiedzial
o cudzie, jakiego z nim doS§wiadczyl. Zdumieni takim nieslychanym

M Wedlug innej wersji zrozpaczony swoja sytuacja hadZy (pielgrzym) zwro-
cil si¢ po rade¢ do pewnego szeicha. Ten kazal mu przyjS¢ do gldwnego meczetu
Mekki na nocna modlitwe, a gdy on przyszedl, pokazal mu siedzacego w pierw-
szym rzedzie czlowieka ubranego w czalme¢ (zawdéj) i zielona diubbe (plaszcz)
i rzekl: ,,PodejdZ i usiadz za tym czlowiekiem a po skonczeniu modlitwy chwy¢é
go za plaszcz, aby ci nie uszedl. Nie odmoéwi on twojej prosbie, a on jeden
moze przenie$¢ ci¢ do twej dalekiej ojczyzny”. Di. Aleksandrowicz 1. c. 93.

U Niektérzy méwia, ze 5 razy dziennie.
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wydarzeuieni mieszkancy Lowczyc uznali Euntusia za S$wietego-
i sprawili mu uroczysty pogrzeb skladajac jego zwloki na cmentarzu
obok meczetu.

Mogila Kuntusia znajduje si¢ na najwyZszym punkcie cmenta-
rza towczyckiego. Musial to by¢ niegdy§ gréb czy kurhan samotny,
bo nagrobki otaczajacych go mogil sa mlodsze od nagrobkéw znaj-
dujacych si¢ tuz pod meczetem. Dopiero pézniej pobozni muzulma-
nie zaczeli sie grzebaé¢ w poblizu mogily Swietego 39). Mogitla Kun-
tusia jest wieksza od innych, oblozona po bokach polnymi kamienia-
mi i starannie utrzymana. Nagrobkow nie posiada. Dawniej — je-
szcze przed samg wojna Swiatowa — mogile Kuntusia ocienialy dwa
wspaniale deby, ktore, jak glosi legenda, wyrosly bez niczyjej po-
mocy i pielegnacji u stép i glowy Swietego. Niektérzy Tatarzy opo-
wiadaja, ze te deby kazal posadzi¢ kolo swojej mogily sam Kun-
tu$, méwiac, iz kiedy one uschng — nastgapi koniec Swiatad(). A jed-
nak §wiat nadal mocno trzyma si¢ w swych posadach a deby uschly.
Jeszcze w drugiej polowie ubieglego stulecia korony ich okrywaly
si¢ wiosna i latem bujng zielenia; pozniej przez czas dluzszy staly
Swiecac nawet w porze letniej nagimi bezlistnymi ramionami gale-
zi i konaréw. A teraz zostal z nich juz tylko jeden (u glowy) pien
strzaskany, odarty z kosy i spréchnialy. Na miejscu drugiego nie
istniejacego juz debu posadzili Tatarzy lowczyccy Kkilka lat temu
nieduze drzewko klonu. Dmitriev/4l) w swym opisie Lowczyc z r,
1861 podaje, ze na mogile $wietego pastuszka rosna krzewy, kto-
rych wedlug podania nikt nie sadzil, a wyrosly nadprzyrodzonym
sposobem same, a mianowicie krzew tawuly (Spiraea arenata),
i drzewko kruszyny (Rhamnus friangula). Jak mi opowiadano
w Lowczycach, liScie tych krzewéw posiadaly moc lecznicza.

Grob Kuntusia na miziarze lowczyckim jest stawny i znany wszyst-
kim niemal Tatarom litewskim, ktérzy odbywaja do niego piel-
grzymki. Muzulmanie gromadza si¢ tu zwlaszcza w czasie postu Ra-
mazanu oraz §wiat Ramazan-bajram i Kurban-bajram, odprawiajac
na mogile Aulija Kuntusia modly zbiorowe i indywidualne. Najlicz-
niej, rzecz prosta, przybywaja Tatarzy z pobliskich miejscowosci,
szczeg6lnie z Nowogrédka. Jest w Nowogrodku przyjete, Ze na
bajram powinien muzulmanin péjs¢ clo Lowczyc piechotg i tam od*

“) Woronowicz, Lowczyce (rkps), s. 9.
“) Inf. p. Emilia Bohdanowiczéwna z Lachowicz.
4) Loco cit.
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prawi¢ modly pray grobie Kuntusia. Taki czyn uwazany jest za
rzecz dobrg; wierzg, ze temu, kto pomodli si¢ na tym miejscu, be-
dzie si¢ powodzilo przez caly rok. Nie brak jednak pielgrzyméw
i z dalszych stron kraju: ze Slonima, Lachowicz, Kiecka, Mira, Mu-
rawszczyzny kolo lwia, z oszmianskiego, z pod Wilna itd. Dla przy-
kladu podam, Zze w sierpniu r. 1936 zgromadzilo si¢ na cmentarzu
lowczyckim przy mogile Kuntusia i odprawilo tu tradycyjne modly
okolo 100 Tataréw przybylych z Nowogrédka, Slonima, Wilna, Ho-
rodyszcza, Baranowicz, Bialegostoku i Sokoélki42). Wlasciwie tylko
ze wzgledu na tych pielgrzymoéw utrzymuje sie dzi§ osobna parafie
muzulmanska w Lowczycach, bo w samych Lowczycach jest zale-
dwie kilka rodzin tatarskich a w calej parafii w r. 1931 bylo tylko
33 muzulmanéw4d). Do mogily Kuntusia chodza takze chrzescija-
nie (chlopi okoliczni) i Zydzi, wierzac na ré6wni z muzulmanami w jej
cudowng moc uzdrawiania chorych i ulomnych.

Opowiadaja Tatarzy lowczyccy o kilku wypadkach takiego cu-
downego uzdrowienia. M. inn. taki ,,cud” mial sie zdarzyé¢ stosun-
kowo niedawno siostrze molly nowogrodzkiego Szehidewicza. Majac
sparalizowana reke Slubowala ona, Ze na kolanach poczolga si¢ z No-
wogrodka do Lowczyc. Gdy to uczynila i u grobu Aulija Kuntusia
odprawila modly, zostala uzdrowiona: paraliz reki ustapild).

Matki niosa na gréb Kuntusia male dzieci i tu $Spiewaja modlitwe
Alcho.m (z arab. al-hamd, pierwsza sura Koranu) obchodzac mogi-
le dokola 3 razy. Stare Tatarki opowiadajg, ze do mogi.y Swietego
chodzily zwlaszcza kobiety cie¢zarne, aby latwiej i zdrowo
urodzi¢ dzieci. Pielgrzymi biora z mogily $wietego mech jako Sro-
dek leczniczy skuteczny pono w réznych chorobach. Biora réwniez
na pamiatke czy tez jako pewnego rodzaju amulety kawalki préch-
na ulamane z uschlego pnia debu przy mogile Kuntusia.

Legenda lowczycka wraz z przytoczonymi wyzej legendami o in-
nych cmentarzach muzulmanskich (zwlaszcza sieniawskim) stanowi
jeden z najciekawszych i najcenniejszych zabytkéw wierzeniowych
Tataréow litewskich. Porownanie tego cyklu legendowego z podob-
nymi legendami i wierzeniami innych ludéw tureckich pozwala wy-
odrebni¢ w nim nastepujace elementy: 1) cze§é¢ dla mogil-kurhanéw,
drzew i krzewéw, 2) wiare w ich moc uzdrawiajacg i zapladniajaca,

4) Przegl. Islamski. R. V. 1936. Z. 1—3, s. 23.

49 Woronowicz, Lowczyce (rkps), s. 1—2 i 21—22.
Ibid. 16.
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Meczet w Lowczycach.
Mosquée a Lowczyce.

Mogila Aulija Kuntusia w Lowczycach.
Le tombeau d’Aulija Kuntu$, un saint tatare a Lowczyce.



31 kult ludzi $wietych, Systematyczne rozdzielenie wszystkich tych
wierzen i wskazanie, ktore z nich naleza do wierzen muzulmansko-
arabskich a ktére do folkloru czysto tureckiego zlaczonego z pier-
wotna religia Turkéw stepowych — szamanizmem, jest rzecza nie-
latwa juz chocéby z tego powodu, zZe czesto jedne i te same formy
wierzen wystepuja u ludéw nie majacych z soba nic wspélnego ani
rasowo ani religijnie. Przyczyna tego moga by¢ podobne warunki
bytu. W danym wypadku zaréwno pierwotni Arabowie, jak i pier-
wotni Turcy byli plemionami stepowymi, koczowniczo-pasterskimi.
Stad i wierzenia tych plemion wykazuja pewne zbieznosci i analo-
gie.

Zacznijmy od kultu $Swietych. Kult ten jest wprawdzie sprzeczny
z duchem Koranu, nie zostal jednak wyraznie przez niego potepoi-
ny i rozwingl si¢ szeroko na calym wschodzie muzulmanskim : w kra-
jach arabskich, w Turcji, Persji, na Krymie, w Turkiestanie, w In-
diach itd. Tacy Swieci muzulmanscy sa to zwykle ludzie, ktérzy za
zycia zaslyneli swoja nauka, poboznoS$cia, ascetyzmem lub sila cudo-
tworcza. Czesto sg to poprostu oblagkani na tle religijnym 4.
Zasadniczy watek legendy o cudzie zdzialanym przez Kuntusia,
a osobliwie motyw cudownego przeniesienia si¢ w ,,w mgnieniu oka”
z Medyny lub Mekki do innej miejscowosci, powtarza sie dos$¢ cze-
sto w zbiorach legend arabskich.

Abd-Allah El Jafi’i w ,,Ramudh-er-Riah’in” przytacza opowies¢
o pielgrzymie, ktéry bedac w Medynie spotkal przy grobie Proroka
pewnego czlowieka, ten za§ cudownym sposobem przenidst go w jed-
nej chwili z Medyny do M ekkid0).

Ibn Batuta, znakomity podréznik arabski (1304—1377)', opowia-
da o swoich ,,Podrézach” o podobnym cudzie zdzialanym w Mekce
przez pewnego fakira. Hassan, shuga Nadzm-eddina z Ispahanu, pod-
czas pobytu w Mekce spotykal czesto kolo Kaaby (Swietego kamie-
nia), pewnego fakira, ale tylko w nocy. Pewnej nocy fakir zapy-
tal go, czy nie chcialby zobaczy¢ si¢ ze swoja matkg. ,,OczywiScie —
odparl Hassan — ale to jest niemozliwe”. Wowczas fakir kazal mu
przyj$¢ na to samo miejsce w noc najblizsza. Gdy Hassan stawil si¢
na spotkanie fakir rozkazal mu, aby zamknal oczy i chwycil sie jego
szaty. Uczynil to Hassan a po chwili, otworzywszy oczy, ujrzal sie¢

“) Encycl. de P’Islam, I, s. v. Algerie, i III, s. v. Maroc. Cze$¢ dla ,szalencow
Bozych” wystepuje réwniez w mistycyzmie prawoslawia.

“) R. Basset, Mille et un contes, récits et légendes arabes. Paris, 1927. T. III,
567—8. Nr. 347.
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przed domem-swojej matki. Nic nie méwiac matce o tym, czego do-
Swiadczyl, zostal przy niej przez 15 dni, po czym tym samym spo-
sobem cudownym wrécil wraz z fakirem do Mekki. Rozstajac sie
z Hassanem fakir nakazal mu, aby nikomu nie méwil o tym, co za-
szlo. Hassan jednak nie dotrzymal stlowa danego cudotwércy. Gdy
pan jego, szejk Nadzm-eddin, usilnie nalegal nan, aby wytlumaczyl
dlugg swoja nieobecnos¢ — Hassan wyjawil mu tajemnice i nawet
wskazal mu przechodzacego obok fakira. Fakir uslyszal jego slowa
i uderzyl go reka w usta czynigc go niemym. Oniemialy i oblg-
k any Hassan pozostal w Mekce, czyniac obchody dokola Kaaby
dniem i noca, nie myjac si¢ ani nie odmawiajac modlitw. Lud pa-
trzyl nan jako na blogoslawionego idawal mu pozy-
wienie 18).

Tego rodzaju legendy mogly przedostawa¢é si¢ do osad Tataréow —
litewskich za poSrednictwem pielgrzymoéw powracajacych z Mekki
i Medyny. Przeszczepianie watkéw legendarnych, zabarwianie ich
kolorytem lokalnym i wiazanie z pewnymi zabytkami czy przed-
miotami kultu jest zjawiskiem znanym w calym Swiecie.

W legendzie, ktora przytacza Ibn Batuta, Swietym zostaje czlowiek
oblakany. Uderza fakt, ze imi¢ §wietego lowczyckiego : Kun*
tu§ oznacza, jak Sie zdaje, wlas$nie czlowieka szalonego.
Prawdopodobnie bowiem imi¢ to pozostaje w zwiazku z tureckim
wyrazem kuduz = oszalaly, wSciekly, od kundurmak = gniewad sie,
szale¢ z gniewu. W osmanskim obok literackiego kuduz wystepuje
takze forma ludowa kunduziS). A. Woronowicz49 wyprowadza imie
Kuntusia od arabskiego wyrazu przyjetego przez jezyk turecki:

kuddus = §$wieto$é; Swiety. Z tym arabskim slowem wigze si¢ za-
pewne altajskie kudus, kutus — swawolnik, ros. ,,szalun”, teleuckie
kudus = obludnik, naboznis$; zartowni$ (o dorosltych), ros. ,sza-
hun” 5).

Nie zdaje mi si¢ jednak, aby laczenie imienia Kuntus z wyrazem
kuddus = S$wiety bylo sluszne, gdyz trudno byloby zrozumieé, dla-
czego w takim razie do imienia tego dodano okre$lenie aulija, ktore

) Voyages d’lbn Batoutah. Texte arabe et traduction francais par C. De-
frémery et B. E. Sanguinetti. T. I (ed. 2-me), s. 370—4.

M W. W. Radléow, Opyt slowara tiurkskich narieczij, II, 915, 1005.

4) Lowczyce (rkps). Cfr. M. Aleksandrowicz, 1. c. 368 przyp.

“) W. Werbickij, Stlowar altajskiego i aladagskago narieczij tiurkskago jazy-
ka. Kazan 1884, s. 479. Radtéow, 1. c. 11, 1005.
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réwniez znaczy ,,Swiety” SDL Juz predzej moznaby przyjac¢ etymolo-
gie zwiazana z czaghatajskim wyrazem kAudusz = derwisz, Ze-
braks), ktéry prawdopodobnie pochodzi od arab. kuddus (por.
hebr. kadysz). Sadze, Ze najlepiej rozwigzuje kwesti¢ etymologia
Kuntus = tur. kuduz, kundtcz (od kudurmak). Jako argument se-
mazjologiczny wysunaé¢ tu mozna imie¢ ,,Swietego” Kkirgiskiego Dali-
sman-aulio. Mogila tego ,Swietego” znajduje si¢ w stepach Kkirgi-
skich w poblizu gor Czir-Kala. Kirgizi zywia wielka cze$¢ dla niej,
uwazajac ja za miejsce cudowne, i przychodzg tu, aby si¢ modli¢
i skladaé¢ ofiary z baranéw na cze$¢ ,,$wietego”, do ktérego udajg
si¢ w swoich nieszczesciachS3). W osmanskim ddliszmin znaczy: zu-
pelnie pomieszany, pograzony w ekstazie, ogarni¢ety mania religijna,
znajdujacy sie w cichym oblgkaniu 5). A zatem imie ,,§wietego” Kkir-
giskiego Dalisman-aulio oznacza czlowiecka oblakanego: mo-
tyw oblakania Swi¢tego powtarza sie i tutaj. Niewagtpliwie imie ,,Swie-
tego” lowczyckiego ma podobne znaczenie. W ciagu niniejszej pracy
niejednokrotnie miatem sposobno$¢ wskazywaé na zwiazki laczace
folklor Tatarow litewskich z folklorem Kirgizow.

Jak wspomnialem juz wyzej, przydomek Kuntusia eiviija, aulija
znaczy: Swiety. Arabski wyraz wali = dobroczynca, przyjaciel,
w terminologii za$§ religijnej — S$wiety, przyjmuje w liczbie mno-
giej forme awlija. W perskim i tureckim stowa awlija, tylko aulija,
wiec Aulija Kuntu§ (wzglednie Kontu$, Kantus$). Uzycie formy 1 mn.
w znaczeniu 1 poj. Swiadczy o przyjeciu tego arabskiego wFrazu za
posrednictwem jezyka tureckiego. Tatarzy mieszkajacy w dalszych
miejscowos$ciach czesto nie znaja imienia Swietego z Lowczye i na-
zywaja go poprostu ,,Aulija”. U Kirgizow wyraz ten brzmi aulijas),
aulija, aulie, aulio i réwniez znaczy: Swiety, a nie Swieci. O wiele
rzadziej uzywana jest przez Tatarow litewskich forma wielij, od
arab. wali, w wymowie osmanskiej wali, np. widijjowie = $wieci.
W tej formie wyraz ten wystepuje w przydomku rodziny tatarskiej
Lowczyckich: Walil-Emirza (kKoncowe ¢ przeszlo niewatpliwie z na-

“) Zwrécil juz na to uwage M. Aleksandrowicz, 1. c. 368 przyp.
) H. Vambéry, Czagataische Sprachstudien. Leipzig, 1867, s. 316. Budagow.

Srawn. slowar tur.-tat. narieczij, I, 72.
M Br. Zaleski, La vie des steppes Kirghizes. Paris, 1865, s. 59. ,,Tombeau

d’un saint Kirghize”.

H) Radlow, 1. c. 111, 1681. D. A. Magazanik, Turecko-russkij stlowar. Moskwa,
1931, s. 231 (s. v. delismen). Tarama Dergisi, 1.

“) Radlow, 1. c. 1, 78.



zwiska Lowczycki: Wali — Loweczycki). Przydomek ten jest, zdaje
sie, nowszej daty, gdyz w XVI i. XVII wieku Lowczyccy dodawali
sobie do nazwiska patronim ,,Bohatyrewicz”. Zréodlem jego jest bez
watpienia legenda o mogile Aulija Kuntusia w Lowczycach. Trzeba
zauwazy¢, ze w innych krajach muzulmanskich (np. w Marokku,
Turcji, Azerbajdzanie, Kaszgarii) wyrazy wali lub awlija uzywane
sa na oznaczenie Swietych wogoéle, ale nie sa dodawane jako przy-
domki do imion poszczegélnych Swietych. W Marokku takim przy-
domkiem jest sieli, w Kaszgarii hazretti, w Turcji baba (ojciec), np.
Ahi Evran Baba, Hakki Baba, Ali Baba, Kojun Baba itd., a tylko
wyjatkowo wali, np. Giimiiszlii Wili. Tylko w Turkiestanie Kirgizi
i Turkmeni do imion swoich $wietych dodaja przydomek aulio, np.
Dalisman — aulio a wiec tak jak Tatarzy litewscy méwia o Kun-
tusiu. W rozpatrywaniu zwiazkow laczacych legende lowczycka z fol-
klorem koczowniczo-stepowych plemion tureckich, np. Kirgizéw, nie
obojetnym chyba bedzie i ten jej szczegoél, ktory moéwi o pasterstwie
jako o zajeciu Swietego.

Wiara w cudotwércze wlasnoSci mogil ludzi Swietych jest wspdlna
calemu Wschodowi muzulmanskiemu. W Marokku groby takich
»Swietych”, zwanych marabutami, liczy si¢ na setki a kazdy z nich
sltynie z cudownych” uzdrowien. W Turcji grobowce ,Swietych” do-
starczaja Srodkéw sympatycznych przeciw ré6znym chorobom, 'zwla-
szcza przeciw febrze 56). Grob $§w. Tezveren Baba w Ortahissar ma
wedlug wierzen ludu te wlasciwos$¢, ze kto go odwiedza, tego zZycze-
nia szybko si¢ spelniajaS)e Glosny podréznik turecki XVII stulecia
Ewlija Czelebi znalazl cudowne uleczenie choroby oczu u grobu
»Swietego” Kojun Baba w Osmandzyk nie daleko Amazji w Ana-
toliis). Na takich mogilach w Anatolii muzulmanie,skladaja ofiary
z barandow i jagniat. Réwniez niektére cmentarze — tak jak u Ta-
taréw litewskich — uchodza w Anatolii za cudowne, np. na $wiety
cmentarz Dede we wsi Karakavak miejscowa ludnosé¢ wyprowadza
chorych 3)).

W Turkiestanie cze$¢ okazywana mogilom ,Swietych” jest jedna

u) Rigler, Die Tiirkei u. deren Bewohner, I, 277—1, 277—S8.

) Abdiilkaclir, 1. c. 38 nn.

9 Encycl. de IIslam, II, 1146 (s. v. Koyun Baba).

8) Abdiilkadir, 1. c. 38 nn. Dede, znaczy: dziad, dziadek. Takie same przy-
domki nosza niektérzy slawni ,$wieci” tureccy, np. Sary Saltyk Dede, Korkut
Dede (czyli Chorchut Ata) i t. d.
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z najbardziej charakterystycznych cech wierzen religijnych Kirgi-
zow. ,Jest wielu Swietych w stepie — pisze Br. Zaleski — a mogily
ich odrézniaja si¢ zawsze od innych Zerdziami, ktére sq na nich za-
tkniete. Kazda cze¢$é stepow ma swoich lokalnych §wietych i dokola
ich grobowcéw pomalu powstaja cinenUr/e, poniewaz Kirgizi lubia
grzeba¢ si¢ w takich miejscach. Nie znajac wlasnej historii nie wie-
dza tez nic o zyciu swych Swietych a na pytania w tym przedmio-
cie odpowiadajg zazwyczaj, ze byl on pobozny, wspieral swych, bli-
znich i wiédl zycie bardzo trzezwe, obserwujac wielkie posty i nie
pijac nigdy kumysu, tylko ajran@ i to w bardzo matlych iloSciach.
Kirgizi, dla ktérych jedzenie jest wielka przyjemnoS$cia, odczuwaja
gleboki szacunek dla cnoty umiarkowania” 61). Kostienko natomiast,
podkreslajac jako bardzo charakterystyczny rys wierzen i obycza-
jow religijnych Kirgizow ich cze$¢ dla mogil przodkéw i zwyczaj
modlenia si¢ na cmentarzach, pisze: ,Zosta¢ kirgiskim $wietym
(aulie) dawniej bylo nietrudno. Trzeba tylko bylo byé $§mialym gra-
biezca, zostawi¢ dobre zaopatrzenie, aby potomkowie sporzadzili
wieksza mogile, a nakoniec pas¢ w potyczce. Mogily takich ludzi z po-
czatku byly odwiedzane przez krewnych, a potem i wszyscy inni
przejezdni, widzac tamtych, zaczynali modli¢ si¢ i przynosi¢ dary” ).

W Kkulcie mogil takich tkwia elementy pierwotnych wierzen ani-
mistycznych zwiazanych z czcia oddawana duchom wzgérz, kurha-
now, usypisk kamiennych, drzew i krzewow. Cze$¢ ta wystepuje
u wszystkich ludéw tureckich i mongolskich. Jest to kult niewatpli-
wie uwarunkowany wlasSciwo§ciami topograficznymi terenéw za-
mieszkiwanych przez te plemiona. W ogromnych bezleSnych prze-
strzeniach stepéw kazde wzgorze i kazde drzewko zarysowujace si¢
na horyzoncie witane jst z radoScia przz oczy znuZone monotonia
krajobrazu.

W Mongolii i Tybecie doznaja czci ogromne kupy kamieni, mle;dzy
ktére zatknigte sa w wielkiej liczbie suche galezie i Zerdzie. Na zZer-
dziach tych wisza koSci i taSmy upstrzone sentencjami tybetanskie-
mi i mongolskimi. Wszystkie szczyty gorskie sa uwienczone taki-
mi kamiennymi kurhanami, na ktérych pielgrzymi skladaja ofiary

m) Napoj zrobiony z mleka owczego, krowiego i wielbladziego, mniej smacz-
ny od kumysu.

®) Zaleski, 1. c. 59.

“) £. F. Kostienko, Turkiestanskij kraj. S. Petersburg ,1880. T. I, 347—S8.
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w pienigdzach i kadzidle (3). W stepach kirgiskich — Z wyjatkiem
Mangysziaku — charakterystyczna ,,0zdoba” mogil Swietych sa
précz zerdzi pietrzace sie dokola nich stosy czaszek wielbladzich,
réznych kosci i rogéw baranéw gorskich oraz pstrych galgankow od-
dartych od sukni. ;Sa to dary jakie skladaja koczownicy — pozosta-
lo§¢ bezwatpienia z czaséw szamanizmu ed). Br. Grabczewski pisze
o cmentarzach w poludniowej Kaszgarii: ,... do mogily nad glowa
umarlego wkopuje si¢ dlugg zerdz, na ktoérej rodzina i krewni cze-
sto przywiazuja rozmaite fetysze, np. rogi dzikich zwierzat, rogi
jakow lub nawet réznokolorowe galgany; ze za§ mogily leza blisko
jedna obok drugiej, wiegc mnostwo zerdzi nieoczyszczonych z kory
zdaleka wywiera wrazenie lasku, w ktérym drzewa uschly” &).

Prawie to samo obserwuje si¢ w Anatolii na grobach $wietych.
Na takim grobie, pisze J. Rostafinskito), ,,palg sie¢ Swiatelka, jest
duzo postawionych pustych flaszek i garnuszkow, s3 zatkniete Kkije
z kolorowymi szmatkami — dowéd, ze tu jaki$§ $wiatobliwy imam
lezy, a postawione wota maja zabezpieczy¢ od chordéb ludzi, ich do-
bytek, zwierzeta”.

Wzgorza i kurhany spelnialy w obrzedowosci szamanskiej role
miejsc ofiarniczych ; skladano na nich ofiary ze zwierzat. Slady te-
go kultu zachowaly si¢e_w opisanych wyzej zwyczajach Kirgiskich
skladania czaszek i rogéow zwierzecych na mogitach6l), oraz w nie-
ktorych obrzedach innych plemion tureckich. W Anatolii jest wiele
miejsc (wzgdérz, mogi), na ktérych sklada si¢ ofiary z baranéw.
W Synopie jest §wigte miejsce, na ktérym na wiosn¢ miejscowa lud-

m Ks. Hue, Wspomnienie z podrézy po Tarlarli, Tybecie i Chinach w la-
tach 1844, 1845 i 1846 odbytej. Z francuskiego przelozyl Al Kremer. Warsza-
wa, 1858, s. 17.

"I Zaleski, 1. c. Kostienko, 1. c. Sven v. Hedin, Im Herzen von Asien. 2 Aufg.
I Bd. Leipzig, 1910. Rozdz. VII. ,Friedliche Heiligengréiber” (zwlaszcza str. 78).
R Karutz, Unter Kirgisen u. Turkmenen. Aus dem Leben der Steppe. Leipzig,
1911, s. 122—3 i 125.

“) Br. Grgbczewski, Kaszgaria. Kraj i ludzie. Podréz do Azji Srodkowej.
Warszawa, b. d., s. ??

') Autem i araba przez Anatoli¢. Warszawa, 1929, s. 129.

°) Karutz, 1. c. 125, opisujac grobowce kirgiskie i zaznaczajac, ze sklada sie
na nich czaszki konskie lub wielbladzie, twierdzi, ze nie maja one znaczenia
ofiar religijno-symbolicznych, lecz sa wyrazem pietyzmu dla zmarlego, ktoére-
mu kladzie si¢ na grobie czaszke¢ ulubionego zwierze¢cia. Trudno si¢ z tym zgo-
dzi¢, poniewaz takie czaszki, rogi i koSci skladaja Kirgizi nie tylko na mogilach,
lecz rowniez pod czczonymi drzewami.
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no$¢ sklada ofiary z ciasta, orzechéw i winogron ). U Tataréw ka-
zanskich i litewskich na wzgdérzach zabija si¢ barany podczas mo-
dlitwy o zmiane¢ pogody.

Niemniejszej czci doznajg u stepowych ludéw tureckich drzewa
i krzewy. Najwyrazniej moze kult ten wystepuje u Kirgizéow. Br.
Zaleski w swym opisie stepéw kirgiskich dal rysunek takiego $wie-
tego drzewa z nastepujacym komentarzem: ,Drzewa sa naogoél tak
wielka rzadkoS$cia w stepach, Ze stanowia dla ich mieszkancéw przed-
miot Kkultu. Drzewo, ktérego rysunek podajemy, jest jedyne, jakie
spotyka si¢ wzdluz calej drogi miedzy fortem w Orsku, polozonym
u ujScia Oru do Uralu a wybrzezem morza Aralskiego tj. na prze-
strzeni tysiaca Kkilometréw. Nalezy ono do gatunku topoli... a cze$¢
gleboka, jaka mu si¢ oddaje, odnosi si¢ do wszystkich gatunkéw
z tej rodziny drzew. Czesto spotyka si¢ je w stepach Azji Srodkowej
pod nazwa drzewa lachmandw, Sinderik aghacz po tatarsku, ponie-
waz sa one zawsze pokryte galgankami i szmatami oddartymi od
ubran. Kazdy Kirgiz przechodzac okolo §wietego drzewa zatrzymu-
je sie... i ukleknawszy, czeSciej za§ przykucnawszy, odmawia swoje
modlitwy, poczym zawiesza na galeziach drzewa kawalek tkaniny
ze swego odzienia, kawalek skéry baraniej lub wlosy swego Kkonia,
zywia oni szczere przekonanie, Ze podobny dar przynosi im szcze-
Scie, ochrania ich przed wszelka choroba i zapewnia im dlugowiecz-
nos¢; oto dlaczego nie tylko drzewa, ale i krzewy sg najcze$ciej ob-
ciazone tego rodzaju ofiarami, Sciecie takiego drzewa jest poczyty-
wane za najwieksze Swi¢tokradztwo i Zaden Kirgiz nie oderwie na-
wet uschlej galazki. W glebi stepow nie daleko gor Mugodzar czci
sie¢ tedy dzika §liwe zlozona z wielu pni, ktérych polowa juz uschia
i ktorej nikt nie $mie tkngé” ).

Grabczewski widzial w Ferganie w Kkirgiskiej wiosce, Julbarsny
July olbrzymi orzech rosnacy posrodku laki. ,,Galazki orzecha pstrzy-
ly sie od roznokolorowych galgankéw, ktére nawiazaly tam bogoboj-
ne Kirgizki. Oczywiscie orzech uwazano za miejsce przebywania du-
chow Swietych i galganki chronily go od rozpalania pod nim ognia
i od innych szkéd, do jakich koczownicy sa tak sklonni” 7).

Al. Jablonowski podrézujac w r. 1870 po Anatolii obserwowal po-
dobny zwyczaj na drodze od Karakaja do Kyzyl-yrmak’u. ,,Wsrod

“) Abdiilkadir, 1. c. 38.

“) Zaleski, 1. c. 27. ,Larbre vénéré des Kirghizes”.

™ Br. Grgbczewski, Przez Pamiry i Hindukusz do Zrédel rzeki Indus. War-
szawa, b. d., s. 190—1.
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dzikich zaro$li przy drodze — pisze — nieraz spotykaliSmy, i tutaj,
kolczaste suche krzaki owieszane, owiazane tysigcem najréznobarw-
niej'szvch galgankéw... Lud w galganku lub strz¢epku barwnym za-
wiazuje chorobe i puszcza ja na krzaku suchym na wiatry. Zwyczaj
to widaé¢ miejscowy, poganski, przedwieczny, ktoéry nie tylko mu-
zulmanizm toleruje” 71)"

JeSli drzewo lub krzew wyroS$nie na czyjej§ mogile to zaczyna
cna zazywaé opinii miejsca cudownego a pochowany w niej czlo-
wiek zostaje pasowany na $Swietego. Stwierdza to Kostienko 72) mé-
wiac o mogilach §wietych kirgiskich w Turkiestanie rosyjskim: ,,Je-
zeli — pisze on — w takim miejscu wyrosnie drzewo lub krzak, kto-
re sa rzadkoscia w stepie, to Swieto$S¢ mogily zostaje ustalona i mo-
dlitwy zanoszone na niej uwazane sa za niezwykle skuteczne i zba-
wienne, klatwy za$ za osobliwie groZne”.

Pod wsig Biijiik Dere nad Bosforem na brzegu azjatyckim wzno-
si sie¢ wysoki pagorek zwany Jusza-Daghy tj. géra olbrzyma, gdyz
wedlug miejscowej legendy jest to mogila olbrzyma (mial nim by¢
Jozue) o niezmiernej wysokosci. Muzulmanie wierza, Zze mogila ta
posiada moc cudownego uzdrawiania, to tez tltumnie przybywaja na
to miejsce chorzy, przeSwiadczeni, ze gdy zawiaza tutaj szmat swej
bielizny na krzewach jalowca i jezowki wloskiej, choroba opusci ich
a zatrzyma si¢ na galazkach tych krzewowT7).

Przewiazywania galezi (wzglednie w braku drzewa czy krzewu —
patyka lub Zerdzi zatknie¢tej miedzy kamienie) barwnymi szmatami
i strzegpami ubran, praktykowane w krajach zamieszkiwanych przez
plemiona tureckie, przypomina podobne zwyczaje arabskie. W Ma-
rokku jesli przy grobie marabuta (Swigtego)' rosnie jakie§ drzewko,
to galezie jego sa przybrane dlugimi strz¢epami réznych materii. Nie
umiem powiedzieé, czy i jakie zwiazki genetyczne zachodza miedzy
przesadami tego rodzaju u Arabow a wierzeniami ludéw tureckich.
Trzeba wszakzie zauwazyé, ze rowniez wSréd niemuzulmanskich
Mongoléw w Tybecie praktykowany jest podobny zwyczaj z ta tyl-

M Pisma Al. Jablonowskiego. T. VI. Wschéd muzulmanski. Warszawa, 1912.
s. 323. L -

2) L. c., I, 347—8.

) J. M. Jouannin et J. van Gaver, Turquie. Paris, b. d. (1840), s. 458. Po-
dréz do Konstantynopola w roku 1836. Magazyn Powszechny Uzytecznych Wia-
domo$ci. R. V. 1838, s. 62. (Artykul napisany ,iak zaznacza redakcia przez pew-
na ,znakomita dame¢” polska; dziennik jej podrézy do Turcji korygowal orien-
talista Hammer).
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ko roznicy, ze zamiast szmat zawiesza si¢ na zerdziach tasmy z wy-
pisanymi na nich modlitwami (pisalem o tym wyzej).

Odwiedzanie mogil Swietych jest bardzo korzystne dla kobiet,
a zwlaszcza dla tych, ktére pragna zajS¢ w ciaze¢ lub zdrowo i bez
trudu porodzi¢ dzieci. Oddzialywaja te mogily bardzo zbawiennie

i na same dzieci. Posiadaja wiec wlasnosci zaréwno lecznicze, jak
i zapladniajace.

Grabczewski7l) podkresla, ze ,zwyczaj odwiedzania grobowcéw
jest bardzo rozpowszechniony wsrod krajowcéw Azji Srodkowej,
szczegblniej wSréd kobiet, ktére gromadza si¢ grupami, zabierajg
z soba dzieci i wynajawszy arbe, jada czesto setki kilometréw dla
uczezenia (ziorat) grobu jakiego$ Swietego”. Podroznik tlumaczy to
zjawisko warunkami socjalnymi i obyczajowymi, w jakich zyja tam-
tejsze kobiety. ,,Przybywszy do miejsca $§wietego — pisze on dalej
— pielgrzymKki zwracaly si¢ do szeicha, ktory sprzedawal im barana
i wyznaczal mulle, ktéry mial odczytywaé odpowiednie modlitwy
i leczyé chore, jezeli takowe byly miedzy niewiastami. Kupionego
barana zarzynano, polowe migsa i skor¢ oddawano mulle, ktory dzie-
lit si¢ z szeichem; z drugiej polowy kobiety gotowaly pilaw, same ja-
dly i czes¢ z gotowanego jedzenia obowiazkowo oddawaly biednym
zebrzacym przy grobowcu. Leczenie bylo rozmaite w zaleznosci od
sprytu i fantazji mully... Finalem zioratu bylo rozdawanie amule-
tow, ..ktore choéby przez jedng noc wisialy nad grobem S$wietego
oraz poklon grobowcowi, przy czym na galazce drzewa rosnacego
nad mogila trzeba bylo zawiagzaé¢ galganek lub wstazeczke, aby zo-
stawi¢ swe smutki lub chorobe przy grobie Swietego. Obdarzywszy
mulle, pielgrzymujgce kobiety odSwiezone przejazdzka wracaja do
domoéw z uczuciem zadowolenia, Ze widzialy miejscowoS$ci, ktérych
nie znaly, i spelnily obowigzek uswiecony przez obyczaj. Jezeli przy-
padkowo chora przy przejazdice czuje si¢ lepiej, co w chorobach na
podlozu malarycznym zdarza si¢ czesto (krajowcy chininy nie zna-
ja), fama stugebna roznosi ten wypadek i cudotworcza sila grobow-
sca rosnie w oczach wspélziomkéw, przyciagajac nowe pielgrzym-
ki”.

Piasek z takiego grobowca ulatwia kobietom rozwiazanie. U Kir-
gizow i Turkmenow przy ciezkim porodzie bierze si¢ piasek z ja-

H) Przez Pamiry i Hindukusz, s. 43—¢&.



kiejS mogily, najchetniej z mogily Swie¢tego, miesza si¢ go z wodg
i takg wode kobieta rodzaca pije lub nia si¢ obmywa75).

W Anatolii gdy dziecko nie chodzi w swoim czasie niosa je na
miejsce uwazane za Swiete (np. w Bayburt na grob $wietego Alhu
Dede) i tu obnosza je dokola™).

Zestawiony powyzej material umozliwia wyciagniecie kilku wnio-
skéow ogélnych co do genezy wierzen i legend, jakie u Tatarow li-
tewskich zwiazane sa z niektérymi cmentarzami i mogilami tatar-
skimi. Wiara w cudotworcza i uzdrawiajaca sile tych miejsc ma
zrédlo w przedislamskim systemacie wierzeniowym ludéw tureckich
(animizm i szamanizm). Legenda o Kuntusiu jest arabska, ale wie-
rzenia zwiazane z jego mogila wiaza si¢ raczej z folklorem innych
ludéw tureckich, a najsilniej z folklorem Kkirgiskim. Cze$¢ dla drzew
i krzewow rosnacych na jego mogile (znaczenie przypisywane de-
bom, ktérych uschni¢cie ma nastapi¢ dopiero z koncem $wiata!)!
oraz wiara w ich moc uzdrawiajaca laczy si¢ z kultem drzew, jaki
najdobitniej wystepuje u Kirgizow, i stanowi ciekawy przezytek,
Swiadczacy o dawnym stepowym zyciu obecnych Tatarow litewskich.
Zawiazywanie czerwonych wstazek na krzakach jalowca na cmen-
tarzu tatarskim w Sieniawce, praktykowane dzi§ przez chrzescijan-
ki i kobiety tatarskie, wystepuje u wszystkich ludéw tureckich (i zno-
wu najjaskrawiej u Kirgizéw), lecz takze i u Araboéw. Wierzenia
Tataréw litewskich, przypisujace pewnym mogilom i cmentarzom
szczegolne znaczenie dla brzemiennych (lub chcacych zaj$é w ciaze)'
kobiet oraz dla dzieci, odpowiadajg wierzeniom innych ludéw turec-
kich: Kirgizow, Turkmenow, Turkéw anatolijskich.

™ "Karutz, 1. c. 133.

¥ AodiU/cadir, 1. e, 46.
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Rozdzial XII

MAGIA I LECZNICTWO

Wierzenia i przesady. — $wiat demonéw. — Znachorzy, czarownicy, wrézbia-
rze. — ,,Otwieranie falu”. — Sposoby leczenia i zamawiania. — Typy ,faldze-
;jow”. — Srodki magiczne przeciw burzom, piorunom i ogniowi. — Amulety.

Poczesne miejsce w folklorze Tataréw litewskich zajmuje magia,
czyli system praktyk wro6zbiarskich, czarodziejsko - leczniczych
i ochronnych. Calo$¢ tych praktyk musi si¢ rozpatrywaé w S$cistym
zwiazku z wierzeniami i przesadami, ktéorych zrédla bija w réznych
nawarstwieniach kultury ogoélnomuzulmanskiej, przyjetej przez lu-
dy tureckie. W wierzeniach tych tkwia réwniez pozostalo$ci prasta-
rego kultu szamanskiego oraz domieszki wierzen otaczajacego Ta-
taréw litewskich ludu chrzescijanskiego.

Naczelnym aksjomatem wierzen Tataréow litewskich jest istnie-
nie Swiata duchow zlych, fierejow 1) i dobrych, diyniejow, czyli dziy-
now -), z ktorymi za pomoca praktyk magicznych mozna utrzymy-
waé kontakt. W wierzeniu tym Dzemil Aleksandrowicz dopatruje si¢
$ladéw szamanizmu 3). ,,Swiat w wyobrazeniu Tatara litewskiego —
pisze on — zaludniony jest masa duchéw (,fierejow”) przewaznie
zlych i starajacych si¢ szkodzi¢ czlowiekowi, ale postusznych ludziom

) Fierej, z arab. farijjun — zly duch.

-) Diyniej, z arab. diin = duch posSredni pomie¢dzy aniolami a ludZmi (u Ta-
tatarow lit. duch dobry).

a Oba slowa z arabskiego.
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dobrze znajacym modlitwy (muzulmanskiej i posiadajacym ,szcze-
re muzulmanskie serce”. Wszystko niedobre charakteryzuje si¢ ory-
ginalnym stowem neuziubillah4), co w ttumaczeniu znaczy ,nie uda-
jacy sie do Allaha”. Wrogie czlowiekowi duchy, ,fiereje”, jak wie-
rzy Tatar litewski, bardzo lubiag mieszka¢ we wszystkich nieczystych
miejscach — na Smietnikach, w pomyjach, a takze na pustkowiach,
na rozdrozach, kolo cmentarzy, chrzescijanskich cerkwi, w jamach,
rowach, ciemnych gajach, kolo wod stojacych i t. p., dlatego tez przy
przechodzeniu przez takie miejsca zaleca si¢ ostroznos¢, zwlaszcza
dobrze jest czyta¢ modlitwy; dla oséb nerwowych, kobiet i dzieci
osobliwie po zachodzie slonica w ogdle nie jest wskazane chodzenie
po takich miejscach i aby unikna¢ przestrachu nie powinny one opu-
szcza¢ domu na dlugo”. Mozliwe, ze w tych wierzeniach zachowaly
si¢ jakie§ reminiscencje szamanskie, ale to pewna, Ze w duzej mie-
rze przejeli je Tatarzy z wierzen ogélnomuzulmanskich (arabskich)l
i z folkloru otaczajacego ich ludu chrzescijanskiego.

O roznych kategoriach duchéw opowiadala nam 57-letnia Tatar-
ka - znachorka Ewa Szczucka ze wsi Janusze w pow. oszmianskim.
Mowila przede wszystkim o duchach domowych, czyli ,,chochlikach”.
Jak taki chochlik wyglada? ,,A kto jego moze wiedzieé¢!” Jeden taki
duszek, zwany ,,domowy”, przemieszkuje w domu. Aby nie dopusci¢
do zagniezdzenia si¢ ,,domowego” trzeba przy zakladaniu nowego
domu czestowaé robotnikéw6). Inny duszek siedzi w stajni i zwie
si¢ ,,chlewnik”. Nosi koniom owies, grzywy im zaplata, jezdzi na
koniu i t. d. Bywa, zZe taki chochlik domowy zamienia dziecko, t. zn.
dziecko zabiera a sam przybiera jego postaé7)e Takie zamienione
dziecko zowie si¢ ,,admiencza” (odmieniec)'. Gdy chochliki wréca je
rodzicom, to bywa ono zupelnie pozbawione zmysléw; oczy ma wy-
trzeszczone a usta szeroko rozwarte. Uleczy¢ takie dziecko jest nie-
stychanie trudno. Istnieje tylko jeden sposéb: siedmiu ,,musiulman”
musi ,,pie¢” przez 7 dni o poranku azarn nad takim dzieckiem; gdy
to uczynia, dziecko albo wyzdrowieje zupeklie albo umrze (Janu-
sze)l

Druga kategoria duchéw to ,sporniki” — duchy, ktore kreca sie

4 W dwoch pracach: ,Litowskije tatary”. Izw. Obszcz. obsl. i izucz. Azerbaj-
dzana. Baku, 1926. Nr. 2, s. 91—3. ,Litowskije tatary kak czast Tiurkskago
Wostoka”. Baku, 1927, s. 4. Cytaty z tych prac przytaczam lacznie.

Y Z arab., w osm. neuzubillah.

°) Szczegél podany przez Tataréw ze Slonima.

7D Motyw wierzeniowy znany w folklorze polskim i ruskim.
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w wichrach. Duzo tego bylo dawniej, teraz mniej. Jesli kreci si¢ ta-
ki wicher (wir powietrzny), trzeba wbi¢ n6z w Srodek wiru, a wow-
czas zjawi si¢ ,spornik” w ludzkiej postaci i zapyta: ,,Czego ty
chcesz? Dlaczego z nozem na mnie lecisz?” Trzeba odpowiedzieé:
»Chce tego i tego”. ,A co mi za to dasz?” Tu trzeba powiedzied,
jaka duch otrzyma zaplate za sluzbe. Duch domaga si¢ zwykle du-
szy, ktorej jednak nie wolno mu przyrzekaé. Pyta jeszcze, na ile
lat ma si¢ zaciagnaé¢ na sluzbe: na 7, 10 i wiecej. I duch shuzy przez
umowiony okres czasu8). Czasami mozna go ujrzyé: dlugi, skrzy-
dlaty, ze $wistem leci nad polem. Jesli niesie pienigdze, to jest czer-
wony, jeSli zboze — siny. (Janusze).

Jest rzecza charakterystyczna, ze i lud bialoruski uwaza Tatarow
za ludzi majacych stale stosunki z demonami. ,,U Tataréw — méwig
w powiecie wolkowyskim — caly gospodarz czart: on im wszystko
robi; jak Tatar gdzie péjdzie, to gesi, to bydlo pozagania i Tata-
rzy go zawsze widza” 9). Utrzymuja tez Bialorusini, Ze jak Tata-
rzy zmarlego chowaja, to na mogilki ich przylatuje ,,czart domowy
tatarski” 10).

Procz opisanych wyzej duchéw i duszkow istnieje, jak wierza Ta-
tarzy, szatan (szajtan, z arab.) oraz aniolowie. Szatan stara si¢ szko-
dzi¢ czlowiekowi i zdoby¢ jego dusze. Za cen¢ duszy mozna uzyskaé
jego ushugi. ,,Pewien musiulmanin chcial si¢ my¢ i poszedl do ciepli-
cy (lazni), gdzie mial juz przygotowana przez siebie wode¢. Podcho-
dzac do lazni, ujrzal przez okno, ze siedzi tam w wodzie szatan.
Chcac go wypedzi¢ obszedl naokolo lazni¢ Spiewajac azan. Wtedy
szatan zaczal wolaé: ,,Pu$é¢ mnie! Powiedz, czego chcesz!” Muzul-
manin odrzekl, iz Zada, aby szatan shuzyl mu przez 3 lata. Po krét-
kim targu szatan zgodzil si¢ na to z tym jednak warunkiem, Ze po
$mierci muzulmanina dusza jego bedzie nalezala do niego. Muzulma-
nin przystal na ten warunek. Szatan shuzyl mu przez 3 lata. Kiedy
muzulmanin umieral, dzialy si¢ dziwne rzeczy. Do loza chorego przy-
szlo trzech szatanéw i dwoch anioléw, ktorych on widzial, chociaz
obecni przy nim domownicy nie dostrzegali nic zgola. Chory krzy-

8 I ten motyw réowniez dobrze jest znany ludowi polskiemu i ruskiemu. ,,Po-
wszechnie w Europie rozszerzona jest wiara, ze wicher ustaje, skoro si¢ w nie-
go rzuci n6z”. H. Biegeleisen, U kolebki — przed oltarzem — nad mogila (1929),
s. 555.

“y M. Federowski, Lud bialoruski na Rusi litewskiej. Krakow, 1897. T. 1, 237.
Nr. 1134 (zanotowane w jezyku bialoruskim).

M Ibid. I, 237. Nr. 1136.



czal, rzucal si¢, wolal: ,,Dajcie mi Kuran i piejcie iman”. Gdy roz-
poczeto odmawia¢ modlitwe, u glowy umierajacego stanal z prawej
strony aniol, a u nég z lewej strony szatan. Muzulmanin umarl
w wielkich meczarniach” (Janusze)’.

Aniolowie sa obroncami czlowieka. Aby ich wywolaé trzeba sie-
dzie¢ w kregu zakreslonym dokola siebie chamailem w ciaggu 12 nocy
i dni przed arafiejng noca (z arab. araf = noc w wigilie Kurban-
bajramu)'. W te noc, gdy bedzie tak cicho i glucho, Ze ani nies nie
zaszczeka, ani kogut nie zanieje, Pan Bég zeSle anioléw z nieba a ci
dadza noboznemu muzulmaninowi wszystko, czego bedzie sobie zy-
czyl (Orda)’.

Duchy zle powodujg rézne choroby, mogac dostaé si¢ do ciala czlo-
wieka razem z wiatrem przy przeciagu. Mozna je wypedzaé za po-
mocg Srodké6w magicznych. Podobnie, jak lud polski i ruski oraz na-
rody wschodnie (np. Turcy osmanscy)’ wierza réwniez Tatarzv li-
tewscy w uroki (,,zglaz”) tj. w szkodliwa sile zlego spojrzenia. Uro-
ki mozna rzucaé zaréwno na ludzi jak na zwierzeta, zwlaszcza na
bvdlo. Bronia skuteczna i w tym wypadku sa specjalne praktyki, za-
klecia i amulety.

Na losy czlowieka wywieraja powazny wplyw ,planety” czyli
gwiazdy, z ktérych siedem oddzialywuje na 7 dni tygodnia a dwana-
$cie na 12 miesiecyll)\ Wiedzac w jakim miesiacu i dniu kto$ jest uro-
dzony mozna wysnué wrozbe o jego przyszlosci. Wiara w wplyw pla-
net na zycie ludzkie wyraza si¢ u Tatarow litewskich w szeregu prak-
tyk astrologiczno-magicznych.

Strzeze si¢ tez Tatar litewski dni feralnych tj. takich, w ktérych
Zadne przedsiewzigcie udaé¢ si¢ nie moze. Wykazy takich dni zwa-
nych dniami nechsiowymi (z arab. nachs — zly omen) posiada on
w chamailach. W jednym z chamailow czytamy : ,Pan Bég Musi pro-
rokul2) rozkazal: 24 dni zlych jest. Tych dni dzieci¢ urodzi si¢ —
niedlugowieczne ; tych dni w wojska ujechal — to zdréw nie przy-
jedzie; tych dni zachoruje — nie wyzdrowieje; tych dni robota za-
cza¢ — na Kkorzysé nie péjdzie”. Te dnie feralne to 3 i 7 dzien miesig-
ca Muharrema, 2 i 20 dzien m-ca Safara, 4 i 15 m-ca Rebiul-ewwela,
1 i 2 Rebiu-l-achyra, 1 i 15 Dzummada-l-ula, 1 i 14 DZzummada-1-

“) W ,chamailach” Tataréw litewskich gwiazdy te oznaczane sa nazwami

arabskimi.
9 Musa = Mojzesz.
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achyri, 9 i 12 Redzeba, 2 i 4 Szabana, 11i 11 Ramazana, 4 i 20 Szaw-
waia, 1 i 3 Ziu-l-kadda, 20 i ostatni Ziu-l-hidzdza 13).

NajszczeSliwszy dzien w tygodniu to czwartek. Przedsiewzigecia za-
czete w poniedzialek nie moga liczy¢ na powodzenie. We wtorek nie
wolno piec chleba, bo inaczej wybuchnie spér w rodzinie. Ubranie
wlozone pierwszy raz w piagtek spali si¢14). Niektore z tych prze-
sqdéw sg zapozyczone prawdopodobnie od miejscowej ludnosci chrze-
Scijanskiej. Bezwzglednie chrze$cijanskie sa nastepujace przesady
zanotowane z ust Tatarow: Kto uprawia rol¢ w pierwsza $rode po
Wielkiej Nocy lub po Zielonych Swietach, temu grad zniszczy zboze.
Na §w. Jana nie wypuszcza si¢ bydla na pasze, gdyz czarownica mo-
Ze odebraé¢ krowom mlekoll). Jaka pora dnia jest najlepsza do roz-
poczynania pewnych czynno$ci o tym informuja chamaily. 7 mie-
siecy najbardziej feralny jest wiosenny Safar (drugi miesigc roku
ksiezycowego). W owym miesiacu nie mozna ani odprawia¢ wesela,
ani szy¢ dla siebie, ani wyjezdza¢ w daleka podroz ; nieszczeSliwe to
dziecko, co si¢ w tym miesigcu urodzi (Janusze).

Sny sa zwykle wrdézebne a objas$nienia ich znajduja si¢ w tym
podreczniku magicznym, jakim jest dla Tatara litewskiego chamail.
Aby nie miewa¢é¢ strasznych snéw nie nalezy nigdy klasé¢ sie w po-
$cieli glowa na zachdd 16).

W codziennych zajeciach przestrzega Tatar z ludu, podobnie jak
jego sgsiad — chrzescijanin, pewnych ustalonych przepiséw i zaka-
z6w tradycyjnych zabobonéw. Wiec np. wstawaé z l6zka nalezy pra-
wa noga (przesad znany ogdlnie). Udajac si¢ na spoczynek trzeba
zdjaé obuwie najpierw z lewej nogi, a rano odwrotnie — obuwaé naj-
pierw prawa noge. Mezatka powinna (rzekomo stosownie do prze-
pisow religijnych) spaé¢ zawsze w chustce na glowie, panna za$
z odkryta glowa. Nie wolno siadaé¢ przy stole na rogu, gdyz osobe,
ktéra to uczyni, moze spotkaé nieszcze$cie. Dajac komu$ igle lub
szpilke trzeba uklué. Idac do stodoly lub spichrza nie wolno nic jesé,
gdyz inaczej myszy zniszcza zloZone tam zboze. Sprzedajac ciele na-
lezy oberznaé¢ mu od ogona troche siersci i te siers¢ da¢ w chlebie
krowie do zjedzenia, aby za nim nie tesknila. Ujrzawszy po raz
pierwszy na wiosne bociana trzeba podskoczyé. Przed udaniem sie

M Chamail Jana Szczuckiego z Janusz, pow. oszmianski.

") M. Aleksandrowicz, Gmina muzulm. w Sorok Tatarach (rkps), s. 8—9,
oraz informacje Ewy Szczuckiej z Janusz.

" M. Aleksandrowicz L c. 9.

10 Ibidem k. 7.
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w podro6z nie zamiata¢ mieszkania, piec zasloni¢ czymkolwiek, bodaj
przez postawienie przy nim Kija, oraz usia$é, zanim si¢ opusci dom;
kto tego nie uczyni — temu nie poszcze$ci si¢ w podrézy. Idac droga
nie wolno oglada¢é¢ si¢ za siebie, gdyZ mozna ujrzeé¢ straszne zjawy.
Jesli droge przejdzie kobieta z pustym wiadrem lub przebiegnie za-
jac — trzeba si¢ wréci¢ do domu, bo nieszczescie gotowe 17)-
Prawie wszystkie te przesady spotykamy réwniez u ludu bialoru-
skiego i polskiego, wsrod ktorego mieszkaja Tatarzy litewscy.

»D0o narodowych przesadéw (Tataréow litewskich) —mpisze w r.
1868 A. Osipowicz — zaliczy¢ trzeba jaki$ rodzaj wstretu do psow,
ktory jeszcze przed laty trzydziestu kilku dos¢ byl miedzy Tatarami
tutejszymi powszechny. WidzieliSmy takich, co spluwali ze wstre-
tem i wracali do domu, jesli jadacym lub idacym rano pies droge
przeszedl. Dzi§ juz zdaje si¢, Ze zapomniano o tym przesadzie, a to
tym bardziej, ze pomi¢edzy Tatarami nie malo jest dzielnych mysli-
wych, ktorzy hoduja u siebie psy lowieckie” 18). Wstret do psow to
prawdopodobnie wplyw obyczajowosci ogolnomuzulmanskiej, ktora
kazala Turkom znosi¢ rozpanoszenie si¢ mnéstwa psow bezpanskich
na ulicach Stambulu. Musimy jednak zauwazy¢, ze i u niemuzulman-
skich ludow tureckich pies, aczkolwiek hodowany przez nie jako zwie-
rz¢ domowe, nie cieszy si¢ szacunkiem. ,,Wiekszo§¢ Jakutéow trzyma
psa tylko jako stréza lub towarzysza lowéw. Ani pies ani kot nie
wszed! do mitologii jakuckiej w charakterze domownika. Zwierzeta
te nie maja wedlug nich ,,duszy”, jaka posiada bydlo rogate i kon.
Poswieci¢ bostwu w ofierze psa jest to obrazié je ciezko. ,,Czarny
psie!l... Psia mordo!... Czworooki krwi czarnej czarny psie!” sa to
najobelzywsze wyrazy jakie zna slownictwo jakuckie” 19).

Przeznaczenie kazdego czlowieka mozna odgadnaé¢ za pomoca prak-
tyk ujawniajacych planete, pod ktora si¢ urodzit i z ktérej wplywa-
mi losy jego na zawsze zostaly splecione, oraz imi¢ szkodzacego mu
demona. Wypedzajac za$ z ciala czlowieka demona, ktéry powodu-
je swoja obecnos$cia chorobe, uzdrawia sie¢ chorego. Taka jest pod-
stawa wierzeniowa praktyk magicznych i leczniczych, ktorym odda-

”) Przesady znane u Tataréw w Slonimie i Sorok Tatarach (M. Aleksandro-
wicz 1 c.). Vi

“) A. Osipowicz, Meczet w Winksznupin. Tyg. Ilustr. 1868, s. 298.

M Sieroszewski, 12 lat w kraju Jakutéw, s. 147. Kirgiz-Kazacy (muzulmanie)
chcac ponizyé¢ Kara-Kirgizow wywodza ich od pséw. Azjatskaja Rossija. Pe-
tersburg 1914. T. I, 153.
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je sie¢ u Tatardéw, litewskich ciekawa grupa ludzi — t. zw. faldieje
czyli siufkacze.

Sa to z reguly ludzie starsi, dobrze obeznani z obrzadkami reli-
gijnymi, modlitwami i alfabetem arabskim, wtajemniczeni w uklad
i system tablic astrologicznych i posiadajacy pewna znajomos$é przy-
rodolecznicza oraz Srodkéw sugestii. Zwykle na staro§¢ Tatar od-
daje si¢ zyciu kontemplacyjnemu, niektérzy za§ starcy dla zabicia
czasu z amatorstwa zaczynajg zajmowa¢é sie¢ wroézbiarstwem i zna-
chorstwem. Sa wszakze i profesjonalisSci, ktérzy lecza za oplata i cie-
szg si¢ wielka slawa ws$réd ludnosci chrzescijanskiej i zZydowskiej,
dostarczajacej im zawsze licznych pacjentéw. Tacy profesjonalisci
pochodza z rodzin, w ktérych tajemnice znachorstwa sa przekazywa-
ne z ojca na syna, z matki na cérke. Leczeniem zajmujg si¢ prze-
waznie mezZcezyzni, kobiety o wiele rzadziej. Tatarzy jednak uwaza-
ja profesjonalizm w tej dziedzinie za rzecz zdrozng i grzeszng i utrzy-
muja, Ze leczenie za pieniadze szkodzi samym znachorom, gdyz wy-
pedzone z pacjentéw choroby przechodza jakoby na dzieci faldze-
jow. W rodzinie zawodowego znachora zawsze bedg umyslowo cho-
rzy i gluchoniemi potomkowie. Przypisuja tez tym znachorom sto-
sunki ze zlymi duchami, fierejami. Natomiast dobra i zacna rzecza
jest zdaniem Tataréw bezplatne leczenie krewnych i znajomych20).

Wiedza faldzejow opiera si¢ w gldwnej mierze na umiejetnosci
odczytywania, recytowania i pisania formulek i zakle¢ magicznych.
Wzoréow do takich formul dostarczaja im chamaily, zawierajace
oprocz modlitw w jezyku arabskim i tureckim oraz objasnien obrze-
dow religijnych w jezyku bialoruskim lub polskim kalendarz, wy-
kazy dni feralnych i szczeSliwych, sposoby wroézenia i leczenia roz-
nych chordéb, tlumaczenia snow, tablice astrologiczne itd.

Specjalnie wazna role w praktykach faldzejow odgrywa wrdzbiar-
stwo czyli t. zw. ,,odkrywanie (lub otwieranie) fafu”. Od niego tez
otrzymali oni swojg nazwe (tur. faldiy = wrozbiarz, z arab. fa’l =

wrdozba, przepowiednia, prognostyk, z tur. koncéwka profesjo-
nalna — dzi, — dzy).

Aby poznaé los czlowieka i grozace mu niebezpieczenstwa faldzej
»otwiera fal” t. zn. wrdozy na podstawie otwierania Koranu lub ukla-
dania horoskopu astrologicznego w zwiazku z wiara w wplyw gwiazd

2 M. Szymielewicz, Litowskije tatary, s. 12. Dzemil Aleksandrowicz, Litow-
skije tatary (1926), s. 92—3. Mustafa Aleksandrowicz, Legendy, ET. II, 371,
373.
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czyli ,,planet” na losy ludzkie S)\ Wroézby tej mozna dokonywaé¢ na
7 sposobow a kazdy z nich ma osobng nazwe¢. Najpopularniejsze sa
trzy sposoby: fal dwunastoplanetny, fal alkoranowy i fal siedmio-
pl-anetny2) ; poza tym sa faly: abdiedowy ,,Siulejmanem Pi*orokiem
ukazany” (arab. abdied = porzadek abecadla), chemelowy (arab.
chamal — planeta), elifowy (arab. elif = nazwa pierwszej gloski
alfabetu arabskiego). Fal ,dwunastoplanetny” i ,,alkoranowy” od-
krywa faldzej dla zdrowych, ,siedmioplanetny” — dla chorych23).
»Pierwszy — objasnia M. Aleksandrowicz — otwiera si¢ na podsta-
wie pewnego podrecznika nieznanego pochodzenia, w ktérym kazda
litera imienia oznaczona jest cyfra. Po dodaniu tych cyfr sklada-
jacych si¢ na imi¢ odejmuje si¢ liczbe dwunastu (planet). Pozostala
roznica oznacza planete, pod ktéra dany czlowiek si¢ urodzil. Otwie-
rajac za$§ wspomniang ksiege odczytuje si¢ pod liczba otrzymanej
planety przepowiednie2d). Czyniac ,fal alkoranowy” nalezy odS$pie-
waé nasamprzéd odpowiednie nijety 2, nastepnie, jes$li rankiem —
trzeba odkryé¢ na poczatku Koranu; je§li w poludnie — w polowie;
i jesli wieczorem — przy koncu oraz odczytaé pierwszg litere danej
stronicy. Zaleznie od iloSci powtdrzen tej litery w wersecie przepo-
wiada si¢ los. Na podstawie ,falu siedmioplanetnego” znajduje si¢
imi¢ zlego ducha i jego kategori¢ (Iblis, Dzin, Firej i Szejtan), dzia-
lajacego na szkode chorego” !%.

r) Na Wschodzie muzulmanskim wroézba fal w swej najprostszej postaci po-
lega na tym, ze z zamkni¢tymi oczyma otwiera si¢ Koran, liczy si¢ od siedmiu
wstecz i odczytuje si¢ pierwszy ustep, ktéory wpadnie w oko. Encyclopédie de
Islam, II, 49—50 (s. v. Fa’l).

~) Por. tytul znanej kroniki tatarsko-krymskiej napisanej przez Sejjid Meh-
med Eiza (zm. 1756 r.) : ,Siedem planet w wiadomos$ciach o wladcach tatar-
skich”.

"y M. Aleksandrowicz 1. ¢. 372 A. Woronowicz, Szczatki jezykowe Tataréw
lit. ET. II, 358.

»Aby poznaé¢ los czlowieka i te niebezpieczenstwa, ktére mu groza, ,od-
krywa si¢ fal” tj. robi si¢ wrézb¢ na podstawie horoskopu z liter, zestawionego
dla kazdej osoby oddzielnie zaleznie od jej imienia, wieku, pochodzenia i w na-
stepstwie wplywu na nia tej czy innej planety”. Di. Aleksandrowicz 1 c. 93.

”) Nijet intencja (w modlach).

1) M. Aleksandrowicz 1. ¢. 372—3. Inne sposoby wrdézenia zapozyczyli Tata-
rzy litewscy od sasiadow-chrzeScijan. Wiec np. w Slonimie mlodziez tatarska
wrozy zwykle w wigili¢ Bozego Narodzenia (sic) i Nowego Roku przez wylewa-
nie olowiu lub wosku, palenie papieru itd. Tu tez trzeba zaliczy¢ przepowied-
nie ze znakéw w przyrodzie (omina). Np. jesli bocian wyrzuci z gniazda swego
jajo — wrézy to dobry urodzaj, jesli za$ piskle — jest to zapowiedzia nieuro-
dzaju i glodu. M. Aleksandrowicz, Gmina muzulm. w Sorok Tatarach (rkps).

288



Odszukawszy na podstawie otwarcia ,falu siedmioplanetnego*’
imi¢ zlego ducha, powodujacego chorobe, faldzej przystepuje do le-
czenia, ktore polega na wyganianiu demona z duszy chorego. ,Le-
czenie” moze odbywa¢é si¢ rozmaicie:

1) za pomoca ,odpiewania” tj. czytania odpowiednich modlitw
lub rozdzialow Koranu; ,lecznictwo za pomocg odczytywania mo-
dlitw charakteryzuje si¢ stowem ,siufkanie”, poniewaz lekarz czy-
tajac modlitwy nad chorym od czasu do czasu dmucha na niego trzy
razy do glowy od stép (chory lezy), wydajac przeciagly dzwiek
»siuf”’, a po tym splunawszy na strone¢ kontynuuje czytanie i tak do
konca, po czym nast¢puje odymianie. Tym sposobem lecza przede
wszystkim choroby przezi¢bieniowe, nerwowe, przestrach, a poza
tym i inne podejrzane choroby, co do ktéorych mozna sadzié, ze sa
one rezultatem ,,podwiewania” tj. przenikni¢cia do organizmu czlo-
wieka razem z powietrzem (przy wietrze, przeciagu itp.) nieczystej
sily” 27)- Niektorzy znachorzy wuderzaja chorych umyslowo (furia-
tow) chamailem po glowie (Dowbuciszki).

2) Za pomocg ,okurzania” czyli odymiania, zwykle w lacznoSci
z czytaniem modlitw i wersetow i ,,siufkaniem”. Na rozzarzonych
weglach znachor spala powoli kore brzozowa lub kartke z modli-
twami (zwykle jest to kartka wyrwana z chamailu). Chory musi
przykry¢ sie prze$cieradlem i wdycha¢ pod nim 8 razy dym ze spa-
lonej Kkarteczki, po czym kladzie si¢ na tym samym przeScieradle.
Zabieg ten powtarza si¢ przez 2 lub 3 wieczory. Tym sposobem lecza
m. inn. ,przestrach” i ,uroki” 2R).

3) Za pomoca nusek (z arab. nuscha = re¢kopis, kopia, egzem-
plarz) czyli kartek z wypisanymi formulkami arabskimi; kartki te
wklada si¢ do talerzyka z wodg, po czym tak ,zamoéwiona” wode
wlewa sie do flaszki i chory pije ja trzykrotnie w ciagu dnia. Taki-
mi ,karteczkami” zamawia si¢ rézne choroby, np. oblakanie (furie),
zawroty glowy, chorobe $. Walentego (epilepsje), ,,Jamanie nég”
i inne (Janusze). Zamiast wody zamawia si¢ czasem mleko lub wéd-

ke 2).

e Diemil Aleksandrowicz 1. c. 92. M. Aleksandrowicz 1. ¢ .371.

™ Dz;. Aleksandrowicz 1. c. 92. M. Aleksandrowicz 1. c. 371. Tenie, Gmina
muzulm. w Sorok Tatarach (rkps), k. 7. Inf. plk. J. Stabrowski (o Tatarach
w Slonimie) i E. Szczucka z Janusz.

“J M. Aleksandrowicz, Legendy, RT. II, 371. Szymielewicz 1. c. 12. Inf. E.
Szczucka z Janusz.
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Ten ostatni sposéb moze mie¢ swoje odmiany w zaleznoS$ci od te-
go, czym pisze si¢ nuski czyli ,,karteczki”. Mozna je pisaé¢ nie tylko
atramentem, ale i krwig. Pewne choroby leczy si¢ za pomoca kury:
bialej w wypadkach niezbyt groznych, zéltej — w chorobach ciez-
szych i czarnej — w najciezszych. Bierze si¢ kure (czarna, z6ita lub
biala) zarzyna si¢ ja i krwia jej pisze si¢ ,karteczke”, ktéra kla-
dzie si¢ do wody i zagotowuje. Wode te daje si¢ pi¢ choremu. Czar-
nej kury uzywa sie, o ile chory ma ,ci¢zka krew”. Co to znaczy?
»Bywa, ze szatan meczy czlowieka i wtedy ma on czarna krew”.
W wyjatkowo trudnych wypadkach, gdy szatan nie chce ustapié
z ciala chorego, znachor (lub znachorka) bierze zarinieta kure (albo
koguta, o ile chodzi o chora kobiet¢) i uderza nia chorego tak, aby
krew jej opryskala go i méwi: ,,Odstap! odstap!” Szatan przez usta
chorego prosi, aby go nie bi¢, ale znachor méwi: ,Jezeli ty nie od-
stapisz, to ja tobie jeszcze gorzej zrobi¢”. I zly duch musi w koncu
opuscié¢ cialo chorego. Niekiedy zabija si¢ barana (lub owce), pisze
si¢ jego krwia , karteczke” i ta karteczka znachor smaruje usta cho-
rego. Diabel prosi przez te usta: , Ja ustapie, prosze mnie nie bié¢”,
i ustgpi¢ ostatecznie musi3)). Trzeba nadmieni¢, ze kura, zwlaszcza
czarna, grala duzg rol¢ w réznych praktykach magicznych dawnych
Tataré6w-ordyncow i Turkéw osmanskich 31).

f

) Inf. Ewa Szczucka, znachorka. W ehamaile, stanowiacym wlasno$¢ jej syna
Jana, czytamy, ze jezeli szejtan cialem trze¢sie (w piersiach, brzuchu i glowie),
to trzeba zarznaé¢ ,gliniasta” kur¢ (a jeSli chora jest kobieta ,gliniastego pie-
tucha”) i krwia jej pisa¢ kartke i 3 Swieczki da¢ do meczetu 1-go miesiaca (Mu-
harrema). Jezeli za$ fierej bedzie czynil bole w glowie i sercu, twarz bedzie
palil, jezyk i gardlo wysuszy tak, Ze chory ,bedzie wiele jes¢ i pi¢”, to trzeba
jako lekarstwo na to ,cala owca na kurhan (ofiare) reza¢ i krwia planetne
dualary pisa¢ i na szyi nosi¢ i okurzaé sie”.

mw) W r. 1672 Choma, wéjt w Podhorcach, w dzisiejszym pow. zloczowskim
wojew. tarnopolskiego, w klotni z chlopem Klimkiem wrzucil mu, Ze w choro-
bie wzywal znachorki tatarskiej : ,,Zze ci¢ Tatarka obr ;ala, kiedy ci licho bylo,
jako$ chorowal i oléw nad toba wyliwala”. (Szczegé- znany i w osmanskim zna-
chorstwie). Przed sadem miejskim w Brodach przyznal jednak wojt, ze i on
sam korzystal z pomocy owej Tatarki: ,ale nie tylko Klimkowi ta Tatarka by-
la potrzebna, ale i dziecigciu memu, ktore niedziel dwie konalo na zla chorobe,
a ze ta Tatarka nad moim dzieci¢gciem wprzéd w wodzie kapala, potym kura
nad nim rozdzierala, kulbaka przykladala, w tym malo co to dzieci¢ mordowalo
si¢, zaraz skonalo”. AZL. Dep. Brody B. 95. Nr. 115. Podczas oblezenia zamku
w ZaloZcach na Podolu w r. 1675 Turcy, chcac zasiegna¢ -wrézby o celowosci
swej akeji, wypuscili ku zamkowi czarna kur¢. Poniewaz kura z gdakaniem wroé-
cila do obozu, odstapili od oblezenia. 4. Czolowski, Dawne zamki i twierdze na
Rusi Halickiej. Teka Konserw. Galicji Dsch. Lwéw 1892. RT. s. 122.
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Specjalno$cia faldzejow, ktéra dala im najwicksza slawe wsréd
miejscowej ludnosci, jest leczenie choréb umyslowych. Tatarzy wie-
rza, Ze przyczyna obledu jest opetanie ciala czlowieka przez zlego de-
mona, fiereja i dlatego pomieszanie zmystow okres$lajg oni jako ,,fie-
rejska chorobe”, a oblakanych zowia ,fierejami”. Ustalong opini¢
doskonalych lekarzy takich choréb maja na Wilenszczyznie szcze-
golnie faldzeje z Murawszczyzny pod Iwiem32). Méwia, ze znacho-
rzy iwiejscy uleczyli swego czasu jaka$ kuzynke carowej, za co procz
sowitego wynagrodzenia pieni¢znego otrzymali pono od carowej pier-
Scien z jej wizerunkiem. Dwaj inni faldZeje mieli uzdrowi¢ siostre
iwiejskiego dziedzica hr. Tomasza Zamoyskiego3). Znachorzy ta-
tarscy w Slonimie przed wojna Swiatowa leczyli oprécz takich cho-
réb jak ,ro6za”, paraliz i ,,poruszenie Zoladka” — takze choroby umy-
slowe. W Juwkowcach na Wolyniu Tatarzy trudnigcy si¢ leczeniem
oblakanych takim cieszyli si¢ rozglosem, Ze mieli zawsze mndstwo
pacjentow, ktérych im zwozono nawet z odleglych stron kraju. Spo-
sob leczenia byl tajemnica, ktéra przechowywali od wielu pokolen
i ktora, jak twierdzili, przyniesli z soba ich przodkowie z dawnej
swej wschodniej ojczyzny3d)e

Podobniez w Kowalowce pod Niemirowem w pow. braclawskim
na Podolu osiedleni tam Tatarzy litewscy zajmowali si¢ leczeniem
pomieszania zmyslow3).

Skuteczno$é tego leczenia stwierdzaja nawet ludzie o wyzszym
wyksztalceniu. Doktéor medycyny Stanistaw Morawski, umyslt bar-
dza krytyczny, przytacza w swoich wspomnieniach36) taki wypadek
uleczenia chorego umyslowo przez znachora Tatara. W r. 1826 do-
stal pomieszania zmyslow na tle zawodu milosnego uczony wilenski
Fortunat Jurewicz. ,,Stepily si¢ na nim naprézno — pisze dr. Mo-
rawski — wszelkie sztuki lekarskiej rozumy. W calym znaczeniu wy-
razu byl wsciekly! * walo to sze$¢ miesiecy. Kiedy juz nic poméc
nie moglo, sprowadZz >z trockiego sasiada mojego Tatara, slaw-
nego z sekretu leczenia fiksatéw. Ten go podkurzyl, poddmuchal, prze-
czytal nad nim Kkilka rozdzialéw Koranu i pochuchal. Jurewicz wro-
cil do glowy. Wyzdrowial zupelnie, zostala mu pamie¢ wszystkiego”...

) Szymielewicz 1. c. 12.

u) M. Aleksandrowicz, Legendy, RT. 11,371—2.

M Slownik Geograf. II1 (1882) s. 644.

®) Ibidem, IV (1883), s. 514.

”) Si. Morawski, Kilkalat mlodosSci mojejw Wilnie (1818—1825). Wyd.
A. Czartkowski i H. Moscicki. W-wa 1924, s. 178. ,
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Prawdopodobnie mamy tu do czynienia z oddzialywaniem na cho-
rego psychicznie za pomoca bardzo silnej sugestii (dmuchanie cha-
rakterystyczne dla hipnotyzeréw!). Temu wielkiemu a czestemu wy-
silkowi nerwowemu, jakiego dokonywuje w czasie leczenia faldzej,
przypisaé¢ nalezy fakt, ze zwykle wyglada on chorowicie a dzieci je-
go sklonne sa do zapadania na epilepsje i choruja nerwowo. Cieka-
wa jest rzecza, ze nawet wsrod inteligencji tatarskiej trafiajg sie
jednostki obznajomione z praktykami magicznymi a raczej hipno-
tyzerskimi. Np. Maciej Achmatowicz z Bergaliszek (1820—1901), b.
rotmistrz litewskiego pulku ulanéw, weteran wegierskiej i krymskiej
kampanii i marszalek szlachty powiatu oszmianskiego, umial zama-
wiaé ,,r6ze¢” i zatrzymywaé krew za pomoca Srodkéw sugestywnych.

Pewna odmiana przytoczonych wyzej sposobéw magicznego lecze-
nia sg praktyki majace na celu wzbudzenie lub zniweczenie uczucia
milo$ci, sympatii itp. ,,Do znachoréw — pisze M. Aleksandrowicz —
nalezy réwniez ,siufkanie”, majace na celu wywolanie u kogokol-
wiek pewnego afektu czy to pozbycie si¢ go. Aby uzyskaé naprzy-
klad wzajemno$¢ ukochanej osoby nalezy wzia¢ do reki piasek, trzy-
krotnie dmuchna¢ na niego — za pierwszym razem jeden raz, za
drugim dwa i za trzecim trzy, wypowiadajac przy tym trzykrotnie
pewien werset z Koranu., Nastepnie trzeba wysypaé ten piasek na
ukochang” 37)-

Leczenie koni i bydla odbywa si¢ podobnie jak leczenie ludzi. Np.
w razie choroby konia ,zamawia si¢” wode w butelce slowami ,,bis-
millah, bismillah”, chuchajac 3 razy (lub 9 razy, zaleznie od sily cho-
roby) i ,,piejac” dua 3 (lub 9) razy; wode te daje sie pi¢ koniowi
i obmywa si¢ nig jego glowe, nogi i brzuch (Janusze). Stosuja Ta-
tarzy i pewne specjalne medykamenty, nalezaloby jednak zbadad,
o ile sa one ich oryginalna wlasnoS$cia a o ile zostaly przez nich prze-
jete od ludu bialoruskiego. Tatarzy w Nowogrédku znaja nastepu-
jace lekarstwo konskie: gdy kon ma rany ropiejace wskutek pogry-
zienia przez baki i muchy, wyjmuje si¢ z ula plastry, wosk z nich
topi si¢, miesza si¢ z zsiadlym mlekiem i ta mieszanina smaruje si¢
rany; lekarstwo to nosi nazwe ,pastala” (Nowogrodek).

Leczenia za pomocg ziél nauczyli si¢ znachorzy tatarscy od zna-
choréw bialoruskich; w tej dziedzinie nie posiadaja nic oryginal-
nego. Rowniez pewne praktyki magiczne niezwiazane z formulami
pisanymi i z kultem islamskim mozna bez trudu wyodrebni¢ w fob

3) M. Aleksandrowicz 1. c. 373.
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klorze Tatarow litewskich jako pozyczki bialoruskie. Do tej kate-
gorii zaliczy¢ nalezy np. taki sposob od uroku (,,zglazu”) czlowieka
lub bydla: dokola ,urzeczonego” obnosi si¢ 3-krotnie gar$¢ soli mru-
czac tajemnicze wyrazy, po czym s6l opluwa si¢ i wyrzuca. Wierza
tez Tatarzy, ze chory na reumatyzm, lamanie ko$ci, wrzody, moze wy-
leczy¢ si¢ przez zapuszczenie na glowie koltuna, ktéry odciagnie cho-
robe. Przesad ten znany jest szeroko w Polsce i na Rusi. ,,Prze-
strach” minie je§li 3 razy spluna¢ i odda¢ mocz (Slonim).

Galeria faldzejow i znachoréw tatarskich jest tak bogata i rézno-
rodna, zZe trudno oprzeé si¢ pokusie zaprezentowania Kilkunastu naj-
bardziej charakterystycznych typéw, zaczynajac od pierwszych lat
XVII stulecia az po dzien dzisiejszy.

Korowéd czarownikow otworzy Assan A lej e w i c z, bogaty
Tatar-ziemianin, wla$ciciel dworca przy murowanym moscie nad
Waka. W plejadzie faldzejow podwilenskich, ,ktérzy zwodza proste
ludzie na wsiach burtujac38), czarujac” i ,,podejmuja sie¢ chore le-
czyé, kurzyé, febry, gorgczki i insze choroby ods$piewywacé”, Aleje-
wicz zostal wyrézniony przez autora ,,Alfurkanu” 1616 r. jako cza-
rodziej i znachor najstawniejszy39). ,,Ten — czytamy w paszkwilu
— nigdy nic w chalupie swej nie pocznie, ten z szalasu nigdy nie
wyjedzie, ten pieniedzy, ktorych ma wiele, nikomu nie pozyczy, az
pierwej burtowaé musi, jeSli si¢ mu wrdéca, na czym si¢ omyla. Ja-
koz i osoba i uroda prawied) do tego burtowania ksztaltna i pra-
wie osoba onego nieboszczyka Kalkasa augura, ktéry Grekom pod
Troja wrozyl. Tenze Assan nie tylko czarov/nikiem albo wrézbitem,
ale tez doktorem lekarskim stal si¢, febry i goraczki odgania¢ umie”.
W roku 1609 leczyl Alejewicz zamawianiem chorego na ,trzgsce”
(febr¢) mlodego wowczas autora ,, Alfurkanu”, piszac po bialorusku
na osobnej karcie nastepujace zaklecie: ,,Trzasca a trzasce, jesli te-
go czlowieka, (naprzyklad) Jana, Heleny syna, ktérego tymi slowa-
mi nazywaé abo krzci¢ beda, zarazem nie pokiniesz, tedy wiedz o tym
pewnie, pokinie ciebie Pan Bég w jedno pieklo z Fironem, z Niem-
rotem, z Szettamom i z Szejtanem nie inaczej”. NakreSliwszy ma-
giczne te slowa kazal Tatar mlodziencowi spalaé¢ kartke¢ po kawal-
ku i podkurzaé si¢ nig przez trzy dni, ,,czegom ja jednak — zapew-

nia skwapliwie pamflecista — nie czynil, widzac jego balamutnie
stara”.
4y Burtowaé ( litew.) = wrézyé, burty = wrozby.

@ Czyiewski, Alfurkan, s. 57—S8,
"l Prawie = prawdziwie,



Jablonski, stary Tatar we wsi Pienkienikach w pow. trockim,
wzmiankowany roéwniez w ,Alfurkanie” 1616 r., koriowal, ktory
»konie sprawuje i leczy”, trudni si¢ tez wrozbiarstwem i ,;z konskie-
go ogona krwie sila wrozek i bredni ludziom plecie” 41). Wroézenie
z krwi konskiej, dzi§ nieznane Tatarom litewskim, nalezalo niewat-
pliwie do prastarych czysto tureckich sposobow wieszczbiarskich,
charakterystycznych dla zycia stepowo-koczowniczego, w ktéorym kon
odgrywal role tak donioslag. Warto zauwazy¢ na marginesie prak-
tyk starego kastratora — wro6za, ze u Tatarow krymskich i Nogajéw
krew konska uzywana byla jako uniwersalny a niezwykle skutecz-
ny medykament. Anonimowy autor r¢ekopiSmiennego traktatu o zwy-
czajach Tatarow z konca XVIII w.4) pisze: ,Kiedy si¢ czuja na
zdrowiu stabymi, puszczaja krew koniowi, pija ja cieplo i morduja
sie konno cwalujac jak moga najdluzej. Slyszalem od ludzi godnych
wiary, ze podczas mieszkania Karola 12-go, kréla szwedzkiego,
w Benderze Szwedzi nie majgc ani doktora ani cyrulika, ktéryby
ich opatrywal, uzywali tegoz lekarstwa i prawie wszystkie leczyli
nim swoje choroby”.

Roman Ryzwanowicz z Rejz, oskarzony w r. 1756 przed
Trybunalem wilenskim przez proboszcza w Puniach ks. Jerzego Hu-
szcze, jako ,inkantator”, ktéry ,ludzi katolickich do siebie sprowa-
dziwszy onych contra fidem orthodoxam dmuchaniem, wySpiewywa-
niem i czytaniem ksiegi gusta czyni”. Trybunal skazal Ryzwanowi-
cza na siedzenie wiezienia w zamku J. K. Mci pod warta garnizo-
nu wilenskiego niedziel 4 i nakazal dostarczenie do sadu dla §ledz-
twa ksiegi uzywanej przez Ryzwanowicza w jego praktykach zna-
chorskich, poniewaz z oskarzenia ksiedza wynikalo, zZe jest ona pelna
bluznierstw i zabobonéw — ,in materia superstitionis et blasphe-
miae” 43).

Murtaza, posta¢ na pot historyczna (z 2 polowy XIX stulecia)’
a na pél legendarna. Opowiadaja o nim Tatarzy w Lachowiczach
i Klecku. Mial to by¢ uczony imam z Krymu, ktory przez jaki$ czas
bawil wsréd Tataréw litewskich, , koczujac” z miejsca na miejsce.
Mial slawe znakomitego faldzeja i znachora. ,Lapal wiatr”, zagar-
niajac go polami swego ubrania i méwiac: ,,p6jdz tu, pojdz!” Uczo-

"i Czyiewski, Alfurkan, s. 58.

4) ,,0 poczatku, zwyczajach i obyczajach Tatarow”. Rkps. Bibl. Krasinskich
Nr. 275 s. 659—670.

9 AADW. Nr. 804. Protokot dekretowy GH. Trybunalu WXL., k. 7—18 odkr.
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ny, madry, dowcipny, wywieral wielki wplyw na ludzi, mowil praw-
de panom w oczy i platal figle w stylu slynnego wesolka tureckiego
hodzy Nasreddina. Np. ujrzawszy raz w domu chrze$cijanskim na
stole wielkanocnym pieczone prosi¢ z jajkiem w pysku wzial z drogi
suche konskie tajno i wsadzil je w pysk prosieciu zamiast jajka.

Turczyn, tak mial si¢ nazywa¢ pewien molta w Slonimie, o kté-
rym glosi podanie, ze byl czarownikiem i utrzymywal stosunki z du-
chami. Wyszedlszy przed dom wieczorem zatrzymywal on fiereje (zle
duchy) wldéczace si¢ po drodze i zadal od nich uslug 14). Moze do te-
go molly odnosi si¢ opowiadanie bialoruskiego chlopa, zanotowane
u schylku ub. wieku przez Federowskiego : ,,Jednego razu ide ja
w Slonimie Tatarska ulica, az tu patrze, idzie taki wicher (wir po-
wietrzny) ; ogladnalem si¢ w mig, widz¢ — siedzi na ganku moina,
i ja siadlem nie daleko od niego, a tu jak wicher podszedl do moiny,
tak on wstal, poly rozpostarl, trzesie nimi i mowi: ,,A gdzie wy?
A gdzie wy? Obejde si¢ bez was!” Wicher pokrecil si¢, pokrecit i po-
szedl nazad. A to czarci szli na tatarskie wesele” 45).

Jakub Woronowicz w Lachowiczach zmarly okolo r.
1893 byl znanym swego czasu znachorem. Leczyl ludzi pisaniem kar-
tek na podstawie chamailu, kurzeniem itd. Przywozono do niego na-
wet niemych.

Jan Sulejmanowicz, mollaw Sorok Tatarach u schyl-
ku XIX wieku, leczyl oblakanych pono niezwykle skutecznie. Przy-
wozili do niego na wozie powigzanych furiatéw a on kazdego po-
trafil wyleczyé. Nieraz, gdy przywieziono oblakanego, podchodzil tyl-
ko do wozu i méwil: ,, Rozwiazcie go!” I gdy to uczyniono pacjent
byl juz czlowiekiem zdrowym. Sulejmanowicz jezdzil do Wilna, sta-
wal tam w zajezdzie i przyjmowal chorych. Slawa jego lekarska
utrwalila si¢ do tego stopnia, Ze dzisiaj jeszcze, po latach czter-
dziestu, przywoza do Sorok-Tatar chorych i pytaja o molle w gle-
bokim przekonaniu, ze i obecny molla jest znachorem.

Jan M u c h 1a, rodem z Lachowicz, hodiy w Kopylu (mia-
steczko polozone dzi$ za granica bolszewicka, w pow. sluckim), zmar-
ly w r. 1907 w wieku 64 lat, byl stawnym swego czasu faldzejem
i znachorem. Mial stosunki ze zlymi duchami. Potrafil odkrywaé fal
nawet osobie oddalonej o Kkilkanascie czy kilkadziesiat wiorst, zna-

4 D:. Aleksandrowicz, Lit. tatary,(1926), s. 91—3.
") Federowski, Lud bialoruski, I, 237, Nr. 1135 (tekst opowiadania w jezyku
bialoruskim).
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jac tylko litery, jej imienia i czyniac na tej podstawie obliczenia na
tablicach astrologicznych w chamaile. Leczyl za pomoca duajek,
ktore pisal na kartkach krwia z barana lub owcy. Zimna woda w
szklance, do ktérej wlozyl napisana przez siebie kartke z dimjkq,
zaczynala si¢ gotowa¢é. Leczyl oblakanych, ktérych mu zwozono z da-
leka, pono nawet z za granicy, skutych lancuchami; ,,w cztery i pieé
koni przyjezdzali”. Uzdrawial nawet takich, ktérych choroba umy-
stowa trwala od lat kilku lub kilkunastu i ktérzy z tego powodu ucho-
dzili za chorych nieuleczalnie. Gleboka swoja wiedze faldzejska odzie-
dziczyl po rodzicach. Zyskal sobie taka stawe, iz uczeni doktorzy po
zbadaniu jego praktyk mieli jakoby przyznaé, Ze istotnie skutki ich
sq zadziwiajace. Podobno Mudila otrzymal nawet formalne pozwo-
lenie na wykonywanie praktyk znachorskich. Gdy umarl w Kopylu
thumy ludzi szly za jego pogrzebem ).

Bohuszewicz, okolor. 1908 uczyl dzieci czytania Koranu
w Ordzie w pow. nieSwieskim; trudnil si¢ zarazem znachorstwem
i byl znanym w tamtej okolicy faldZejem.

Mustafa Radkiewicz, pomocnik molty w Dowbuciszkach
przed wojna Swiatowg, byl faldZzejem; leczyl rézne choroby za po-
mocg zakle¢ i formulek a takze ziolami, m. inn. bél zebéw. Syn jego
Adam R. jest rowniez faldzejem. Leczy furiatow, uderzajac ich cha-
mailem po glowie. Jest to czlowiek chorowity, skarzy sie nieraz, ze
caly §wiat ,kreci” mu si¢ w oczach. Choruje rowniez syn Adama
a wnuk Mustafy; miewa ataki epilepsji, czesto mdleje.

Zzdanowicz, rolnik w Hruszowszczyznie kolo Wiszniewa
(w dzisiejszym pow. molodeczanskim). On i jego Zona przed woj-
ha $§wiatows leczyli i zamawiali rézne choroby. Zdanowiczowa leczy-
la np. ,,réz¢” nakazujac pacjentowi zapusci¢ koltun. W ogéle zapu-
szczenie koltuna uwazala ona za uniwersalny Srodek leczniczy. Pew-
na kobieta byla §lepa; zapuS$ciwszy za porada zdanowiczowej kol-
tun wzrok pono odzyskala. (Janusze).

Ewa Szczucka, wdowa, lat 57, corka wspomnianych wy-
zej znachoréow z Hruszowszczyzny, obecnie mieszkanka wsi Janusze
w pow. oszmiafnskim, znana w tamtych stronach znachorka. Prak-
tyk leczniczych nauczyla si¢ od rodzicow. Wiele wskazéwek daje jej
tez stary chamail, ktéry po ojcu swym odziedziczyla. Faldzejstwem —
jak twierdzi — nie zajmuje si¢, poniewaz ,,odkrywaé” fal to wiel-

") Inf. Ibrahim Muchli, syn faldZeja, molla w Niemiezy ur. w r. 1891 (Nic-

miez, lipiec 1937).
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Dzieci tatarskie w Iwiu - Murawszczyznie (dziecko posrodku z ,hramotka”).
Enfants tatares a Iwie-Murawszczyzna (I’enfant placé au milieu a un talisman
dit j.hramotka”).
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Kartka z formulka magiczna t. zw. ,nuska”, napisana przez Tatara litewskiego.
»Nuska” un feuillet contenant la formule magique écrite par un Tatare
lithuanien.






Nie inaczej przedstawiaja si¢ praktyki magiczne uprawiane przez
znachorow u innych ludéw tureckich. Na Krymie do ci¢zko chorego
wzywa sie muilg, ktory dmucha nan trzykrotnie. Tatarzy sa glebo-
ko przekonani, Ze po takim dmuchnieciu chory musi poczué sie¢ le-
piej. Sugestia jest tak silna, Ze chory istotnie odczuwa ulge w cier-
pieniach; zaswiadczal mi to Tatar krymski, czlowiek z wyZzszym wy-
ksztalceniem 49), do ktorego w dziecinstwie przychodzil taki mulla —
znachor. Robia tez znachorzy krymscy zamawiania: w miseczce z wo-
da zanurza si¢ papier z modlitwami, po czym chory wode wypija.

U Kirgizéw znachor, zwany przewaznie baksy a w stepach Man-
gyszlaku w okolicach morza Kaspijskiego kaldun, jest osobistoScia
bardzo powazana. Bywa nim zwykle duchowny czyli mulla. Ten le-
karz, wrozbita, czarodziej i szaman w jednej osobie uchodzi za czlo-
wieka obdarzonego osobliwymi silami i znoszgcego si¢ z duchami,
odprawia tance czarodziejskie, leczy za pomoca ziélt i t. d. W prak-
tykach bakséow - kaldunéw zachowaly sie¢ S$lady starych wierzen
i obrzedow szamanskich3). Na uwage zasluguje kierownicza rola
czarownikow u seminomadycznych plemion tureckich w Azji Srod-
kowej. Analogicznie i wSréd polskiego ludu wiejskiego typowym
znachorem - czarownikiem, znajacym si¢ na ziolach i na zamawia-
niu byl do niedawna ,,owczarz”, czyli pasterz owiec. Na Podhalu te
sama role odgrywa przodownik pasterski ,,baca”, ktory posiada se-
krety gospodarskie, lecznicze i magiczne i podczas wypasu bydia na
halach przewodniczy w obrzedach i guslach 5I).

Lecznictwo za pomoca Srodkéw magicznych jest u Kirgizéw i'"Turk-
menoéw takie same jak u Tataréw litewskich. ,Leczenie — opowia-
da Grabczewski — bylo bardzo rozmaite w zaleznoSci od sprytu
i fantazji mully, ktéry to odczytywal nad chorg modlitwy, to pisal
kabalistyczne wyrazy na papierku tuszem, ktéory zmywat w filizan-
ce z woda, chora za$§ przy zakleciach mully wode te¢ wypijala, to na-
kazywal pewna diet¢ i rytmiczne ruchy ciala przy monotonnym §pie-
wie” 3.

sj Dr. Abdullah Zihni Soysal.

“) B. Zaleski, La vie des steppes Kirgizes. Paris 1865, s. 14. A. Ewreinow,
Whnutrennaja iii bukiejewskaja Kirgiz-kazaczia orda. Sowremiennik. T. XXIX,
otd. II. 1851, s. 94—5. R. Karutz, Unter Kirgisen u. Turkmenem. Aus dem
Leben der Steppe. Leipzig 1911, s. 130. Budagow, Srawn. slowar tur.-tat. na-
rieczij, 1, 234, s. v. baksy.

a) J. St. Bystron, Wstep do ludoznawstwa polskiego. Lwow 1926, s. 124 i 128.

K Grgbczewski, Przez Pamiry i Hindukusz, s. 43—6. Zob. tez Karutz, 1. c.
129—130, 133.
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W Turcji znachorzy (wzglednie znachorki)’ zwani sg rozmaicie,
np. biijiidzii, bakydzy, dZazu lub poprostu i najczeSciej hodia. Sa to
ludzie, ktéorym wedlug wierzen ludowych, ulegaja duchy zie i dobre
(dziny). Wiadomosci swoje czerpia oni z ksigg arabskich$3). We-
dlug relacji z r. 1852 zaré6wno muzulmanie jak chrzescijanie tureccy
przy chorobach umyslowych, konwulsjach, epilepsji, febrze, parali-
Zu, impotencji, nieplodnosci, bélu glowy, oczu, zebéw, bezsenno-
$ci i t. d. wzywaja swoich duchownych jako najlepiej obeznanych
z sztuka czytania i pisania. Przyczyny tych choréb przypisuje sie
wplywowi zlych duchéw a leczenie ich przez mulléw wzglednie po-
poéw polega na czytaniu utrafionych miejsc w Koranie lub Ewan-
gelii, na chuchaniu i dmuchaniu na chorego, na dotykaniu i meto-
dycznym uderzaniu chorej cze$ci ciala gola lub sztucznie namagne-
tyzowang dlonia (z kciukiem wciSnietym miedzy palce wskazujacy
i Sredni), wreszcie na podawaniu wody zmieszanej z pokrajana na
male kawalki kartka papieru, na ktoérej pismem liturgicznym (t. j.
arabskim u muzulmanéw a cyrylica u chrzescijan prawostanych) wy-
pisana jest jaka$ formula 54). Takie kartki zowia si¢ nuscha 5). Po-
pularna jest tez w Turcji wrézba fal. Sultanowie osmanscy nieraz
za pomoca falu, t. j. trafunkowego otwarcia Koranu i odczytywania
wersetow rozstrzygali swoje watpliwosSci przed powzieciem decyzji
w doniostych sprawach -panstwowych.

Wszystkie te praktyki, wspélne tym ludom tureckim, ktére wyzna
ja Islam, przeszly do nich, jak juz wspomnieliSmy, ze §wiata kul-
tury arabskiej. Jednakze nie Arabowie byli wlasciwymi tworcami
tego systemu magicznego. Oni przeksztalcili tylko i do form wlasne-
go kultu religijnego (aczkolwiek Koran zabrania czarnoksiestwa
i kuglarstwa) dostosowali magie starozytnego Wschodu: Chaldei,
Malej Azji, Syrii, Judei i Egiptu. Ze Wschodu rozchodzily si¢ cza-
ry na caly §wiat starozytny, zapladniajac wierzenia Grecji i Rzy-
mu i poprzez cywilizacje¢ grecko-lacinska wchodzac do magii $red-
niowiecznej Europyd). Ludy tureckie, ktére przyjely Islam, posia-
daly juz wlasny rozwiniety system czaréw i gusel. Na tym podlozu
wytworzyly si¢ charakterystyczne dla nich wierzenia i praktyki. Za-

® WL Gordlewskij, 1z osmanskoj demonologii. Etnograf. Obozrienie. Kn.
Cl—CII. 1914. Nr. 1—2, s. 1—48.

5) L. Rigler, Die Tiirkei u. deren Bewohner. Wien, 1852. I Bd., 359.

® Gordlewskij, 1. c. 42 (tamze opis sposobow zamawiania).

) Zob. F. Nagdrzanski, Gusla i czary w literaturze greckiej i rzymskiej.
Sprawozd. Dyr, Gimn. ¥ we Lwowie za r, 1908, s. 3—50.



chéd Sredniowieczny i renesansowy z przekonaniem widzial w Ta-
tarach i Turkach najwigkszych czarownikéw. ,,Wiadomo — pisze
Dhlugosz — ze Tatarzy od poczatku swego aZ po dzisiejsze czasy w
wojnach i wszelakich sprawach uzywali zawsze czaréw, umieli wro-
zy¢, uroki czyni¢ i zaklina¢; miedzy narodami barbarzynskimi nie-
ma zadnego, ktéryby wiecej nad nich pokladal ufnosci w swoich gu-
slach, przepowiedniach i czarach, kiedy poczyna¢ maja jakie dzie-
lo” 57)- Po dworach polskich w XVI w. trzymano czarownikéw tu-
reckich 8), a w chorobach nieraz uciekano si¢ do pomocy znacho-
réw tatarskich i tureckich. Dr. Sebastian §leszkowski w broszurze
antysemickiej z r. 1623 zwracal si¢ przeciw tym, ,ktorzy zydow,
Tataréw i innych niewiernych przeciwko zakazaniu KoS$ciola Swie-
tego powszechnego za lekarzéw uzywaja” J).

Osobng grupe praktyk magicznych u Tataréw litewskich stano-
wia zabiegi ochronne przeciw burzom, piorunom i ogniowi.

Podczas burzy z piorunami nalezy pali¢ w domu Swiece. (Mucham-
med Prorok prosil Pana Boga, aby ochranial musiulman od pioru-
now. Allach powiedzial prorokowi: ,,Niechaj kazdy musiulmanin pa-
li w domu $wiecie a ja taki dom bede ochranial od piorunéw”). Na-
stepnie trzeba wzia¢ chamail i obchodzac dom na okolo od zewngtrz
»pie¢ jasieni, azan”; po skonczonej modlitwie zamkniety chamail
nalezy polozy¢ na stole za$cielonym obrusem. (Janusze).

Dobrze jest takze zapali¢ w takiej chwili ogien w kominie (Do-
staje), ,,siufka¢” na chmury i wichry oraz wystawiaé¢ w oknach lub
na ganku rozwarte Korany lub chamaily, podobnie jak to czynia
chlopi polscy i ruscy ze §wietymi obrazami. Wystawianie Koranov/
w oknach praktykowane jest w pow. oszmianskim nie tylko ws$rod
niewyksztalconych Tataréw, ale i po dworach tatarskich.

Z ust znachorki Szczuckiej styszalem nastepujace zaklecie przeciw
wichrowi: ,,Siuf, siuf. Wielahal, wielachaula, wielakuwiti, illa billahi

u) Dlugosz, Historia polska, pod r. 1241. J. St. Bystrou, Megalomania na-
rodowa. Warszawa, 1935, s. 84—S5.

I Slynny banita Samuel Zborowski ($ciety w r. 1584), na dworze swoim
»Turczyna czarnoksieznika chowal z Zzona”, chcac si¢ uczyé¢ od nich czarnej
magii. Diariusze sejmowe z r. 1585. Wyd. A. Czuczynski. Script, rer. Pol. XVIII.
Krakéw, 1991, s. 113—S5.

M S. ciestkowski, Jasne dowody etc. (Kalisz), 1623, s. 130.
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alijjil azym. Siuf, siuf” ii). Oraz przeciw piorunom zwykla formu-
le : ,La illa illaha Muchammad rasiui Allah” ).

Ta sama Szczucka opowiadala o oryginalnym sposobie magiczne-
go zabezpieczenia domu przed piorunami. Oto musiulmanie, palac
na §wieto Ramazan §wiecie woskowe w dZamii w Dowbuciszkach lub
w domu modlitwy na Lostai, odrywajg od $wiec tworzgce si¢ na nich
»Splawki” (sople) z wosku i z tych sopli lepia male Swieczki. W do-
mu w czasie burzy rzuca si¢ te Swieczki do ognia i tym sposobem
ochrania si¢ dom od uderzenia gromu B).

O ile te Srodki zawioda i piorun zapali dom (albo tez gdy pozar
wybuchnie z innej przyczyny), to trzeba ,,zamowi¢” przez odS$pie-
wanie duajki kwasne mleko i chlusnag¢ nim na wegiel plonacego bu-
dynku. Opowiadano mi w pow. oszmianskim, jak to pewnego razu
podczas pozaru jaka$ stara Tatarka biegnac do ognia wolala: ,,Zsia-
dlem mlekiem na wegiel!” Mieszkafncy doméw zagrozonych z po-
wodu sasiedztwa z budynkami objetymi plomieniami powinni otwo-
rzy¢ Koran na surze Al-Hamd i powiewa¢ nim w te strone, w kto-
ra chea zwroci¢ kierunek wiatru i ognia. Gdy w czerwcu 1937 r. stra-
szny pozar objal ogromne polacie miasteczka Kiecka, Tatarzy tam-
tejsi powychodzili na dachy i machali Koranami, aby w ten sposéb
odwréci¢ ogien od swojej ulicy; szczesliwym dla nich zbiegiem oko-
liczno$ci ogien do ulicy Tatarskiej nie dotarl.

Charakter praktyki magicznej ma rowniez obrzed skladania ofia-
ry z barana na intencj¢ zmiany pogody; méwimy o nim obszerniej
w rozdziale IX-tym.

Przed szkodliwym wplywem zlych duchdéw, przed czarami, ,,zgla-
zem” (urokiem) i réznymi niebezpieczenstwami zabezpieczajg czlo-
wieka oraz szczeScie mu przynosza w przekonaniu Tataréw litew-
skich talizmany (,talsimy”), pisane na podstawie formul i modlitw
zawartych w chamaile. Talizmany te w zaleznoSci od swego wy-

'*) Poprawnie po arabski powinno by¢: ,Wa ’allah wa la chawl wa la
quwwa(t) illa billah ’al-’alyj al azim” (por. Woronowicz, Szczatki, ET. II, 360
s. v. ,La chawle”). Znaczy to: , Niema potegi i mocy, jak tylko B6g najwznio-
Slejszy i najpotezniejszy”.

“) Poprawnie: ,La ’ilah ‘illa ’llahu muchammadu rasulu ’llahi” = niema
boga oprécz Aliaba, Muchammed jest prorokiem Bozym.

°2 Chlopi - chrze$cijanie zachowuja podobny zwyczaj. Na Wielkanoc poSwieg-
ca si¢ u nich w cerkwi buleczki, ktére otrzymuja nazwe chleba s§w. Agaty. Gdy
dom pali si¢ od pioruna, rzuca si¢ te buleczki w ogien, biegnac na okolo bu-
dynku, aby zlokalizowaé lub zawréci¢ ogien. (Inf. Ewa Szczucka).
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giacili i przeznaczenia nosza rézine nazwy. Mozna wyrézni¢ wsrod
nich dwa zasadnicze typy: 1) duajka, czyli miska i 2) ,hramotka”.

Nazwa duajki (z arab. dua) okresla si¢ modlitwe w ogdle, ale naj-
czedciej rozumie si¢ pod nia karteczke z wypisana na niej specjalna
modlitwa arabska lub formula - tabliczka inkantacyjna. Noszenie
takiej duajki przy sobie ma zdaniem Tataré6w znaczenie Srodka ma-
gicznego : usuwa pewne choroby, sprowadza plodnos$é, przyciaga sym-
patie i t. d. O ile wiec np. chce si¢ uzyskaé czyje§ wzgledy, trzeba
nosi¢ przy sobie taka karteczke wypisana z chamailu; ,pieé¢ codzien
ta duajka — ludzie uwazaé¢ beda” (Janusze). Jezeli kobieta nie mo-
ze urodzi¢ dziecka, trzeba napisaé duajke wedlug wzoru podanego w
chamaile i przywiazaé¢ ja do ,,zywota”, w ktéorym dziecko ma le-
ze¢ — ,to Pan Boh dopomoze”. Taka kartke moze napisaé kazdy
z domownikéw (Janusze).

Za pomoca talizmanu tego rodzaju mozna rdowniez chroni¢ dom
przed roznymi nieszczeSciami. Gdy buduje sie dom, to pod kamienie
wegielne kladzie si¢ duajke, czyli waski karteluszek z modlitwami
z chamailu zamkniety zwykle we flaszce. Czyniac to trzeba ,pie¢
azan” i ,guslowaé si¢” (obmywaé rytualnie). W niektérych miejsco-
wosciach klada duajke pod fundamenty w czterech rogach budowli
(tak czynia np. w Nowogrdédku), w innych (np. w Murawszczyznie),
uwazaja, iz trzeba ja polozy¢ pod wiazaniem $ciany frontowej po
prawej stronie od drzwi wejsSciowych. Ma to zabezpieczaé dom od
piorunéw, pozaru, od zlych ludzi, ,Zeby nie wstapili do domu”, od
szatanéw i t. d. Zwyczaj ten jest zachowywany przy budowie nie
tylko prostych chalup, ale i dwordéw tatarskich@). Gdy w r. 1897
pulkownik Konstanty Kryczynski rozpoczgt budowe dworu w Obo-
ziszczu w pow. oszmianskim, pod kamien wegielny wlozono, butelke
z modlitewna kartka. Specjalnie przeciw piorunom przybija si¢ duaj-
k¢ nad drzwiami domu od strony mieszkania (Lostaje, Muraw-
szczyzna).

O ile duajka ma charakter talizmanu raczej okoliczno$ciowego, to
bardzo zblizona do niej ,hramotka” (wzglednie ,hramatka”, z bia-
lorus. = pisemko) jest to amulet, ktory nosi si¢ przy sobie stale.
Zewnetrznym swym ksztaltem hramotka przypomina nieco katolicki
szkaplerz. Sa to modlitwy (duaje) napisane na dlugiej wstazce pa-
pieru zwinigtej w rulon i zaszytej w futeralik (maly czworokatny

rj) W Lachowiczach pod fundament budujacego si¢ domu (w rogu poludnic
wym) klada Tatarzy kartki z chamailow i monety.
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woreczek)' z materialu. Hramotke nosi si¢ przewieszona na sznurku
od lewego ramienia pod prawa pache. Zdaniem konserwatywniej-
szych Tatar6w m u si ja nosi¢ kazdy muzulmanin. Daje si¢ ja
dziecku juz w kolysce od pierwszej chwili po przyjSciu na S$wiat.
W Murawszczyznie *koto Iwia, ludnej ,okolicy” tatarskiej, gdzie
wszystkie stare tradycje i praktyki zachowywane sa skrupulatnie,
hramotki nosza wszyscy: dzieci bawiace si¢ na progach domostw,
doros$li mezczyzni i kobiety, nawet sam mola, ktérym jest byly
urzednik gubernialny. W koloniach innych, gdzie rwa si¢ juz i gina
tradycyjne wierzenia, jak np. w Sorok Tatarach, hramotki nosza
juz tylko ludzie starsi.

Hramotka w pojeciu Tataréw chroni musiulmanina od wszyst-
kiego zlego: od szajtana, od ztych duchoéw, co po pustych budynkach
si¢ kryja, od ,,wiatru”, przeciagu, piorunéw, od czaréw i urokow,
zapewnia szczeScie i ,uwazanie” ludzkie i t. d. Dlatego nie mozna
rozstawaé sie¢ z nia ani na chwile a dla lepszej skutecznoSci nalezy
od czasu do czasu wyjmowaé z woreczka karteluszek i odczytywaé
napisane na nim modlitwy. Muezzin iwiejski Rafalowicz w czasie
wojny Swiatowej jako zolierz rosyjski pelnit w okopach funkcje
tak niebezpieczne, ze stale byl narazony na Smier¢ lub rany. Dzi§
jest przekonany, Ze przed kulami uchronila go wéwczas tylko hra-
motka jaka zawsze mial na sobie.

Darowanie lub sprzedanie hramotki niemuzulmaninowi jest grze-
chem i grozi jej wlascicielowi - Tatarowi réznymi nieszcze$ciami,
nawet $miercia. W Murawszczyznie opowiadaja nastepujacg histo-
ri¢: ,,Do nieuleczalnie chorej hrabiny (siostry hr. Tomasza Zamoy-
skiego) przywolano dwoch faldZejow, cieszacych si¢ wielka popular-
no$cia i liczna klientela w okolicy. Zastosowanie jednak wszelkich
znanych zabiegéw nie przynioslo pozadanego rezultatu. Wtedy je-
den z nich zawiesil na szyi chorej zdjeta ze siebie ,hramotke”, za-
wierajaca wypisane ,,duaje”, czyli modlitwy. Od tego czasu zdro-
wie hrabiny uleglo poprawie — sami jednak lekarze zaniemogli. Po
pewnym czasie pacjentka wroécila do zdrowia. Nad glowami nato-
miast lekarzy zawislo przeklenstwo, tltumaczone kara Boza za Swie-
tokradztwo dokonane w ofierze dla niewiernej nie rozstajacej si¢
od tego czasu w owa uzdrawiajgca ,hramotka”. Wreszcie obaj zna-
chorzy umarli tragiczna $miercia: jeden wskutek oparzenia wrzat-
kiem, drugi od udlawienia” ef).

") M. Aleksandrowicz, Legendy, RT. II, 372.
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Teksty poszczegélnych hramotek moga si¢ rézni¢ miedzy soba; sg
one zaczerpniete z chamaitu. Znachor Muratéw w MurawszczyZnie
pokazywal nam swoja hramotke ,,dwunastoplanetng” — dlugi zwdj
waskiego bialego papieru pokrytego arabeskami modlitw i zakleé
oraz znakami astrologicznymi. Inna nazwa hramotki to dalawary
lub dwaraly (z tur. duatar = modlitwy, od arab. dua), lecz w nie-
ktorych miejscowosciach nazwa dalawarow oznacza si¢ tylko ten
zw6j modlitw, ktéry klada ze zmarltym do mogily®).

Talizmany pisane typu duajek i hramotki powstaly na Wschodzie
arabskim na tle wiary w cudowna moc sléw i pisma Swietej ksiegi
Koranu. Wiara w magiczna sile pisma siega odleglych czasow, gdy
znajomos$¢ sztuki pisania i czytania byla udzialem nielicznych grup
ludzi wtajemniczonych, kaplanéw. Ksiegi Swiete odgrywaly w tej
dziedzinie bardzo wazna rol¢. Grecy w epoce hellenizmu za taka
Swieta ksiege wszelkiej madroSci uwazali epopeje Homera. Wiersze
z Iliady lub Odyssei odczytywane lub pisane na kartce i zawiesza-
ne na szyi.uchodzily za skuteczne $rodki ochronne i lecznicze prze-
ciw chorobom oczu, udlawieniu si¢ ko$cia, podagrze, upiciu sig¢, fe-
brze i t. d. Fabrykowano liczne amulety ze srebrnych blaszek z wy-
pisanymi na nich wierszami Homera i wierzono, ze do osoby no-
szacej taki amulet zlo nie ma dostepu. Rzymianie przeciw febrze pi-
sali na karteczce pewne wiersze z Eneidy Wirgiliusza. ChrzeScija-
nie przejeli od zydéw wiar¢ w czarodziejska moc Psalméw (przy
wypedzaniu demono6w, leczeniu chorob, chronieniu wina od zepsucia
a drzew od utraty owocow), sami za§ wprowadzili do literatury ma-
gicznej Ewangeli¢, z ktérej pewne wersety wypisywali na amule-
tach 00). S to wiec rzeczy wspolne calemu $§wiatu starozytnemu i je-
go Kkulturze S$roédziemnomorskiej zlozonej z pierwiastkow przewaz-
nie wschodnich (azjatyckich).

Nic dziwnego, Ze na Wschodzie islamskim, ktéory obejmujac kra-
je znajdujace sie niegdy$ w orbicie owej wielkiej i bogatej cywili-
zacji wchlonal wiele jej elementéw, uzywanie amuletow opartych
o pismo jest bardzo rozpowszechnione. Nosi si¢ je tam zamkniete
w woreczkach, torebkach lub medalionach zawieszonych na szyi albo
przyczepionych do ramienia, do zawoju i t. p. Dzieciom daje si¢ amu-
lety po 40 dniach od przyjscia na Swiat. Wypisane sa na nich imio-

“) Szynkiewicz, Literatura relig. RT. II, 139. O hramotkach zob. tez Dg,
Aleksandrowicz, Lit. tatary, s. 93.
M Nagoérzanski, Gusla i czary, s. 19—26.



na Boga, anioléw i innych istot nadprzyrodzonych, wersety z Ko-
ranu, znaki astrologiczne, litery kabalistyczne, kwadraty magiczne,
figury ludzi lub zwierzat etc. Najcze$ciej znajduja tu zastosowanie
male rozdzialy Koranu: sura 113 i 114 oraz sura ,Ja - sin”, kto-
rym przypisuje sie szczegdlna sil¢ magiczng6y).

U Turkéw osmanskich dla uchronienia si¢ od uroku (nazarlykl
nosi si¢ na szyi talizman typu hramotki Tatarow litewskich z za-
mawianiem od uroku®d. Rigler podaje, ze obawa przed urokiem
sklania Turkéw do zawieszania na glowie i piersi noworodka amu-
letu zwanego nuska, ktéry zawiera wersety z Koranu wypisane na
papierowej kartce ksztaltu tréjkata i chroni dziecko przed wplywa-
mi zlych duchéw@®). Na Krymie jako talizmany ochronne nosi si¢
na plecach lub na wlosach t. zw. dua, t. j. modlitwy wypisane na
kartce i zaszyte w materialowy réwnokatny woreczek lub zamknie-
te w srebrnych szkatuleczkach?). Tatarzy kazanscy nosza takiez
talizmany przewieszone przez lewe rami¢ pod prawa pache, tak, jak
Tatarzy litewscy7l). Wsréd Kirgizéw i Turkmenéw amulety takie
fabrykuja moHowie. Sa to tréjkaciki z materii, w ktorych sa za-
szyte kawalki papieru z wypisanymi na nich kilku stowami z Ko-
ranu w jezyku arabskim; woreczki te, uszyte nieraz i ze skoéry, no-
si sie na szyi lub przymocowuje si¢ na grzbiecie chatlata7).

Nie ulega watpliwo$ci, ze pisania duajek i hramotek nauczyli si¢
Tatarzy litewscy jeszcze w czasach swego pobytu w Kipczaku i na
Krymie, t. j. przed koncem XIV stulecia. Zarysowuja si¢ jednak
do$¢ wyraznie réowniez zwiazki miedzy ich literatura czarodziejska
a takaz literatura osmanska, ktére powstaé¢ mogly nie wczeSniej jak
w XVI wieku za poSrednictwem Tataréw - pielgrzymoéw, wracaja-
cych na Litwe z Arabii przez Stambul. W Muzeum Narodowym w
Warszawie znajduje si¢ srebrny piersScien - amulet z czworokatng
tabliczka z meteorytu, na ktérej w kwadratach wypisano litery arab-
skie. Na warto$§¢ magiczng tego pierScienia, pochodzgcego ze Stam-
bulu, skladajg si¢ dwa tajemnicze wyrazy Koranu ,khjas”

*) Encycl. de I’Islam, II, 258—9 (s. v. ,,Hama’il”).

1) Gordlewskij, 1z osmanskoj demonologii, s. 40—2.

8 Rigler, Die Tiirkei u. deren Bewohner, I, 358.

M U. Bodaninskij, Archeologiczeskoje i etnograficzeskoje izuczenie Tatar w
Krymu. Symferopol, 1930, s. 18.

) Inf. M. Muratéw w MurawszczyZnie.

u) Karutz, Unter Kirgisen u. Turkmenen, s. 129—130. Grgbezewski, Przez
Pamiry i Hindukusz, s. 43—aé.
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i ,chm'ask” By. Te same wyrazy wystepuja w dwu formulach za-
kleé¢ ochronnych, jakie zanotowane sa w fefsirze parafii muzulman-
skiej w Lachowiczach przepisanym w r. 1843 a zawierajacym tekst
arabski z przekladem polskim7).

Do kategorii amuletéw opartych na piSmie nalezy zaliczy¢ réw-
niez stare monety arabskie z imionami Boga i Muchammeda Proro-
ka. W dawnych czasach Tatarzy litewscy starozytne monety arab-
skie ( t. zw. kufickie), na ktérych widnialy wersety z Koranu, trak-
towali jako talizmany i obdarzali nimi swoje dzieci. Z powodu tych
monet, ktore ludnos$¢ chrzescijanska poczytywala za diabelskie i na-
zywala ,zakladem przymierza czarta z Tatarzynem”, Tatarzy na Li-
twie stali si¢ z poczatkiem XVII w. celem atakéw katolickiego du-
chowienstwa. W r. 1609 spalono nawet na stosie za rzekome sto-
sunki z diablem kilka niewiast tatarskich, u ktérych znaleziono pie-
niadze arabskie. Poniewaz za§ uporczywie twierdzono, Ze na pienia-
dzach tych sa napisy bluzniace Bogu i propagujace kult szatana,
autor ,,Apologii Tataréw”, chrze$cijanin, kryjacy si¢ pod tatarskim
pseudonimem Azulewicza, pisal: ,,Maja oni zasi¢ pieniadze, ktore
ich bracia im przysylajg, nie umieja ich czytaé, ale dalibég niemasz
tam konterfektu diabelskiego. Maja te pieniadze jako znak blogo-
slawienstwa rodzicow, ale nikt nie wyczytal, aby tam Boga bluznili.
Ej, i czyz za to pali¢ potrzeba, ze kto ma sztuczki srebrne i zlote?
To czytaé nie umiecie a gadacie: to diabelskie pismo. Nosicie z Azji
musulbasy i cienkizny a Tatarom srebrnych i zlotych pieniazkéw
nie wolno nosié¢” BY.

Dzisiaj Tatarom litewskim ten gatunek talizmanéw nie jest zna-
ny, ale zachowal si¢ na Wschodzie: w Afryce pélnocnej i w Turcji.
W koncu XVIII wieku Niebuhr w dziele ,,Voyage en Arabie” pisze,
ze w Tripolisie przywigzuje si¢ do glowy dziecka zlote monety ma-
jace jako legende jaki$ werset z Koranu i Ze z tego tylko powodu
przechowuja tam jeszcze duzo monet kufickich7). W Turcji réw-

B Na poczatku niektérych sur Koranu znajduja si¢ tajemnicze kilkuliterowe
wyrazy, ktéore w jezyku arabskim nie posiadaja Zzadnego znaczenia. Komenta-
torzy Koranu rozmaicie objasniaja sens tych wyrazow.

«) St. Szachno - Romanowicz, PierScien - amulet z bliskiego Wschodu. Rocz-
nik Orient. VII. 1929—1930, s. 296 nn. (Tamze dokladna i b. ciekawa inter-
pretacja tych formulek).

M Czacki, O litewskich i polskich prawach, II, 140. ,Rzadki jest teraz (r.
1800) — dodaje Czacki — Tatarzyn w Litwie, ktéry ma takie pieniadze, ale
jeszcze si¢ najduja”.

™ Czacki, O Tatarach. Pomn. hist, i lit. pol. II, 108 przyp.
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niez daje si¢ dzieciom takie zlote monety (przyczepia si¢ je do cza-
peczki dziecka), lecz z zachodem slonica musi si¢ je zdejmowaé; za-
niechanie tego powoduje rzekomo ci¢zkie nastepstwa dla zdrowia
dziecka T)-

Mniejsza wage przykladaja Tatarzy litewscy do amuletéw niepi-
sanych, aczkolwiek te wlasnie odgrywaly ongi§ u ludéw tureckich
bardzo powazna role (zwlaszcza koSci zwierzat i ptakéw jak dzi§
jeszcze u Kirgizéw i Turkmendéw). Przeciw blednicy zalecaja nasi
Tatarzy noszenie czerwonych korali, przeciw urokom — czerwona
wléczke przewiazana na ,,mizincu”, czyli malym palcu u reki (Slo-
nim). Przesad ten jest rozpowszechniony szeroko. ,,Od niepamiet-
nych czas6w uzywano krwi, a w zastepstwie materii czerwonego ko-
loru, wydzielin ludzkich i zwierzecych do celow leczniczych, a wiec
i przeciw urzekowi, zwlaszcza u dziecka i bydlatka”. Czerwone
wstazki nici zawiazuje si¢ na szyi lub rece przeciw urokom lub roéz-
nym chorobom w Polsce, na calej Rusi, w Jugostawii, w Niemczech,
w Siedmiogrodzie, Rumunii, Estonii, Anglii, Szkocji, Irlandii, Skan-
dynawii i t. d. ,,Do tej kategorii odczynnikéw urzeku zaliczy¢ nale-
zy u nas noszenie korali czerwonego koloru. Zawieszaja je dziecku
na szyi Wlosi, Grecy, Turcy, Ormianie, Zydzi, Persowie... Stosunek
mistyczny korali do noszacej je osoby wystepuje w przesadzie ludu
polskiego i innych, iz choroba powoduje blednienie korali i z tego
wnosza o stanie zdrowia danej osoby” 3.

T) Rigler, 1. c. 1, 337.
S H. Biegeleisen, U kolebki — przed oltarzem — nad mogila. Lwéw, 1929,

s. 439—43.



UZUPELNIENIA.
Do rozdziatu I

W posiadaniu p. Joézefa Szabanowicza w Murawszczyznie kolo
Iwia znajduja si¢ 3 dokumenty, rzucajace §wiatlo na historie¢ tej lud-
nej kolonii tatarskiej :

1) Feliks Slqski, mieszczanin iwiejski, sprzedaje % wloki gruntu
omego ,,w Sakowszezyznie” za zk. 30 Abramowi Alexandrowiczo-
wi, Tatarzynowi iwiejskiemu, i Zonie jego Reginie. Dn. 20 sierpnia
1690.

2) Piotr Klimowicz, obywatel iwiejski, sprzedaje 20-ke¢ gruntu or-
nego w 2 poletkach za zlp. 15 Adamowi Szabanowiezowi, Tatarzy-
nowi iwiejskiemu, i Zonie jego Ewie. W Iwiu 16 sierpnia 1729.
Wspomniany jest m. in. grunt Tatara iwiejskiego Eliasza Dawi-
dowicza.

3) Ewa Adamowa Szabanowiczowa, wdowa, , Tatarka i obywatel-
ka z przedmieScia Tataréw”, dzieli swe grunta miedzy 4 synéow: Da-
wida, Muche, Abrahima i Samuela Szabanowiczow przed Swiadka-
mi-sasiadami ,,obywatelami tejze wsi”. Grunta te leza ,,na uroczy-
szczu w Matyszkach” i ,,na uroczyszczu nazwanym Murawszczyz-
nie”. Wspomniane sa grunta Tataréow: Daniela Rafalowicza, Abra-
hima Aleksandrowicza i Michala Aleksandrowicza. Datt. w przed-
mie§ciu Tatarow 3 lutego 1775. Podpisami (kéltkami) Szabanowicze :
Ewa, wdowa, Dawid, Michal (s.) i Abrahim, oraz pieczetarze (tez
kotkami) : Abrahim Raczypowicz, Roman Alexandrowicz, Roman
Aliaszewicz i Safar Szabanowicz. Na str. odwr. nadpis literami arab-
skimi ,,Mustafa Szabanowicz”.

(Odpisy sporzadzil i Redakcji ,,Rocznika Tatarskiego” udzielil
p. Ali Poltorzycki z Wilna, za co skladamy mu uprzejme podzie-
kowanie) .
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Do str. 23.

W liscie do Zygmunta III z dn. 19—28 pazdziernika 1591 r. sul-
tan Murad pisal: ,,Znajduje si¢ obecnie w waszych wsiach w okoli-
cach zblizonych do kraju ruskiego okolo 15.000 domoéw zamieszkaltych
przez muzulmanéw narodu tatarskiego, ktorzy mieszkaja od czasow
ich ojcow i dziadow”. (S. M. Kuczynski, Tatarzy pod Zbarazem.
Warszawa 1935. Odb. z Przegladu Histor.-Wojskowego t. VIII. Str.
14)".

Do str. 5U-

Liczbe c-ca 9.000 Tataréw litewskich mieszkajacych dzi§ w Pol-
sce, na Litwie i na Bialorusi sowieckiej nalezy uzupeli¢ o c-ca 500
tych Tatarow litewskich, ktérzy przed wojna Swiatowa wyemigro-
wali w poszukiwaniu pracy do Stanéw Zjednoczonych Ameryki Phn.
Dzi§ w liczbie wyzej podanej pracujg tam oni gléwnie jako robotni-
cy w zakladach futrzarskich. Zrzeszeni w ,,Stowarzyszeniu Muzul-
manskim” (Mohammedan Society), posiadaja w Nowym Jorku wila-
sny meczet i cmentarz. Dzieci ich méwia juz przewaznie po angiel-
sku.

Do str. 1J.0i do ilustracji 'przedstawiajgcej pomnik na grobie por.
Mustafy Sulkiewicza w Dippoldiswalde.

Wypis z akt m. Dippoldiswalde III. A. 273 (25).

»Schreitet man, von Wendischcarsdorf kommend, auf dem soge-
mannten Marksteige durch die Haide, so erblickt man, aus dem Wal-
de tretend, rechter Hand auf dem nach der Stadt sich senkenden
Felde eine Halde, auf welcher, mit leichter Holtzvermachung umge-
ben, ein Obelisk von Sandstein sich erhebt. An zwei Seiten sind iiber-
einander ein Halbmond, ein Stern und ein Pfeil ausgemeisselt. Frii-
her kronte das Ganze ein Turban. Habsiichtige Banern, nach Schi-
tzen die Halde durchwiihlend, brachten das Monument zum Umstiir-
zen. Beim Aufrichten desselben im Jahre 1779 setzte man einen
Helm auf die Spitze. Eine Erneuerung des Monuments im Jahre 1862
gab demselben seine jetzige Gestalt, d. h. mit einfacher Spitze. Die
der Stadt zugekehrte Seite des Obelisken trigt die Inschrift: Mu-
stapha Sulkowicz, ein Tartar, Premierlieutenant unter dem koni-
glich polnischen und kurfiirstlich sdichsischen l6bl. Obersten von
Schiebelschen Pulk Ulanen, ist am 1. Juli 1762 in einer Attaque bei
Reichstidt erschossen und hier begraben worden. Auf der Riickseite
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steht: Des koniglich preussischen hochlébl. von Saldernschen Infan-
terieregiments simmtliche Herren Offiziers errichteten wieder aufs
neue des auf dem Bette der Ehre gestorbenen koniglich polnischen
und kurfiirstlich sichsischen Premierlieutenants Mustapha Sulko-
wicz hier verfallenes Monument im Monat Mai 1779. Darunter:
Russen danken Friedrichs Offizieren und Soldaten ehrendes Anden-
ken ihres wiirdiges Landsmannes. 1800. M. N. T. Am 1. Juli 1862
feierten Dippoldiswalder Biirger durch Einweihung des wieder
erneuten Denkmals die hundertste Wiederkehr des Todestags des
hier Begrabenen, welcher als Mohammedaner nicht auf einem christ-
lichen Gottesacker seine letzte Ruhstiitte finden konnte”.

(Wyjatek z artykulu pt. ,Die Lanzenreiter” zamieszczonego
w ,Dresdner Anzeiger” Nr. 67 z dn. 8 marca 1891 r. Odpis zawdzie-
czam uprzejmosci p. burmistrza m. Dippoldiswalde. Trzeba dodaé,
Ze dzisiaj lud okoliczny nazywa mylnie gréb Tatara polskiego gro-
bem husyckim, ,,Hussitengrab”. Zob. artykul pt. , Tartarengrab in
Dippoldiswalde. Eine Erinnerung an den Siebenjihriges Krieg”,
zamieszczony w piSmie ,,Der Freiheitskampf”, Nr. 205 z dn. 27 lipca
1937 r.).

Do str. I]6—151.

Dokument do historii handlu i furmanstwa u Tataréw litewskich:

»List Karku Tatarynu, wyzwolaiuczy ieho ot placzenia myta ot
towaru jeho, za szto maiet konia stawiti czasu potreby. Zygimont
Bozoju milostiu. Kniaziem Naszym y Panom Namiestnikom y Tiwu-
nom y wsim Zakaznikom. Bil nam czolom Tataryn nasz na imia
Karko y klal pered Nami List Brata Naszoho Alexandra Korola
JEho MHsti na to, iz JEho MHst otpustil iemu myto y obiestki ot
towaru ieho, hde koli on pryiedet torhowati, a welel JEho milst
iemu za to stuzyti u zbroi na koni, a to dla toho uczynil JEho MHst.
iz on Zemli pod soboiu niczoho nederzyl y ne maiet naczom pokor-
mitisia y sluzby postuzyti, y bil nam czolom, abychmo iemu dali nasz
List, potomuz y my iemu na to dali ses Nasz List, iZ ne nadobie ie-
mu myta y obiestok ot swoieho Towaru dawati wezde po naszym
mytom y Kniazskim y po Panskim y po Boiarskim nizli maiet nam
z toho stuzyti u Zbroi na Koni pospol z inszymi Tatary Naszymi y wy
by ieho wezde dobrowolne popuskali bez myta y bez owsiakoie Za-
czepki podluh Listu Brata Naszoho Alexandra Korola JEho MHsti.
Pisan u Wilni w Let 7015 (= 1507) Mea Junia 24 Den Indykt 10”
(AG. Metr. Lit. 194, str. 2911.
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Do str. 168.

Opis sposoboéw przyrzgdzania koldunéw tatarskich nalezy uzupel-
ni¢ ponizszym wierszem, ktéry drobiazgowo omawia sposob gotowa-
nia koldunéw w dworach szlacheckich w Kowienszczyznie na po-
czatku biezacego stulecia:

Oj ! te kolduny nasze z Kowienszczyzny,
Niema na $wiecie do nich podobizny!
Smacznie robily je nasze kobiety,

Na strone¢ nawet sztrasburskie pasztety.
Najlepszy kawal mie¢sa wybierano,

Z. wolowym lojem drobno usiekano.

(Z maszynki mi¢so tu nie uchodzilo,
Zbyt bowiem klejkie i miazdzone bylo)l
Dodawszy troche pieprzu, drobnej soli,
Z ilo$ci mie¢sa o czterdziestej doli,
Listkow majranu utartych na dloni

Tak wymigszane ciasto uwijano,

Brzegi cieniuchna szklanka okrajano,

I tak juz w ksztalcie dziewiczego uszka
Szedly (sic!) kolduny grzaé si¢ do garnuszka,
Smaczne soczyste stamtad wychodzily

I wnet do stolu podawane byly.

W kronikach dworu bylo notowano,

Iz tych koldunéw po kopie zjadano.

(Adam Habdank, Dwor na Litwie. Ze wspomnien przed dwudzie-
stu laty. Wilno, 1924, s. 23—4).

Do str. 211—212.

Dbatos¢ dawnych Tataréw litewskich o wychowanie i wyksztalce-
nie (religijne) dzieci ilustruje nastepujacy fragment zapisu Roma-
na Sienkiewicza, rotmistrza JKMeci kozackiej choragwi, ziemianina
wojew. trockiego, datowanego w Trokielach Sienkiewiczach dn. 24
sierpnia 1665 r.: ,,To tez waruje¢ tym zapisem moim, jeSliby mie
Pan Najwyzszy z tego Swiata zabral, tedy dziatki moje wprzod Pa-
nu Bogu Wszechmogacemu i malzonce mojej milej w opieke i ubo-
g3 majetnos$¢ im nalezacg zostawuje i podaje, prosze, aby malzonka
moja mila onemi si¢ opiekowala az do dojscia lat onych, dajac im
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przystojne ¢wiczenie i nauke...” Dzieci te byly ,,z pierwsza malzon-
ka moja utSciwie splodzone”. (AWK, XXXI, 370—371. Nr. 226}].

Do sir. 217.

Ksiegi religijne cenili Tatarzy litewscy w XVI w. na réwni ze
srebrem. W r. 1529 bili czolem krdélowi Zygmuntowi I kniaziowie
Machmet i Furs Juchnowicze Asanczukowicze i opowiadali, Ze wuj
ich (diadko) kniaz Kildysz Dmitrowicz Petrowicz ,,odpisal” im cze$é
swoich débr z dworcami, ludzmi i wszelka ruchomoscia ,,w srebrze
i w ksiegach i czeladzi niewolnej i w koniach i w bydle”. (AG. Metr.
Lit. T. 197, str. 646—7. Nr. 698. List Zygmunta I z dn. 30 stycz-
nia 1529 r.)1

Do str. 235.

W ,,chamailach” Tataréw litewskich znajduja si¢ modlitwy za sul-
tanow tureckich jako kaliféw, t. zw. chutbe. Poniewaz w imionach
i tytulach sultanéw stale wystepuje przydomek ,,chan”, przeto nie-
ktorzy Tatarzy sadza, ze w meczetach ich przed wojna modlono sie¢
»Za chanoéw” (sc. tatarskich). W chamaile nalezagcym do imama
A. Szabanowicza w MurawszczyZnie k. lwia w szeregu sultanow-
kaliféow wymieniony jest ,,Mustafa-chan ibnu Muchammed Altyn-
dzy chan”, czyli Muchammed Altyndzy chan, syn Mustafy chana.
Mowa tu o sultanie Machmudzie I, ktéry panowal w latach 1730—
1754. Z powodu zamilowania jego do zlotnictwa nadano mu przy-
domek Aftyndzy (po turecku = zlotnik).

Do str. 289 i rysunku wyobrazajgcego , nuske”.

Nuski przedstawionej na rysunku uzywa sie¢ przy wrézbie o cho-
rym. W chamaile Jana Szczuckiego, rolnika z Janusz, znajduje sie
nastepujacy komentarz do owej nuski: ,,To jest kiedy chcesz wie-
dzie¢ o chorym. Imi¢ matki, imi¢ syna albo cérki napisaé, ta duaj
napisawszy na wadu pusci¢: kiedy w biereh (— brzeg) poplynie —
to zdréw bedzie, a kiedy na $rodku kreci¢ — to dlugo chorowaé be-
dzie, a kiedy na dno potonie¢ — to zaraz umrze”.

313



SPIS RZECZY

Od redakcji

Od autora

Bibliografia

Spis informatorow

Skréty

Rozdzial 1. Dzieje osadnictwa

Rozdzial II. Tradycje plemienne i rodowe
Rozdzial III. Nazwy miejscowe i osobowe
Rozdzial IV. Cechy fizyczne'i psychiczne
Rozdzial V. Zawody tradycyjne

Rozdzial VI. Kultura materialna

Rozdzial VII. Zycie religijne .

Rozdzial VIII. Szkeoly i ksiegi

Rozdzial IX. Mowa i pismo .

Rozdzial X. Zwyczaje obrzedowe

Rozdzial XI. Cmentarze .

Rozdzial XII. Magia i lecznictwo
Uzupelnienia

314

Str.

IX
XI
XV
XVI

56

93
117
136
164
172
211
228
241
259
281
309



© PN W

11.

12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.

22.

23.
24.
25.
26.
27.

28.

SPIS ILUSTRACJI

Tatar - ulan z czaséow saskich wedlug wspoélczesnego obrazu olejne-
go. (Muzeum Narodowe w Krakowie)

Str.

34

Dwaj Tatarzy z Lachowicz, emigranci do Turcji: imam Jusuf Ja-
kubowski i Ibrahim Safarewicz, major armii tureckiej. Fotografia
wykonana okolo r. 1907 w Stambule

48

Mapka rozsiedlenia Tatarow w Polsce

52

Tablica I. Herby Tataréw litewskich

84

Tablica II. Tamgi plemion Zlotej Ordy

88

Meczet w Sorok Tatarach

94

Ulica Tatarska w Slonimie

94

Grupa Tataréw w Lostai

120

Grupa Tataréw w Iwiu - Murawszczyznie

120

Lekka jazda tatarska — fragment z obrazu Mocka z r. 1732 przed-
stawiajacego wojsko polskie i saskie. (Muzeum Wojska w W-wie)
Pomnik na mogile Tatara litewskiego por. Mustafy Sulkiewi-
cza (poleglego w r. 1762) w m. Dippoldiswalde w Saksonii . .
Ulan 2z tatarskiego pulku gen. J. Bielaka w/g sztychu z r. 1781
Suszenie cebuli przez Tatarki w Slonimie

138

140
144
158

Tatarzy garbarze w Glebokiem

158

Meczet w Nowogrodku

178

Zabytkowy meczet w Dowbuciszkach

178

Meczet w M irze

132

Kurban - bajram w Dowbuciszkach

132

Ceremonia ,lahi” w Slonimie

216

»Tefsir” parafii muzulmanskiej w Slonimie przepisany w r. 1847
Obrze¢d zaduszny na cmentarzu tatarskim na Lostai — moment roz-
dawania ,sadogi”
»Muhir” meczetu w Lowczycach pochodzacy prawdopodobnie z
XVIII w

216

250

250

Cmentarz muzulmanski w Ordzie

2®

Cmentarz muzulmanski w Dowbuciszkach

2®

Meczet w Lowczycach
Mogila Aulija Kuntusia w Lowczycach
Dzieci tatarskie w Iwiu-Murawszczyznie (dziecko posrodku z ,hra-
motka”)
Kartka z formulka magiczna, t. zw. ,nuska”, napisana przez Tata-

ra litewskiego

270

298

315



SOMMAIRE

Ee la rédaction

De l'auteur

Bibliographie

La liste desinformateurs

Table des abréviations

Page

IX

XI

XV
XVI

Chapitre I. Histoire de la colonisation.

L’explication des termes: ,Tatare lithuanien” et ,Lipka”. Les plus ancien-
nes traces de la colonisation tatare en Lithuanie; L’action colonisatrice du
grand prince lithuanien Witold (1396—1430). Les immigrations posté-
rieures. Le devellopement de la colonisation sous le régne des Jagellons.
La structure sociale du peuple tatare en Lithuanie au XVI siécle. Le
déclin de la colonisation. L’invasion russe (1655), la destruction, la
dispersion du peuple, les émigrations en Turquie (1672—1678). Colo-
nisation des Tatares dans les économies royales. L’époque des rois po-
lonais de la dynastie de Saxe et 1’6poque de Stanislas Poniatowski
dernier roi de Pologne. Les changements politiques, économiques et so-
ciaux au XIX siécle. L’état actuel

Chapitre II. Les traditions de race et de famille

56

Les noms des tribus chez les Tatares lithuaniens. L’organisation de race
et militaire. Les maréchaux, les porte-drapeaux et les atamans. Les
titres de famille. Hiérarchie des familles et leurs querelles pour tenir
le premier rang. Les blasons. La disparition des traditions de famille

93

Chapitre III. Noms des lieux et noms des personnes

Les plus anciens noms des colonies d’origine tatare. Sorok Tatary (Kyr-
klar ou Kyrk Tatar). Tatary. Kozaklary et Kolnolary. Orda. Les noms
des terres. Les anciens noms propres (turcs). Les prénoms musulmans.
Les surnoms et les sobriquets. Les noms de famille

Chapitre 1V. Le caractére physique et psychique

Les types antropologiques. Liens du sang avec les autres peuples.
Mentalité. L’humeur. La sensibilité esthétique. Religiosité. La morale.
Le tempérament. Sociabilité. L’orgueil de noblesse. Le sentiment de la
particularité nationale. Le rapport a I’état. La vie de famille

316

117



Chapitre V. Les métiers traditionnels.

Page
igg

Le service militaire dans la cavallerie. L’élevage des chevaux et du bétail. _

Métier de charretier. Les courrieurs et les postillons. Métier de tanneur.
L’horticulture. Les interpreétes tatares et les écrivains ,,arabes” de S. M.
Royale

Chapitre VI. La culture matérielle

Les habitations. Vétements. La barbe. Les mets tradionnels. La patisserie
rituelle. Les excitants (le tabac)

Chapitre VII. La vie religieuse

164

172

La foi. L’obéissance aux régles du Coran. Le culte des hommes pieux.
Les priéres. Les cérémonies de féte. Les mosquées. ,,Djemiat”. Le clergé
(les mollahs et les muezzines). Wakouf. Le kadi tatare au XVI siécle.
Les relations religieuses avec la Turquie et la Crimée. L’organisation
religieuse d’aujourd’hui

Chapitre VIII. Les écoles et les livres sacrés

211

L’enseignement de la lecture du Coran. ,Lahi”. La littérature religieuse
manuscrite. Les copistes des livres sacrés. Les livres imprimés

228

Chapitre IX. Le langage et I’ criture.

L’époque et les causes de la disparition de la langue maternelle (tcha-
gatai). Ses traces. Les influences osmanes. La maniére de prononcia-
tion des mots arabes et des mots perses. Les tournures et les formules
de la langue. Les mots turques employés aujourd’hui. La création des
nouveaux mots. L’alphabet arabo-turc et son emploi pratique

Chapitre X. Les rites.

241

Naissance. La cérémonie rituelle dite ,,azan”. Le mariage. Les cérémo-
nies funéraires et les coutumes qui sont en rapport avec le culte des
morts. ,Achretanie” (la fraternité fictive). L’offrande d’un muton
pour amener le beau temps

Chapitre XI. Les cim etiéres.

269

Lieux de sépultures, les tombes et les tombeaux. Le culte des morts. La
croyance en force magique de quelques cimetiéres tatares. La légende
d’Awlija Kuntu$ et son rapport génétique avec les légendes de 1’Orient
arabe et avec le folklore des peuples turques

Chapitre XII. La magie et la medicine populaire

281

Les croyances et les préjugés. Le monde des démons. Les médecins char-
latans, les sorciers et les devins. Le présage dit ,fal”. Les moyens
du traitement et les incantations. Les types des ,faldjis”. Les moyens
magiques pour éloigner les tempétes, les foudres et le feu. Les amulettes

Les suppléments .

309

817



p—

o
—

12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.

22.

23.
24,
25.
26.
27.

28.

SePNa e W

TABLE DES ILLUSTRATIONS

Page
Tatare lithuanien au XVIII s. d’aprés un tableaucontemporain 34
Deux Tatares de Lachowieze émigrés en Turquie: Jusuf Jakubow-
ski, imam, et Ibrahim Safarewicz, commandant de D’armée turque.
Photographie faite a Stamboul vers 1907 48
Carte de dislocation des colonies tatares en Pologne. . . . 52
Tahle I. Les blasons des Tatares lithuaniens . . . . . 84
Table II. Les tamgas des tribus de I’Horde d’O r......ueeverereencnnnne 88
Mosquée a Sorok Tatary 94
Rue des Tatares a Slonim 94
Groupe de Tatares a Lostaja 120
Groupe de Tatares a Iwie - Murawszczyzna 120
Cavalerie légere des Tatares lithuaniens d’aprés le tableau de Mock
de D’année 1732 138
Monument du 1762 sur le tombeau de lieutenant Mustafa Sulkiewicz,
Tatare lithuanien, a Dippoldiswalde (Saxe).....ucenneee. 140
Uhlan du régiment tatare du gen. J. Bielak d’aprés undessindaté 1781 144
Femmes tatares a Slonim séchent Ioignon 158
Tanneurs tatares a Glebokie 158
Mosquée a Nowogrodek 178
Ancienne mosquée a Dowbuciszki 178
Mosquée a M ir 192
Le Kourban - bairam a Dowbuciszki 192
,Labi”, solennité musulmane a Slonim 216

Le ,tefsir” de la paroisse musulmane a Slonimprovenant de 1847 216
Jour des trépassés chez les Tatares lithuaniens a Lostaja. Moment

du distribution de la ,sadoga” 250
Le ,muhir” provenant probablement du XVIII-e si¢cle dans la
mosquée a Lowczyce 250
Cimetiere musulman a Orda 262
Cimetriere musulman a Dowbuciszki 262
Mosquée a Lowczyce 270
Le tombeau d’Aulija Kuntu$, un saint tatare a Lowczyce . . . 270
Enfants tatares a Iwie - Murawszczyzna (I’enfant placé au milieu
a un talisman dit ,hramotka”) 298
»Nuska”, un feuillet contenant la formule magique écrite par un
Tatare lithuanien 298

318



