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Dr. Jan Kapras:

Zemsky soud a zemské knihy TéSinské.

Tésinskol) tvofilo ve XII. a XIII. stol. kastellanii,2)
patfici x Opolsku. Bylo tam tudiz stejné zfizeni pravni jako
na Opolsku,3) pravo a organisace polské, zatlaGované znendhla
ziizemmi prava némeckého.4) Roku 1290 oddélilo se vSak
Tésinsko nadobro od Opolska a Ratibofska a dostalo se jako
samostatné knizetstvi do rukou knizete Meska, syna Opol-
ského knizete Vladislava.5) Tehdy bylo jesté i Osvétimsko
a Zatorsko s TéSinském spojeno.6) J3d konce stoleti XIII.

1) Literatura: Zibrt, Bibliografie ¢eské Historie I1., D 6337-6364:
Tésinské knizetstvi; Slama, D¢&jiny TéSinska 1889; Prasek, Déjiny kni-
zetstvi TéSinského az do r. 1433 (Vlastivéda Slezska IV., 1894); Slama,
Vlastenecké putovani po Slezsku; Biermann, Geschichte des Herzog-
tums Teschen (2. vyd. 1891); U zemského prava TéSinského 1590-1600
(Véstnik Matice Opavské 1904); Celakovsky, Pravni d€jiny ceské, 2. vyd.
str. 260 a n.; Kapras, Oberschlesische Landbiicher (Zeitschrift d. Ver-
eins f. Geschichte Schlesiens XLIL), str. 102 a n. Nasledujici pojednani
dopliluje a opravuje na zakladé archivnich studii v TéSin¢ konanych
v nékterych smérech i ¢lanek uvedeny. Za laskavé prispéni pfi studiich
téch jsme povinni diky pp. professoru A. Landsfeldovi, prof. dr. Wi-
trzensovi, zem. posi. dr. Bukowskimu a pres. kraj. soudu Harbichovi
v Tésing.

2) Cod. dipi. Sil. VII., ¢is. 37-39, 979, 1006, 1048; Cod. Mor. II.,
¢. 149 a ¢. 312, V., & 74. Prasek 1 c. 39, 44, 58, 59. Bliz§i o organi-
saci kastelant srov. Rachfahl, Die Organisation der Gesamtstaatsve.r-
waltung Schlesiens vor dem dreissigjahrigen Kriege (Leipzig 1894),
atr. 32 a n.; Meinardus, Das Neumarkter Rechtsbuch und andere Neu-
markter Rechtsquellen 1906; c¢lanky Schulteovy v Oberschlesisehe
Heimat 1907-1908. Temple, Ueber d. Castellane u. Starosten von
Os$wigcim. Notitzblatt 1870.

3) Poméry Opolsko-Ratiboiské poddva Kapras, Zemské knihy
Opolsko-Ratiboiské, Cas. C. Mus. 1907. Srv. Zibrt, Bibliografie Ceské
Historie II., ¢ 6267-6289.

4) Cod. dipi. Sil., 1. 3. Blize Wuttke, D. Entwicklung der offentl.
Verhiltnisse Schlesiens. Lipsko I.-TL 1842-3.

;) Prasek, 1 c., str. 69.

e) Osvétimsko zustalo az do roku 1316 v tomto spojeni. V letech
1316-1405 mélo samostatné vladce, 1405-1414 bylo po druhé spojeno
s Tésinském. Od roku 1414 vladl tam zase samostatné knize Kazimir.
Jeho tfi synové Vaclav, Pfemysl a Jan rozdélili (r. 1445) své dédictvi
tak, ze Zator oddé€len od Osvétimska. VSichni tfi klonili se vice k Polsku,
nez ke koruné¢ ceské, a obdrzeli jiz r. 1440 od krale Ladislava povoleni
dle potteby ptipadné ke koruné Polské se pfipojiti. Skute¢né také
r. 1447 uznal Zator svrchovanost Polskou, 1453 (1457) Osvétimsko
a 1494 Zatorsko Polsku prodano. Kralové cesti svolili k této zméné
smlouvami z let 1462 a 1474. Srov. Biermann, Zur Geschichte der
Herzogtiimer Zator und Auschwitz, Wiener Sitz.- Ber. 1862, str. 594;
J. Rychlik, Ksiestwa Oswigcimskie i Zatorskie, Tarnow 1889; Griin-
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2 Dr. Jan Kapras:

zatind teprve”na Té&Sinsku samostatny pravni vyvoj, ktery
sice byl s vyvojem na Opolsku a Ratibofsku vétSinou sou-
bézny, v némz se vSak vlivy Cesko-moravskébo prava jevily
siln€j§imi nez onde, a to zvlast€ po roce 1328, ve kterém
Tésinsko dostalo se do lenni zavislosti na koruné ceské.l)

I ztizen jiz ve XIII. stoleti knizeci soud dvorsky, zase-
dajici bud pod predsednictvim knizete aneb soudce dvorského
(iudex curiae).2) Soud ten nabyl hlavné vyznamu po prove-
dené kolonisaci Tésinska, ponévadz kolonisté skoro napotad
k nému piisluseli. Hned ve stoleti XIY. doS§lo vSak i na T¢-
$insku3) ke ztizeni soudl provincidlnich (radices provinciales),
tak ze soud dvorsky stal se prvni instanci pro §lechtu a odvo-
laci instanci pro lid venkovsky. .Soud dvorsky nabyl tim
jiz castecné razu stavovského. Byl-li na TéSinsku ¢inén rozdil
mezi $lechtou némeckou a slovanskou, a méla-li tato i na dale
svoje slovanské cudy, neni mozno stanoviti pro nedostatek
pramend. Z analogie pomérti ve vSech ostatnich knizetstvich
Slezskych je to aspon pravdepodobne. Zda tyto cudy na Té-
Sinsku navazaly pozdéji na soud zemsky, jako se to stalo
v Opolsku a Ratibofsku,4) neni rovnéz dokladid. S pravem
lennim pfibyl i v soudnictvi novy ustfedni soud lenni (Mann-
recht,5) viz Prasek, L c. 167), ktery vSak dostal se v Té&Sinsku,
jako iv jinych malych obvodech (Opavsku, Krnovsku, Opolsko-
Ratibotsku) v uzké spojeni se soudem dvorskym. Uvoliiovanim
svazkl lennich a zvlasté osvobozovanim puady, kterd x soudu
tomu patfila, ze zavislosti lenni, pfetvorova! se soud knizeci
volnym vyvojem v soud stavovsky. Sesileni zivlu stavov-
ského ve vSech obvodech slezskych, zvlasté pak v knizetstvich
dédi¢nych, vyvoj ten urychlilo. Poméry moravské a opavské
vzaty tu za vzor. Byl jiz ve stoleti XV. nazyvan soudce
dvorsky;na Té&Sinsku nékdy soudcem zemskym.o6)

liagen-Markgraf, Lshns- und Besitzurkunden Schlesiens und seiner
einzelnen Fiirstentiimer im Mittelalter (1881-1883) II., 582 a m.; Os.
Balzer, Corpus juris Polonici L, 3., ¢ 25-7, 146; Zibrt, Bibliografie
¢eské Historie II., & 6290-6308; Osvetimské a Zatorské knizetstvi.

1) Emler, Regesta III. 498.,

2) Mezi svédky listiny vydané Kazimirem, knizetem T¢&Sinskym,
r. 1353 uvadi se Sobeslaus, dictus Ben, judex curiae nostrae (Prasek.
L c. 133). Ze v$ak jiz koncem XIII. stoleti byl na Té&Sinsku soud
dvorsky, vyplyva z toho, ze na Osvétimsku také hned po oddéleni
(1316) vyskytuje se vedle kastellant soudce dvorsky (Cod. dipi. Sil.
X VIIL.,€. 3657 zr. 1317, XXII., ¢ 4772 a 5246 2'r. 1328 a 1333).

3) R. 1353 vystupuje ,provincialis judex in Skoczow.“ Prasek
L c. 133.

4) Rachfahl 1 c. str. 66, 72, str. 73 p. 2.

Jj Breyther, Beitrige zur Gesch. des Manngerichts in Schlesien.
Z. d. V. f. G. Schles. XLII.

e) Mikula§ z Mezei'iCe nazyva se roku 1414 soudcem (sudim)
zemskym, ale 1415 soudcem -dvorskym na Té$iné. (Biermann L c,



Zemsky soud a zemské knihy TeéSinskeé. 3

Vyvoj pfetvorovaci pokroc¢il koncem stoleti XV. jiz zna¢né,

nebot’ v privilegiu knizetstvi Té&Sinského z roku 1498 cteme:

,,Pakli by je (knizata T&Sinskd) kto nizSieho fadu z cehoz-
koliv€k viniti chtéli, nemaji vo to takovym jinde pravi byti,
nez pfed zemany svymi osadiece pravo dostatecné, a cozkoliv€k
obéma stranoma od téch zemanlv za spravedlivé nalezeno bude,
tomu vSemu kazda strana dosti uciniti ma a povinna bude beze

Yxr

vsie odpornosti. Pakli by knizata Té&Sinska zanetbali aneb ne-
chtéli prava dostate¢né, jakoz by na to sluselo, osaditi, a to na

v

né v pravdé provedeno a shleddno bylo, tehda ten aneb ti, ktetiz
by tam u nich spravedlnosti své dosiehniti nemohli, mohou se
utéci k hejtmanu a spravci kniZetstvi Slezského, nyné&jSimu aneb
budoucim, ktefizto maji jim a povinni budou spravedlnosti jejich
dopomoci tolikrat, kolikrat by toho potifeba kazala.” 1)

Velké opolské privilegium stavovské, HanuSem II. 1531
vydané, a zfizeni zemské opolsko-ratiboiské z roku 1562 pt-
sobilo i na TéSinsko. Proto zarucena byla prava stavovska
privilegiem roku 15722) vydanym, mezi jinymi i soud zemsky.3)
Ztizeni zemské z roku 1573 pouze totéz pfesnéji formulovalo.
Stavim nezdala se vSak formulace ta dosti jasnou a proto
v desideriich, pro kterd zamitali toto star$i zfizeni, se ohra-
zovali.4)

str. 156). Boku 1462 uvadéji prameny Jana Kovalovského, zemského
soudce téSinského (Cod. dipi. Sil. VI., str. 83).

x) Dle orig. potvrzeni Adama Vaclava z r. 1611 v archivu za-
meckém Teésinském. Némecky pieklad tiStén Griinhagen-Markgraf II.,
572. Privilegium potvrzeno Ludvikem II. 1519 (L. c. II., 573).

2) Nékolik ceskych opist privilegia v archivu zameckém Té&Sin-
ském. Tisténo ve Zfizeni 1573 a 1590. Némecky pieklad: Weingarten,
Fasciculi II., 338. Viz Zibrt, Bibliografie Ceské Historie II. & 699, 800.

3),,.... my Setfice jejich v tom zasluh i tudiz ptfedkuv jejich
z milostivé lasky kazdému stavu panského i rytifského i jinym vSem,
ktefiz ku pravu zemskému dotéeného knizetstvi od starodavna s statky
svymi nalezeji, to pfipoviddme s erby a potomky naSimi, ze jich ne-
mame a moci nebudem a erbiv a potomkiv jejich od pofadku prava
zemského vejs§ dot¢eného knizetstvi odluc¢ovali nyni i na budouci ¢asy....“

4) Ztizeni to tiSténé Cesky r. 1574 v Olomouci (srv. Zibrt, Biblio-
grafie Ceské Historie II., & 801) bylo Véaclavem III. pro odpor stavi
odvolano, a ¢innost zemského soudu zastavena. Teprve za vlady vdovy
jeho Sidonie Katefiny dosSlo pfi¢inénim Budolfovym k narovnani
r. 1590 (orig. perg. v zam. arch. T¢S8.). Zfizeni dostalo 1592 potvrzeni
i od Budolfa (orig. perg. v zam. arch. T¢§.) a tisténo 1592 v Olomouci.
ProhlaSeni stavi: ,,Betreffende das Landrecht ist dahin zu verstehen
und verstanden worden, dass das Landrecht nicht neu, sondern von
vielen undencklichen Jahren, bey den alten Hertzogen zu Teschen
und ihren Vorfahren, also gehalten worden sey. Das aber sey der
Unterscheid, dass dasselbe vorhin nur auf den tdglichen Gebrduchen
beruhet, hernach aber und dermit eine mehre Gewissheit darinnen
gehalten werden mochte, sey es in Schrifften nach lang gehaltenen
Bath verfasst, 6ffentlich publicirtund zu drucken verordnet worden.

1*



4 Dr. Jan Kapras:

Ustanoveni to pfijato i do opraveného zfizeni zemskéno
z roku 1590, jinak vSak v platnosti zlstala jednotlivd usta-
noveni soudu zemského se tykajici, jak jiZ byla ve zfizeni
starém.

Jako v Cechach, na Moraveé, Opavsku, Krnovsku a Opol-
sko-Ratibotfsku nebylo od soudu zemského ani na Té&Sinsku
pfipusténo odvolani. Naélez jeho mél tedy moc definitivni,
a v mezich zfizeni zemského i praerogativni. Zfizeni zemské
samo mohlo vSak pouze za soucinnosti soudu zemského (stavi)
a knizete ménéno byti:

ifr,,A cozkoli v tomto zfizeni zemskym a ptipadnych piech
v jednim neb vice artikulich nesvétle vyjadfeno, nedostaveno
aneb Cemu pravé rozumino byti nemohlo, to se kazdého Casu pii
uvazeni a vyjadreni JMti knizeci a soudu zemského zuostavuje.
Coz tak za slu$né uznano, uvazeno a nalezem vysloveno bude,
to stadle a neporusitedlné drzano a zachovano byti ma.....
Vsakz jestli ze by se v kterémkoli artikuli co toho naslo, ze by
zmeéniti, opraviti, pfi¢init! neb ujiti se mélo, a ndmi nadepsanym
knizetem Véaclavem erby a potomky naSimi a se vSemi soudci
i obyvately knizetstvi tohoto sneSeni jist¢ a jednomyslné se
stalo, to pfi spole¢ném bedlivém uvazeni nyni i na potomni Casy
zuostati ma.“ (Zf. 1 52 b).

Zemsky soud mél se konati dvakrat v roce v T&Siné€ a to
v pond¢li pfed sv. Duchem a v pondéli pfed sv. Katefinou.
Pfedsedal knize osobné aneb zemsky marSalek. Vsechno
rytifstvo bylo povinno x soudu pfijiti. Pocet pfisedicich
nebyl stanoven. K vyneseni nalezu staCila pfitomnost deviti
soudct, marsalka, sudiho zemského a kancléfe (Zf. 1L 2 a,
6a, 7b). Projednavani jednotlivych ptipadt spornych dalo
se dle stari.l) Potadek tento byl zajiS§tén zapisem do knih
soudnich. KdeZto vSak v sousednim Opolsko-Ratibofsku
meéli x vedeni jich zvla§tniho pisafe zemského po vzoru zemi
Ceskych, necini se v pramenech Té&Sinskych o pisafi zemském
zminky. I podobd se pravdé, ze knihy soudu zemského psal
kancléf knizeci, tim spiSe, ponévadz vypisy z nich pod jeho
peceti jsou vydavany a on sam i kancléfem zemskym na-
zyvan byval.2)

Z téchto iwrid. pihonnych® zachovala se nam pouze je-
dind, oznacena napisem ,Kniha puhony ab anno 1565-1598

1) Zt. 1. 9. b. Panny, vdovy, sirotci a zenské pohlavi vibec méli
pfednost pfed ostatnimi.

2) Zt. 1. 17 b. Na pt. ,Dan tento extrakt z knih zemskych sirotéich
slovo od slova srovnavajice pod peceti urozeného pana, pana Vaclava
Vicka svob. pana z Dobrézemice a Hul¢ina a na Hornim Semoradzi,
kanclitfe zemského knizetstvi Te&Sinského na tomz Semoradzy dne
5. decembris a 1675.“ Miscellanea na Té&Sinské fafe pag. 70.



Zemsky soud a zemské knihy TéSinské. 5

Nro. I."1) Kniha obsahuje plithony z let 1565-1580 (fol. 1-100)
a 1591-1592 (f. 102-118), roky polozené z let 1568-1582 (fol.
120-170) a obvinéni z let 1591-1595 (f. 170-394), je velkého
foliového formatu a v silné kozené vazbé. Jednotlivé zapisy
jdou za sebou dle pofadi Casového, a pfi kazdém zapisu jsou
poznamky, tykajici se soudniho projedndvdm az do rozsudku.
Rozsudky samy vSak do této knihy zapisovany nebyly.
Prikladem budtez uvedeny: ,,Pihon mezi panem Janem
Javorskim a panem Jifikem Lhotskym. J& Jan Javorsky z Javori
a v Javofi pohanim urozeného vladyku Jifika Lhotského z Lhoty
a na Mazaneovicich x nejprvnéjSimu sudu zemskému kniZetstvi
Tésinského, kteryz drzéan byti mé ten pondéli pfed sv. Katefinu,
aby stal na misté obyCejném a prav mi byl, a tu jemu vinu davam,
ze dal zéastavu udélati nad rybnikem Janknarovskym a vodu
uvésti na grunt svuoj tu, kterdz od starodavna prichod méla
na rybnik, slove Janknarovsky, ku kterejz ja z tohoz rybnika
Janknarovského pravo mam, mné na znameniti Skodu z pfi-
Ciny tej, ze 1 1569, kdyz sem ja tej vody z tohoz rybnika Jank-
narovského na rybnik svuoj potfeboval, jest tdZ voda na grunt
jeho vzala, tak Ze na rybnik muoj jiti nemohla, skrz coz mi
v rybnice mém piedalkt ryby zemfely, a ten rybnik mi se nabi-
rati nemiize, tak jak starodavna. CehoZ sobé k napravé pokladam
dve sté kop gr. slezskych. Dan z Javoii v ned¢li pfed sv. Havlem
1570 1éta. — Ustanné pravo na Jifika Lhotského. — Pokutu ma
dati. — Odklad do pristiho prava. Stalo se 1.1572. (fol. 15.)* -------
»Rok polozeny p. Fridrichovi Mleckovi se panem Vaclavem
Ruckym. J& Fridrich Mlecko z Jilovnice vinim urozeného
p. Vaclava Ruckého z Rud a na Kocobendzi, kanclife knizetstvi
Tésinského, x nejprvnéjSimu sudu zemského (sic), ktery o sv.
Katefin¢ v Té&Sin¢ drzan bude, a z toho jemu vinu davam, ze
v utery svatodusni vecir 1 1578, kdy sem s né€kterymi dobrymi
lidmi a muzik totiz s hudci do domu jeho v TéSiné ptiSel, nedadic
jemu zadnej pficiny stolka, Ze sem na tej muzice hrati dal, tu jest
z okna na mne i na ty jiné, ktefi se mnu byli, volal, nds Seredil
a 14l davajic mne i tém druhym, ktefi se mnu byli, Selmy, zradce
a zvyjobané psy, a tudy mne nemali neZ vysoce na poctivosti
mej zhanél a nafekl, a protoz napravy zadam podle uvazeni
JMti kniz. a pant sudci zemskych a podle zfizeni zemského tohoto
knizetstvi TéSinského. Tomu na svédomi sekret svuoj vlastni
sem k tomuto obvinéni pfitiskl. Dan v mést€ TeSin€ v sobotu
po sv. Severynu L 1578. m— Umrly. (fol. 167.) ,,Obvinéni
mezi pani ElSkou Czielovnou a p. Jindfichem Klochem. Ja
Elska Czielovna z Cziechowic a na Rostropicich vinim urozeného
p. Jindficha .Klocha z Kornic a na Ustroni kx nejprvnéj$imu

' V Sersnikové museu v T&in& sub Ms. DD III. 10.
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"

soudu zemskému, ktery drzan bude v Té&Siné v pond¢li pred sv.
Katefinou, a z toho jemu vinu ddvam, Zze mi nalezu soudovému,
ktery se stal na zamku Té&Sin€ v stfedé pred pamadatkou seslani
Ducha Svatého L (15)92. zadosti neucinil, a sedmi set toi. 19 zl.
9 gr. tyden po sv. Vaclave nepolozil, na kterouz summu se ubez-
pecila, a dobrym lidem pujciti pripoveédéla, a tudy mne jest
k nemalému zmatku a skodam pfivedl, a pro nadepsanou pficinu
napravy od ného zadam dvé sté Cerv. zl. k tomu i ty Skody, které
by ti dobii lidé skrze pfipovéd mou podjali, aneb co JMti knizeci
a JMti pani soudci zemsti podle znéni zfizeni zemského za slusné
a spravedlivé uznati r4¢i. Tomu na svédomi sekret svuoj vlastni
k tomuto obvinéni sem pfitisknula. Datum na Rostropicich
17 dne mésice octob. L p. 1592. — Umrly (fol. 185.).

Nalezy soudu zemského zapisovany do ,,knih zdmkovych
vypovédnich . Star§i pojednanix) uvadéji tfi knihy vypovédni
zachované z let 1612-1635, 1669-1695 a 1700-1721. V Té&Siné
samém nepodafilo se nam sice nalézti zadné, ale existence
jejich je dosvédcena fadou zminek v listindch archivu za-
meckého, v méstskych knihdch (na pf. v nejstar$i knize
z XV. stol. u soudu krajského fol. 238 b) a fadou vypist na
riznych mistech (zvlast€¢ Miscellanea na fafe TéSinské fol.
59-70 z let 1614-1666).

Forma nalezu byla: ,,Strany promlceni prava. Na misté
J. kn. Mti pan marsalek a pani soudcové zemsti v tej pfi mezi
Saloment Pavlatovnu z OlSan Zalobnici a Adamem Mikolasem
Bulvanem z Bulvanic obzalovanym nalezli: Ponévadz se to do-
statecn¢ nachdzi,.Ze jsouc Adam Sadovsky po smrti Kunigundy
Pavlatovné, manzelky své, sestry Salomeny Pavlatovné, vejs
kolko a dvaceti let zde v knizetstvi pod fadem a prdvem osedlym
[byl], a vona jej, pokuz jaké pravo k nému o pozustalost sestry
své miti minila, nevinila, a toho sob& za zivobyti jeho zného k na-
pravé nepfivedla, a tudy letdom zemskym projiti dala, tolkéz
i proti poroucenstvu jeho nic netfikala, z téch sluSné uvazenych
pficin, Adam Mikuld§ Bulvan tomu odpovidati povinnen neni.
Bkody z slusné uvaZenych pfi¢in mezi stranami se zdvihaji.
Stalo se v Té&Siné¢ v k[l]aStefe pfi zahdjenym soudu zemskyift
v ¢tvrtek pfed hodem seslani Ducha Svatého 1 1629. — (Sersni-
kovo museum 2 H VII. 29.)“ — Byl-ii pfitomen sam knize, za-
¢inal nalez: ,,Osviceny a vysoce urozeny knize a pan, pan Adam
Vaclav (tit.) s nafizenymi raddami svymi. .. vypovidati raci. ..
(Srov. Miscellanea fol. 59.).“

D Celakovsky, 1. c. 262. Zda se, ze knihy ty jako i jiné nize uve-
dené teprve v posledni dobé se ztratily. Rada vrch. zem. soudu
v Brné p. dr. Fr. Slama sdélil mné laskavé, Ze knihy ty jakoz i jiné
dale uvedené nyni ztracené mél své doby v ruce, a ze ma i nékteré
vypisy z nich.
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Dale vedeny u soudu zemského protokolly v seSitech
foliového form4tu bez vazby. StarSich protokold, z let 1616-1637
uvadénych,l) nebylo mozno nalézti, ale naproti tomu nalezeno
v zameckém archivu tprotocollum zamkovych a privatnich
rohuv anni 1705.°

Samostatné vedena u soudu zemského agenda vrchno-
porucenska. Pro ni zfizeny byly , registra neb knihy zemské
sirotci“. Z téch zachovana jsou pouze registra z let 1591-1637.2)
Do knih téch zapisovdny byvaly sirot¢i zaleZitosti nesporné
i sporné.3)

Jevi se tudiz kompetence zemského soudu Té&Sinského
celkem stejn¢ jako soudu Opolsko-Ratiboiského. Pattily do
ni: 1. VSechny civilni4) i trestni5) spory rytifstva. 2. Spory
stavu duchovniho6) a méstského,7) pokud tykaly se svobod-
ného majetku nemovitého. 3. Stiznosti lidi poddanych proti
vrchnostem.8) 4. Vrchnoporu¢ensky dohled na sirotky obou
vys$Sich stavi.9)

Zpusob pfevodu nemovitosti a knihy tim vzniklé nesou-
visely se soudem zemskym, nybrz pravé tak jako na Opolsku

1) Celakovsky, 1 o. 202.

2) V archivu Biloveckém. Opis, ktery Z ni pofizen pro archiv
Matice Opavské (Vést. Mat. Opav. 1893) se ztratil. Vypisy ruzné
z let 1667-1673 jsou v Miscellanea p. 70-72.

3) Uvadime nélez z knih téchto: ,Na mistu J. Eim. cis. téz Uh.
a Ces. kral. Mti jakozto dédi¢ného knizete Té¢Sinského, pana, pana nas
v§ech nejmilostivéj§iho v nepfitomnosti pana hejtmana zemskyho, pan
marsalek a pani soudci zemsti na vzneSené zmocnéného od dvojctihod-

néalezeji, neprokazali, ze by z toho statku Blogotského tfi stvrti rzi
a tfi Stvrtné ovsa taczma kazdoro¢né vychdzeti a davano bejti po-
vinno bylo, porou¢nici pak naprotiv tomu to dostatecné svédky pro-
vedli. ze z toho statku Blogotského od mnohych let tolko po tfi vértele
rzi a po tii vértele ovsa taczma vydavano bylo, a zaden z davnych let
o to pfedeSlych drziteli statku Blogotského pravné nehledél, z téch
slusné a bedlivé uvazovanych pfi¢in, pfi tom se pozlstavuji a nafizeni
poroucnici nejsou povinni nad to co vice vydavati, vSakz jestlize se
co takového taczma zasedlého nachazelo, takové i do budtcné davati
spraviti povinni budu. Stalo se v Tésin¢ v klaStefe na soudnej zemskej
svétnici pfi od zahajeného soudu zemského odloZzené a drzané soudovni
commissi dne 30. Juni 1 p. 1667. — Vypis zknih zemskych sirot¢ich. “
(Miscellanea fol. 71.)

4) Zf. 1.35b,39a,42b.

5) Zt. 133 a,34a,41b.

*) Ztizeni samo nema onoho ustanoveni (Opol.-Rat. zi. 1. XLIV b).
Zapisy soudu zemského vsak kompetenci tuto dosvédCuji na pf. Mi-
scellanea. pag. 67 a 71 a j.

7) Zt. 139 a.
*) Zt. 150 b.
» Zt. 124b.
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a Ratibofsku s kancelafi knizeci,1) nebot’ i na Teé&Sinsku byl
plivodné polsky ndzor o kniZecim vlastnictvi piidy, jenz ve
spojeni se soustavou lenni zpisobil, Zze k disposicim pludou
bylo zapotfebi svoleni kniZete. A toto svoleni, stile seslabo-
vané, zustalo formou pfevodni i v dobé pozdéjsi, kdyz jiz
nezbylo po organisaci polské ani pamatky, a z lenniho zfizeni
jen nepatrné zbytky jesté zivotrily. Od XV. stoleti pocinajic
mame vlastné jiz formu pfevodni ustdlenou. Formule pfe-
vodni zlstava témér stejnd, at’ jest latinska,2) némecka3) nebo
pozdé&ji Ceskd.4) V archivech Té&Sinskych zachovaly se ndm
celé svazky téchto listin prevodnich ze stoleti XIV.-XVIL,
psanych nejprve na pergamene a pozdéji na papife.5) Jeste

VY Blizsi srv. Kapras, Zemské knihy, str. 10 a n.

2) In nomine domini amen. Ad perpetudm rei memoriam nos
Przemislaus dei gracia dux et dominus Tesohinensis eto. recognoscimus
tenore preseneium quibus expedit universis et singulis, presentibus
et futuris, noticiam habituris, quod ad nostram aceedens presenoiam
nobilis Nicolaus de Cunczicz minoris, fidelis noster dilectus, sanus
mente et corpore, bona deliberacione amicorumque consilio prehabito,
sponte et incoactus vendidit et in manus nostras solempniter resig-
navit famoso Nicolao de Trzenkowicz bona sua et
villani Bohussowicze Nos autem ad peticiones ipsorum racio-
nabiliter acclinati et servicia fidelia ipsorum intuens predicto Nicolao
de Trzenkowicz suisque legittimis lieredibus et successoribus prae-
tactam vendicionem et resignacionem in toto et per omnia contulimus
vigoreque preseneium confirmamus Orig. perg. zam. arch. Té¢s.
z r. 1450.

3) Wir Primisla von Gotis gnaden Herczog zu Tesschin in Slezie
und Herre zu Glogow bekennen und tuen kunt offinlich mit desem
brive, das vor uns kpmen sind die erben Jeske von Ogrozin und Hannos
von Ogrozin gevettere und haben offintlich bekant das sie recht und
redelich vorkawft han alle ir vettirlich erbe den .strengen und
erben Belik von Koernicz Des haben wir von beyderseit ire
dinst und bethe angesehen und haben die vorgenanten kauff und vor-
reichung, als dovorne geschreben stet, bestetiget und bestetigen mit
kraft dis brives vorsegilt mit uns anhangenden Ingesegele .... Orig,
perg. v zam. arch. Te&S. z r. 1388.

4 My Vaclav z Bozi milosti v Slezi knize Té&Sinské a Velkého
Hlohova etc. znamo C¢inime timto listem pfede vSemi, ktoz jej uzfi
aneb Gtouc slySeti budou, e pfed nas ptedstoupil Blazek Safrinek
z Damkovic a oznamil nam, Zze odprodal a moci listu tohoto odprodava
v pravé a vééné dédictvi rybniky vSecky, kteréz od nebostika Perenzea
z Budina v panstvi Skocovském pfilezici koupil, urozenému vérnému
naSemu milému Janovi SkocCovskému z Koykovie , prosic nas
nadepsany Jan SkocCovsky, abychom téz jemu toho kupu milostivé
pfiti a téchz rybniku listem naSim potvrditi ra¢ili. My pak znamenajic
jeho slusnu zadost, tak cinime a nadepsanému Janu Skocovskému,
erbom a potomkém jeho nadepsanych rybnikdl piejem, i také timto
listem potvrzujem Orig. perg. v zam. arch. TéS. z r. 1560.

¢) Napt. 1388 (Orig. Sersnikovo museum a méstsky archiv II.,1),
1392 (zam. arch.), 1430. (Ser3nik.), 1434 (mést. I1., 2), 1440 (zam.),
1443 a 1444 (mést. I1I1., 2), 1462 (Cod. dipi. Sil. VI., 83), 1471 a 1481
(zam.), 1520 a 1568 (Mus. Mat. Opavské), 1560 a 1566 (zam.) a j. Stejné
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v prvé polovici XV. stoleti pfevod se dal pfimo rukama pa-
novnika neb jeho zastupce a to tak, Ze pozemek dotycny
resignovan byl nejprve kniZeti, jenz jej pfedal kupci, o kte-
rémzto pravnim jednani zifizena byla listina. Pozdé&ji dal se
pfevod mezi stranami samymi, a kanceldf vydala jen o tom
potvrzeni, ve kterém moment schvalovaci ¢im déle, tim vice
ustupoval momentu dikazovému. Pravo schvalovaci ménilo
se v pouhou formu pfevodni. V této form¢é nedaly se jen
ptevody, nybrz i zastavy, zvlasté vénné,l) smény,2) darovani,3)
testamenty.4) Listiny, jak se zda, pofizovany byly ve dvou
exemplatich, z nichz jeden zlstal v kancelati, druhy dostala
strana. Nastal-1i spor, list knizeci podaval plny dukaz, ktery
v pifipadé ztraty listu nahrazen byti musil prikazem o po-
kojném drzeni.5) Tento zplisob pfevodu prav nemovitostnich
jesttaké ziizenim zemskym zajistén:

,Listy pergamenové, potvrzeni vSehka na prodaje, na dé-
di¢né statky a smluvy, vén stvrzeni, zdavku, stupku, vyréeni
1 sice jind potvrzeni z kancelafi JMti kniZeci pod peceti JMti kni-
zeci s podepsanim rukou JMti vychazeti maji... A kdozkolivek
co do kancelafi uvésti chce, bud’ smluvy, prodaje, kupy a jiné
véci, statky, spolky, véna, odevzdavky, vyr€eni, ten to pofadné
na papir uvésti, ¢eho zada aneb jakého potvrzeni potiebuje
a svou pecet k tomu pfitisknouti a tu signaturu oddati ma.“ 6

Stavové sami povazovali také z téhoz divodu za dilezité
hned v privilegiu 1572 dati si potvrditi vSeobecné drzbu svych
statkti. ,,Také jim vSeckych a vSelijakych listliv jim nélezitych
a na jejich statky svédéicich timto listem potvrzujem tak, jako
by v tom listu kazdy list slovo od slova napsan byl, Ze statky
dédiéné jejich jsou a z téch nam i budoucim potomlmom nasim
povinni Ciniti nejsi nezli vérnou poddanost, poslusenstvi podle
listuov a nadani jich a sluzbu kofimi...*7)

V XVI. stoleti zacaly se vSak listy pfevodni pfepisovati
do knih registraturnich. Stalo se to patrné vlivem tehdy jiz
rozvinutych matrik v sousednim Opolsku a Ratibotsku. V té
dobé¢ vlastni listy kniZeci zapisovany do missiv, z nichZ se nam

formy pfevodni uzivalo se i v Osvétimsku a Zatorsku. Srov. listiny
arch. zam. Té&S. z r. 1475 a 1558, a Heck, Archiwa miejskie ksigstw
Os$wigcimskiego 1 Zatorskiego (Krakéw 1891), str. 32.

4) Na pf. z r. 1416 (Prasek, Le. 165).

2) Z r. 1416 (Orig. mus.Mat. Opav.).

3j Orig. zam. arch. T¢&S. 1445.

*) Orig. zam. arch. Tes. 1494,

6) Celakovsky, 1. z. 261. Clinek Cdakovskeho prvni poméry tyto
nalezité objasnil.

e) Zf. 1. 17 b. Srov. il. 18 b (véno), 23 a (porucenstvi), 27 a (roz-
déleni), 29 a (spolek).

7 Zi. 1 Ib.



10 Dr. Jan Kapras:

zachovaly dva zbytky z let 1554-15551) a 1588-15982). Listy
o pfevodu nemovitosti pfepisovany vSak do matrik kancelire
knizeci, kterym se tikalo také knihy zemské nebo zdamecke.

Zemské ziizeni TeESinské3) vedeni matrik téchto mnena-
fizuje. Pfiznava jim sice moc dikazu,4) nezna vSak povinného
zapisu matrikového jako podminky k nabyti prdva. Na Té-
Sinsku i na dale stacil uplné€ list z kanceldfe vydany.6) Tim

v

lze také wvysvétliti, ze stavim téSinskym nenalezelo tolik
vlivu na knihy zemské, jako jinde. KdeZto v Opolsku a Rati-
bofsku prestaly hned v XYI. stoleti spojenim se soudem
zemskym matriky miti povahu knih kanceldfe a nabyly po-
vahu knih vefejnych, na TéSinsku stalo se tak mnohem pozdé&;ji.

Sama zevné€j$i forma knih zemskych tento rozdil na-

znaCuje. Nebyly totiz knihy T¢&Sinské vazanymi knihami,
nybrz pouhymi sesitky papirovymi, které teprve v nové dobé
jsou opatieny deskami. Ze stoleti XVI. zachovala se pouze
jedina z let 1558-1567 u vytahu.6) Vlastni zachované knihy
jsou ze stoleti X VII. Jsou nyni u krajského soudu Té&Sinského
pod oznacenim ,,protokolly konfirmaéni“ a je jich patnacte
z let 1623-1761 sub A-P.7) Obsahem knih téchto jsou daro-
vani, kupy, stupky, véna (nikoliv v8ak jind prava zastavni)
a rozdily. Jiné véci prichdzeji pouze vyminecné, na pf. opisy
privilegii (A. str. 44-45), potvrzeni fojtstvi a pod.

1) Zam. arch. T¢&S. zlomek 63 listi zaradenych mylné Ao fase.
Privilegia mésta TeSina.

2) Stat. arch. Vratislavsky svazek sub Rep. 41.

3) Jinak Zf. Opoi.-Rat. 1 IX.

4) ,,Avsakz jestlize by se strana ktera ¢eho doptala k té pH nale-
zittho bud v knihach zemskych, registrach aneb kancelafi, listuov,
zapisuov aneb smluv pfedeslych kvitanci, to bude moci pfed pany soudce
pfedloziti a to stati ma pfi rozvazeni panuov soudci.” Zf. 1 12b.

5) Jinak Zf. Opol.-Rat. X X X IIII.

°) Opis a vypis z r. 1807 v Ser$nikové museu sub DD X. . —
D’Elvert (Einige Quellen z. G. Schlesiens 1853, str. 180), Slama
(Putovani, str. 147 a 294) a Celakovsky (str. 262) uvadéji pocdatek
zachovanych knih jesté clo r. 1549. Star$i tyto knihy nebylo vsak
mozno v Té&Siné nalézti. Nékteré listiny z téchto star§ich knih, z nichz
prvni obsahovala r. 1549-1603, jsou oti§t€ény u D’Elverta a Slamy 1. c.

’) V pfehledu jsou tu knihy: A. 1623-25. B. 1674-79. C. 1686.
D. 1696-1703. E. 1703-06. F. 1712-15. G. 1715-24. H. 1724-29. 1. 1729-35.
K. 1736-40. L. 1741-49. M. 1757-61. N. 1762-66. O. 1763-69. P. 1751-1761.
Prvni staré oznaceni titulu je v knize G. ,,Protocollum Confirmationum
a. 24. Januarii 1715.“ Kniha L. méa oznaceni némecké ,,Protocollum
derer Landesfiirstlichen Confirmationum iber die Landesgiitter an-
fangen aba. 1741. Kniha M. ma ¢eské oznaceni ,,Confirmatorni protokol
r. 1757-61 potvrzenych kupu.“ Vsechny sesity byly ve velmi Spatném
stavu, mokrem a od mysi napolo zni¢ené. Teprve po pfesidleni zbytka
jich x soudu krajskému jsou ndalezité opatfeny a tim pied definitivni
zkazou zachranény.
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Forma zapisu byla v star§i dobé stejnd jako u listl, t. j.
vydany list se pfepsal slovné do knihy. Na pfiklad z knihy A.
str. 55: ,,Potvrzeni smluvy kupni panu Janovi mladS§imu Kyse-
lovskému na statek Herburtovice. My Fridrich Wilhelm, z Bozi
milosti v Slezi knize T¢Sinské a Velkého Hlohova, pervnéjsiho
kraje v Sleziji vojensky nejvyssi, zndmo Cc¢inime timto listem
obecné pfede vSemi, a zvlasté, kde by toho potfeba nastala, Ze
jest nas poniZené prosil urozeny vladyka, vérny na§ mily Jan
mladsi Kyselovsky z Kyselova a na Herburtovicich, abychom jemu
toho kupu statku pozemského vsi Herburtovic vgbité a knizetstvi
nasim Te&Sinskym, pfilezitciho vod urozeného vladyky, téz vér-
ného naseho milého, Karla Czammera z Jiskfi¢ina podle smluvy
trhovej, jejiz datum na Herburtovicich v pondéli pied svatl
Elzbitu L p. 1624, ukupeného, listem naSim kniZecim potvrditi
racili, kdez my nadepsané knize Fridrich Wilhelm na poniZené
prosby nadepsaného Jana mladSiho Kyselovského, tak cinime
a toho kupu jemu, erbom a potomkim jeho pfejic takové smluvy
a statku tudiz vSech listliv na tenz statek znéjicich vod slavnych
paméti predkliiv nasich knizat Té&Sinskych na toz zbozi Herbur-
tovské nadanych a stvrzenych tak, jak by tu slovo od slova
vepsany a vyjadieny byly, timto listem nasim kniZetcim potvrzu-
jeme, chtice tomu, aby nadepsany Jan mladsi Kyselovsky
s erby a potomky svymi pfi tom vSem, jak se v nich obsahuje,
v celosti zachovan byl bez vSeho umenSeni a bez prekazky nasi
i budtcich nasich knizat Té&Sinskych i jednoho kazdého c¢loveka,
v8ak regaliim poddanosti a vyvySenosti naSi kniZeci neSkodno.
Tomu na svédomi pecet naSi kniZeci s podpisem ruky vlastni
K tomuto listu jsme pfivéesiti rozkazali, jenZ dan a psan na zdmku
naSim Te&sine.“

Koncem stoleti XVII. a zacatkem X VIII. stalo se vSak
zvykem, Zze strany bud’ si pfinesly napsanou smlouvu s sebou,
aneb daly si ji v kancelafi napsati, a ze smlouva ta v kan-
celaii deponovana, opatfena regestem a poznamkou ,,Con-
firmatum (na pf.) 6. Aprilis 1731.“ Odtud pak forma zéapisu
byla ponékud jina, odkazujic na smlouvu deponovanou. Na
ptiklad zapis z knihy J. list 46:

»Confirmace koupu na Horni a Dilni Gurki a Dielovy, které
p. Logow od p. manzeliv Bludovskych za 25.500 zl. koupil dd.
23. April. 1732. — My FrantiSek tfeti, z Bozi milosti kniZe Lotha-
rinské, oznamujeme timto listem naSim vibec pfede vSemi, Ze
pfed vysoce urozené¢ho vérného milého J. cis. a kral. katolické
mil. raddu, komornika, kralovstvi Ceského nejvyssiho dédi¢ného
kuchelmistra a hejtmana naSeho zemského TéSinského Vrati-
slava Maximiliana svaté fimské fiSe hrabéte Wratislava z Mi-
trovicz, kterému jsme v tom moc nas$i dati racili, predstoupil
slovutny a state¢ny Gotfryd Logau z Altendorffu, na Trzitiezy
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a Wielopoli a smluvu kupni, kterak tak statek pozemsky Horni
a Dulni Gurky i Dielovy, v dédi€ném kniZetstvi naSim Té&Sin-
ském lezici, od slovutnych a statecného MikoldSe Bludovského
z Dilnich Bludovic a manzelky jeho Anny Elzbéty Bludovské
rozené Gettwertovne na sebe uvedl, v nélezitosti pfednesl a pied-
lozil, kterdzto smluva na papife vyhotovena od obou stran
i vérnych téz deviti jinych pro védomost k tomu dozadovanych
slovoutnych a state¢nych podepsana a speéetena slovo od slova
zni takto: Contractus. — Prosice s vS$i pilnosti na mistu naSim
vy§ jmenovaného hejtmana naSeho zemského za takového koupu
potvrzeni, i kdyz tenz hejtman nas spolu jinymi k tomu dozada-
nymi soudci zemskymi vérnymi naSimi milymi uvazil, ze takovy
koup slusny, ze takovy koup slusné pfijat a stvrzen byti muz
a ma: my jsme tolikéz jako knize jejich TéSinské x tomu milo-
stivé povolili a takovou dobrovolnou koupni smluvu potvrditi
racili, stvrzujeme a potvrzujeme moci listu tohoto naseho kni-
zetciho, moci a pravem vrchnosti nasi jak od nas nejstaleji a pra-
vému Gotfridovi Logovi z Altendorfu nejuzite¢néji byti muze
a ma, chtéjice tomu, aby on takovy ukoupeny statek Horni
i Dtlni Gurky a Dielowy mohl dédi¢n€ miti, drzeti, uzivati, dati,
prodati, zastaviti, zaméniti, na své, svych erbiv lepsi a uzi-
tecnéjsi obratiti, s tim vSem jak s svym vlastnim dédictvim
uciniti i nechati a tak jak nahofe v smluveé koupni vSech punktech
a klausulich obsirnéji vysloveno a vyjadfeno jest pfed nami erby
na$imi i budoucimi kniZzaty Té&Sinskymi i jinymi osobami volné
svobodné a bezpecné, vSak regaliim, vyvysSenostem, téz sluzbam
naSim [bez] vSelijakéz Skody. Tomu na svédomi a po lepsi jistotu
toho jest nasa kniZzetci pecet svrchujmenovaného knizetstvi,
naseho Té&Sinského x tomuto listu pfivéSena, jenz dan a psan
v knizetcim mésté naSim Té&Siné dne Sestého mésice fijna L p.
sedumnactistého tficatého druhého a pfi tom jsou byli slovutni
a statecni, vérni nasi mili, Karel Vaclav Czielesta z Czielestny,
na Jilovnici a Kysselové, Fridrich Kaspar Tluk z ToSonovic na
oddile v Térlicku, respective kanclif a soudce zemsti a Thomas
FrantiSek Penchala [jinde piSe se Penkala], sekretdf nas cesky
a némecky svrchupsaného knizetstvi naseho Te&Sinského, kte-
rému tento list k vyhotoveni poroucen.

Zapisy tyto svou formou ukazuji, ze stavim na zacatku
stoleti X VIII. podafilo se pfece konecné destati aspon c¢a-
ste¢né knihy zemské do své pltisobnosti a v souvislost se soudem
zemskym.

Tehdy zacala se také prava zastavni zapisovati do zvlast-
nich knih hypote¢nich ,,protocollum intabulatarum oJbliga-
tionum“, z nichz nejstar$i je z roku 1715.1)

1) U soudu krajského sub ,Libro“.
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V dobé& Marie Terezie knihy zemské Té&Sinské pozbyvaji
formy seSitkové, a maji od té doby tvar silnych foliantd
vazanych. Prvni z nich zacind rokem 1768.1) V téZe dob¢
rokem 1767 zacind pak jako novy druh knih , protocollum
confirmationum domiiv a gruntiiv svobodnych v mésté Te&Siné
a Skocové, Térlicku, SebiSovicich, Suché.* 2)

Ojedin¢lé a s ostatnimi nesouvisici jsou konecné proto-
kolly kancelafe, z nichZ se ndm zachovaly dva zr. 1704 a 1781/)

V té dobé pozbyl jiz zemsky soud TéSinsky své inappel-
lacnosti, zfizenim zemskym jemu zarucené. Bylo sice zfizeni
to v plném rozsahu 1639, 1653 a 1750 potvrzeno, avsak
skute¢ny vyvoj po vymieni Piastovell v XVIIL. stol. zpl-
sobi, ze nepfipoustéla se nyni jako dfive pouze stiznost pro
odepfeni prava na vrchni pravo Slezské a supplikace k praz-
skému soudu appellacnimu, jako tomu bylo diive, nybrz ze
tento stal se pfislusnym pro appellace od zemského soudu
Té&sinského vibec (Rachfahl, Organ. 245-253). Kdyz Té&sinsko
r. 1722 znovu jako léno udé€leno, zistalo jiz v tom sméru
pfi praxi dosavadni, kterd i r. 1742 pfi reorganisaci Slezska
potvrzena. Byl-li pfedmét sporny hodnoty vétsi, bylo stranam
volno odvolati se bud x soudu appellacnimu aneb k ceské
kancelafi. Tato pak pozdé€ji nahrazena nejvy$$im soudnim
mistem. Od r. 1783, kdy tribundl moravsky proménén
v moravsko-slezsky appellacni soud, S§la appellace vyhradné
K tomuto.4)

P#i soudnich reformach Josefa II. obnoven roku 1784
také vévodsky soud Té&Sinsky, a vypracovana byla obsahla

1) JSTejstarsi kniha ma napis ,,Protocollum confirmationum {iiber
die Kaufeontraoten derer Landgiitter und Rittersietzen in Piirsten-
thumb Tesohen anfangend 1. Nov. 1768.“ Knihy ty vnitfni formou
i obsahem pfifad'uji se uplné na star§i konfirmacni protokolly. Nyni
nalézaji se u soudu krajského Té&Sinského, a to: 1. 1768-82, I1. 1782-94,
IIT. 1795-1804, IV. 1805-1810.

2) Takovych svazkl jest u krajského soudu TéSinského osm. Tu
opisovala se do knihy celd smlouva a dodavala klausule ,,pfedstojici
kupni smluva mezi zaviend se tuto aufadu zemského ve vSech
punktich a klausulech ratificiruje i pro lepsi jistotu a stalost do pro-
tocollu gruntového confirmativniho kancelaie ceské knizetstvi TéSin-
ského novozacatého vepsana jest. Jenz se stalo v Té&Sin€¢ dne 24. Jan.
a. 1767.

3) Oba nachazeji se v zam. arch. T&$. sub ,,Alte Kédufe aus der
landrechtlichen Registratur.“ Prvni skldada se ze Ctyr seSiti nade-
psanych prosté ,,Procollum a. 1704 a obsahujicich vzdy tfi mésice,
druhy je jediny silngjsi seSit nadepsany ,,Protocollum pravnich vej-
povédi, renuntionum, transaotionum, classificationum a jinSich auta-
dovych tractati ab a. 1781.°

* D’Elvert, Verfassung u. Verwaltung v. Oest.-Schlesien, Brno,
1854, str. 150 a 175, a Zur oest. Verwaltungsgeschichte, Brno, 1880,
str. 469 a 470.
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instrukce dd. 30 bfezna 1785.1) Tehdy zacaly se pfepisovati
do protokolld cel¢é smlouvy kupni s dolozkou intabulacni,
ze vévodsky soud zemsky je potvrdil a do protokolld pro
veétsi jistotu kazal je vloziti.2)

Tehdy jednalo se jiz o to nahraditi stale primitivni zemské
knihy Té&Sinské dokonalejsi instituci deskovou. 1 vyzvany
oba zemské soudy Tésinsky a Bilsky3) x pfipravé této re-

7y

formy cirkulatem 9. zatfi 1788.4) Mezi tim byl vydan patent

1) Zamecky arch. Té3. sub Landrecht 35. Kompetence zistala
stejnou. D’Elvert, Verf. 187.

*) celakovsky, L c. 261. O tehdejSi zpusobilosti statky svobodné
drzeti srv. D’Elvert, Verf., str. 249.

3) Bilsko bylo puvodné malé stavovské panstvi. Kdyz je r. 1743
koupil Bedfich Haugvic, vyprostila je Marie Terezie ze zavazkd x Te¢-
Sinsku a udé¢lila drzitelim pravo bezprostfednosti v koruné ceské.
Tehdy zfizen v Bilsku novy, samostatny zemsky soud. R. 1752 po-
vyseno pak panstvi na knizetstvi a 1754 na vévodstvi. Pfi reformach
Josefa II. utvofen z dosavadni knizeci vlady vévodsky soud zemsky
Bilsky. Slama, D¢jiny, str. 207; Biermann, str. 346; D’Elvert, Verf. 156.

4) ,In folge eines herabgelangten hochsten Hofdekrets vom
3. Janner dies Jahres sollen in dem Herzogthum Schlesien statt der
dermahligen Hypotheken u. Vormerkbiichern ordentliche Landtaftein
und Grundbiicher nach jenen Grundsdtzen, welche das fiir Breissgau
erlassene Landtafelpatent in der Gesetzsamlung N. 169 an Hand giebt,
hergesteilet werden. Zu diesem Ende und da unter anderen vermog
des gleich bezoherien Landtafelpatents § Imo nur jene Landstdndische
umbewegliche Giitter in eine Landtafel geh6ren sollen, welche in dem
Landes Catastro als wiirkliche Dominicalia inliegen, so hat man auch,
wie es die Anlage auf der rechten Spalte darstellet, bereits erhoben,
welche in dem Bezirke des Piirstenthums Bielitz befindliche Corpora
in den Stdndischen Steuer Catastro als wiirkliche Dominicalia ein-
getragen sind. Nachdem es aber bey Herstellung der Schlesischen
Landtafeln weiters und vorziiglich darauf ankommt, welche in dem
Schlesischen Catastro befindliche Corpora in die dem konig. Landrechte
untergeordnete Landtafel und welche dagegen in eine fiirstl. Schlesische
Landtafel gehéren? so hat man zwar auch hierwegen schon die Mei-
nungen des kon. Guberniums sowohl, als des konigl. Landrechts einge-
hollet und dahin erhalten, dass und zwar Meinung des kon. Guberniums
die in den Verzeichnisse sub Nro. 1 auf der rechten Spalte angesetzte
in dem Bezirk des Piirstenthums Bielitz gelegene Corpora und fiirstl.
Kammergiitter in die dem konigl. Landrechte unter geordnete Land-
tafel gehoren sollen “ V listiné pro tésinsky soud pak do-
dava se jesté: ,,Und wiewohlen das k. Landrecht wie es auch dessen in
dem Verzeichnisse auf der linken Spalte gemachten Anmerkungen zu
ersehen ist, erinnert, dass die ad 1m et 2d-lm angesetzte herzoglich Te-
schinsche allodial und Kammergiitter, wie auch die neueren Kolonien
und Stddte in den bei demselben befundlichen schlesischen Vormerk
und Hypothekenbiicher nicht vorfindig sind und dieses wie sich das
k. Landrecht hieher gedussert hat, von dahere rithren mag, weil die
alten schlesischen Hypotheken Biicher in den Kriegstroubeln des
Jahres 1742 verlohren gegangen wiren, und das bei dem k. Landrechte
befundliche Hypothekenbuch erst vom 12. Juni 1753 anfanget, so
schemet doch, dass dieser Anstand der obsnbriichten Meinung des k.
Guberniums nicht entgegenstehe.“ (Obé listiny v zam. arch. Tés.).
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deskovy pro Cechy a Moravu 22. dubna 1794 ¢is. 171. J. G. S.1)
o zavedeni knihy hlavni. Na Té&Sinsku se vSak zavedem desk
protahlo jesté¢ nekolik rokiti. Teprve r. 1806 skute¢né defini-
tivné reforma ta provedena.

Dosavadni protokolly stavaji se reformou tou pocinajic
knihami instrumentnimi, a misto nich zfizena ,,Landtafel des
Herzogthums Teschen anfangend vom Jahre 1806,“2) kde
sefadén nemovity majetek TéSinsky, pokud praveé byl deskové
zpusobily. Majetek svobodnikd zapsan do ,,Grundbuch fiir
Freisassen.“ 3) Pro Bilsko zfizeny desky zvlastni r. 1807,
kdyz vévodsky zemsky soul bilsky byl docasné zase s Té&-
Sinskym spojen (D’Elvert, Verf. 186); k nim v samostatném
svazku pfipojeny vypisy ze starSich zapisi Bilského soudu
»Auszug aus der Landtaffel der Bielitzer fiirstlichen Land-
rechte.“ 4)

Celkovy vyvoj zemskych knih Tée&Sinskych Ize tudiz
shrnouti asi v nésledujici: Zacatek tvofily poznamky o vy-
davani listiv v kancelafi knizeci, které nabyly tvaru register
kancelafskych, do nichz pozdé&ji celé listiny jsou piepisovany.
V této podobé byly knihy ty soukromou véci knizete. Cim
vice vSak nabyval vahy zivel stavovsky ve vSech smérech
statni organisace, jmenovité v soudnictvi, tim vice vznikala
snaha promé&nit! knihy kniZzeci v knihy zemské. Sousedni zemé
se zafizenim desk zemskych byly ve snaze té vzorem. KdeZzto
v8ak na Opolsku a Ratibofsku hned v XVI. stoleti pfi orga-
nisaci stavovského soudu zemského mérou znac¢nou snahy
tyto dosly svého splnéni, na TéSinsku podafilo se totéz teprve
koncem stoleti XVII. a zacatkem XVIII. Pfi¢inu tohoto
povlovnéjsiho vyvoje tfeba hledati v tom, ze na Té&Sinsku
byl i na dale v cele zemé knize, kdezto Opolsko-Ratiboisko
bylo spravovéano direktné, a Ze tudiz stavovstvi nemohlo se
onde tak rozvinouti jako tuto, jak to ukazuje i rozdil obsahovy

1) Haan, Studien iiber Landtafelwesen (Wien, 1866), str. 30.

-) V pozdéjsi hlavni knize nazyva se tato star§i ,,Cervenou*.

3) Tito svobodnici udrzeli se na Té&Sinsku ve zna¢né mife a vydan
o nich jesté 26. Gn. 1813 novy cirkulaf gubernia, kde se mezi jinym
jako Sesty bod pravi: ,Da jene landtédfliche Besitzungen, welche in den
Firstenthimern Troppau, Teschen und Neyss sich von jeher in den
Hénden unadelicher Personen befunden haben, keine selbstindige
stindische Korper ausmachen, so wollen Se. Majestidt diesfalls einer
Ausnahme dergestalt statt geben, das zu dem Besitz solcher minder
beteudenter Landtafl-Realititen wie im Teschnischen hinsichtlich
der Freysassen, im Troppauischen in Ansehung der kleinen Besitzungen,
und im ISTeusyschen mit den sogenanten rittermdssigen freyen Schol-
tisseyen und kleinen Giittern der Fall ist, noch ferner unadeliche
zu'gelassen, somit dieselben als Freysassen betrachtet und behandelt
werden sollen.” (TiStény cirkuldf v arch. zam. T¢&S.)

4) Vsechny tyto knihy jsou u krajského soudu TéSinského.
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mezi obéma zfizenimi zemskymi a soudy zemskymi, kde
tésinsky ztstava i v XVII. stoleti do znaéné miry soudem
knizecim, kdezto opolsky jest stavovskym. Na Opolsku pri-
béhem XVII. stol. stavové hled¢li pfeméniti matriky své
v desky, pfenasejice se schvalenim panovnikovym na né jed-
notlivé zasady deskové, a také skutecné nebylo zacatkem
stoleti X VIII. valného rozdilu jiz mezi matrikami opolskymi
a deskami, az zabrani pruské a zavedeni pruskych zfizeni
vyvoji tomu ucinila konec. Na Té&Sinsku snaha podobna
objevuje se teprve v stoleti X VIII., nevychazi vSak od stavd,
jako spiSe od vlady a vede koneéné x zavedeni desk zemskych
dle vzoru ostatnich zemi Ceskych.l)

1) Dalsi vyvoj jak desk zemskych, tak organisace soudni (T¢-
Sinské, souvisi jiz iiplné¢ s vSeobecnymi reformami spravy v druhé
polovici stoleti XIX. Srv. D’Elvert, Verf. 284 ad. a Randa, Eigen-
thumsrecht (2. vyd. 1893), str. 400.



