ZN WSH Zarzgdzanie 2017 (3), s. 63-78

Oryginalny artykul naukowy
Original Article

Data wpltywu/Received:30.05.2017
Data recenzji/Accepted: 10.06.2017/25.07.2017
Data publikacji/Published: 29.09.2017

Zrédla finansowania publikacji: $rodki wtasne Autoréw

Authors’ Contribution:
(A) Study Design (projekt badania)
(B) Data Collection (zbieranie danych)
(C) Statistical Analysis (analiza statystyczna)
(D) Data Interpretation (interpretacja danych)
(E) Manuscript Preparation (redagowanie opracowania)
(F) Literature Search (badania literaturowe)

DOI: 10.5604/01.3001.0010.6486

dr Agnieszka Tylec® “PEF
Politechnika Czegstochowska
Wydziat Zarzgdzania

dr Zuzanna Ostraszewska® P EF
Politechnika Czestochowska
Wydzial Zarzgdzania

POZIOM INNOWACYJNOSCI POLSKI NA TLE
UNII EUROPEJSKIEJ - ANALIZA W OPARCIU
O DEKOMPOZYCJE SUMARYCZNEGO
WSKAZNIKA INNOWAC]I (SII)

INNOVATIVENESS OF POLAND AT THE EUROPEAN
UNION BACKGROUND
— ANALYSIS USING DECOMPOSITION
OF THE SUMMARY INNOVATION INDEX (SII)



64 Zeszyty Naukowe Wyzszej Szkoly Humanitas. Zarzgdzanie

Streszczenie: Celem artykutu jest przyblizenie problematyki poziomu innowacyjnoéci Polski
na tle Unii Europejskiej w oparciu o dane sumarycznego wskaznika innowacji (Summary In-
novation Index — SII). Dla jego zrealizowania w pierwszej kolejnosci dokonano dekompozycji
wskaznika SII, a nastepnie zaprezentowano i poddano analizie dane uwzgledniane przy usta-
laniu poziomu innowacyjnosci poszczegolnych krajow i catej UE. W artykule zastosowano
metode analizy, w tym takze literatury przedmiotu, publikowanych w Internecie raportéw do-
tyczacych innowacyjnosci, metode opisowg i metode graficznej prezentacji danych.

Stowa kluczowe: innowacje, sumaryczny wskaznik innowacyjnosci (SII), czastkowe wskazni-
ki innowacyjno$ci, innowacyjno$¢ polskiej gospodarki, innowacyjno$¢ UE

Abstract: The aim of the article is to present the innovation level of Poland versus the results of
the European Union based on the Summary Innovation Index (SII). For its implementation,
the decomposition of the SII was performed first, followed by the presentation and analysis of
the data taken into account in determining the level of innovation of particular countries and
in the EU. In the article one used the method of analysis, including the literature of the subject,
reports on innovation published in the Internet, the descriptive method and the method of
graphical presentation of data.

Keywords: innovation, Summary Innovation Index (SII), composite indicators, Polish econo-
my innovativeness, EU innovativeness

Wprowadzenie

Innowacje, zdolno$¢ do ich kreowania i absorbowania, stanowia wyznacznik per-
spektyw rozwojowych przedsiebiorstw i calych gospodarek. Tym samym sg przedmiotem
zainteresowania teoretykow i praktykow zycia spoleczno-gospodarczego oraz wielu in-
stytucji, w tym Gléwnego Urzedu Statystycznego' (w Polsce), a na poziomie Unii Euro-
pejskiej Eurostatu i Komisji Europejskiej”. W efekcie tego zainteresowania konstruowane
sa — stuzace pomiarowi poziomu innowacyjnosci — mierniki, ktore grupowaé mozna jako
posrednie (oparte na wielkosci naktadow i efektoéw zwiazanych z dzialalnoscig badawcza
i rozwojowa) i bezposrednie (oparte na rezultatach innowacji produktowych, proceso-
wych, organizacyjnych i marketingowych). Wskazniki posrednie opieraja si¢ na*:

' Dziatalnos¢ innowacyjna przedsigbiorstw w Polsce w latach 2013-2015, GUS, Warszawa 2016.

* http://ec.europa.eu/growth/industry/innovation/facts-figures/scoreboards_pl.

* Szerzej na ten temat w publikacji P. Nowak, Poziom innowacyjnosci polskiej gospodarki na tle UE,
Prace Komisji Geografii Przemystu nr 19, Warszawa — Krakéw 2012, s. 153-157; Dziatalnos¢ innowa-
cyjna przedsigbiorstw w Polsce w latach 2013-2015, GUS, Warszawa 2016. Istotnych danych do oceny
poziomu innowacyjnosci dostarczaja takze raporty World Economic Forum, analizujace konkurencyj-
nos¢ gospodarek, w tym innowacyjno$¢. Do jej oceny wykorzystywane s miedzy innymi: dostepno$é
naukowcéw i inzynieréw, zdolnoé¢ do innowacji, wydatki (firm) na dzialalno$¢ B+R, zamdwienia rza-
dowe na zaawansowane technologicznie produkty, jako$¢ naukowych instytucji badawczych, wspotpraca
uczelni i przemystu w dzialalnosci B+R, czynniki do$wiadczenia i innowacyjnosci. Szerzej na ten temat
w publikacji M. Szajt, Miejsce Polski na mapie innowacyjnej Europy. Analiza statystyczna, [w:] D. Rosati,
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— poziomie nakladéw na dziatalno$¢ badawczo-rozwojowa (w tym wydatkow
na B+R i poziomie zatrudnienia w sektorze B+R, wskazniku GERD?),

— statystyce patentowej i liczbie patentow,

—  intensywnosci technologicznej (w tym na wskazniku udzialu w wartosci doda-
nej i zatrudnieniu przemystéw i ustug wysokiej i Srednio-wysokiej techniki, wskazniku
handlu miedzynarodowego wyrobami wysokiej i srednio-wysokiej techniki).

Wskazniki bezposrednie wykorzystywane w pomiarze innowacyjnosci gospo-
darek oparte s3 na metodologii Oslo, skoncentrowanej nie tyle na samych innowa-
cjach, ile na aktywnosci innowacyjnej podmiotow’. Metodologia Oslo wykorzysty-
wana jest takze przez Eurostat i stanowi podstawe do opracowania sumarycznego
wskaznika innowacyjnosci (Summary Innovation Index - SII), bedacego aktualnie
zbiorem 25 wskaznikéw monitorujacych poziom innowacji w krajach Unii Euro-
pejskiej. Wskazniki te uwzgledniajg jednoczesnie czynniki stymulujace wzrost po-
ziomu innowacji, a takze efekty podejmowanych w tym zakresie dziatan.

SII jest miernikiem wykorzystywanym w ocenie innowacyjnego poziomu kra-
jow nalezacych do Unii Europejskiej, monitorowanego przez Komisje Europejska
poczawszy od 2001 roku (z wykorzystaniem europejskiej tablicy innowacji (Euro-
pean Innovation Scoreboard - EIS)®. Zbudowana w oparciu o wyniki wskaznika SII
tablica innowacyjnosci pozwala na podzial krajow UE na cztery kategorie”:

- lideréw innowacji (innovation leaders), do ktdrych zalicza si¢ kraje, ktorych SII
przyjmuje warto$ci powyzej 120% Sredniego wskaznika dla krajéw Unii Europejskiej,

- kraje doganiajace lideréw (strong innovators) — kraje, ktérych SII przyjmuje
wartosci z przedziatu 90%-120% $redniego wskaznika dla krajéw Unii Europejskiej,

- umiarkowanych innowatoréw (moderate innovators) — kraje, ktérych SII znaj-
duje sie pomiedzy 50% a 90% $redniego wskaznika dla krajéw Unii Europejskiej,

- stabych innowatoréw (modest inovators), wéroéd ktorych ujmuje sie kraje, kto-
rych SII wynosi ponizej 50% sredniego wskaznika dla krajow Unii Europejskiej.

0Od 2001 roku metodologia EIS ulegata pewnym modyfikacjom, i tak np. w edy-
cjach EIS 2005-2007 wyrézniono pigé tematéw okreslonych jako wymiary inno-

J. Wisniewska (red.), Dziatalnos¢ innowacyjna przedsiebiorstw w Polsce — dylematy i sposoby wspierania
srodkami Unii Europejskiej, CeDeWu Sp.z 0.0., Warszawa 2016, s. 17-26.

* Analiza tego typu danych zawarta jest m.in. w publikacjach: Z. Ostraszewska, A. Tylec, Naklady
wewnetrzne na dziatalnos¢ badawczo-rozwojowg w Polsce i Zrédla jej finansowania w sektorze przed-
sigbiorstw, ,Zeszyty Naukowe Politechniki Czestochowskiej. Zarzadzanie” 2016, nr 24, t. 1; Z. Ostra-
szewska, A. Tylec, Naklady na innowacje a poziom innowacyjnosci polskiej gospodarki, [w:] S. Kowalska,
J. Rubik (red.), Zarzgdzanie kosztami przedsigbiorstwa w kontekscie spotecznej odpowiedzialnosci biznesu,
WWZPCz, Czestochowa 2016, s. 189-199.

*> P.Nowak, Poziom innowacyjnosci..., s. 157; Podrecznik Oslo. Zasady gromadzenia i interpretacji danych
dotyczgcych innowacji, OECD, Komisja Europejska, 2005; T. Geodecki, Pomiar innowacyjnosci gospodar-
ki przy uzyciu posrednich i bezposrednich wskaznikéw innowacji, ,Zarzadzanie Publiczne” 2008, nr 3 (5),
s.27-48.

¢ W latach 2010-2015 byly to unijne tablice innowacji (Innovation Union Scoreboard).

7 European Innovation Scoreboard, European Commission 2016, s. 12.
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wacji (innovation dimensions). Trzy z nich obejmowaly wskazniki dotyczace ,wkla-
du” w dzialalno$¢ innowacyjna (innovation inputs), natomiast dwa obejmowaly
wskazniki efektéw dzialalnosci innowacyjnej (innovation outputs). W edycji EIS
2005 ujeto ogoétem 26 wskaznikow. W edycjach EIS 2008 i 2009 liczbe wskaznikow
zwigkszono do 29 (dla lepszego odzwierciedlenia znaczenia sektora ustug i inno-
wacji nietechnologicznych oraz efektéw dziatalnosci innowacyjnej. Liczbe tematéw
okreslonych jako ,wymiary innowacji” zwiekszono do siedmiu. W 2010 roku, kiedy
przemianowano European Innovation Scoreboard na Innovation Union Scorebo-
ard, wykorzystano juz 25 wskaznikow®.

1. Konstrukcja sumarycznego wskaznika innowacji (SII) - EIS 2016

Aktualnie w ramach pomiar6ow stosowanych do sporzadzenia europejskiej tabli-
cy innowacji wyroznia si¢ trzy gléwne rodzaje wskaznikow (katalizatory, dzialania
przedsiebiorstw, rezultaty) i osiem wymiaréw innowacji, ktére przekladaja si¢ na
25 wskaznikow czastkowych. ,,Katalizatory” (motory innowacji) oznaczajg gtéwne
czynniki umozliwiajace innowacje, ktore pozostaja poza kontrolg przedsigbiorstw
(gtéwnie zasoby ludzkie i zewnetrzne Zrédfa finansowania). Pod pojeciem ,,dziata-
nia przedsigbiorstw” przyjeto wysitki w zakresie innowacji na poziomie przedsie-
biorstwa, w tym wskazniki dotyczace inwestycji, wspotpracy z innymi przedsiebior-
stwami i jednostkami sektora publicznego czy ochrony wilasnosci intelektualne;j.
Z kolei ,rezultaty” obejmujg skutki dziatan przedsiebiorstw w zakresie innowacji,
w tym wskazniki dotyczace liczby przedsiebiorstw wprowadzajacych innowacje
oraz ekonomicznych rezultatéw tych dziatan (rysunek 1)°.

8 http:/[www.pi.gov.pl/parp/chapter_96055.asp?soid=DA555BE3925A41B69D8B97226EA582F7;

M, Krawczyk, Ewolucja metodologii pomiaru innowacyjnosci gospodarek, [w:] Uwarunkowania innowacyj-
nosci przedsiebiorstw w kontekscie regionalnym i sektorowym, ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Szczecin-
skiego” 2012, nr 715, s. 31-39.

° European Innovation Scoreboard. Methodology report, European Commission 2016, s. 4.
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Rysunek 1. Skladowe Sumarycznego Wskaznika Innowacji (SII)
Figure 1. Composition of the Summary Innovation Index (SII)
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie European Innovation Scoreboard, European
Commission 2016, s. 8, 11.

Podstawe obliczenia wskaznika SII stanowig dane uzyskane z Eurostatu, bazy
Web of Science, EUIPO (Urzedu Unii Europejskiej ds. Wtasnosci Intelektualnej)
oraz Joint Research Centre (Wspolnego Centrum Badawczego). Wskazniki wyko-
rzystywane w konstrukeji SII w ramach poszczegdlnych wymiaréw innowacji za-

warto w tabeli 1.

Tabela 1. Wskazniki innowacyjnosci krajow UE liczone w ramach SIT
Table 1. European Innovation Scoreboard indicators

.‘N ymiary Skladowe wskaznika SII Zrdlo
innowagji danych
KATALIZATORY
1.1.1 Obronione prace doktorskie (ISCED 8) w grupie
wiekowej 25-34 lat
Zasoby ludzkie 1.1.2 Ods.etek 1u4nosc1 z pelnym (t.rzysto;')mowym) WY~ | Burostat
ksztalceniem wyzszym w grupie wiekowej 30-34 lata
1.1.3 Odsetek mlodziezy z wyksztalceniem co najmniej
wyzszym (2 stopien) w grupie wiekowej 20-24 lata
1.2.1 Wspoétudzial w publikacjach naukowych miedzyna-
rodowych na milion mieszkancow Web of
Otwarte, dosko- | 1.2.2 Publikacje naukowe cytowane w grupie 10% naj- Science
nale i atrakcyjne | czedciej cytowanych jako odsetek wszystkich publikacji
systemy badan | naukowych danego kraju Furostat
1.2.3 Odsetek studentow studiow doktoranckich spoza
UE w ogdlnej liczbie doktorantéw danego kraju
. . 1.3.1 Udzial wydatkéw publicznych na B+R jako % PKB | Eurostat
Finansowanie 1. " . N
{ wsparcie 1.3.2 Udzial inwestycji venture capital w przedsiewzie- Invest
P ciach jako % PKB Europe
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DziaArANIiA PRZEDSIEBIORSTW

2.1.1 Udzial wydatkow przedsiebiorstw na B+R (% PKB)
2.1.2 Udzial wydatkéw na innowacje inne niz B+R (% Eurostat
obrotow)

Inwestycje
przedsiebiorstw

2.2.1 Udzial przedsiebiorstw sektora MSP wprowadzaja-
cych wiasne innowacje w ogdlnej liczbie MSP Eurostat

Powiazania 2.2.2 Udzial MSP kooperujacych w zakresie innowacji
iprzedsigbiorczo$¢ | w ogolnej liczbie MSP (%) Web of
2.2.3 Liczba publiczno-prywatnych publikacji naukowych | Science
na milion mieszkancéw

2.3.1 Liczba patentéw zgloszonych PCT (Patent Corpora-
tion Treaty) na miliard PKB

2.3.2 Liczba patentéw zaangazowanych spotecznie (zwig-

zanych z poprawg warunkow zycia, zdrowiem, zmianami

klimatycznymi) zgloszonych PCT na miliard PKB

2.3.3 Liczba nowych wspolnotowych znakéw towarowych
na miliard PKB

2.3.4 Liczba nowych wspolnotowych wzoréw przemysto-

wych na miliard PKB

OECD
Aktywa Eurostat

intelektualne
EUIPO

REZULTATY

3.1.1 Przedsigbiorstwa wprowadzajace innowacje techno-
logiczne (w obrebie produktu, procesu) — % MSP

3.1.2 Innowatorzy nietechnologiczni (marketingowe,
organizacyjne) — % MSP

3.1.3 Zatrudnienie w przedsigbiorstwach wysokiego wzro-
stu — % calkowitego zatrudnienia

Eurostat

Joint
Research
Centre

Innowatorzy

3.2.1 Udziatl zatrudnionych w sektorach wymagajacych
specjalistycznej wiedzy (przemyst i ustugi) w ogodle za-
trudnionych
3.2.2 Udzial eksportu wyrobow $redniej i wysokiej tech-
nologii w eksporcie ogétem Eurostat
Skutki 3.2.3 Udzial eksportu ustug wymagajacych specjalistycz- | Joint
ekonomiczne | nej wiedzy w eksporcie ustug ogétem Research
3.2.4 Udzial sprzedazy wyrobéw nowych dla rynku lub Centre
dla firm w sprzedazy przedsiebiorstw ogétem (% obro-
tow)
3.2.5 Przychody z patentéw i licencji zagranicznych jako
% PKB

Zrédto: European Innovation Scoreboard. Methodology report, European Commission 2016, s. 5.
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Metodologia kalkulacji wskaznika SIT obejmuje kilka podstawowych krokow!:
identyfikacja i zastepowanie wartosci odstajacych,

ustalenie lat odniesienia,

zastepowanie wartosci, dla ktorych brakuje danych,

okreslenie wynikéw minimalnych i maksymalnych,

transformacja danych w przypadku sko$nosci rozkladu wartosci wskaznikéw,
obliczanie przeskalowanych wynikéw,

N oA e

wyliczenie zfozonych indekséw innowacji.

Uzyskany w wyniku wskazanych etapow kompozytowy, skladajacy sie z 25 sub-
indeksow wskaznik SII, przyjmuje wartosci od 0 do 1, przy czym im warto$¢ wskaz-
nika jest blizsza 1, tym wyzszy jest poziom innowacyjnos$ci danego kraju.

2. Profil innowacyjnosci krajow cztonkowskich Unii Europejskiej

Analiza wynikéw badan zawartych w kolejnych raportach Komisji Europejskiej
dotyczacych innowacyjnosci wskazuje, ze wraz z uptywem lat zmienia si¢ poziom
innowacyjnosci zaréwno poszczegdlnych krajow, jak i w ramach wyodrebnionych
czterech grup charakteryzujacych innowatoréw. Zgodnie z wynikami najnowszego
raportu komisji — Innovation Union Scoreboard 2016 - przy wzieciu pod uwage,
ze $redni wskaznik innowacyjnosci SII dla Unii Europejskiej za 2015 rok wynidst
0,521, do grupy panstw-lideréw innowacji zaliczyly si¢ Szwecja, Dania, Finlandia,
Niemcy i Holandia z wynikami w zakresie innowacji zdecydowanie powyzej wspo-
mnianej $redniej, co przedstawiono w tabeli 3. Wskaznik SII dla tej grupy panstw
miescit si¢ w przedziale 0,631-0,704. Panstwa o wartosciach wskaznika SII oscylu-
jacych wokét $redniej w Unii (0,485-0,609) mieszczg sie w grupie strong innovators
i obejmuja Irlandie, Belgi¢, Wielka Brytanie, Luksemburg, Austrie, Francje, Stowe-
nie. Trzecia najliczniejsza grupa umiarkowanych innowatoréw obejmuje Cypr, Es-
tonie, Malte, Czechy, Wlochy, Portugalie, Grecje, Hiszpanie, Wegry, Stowacje, Pol-
ske, Litwe i Chorwacje z warto$ciami wskaznika SII zawierajacymi si¢ w zakresie
0,280-0,451. Wyniki osiaggane przez Bulgarie i Rumunie plasuja si¢ znacznie ponizej
s$redniej unijnej, co wplyneto na zaklasyfikowanie tych panstw do ostatniej grupy
stabych innowatoréw.

10 European Innovation Scoreboard. Methodology report, European Commission 2016, s. 16-20.
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Tabela 3. Wyniki klasyfikacji innowacyjnosci krajoéw cztonkowskich UE w 2015 roku
Table 3. EU member states’ performance according to innovation groups in 2015

Grupy krajow wedlug European Innovation Scoreboard 2016
LIDERZY INNOWAC]I KRAJE DOGANIAJACE LIDEROW
(INNOVATION LEADERS) (STRONG INNOVATORS)
>120% $redniej UE 90%-120% $redniej UE
Szwecja, Dania, Finlandia, Niemcy, Ho- | Irlandia, Belgia, Wielka Brytania, Luksem-
landia burg, Austria, Francja, Sfowenia
SII €<0,631;0,704> SII €<0,485;0,609>
UMIARKOWANI INNOWATORZY SEABI INNOWATORZY
(MODERATE INNOVATORS) (MODEST INNOVATORS)
50%-90% $redniej UE <50% $redniej UE
Cypr, Estonia, Malta, Czechy, Wtochy,
Portugalia, Grecja, Hiszpania, Wegry, Bulgaria, Rumunia
Stowacja, Polska, Litwa, Lotwa, Chorwacja
SII €<0,280;0,451> SII €<0,180;0,242>

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie European Innovation Scoreboard. Methodology
report, European Commission 2016, s. 12.

Dla wigkszosci panstw cztonkowskich poziom innowacyjnosci ulegt poprawie
w ciggu o$miu badanych lat, jednak w wielu przypadkach nie byt to stabilny proces.
W tabeli 2 zaprezentowano w ujeciu fancuchowym jego przebieg, zaznaczajac kolo-
rem szarym wzrost poziomu innowacyjnosci, bialym - stan stabilny oraz czarnym
- spadek innowacyjnosci.

Tabela 2. Zmiany profilu innowacyjnosci krajow UE w latach 2008-2015
Table 2. Innovation performance changes over time

2009/ | 2010/ | 2011/ | 2012/ | 2013/ | 2014/ | 2015/ | 2015/ | 2015/2008
2014 | 2008 (%)

Unia
Europej-
ska

105,33%

RZY

0,
INNO- 105,50%

100,99%
112,30%
97,98%
101,16%

Szwecja

Finlandia
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Holandia 115,08%
KRAJE
DOGA-
NIA- .
JACE 105,09%
LIDE-
ROW
Irlandia 104,16%
Belgia ] 106,68%
Wielka 114.70%
Brytania ’
Luksem- 0
burg 94,61%
Francja 105,41%
Austria 101,47%
Stowenia 108,57%
UMIAR-
KO-
WANI o
INNO. 107,47%
WATO-
RZY
Cypr 96,08%
Estonia I 107,66%
Malta 127,80%
Czechy 105,11%
Wrtochy 111,24%
Portuga- 106,49%
lia ’
Hiszpa- 94,79%
nia
Grecja 98,54%
Wegry 102,75%
Stowacja 110,17%
Polska 100,71%
Litwa | | 117,97%
Chorwa- - 93,77%
cja
Lotwa 131,51%
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SEABI
INNO-
WATO-
RZY

Bulgaria

91,65%

110,20%
73,09%

Rumunia

E rO-
ZIOM
WZRO-
STOWY

O po-
ZIOM 2 3 3 5 1 0 4 0
STALY

M PO-
ZIOM
MALE-

JACY

22 22 17 20 12 17 7 21

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie European Innovation Scoreboard. Methodology
report, European Commission 2016, s. 16.

Z zestawienia tego wynika przede wszystkim, ze pod wzgledem innowacyjnosci
Szwecja zastuzyla sobie na miano lidera innowacji, a Lotwa stala si¢ pafistwem najszyb-
ciej zwiekszajacym swoj poziom innowacyjnosci przy pordwnaniu rezultatéw z roku 2015
z danymi z 2008 roku. Za zwigkszenie wskaznikéw innowacyjnosci w okresie 2008-2015
odpowiada gléwnie poprawa wynikéw w latach 2008-2012, kiedy $rednio tylko jeden kraj
na siedem odnotowywal pogorszenie efektow (wyjatkiem byl przetom lat 2010 i 2011).
W roku 2013 w poréwnaniu do roku 2012 wskaznik SII byt na nizszym poziomie w 15
panstwach, a w roku 2015 w stosunku do 2014 — w 17. Chociaz liczba panistw, w przypad-
ku ktérych zarejestrowano spadek wynikéw w 2014 roku, byta mniejsza niz w latach 2013
i2015, to nadal bylo to zdecydowanie wiecej przypadkow niz w okresie 2008-2012.

Jak wskazuje raport Komisji Europejskiej — Innovation Union Scoreboard 2016,
znaczne spadki wynikéw wérdd panstw czlonkowskich w 2013 i 2015 roku mozna
przypisa¢ stosunkowo niewielkiej grupie wskaznikéw — skladowych SII. W 2013 roku
poziom innowacyjnoséci mierzonej liczbg publiczno-prywatnych publikacji naukowych
na milion mieszkancéw spadl w 25 krajach, udzial wydatkéw na innowacje inne niz
B+R - w 23 krajach, udzial inwestycji venture capital w przedsiewzieciach — w 19, udziat
sprzedazy wyrobéw nowych dla rynku lub dla firm w sprzedazy przedsigbiorstw ogo-
fem - w 19, odsetek przedsiebiorstw wprowadzajacych innowacje technologiczne (w
obrebie produktu, procesu) — w 16, liczba patentéw zgtoszonych PCT (Patent Corpora-
tion Treaty) — w 15.
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Za spadki wynikéw innowacyjno$ci w 2015 roku odpowiadajg z kolei: liczba
patentow zgloszonych PCT (24), udzial przedsiebiorstw wprowadzajacych innowa-
cje technologiczne (22), odsetek sprzedazy wyrobéw nowych dla rynku lub dla firm
w sprzedazy przedsiebiorstw ogdtem (21) czy odsetek innowatoréw nietechnolo-
gicznych (marketingowych, organizacyjnych) - 20"'.

3. Analiza poziomu innowacyjnosci odnotowanego
w Unii Europejskiej i Polsce

Analiza opublikowanych w 2016 roku przez Eurostat wynikdéw innowacyjnosci
wskazuje Polske jako kraj zaliczany do grupy umiarkowanych innowatoréw. Jak wyni-
ka z rysunku 2 i tabeli 3 sumaryczny wskaznik innowacyjnosci dla Polski w 2015 roku
stanowil 56,05% sredniego wskaznika dla krajéow EU, co zadecydowalo o umiejsco-
wieniu Polski we wspomnianej grupie na 11 miejscu (z 14) przed Litwa, Lotwa i Chor-
wacja. Z analizy innowacyjnosci krajow wedlug syntetycznego wskaznika wynika,
ze najbardziej innowacyjnymi krajami do konca 2015 roku byly kraje skandynaw-
skie.

Pomimo wysitkéw Polska osiaga wyniki gorsze od sredniej UE we wszystkich
kategoriach unijnej tablicy wynikéow w zakresie badan i innowacji z 2015 roku
(rysunek 2). Srednie wartoéci dla Unii Europejskiej w zakresie osmiu sktadowych
wskaznika zawieraly si¢ w przedziale od 0,426 dla kategorii ,,Inwestycje przedsie-
biorstw” do 0,575 dla zasobow ludzkich, a w przypadku lidera innowacyjnosci —
Szwecji — w przedziale 0,619-0,831 wyznaczanym przez te same kategorie subw-
skaznikéw. Osiagniete noty Polski pod wzgladem innowacyjnosci swiadcza o tym,
ze innowacyjno$¢ polskiej gospodarki jest relatywnie niska i charakteryzuje sie
brakiem jednorodnych pozytywnych zmian, co szczegélnie widac przy poréwnaniu
wynikow z roku 2015 z danymi za rok 2008 (rys. 3). Luka w sferze innowacyjnosci,
jaka wystgpila miedzy Polskg a $rednig wyznaczang przez kraje unijne, oraz Polska
a liderem innowacji w przeciggu badanych os$miu lat, nie tylko si¢ nie zmniejszyla,
ale utrwalila.

' European Innovation Scoreboard. Methodology report, European Commission 2016, s. 16.
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Rysunek 2. Sktadowe Sumarycznego Wskaznika Innowacji (SII) dla UE, Szwecji i Polski
w roku 2015

Figure 2. Composite indicators of the Summary Innovation Index (SII) for EU, Sweden and
Poland in 2015
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Zrédlo: opracowanie wtasne na podstawie danych Eurostatu.

Jak wynika z analizy rysunku 2, silne strony Polski wiaza si¢ zdecydowanie z zaso-
bami ludzkimi, inwestycjami przedsiebiorstw, aktywami intelektualnymi oraz wyni-
kami gospodarczymi. O ile kategoria zasobow ludzkich juz w 2008 roku byta atutem
Polski wéréd krajow cztonkowskich (wskaznik wyzszy niz $rednia unijna, rysunek
3), to w takich obszarach jak aktywa intelektualne, finansowanie i wsparcie czy in-
westycje przedsigbiorstw mozna méwi¢ o znacznej poprawie wynikéw, niewidocznej
niestety na innych pfaszczyznach innowacyjnosci. Poczawszy od 2008 roku obserwu-
je si¢ do$¢ znaczne pogorszenie dziatalnosci innowacyjnej matych i srednich przed-
siebiorstw - i tak w 2015 roku udziat przedsiebiorstw sektora MSP wprowadzajacych
wlasne innowacje w ogélnej liczbie MSP wynosit jedynie 10,13%, co stawiato Polske
na przedostatnim miejscu jedynie przed Rumunia z wynikiem 4,67%. Obszary, ktore
wymagaja usprawnien, dotycza wiec przede wszystkim koniecznosci potozenia naci-
sku na dokapitalizowanie przedsigbiorstw innowacyjnych i docelowo zwigkszenia ich
liczby i wzmocnienia powigzan miedzy sektorem publicznym a prywatnym.

W 2015 roku tylko 5,01% polskich publikacji naukowych znalazlo sie wéréd 10% naj-
czg$ciej cytowanych publikacji na $wiecie — dato to Polsce 24 miejsce w rankingu pafistw
cztonkowskich Unii Europejskiej, tuz przed Rumunia, Chorwacja, Litwa i Bulgarig. Do
jej stabosci zalicza sie takze udzial zagranicznych doktorantéw spoza Unii Europejskiej
(ostatnie miejsce na 28 panstw), liczba zgloszen patentowych (26 miejsce) czy odsetek
MSP wprowadzajacych innowacje organizacyjne lub marketingowe (28 miejsce).
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Rysunek 3. Sktadowe Sumarycznego Wskaznika Innowacji (SII) dla UE, Szwecji i Polski
w roku 2008

Figure 3. Composite indicators of the Summary Innovation Index (SII) for EU, Sweden and
Poland in 2008
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Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych Eurostatu.

Rysunek 4. Dynamika zmian wskaznika SII i jego sktadowych dla UE i Polski

Figure 4. Dynamics of changes of the Summary Innovation Index (SII) and composite indi-

cators for EU and Poland
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Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych Eurostatu.



76 Zeszyty Naukowe Wyzszej Szkoly Humanitas. Zarzgdzanie

Analiza wskaznikéw stanowigcych sktadowe miernika SII w ujeciu dynamicz-
nym (przy przyjeciu roku 2008 za bazowy) wskazuje, ze w 2015 roku Polska zareje-
strowala wzrosty w 5-u kategoriach na osiem. W nastepujacych obszarach zanoto-
wano wzrost indekséw o:

- aktywa intelektualne - 51,10%,

- finansowanie i wsparcie — 28%,

- inwestycje przedsigbiorstw — 27,38%,

- systemy badan - 22,90%,

- zasoby ludzkie - 11,82%.

Nalezy zwréci¢ uwage na radykalne spadki, jakie mialy miejsce w przypadku po-
wigzan i przedsigbiorczosci (spadek o 60,67%) oraz w kategorii ,Innowatorzy” (spa-
dek o0 39,48%). Wzrost wskaznika SII dla Polski nastapit jedynie o 0,71%. W przy-
padku $rednich wynikéw dla UE wskaznik SIT ulegt zdecydowanie wiekszej poprawie
- w ciagu 8 lat analizy wzrést o 5,33%. Odchylenia, jakie odnotowano w zakresie
wszystkich podkategorii innowacyjnosci, nie byly tak radykalne jak w przypadku Pol-
ski. Spadek poziomu innowacyjnoséci odnotowano w dwoch obszarach:

« innowatorzy - o 9,15%, na skutek zmniejszenia odsetka przedsigbiorstw
wprowadzajacych innowacje marketingowe/organizacyjne,

« finansowanie i wsparcie — 0 6,54%, w wyniku spadku inwestycji venture
capital.

Najwigksze wzrosty z kolei wystapily w przypadku zasobow ludzkich - 0 26,91%
i inwestycji przedsiebiorstw — 0 16,11%.

Zakonczenie

Analiza wartosci sumarycznego wskaznika innowacyjnosci (SII) pozwala na oceng
wynikéow krajow UE w zakresie innowacyjnosci i ewentualnych zmian w tym zakresie.

Jak wynika z przeprowadzonych rozwazan, Polska razem z Litwg, Lotwa
i Chorwacja zamyka w 2015 roku grupe umiarkowanych innowatoréw z wynikiem
znacznie ponizej $redniej unijnej. Nalezy tym samym do grupy panstw o poziomie
innowacyjnosci niekorzystnie odbiegajacym od przecietnej skalkulowanej dla 28
panstw Unii Europejskiej — wskazniki we wszystkich wymiarach ksztaltujg si¢ poni-
zej Sredniej UE. Staba stronag polskiej gospodarki sa powiazania i przedsigbiorczos¢.
W tej kategorii mieszczg sie wskazniki szacujgce potencjal firm innowacyjnych do
wzajemnej kooperacji, a takze zdolnos¢ to tworzenia powigzan pomiedzy sektorem
prywatnym i publicznym oraz mierzalne efekty wdrazania innowacji w postaci pa-
tentow, liczby zarejestrowanych wzoréw uzytkowych czy wydatkéw na innowacje
w stosunku do PKB. Relatywnie silng strong polskiej gospodarki z kolei jest kapitat
ludzki, aktywa intelektualne, inwestycje firm oraz efekty ekonomiczne. To potwier-
dza, ze w Polsce podejmowane s dzialania majace na celu podniesienie jej innowa-
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cyjnosci i ze dzialania te przynosza — cho¢ w wolnym tempie i wybranych obszarach
- pozytywne efekty.
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