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Uwagi autora.

Oddajac do druku histori¢ ekonomiki powszechnej
i polskiej, czyni¢ to w przekonaniu, ze znajomos$¢ zrdodet
ekonomiki i dziejowego pochodu mys$li ekonomicznej po-
winna by6 podstawa dla samodzielnej pracy naukowej
w tej dziedzinie. Nie chodzi tu wcale o to, aby ekono-
mista musiat si¢ sktania¢ do metody historycznego badania,
ale o to, aby zapoznal si¢ wpierw z rozmaitymi kierun-
kami mysli ekonomicznej i z ich zalezno$cia od momentow
zewnetrznych 1 psychicznych, zanim wyrobi sobie sad
wtlasny, samodzielny, o naturze zjawisk i praw ekono-
micznych i wyrokowaé¢ bedzie o stusznosci lub niestusz-
nosci gloszonych zasad naukowych. W tym przekonaniu
poswiecitem juz pierwsza moja prace pod tyt.: ,,O systemie
fizjokratobw w ekonomice spoteczneja (1888) krytycznemu
rozbiorowi trzech pierwszych systeméw ekonomicznych
(merkantylnego, fizjokratow i Adama Smitha), w poOzniej-
szych za$§ dzietach systematycznych (w ,,Nauce Skarbo-
woscia z r. 1894 i w wydaniach nastepnych, w ,,Ekonomice
Spotecznej* z r. 1905 i w ,,Wyktadzie ekonomiki spole-
cznej“ z r. 1913) dalem szerszy poglad na histori¢ nauki
skarbowosci i ekonomiki w $wiecie i w Polsce. Zapatry-
wanie to podzielajg takze inni ekonomisci polscy, znani
z prac historycznych w tym przedmiocie, jak Stanistaw
Grabski, Roman Rybarski i Edward Taylor, ktéorzy swe
systematyczne wyktady ekonomiki wyprzedzili obszernymi
wstepami historycznymi. Mamy w jezyku polskim takze
niektére tlumaczenia historii ekonomiki z dziet obcych,
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mianowicie dawniejsze Johna Kells Ingrama, dokonane
przez Z. Daszynska, i nowsze Karola Grided i Karola
Bist’a, wydane w r. 1920 przez Biblioteke Wyzszej Szkoty
Handlowej w Warszawie, ttumaczenia te jednak nie uwzgle-
dniaja literatury polskiej i zbyt jednostronnie popierajg
subiektywne stanowisko autordéw.

Obok wspomnianych wzgledow ogdlnych sktania mnie
do wydania tej ksigzki dzisiejszy stan ekonomiki, odzna-
czajacy si¢ niezmierng rozbiezno$cia zapatrywan w naj-
istotniejszych kwestiach naukowych, mianowicie co do
pojecia 1 celow nauki, co do metody badania, nawet co
do jej nazwy. Stad nawet znakomici przedstawicele nauki
mowig o ,kryzysie“ w ekonomice, o upadku ekonomiki
w jej tradycyjnym pojeciu, o jej rozpadaniu si¢ na kilka
roznych dyscyplin naukowych. Te pesymistyczne gtosy
znajduja si¢ w jaskrawym kontrascie do faktu, ze w bada-
niach ekonomicznych istnieje ruch ozywiony, dawniej nie-
znany w takich rozmiarach, ze w badaniach tych wspot-
dziataja z ekonomistami socjologowie, technicy, psycholo-
gowie, filozofowie, ze powstaja nowe odgalezienia nauki
w kierunku etycznym i technicznym (ekonomika przedsie-
biorstwa, komunikacji, siedziby przemystu), ze w krajach
zachodnich kreuje si¢ po kilkadziesiat katedr ekonomicznych
dla uwzglednienia réznorodnych dzialéw nauki. Nie ma
wigc kryzysu w nauce, ale jest trudno$¢ jej opanowania,
ogarnigcia w cato$ci i stad niejedno zagadnienie trzeba
badad przez waskie szczeliny, nie mogac go ujaé w calosci
ze wszystkich stron z powodu wielkiej komplikacji zycia
spolecznego 1 gospodarczego. Latwo to bowiem byto zato-
zycielom nauki wskazaé jako cel ekonomiki ,,badanie praw
rzadzacych gospodarstwem spoteczefistwa i narodu®, ale
nie tatwo ten cel zrealizowaé. Ludzie niecierpliwi zapo-
minaja o madrej przestrodze starozytnych: ,ars longa, vita
brevis®, wyrokuja wigc pospiesznie o upadku nauki, gdy
im w pracy tchu zabraknie i gdy ich nadzieje, przywig-
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zywane do pewnej teorii i metody badania, zawiodly. Nie
wolno nam lekcewazy¢ ani rezultatow, osiagnictych przez
nauke w ciggu niemal dwuch stuleci jej samodzielnego
istnienia, ani jej dzisiejszych obiawdw zywotno$ci, lecz
raczej nalezy poddaé krytycznemu rozbiorowi panujace
teorie 1 réznice, aby znale$S¢ wspolng podstawe do dalszej
budowy nauki.

Przystepujac do skreslenia historii ekonomiki roz-
strzygna¢ musialem z gory pytanie, czy mam t¢ histori¢
rozpoczaé tradycyjnym zwyczajem od pierwszego systemu
naukowego, tj. od fizjokratow francuskich, czy cofnac si¢
wstecz do czaséw dawniejszych 1 najdawniejszych, w kto-
rych idee ekonomiczne nie tylko kietkowaty, ale wcielaty
sic¢ w czyn w polityce ekonomicznej starozytnego panstwa
lub w ideologii chrze$cianskiej i w polityce panstw $rednio-
wiecznych. Przyjatem drugag alternatywe, tak z przyczyn
zasadniczych, jak ze wzgledu na dzisiejsze rdznice i spory
w nauce. Dopoki w ekonomice panowala niemal wszech-
wtadnie teoria liberalna i patrzono z lekcewazeniem na
dawniejsze kierunki polityczne i etyczne, mozna bytlo
usprawiedliwi¢ w historii ekonomiki pominigcie dawniej-
szych kierunkéw, uznanych przez teori¢ liberalng za btedne.
Odkad jednak szkota liberalna utracita monopol, a nawet
prymat naukowy, odtagd muszg przyjs¢ w historii ekono-
miki do gtosu takze owe idee i opinie, ktére byly wyrazem
dawniejszych pradéw i ustrojow politycznych. To rowno”
uprawnienie w $§wietle krytyki naukowej nalezy si¢ im
tym bardziej, ze wtasnie zasady szkoty Iliberalnej sa
w dzisiejszej nauce 1 polityce ekonomicznej najsilniej
atakowane. Zresztg sama nazwa eckonomiki jest spuscizng
literatury greckiej, w ktérej juz Sokrates i jego uczniowie
potrzebe nauki ,,0 zarzadzie gospodarstwem obywatela
greckiego®™ uznawali, a Aristoteles rozszerzyl swoje roz-
wazania ekonomiczne na stosunki zamienne, na rozmaite
formy i sposoby wzbogacenia si¢, na istot¢ wartosci i pie-
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nigdza, na naturalne podstawy witasnosci indywidualnej,
a wiec na zagadnienia spoleczne, ktéore dotychczas maja
w ekonomice zasadnicze znaczenie. Ten indywidualistyczny,
ale zarazem etyczny punkt wyjscia filozofow greckich przy
ocenie zjawisk ekonomicznycli moznaby poréwnaé z nowo-
czesng oceng tych zjawisk przez teoretykow takze indy-
widualistycznych.

Pierwszy dzial pierwszej czes$ci ksigzki, obejmuje
idee ekonomiczne i1 polityke $wiata starozytnego i $rednio-
wiecza, drugi dziat zawiera czasy nowsze, mianowicie prze-
budzenie si¢ panstwowej i narodowej polityki ekonomicznej
w XVI stuleciu, system merkantylny i zwrot ku wolnosci
handlu obok utopij komunistycznych. Dzial trzeci zajmuje
okres powstania ekonomiki jako samoistnej umiejetnos$ci
na przetomie wieku X VIII na XIX -ty. Jako tworcow naszej
nauki uwazam nie tylko Franciszka Quesnay’a (fizjokratow),
Adama Smitha i Dawida Eicarda, ale takze Simonde cle
Sismondi’ego, ktory przez wysuni¢cie kwestii spolecznej
wypetnit jaskrawg luke w teorii liberalnej. Dopiero z tym
uzupetnieniem i1 w oswietleniu wspodlczesnych idei spo-
tecznych 1 politycznych St. Simona, Grodwina i innych
przedstawia ekonomika w tym pierwszym okresie naukowa
cato$¢. W dziale czwartym przechodz¢ do blizszego przed-
stawienia szkoél ekonomicznych i ich gléwnych reprezen-
tantow, a to: szkoly liberalnej, szkol spotecznych, teoryj
socjalistycznych, teorii anarchizmu, szkoly narodowej,
historycznej i realistycznej, nowych szkoét i1 kierunkoéw
teoretycznych, miedzy innymi Alfreda Marshalla, teoryj
zblizonych do szkoly teoretycznej ijej przeciwnych. W za-
konczeniu daje¢ poglad na rozrost ekonomiki w X X stuleciu.

Czeg$¢ druga jest poswiccona ekonomice w Polsce,
mianowicie dawnej polityce ekonomicznej 1 literaturze
w historycznej Polsce, nastepnie ekonomice polskiej na
przetomie X VIII i XIX stulecia, dalej ekonomice polskiej po
upadku Kroélestwa Kongresowego, nakoniec (w rozdziale
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czwartym) nowszym szkolom ekonomicznym. W tym dziale
rozrézniam osobno kierunek historyczny, realistyczny i na-
rodowy, kierunek socjalistyczny, ekonomike¢ energetyczna,
teori¢ Erazma Majewskiego, nowsza szkote teoretyczna,
inne kierunki teoretyczne i teorie spoteczne katolickie.
Koncze ogdélnym pogladem na polska literatur¢ ekono-
miczna.

Wyktad staratem si¢ wypelni¢ zywa trescig, dlatego
unikalem przytaczania bibliografii autorow z wyjatkiem
tych dziel, na ktéore powolywalem sie, lub ktéore w wy-
jatkach przytaczatem. Wole bowiem wazniejsze ustepy
z dziet autoré6w dostownie przytaczaé, niz je streszczaé
i podawa¢ we wtlasnej interpretacji. Rowniez nie poda-
watem zycioryséw autoréw, aby nie powicksza¢ objetoSci
ksigzki. Zarowno zyciorysy, jak wyczerpujace bibliografie
znale§6 mozna w encyklopediach i w stownikach biogra-
ficznych.

Historia literatury nie mialaby wartosci naukowej,
gdyby nie byta krytyczng. Pod tym wzgledem jednak
historyk ekonomiki musi zachowac¢ wielka pows$ciagliwo$é
1 ostrozno$é, poniewaz przez uproszczenie 1 ulatwienie
sobie krytyki obcych zapatrywan historycy ekonomiki
1 inni autorzy poczynili wiele btedéow, ktérych nie tatwo
wykorzeni¢ z nauki. Klasycznym na to przykladem jest
teoria Roberta Malthusa o powszechnym prawie wzro$cie
ludno$ci w progresji geometrycznej, ktéra powszechnie
przypisuje si¢ Malthusowi, chociaz on wyraznie, z powo-
faniem si¢ na fakty historyczne, méwit tylko o tendencji
ludnosci w tym kierunku wsérod sprzyjajacych warunkéw
klimatycznych i obfitosci $rodkéw wyzywienia. Przetado-
wanie historii uwagami krytycznymi, zwtaszcza przychyl-
nymi dla autoréw, wytwarza niejasnos¢, jakie mys$li naleza
do autora, jakie za$ sa wlasno$cig historyka. Jednostronne
stanowisko teoretyczne krytykow doprowadza do odrzu-
cenia 1 zlekcewazenia wszelkich innych teoryj i opinij,
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co krytykom przychodzi tatwo, gdyz przeciwnicy obronie
si¢ nie moga. Przyktadem takiej historii jest “krytyczna
historia ekonomii i socjalizmuu napisana przez znanego
autora niemieckiego FEug. Diihringa. Podobnie nawet
u tak sumiennego badacza, jakim jest K. Ingram, ktérego
historia ekonomii jest tlumaczong na jezyk polski, spo-
tykamy sie z bezwzglednym potgpieniem szkoly teore-
tycznej Stanleya Jevons’a z powodu zasadniczej sprzecz-
nosci ze szkola historyczng. Tak samo znowu, ,,wolno-
myS$lne® stanowisko innych historykéw ekonomii, Gride’a
i Pista, rowniez tlumaczonych na jezyk polski, sklonito
autoré6w do ujemnej krytyki teoryj katolickich. Z powodu
takich watpliwo$ci zastosowatem krytyczng ocen¢ poszcze-
golnych teoryj dopiero po przedstawieniu ich zasad i glo-
wnych przedstawicieli. Krytyka moja nie jest wyczer-
pujaca, poniewaz nie powinna wychodzi¢ poza ramy
historii nauki.
Lwow, 1. wrzesnia 1987.
Autor.
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Wstep.

Historia ekonomiki powinna daé¢ poglad na powstanie,
historyczny rozwoj i dzisiejszy stan teorii naukowej w tej
dziedzinie, w umiej¢tnosci, ktora od poczatkow XY II wieku
nazwano ekonomig polityczna, pdzniej takze spotecznag lub
socjalng, na koniec narodowg. Poczatek tej nauki, jako
samodzielnej umiejetnosci, wydzielonej z filozofii panstwa
i prawa oraz z polityki panstwowej, odnosimy zazwyczaj
do potowy wieku XVIH-go, tj. do czasu pojawienia si¢ sy-
stemu ekonomistow francuskich z Franciszkiem Quesnay’em
na czele, ktory wykazal potrzebe odrebnej nauki ekonomii
politycznej jako nauki ,o0 prawach naturalnych, najko-
rzystniejszych dla spoteczenstwa®“. Jednakowoz kwestie
ekonomiczne byly przedmiotem badan naukowych przez
kilka stuleci przedtym, szczegoélnie w okresie rozwoju go-
spodarstwa pieni¢znego, ktéry przekazatl ekonomice szereg
teoryj, opartych na obserwacji zjawisk ekonomicznych
w kraju i w stosunkach handlowych migdzynarodowych,
a mianowicie teori¢ pienigdza, kilka teoryj o przyczynach
jego warto$ci, teori¢ warto$ci rzeczy, teori¢ ceny i dro-
zyzny, teori¢ placy, ekonomiczng teori¢ wtasnosci, teori¢
bilansu handlowego, teori¢ egoistycznych pobudek gospo-
darczych. Nie mozemy wi¢c w historii ekonomiki pominaé
tego okresu, waznego takze w dziejach rozwoju gospo-
darstwa narodowego i idei narodowej. Siegajac wzrokiem
do historycznych zrddet nauki, a mianowicie do idei filo-
zoficznych, ktéore my$l ekonomiczng zaplodnily, musimy
poda¢ zarys idei ekonomicznych takze w ubieglych wie-
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kach, szczegolnie w klasycznej starozytnosci i w $rednio-
wieczu chrzescijanskim, odznaczajacym si¢ odmienng bu-
dowg gospodarstwa spotecznego i chrzes$cijanskim $wiato-
pogladem.

Najwazniejszym zadaniem w historii ekonomiki jest
poznanie zrdédet rozmaitych kierunkéw naukowych, czyli
szk6t ekonomicznych, ktéore sktadajg si¢ na dzisiejszy stan
naszej nauki. Wszystkie te kierunki naukowe majg swe
uzasadnienie w tym, ze wychodza badz z odmiennego
punktu widzenia, z innej strony zycia gospodarczego, po-
litycznej, spolecznej, narodowej, badz postugujg si¢ dla
zbadania zjawisk i praw ekonomicznych inng metoda ba-
dania, doswiadczalng lub abstrakcyjng, przyrodnicza, induk-
cyjna lub historyczng, psychologiczng i matematyczna.
Stad pochodza znaczne rdéznice w teorii ekonomicznej, czg-
$ciowo rozbiezne $wiatopoglady i1 szkoty ekonomiczne, tak
dalece, ze moznaby rozr6zni¢ w ekonomice kilka, jakby od-
rebnych dyscyplin naukowych. Rozwdj nauk przyrodniczych
i pokrewnych nauk spotecznych poglebia te roznice, po-
niewaz otwiera mozliwosci oparcia teorii ekonomicznej na
analogiach praw zdobytych przez inne nauki, mianowicie
praw organicznych, mechanicznych, socjologicznych. Ten
stan ckonomiki, nie ustalony, ptynny, znajduje wyraz
w samym okres§leniu ekonomiki, jako nauki badz polity-
cznej, badz spotecznej, narodowej, etycznej lub wprost
ekonomiki, poniewaz kazde z tych okre§len wyraza inny
poglad na jej istote i zadania, wyznawany przez ekono-
mistow.

Dzisiejszy stan nauki, pozornie niepomys$lny, ma je-
dnak te stron¢ dodatnig, ze musi skloni¢ ekonomistow do
usitowan zblizenia do siebie rozbieznych pogladow i przy-
wrécenia jedno$ci w podstawach teoretycznych nauki. Eko-
nomistow bowiem dzielg nie tylko odmienne $wiatopoglady,
ale takze odmienne zatozenia teoretyczne i metody bada-
nia, ktéore prowadza do réznych wnioskéow, ale nie do
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roznic istotnych. Okazato si¢ np. wérdd zawzietych sporéw
miedzy szkola historyczna a nowsza teoretyczna, ze szkoly
te daza do podobnych celéw teoretycznych, tylko innymi
metodami. Tak samo réznice migdzy szkota klasyczng a teo-
retyczna przy blizszym poznaniu okazaty si¢ w niektérych
pojeciach gospodarczych tak drugorzednymi, ze mozna byto
je niemal wyrownac¢ przez wzajemne uzupeinienia teore-
tyczne. Wynika stad konieczno$¢ w interesie nauki do-
kladnego zapoznania si¢ z istota i podstawami szkot eko-
nomicznych, poczawszy od ich zrédel, albowiem tylko na
tej drodze mozna unikngé szkodliwych nieporozumien
i przyczyni¢ si¢ do rozwoju nauki. Historia ekonomiki jest
wiec jednym ze skutecznych $rodkéw, sluzacych istotnym
celom naukowym.



DZIAL PIERWSZY.

Idee ekonomiczne w starozytnosci i w Sredniowieczu.

Mowiac o ideach ekonomicznych w starozytnos$ci
i w $redniowieczu, mamy na oku zorganizowane polity-
cznie spoleczenstwa, w ktorych zycie gospodarcze nabralo
juz cechy spotecznej dzigki zwigzkom ekonomicznym, tg-
czacym cale spoteczenstwo. Nie zajmujemy si¢ tu ani
dziejami tzw. czlowieka pierwotnego i rozwojem jego in-
stynktow gospodarczych, ani popedami tzw. cztowieka od-
osobnionego, ani tez dziejami tzw. zasady gospodarcze;j.
Cztowieka pierwotnego nie znamy. Z kos$ci znajdywanych
tu i owdzie w pieczarach i podziemiach wiemy, ze istniat
wérod cigzkich warunkéw przyrodzonych. Historycy, geo-
grafowie, podroznicy, pouczaja nas, jak wyglada zycie
gospodarcze dzisiejszych plemion tzw. pierwotnych, dale-
kich od wplywow kultury ludzkiej. Wiemy, ze dzisiejszy
cztowiek tzw. pierwotny jest jeszcze ciggle dzieckiem i nie-
wolnikiem natury, Ze jego sposob zycia, zywienia si¢, po-
stugiwania si¢ w pracy narzedziami, zalezy od natury,
wérod ktorej zyje i jego wilasnych sit 1 dos$wiadczenia.
Wymiana dokonywa si¢ tylko wsérdd najblizszych, a z ludzmi
z innego plemienia tylko tajnie, noca, przez ofiarowanie
z gory wlasnych produktow za potrzebne narze¢dzia, np.
za strzaty.

Powoli budzi si¢ w cztowieku mysl i dazenie opano-
wania natury dla wtasnych celow przez wytwarzanie
z drzewa i kamienia narzedzi do pracy, przez hodowle
zwierzat w plemionach koczujacych 1 uzycie zwierzat,
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pierwotnie ubdstwianych, na narzedzia pracy i na Srodki wy-
zywienia si¢ 1 zaopatrzenia si¢ przed zimnem, przez wy-
nalazek ognia i wieloraki uzytek z tego wynalazku robiony.
Cztowiek ,,pierwotny“ staje si¢ powoli czlowiekiem panuja-
cym nad przyroda, stara si¢ zuzytkowaé wszechstronnie jej
dary i sity, stopniowo wiec budzi si¢ w nim takze mysl
ekonomiczna, mianowicie dazenie do racjonalnego, celo-
wego urzadzenia stosunkow gospodarczych, celem jak naj-
szerszego 1 najlatwiejszego zabezpieczenia i zaspokojenia
potrzeb wlasnych i rodziny.

Mysl gospodarcza jest rezultatem osiagnigtej kultury
indywidualnej i spotecznej, rodzi si¢ wigc dopiero w zyciu
spolecznym i nie jest wtlasnoscig czltowieka ,,odosobnio-
nego®, o jakim moéwig niektéorzy ekonomisci. Tak samo
»zasada gospodarcza®“ czyli dazenie cztowicka do osig-
gniecia wynikow w sposdb jak najlatwiejszy, jak naj-
mniejszym wysitkiem, jest wprawdzie naturalnym, instynk-
towym odruchem cztowieka w kazdej dziatalnos$ci, ale
podnosi si¢ do znaczenia ,zasady® dopiero w systemie
uregulowanego zycia gospodarczego i prawnego, przy usta-
lonej mozliwosci uzycia rozmaitych s$rodkow do celow,
w uktadzie spotecznym, opartym na podziale pracy, wol-
nosci gospodarczej, wlasnosci indywidualnej, systemie wy-
miany i bezpieczenstwa prawnego.

Z tych przyczyn dzieje budzenia si¢ mys$li ekonomi-
cznej u ludzi pierwotnych i wéréd plemion nie osiadtych,
politycznie nie zorganizowanych, pozostawi¢ musimy ba-
daniu historykéw i przyrodnikow, wsréd ktoérych nowo-
czesna psychologia spoteczna i narodowa przedstawia dla
ekonomisty przedmiot zywego zainteresowanial. W historii
ekonomiki uwzglednimy w krotkim ogoélnym zarysie tylko
idee ekonomiczne w okresie historycznym starozytnosci
i §redniowiecza, majace ogdlny charakter spoteczny i po-
lityczny.

1 Por. Wilhelm Wundt. ,Elemente der Vdlkerpsychologie®.
Leipzig 1912.
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EOZDZIAL PIEEWSZY.

Starozytny Wschod.

Dzieje starozytnego Wschodu znane s3 nam juz
z okresu rozkwitu w panstwach wschodnich zycia poli-
tycznego 1 kulturalnego. Wspo6lng cechg ich organizacji
panstwowej jest silna wtadza centralna, skupiona w reku
monarchy, wcielenia bdstwa, wyposazonego w nieogra-
niczong wtadze. Nie ma w nich réznicy miedzy narodem,
spoteczenstwem, a panstwem. Idea panstwowa miesci
w sobie takze ide¢ spotecznag i narodowg. Pod wzgledem
ekonomicznym sa to ludy juz osiadle, ale ich charakter
jest rézny. Najwiecej znany, starozytny Egipt, kolebka
kultury greckiej, kraj rolniczy, zyjacy z obszaru zalewa-
nego periodycznie przez Nil, uprawianego pod opieka
panstwa. Najmniej znane w starozytno$ci Chiny, odgro-
dzone murami i prawem panstwowym od wspotczesnych
sgsiadow, kraj roéwniez rolniczy, miejscami ggsto zalu-
dniony, dochodzacy samodzielnie do wysokiej kultury na
tysigce lat przed Europg. Drugim typem sg wschodnie
panstwa wojownicze, osiadle na ziemi podbitej, zadne
podbojow lub zyjace z podboju i ujarzmienia ludnos$ci
miejscowej. Naleza do tej kategorii Babilonia i Asyria,
panstwa Medow i Persoéw, czesciowo takze panstwo kastowe
w Indiach wschodnich. W kazdym z tych panstw istnieje
obok rolnictwa podzial spoteczny pracy i wymiana, prze-
myst 1 handel, pienigdze lokalne 1 kruszce szlachetne
jako $rodki wymiany i przechowywania wartos$ci. Trzecim
typem sg panstwa i narody handlowe rasy semickiej : Ara-
bowie, Fenicjanie, Syryjczycy, osiadle na wybrzezach morza
Srodziemnego, wzbogacone handlem, dochodzace do wyso-
kiej kultury i wysokiej stopy zyciowej.

Wspo6lng ideg ekonomiczng wszystkich tych ludow
jest powierzenie opieki nad dobrobytem catego narodu
rozumowi i czujno$ci monarchy, a wigc panstwa. Jezeli
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panujacy swoje obowiazki lekcewazy i rzadzi wbrew usta-
lonej wiekami tradycji narodowej, moze sta¢ si¢ ofiarg
oburzenia narodu pomimo swej wiladzy patriarcbalne;j
i boskiego pocbodzenia. Idea ta w panstwach rolniczych:
Chinach 1 Egipcie nie przeszkadza wkorzenieniu si¢
w umysty narodu idei o powszechnym obowigzku pracy
1 pracowito$ci; wszczepiona narodowi przez religi¢ i przy-
ktad panujacych, uczynita naréd chinski najpracowitszym
narodem $wiata. Przyczynila si¢ do tego okoliczno$¢, ze
w Chinach nie bylo niewolnikéw, ktorymi mogliby si¢
wystugiwaé¢ obywatele, a warunki zyciowe byly i sg nie-
zmiernie trudne z powodu gestej ludno$ci na rozparcelo-
wanej ziemi i z powodu ciagltego niebezpieczenstwa wy-
lewow rzek, groznych dla zycia i mienia mieszkancow.
Opieka panstwa nad gospodarstwem narodowym obejmuje
wedle ksiegi prawodawczej zebranej przez Kong-fu-tse’go,
(zwanej Schuking) cato§¢ zycia gospodarczego: ,,Dobra
administracja polega przede wszystkim na tym, aby do-
starczy¢ narodowi wszystkich potrzebnych mu rzeczy, a to
wody, ognia, kruszcéw, drzewa i zboza. Nastepnie nalezy
stara¢ si¢ o to, aby naréd uczyni¢ cnotliwym i wyuczyé
go wszystkiego, co jest dlan uzytecznym. Nakoniec nalezy
naréd zabezpieczy¢ przed wszystkim, co moze szkodzié¢
jego zdrowiu i zyciu®“. Rzady wigc staraty si¢ o budowe
dobrych drog, mostow, kanaléw, magazynéw, o szkoty
i nauczycieli w kazdej wsi, o ksigzki potrzebne do nauki
obywatelskiej, o wyzsze zaklady naukowe w miastach.
W szkotach uczono juz dzieci, ze praca jest glownym
celem w zyciu czlowieka.

Ziemia nalezata formalnie do panstwa i byta tylko
w uzytkowaniu posiadaczy. Dzieki tej zasadzie przepro-
wadzano kilkakrotnie reformy agrarne celem lepszego po-
dziatu gruntéow uprawnych. Przemyst domowy rozwinat
si¢ w catym kraju, nie popierano jednak przemyslu wiel-
kiego, aby nie odbiera¢ pracy i zarobku ludno$ci. Przemyst
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porcelanowy i jedwabniczy nabral z czasem znaczenia
swiatowego. O rozwoju przemyshu i kultury Chinczykow
swiadczy takze fakt, ze Chinczycy znali sztuke¢ drukarska,
i proch strzelniczy na szereg wiekow przed Europa. Chin-
czycy mieli filozoféw i politykow, badZz broniacych istniej a-
cego porzadku, badz go zwalczajacych. Pomigdzy nimi nie
brakto tez pisarzy radykalnych, zblizonych pomystami do
dzisiejszego socjalizmu i komunizmu. Mianowicie w IV wieku
przed Chrystusem filozof Mih-tse dowodzil, ze czlowiek
z natury jest dobrym, lecz popsuta go organizacja spo-
leczna i1 cywilizacja. Domagat si¢ wigc powrotu do dawne;j
prostoty zycia i obyczajow, wspdlnosci dobr, powszechne;j
rownosci i braterstwa, powszechnego obowigzku pracy i po-
$wigcenia dla dobra ogétu. Zadania te miatby w czyn wpro-
wadzi¢ cesarz i rzadzie nadal w porozumieniu z narodem.
Z podobnymi mys$lami spotkamy si¢ pdzniej w literaturze
greckiej (wfilozofiii stoickiej), a u schytku wieku XVIII-go
w pismach W. Grodwina w Anglii. W ogdlno$ci rozwazania
w kwestii najlepszego i sprawiedliwego ustroju spotecznego
siegajg czasow najdawniejsych i nie s3 wcale wymyslem
teoryj nowoczesnych.

Podobne stosunki gospodarcze i zwigzane z nimi
idee, jak w Chinach, spotykamy w starozytnym Egipcie
przed podbojem kraju przez Hykséw (2100 lat przed Chr.).
Nieograniczonym wtadcg i opiekunem kraju jest krol, ktory
rzadzi przy pomocy licznej biurokracji. Panstwo ma cha-
rakter pokojowy, jego dziatalno$¢ zmierza do utrzymania
1 podniesienia dobrobytu narodu, a wyjatkowo tylko w inte-
resie tego dobrobytu podejmuje wyprawy na sgsiadow,
np. dla zajecia kopaln miedzi i malachitu na poétwyspie
Sinai. Stosunki naturalne zmuszaja panstwo do opiekun-
czej roli nad catym gospodartwem narodu, caty kraj bo-
wiem poza Nilem i jego obszarem wylewu jest pustynig,
ogotocong z rzek i pory deszczowej, wyzywienie wiec kraju
i jego dobrobyt zaleza od corocznej, systematycznej opieki
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nad zuzytkowaniem periodycznych, wylewéw Nilu i na-
niesionego przez wod¢ urodzajnego mutu. Caly obszar
nilowy stal pod zarzadem panstwa, a takze caty kraj
bagienny, w ktorym Nil pozostawiat wod¢ w glebiach, nie
dajacych si¢ wysuszyé, uzywanych jako pastwiska dla
chowu gesi i innego ptactwa domowego lub na zasiew
drzew papyrusowych i innych. Pod zarzadem panstwa
pozostawaly tez liczne kanaty, budowane dla celow rol-
nictwa 1 zeglugi. Formalnie wlascicielem catej ziemi byt
krol, lud rolniczy byl tylko uzytkowcg gruntow i z tego
tytutu ptacit podatki od swoich dochodéw, ktore musial
zeznawaé sumiennie pod groza ciezkich kar. Handel z ob-
cymi krajami byt zasadniczo zabroniony, faktycznie wigc
byt ograniczony do przywozu koniecznych materiatow
i surowcoOw (drzewa, kosci stoniowej, niektorych metali)
i do wymiany tych produktéw za posrednictwem karawan
za zboze, bron i rozmaite wyroby przemystu i sztuki, ktore
juz w odlegtej starozytnosci w Egipcie byly wysoko roz-
winiete, jak $§wiadczg wspaniate starozytne budowle, rzezby
i klejnoty znajdywane w grobowcach krélewskich. Zajecia
w starozytnym Egipcie byly dziedziczne, chociaz wtlasci-
wych kast, odgrodzonych od siebie na wzor kast indyj-
skich nie byto (Ed. Meyer). Lud egipski byt pracowity,
a praca byla w powazaniu podobnie jak w Chinach. Na-
tomiast idea wtasno$ci prywatnej nie zapuscita w owej
epoce w Egipcie tak glebokich korzeni, jak w krajach sa-
siednich, skoro uprawianie kradziezy uchodzitlo za rodzaj
rzemiosta, a sprytny zlodziej, nie schwytany na goragcym
uczynku, mogt po dokonaniu kradziezy wedle obowigzu-
jacych przepiséw zawiadomi¢ o tym wtadze 1 otrzymywat
od wlasciciela czwarta cze¢$§¢ wartosci skradzionych rzeczy
za ich zwrotem wedle formalnego ich spisu.

Po wypedzeniu Hyksow Egipt wchodzi w stalte sto-
sunki z sgsiednimi krajami, a charakter egipskiego panstwa
zbliza si¢ stopniowo do charakteru panstw zdobywczych.

Prace Naukowe A. XV. 2
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Wspolng idea ekonomiczng tych krajow jest idea podboju
obcych ziem, ludéw i obcych sit roboczych pod przewodem
wodzow 1 krolow, wystugiwanie si¢ pracg ludow podlegtych
i niewolnikow, przez co zmienia si¢ radykalnie ustrdj spo-
teczny 1 gospodarczy panstwa. Niewolnictwo jest wpraw-
dzie wyrazem osiggnigtego postepu gospodarczego, wyma-
gajacego podzialu zaje¢ w gospodarstwie i dozwalajacego
na korzystniejsze zuzytkowanie sit ludzkich, skazywanych
w pierwotnych czasach na zabicie, ale roéwnocze$nie wy-
zwala ono czlowieka wolnego od konieczno$ci wtasnej
pracy, prowadzi do lekcewazenia i gardzenia pracg, jako
zajeciem niewolniczym, oraz do oddania si¢ w catosSci za-
jeciom wojskowym i zdobywczym, jako jedynie ,,godnym*
wolnego obywatela. Niewolnictwo wiec bylo nie tylko
owocem zdobyczy, ale takze pobudka do nowych napadow
i zaboréw, przyczyniajac si¢ do zmiany nastrojow i cha-
rakteru ludéw juz osiadlych i pracowitych.

Dzigki odkryciu w roku 1902 przez ekspedycje fran-
cuskag w Suzie kamiennego bloku z wyrytymi ustawami
babilonskiego krola Hammurabiego 1, uzyskaliémy blizszy
wglad w stosunki i idee ekonomiczne, jakie znajduja
wyraz w tym obszernym kodeksie prawnym z okresu
okoto 2000 lat przed Chrystusem. Ustréj gospodarczy
w panstwie opiera si¢ na wlasnosci prywatnej, chro-
nionej bardzo silnie surowymi karami na wypadek kra-
dziezy lub wlamania oraz na wymianie, przewaznie pienig-
znej (talent, szekel srebrny). Niewolnicy istnieja juz jako
cze$¢ wlasnosci prywatnej. Zdaje si¢ jednak, ze niewol-
nictwo nie bylo jeszcze rozgal¢zione, poniewaz unormo-
wany jest szeroko najem ustug wolnych w postanowieniach
o budowie okretéw, o najmie robotnikéw polnych i pa-
sterzy, a za wynajem jest ustanowiong z gory taryfa

1 Nazywaja go tez ,,Chammurapi“; ob. Mojzesz Schorr
».Euch handlowy w starozytnej Babilonii“ w Ksi¢gdze Pamigtkowej
Uniw. lwowskiego, Lwow 1912 II.
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w miarach zboza. Takze za najem rzemie$lnikow wyzna-
czane s3 dzienne wynagrodzenia w szeklach srebra dla
garncarzy, krawcow, rzezbiarzy, ztotnikéw, kowali, sto-
larzy, powroznikow, murarzy. W odrgbnych rozdziatach
wyznaczane s3 place dla chirurgéw oraz kary na wypadek
zlego wyniku operacji, takiez ptace dla weterynarzy, osobne
dla budowniczych za nalezyte wykonanie powierzonych
czynnosci. Takze ceny towarow normuje ustawa. Z wszy-
stkich postanowien gospodarczych przebija troska o ko-
rzy$¢ ogdlna; wojskowy lennik krélewski, ktory swe gospo-
darstwo pozostawia odlogiem, traci swa posiadto$¢ na rzecz
tego, kto ja objal i przez trzy lata uprawial; dzierzawca
pola, ktoéry z niedbalstwa nie uzyskal plonow, winien
wlascicielowi zaptaci¢ w czynszu tyle zboza, ile zebrat
jego pracowitszy sasiad; dluznik, ktéremu zboze nie uro-
dzitlo si¢ z powodu wylewéow Iub posuchy, wolnym jest
od ptacenia odsetek za ten rok; wiasciciel pola, ktory
przez niedbalstwo nie umocni tamy lub wodozbiorn i przez
to spowoduje zalew pdl sgsiednich, winien wszystkim sgsia-
dom da¢ peine wynagrodzenie w zbozu lub srebrze, a gdyby
nie mogt go uisci¢, sprzeda si¢ mu cate jego mienie dla
podziatu pomiedzy poszkodowanych i t. p. Gospodarstwa
prywatne wigc pozostaja pod opieka i kontrolg prawa
i panstwa, ktéore czuwa nad interesem ogdlnym.

W atmosferze ciggtych walk i podbojoéw idea zdo-
byczy 1 wyzysku opanowata z czasem umysty ludow zwy-
cieskich i usung¢ta w cien ide¢ opieki panstwa nad wlasnym
gospodarstwem narodowym. Surowym wyrazem tej idei
byto wprowadzenie ustroju kastowego w Indiach Wscho-
dnich po ich opanowaniu przez Ariow. Ustroj ten nie
wyptywat z glebszej idei ekonomiczno-spolecznej, nie
mozna jej bowiem dopatrzy¢ si¢ w politycznym i moral-
nym odgrodzeniu warstw ludnos$ci i w uposledzeniu naj-
nizszej warstwy rzemie§lniczej i robotniczej (Sudras), do
ktérej pierwotnie takze kupcow zaliczono. Wprawdzie
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dziedziczno$¢ w warstwach, fizycznie pracujacych przy-
czynia si¢ do postgpu w produkcji i do podniesienia jej
spolecznego znaczenia, ale nie dziedziczno$¢ przymusowa
przy napietnowaniu z goéry calej kasty, jakby =zapowie-
trzonej. O braku racjonalnej mysli ekonomicznej $wiadczy
takze to, ze w trzeciej kascie (rolnikéw) liczne uzyteczne
zajecia zostaly uznane za niemoralne np. uprawa jarzyn,
tytoniu, burakéw. Ludzie podbici, zepchni¢ci do kasty
najnizszej, nie moga z ludzmi wyzszych kast wspdlnie
zasiadaé, ani mieszkaé, ani z nimi obcowaé, a do wyzszych
kast dosta¢ si¢ mogag dopiero po $mierci przy wedrowce
dusz, jezeli zastuzyli na to cnotliwym zyciem. Byla to
wiec organizacja wymys$lona we wlasnym interesie przez
kast¢ kaptanska Brahmanow i uswigcona w ich religii,
wskutek czego z wielka szkoda dla gospodarstwa naro-
dowego przetrwata dotychczas w niektérych czesciach
kraju, przez natur¢ tak bogato wyposazonego.

Narody kupieckie semickiego pochodzenia, a na ich
czele Fenicjanie, ulegaty réwniez idei podboju, wniosly
jednak nowa ide¢ ekonomiczno-spoteczng, mianowicie mys§l
osiggniecia zyskow w drodze wymiany towaréw i niewol-
nikd6w w sposob bezposredni lub posredni. Fenicjanom
zawdzigczamy tez ide¢ kolonizacji dla celow handlowych.
Wprawdzie pierwotnie handel Iadowy i morski nie r6znit
si¢ w swoich metodach od rozbdjnictwa, a karawany ladowe
i okrety morskie zamienialy si¢ w dogodnej chwili na
bandy zbodjeckie i1 statki piratbw morskich, z czasem
jednak stali si¢ Fenicjanie powszechnie znanym narodem
handlowym na ladzie i morzach, i dba¢ musieli o utrwa-
lenie zaufania do siebie i o zabezpieczenie dla handlu
drog ladowych i morskich. Byli oni nie tylko kupcami,
ale takze przemystowcami, rozwineli u siebie wysoko
przetworczy przemyst metalowy z kruszcow szlachetnych
i bronzu, z ktérego wyrabiano brofi i naczynia, stynni
byli z fabrykacji farb purpurowych z soku pewnych muszli
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morskich, uchodzili tez w $wiecie za wynalazcéw szkla
i innych wyrobow, ktore dowozili z Egiptu i z innych
krajow.

Pod wzgledem swej organizacji politycznej roznily
si¢ ludy handlowe od narodéow zdobywczych decentrali-
zacja wladzy panstwowej i samorzadem miast, poniewaz
wyprawy handlowe podejmowaty na wtasng reke poszcze-
gblne miasta. W miastach rzadzily zamozne rody, rodzaj
oligarchii arystokratycznej z tytularnym krolem na czele,
ktérego wladza byta ograniczona. W razie niebezpieczen-
stwa tgczyly si¢ miasta dla wspolnej obrony, oddajac
przodownictwo jednemu z miast najpotezniejszych, do kto-
rych nalezaly Sydon i Tyros.

ROZDZIAL DRUGI.

Polityka i ekonomika w starozytnej Grecji (w Atenach).

Literatura starozytnej Grecji, a to w pierwszym
rzedzie atenskiej, ma dla ekonomiki narodowej donioste
znaczenie dzigki $wietnemu rozwojowi literatury polity-
cznej, mieszczacej w sobie takze ogodlne poglady gospo-
darcze. Poglady te majg wprawdzie charakter polityczny
1 etyczny, sa przeniknigte niechecig do panujacych sto-
sunkow 1 tgsknotg do przywrocenia dawnych obyczajow
narodowych, rownoczesnie jednak sg one takze dla ekono-
misty wskazowka, ze zasad gospodarstwa narodowego nie
podobna wyodrebni¢ od zycia politycznego i od etyki spo-
tecznej. Ze stanowiska panujacych dzisiaj pradoéw spote-
cznych mogliby§my zaliczy¢ literatur¢ polityczna ucznidw
Sokratesa, jaka si¢ dotad zachowata, mianowicie Kseno-
fonta i Platona, oraz tegoz ucznia i nastepcy Arystotelesa,
do polityki narodowej, a w czesci do ekonomiki narodowej,
ideg przewodnig dla niej bylo bowiem szczgscie 1 potgga
wlasnego narodu jako calosSci, w przeciwienstwie do libe-
ralno-demokratycznych pradow, jakie reprezentowali i sze-
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rzyli sofisci i demokratyczni politycy. Sokratycy przed-
stawiajg tradycyjng ide¢ polityczng, ktora wchtaniata cate
zycie obywateli. Nie odrdzniajg oni spoteczenstwa od pan-
stwa czy ,,miasta“, celem kazdego obywatela jest wedle
nich wyrobienie w sobie ,,cnoty“, tj. mestwa i zupelnego
oddania si¢ panstwu. Moze to uczyni¢ kazdy obywatel,
nawet niezamozny, bo do Zycia niewiele potrzebuje, jak
pokazal na sobie Sokrates, a nadto opieckuje si¢ nim pan-
stwo, ktore nie pozwoli mu zginaé¢ z glodu.

Obok ogblnych pogladow gospodarczo-spotecznych,
ktore historyka ekonomiki najwigcej interesujg, bylo
w ustroju politycznym Grecji, a pdzniej Rzymu, miejsce
dla ekonomiki prywatnej, poniewaz obywatel grecki,
a w wyzszym jeszcze stopniu pozniejszy obywatel rzymski,
byt panem swego domu i swej szerokiej ,,familii“ wraz
z niewolnikami, miat nieraz rozlegle gospodarstwo, ktorym
zarzgdzal sam przy pomocy zony, jako gospodyni i swoich
ekonomoéw. Gospodarstwo prywatne nie bylo tez ze stano-
wiska publicznego obojetne, poniewaz w razie potrzeby
czerpalo zen takze panstwo na cele publiczne, czerpali
tez liczni ,,przyjaciele gospodarza, jako jego zwolennicy
w ustroju demokratycznym.

Z pism autor6w powyzszych zajmiemy si¢ blizej
pismami Ksenofonta o ,,ekonomice” i o ,,dochodach pan-
stwowych®, Platona o ,rzeczypospolitej“ i o ,,prawach®,
oraz dzielem Arystotelesa o ,,polityce®.

" :f Ksenofont w ,ekonomice” daje nam wglad w urza-
dzenia gospodarstwa obywatela greckiego, w podziat pracy
pomigdzy gospodarza, jego zong, ekonomodw, stuzbe i nie-
wolnikéw, w potrzebe oszczednej organizacji zarzadu i pro-
wincji, poruszajac okoliczno$ciowo takze tematy ogodlniej-
szego znaczenia. Juz na samym wstgpie porusza taki
temat, mianowicie pojecie bogactwa i sposoboéw osiggniecia
bogactwa, w formie dialogu miedzy Sokratesem a jego
zamoznym uczniem Kritobulem. Sokrates wyraza zapatry-
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wanie, ze on sam jest dostatecznie bogatym* poniewaz
ma dosy¢ na swoje skromne potrzeby, ale Kritobula uwaza
za ubogiego 1 ,nieraz nad nim si¢ litowal“. Gdy ta opinia
wydawata si¢ Kritobulowi dziwng, gdyz sam Sokrates
szacowal jego majatek na stokrotnie wyzsza sume, niz
swoOj wilasny, wyjasnit mu Sokrates, ze bogactwo jest
pojeciem wzglednym, zaleznym od stosunku dochodu do
potrzeb i stopy zyciowej, od moznosci zaspokojenia potrzeb
wlasnych 1 wydatkéw spotecznych. Wylicza wigc szereg
wydatkéw, jakie Kritobul z powodu swego stanowiska
spotecznego pokrywac¢ musi, jezeli chce si¢ na tym stano-
wisku utrzymacé (,,na wspaniale ofiary, biesiady, przyjecia,
cigzary panstwowe, obrzedy, dostawianie chorow, utrzy-
mywanie gimnazjéw, opiek¢ nad cudzoziemcami, a wrazie
wojny na tzw. lejturgie, tj. na dostawg¢ okretow i1 takie
sktadki, jakim nie podota z pewnos$cig”“) i dochodzi do
wniosku, ze tylko rozumna organizacja gospodarstwa do-
mowego 1 rolnego, wielka gospodarno$¢ zony, ochocze
spetnianie obowigzkéw przez czeladz i stuzbe, szczedzenie
w kazdej dziedzinie, mogg mu zapewni¢ niezbedny dochdd.
Zapatrywania Sokratesa na prace rzemieslnicza i na nie-
wolnictwo nie r6zniag si¢ od opinii woéwczas ustalone;j.
Obywatel powinien zy¢ dla ojczyzny; tylko praca na roli
odpowiada jego powotaniu, bo wzmacnia site¢ ciala i ducha.
Praca rzemie$lnikow jest ,niechlubng i pogardy godna,
gdyz ostabia ciata robotniké6w i czyni ich niezdolnymi do
obcowania z przyjaciolmi i do obrony kraju®. Sokrates po-
chwala, ze ,,w niektorych miastach, stynacych z walecznosci,
zakazano obywatelom trudni¢ si¢ rzemiostami®“. W ogo6l-
nosci Sokrates i jego uczniowie stali na strazy tradycji
greckiej i dobrych obyczajow, gorszyli si¢ powszechnym
za ich czasow upadkiem cndt obywatelskich i zwalczali
sofistow, ktorzy przeciwstawali wszechwladzy panstwa swo-
bode obywatelska, zasade rownosci ludzi 1 wszelkich zajeé
zgodnie z demokratycznym duchem w epoce Peryklesa.
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Ksenofont napisat w pdéznym wieku rozprawe¢ ,0 do-
chodach «c¢zyli o zrodtach dobrobytu®, ktora
ze stanowiska idei panstwowej starozytnej przedstawia
ekonomike¢ narodowa. W rozprawie tej staje on na gruncie
samowystarczalnos$ci narodu, uwaza bowiem, ze $cia-
ganie haraczow i ucisk cudzoziemcoéw nie sg wlasciwymi
srodkami podniesienia dochodow panstwa, ktore cieszy si¢
doskonatym klimatem, urodzajna ziemia, morzem i obfituje
w kopalnie. Narod atenski (gmina) byl najwyzszg instancja
w sprawach gospodarczych i finansowych, mial osobne
urzedy zawiadujace drogami, budowg okretow i innymi
budowlami, rozdawnictwem zboza dla obywateli, publi-
cznymi uroczystosciami i biesiadami, wsparciami dla bie-
dnych i sier6t, oraz skarbem pafhstwowym, opartym na
dobrach, kopalniach, podatkach, ctach i rozmaitjmh opta-
tach. Byt zwyczaj w starozytnosci, ze publiczne dochody
z dobr, kopaln, cel, podatkow, wydzierzawiano przedsie-
biorcom, ktoérzy dopuszczali si¢ wielu naduzy¢ i docho-
dzili kosztem narodu do wielkich majatkow. Ksenofont
zwraca si¢ stusznie przeciw temu zwyczajowi i stara si¢
cyfrowo dowie§¢, ze panstwo przez zaniechanie dzierzaw
1 wziecie w wlasng administracj¢ dochodéw publicznych,
szczegodlnie kopaln srebra, mogloby nie tylko znacznie
podnie$¢ dochody skarbu, ale takze wzmocni¢ obrone¢ kraju
przez to, ze bedzie rozporzadzato tysigcami niewolnikow
zakupionych dla robot w kopalniach, ktérych w razie po-
trzeby uzy¢ moze do wojny, a co najwazniejsza, bedzie
mogto zapewni¢ narodowi pokdj i trwaty wzrost dobrobytu
przez naplyw do kraju wszelkiego rodzaju obcych kupcow,
rekodzielnikéw, filozofow, ktoérzy beda zachgceni wolnoscig
od shuzby wojskowej i od $wiadczen nie przynoszacych
zaszczytu panstwu. Ksenofont stlusznie uspokaja opinig,
zapewne szerzong przez sfery interesowane, ze w razie
zwigkszenia produkcji srebra nie nalezy si¢ obawia¢ spadku
jego warto$ci, poniewaz srebro moze by¢ uzyte takze do
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innych celéow, nie tylko monetarnych. Uwaga ta Kseno-
fonta $wiadczy o tym, ze juz woéwczas zdawano sobie
sprawe z wplywu wigkszej podazy na ceny. Eozprawe
swa koficzy autor zapewnieniem, ze nie wojna, ale pokoj,
jest zrédlem dobrobytu narodu, wojna bowiem pochlania
nagromadzone oszczednosci, w pokoju za§ dobrobyt wzrasta,
zycie jest tatwiejsze i doskonalsze, ciezary wojenne ustajg,
wszystkie zajgcia rozwijaja si¢ i wszystkie potrzeby moga
byc coraz lepiej zaspokojone.

Ze stanowiska dzisiejszej nauki i do§wiadczenia mozna
przyklasngc wywodom autora, ktore stanowig dowod, ze
autor ekonomiki prywatnej rozumial dobrze potrzebe nauki
szerszej o calym gospodarstwie narodowym i podat jej
zarys w ciasnych ramach panujacej ideologii panstwowej”

Odmienny charakter maja rozprawy polityczne dru-
giego ucznia Sokratesa Platona, ktoéry w nich oddala sig¢
od §wiata rzeczywistego i pragnie przedstawi¢ ideat ustroju
panstwowego, zbudowanego dla pokoju i szczgscia narodu.
Rozprawy te (w formie dialogu) majg znaczenie takze dla
ekonomiki, poniewaz wychodza z przewodniej mysli pan-
stwa ,,totalnego®, obejmujacego swa wladzg i opicka takze
gospodarstwo narodu. Platon, podobnie jak Sokrates i Kse-
nofont, byl przeciwnikiem wolnomys$lnych sofistéw i demo-
kracji, ktorym przypisywal rozstrdéj moralny i upadek rze-
czypospolitej atenskiej. Punktem wyjécia jego rozumowan
W rozprawie ,,0 rzeczypospolitej (politeia) jest idea spra-
wiedliwos$ci, ktora powinna by¢ urzeczywistniong w ustroju
panstwowym. Nie jest to mozliwe w systemie demokracji,
gdyz ludzie nieprzygotowani, najmniej powotani, roszcza
sobie pretensj¢ do rzadzenia, ktére wymaga wielkiej wiedzy
i dos$wiadczenia. Do rzagdéw sprawami publicznymi powinni
by¢ powotani ludzie bezinteresowni, umyS$lnie w tym celu
ksztatceni, gotowi do wszelkich ofiar dla dobra ogolnego.
Powinni oni tworzy¢ osobny stan filozoféw, odrgbny od
reszty narodu, pos$wigcony wylacznie sprawie ogolnej, nie
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majacy wlasnych intereséw, ani materialnych, ani rodzin-
nych. Ten stan ,,rzadzacych® powinien wyrzec si¢ wlasnosci
prywatnej, matzenstwa i wlasnej rodziny, powinien zy¢
we wspolnosci majatkowej, matzenstwa moglyby byc za-
wierane tylko na jeden rok, dzieci miatyby by¢ wychowy-
wane wspolnie przez panstwo, aby rodzice nie mogli ich
znad 1 do nich si¢ przywiazywaé. Takie wyodrgbnienie
warstwy rzadzacej i odpowiednie wychowanie i zawodowe
wyksztatcenie ,,strozo6w* panstwa, warstwy wojskowej, jako
drugiego stanu, ptynie wedle Platona juz z zasady podziatu
pracy, ktora takze w zyciu obywatelskim wymaga znajo-
mosci danego zajgcia i dzieli ludzi na rozmaite zawody.
Ze stanu ,,str6zow* mogg jednak najlepsi i najrozumniejsi
byd wybierani do pierwszego stanu. Dopiero reszta spote-
czenstwa, klasa pracujaca, moze by¢ wolng od ograniczen
w swym gospodarstwie i w stosunkach rodzinnych, ale
takze w tej klasie zawod nie moze byc wybierany samo-
wolnie, lecz wybor zawodu nalezy do zwierzchnodci.
W ten sposdb panstwo sktadatoby si¢ z trzech standéw,
z ktorych stan najwyzszy podlegalby najwiekszym ogra-
niczeniom 1 mialby najszersze uprawnienia i odpowiedzial-
nos¢ jako elita narodu za kierownictwo zyciem zbiorowym.
Stan trzeci, czyli ogo6t spoteczenstwa, sktadajacy si¢ z rol-
nikow, rzemies§lnikow 1 kupcow, miatby zajac si¢ produkcja,
przerobieniem i uzyciem wytworow, kazdy wedle swej naj-
lepszej wiedzy zawodowe;j.

Panstwo Platona byto ideowo zgodne z tradycyjna
idea panstwowg, wedle ktérej jednostka jest tylko czton-
kiem wspdlnego organizmu i tylko dla panstwa istnieje,
ale pomysty Platona odbiegaty biegunowo od rzeczywistosci
atenskiej, pograzonej w anarchii partyjnej i demokratycz-
nej demagogii. Z tego powodu sam Platon uznal, Ze jego
ideal polityczny nie moze by¢ zrealizowany i napisatl nowa
rozpraw¢ pod tytulem ,prawa“ (ndémoi), wydana dopiero
po jego $mierci. W tej rozprawie nie moéwi juz o trzech
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odrebnych stanach w narodzie, ale pragnie panstwo zabez-
pieczy¢ przed moralnym rozkladem i zapewnie mu przez
odpowiednie prawa staly byt i staly ustrdéj spoteczny.
Panstwo powinno oddali¢ si¢ od morza i pozosta¢ na przy-
jetym obszarze, nie kuszgc si¢ o handel i o stosunki z za-
granicg. Ziemia miataby by¢ podzielong na rowne dziatki,
ktorych nie byloby wolno dzieli¢ ani sprzedawac, aby za-
pobiec ubostwu i nadmiernemu bogactwu obywateli, jako
“najniebezpieczniejszym wrogom cnoty obywatelskiej Zy-
cie gospodarcze powinno podlega¢ wszechstronnym ogra-
niczeniom. Wywo6z $rodkéw zywnosci jest zakazany, $rodki
te sg rozdzielane pod kontrolg wtadzy panstwowej pomig-
dzy obywateli —rowniez dowoz produktéw jest zabroniony,
procz broni. Wymiana towaréw powinna byé powierzonag
uczciwym obywatelom, ktorzyby spetniali te funkcje jako
urzad publiczny, bez zyskow. Uzywanie ztota i srebra przy
wymianie jest zabronione, poniewaz ,,zloto i cnota sg jakby
dwoma ci¢zarkami na wadze, na ktérej z podniesieniem
jednej wazki druga opada“. Aby zapobiec wyzyskowi, ceny
najnizsze i najwyzsze towarow powinny by¢ oznaczone.
Obywatelom nie wolno trudni¢ si¢ rzemiostem lub handlem,
posiada¢ ztota i srebra, pobiera¢ odsetek od pozyczek ani
dawaé posagdéw corkom. Rzemiostem mogg si¢ trudni¢ tylko
niewolnicy i cudzoziemcy, a takze oni nie moga naraz
uprawia¢ wigcej rzemiost, tylko jedno w mys$l zasady po-
dziatu pracy. Wladza panstwowa reguluje takze wzrost
ludnos$ci w ten sposob, aby w kraju pozostawata stale tylko
pewna liczba obywateli (5040 mieszkan). Kazdy obywatel
pozostawia tylko jednemu dziecku wedle swego wyboru
swojg posiadtos¢, inni synowie otrzymujg ja od ludzi bez-
dzietnych dobrowolnie albo z urzg¢du. Malzenstwo mozna
zawiera¢ tylko w pewnym oznaczonym wieku (kobiety
migdzy 16 1 20 rokiem, mezczyzni miedzy 30 i 35 r.).
W razie przeludnienia nalezy uzy¢ $rodkow przeciw uro-
dzeniom lub zatozy¢ kolonie, w razie wyludnienia nalezy
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$ciggna¢ imigrantow. Nadto nalezy przez osobne osoby
kontrolujagce mtodym malzenstwom udziela¢ odpowiednich
wskazowek i upomnien, aby zapobiec takim potrzebom.
Matzenstwa nieptodne przez 10 lat nalezy rozwiesé.
Rozprawy polityczne Platona maja podstawe etycznag
podobnie jak inne jego dzieta, w ktorych (np. Grorgias)
chtoszcze zepsute obyczaje i nauki sofistow. Maja one takze
dla ekonomii znaczenie jako proba planowej organizacji
gospodarczej narodu pod kierunkiem wtadzy panstwowej
w duchu samowystarczalno$ci. Niestusznym jednak jest
rozpowszechnione mniemanie, jakoby politeia Platona byta
wyrazem idei komunistycznej. Komunizm bowiem jest wy-
plywem materialistycznego pogladu na $wiat, gdy panstwo
Platona jest przeciwnie wyrazem jego idealizmu etycznego.
Zreszta Platon nie wprowadzal wcale wspolnosci dobr
w gléwnej masie narodu tj. w trzecim stanie, a wymagat
jej tylko dla drobnej czg¢sci narodu, dla filozofow rzgdza-
cych, jako $wiadomej ofiary na rzecz dobra ogolnego.
Najwybitniejszym pisarzem politycznym starozytnosci
jest Aristoteles, uczen Platona i wychowawca Aleksan-
dra W., zatozyciel nowej szkofy filozoficznej w Atenach.
Ro6zni sie on od Platona metodg badania empiryczng, po-
rzuca forme¢ dialogu, zajmuje stanowisko krytyczne tak
w stosunku do swego mistrza, jak db rozmaitych form
panstwa i do abstrakcyjnych rozumowan. Dzigki metodzie
indukcyjnej 1 krytycznej przystuzyt si¢ Aristoteles rozwo-
jowi polityki i innych nauk, wzbogacit tez materiat nau-
kowy ekonomiczny, nagromadzony przez poprzednikow. Po-
lityka i ekonomia sa u Aristotelesa, podobnie jak u ucznidow
Sokratesa, czg¢Scig etyki. Zadaniem panstwa jest wedlug
niego wychowa¢ obywateli na cnotliwych ludzi, zycie
ludzkie uczyni¢ doskonalszym. W przeciwienstwie jednak
do Platona nie chce Aristoteles dazy¢ do tego celu przez
zaprzeczenie jednostkom naturalnego prawa do wolnosci,
rodziny i wlasnosci, poniewaz panstwo nie jest jednoscia,
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ale zbiorem jednostek i mniejszych towarzystw, lecz nalezy
stara¢ sie o to, aby cnoty i wyksztatcenie jak najbardziej
rozpowszechni¢ pod rzadami najcnotliwszych obywateli
Najlepszym panstwem jest takie, w ktorym rzadzi cnota,
czy to jest cnotliwy monarcha czy oligarchia, uwzglednic¢
bowiem nalezy wszelkie stosunki naturalne i moralne da-
nego kraju. Aristoteles zwalcza ide¢ Platona wspdlnosci
doébr lub réownego podziatu dobr. Na obron¢ wilasnos$ci pry-
watnej przytacza szereg argumentéOw rzeczowych 1 ten
argument historyczny, ze idea wspdlnosci dobr jest bardzo
dawna, ale mimo tak dlugiego uptywu czasu nigdzie si¢
nie utrzymata, poniewaz naturalna konsekwencja wspol-
no$ci sg zatargi i walki miedzy spolnikami. Takze utrzy-
manie réwnego podzialu doébr na dluzszy czas nie jest
mozliwe, wazniejszym za$ jest ograniczenie przyrostu
ludnosci, ktéory doprowadzi¢ musiatby do nedzy, a nedza
prowadzi do buntéw i zbrodni. W pojeciu bogactwa jako
rzeczy wzglednej, zaleznej od zasobu §rodkéw potrzebnych
do zaspokojenia potrzeb domowych i panstwowych, Aristo-
teles nie r6zni si¢ od swoich poprzednikéw, tak samo w po-
gardzie dla pracy rzemie$lniczej i robotniczej. Aristoteles
wyraznie uznaje niewolnictwo za instytucje naturalng i po-
zyteczna, poniewaz niewolnik jest zywym narz¢dziem, nie-
zbednym w produkcji, dopoki nie wynajdzie si¢ takich na-
rzedzi, ktoéreby ,na rozkaz, albo z wtlasnej $wiadomosci
mogty wykonywac swoje prace, gdyby np. wrzeciono samo
od siebie tkalou. Istotnie w czasach nowozytnych takie
narzedzia zostaly wynalezione.

Pojecie ,,ekonomiki“ jako nauki o gospodarstwie
prywatnym rozwingt Aristoteles w kierunku gospodarstwa
zamiennego (obrotowego). Zwraca uwage na to, ze w zakres
ekonomiki wchodzi takze zarobkowanie czyli staranie si¢
o zdobycie $rodkdéw nabywczych dla zaspokojenia potrzeb
gospodarza i jego rodziny (ktetike), innymi stowy o zdo-
bycie pienigdzy na wytwory nie pochodzace z wlasnego
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gospodarstwa. Z tego powodu Aristoteles rozroznia dwo-
jaka warto$¢ rzeczy: jedng dla uzytku w wlasnym gospo-
darstwie, druga warto$¢ zamienna, dla nabycia rzeczy
cudzycb i pozbycia wlasnych. Rdznica ta zostala przyjeta
przez ekonomistow i utrzymata si¢ w nauce. Od tej ,,sztuki
zarobkowania“ odroznia Aristoteles sztuke wzbogacania si¢
(chrematistike), polegajaca na dazeniu do gromadzenia
pieniedzy w nieskonczono$¢, niezaleznie od rzeczywistych
potrzeb. Ten sposdb zarobkowania uwaza za nieetyczny
i dlatego potepia pozyczki udzielane na procent, speku-
lacje, monopole, a takze handel, jezeli stuzy nie tylko
ulatwieniu wymiany rzeczy, ale gromadzeniu pienigdzy
dla wzbogacenia si¢. Aristoteles rozroznia wartos¢ rzeczy
uzytkowa i1 zamienng, ale zamiana nie powinna przynosié
zyskow.

"W ekonomicznych rozwazaniach Aristotelesa jest
wiele uwag trafnych, ktoére w okresie scholastycznym
srednich wiekow 1 w pozniejszej epoce zostaly przyjete
i utrzymaty si¢; sa jednak takze uwagi, ktore przypomi-
naja, ze zasadniczy punkt wyjscia Aristotelesa nie byt
ekonomiczny, lecz etyczny. Do takich uwag zaliczy¢ mo-
zemy ustep, w ktéorym Aristoteles nie doradza troszczy¢
si¢ o dobrobyt narodu, albowiem sami ,bogowie troszcza
si¢ o to, aby ludzie i zwierz¢ta mieli $rodki utrzymania.
Skoro natura nie czyni niczego niedoskonalego i bezuzy-
tecznego, to musiata wszystko uczyni¢ dla ludzi... Rzecza
jest ojca rodziny rozdziela¢ dary natury wedle swegO'
uznania“.

Idealizm szkoty Sokratesa i jego ucznidéw nie od-
zwierciedlat 6wczesnej duszy narodu atenskiego, a miano-
wicie sfer inteligencji atenskiej, przeniknigtej duchem
kupieckim i zadza uzywania. W tych sferach zachwiata
sic wiara w doskonato$¢ jakiejkolwiek organizacji polity-
cznej, w miejsce klasycznej idei panstwowej wybujat indy-
widualizm 1 materializm, gloszony przez sofistow. Juz
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Protagoras, uchodzacy za pierwszego sofiste, uczyl, ze
cztowiek jest sam miarg wszech rzeczy, wszystko jest
owocem indywidualnego mniemania. Nic nie jest z natury
ani dobrym ani zlym, a staje si¢ nim tylko przez prawo.
Gdy Sokrates uczyl, ze cnota i wiedza s3 szczg¢Sciem, to
wedle sofistéw miarg szczg¢scia jest indywidualne uczucie
zmystowe, roskosz. Nauka ta odpowiadata charakterowi
kosmopolitycznemu Aten w okresie rozluznienia obyczajow
i upadku wiary. Jednym z sofistow (poczatkowo sokraty-
kéw) byt takze Aristipp z kolonii greckiej w Afryce
Cyreny, ktory uczyl, ze szczeg$ciem jest tylko uzywanie,
a celem czlowieka jest roskosz zmystowal Teoria ta na-
zwana hedonistyczng, zrodzona na gruncie materialnego
bogactwa i zbytku w okresie Periklesa, ma pozorne podo-
bienstwo do nowszej szkoty teoretycznej w ekonomice,
nazywanej ,hedonistyczna®.

Z posrod pdzniejszych szkot filozoficznych wspomnieé
nalezy o dwoch szkotach z III stulecia przed Chrystusem,
Stoikach i1 Epikurejczykach, zwalczajacych si¢ wzajemnie,
ale rowniez lekcewazacych wplyw panstwa dla szcze$cia
ludzkiego. Poruszaja one zasadnicza kwesti¢ natury ludz-
kiej, pozniej w XYI11 wieku w okresie encyklopedystow
francuskich i Jana Jakuba Eousseau zywo dyskutowana,
mianowicie pytanie, czy czlowiek z natury swej jest istota
dobra, ulegla, a popsut si¢ dopiero w stosunkach spote-
cznych 1 w systemie przymusu panstwowego, czy prze-
ciwnie dopiero w zyciu spolecznym nabiera uczué szla-
chetnych i stat si¢ wyrozumiatym na potrzeby i dazenia
innych ludzi. Mianowicie szkota Stoikoéw widzi bez-
wzgledng harmoni¢ pomiedzy naturg cztowieka a jego
rozumem. Wedle niej dopoki panowaly prawa natury (wiek
zloty), dopoty istniata powszechna harmonia, a sprzecznosci

10b.F. A. Lange, ,Historia filozofii materialistycznej“. W ar-
szawa 1881, 1. str. 41 (przektad).
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powstaty dopiero wskutek odwrdcenia si¢ praw ludzkich
od praw naturalnych. Swiatem rzadzi rozum ognisty (Bog)
wedle praw naturalnych, ktére czlowiek sam pozna¢ moze
z wlasnego doswiadczenia i ustanowi¢ dla siebie jako
prawa ludzkie. Takze spoteczenstwo jest dzielem natury,
bo wyplywa z naturalnego popedu zachowawczego i mi-
tosci wlasnej. Sprzecznosci spoteczne znikna dopiero wtedy,
gdy prawa pozytywne przystosujg si¢ do praw natural-
nych. Podobny tok mys$li spotkamy u zrédetl naszej nauki
w potowie 18. wieku w tzw. systemie fizjokratow, nalezy
jednak pamigta¢, ze nauka stoikdw nie'dotyczyla spraw
gospodarczych, a prawdziwe bogactwo widzieli w dosko-
nalosci ducha, w panowaniu czlowieka nad namig¢tnos$ciami.

Natomiast Epikur rozwinal swoja teori¢ ze stano-
wiska materialistycznego. Wedle niego $wiat powstal
z ruchu atomow, jak uczyt juz Demokrit w 5 wieku przed
Chrystusem, niezaleznie od praw naturalnych. Takze spo-
leczenstwo jest zbiorem jednostek egoistycznych, dziata-
jacych dla wtasnej korzy$ci. Pierwotny stan ludzi nie byt
stanem harmonii, gdyz rod ludzki zyt pierwotnie na po-
dobiefistwo zwierzat w lasach i jaskiniach, nie mial praw
ani obyczajow 1 dopiero z czasem nauczyt si¢ budowad
chaty, uprawiac¢ pola, korzysta¢ z ognia. Dzigki stosunkom
rodzinnym i sgsiedzkim cztowiek nauczyt si¢ mowy, po-
lubit pokdj i zgode. Spoteczenstwo i panstwo powstaty
przez zrozumienie obopolnych korzysci w drodze dobro-
wolnej umowy ludzi rozumniejszych. Wszelkie prawa wiec
sa3 prawami nadanymi, pozytywnymi, a wydawane s3
w interesie ludzi rozumnych. Najwyzszym dobrem dla
czlowieka nie jest panstwo, ale indywidualne szczescie,
roskosz. Cnota ma warto$¢ o tyle, o ile nam zapewnia
przyjemne zycie. Ale celem naszym nie sg roskosze chwi-
lowe (jak uczyl Aristipp), ale roskosz trwala w calym
zyciu, polegajaca na spokoju umyslu, na poczuciu swej
warto§ci wewnetrznej 1 wyzszoSci nad przeciwnos$ciami.
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Z tego powodu Epikur zaleca zycie zgodne z natura
1 umiarkowane, trzezwos$¢, potgpia za$ rozpuste, roskosze
chwilowe, z powodu nieszczes$é, jakie sprowadzajg.

Takze nauka Epikura o stopniowym rozwoju rodu
ludzkiego, o powstaniu panstwa na podstawie umowy,
znalazta dono$ne echo w pdzniejszej literaturze politycznej
1 ekonomicznej, chociaz nie dotyczyta spraw ekonomicznych
jako nauka etyczna.

BOZDZIAL TRZECI.

Ekonomika w starozytnym Kzymie.

W starozytnym Rzymie idea panstwowa, tak samo,
jak w Grecji, byta przeszkoda odr¢bnego traktowania spo-
lecznych proceséw gospodarczych obok panstwowej dzia-
lalnosci gospodarczej. Nadto panstwo rzymskie, rozrasta-
jace si¢ z pierwotnej drobnej osady w panstwo ogarniajace
calg Itali¢, a nastepnie dalsze kraje, jako prowincje, byto
tak przeniknigte ideg podboju, Ze nie bylo w nim warun-
kow dla filozoficznych rozwazan nad gospodarstwem na-
rodowym, opartym na wilasnej pracy narodu. Nie tylko
samo panstwo dokonywato podboju na sgsiadach, zabie-
rajac im ziemie i przeznaczajac je do prywatnej okupacji,
takze w tonie narodu ludzie mozniejsi, rozporzadzajacy
pieniadzmi 1 niewolnikami, zagarniali zdobyta ziemi¢ (ager
publicus) pod swe wtadanie tak dalece, ze dopiero w drodze
ustaw przeprowadzonych przez trybunéw ludowych, naj-
pierw Liciniusa Stolo, a po6zniej obydwu Gracchow, mu-
siano zabroni¢ moznym zawlaszczania z dobr publicznych
wiecej nad 500 morgdw ziemi i pas¢ na nich wigcej jak
100 sztuk bydila grubego a 500 drobnego, poszczegdlnym
obywatelom. Wyrazem tej samej idei podboju i wyzysku
byly tez surowe kary, natozone na diluznikéw niewypta-
calnych oraz wygérowane odsetki pobierane od biednych

Prace Naukowe A. XV. 3
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wspotobywateli, ktore juz w pierwszych czasach history-
cznych doprowadzitly do zatargdéw miedzy moznymi i lu-
dem, do ustanowienia nietykalnych trybunéw ludowych,
a nastgpnie do ustalenia i ogloszenia praw wszystkich
obywateli obowigzujacych (w ustawie dwunastu tablic).
Ostateczng konsekwencja tych walk wewnetrznych bylo
zwycigstwo idei demokratycznej w ustroju politycznym
Rzymu, co jednak nie wywarto wptywu na poprawe wiel-
kiej nierowno$ci ekonomicznej, systemu wielkiej gospo-
darki rolnej i przemystowej, opartej na pracy niewolnikow
i tradycyjnej wzgardy dla pracy rzemieS$lniczej, jako nie-
godnej wolnego obywatela. Wzgarde t¢ wykazuja nawet
wybitni politycy i filozofowie, jak Cicero, ktory potepia
wszelkie zajgcia pracy fizycznej jako ,,brudne®, wlasciwe
stylko niewolnikom, jakkolwiek sam zaliczat si¢ do szkoty
stoickiej, ktorej przedstawiciele w Grecji wcale nie pote-
piali pracy przemystowej, byli tylko przeciwnikami handlu,
jako zajecia zwigzanego z klamstwem i chciwoscia.
Rzymianom zawdzigczamy blizsze zajgcie si¢ eko-
nomig rolniczg i podniesienie uprawy rolnej do wyso-
kiego poziomu. Znalazto ono wyraz w licznych rozpra-
wach o gospodarstwie wiejskim, z ktdérych niektére si¢
przechowaty. Na czele pisarzy tych s3a mezowie stynni
jako wodzowie i politycy, jak M. Porcius Oato, konsul,
cenzor, zdobywca Hiszpanii, a rownocze$nie wWzorowy go-
spodarz, w sto lat pdzniej M. Terentius Yarro, trybun,
pretor i historyk, nast¢gpnie L. Columella i Palladius Ru-
tilius. Z rozprawy Yarrona dowiadujemy si¢, Ze znane mu
byty przeszto 50 pism traktujacych o gospodarstwie wiej-
skim, greckich, kartaginskich i tacinskich, z ktérych wigk-
szo$¢ zagingta. Z pozostatych pism okazuje si¢, ze uprawa
roli i hodowla bydta byly w Rzymie wysoko rozwinicte,
ze znano liczne sposoby naturalnego i sztucznego nawo-
zenia ziemi, znano najrozmaitsze narzedzia do uprawy,
siewu 1 mtocenia zboza, rozmaite $rodki lecznicze dla bydta,
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koni, owiec itp. Rozprawy te jednak i ich autorzy nie wiele
przynosza szerszych mysli gospodarczych, wychodzacych
po za zakres technicznych $rodkow gospodarczych. Wiedzg
oni, ,z7e ziemia nie starzeje si¢, lecz wymaga positku®
(Columella), co naukowo stwierdza dopiero chemia rolnicza,
wiedzg z doswiadczenia, ze robotnik wolny lepiej i1 sku-
teczniej pracuje, niz niewolnik, rozumieja dobrze, ze praca
na witasnym gospodarstwie $rednim wydaje lepsze plony,
anizeli na latifundiach. Yarro (w 3 ks.) stwierdza ogdlny
rozw0j historyczny narodéw rolniczych z plemion paster-
skich, wskazujac na histori¢ Grecji i Rzymu, na nazwe
pienigdzy od bydita (pecu-nia), nawet na nazwy szeregu
rodéw rzymskich (Porcius, Ovinius, Taurus, Equitius) —
ale pisarze ci nie wigzg gospodarstwa rolnego z calym
gospodarstwem narodowym, nie szukaja zwiazkéw przy-
czynowych pomigdzy jednym i drugim. Nawet kwestig cen
produktéw rolnych, ich wpltywu na dobrobyt rolnikéw, ich
zaleznosci od urodzajéow i od naplywu obcych produktow,
przewaznie wcale nie zajmuja si¢. Z tego powodu nie
mozemy tych pism zaliczy¢ do ekonomii spotecznej. Wzo-
rem tych pism pojawity si¢ w wieku 16 1 nastgpnych
w zachodnich krajach europejskich ekonomie ziemianskie,
np. w Polsce ekonomia Gostomskiego, Haura i inne.
Wigksze znaczenie dla idei ekonomiczno-spotecznych
maja ogbdlne poglady filozoficzne Rzymian. Nie stworzyli
oni witasnych teoryj, przyjeli teorie greckich filozofow,
zwlaszcza stoikow (Cicero, Seneca) i Epikura. Wybitnym
przedstawicielem materialistycznej filozofii epikurejskiej
byt Tytus Lukrecjusz, znany z poematu ,De natura
rerum®, w ktorym kre§li (w ks. 5.) dzieje rozwoju rodu
ludzkiego z epoki dzikiej, nie znajacej zadnych sposobow
uprawy roli, zadnych obyczajéow ani praw, do epoki osie-
dlenia si¢, porozumiewania si¢ mowg, korzystania z ognia,
budowy chat, zawigzania stosunkéw rodzinnych i spolecz-
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nychj powstania sztnk i rzemiost, miast i grodow, podziatu
ziemi, nierownos$ci majatkowej, stosunkow prawnych.

Epikurejczycy nie zajmowali si¢ dziatalno$cig panstwa
i jego stosunkiem do dobrobytu spoteczenstwa. Przeciwnie
Cicero, zaliczany do szkoty Stoikéw, ktorzy uwazali po-
dziat ludzi na nieprzyjazne sobie narody i panstwa za
przeciwny naturze rodu ludzkiego i marzyli ojednej uni-
wersalnej spotecznosci ludzkiej, opartej na réwnych pra-
wach i1 obyczajach, jest wbrew tym ideom kosmopolitycz-
nym zwolennikiem starej rzymskiej idei panstwowej i uwaza
rzymski ustrdj rzeczypospolitej za ideat panstwa (“De re-
publican) historycznie wydoskonalony. Panstwo powstato
wedle niego pod wptywem naturalnego popedu do zZycia
w spoteczenstwie, niezaleznie od wzgledéw na korzysci
materialne lub na niebezpieczenstwo, ale zadaniem pan-
stwa jest czuwanie nad porzadkiem prawnym, a zarazem
nad dobrobytem obywateli (,,de legibus®). W przeciwien-
stwie do idealéw Platona, ktory pragnal panstwo atenskie
oddali¢ od wybrzeza morskiego, uwaza Cicero potozenie
miasta nad morzem za jeden z warunkéw jego pomys$lnego
rozwoju. Poza takimi ogoélnymi pogladami, zupetnie zro-
zumiatymi w ustach polityka, powotanego do rzadow pan-
stwem, nie mozna takze w dzietach Cicerona dopatrzy¢
si¢ szerszych idei ekonomicznych. Jako zwolennik staro-
rzymskich pogladéw 1 obyczajéow Cicero uwaza tylko za-
robki rolnikow za stuszne, kupcéw zas i re¢kodzielnikow
uwaza za ludzi brudnych inieuczciwych. Natomiast w duchu
swojego czasu pochwala wielki handel spekulacyjny (,,de
officis* 1 42).

Wyrazem idei ekonomicznych Rzymian w stosunkach
spotecznych jest wspaniale rozwini¢te rzymskie prawo-
dawstwo, tak $cisle narodowe (ius civile), ,ktore sobie
sam nardéd nadat“, jak prawo powszechne (ius gentium)
»plynace z naturalnego zrodta wspdélnego wszystkim lu-
dziom* (Grains). W zbiorach praw mies$ci si¢ takze rzymska.
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literatura prawnicza, poniewaz prawem byly nie tylko for-
malne ustawy, uchwalane przez zgromadzenie narodowe
i ludowe, ale takze prawo zwyczajowe, uzasadnione przez
prawnikow rzymskich i edykty pretorow (s¢dziow), ktore
przeobrazaty stare przepisy, przystosowujac je do nowych
stosunkow 1 potrzeb. Nawet w czasach cesarstwa, gdy for-
malnym zrodtem prawa byla wola cesarza, a uchwaty se-
natu musiaty jg szanowaé, zachowaly opinie prawnikéw
swe znaczenie, a niektdrzy prawnicy mieli upowaznienie
cesarskie do udzielania swoich odpowiedzi pod powaga ce-
sarza (,,ex auctoritate principisu). Opinie te znajdowaly si¢
takze w urzedowych zbiorach praw, a ogdélny zbior ustaw,
ogloszony przez cesarza Justyniana, zawiera je w osobnej
ksigdze (Digesta) jako prawo obowigzujace. Stusznie stwier-
dza wybitny znawca prawa rzymskiego (Jhering), ze w roz-
woju prawa tego mie$ci si¢ dowod, iz prawo jest wytworem
historii, zycia, ktére rodzi prawo i utrzymuje je w cigglej
rzeczywisto$ci. Taki rozwdj prawa rzymskiego byl mozliwy
tylko dzigki $cistemu oddzieleniu sfery zycia prywatnego
w Rzymie od sfery publicznej. Obywatel rzymski byt
panem w swoim domu na wzor panstwa w stosunku do
spoleczenstwa (patria potestas) i mial swobod¢ w zawie-
raniu umow i stosunkoéw prywatnych, do ktérych panstwo
si¢ nie migszalo, o ile nie naruszatly porzadku publicznego.
W ten sposdb pomimo starozytnej idei panstwowej, panu-
jacej nad ogodlem obywateli, wytworzylo si¢ w Rzymie
niezalezne zycie gospodarczo-spoteczne, ujete w rozmaite
formy prawne, wychodzace daleko poza tzw. zamknigte
gospodarstwo jednostek. Elastyczny ustréj prawa prywat-
nego 1 procesowego stal si¢ wyrazicielem stopniowego roz-
woju gospodarczego w panstwie.

Zasadniczg ideg gospodarcza Rzymian, chroniong pra-
wem, byla wolno$§¢ osobista i gospodarcza, witasnos$¢
prywatna i wolno$§¢ wymiany, nazwana w dzisiejszej eko-
nomice wolng konkurencja. Obywatel nie byt krepowany
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w swej dziatalno$ci gospodarczej w nabywaniu i pozby-
waniu wilasnosci, w wyborze zawodu, w moznosci przesie-
dlania si¢, w zawieraniu umow, w zacigganiu zobowigzan.
Wolno$¢ ta byta jednak moralnie ograniczong ideg wyz-
szego prawa boskiego, stusznosci (fas i nefas) i dobrej wiary
(bona fides) w dziatalnosci ludzkiej. Z kazda czynnoscia
urzedowg taczytly si¢ religijne obrzedy, a dobra wiara jest
konieczng dla nabycia i utrzymania prywatnego prawa.
Bez dobrej wiary nie ma ocbrony ani faktyczne posiadanie,
ani zasiedzenie rzeczy, ani nawet skarb znaleziony we
wlasnosci, jezeli wlasciciel wie o tym, ze skarb nalezy do
innego (Paulus).

Wtasno$¢ indywidualng uwazaja prawnicy rzymscy
za naturalng podstaw¢ porzadku spolecznego, rozwazajg
rozmaite sposoby jej nabycia, nie kwestionujac wcale same;j
instytucji. Podmiotem wtasnos$ci jest takze panstwo, po-
szczegolne gminy, korporacje i fundacje, ale panstwo zgo-
dnie z starozytng ideg panstwowa, jako caly narod rzymski
(populus romanus), jest w stosunkach prywatnych z oby-
watelami zwierzchnikiem, ktorego wola jest prawem. Do-
piero w czasach cesarskich odrézniano prywatny majatek
cesarza (fiscus Oaesaris) od majatku narodowego (patrimo-
nium, aerarium populi), a to nawet wtedy, gdy caly ma-
jatek panstwowy wecielono do skarbu cesarza. Wtasciciel
mial juz w ustawie XII tablic zagwarantowang swobode
testowania (uti legassit, ita ius esto), ktora z czasem zo-
statla ograniczona ze wzgledu na rodzin¢ spadkodawcy
obowigzkiem pozostawienia najblizszej rodzinie, o ile nie
zastugiwala na wykluczenie od spadku, pewnej cz¢éci na-
zwanej ,legityma“. Symbolem wtlasnosci pozostata wtocz-
nia (hasta) na znak, Ze pierwszym i najgodziwszym spo-
sobem nabj”cia wlasnosci w panstwie rzymskim jest zdo-
bycz wojenna.

Wolno$¢ gospodarza prowadzi zawsze i wszedzie do
nierdwnos$ci gospodarczej, niezaleznie od przywilejow poli-
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tycznych. Jak w dziejach G-recji, tak 1 w pierwotnych
dziejach Rzymu powstata oligarchia majgtkowa, wyzysku-
jaca swg przewage gospodarczg w stosunku do ludu po-
trzebujacego jej pomocy finansowej. Wyzysk ten wywotat
silng reakcj¢ ze strony plebejuszéw i1 pewne ograniczenie
samowoli moznych w zakazach pobierania zbyt wysokich
procentéw (zawartych juz w ustawie XII tablic) 1 za-
wtlaszczania zbyt wielkich obszarow (powyzej 500 morgow)
z dobr publicznych. Byly to ograniczenia zbyt niedosta-
teczne, aby mogly powstrzymaé ped do narastania wiel-
kich majatkéw ziemskich oraz kapitaldow przemystowych,
handlowych i pienigznych w reku zdobywcéw i speku-
lantow, gdyz ciagte wojny i nowe zdobycze, ogromne
spekulacje handlowe, system dzierzawy podatkow pan-
stwowych przez przedsi¢gbiorcow (publicani), ucisk i zdzier-
stwa zarzadcOw prowincyj rzymskich, nastreczaly zbyt wiele
sposobnosci tak do godziwego, jak nieuczciwego wzboga-
cenia sie.

Za czasOw cesarstwa powstaly nowe ograniczenia
0 charakterze czgsciowo gospodarczym, a przewaznie fiskal-
nym. Powtarzaly si¢ czgsto to zakazy, to ograniczenia
stopy procentowej, widocznie malo skuteczne. Wydawano
przepisy surowe przeciwko zbytkowym strojom 1 zwy-
czajom. Ustalano maksymalne ceny S$rodkdéw zywnosci
I innych towarow. Naktadano ci¢zary publiczne w coraz
nowych formach, aby sprosta¢ coraz wigkszym wydatkom
na wojsko i administracj¢ publiczng oraz na marnotrawstwo
dworu panujacych. Cigzary te ograniczaty takze wlasno$¢
i swobod¢ obrotu, mianowicie podatek spadkowy w wyso-
kosci 5000 wartoSci spadku (vicesima hereditatum) i po-
datek 100-wy od obrotu wszelkich towaréw (centesima
rerum yenalium), wprowadzone juz przez Augusta. Wszelkie
ograniczenia tego rodzaju daja si¢ we znaki bardziej drob-
nemu i $redniemu rzemiostu i handlowi niz wielkim przed-
sigbiorstwom i spekulantom, nie zdotaty wiec powstrzymad
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tendencji do gromadzenia wielkich, majatkow. Tendencji
tej sprzyjata idea panstwowa rzymska, dajaca obywatelowi-
proletariuszowi prawo do utrzymania ze strony panstwa.
Jakoz za cesarstwa wzmoglo si¢ jeszcze bardziej rozda-
whnictwo zboza i zasitkdw pieni¢znych pomig¢dzy obywateli
i pochlanialo razem 2z publicznymi uroczysto§ciami, roz-
rywkami i biesiadami olbrzymie sumy ze skarbu publi-
cznego. Obywatel rzymski nie miat widokow wytrzymania
konkurencji z tania praca niewolnikow i wyzwolencow
w wielkich przedsigbiorstwach produkcyjnych i handlo-
wych, nie miat tez zapatu do podtrzymywania warsztatow
pracy, uchodzacych za brudne i niegodne obywatela, spadat
wiec do rzedu obywateli - proletariuszéw, zywionych z fun-
duszow podatkowych i z haraczéw, optacanych przez ludy
podbite. W takich warunkach wolno§¢ gospodarcza nie
przedstawiala dodatniego ustroju gospodarczego inie zachg-
cata do studiow nad rozwojem idei gospodarczych u schytku
gasngcej potegi starozytnego Rzymu.

W spusciznie po prawnikach rzymskich otrzymata
ekonomika spoteczna dzieki recepcji prawa rzymskiego
uporzadkowane pojecia rzeczy, wartosci, pieniadza, ceny,
przystosowane do stosunkéw spolecznych w Rzymie. Rzy-
mianie odrdézniali rzeczy wszystkim wspolne (res natural!
iure omnium communes) np. wodg, powietrze, Swiatlo sto-
neczne, istniejace w nieograniczonej iloSci 1 nie majgce
wartos$ci, od rzeczy bedacych w ilosci ograniczonej, maja-
cych warto$¢ i bedacych przedmiotem wymiany (commer-
cium). Odrézniali dalej rzeczy zmyslowe i niezmystowe
np. $wiadczenia, ustugi, prawa i1 rzeczy zamienne (quae
numero, pondere, mensura consistunt) i rzeczy indywi-
dualne, cenione rozmaicie wedle ich rozmaitej jako$ci.
Warto§¢ odrdzniali obiektywna, wedle zwyczajnego osza-
cowania (vera rei aestimatio) od subiektywnej, zaleznej
od indywidualnych stosunkow gospodarstwa (quanti eius
interest) 1 od osobistych upodoban (pretium affectionis).
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Mieli tez jasne pojgcie o istocie pienigdza. Pierwotnie
pienigdze przyjmowano wedle wagi, pdzniej wedle iloSci
(pecunia nnmerata), ale w razie pogorszenia monety wie-
rzyciel mial prawo zadad wyptaty wedle kursu w stosunku
do monety dawniejszej. Suma dluzna nazywala si¢ kapi-
talem (caput, sors) w odréznieniu od procentu. Procent
nazywano usurae, to znaczy wynagrodzenie za uzywanie
kapitatu (takze foenus). Przepisy o ograniczeniu stopy pro-
centowej byly zrézniczkowane, przy czym miano na oku
wzgledy gospodarcze i1 spoteczne. W prawie justynianskim
najwyzsza stopa wynosita normalnie 600 od sta, ale rze-
mie$lnikom 1 kupcom wolno byto pobiera¢ 800, a przy
pozyczkach morskich mogt wierzyciel zadad 12°/0, jezeli
ryz3¥ko transportu morskiego wzigl na siebie. Od wiesnia-
kow (rustici) nie wolno bylto pobieraé wigcej jak 400,
a osoby wyzszych stanow nie mogly w ogdle zadaé wigcej
jak4°/0. Od Rzymian pochodza tez postanowienia nowszych
ustawodawstw, ze nie wolno pobiera¢ odsetek od odsetek
(anatocismus) i1 ze odsetki nie moga ogoétem przekroczyé
sumy kapitatu (alterum tantum)l

EOZDZIAL CZWAETY.

Etatyzm fiskalny w panstwie bizantynskim i w panstwach
arabskich.

Dzieje panstwa bizantynskiego i panstw arabskich
nalezg do Sredniowiecza. Pod wzgledem politycznym i go-
spodarczym panstwo bizantynskie jest dalszym ciggiem
panstwa rzymskiego, panstwa muzuilmanskie za$ naslado-
waly polityke ekonomiczng cesarzy bizantynskich i z tego
powodu mozemy im poswigci¢ wzmianke w zwigzku z pan-
stwem bizantynskim.

10b. Gaii institutionum iuris civilis commentarii III.

210—225. Zielonacki Jézef ,Pandekta® 1870 str. 28—82. Zr6-
dto ws ki F. ,Instytucje i historia prawa rzymskiego* 1889, str. 306.
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Za czasOw cesarstwa rzymskiego dawna republikanska
idea panstwowa stopniowo zamierata na rzecz absolutnej
idei monarchicznej. Juz z poczatkiem IV wieku po Chry-
stusie, w czasie przeniesienia stolicy panstwa przez Kon-
stantyna z Rzymu do Bizancjum, panstwo rzymskie bylo
autokracja oparta o sile wojskowa, hojnie wynagradzang
z funduszéw publicznych, i o platng administracj¢ z pre-
fektami na czele. Opieka nad gospodarstwem narodowym
spoczywata w reku panujgcego, ktory nadal szafowat pie-
nigdzmi publicznymi na rozdawnictwo zboza i1 daréw
mie¢dzy obywateli, aby ich latwiej utrzymywacé w spokoju,
gtownie jednak troszczyl sie o zadowolenie wojska za po-
mocg obfitego zoldu i dodatkowych wynagrodzen, aby je
mie¢ po swej stronie w nieustannych walkach wewnetrz-
nych z kandydatami do tronu. Niektére urzadzenia pan-
stwowe, jak murowane drogi i poczta, wprowadzona juz
za Antonindéw, stuzyly takze handlowi, niezmiernie roz-
winigtemu w rozleglym panstwie w trzech czeéciach kuli
ziemskiej, w pierwszym jednak rzedzie stuzyty one celom
wojskowym. Rozwdj handlu, przemystu, sztuk i nauk, byt
nie tyle zastuga panujacych, ile dzietem nagromadzonego
bogactwa narodowego, wysokiej stopy zyciowej wzboga-
conych warstw, wyrafinowanego, zbytku w potrawach,
strojach, mieszkaniach i budowlach, na ktory sktadaty si¢
produkty wszystkich czeéci $§wiata poddwczas znanych,
dzicki rozleglos$ci panstwa do siebie zblizonych.

Natomiast opicka gospodarcza panstw wyrazata si¢
w drobiazgowej kontroli nad przemystem i handlem, a co
gorsza, w monopolizowaniu wielu gatezi produkcji i handlu
w reku panstwa ze wzgledow fiskalnych. Rzemiosto i handel
zostaly zorganizowane w miastach w korporacje o charak-
terze publicznym. Korporacje te jednak nie miaty samo-
rzadu, lecz byly organami administracji publicznej. Za-
chowat si¢ edykt cesarza Leona VI ,filozofaa z poczatku
X wieku jako instrukcja dla prefekta w sprawie korpo-
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racyj w Konstantynopolul Z edyktu tego okazuje sie, ze
przetozonym wszystkich korporacyj byt prefekt miasta,
majacy pelne uprawnienia w sprawie nominacji szefow
korporacji i zatwierdzania ich uchwat. On wykonywat nad
nimi nadzoér i byt ich kierownikiem, on stanowit o zakupnie
surowcow, o sposobie fabrykacji, o wylaczeniu pewnych
zaje¢ przemystowych, ktore mu si¢ nie podobaly; on wy-
znaczal zyski dla patronow i place dla robotnikéw, on
mial pod sobg mnostwo ajentdéw 1 donosicieli, wyznaczatl
kary w postaci konfiskat, chtosty, obcigcia brody i wlosow,
a nawet pozbawienia prawa wykonywania danego zawodu.

Wtladza centralna nadto zastrzegala sobie wylaczne
prawo czyli monopol uprawiania pewnych gatezi przemystu
i handlu, utrzymywala swoje wtasne warsztaty obslugi-
wane przez niewolnikéw. Monopol zboza zapewniat skar-
bowi znaczne zyski, poniewaz wysokie cta chronitly go
przed konkurencjg zagraniczng. Nie wahano si¢ tez po-
garsza¢ wlasnej waluty dla celow fiskalnych: podatki
i inne nalezytosci skarbowe musialy byc ptacone w dawnej,
lepszej walucie, sam =za$ fiskus przy swoich wyplatach
puszczat w obieg monety gorsze. Taki etatyzm fiskalny
wywieral najgorszy wplyw na przemyst i handel, ktore
upadaty pod jego ci¢zarem. Z podobnymi objawami spo-
tkamy si¢ pozniej w Europie Zachodniej w dobie odro-
dzenia polityki policyjne;j.

Polityka fiskalna panujacych bizantynskich przyjeta
si¢ czesciowo takze w sasiednich panstwach arabskich, ktére
powstaly wskutek podzialu wielkiego dziedzictwa Maho-
meta i Kalifow. Panstwa te zastyng¢ly handlem mig¢dzyna-
rodowym, lgdowym i1 morskim, przemystem tkackim na
bliskim Wschodzie, na wybrzezach Afryki i w Hiszpanii,
sztukami i naukami. Arabowie, jako zawodowi kupcy,

lErnest Nys, ,Recltierches sur I'Mstoire de I'economie poli-
tique 1898, str. 4.
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nie niszczyli zycia gospodarczego, panujacy muzulmanscy
jednak nasladowali polityke fiskalng cesarzy bizantynskich
celem zwigkszenia swoich dochodow skarbowych. W pan-
stwach arabskich duzg rol¢ w catej administracji publiczne;j
odgrywat naczelny zarzad skarbu (,,divan®). Cla zagra-
niczne — dowozowe 1 wywozowe — stanowily gtéwne
zrodto dochodéw skarbowych, poniewaz panujacy byli za-
razem najwigkszymi kupcami w swoich krajach, oni wiec
sprzedawali produkty swoich dobr ziemskich i nabywali
produkty potrzebne dla swego domu i panstwa, np. bron,
okrety, wyroby przemystowe. Operacyj tych dokonywano
zwykle w urzedach ctowych za posrednictwem tlumaczy
i pod odpowiedzialno$ciag urzedu, ktory stat si¢ rodzajem
ministerstwa spraw zagranicznych i1 zawieral z innymi
krajami traktaty handlowe, W traktatach zawieranych
przez panujacych Afryki Pdélnocnej z panstwami chrze-
$cijanskimi ustalano zazwyczaj wysoko$¢ cet dowozowych
na 10% wartosci towarow, wywozowych za§ na 5%. Dla
niektérych produktow, mianowicie dla zboza, pienig¢dzy,
ztota 1 srebra, kosztownos$ci, okretow, obnizano stopg celng
lub wprowadzano wolno$¢ od cet ze wzgledu na potrzeby
wlasnego kraju. Analogiczne zasady w polityce gospodar-
czej stosowano takze w chrze$cijanskich panstwach wscho-
nich, zatozonych w czasie wypraw krzyzowych i w samo-
dzielnych miastach wloskich. W krélestwie Jerozolimy na
czele dochodow skarbu figuruja dochody z cet dowozowych
i wywozowych, dalej z zyskéw domen i z monopoldéw
przemystowych. Wtadza panstwowa kontroluje fabrykacje,
niektére produkty musza byc ostemplowane przed wysta-
wieniem na sprzedaz. Taksy i podatki s3 rozmaitego
rodzaju, tak bezposrednie, jak posrednie.

Rzecz zrozumiata, ze przeciwko systemowi reglemen-
tacyjnemu, krgpujacemu zycie gospodarcze, musista sig¢
w panstwie bizantynskim i w panstwach arabskich pojawié
zywa reakcja, ktora znalazta oddzwick takze w literaturze.
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Reakcji tej daje wyraz wybitny Historyk arabski XIY w.
Ibn Khaldun (Chaldun) w pierwszej cze¢s$ci swej historii,
zawierajacej ogolne poglady historyczne (Prolegomena)l
Jest on przeciwnikiem etatyzmu, robigcego konkurencje
producentom i kupcom w interesie skarbowym panstwa,
poniewaz etatyzm prowadzi do zubozZenia spoteczenstwa
1 samego panstwa, albowiem jego dochdd ptynie z docho-
dow narodu: ,Kiedy dochdod panstwa jest niedostateczny,
dazy si¢ niekiedy do zwigkszenia dochodow za pomoca
przedsigbiorstw rolnych i handlowych, podejmowanych
w imieniu suttana. Tkwi w tym powazny i szkodliwy btad
dla interesow narodu pod wielu wzgledami, albowiem utru-
dnia si¢ rolnikom i kupcom nabycie bydlat i produktow,
kaze si¢ im sprzedawaé po marnej cenie, sprzedaze nie moga
si¢ odby¢ prawidtowo, robi si¢ ludziom niszczaca konku-
rencje w czasie, gdy oni sami robig sobie konkurencj¢
do granic swoich $rodkow, ostatecznie za$ panujacy
w kazdym razie ponosi znaczne straty w swoich docho-
dach®.

Sa to trafne uwagi; spotkamy si¢ z takimiz mys$lami
w okresie poOzniejszym, w czasach reakcji przeciw tzw.
systemowi merkantylnemu.

ROZDZIAL PIATY.

Idee ekonomiczno-spoleczne Chrzescijanstwa.

Chrzes$cijanstwo wywolato zupelny przewrot w staro-
zytnych pojeciach gospodarczych i spotecznych. Przewrot
ten odbywal si¢ stopniowo juz w urnystowosci spoleczenstwa
rzymskiego, nie wystapil jednak wyraznie w panstwie
rzymskim pomimo, ze od czasow Konstantyna, ktory prze-
nidst stolice panstwa do Konstantynopola, cesarze bizan-
tynscy byli przewaznie chrze$cijanami. Cesarze ci bowiem

1E. Nys, jw. str. 12.
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byli chrze$cijanami tylko z imienia, wigcej formalnie, przez
uznanie moralnej potgpi chrzescijanstwa i Kosciota, ale
zwyczajem wschodnim uwazali si¢ za zwierzchnikow i opie-
kunoéw Kosciota i w swojej dzialalnosci nie kregpowali sie
zbytnio przykazaniami i moralnymi zasadami Chrze$cijan-
stwa. Dopiero w $redniowieczu zasady chrze$cijanskie wy-
zwolity si¢ z pod opiekunczych skrzydel panstwa staro-
zytnego i staly si¢ podstawa- nowego ukladu spotecznego
i politycznego.

Znaczenie Chrzescijanstwa dla ekonomiki bywa za-
zwyczaj w historii ekonomiki oceniane zbyt powierzchow-
nie pod wplywem ekonomistéow liberalnych, ktorzy nie ro-
zumiejg etycznego 1 spolecznego ducha chrzescijanstwa.
Dla tych ekonomistow stowa Chrystusa, ze Krélestwo Jego
nie jest z tego $wiata i ze bogaczowi trudno wejs¢ do Kro-
lestwa Niebieskiego, sg wystarczajagcym dowodem na to,
ze idee chrzes$cijanskie majg wylacznie charakter religijny,
daleki od potrzeb zycia gospodarczego. W rzeczywistosci
prawda jest tylko to, ze idee te nie dadza si¢ pogodzié
z egoizmem 1 chciwos$cig 1 Zze obcg im jest idea ,,czlowieka
ekonomicznego® (homo oeconomicus), bedaca osia teorii
liberalnej w ekonomii.

Chrzescijanstwo wprowadzilo nowe zasady dla zycia
spotecznego i dla organizacji panstwowej, ktore daly
nowy kierunek ideom spoleczno-gospodarczym. Mozemy
zasady te uja¢ w nast¢pujace grupy:

1. Panstwo niejest celem w zyciu czlowieka,
wiek bowiem jest stworzony dla zdobycia swym cnotliwym
zyciem nie$miertelno$ci, zywota wiecznego. Panstwo jest ko-
nieczne z powodu utomnosci ludzkich (procedit ex iniquitate)
dla utrzymania porzadku i dla dopomozenia ludziom w osig-
gnieciu ich glownego celu. Sw. Augustyn w swoim dziele ,,De
civitate Dei* nie zajmuje si¢ wcale panstwem doczesnym, po-
niewaz Krolestwo Boze na ziemi ogarnia ,,wszystkie narody
bez wzgledu na réznice w obyczaj ach, prawach iinstytucj ach,

czlo-
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ktore utrzymajg pokdj na ziemi“ 1. Panstwo ma obowigzki
wzgledem spoteczenstwa, ktéore powinno wypeiniaé. Panu-
jacy jest wyposazony we wiadze nie w tym celu, aby mogt
samowolnie panowac i ludzi ujarzmiaé, ale dlatego, aby
przyczyni¢ si¢ do szcze$cia i zbawienia ludzi2 Obok pan-
stwa istnieje spoteczenstwo, ztozone z ludzi, majacych obo-
wigzki nie tylko wzgledem panstwa, ale takze wzgledem
siebie samych i calego spoteczenstwa. Istnieje nadto kor-
poracja koscielna, ideowo wyzsza od panstwa, bo dbajaca
0 zbawienie wieczne swoich cztonkéw. Stosunek Kosciota
do panstwa staje si¢ przedmiotem dyskusji politycznej
1 naukowej, w ktorej pisarze kosScielni uwazaja wtladze
papieza za najwyzsza, nie tylko duchowng, ale i $wiecka.
Ale takze panstwo jest organizacja ustanowiona z woli
Boga dla zapewnienia na ziemi pokoju i wymiaru spra-
wiedliwo$ci. Jednostki jednak maja wolna wolg i sa odpo-
wiedzialne za swe mys$li i czyny nie tylko wobec wiadz
panstwowych, ale takze przed Bogiem.

2. Wiltasnos§éibogactwo indywidualne nakladajg
na kazdego obowigzki spoteczne itylko w miarg spet-
niania tych obowiazkéw sa usprawiedliwione. Wilasno$¢ za-
tym nie jest instytucjag od Boga dana, przeciwnie wszelkie
dary Boga sg przeznaczone dla wszystkich ludzi. Wtasciciel
jest tylko uzytkowca dobr posiadanych, szafarzem tych
darow, niejako zarzadcg tylko iz tego swego szafarstwa zda
kiedy$ rachunek Bogu. Wiara bez dobrych uczynkéw jest
martwa. Bogacz, ktory ich nie speinia, nigdy nie dostapi
Kroélestwa Niebieskiego (,,ucho igielne®). Niektorzy Ojcowie

i Ks. XIX. 17.

3 Sw. Tomasz z Aquinu (XIIT w.) w dziele mu przypisywanym
,De regimine principum® zajmuje si¢ "blizej obowiazkami ksigcia.
Takze mnicb Egidius Bomanus czyli Colonna w dziele ,,De regimine
principum® (z poczatku XIV w., wydanym w r. 1488) wylicza w pier-
wszej ksigdze 12 cnét, jakie powunien mie¢ panujacy.
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Kosciotal nazywajg takich bogaczy wprost ,ztodziejami
i rabusiami‘. Wlasno$¢ oceniana z takiego zasadniczego sta-
nowiska stata si¢ przedmiotem krytycznych rozwazan w lite-
raturze ojcow Kos$ciota i kanonistow, albowiem wspodl-
no$¢ uzywania i uzytkowania rzeczy odpowiadataby naj-
lepiej chrze$cijanskim ideom (communis possesio dulcis-
sima). Gratian na wstepie swego zbioru wymienia obok praw
naturalnych, znanych prawu rzymskiemu, takze wspdlnosé¢
posiadania i wolno$¢ wszystkich2 Kosciél zalecal wspdlne
uzytkowanie dobr duchownym, a niektérzy ojcowie Kosciota
wprost zabraniali im posiada¢ wtasno§¢3 Uzasadnienie
wtasnos$ci indywidualnej wigc nastapito podobnie jaku Ari-
stotelesa ze wzgledu na potrzebe porzadku spolecznego
i w interesie stabszych warstw spotecznych. Stabsze war-
stwy bowiem bylyby w systemie wspolnosci dobr najbar-
dziej narazone na n¢dze i ucisk ze strony silniejszych:
,Cum boni egerent et mali omnia raperent”. Sw. Tomasz
z Aquinu dodaje takze motyw ekonomiczny, ze witasciciel
wiecej troszczy si¢ o rzecz wilasng, niz o rzeczy wspolne
i ze w systemie wtasnosci utatwione sg wzajemne stosunki
gospodarcze.

8. Obowigzki spoteczne, jakie cigza na wlasci-
cielu, zalezg od jego stanowiska spotecznego i sit majatko-
wych. Gratian na wstegpie swego zbioru uwaza za $w. lzy-
dorem za prawo naturalne ,prawo zawarte w ustawie
i w ewangelii, na mocy ktorego kazdy ma obowigzek fo
czyni¢ blizniemu, co zyczy sobie samemu, a powstrzymy-
wac si¢ od wszystkiego, czego sobie nie zyczy“. Miarg wigc
obowigzkow spotecznych jest majatek i stopa zyciowa kaz-

1S8w. Jan Chryzostom: ,Dives iniquus latro® (De Lazaro
Concio I. 12; ,Bapina est non communicare pauperibus sua“ II. 4).
Por. Sw. Ambrozy w decr. Grat. dist. 47 cap. 8.

2 Deer. Grat. 1. dist. 1 wstgp i cap. VII. (communis omnium
possesio et omnium una libertas).

3 Ob. dekr. Grat. p. II. causa XII. qu. 1 cap. 9, 11, 17.
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dego. Dobre uczynki nie sa taska, sg tylko speilnieniem
obowiazku bez wzgledu na uznanie, wdzigczno$é lub inne
moralne korzysci. Tak wzniostego pojecia obowigzkow spo-
tecznych nie znata starozytnos¢. Nawet Sokrates, naktam
niajagcy swego ucznia Kritobula (w ekonomice Ksenofonta)
do dobrych uczynkéw, uzasadnia to potrzeba poparcia go
przez przyjaciol w zyciu politycznym, a niewolnikom do-
radza, aby si¢ kochali, bo to bedzie dla nich korzystniej,
niz si¢ nienawidzie¢.

4. Wszyscy ludzie s3 w oczach Boga rowni i wszyscy
maja jednakowe przeznaczenie. Nie ma wigc istotnej réz-
nicy mi¢dzy wolnymi a niewolnikami i mi¢dzy rozmaitymi
stanami. Istniejace roznice mozna wytlumaczy¢ podziatem
pracy pomiedzy rozmaite zajecia, poniewaz cztowiek sam nie
moze wytworzy¢ wszystkiego za pomoca zaj¢é fizycznych,
a spoteczenstwo podzielito si¢ na stany, z ktoérych kazdy
ma wtlasciwe sobie zajecia i wymogi stanu. Ustroj stanowy
spoteczenstwa uwazaja pisarze chrzescijanscy, a takze hie-
rarchi¢ spoleczng, za naturalng budowe spoteczng. Niewol-
nikéw traktuja jako najnizsza warstw¢ slug i robotnikow
W systemie hierarchii spolecznej. Ustrdj stanowy rézni si¢
od ustroju kastowego w panstwie Platona, poniewaz zasa-
dniczo kazdy ma dost¢gp do wyzszych standw.

5. Praca doczekala si¢ w zasadach Chrzes$cijanstwa
pelnego uznania bez réznicy zaje¢cia. Juz Sw. Pawel na-
pisat, ze kto nie pracuje, ten zy¢ nie powinien. Nikt nie
jest uwolniony od obowigzku pracy, nawet czlowiek naj-
bogatszy. Praca moze by¢ fizyczng lub umystows. Praca
rekodzielnika, wzgardzona przez starozytnych, zostata
zrbwnang w swej godnosci z pracg na roli i z innymi za-
jeciami. Tylko co do zajgcia handlowego maja pisarze
chrzescijanscy watpliwosci z powodu chciwosci, wlasciwej
temu zajeciu. Wszelkie zajecia spekulacyjne, obliczone na
wyzysk, szczegdlnie lichwa, sg z gory potepione. Handlem
nie powinni si¢ zajmowa¢ duchowni, innym chrzes§cijanom

Prace Naukowe A. XV. 4
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nie zabrania si¢ handlu, ale si¢ go nie doradza, aby ich
nie wystawia¢ na pokus¢ chciwosci.

Z powyzszych ogélnych zasad, jakie tkwia- w nauce
Chrzes$cijanstwa, wyplywa, ze majg one charakter etyczny,
poniewaz religia chrzescijanska i przykazania koS$cielne nie
sa ani teoria, ani polityka ekonomiczng. Pomimo to na
tych zasadach ksztattowalo si¢ zycie gospodarcze i spo-
teczne w S$redniowieczu, one tez wycisngly na tym zyciu
i na organizacjach ekonomicznych $redniowiecza wlasciwy
im charakter. Dzisiaj, po zachwianiu si¢ wiary w skutecz-
no$¢ liberalnych teoryj i w automatyczny postep gospo-
darczy, powracaja politycy i ekonomisci do owych zasad
chrzescijanskich, aby z nich czerpa¢ wskazdéwki dla lepszej
organizacji panstwa i gospodarstwa narodowego.

Z zapatrywan poszczegdlnych, ptynacych z owych
zasad, na uwage zastuguja wspomniane juz opinie o handlu,
ktory ,nie moze si¢ Bogu podobacu jako zajecie na wy-
zysk obliczone. Takze pobieranie odsetek od pozyczki trak-
towano jako zakazang lichwe, poniewaz pienigdz nie moze
rodzi¢ pienigdzy. Miano przy tym na mysli pozyczki na
cele konsumcyjne, ktére nie przynosza dtuznikowi korzysci,
nie dajac mu sposobnoséci do zarobku. Sobdr Nicejski w .
325 zabronit duchownym pobiera¢ odsetki pod karg utraty
urzedu, a prawo kanoniczne zakaz ten rozszerzyto na osoby
$wieckie. Dekret Gratiana nazywa lichwa wrzystko, cokol-
wiek dtuznik dodaje do sumy diluznej 1, bez réznicy, czy
ja ptaci w pieniadzach, czy w naturaliach. Z rozwojem
gospodarstwa pieni¢znego i kredytu wymagat interes go-
spodarczy samych dtuznikoéw, aby im utatwic¢ otrzymanie
pozyczki na cele produkcyjne lub handlowe na dogodnych
warunkach. Z tego powodu niektorzy pisarze koscielni
oraz glossatorowie prawa rzymskiego, oddajacy si¢ w XII

1 Decr. Grat. II. causa 14. qu. III. cap. 3. Por. Leon Halban
,Lichwa w nauce i prawie koscielnym dosoboru wiennenskiego* 1926.
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i X 11T stuleciu studium prawa rzymskiego w Bolonii, zaczg¢li
robi¢ pewne ustepstwa od surowego zakazu w drodze inter-
pretacji obowiazujacych przepisow. Najwigksze uznanie
znalazta interpretacja Sw. Tomasza z Aquinu, o ktdrej
bedzie nizej wzmianka. Takze cena towar6w powinna
by¢ sprawiedliwg czyli odpowiadaé¢ ich wartosci. Wartosé
za§ oceniano wedle kosztow wylozonych na material, na
przewoz, podrdz, wraz z kosztami wtasnej pracy. Dla po-
lozenia tamy chciwos$ci ustanawiano taksy na S$rodki zy-
wno$ci 1 inne towary, tak krajowe, jak zagraniczne.
Najwybitniejszym pisarzem chrzescijanskim w okresie
scholastycznym XIII wieku jest §w. Tomasz z Aquinu,
ktory w dziele ,,Summa theologica® (w drugiej czesci),
a takze w przypisywanym mu dziele ,De regimine prin-
cipuma, rozwaza sposobem scholastycznym szereg kwestyj
ekonomicznych. Powotuje on si¢ czgsto na Aristotelesa
i na prawo rzymskie, nie odbiega jednak w niczem od
zasad chrze$cijanskich. Spoteczenstwo, wedle niego, po-
wstaje wskutek naturalnej sklonnosci i potrzeby czlowieka
taczenia si¢ z innymi ludzmi dla wzajemnej pomocy. Po-
trzeby bowiem ludzkie sg tak rézne, ze jest koniecznym
podziat zaje¢, aby kazdy mogt oddac si¢ pracy dla siebie
odpowiedniej i mogt zuzytkowaé zdobyte doswiadczenia
i wiadomosci. Dzigki temu podziatowi znajdujg w uktadzie
spotecznym miejsce takze zajecia umyslowe, wytwarzaja
si¢ stany 1 cata hierarchia spoleczna. Kazdy cztowiek po-
winien pracowaé nie tylko dlatego, aby zarobi¢ na zycie,
ale takze w tym celu, aby nie proznowal, gdyz prdézno-
wanie jest zrédtem zepsucia, a takze dlatego, aby mogt
pomagaé ludziom, ktéorzy nie moga na zycie zapracowac.
Praca wiec uszlachetnia i podnosi spoteczenstwo. Panstwo
istnieje dla dobra ogdlnego. Panujacy powinien mie¢ wiel-
ko$¢ duszy i1 nie oczekiwaé nagrody w zyciu doczesnym.
Powinien on mys$le¢ o dostarczaniu ludnoS$ci $rodkéw zy-
wnosci i chroni¢ biednych od nedzy, a biedne sieroty,
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wdowy 1 ubogich utrzymywaé¢ we wlasnych =zaktadach.
Powinien si¢ troszczy¢ o wszystkie gatgzie produkcji z wy-
jatkiem handlu, ktory psuje obyczaje i thumi ducha narodu.

Niewolnikéw uwaza §w. Tomasz za powolne narzedzie
panéw dla wykonywania pracy fizycznej, ale sadzi, ze
wladza pana ogranicza si¢ tylko do ushug fizycznych dla
pana potrzebnych, poza tym za$§ ,,wszyscy ludzie s3 z na-
tury rownia, niewolnik wigc jest wolny pod wzgledem
duchowym, swej wolnej woli i takich czynnos$ci fizycznych,
ktore sa konieczne dla utrzymania jego zycia i stosunkow
rodzinnych. Nie jest wigc rzecza w rozumieniu praw sta-
rozytnych.

Szeroko zastanawia si¢ §w. Tomasz nad sprawg wta-
snosci, tlumaczgc potrzebe wtlasnosci indywidualnej, po-
zornie niezgodnej z zasada, ze dary Boze sg wilasnoscia
wspolng 1 ze najmilsze jest wspdlne pozycie (,,dulcissima
rerum possessio communis estw). Ttlumaczy wigc, ze Bog
jest panem wszystkiego na ziemi, ale ze wzgledu na uzytek
dobr nalezag one do czlowieka, aby przy pomocy swego
rozumu i1 swej woli uczynit je uzytecznymi. Przeciwko
tym ojcom KoS$ciota, ktéorzy mniemaja, ze wedle prawa
natury wszystko jest wlasnosciag wspolng (Bazyli i Am-
brozy), powotluje si¢ autor na odmienng opini¢ $w. Augu-
styna i uzasadnia potrzebe wlasnosci (za Arystotelesem)
trzema motywami: 1) cztowiek troszczy si¢ bardziej o rzeczy
wlasne niz o wspolne, 2) przy indywidualnej wtasnosci
stosunki wzajemne s3a utatwione, 3) ogélny pokdj i zgoda
w systemie wtasno$ci prywatnej sa lepiej zabezpieczone.
Ale wtasciciel nie powinien sobie przywlaszcza¢ wyltacznego
uzytku swej rzeczy, lecz powinien traktowaé jg jako
rzecz wspoélng i dzieli¢ si¢ nia z potrzebujacymi, albowiem
bogaci sa obowiazani do §wiadczeh na rzecz biedniejszych.
Dlatego opinie ojcow Kosciota o wspdlnosci dobr odnosié
nalezy do uzycia rzeczy, a nie do ich formalnej wlasnosci.
Kradziez jest karygodna, poniewaz wtlasciciel jest upra-
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wnionym szafarzem dobr swoich, ale w razie wielkiej ko-
nieczno$ci, np. niebezpieczenstwa zycia w ngdzy, moznaby
usprawiedliwi¢ kradziez popeiniong na ludziach majetnych.
Podzial wtasno$ci i dochodow pomiedzy ludzi powi-
nien by¢ wyrazem sprawiedliwosci ,,rozdzielczej* (justitia
distributiva) ktéra wymaga, aby dana osoba otrzymata
przy podziale wspolnych dobr udzial odpowiedni do swego
stanu (secundum dignitatem). Nalezy jednak przytem za-
chowa¢ wtasciwg miare, aby nie dawa¢ pobudki do roz-
rzutnos$ci w wydatkach, ktora jest grzechem. Od tej sprawie-
dliwo$ci rozdzielczej odréznia autor sprawiedliwo$é przy
wymianie, np. przy kupnie i sprzedazy rzeczy (justitia
commutativa), ktéra wymaga zamiany rownych warto$ci
za rowne, bez krzywdy kupujacego ani sprzedajacego.
Interes ogoélny bowiem nie pozwala na to, aby jedna osoba
otrzymywata warto$¢ mniejszg, a druga wigksza. Mozna
tez sprawiedliwo$¢ przy wymianie ocenia¢ wedle korzys$ci
dla jednej, a szkody dla drugiej osoby, a w takim wy-
padku sluszng cen¢ nalezy oznaczy¢ nie tylko ze wzgledu
na warto$¢ rzeczy, ale takze ze wzgledu na szkode dla
sprzedawcy, a z tego powodu dopuszczalna jest nieco
wyzsza cena niz jej warto$¢ dla posiadacza. Sama przy-
zwoito$¢ wymaga, aby kupujacy, jezeli ma szczegolny po-
zytek z rzeczy, zaplacil sprzedawcy wyzsza ceng. Wazna
jest tez uwaga autora, ze ,sprawiedliwa cena® rzeczy nie
moze by¢ z $cista doktadnoscia oznaczonag i zawsze polega
na szacunku, wskutek czego nieznaczne podwyzszenie lub
obnizenie ceny nie narusza sprawiedliwej rownowagi.
Taka samg rozwage zachowuje $w. Tomasz takze
w ocenie handlu, procentu, ubostwa i dobroczyn-
noséci prywatnej, przy czym uwzglednia obok wymogow
etycznych takze ogoélne wzgledy ekonomiczne. W sprawie
handlu powotuje si¢ na opini¢ §w. Augustyna, ze handel
nie zawsze jest grzeszny, zalezy to bowiem od charakteru
kupca, a nie od zajecia handlowego. Zadaniem jest kupcow
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posredniczy¢ w wymianie towardw lub pienigdzy dla zysku.
Dazenie do zysku nie wyklucza jednak tego, ze zysk moze
by¢ godziwym, jezeli jest umiarkowanym i potrzebnym
dla utrzymania kupca, dla wsparcia biednych lub dla po-
zytku ojczyzny. W tym wypadku jest zysk odszkodowa-
niem za trudy przez kupca tozone. Jezeli Chryzostom po-
tepil handel, to miat na mys$li takie interesy handlowe,
ktorych ostatecznym celem jest zysk. Nalezy tez uwzgle-
dni¢, ze warto$§¢ rzeczy moze si¢ z czasem zmieni¢, a to
badz przez ulepszenie rzeczy, przez roznice w potrzebach
miejscowych, przez ryzyko wskutek transportu rzeczy
i z innych przyczyn. Tylko duchowni powinni si¢ wstrzy-
mywaé¢ od handlu, poniewaz powinni unika¢ nawet po-
zordw zlego 1 zbytniego przywiazywania si¢ do rzeczy
ziemskich.

Co do lichwy, czyli pobierania odsetek od wypozy-
czanych pienigdzy, $w. Tomasz z Aquinu zasadniczo uwaza
je za niestuszne, poniewaz ,sprzedaje si¢ za nie co$, co
nie istnieje” (quia venditur id quod non est), gdy uzytek
jest rownoczes$nie zuzyciem. Sg jednak rzeczy, ktére przez
uzycie nie ulegaja konsumcji, np. mieszkanie w domu. Taki
uzytek moze by¢ sprzedawany na pewien czas oddzielnie
od posiadania domu. Tak samo, jezeli wiasciciel pienigdzy
wchodzi w spoétke z kupcem lub wytworca i w tym cha-
rakterze powierza im swoje pieniadze, woéwczas pieniadze
te sg nadal jego wlasnoscia, on ponosi ryzyko przedsie-
biorstwa, moze wigc slusznie domagaé si¢ udziatu w zysku
zen plynacym. Dalej uwaza autor za mozliwe pobieranie
odsetek celem wyrdownania szkody, jaka moze si¢ zdarzy¢
wierzycielowi z tej przyczyny, gdyz wlasciciel pienigdzy
nie ma obowigzku udzielania pozyczki. Z wywodow sw.
Tomasza wynika, ze tylko przy kredycie konsumcyjnym
bezwzglednie potepia pobieranie procentu i najchetnie]
widziatby zamiast pozyczek na inne cele spotke czyli udziat
samego wlasciciela w przedsigbiorstwie. Ale dopuszcza
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procent takze z tytulu szkody wierzyciela, jaka si¢ moze
zdarzyé, a wiec czy to z powodu ryzyka, czy szkody
istotnej (damnum emergens) lub nawet utraconej korzysci
(lucrum cessans), byle stopa procentowa byta umiarkowang.
Ustepstwa te, poczynione od pierwotnej nauki Ojcéw Ko-
Sciota, byly wyrazem budzgcego si¢ zycia przedsigbiorczego,
przemystu i handlu w epoce wojen krzyzowych, z ktorego
potrzebami musiat si¢ $w. Tomasz liczyé, chociaz Kosciot
formalnie az do najnowszych czasow (nowego kodeksu
kanon, z r. 1917) trwat przy zakazie pobierania odsetek.

Uwagi godne sg nakoniec poglady $w. Tomasza na
ubostwo, bogactwo i dobroczynno$¢ prywatng. "Wedle niego
ani bogactwo, ani ubdstwo nie sg z natury czem$§ zlem,
ani czem$ dobrem, s3a one wzglednie dobrem wtedy, gdy
prowadza do cnoty, ktéra polega w umiarkowanym zyciu,
nie w skapstwie, ani w dobrowolnym ubostwie. Ubodstwo
wcale nie jest obowiazkiem chrze$cijanina, jest tylko rada
ewangeliczng dla ludzi, ktérzy chca si¢ w zupetnosci po-
$wieci¢ Bogu i unikng¢ pokus, jakie daje majgtek. Ubodstwo
jest szkodliwe, jezeli ludzie wyzbywszy sie majatku i trosk
majatkowych, choéby przez rozdawnictwo jalmuzny, po-
padaja w ci¢zkie pokusy i grzechy. O ile bowiem ubdstwo
sprawia przeszkod¢ wspierania innych ludzi, a nawet utrzy-
mania siebie samego, staje si¢ poprostu czem$ ztem. Dla
ogélu ludzi potrzebnym jest gromadzenie boga-
ctwa, byle nie z grzesznej chciwos$ci, ale dla podzielenia
si¢ z drugimi tymi dobrami. W takim ujeciu bogactwa
i ubostwa miesSci si¢ zarazem odpowiedz na wszystkie
zarzuty o jakoby szkodliwej doktrynie chrzes$cijanskiej
dla rozwoju gospodarstwa narodowego.

Zapatrywania ekonomiczno-spoteczne Tomasza z Aquinu
utrzymaty si¢ w literaturze politycznej i prawnej chrze-
$cijanskiej z nieznacznymi odchyleniami do dzisiaj, po-
niewaz sa wyptywem naczelnych zasad nauki chrze$cijan-
skiej. W szczegdlnosci kanoni§ci uwazajag w zasadzie
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wspolnos¢ dobr za naturalng i najdoskonalszg forme po-
siadania, albowiem wtasno$¢ pochodzi ,,z niesprawiedli-
wosciu, ale wlasno$¢ wspolna stala si¢ niemozliwa dla
zwyczajnych ludzi z powodu chciwej natury ludzkiej
i dlatego mozna ja zaleci¢ tylko ludziom dgzacym do
doskonatoséci, np. w zyciu zakonnym. Sprawa ta nie spo-
czeta jednak w umystach teologéw i1 kanonistow, mysla-
cych o realizacji idei chrzescijanskich. Dlatego spotykamy
si¢ na przetomie czaséw nowszych z pozytywnymi pomy-
stami szlachetnego Tomasza Morusa, ktéry marzyt o orga-
nizacji panstwa opartej na federacji gmin wspdlnie gospo-
darujacych i dat pobudk¢ do nowych analogicznych po-
mystow. Pomysty te nie mialy zwiazku z nowoczesnymi
ideami komunistycznymi, poniewaz plyngly z pobudek
religijnych 1 etycznych, a nie materialistycznych.

Kanonisci uwazaja hierarchiczny uktad spoleczenstwa
za naturalny, stworzony madro$ciag Boskiej Opatrznosci.
Kazdy stan ma odpowiednie zadania, wymogi i stop¢
zyciowa: kazdy cztowiek jednak ma obowigzek pracowac,
a wyzsze klasy spoteczne o tyle tylko zastugujg na swe
dostojenistwo, o ile spelniaja swe obowiazki wzgledem
spoteczenstwa.

Ceny towarow powinny by¢ sprawiedliwe w tym
znaczeniu, ze powinny wynagrodzi¢ koszta wlasne wraz
z kosztami wtasnej pracy, podrdzy, przewozu. Dla zapo-
biezenia wyzyskowi zadaja kanonisci ustanowienia taks
na S$rodki zywno$ci i na inne towary krajowe i zagrani-
czne. W kwestii lichwy zgadzaja si¢ na umiarkowane
odsetki dla pokrycia strat wierzyciela np. w razie zwloki
ze strony diluznika, niektérzy tez na wynagrodzenie utra-
conego zysku.

Kanonisci zajmuja si¢ takze sprawag wartoSci pie-
nigdza, podéwczas zywo omawiang z powodu rozpowszech-
nionego systemu pogarszania monet w mennicach panstwo-
wych. Kanonisci sg przeciwnikami tego systemu, domagaja
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si¢ ustalenia wagi i formy monet, ale stoja na stanowisku
formalnym, ze wola panujacego decyduje o warto§ci mo-
nety. Nie podzielal tego stanowiska Mikolaj Oresmius,
teolog 1 nauczyciel kréla francuskiego Karola Y (w po-
towie X1V wieku) i zwalczat je w traktacie ,,O powstaniu,
naturze, prawie i zmianach monetarnych®, dowodzac, ze
o warto$ci monet decyduje zawarto$¢ i1 waga kruszcu,
ktérej uszczuplanie jest prostym oszustwem na réwni
z falszowaniem miary wina i innych towarow. Zysk panu-
jacego z takiego falszerstwa jest rOwnowazny ze stratg
spoteczenstwal.

Opinia Oresmiusa nie byla nowa, poniewaz w prak-
tyce podzielali ja sami panujacy, czuwajacy nad dobrocig
waluty (w Polsce np. Kazimierz W. i Jagiellonowie);
dlatego nie mozna z tego tytulu nazywac¢ Oresmiusa
,»wielkim ekonomista narodowym®, jak to uczynit Wilhelm
Roscher. Natomiast byta ta opinia objawem odwagi cy-
wilnej, jakg nie odznaczali si¢ 6wczesni politycy i prawnicy
w stosunku do panujacych.

Zapatrywania ekonomiczne Ojcow Kosciola, a w szcze-
golnosci $w. Tomasza z Aquinu i kanonistow, nie moga
uchodzi¢ za nauke¢ o gospodarstwie narodowym, poniewaz
nie obejmujg calosci zycia gospodarczego i maja wylacznie
etyczny charakter. Wywarty one jednak silny wplyw na
zycie i na mys$li ekonomiczne catego Sredniowiecza. Surowe
zakazy pobierania odsetek wycisngly trwate $lady na zyciu
gospodarczym, daty bowiem sposobno$¢ ludziom innych
wyznan, szczegodlnie zydom, do zdobycia monopolu w udzie-
laniu kredytu pieni¢znego za oplata nieraz wysokich od-
setek, poniewaz owe zakazy dotyczyly tylko chrze$cijan.
Z kredytu takiego korzystali takze panujacy 1 wyzsze

1 Traktat Oresmiusa wydany w oryginale przez L. Wotow-
skiego umieszczono w ttumaczeniu jako tekst 2, w dzietach. Jana Sta-
nistawa Lewinskiego, Warszawa 1982. ,Pieniadz, kredyt i ceny*.
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duchowienstwo we wszystkieh panstwach zachodnich,
szczegoOlnie w okresie wypraw Kkrzyzowych, przyczyniajac
si¢ do ogromnego wzbogacenia si¢ zydow i do poglebienia
ogblnej ku nim niecheci.

ROZDZIAL SZOSTY.

Polityka ekonomiczna panstwa w Srednich wiekach.

Mowiac o $rednich wiekach mamy na mysli diugi
okres czasu od upadku zachodniego panstwa rzymskiego
az do poczatkow nowszych dziejow, w ktéorych zycie go-
spodarcze narodow dzieki wielkim odkryciom i wynalaz-
kom, dzigki rozwojowi gospodarstwa pieni¢znego i1 panstw
narodowych wysuneto si¢ na czolowe miejsce w zadaniach
panstwa ijego dziatalno$ci. Kozwdj ten nie we wszystkich
panstwach 1 narodach byt jednakowy, dlatego w kazdym
narodzie moznaby S$redniowieczu zakre$li¢ inne granice.
Wszedzie jednak okres wypraw krzyzowych i1 zwigzane
z nim przemiany w zyciu ekonomicznym odegraty duzag
rolg, a stad mozna odrozni¢ dwa okresy S$redniowiecza,
schodzace si¢ z sobg i rozchodzace w tym okresie.

W prostych stosunkach pierwszego okresu S$rednio-
wiecza mozna moéwi¢ o polityce ekonomicznej panstwa
tylko w ciasnych ramach dziatalno$ci panujacego, majacej
wplyw bezposredni lub posredni na zycie gospodarcze
narodu. Z dziatalno$ci tej najwazniejsza jest troska
i czynna opieka nad utrzymaniem bezpieczenstwa i po-
rzagdku spolecznego, nad wymiarem sprawiedliwosci, nad
utrzymaniem $rodkéw komunikacyjnych dla ludzi i to-
wardéw, oraz S$rodkoOw wymiany towaroOw w postaci miar,
wag 1 pieniedzy. Panujacy, ktéory tym elementarnym po-
trzebom gospodarczym zado$¢ uczyni w zrozumieniu ich
znaczenia dla zycia ekonomicznego, wykonywa wskazania
polityki ekonomicznej rozumniej i skuteczniej, anizeli inny
monarcha, ktéory dba bezposrednio o dokonywanie wielkich
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budowli i innych rob6t publicznych, ale rownoczesnie lekce-
wazy sprawy publicznego bezpieczenstwa lub dopuszcza
do krzywdy swoich poddanych i do niesprawiedliwych wy-
rokow ze strony wtadz sadowych. Jezeli wiec w panstwie
frankonskim, ktore objeto wielki spadek po cesarstwie
rzymskim, monarchowie, a przede wszystkim cesarz Karol
"Wielki, znani byli z usilowan utrzymania porzadku i do-
brej administracji w kraju, je§li czuwali nad wymiarem
sprawiedliwo$ci, nad ulepszeniem komunikacji, budowali
drogi i mosty, czuwali nad dobra moneta, a nadto jeszcze
popierali r¢kodziela i handel, to tym samym uprawiali
rozumna polityk¢ ekonomiczng w swej polityce i dziatal-
nosci ogbdlnej. Przeciwnie w podzniejszym ,,$§wigtym panstwie
rzymskim narodu niemieckiego* monarchowie nie okazywali
zmystu ekonomicznego i troski o rozwdj zycia gospodar-
czego, gdy dopuscili do rozwielmoznienia si¢ ,,prawa pigs§ci‘
w krajach niemieckich czyli do rozbojnictwa swoich wasali,
rycerzy niemieckich, czyhajacych na tatwy tup u podrédzu-
jacych kupcow, naruszajacych podstawy wtlasnosci i ustroju
spotecznego. "W atmosferze takiego bezprawia o polityce
ekonomicznej nie moglo byé mowy.

Dziatalnos¢ ekonomiczna panstw zachodnich w pier-
wszym okresie $redniowiecza ograniczata si¢ glownie do
zaopatrywania obrotu pieni¢znego w potrzebne $rodki pie-
ni¢zne, poniewaz utrzymywala si¢ wmocy tradycja rzymska,
ze wybijanie pienigdza jest przywilejem (regale) panuja-
cego. W drugim okresie rozpoczyna si¢ w niektérych pan-
stwach dzialalno$§¢ szersza, majaca na celu zapobiezenie
wywozowi dobrych pienigdzy z kraju oraz ochron¢ krajo-
wego rzemiosta, przemystu i handlu.

Polityka ekonomiczna w S§redniowieczu spoczywa nie
tylko w reku panujacego (ksiecia czy krola) ale takze
w reku miast obdarzonych szerokim samorzadem. Panstwo
na zachodzie dopuscito do rozwinigcia si¢ systemu lennego
i immunitetow, ktére wiadzg¢ panstwowa rozdrobnity i roz-
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szerzyly na wszystkich pandéw, na koScioty, klasztory
i miasta wyposazone immunitetami. Tylko tam, gdzie
panujacy, np. Wilhelm Zdobywca w Anglii, wladzy swej
pomimo wprowadzenia systemu lennego, z ragk nie wy-
puscil, nie nastgpit rozklad wtadzy panstwowej. Obda-
rzeni immunitetami panowie i instytucje przejety nie tylko
prawa ale i obowigzki publiczne na uzyskanych przestrze-
niach. Do rozpowszechnienia tego systemu na zachodzie
przyczynita si¢ nie tylko autonomia kos$ciota i idea odrg-
bnosci 1 wyzszosci rzadu dusz nad sprawami Swieckimi,
ale takze idea panstwa rzymskiego, po6zniej frankonskiego,
a nastgpnie ,,$wigtego panstwa rzymskiegoa jako panstwa
uniwersalnego katolickiego, nie narodowego. Karol Wielki
1 jego nastepcy uwazali si¢ za wladcow catego §wiata kato-
lickiego. Przemawiajac do poddanych stowem czy pismem
Karol Wielki przemawial do wszystkich wiernych $wietego
Kosciota Boskiego (,,omnibus fidelibus sanctae Dei Ecclesiae
et cuncto populo catholico®). Z tego tytutu roscili sobie
panujgcy rzymscy pretensj¢ do panowania nad innymi
wtadcami katolickimi i do skladania sobie holdéw, oraz do
Lhawracania® plemion nie chrzescijanskich. Polityka eko-
nomiczna przeszta z ragk monarchy na pierwszych i dal-
szych jego wasali.

Podstawg systemoéw monetarnych w S$redniowieczu
bylo srebro, zloto bowiem bylo zbyt drogie dla prostych
stosunkow zamiennych w $redniowieczu. Karol W. przyjat
za podstawe swego systemu funt srebra zlozony z 15 uncyj,
podzielony na 20 szylingéw 1 240 denaréw. System ten
utrzymal si¢ w Niemczech tylko do XI stulecia. Przyjat
go takze Mieszko I przy wybijaniu monety polskiej. We
Praneji wprowadzono system oparty na grzywnie paryskiej,
w Niemczech na grzywnie kolonskiej, podobny system do-
stat si¢ przez Czechy do Polski, gdzie wybijano z potowy
grzywny (zlotego) 80 groszy. W drugiej czeéci $rednio-
wiecza okazata si¢ potrzeba wybijania pieniedzy zlotych
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dla obrotéow wigkszych i migdzynarodowych, do czego si¢
przyczynito rozpowszechnione wybijanie coraz podlejszych
monet srebrnych. Juz w XIII wieku pojawiajg si¢ we
Wiloszech ztote dukaty florentynskie, nastepnie na We-
grzech, Holandii i w Niemczech, z koncem XV wieku za
Aleksandra takze w Polsce. W ten sposob powstat nowy
system monetarny nie zwigzany S$ci§le z sobg, poniewaz
pienigdzy ztotych nie falszowano, pieniagdze srebrne za$
ulegaty dalszemu pogarszaniu. Stad takze w Polsce ztoty
w zlocie byl pierwotnie réwny rachunkowemu zlotemu
srebrnemu (80 groszy), w miar¢ jednak pogarszania waluty
srebrnej miat w groszach coraz wicksza warto$¢. Stosunek
warto$ciowy ztota do srebra wynosil w pierwszym okresie
$redniowiecza 1:11 funtow, pdézniej 1:12 funtdéw z po-
wodu statej tendencji ztota do drozenia. Powstata wiec
w pieniagdzach ztotych moneta handlowa o stalszej war-
tosci anizeli moneta obiegowa srebrna.
Rozpowszechnione pogarszanie monety w $rednich
wiekach przez wywolywanie z obiegu lepszej monety da-
wniejszej 1 przebijanie jej na nowg gorszg miato dwojaka
przyczyng: fiskalng, dla zapewnienia dochodu panujgcemu
i ekonomiczng, dla zado$Cuczynienia potrzebom obiegu
1 wyplat pieni¢znych. O ile pomnazano ilo§¢ krazacych
pienigdzy tylko z konieczno$ci dla celdéw obiegowych, o tyle
zabieg taki musielibySmy uwazaé za uzasadniony, ponie-
waz zapobiegal podrozeniu pieniedzy z powodu ich rzad-
ko$ci 1 sztucznej obnizce cen spowodowane] rzadkoScia
pieniedzy. "Wykazy cen w Sredniowieczu $wiadcza, Ze po-
garszanie monety nie zawsze pociggalo za soba obnizenia
jej wartosci, wyrazajacego si¢ w podwyzce cen i placy
roboczej. W takich wypadkach nie moznaby nazywac ta-
kiego zabiegu ,falszerstwem®, chociaz musial si¢ on odbié
w stosunkach handlowych miedzynarodowych, w ktoérych
warto§¢ monet byla i jest oceniang wedle ich kruszcowej
zawarto§ci. Dopiero po odkryciu Ameryki i obfitym na-
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ptywie kruszcoéw szlachetnyeh do Europy odpadta potrzeba
gospodarcza pogarszania pieni¢dzy, poniewaz mozna bylo
latwo naby¢ kruszce szlachetne i pomnozy¢é w miar¢ po-
trzeby $rodki obiegowe bez narazenia kraju na brak mo-
nety 1 na sztuczng obnizk¢ cen produktéw i ptacy. Byli
jednak panujacy, ktorzy falszowali pienigdze w tym celu,
aby zala¢ kraj nieprzyjacielski taka moneta lub aby za-
robi¢ w handlu zagranicznym. Tego rodzaju operacje stusz-
nie potepiano. Takimi falszerzami byli Krzyzacy, ktorzy
falszywa moneta zalewali ziemie polskie, przeciw czemu
krolowie polscy musieli protestowaé. Takim falszerzem byt
krol francuski Filip Pigkny (IV), ktéory w r. 1304 zabronit
wywozi¢ z kraju zloto, srebro i dobrag monetg, ale pozwolit
obcym kupcom bra¢ lichg monet¢ i wywozi¢ ja z kraju.
To samo postanowil pdzniej w r. 1332 krél Filip VL
Wspoélzawodnictwo panujacych obliczone na zyski
z wybijania lichych monet objawito si¢ w sposob jaskrawy
we Wtoszech, gdzie stykaty si¢ z sobg monety rozmaitych
panstewek. Tam lud uwazatl to nieszczegscie za dopust Bozy,
i szukat ratunku w modtach i procesjach przeciwko tej
zarazie (morbus numericus). Uczuciom powszechnym dat
wyraz juz Dante Alighieri w swej ,,Komedii“, kazac fal-
szywym myncarzom ci¢zko pokutowaé w piekle. Wspo-
mniano juz poprzednio o dyskusji w tej sprawie w pismach
kanonistow i o ostrej krytyce Oresmiusa. Znakomite wy-
jasnienie istoty pienigdza i skutkow pogarszania monet
dal w poczatkach XYI wieku (1526) stynny astronom Mi-
kotaj Kopernik, o czym pédzniej bedzie mowa. Kwestia
pieniadza odgrywa w drugiej polowie wiekow S$rednich
w polityce panujacych, a takze §wiata handlowego, goru-
jacag role z powodu rozwijania si¢ gospodarki pienigznej
i niedostatku materiatu pienigznego. W tym niedostatku
lezata silna pokusa do pogarszania monety, aby w ten
sposob zado$¢ uczyni¢ potrzebie obiegu, a zarazem przy-
sporzy¢ korzys$ci skarbowi publicznemu. W tym niedostatku
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lezata gtowna przyczyna zakazéw wywozu pieniedzy z kraju,
ktore byty powszechne w Europie pomimo pogarszania mo-
nety. O tym niedostatku $wiadczy okolicznosé, ze gwat-
towny wzrost cen czyli powszechna drozyzna objawila si¢
dopiero w XYI i XYII wieku, kiedy naplyw kruszcoéw szla-
chetnych z Ameryki zapobiegt brakowi pienigdzy i dzigki
temu mozna bylo ocenia¢ warto$¢ krazacych monet wedle
ich warto$ci kruszcowej,a nie nominalnej. Brak §rodkéw obie-
gowych w tym okresie sprawil, ze pienigdze obce wybijano
w rozmaitych panstwach sasiednich i dalszych, ze wskutek
tego mozliwym si¢ stalo rozmys$lne zalewanie krajow sa-
siednich walutg podta i nawzajem przycigganie do swego
kraju lepszej obcej waluty. Wielkie zwiazki kupieckie ra-
dzity sobie w ten sposob, ze prowadzily miedzy sobg handel
zamienny w naturze, mianowicie wymian¢ towaré6w kolo-
nialnych za wyroby krajow europejskich, surowcow wscho-
dnich za wyroby rekodzielnicze zachodnie. Taka wymiang
na wielkg skale uprawial niemiecki Zwiazek Hanzeatycki,
dla ktéorego miasto Nowgorod byto najwazniejszym zrodtem
nabycia produktow ze Wschodu. Na Zachodzie nie tylko
zwiazki kupieckie, takze panujacy w Anglii i Francji, za-
czeli uprawiac podobng polityke. W Anglii zakazano wr. 1440
kupcom ptaci¢ gotéwka za towary obce dowozone do kraju,
ale pozwolono im ptaci¢ towarami angielskimi. Zakaz ten
mogt byé czegSciowo wprowadzony dzigki temu, ze w Calais
byto miejsce sktadowe i przetadunkowe dla obcych towa-
row. Odkad jednak za panowania Marii Calais dostato si¢
w rece Francuzéw, odtad takie przerachowywanie wza-
jemnych pretensyj natrafiatlo na zbyt wielkie trudnosci.
Zakazy takie takze z tego powodu nie mogly byé¢ w ca-
losci uskuteczniane, ze juz woéwczas wiele intereséw zatat-
wiano z pdzniejszym terminem zaplaty i interesy takie
wymykaty si¢ z pod takich przepisowl Niektérzy eko-

1 Tzw. ,statutes of employment®. Ob. blizej Wt. Och en ko w-
ski ,,Dwa systemy ekonomiczne“ Lwow 1900.



64 St. Gigbinski

nomisci angielscyl podnosza to usitowanie powstrzymania
wywozu pienigdzy przez zamian¢ towaréw w naturze nie-
stusznie do znaczenia ,,systemu4 i nazywajg to systemem
bilansu zamiennego (balance of bargain system) w prze-
ciwienstwie do pozniejszego systemu merkantylnego (ba-
lance of trade system). O systemie w takim znaczeniu nie
mozna jeszcze moéwi¢ w srednich wiekach, poniewaz prze-
wodnig ideg w takich zarzadzeniach nie byta dazno$¢ do
wzbogacenia narodu i panstwa, lecz ch¢c utrzymania pie-
niedzy w kraju. Pienigdze angielskie w mniejszym stopniu
byly pogarszane, niz w innych krajach, dopiero za Hen-
ryka VHI w pierwszej potowie XYI stulecia i za jego na-
stepcy (Edwarda YI) ulegly one takiemu pogorszeniu, ze
funt angielski spadt w ciggu 40 lat z 30 na 5 grzywien
srebrnych. Dopiero za krolowej Elzbiety w drugiej potowie
XYI wieku przeprowadzono reform¢ monetarng i podnie-
siono warto$¢ funta na 20 grzywien srebrnych. Takie
zmiany monetarne nie sprzyjaly utrzymaniu si¢ postano-
wien o wzajemnych rozrachunkach i kompensatach w handlu
zagranicznym.

Takze $redniowieczna polityka celna nie miata tego
charakteru ekonomicznego, jakiego nabrata w po6Zniejszym
systemie merkantylnym. Cla w $redniowieczu miaty cha-
rakter optaty uiszczonej za uzywanie drogi, mostu, prze-
wozu, splawu, portu, miaty tez stad rozmaite nazwy. Nie
réznily si¢ one zasadniczo od myta drogowego, mostowego,
przewozowego, jakie do ostatnich czaso6w w niektorych
krajach si¢ utrzymato. Stad tez cla byly pobierane w kraju,
byly to tzw. cta wewngtrzne. Ze wzrostem wtadzy tery-
torialnej starali si¢ panowie terytorialni cta takie ograni-
cza¢, a natomiast wprowadzaii cta fiskalne dla zwigkszenia
swoich dochodow na granicach danej prowincji. Cla takie
byty nowa forma podatkéw i nie mialy charakteru ekono-

1H. Jones ,Primitive political economy* 1847 —ob. Och en-
kowski j. w.
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micznego. Dopiero z rozwojem idei panstwowej i narodo-
wej w XYI stuleciu powstaja systemy cet granicznych na
granicy panstwa przy réwnoczesnym dgzeniu do zniesienia
cet wewnetrznych. Cla te rdznia si¢ takze swoja wysokos$cia
od cet wewngtrznych, przedstawiajg nieraz znaczny ci¢zar
w stosunku do warto$ci danego towaru. "We Francji pro-
jektowano juz w r. 1484 na sejmie w Tour wprowadzenie
takiego systemu celnego, przeprowadzono go jednak do-
piero w r. 1664 i r. 1667 za Colberta przy pozostawieniu
niektorych wyjatkéw prowincjonalnych. W Polsce wpro-
wadzono juz w r. 1507 za krola Aleksandra cla graniczne,
tzw. nowe, ale clo stare, niezbyt ucigzliwe, zostalo utrzy-
mane. "W Niemczech poszczegdlne panstwa wprowadzily
wlasne cla graniczne, a do wspolnych cet doprowadzono
dopiero w XIX wieku w péilnocnym zwiazku clowym,
a pozniej w Rzeszy niemieckiej. Pierwotnie takze cta gra-
niczne mialy wyltacznie charakter podatku. Naktadano je
w pierwszym rze¢dzie na wywdz produktow krajowych,
liczac na to, ze podatek bedzie zaptacony przez cudzo-
ziemcow przez podwyzszenie ceny produktow. Podzniej
weszly w zwyczaj takze cta dowozowe. Kazde jednak cto
utrudnia handel zagraniczny i nabiera wskutek tego ce-
chy popierania produkcji krajowej przez utrudnienie do-
wozu konkurencyjnych produktow oraz popierania kon-
sumcji krajowej w razie zakazu wywozu lub przynajmniej
obcigzenia wywozu produktéw ctami. W $redniowieczu
zakazywano wywozu zboza i innych $rodkéw zywnosci
w czasach nieurodzajéw, a w interesie obrony kraju zaka-
zywano wywozu broni, koni, paszy i innych potrzeb woj-
skowych. Zakazy takie ustgpily z czasem miejsca ctom,
o ile nie byly w grze wyzsze interesy panstwowe, np.
obrony kraju, wyglodzenia nieprzyjaciela itp. Osoby uprzy-
wilejowane 1 cate warstwy, np. w Polsce szlachta i ducho-
wienstwo, byly wolne od cet starych majacych charakter
optat, a roscity sobie pretensje¢ do wolnosci takze od cet

Prace Naukowe A. XV. 5
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granicznych, ktoére miaty charakter podatku. Uzyskanie tej
wolno$ci bylo wyrazem ich przewagi politycznej, ekonomicz-
nie nie uzasadnionej. Takze na zachodzie niektére jednostki
itowarzystwa handlowe otrzymywaty takie wolnos$ci i ulgi za
ushugi polityczne lub finansowe, wyswiadczone panujgcym.
Niekiedy otrzymywatly takie ulgi nawet zagraniczne towa-
rzystwa kupieckie, co wskazuje na to, ze w owym czasie
traktowano takie ulgi jako osobiste przywileje podatkowe
i nie nadawano im charakteru protekcji ekonomicznej. Tak
np. Edward IY angielski w drugiej potowie XV wieku
udzielil Hanzie niemieckiej w Londynie przywileju prze-
wyzszajacego ulgi przyznane miejscowym towarzystwom
handlowym. Przywilej taki nie bylby zadng miarg uspra-
wiedliwiony, gdyby byt traktowany ze stanowiska intere-
sow gospodarczych kraju. Dopiero w okresie przebudzenia
si¢ polityki narodowej za krolowej Elzbiety zostat osta-
tecznie uchylony. Krél francuski Karol Y wydat w XIY
wieku (1864) dekret o wolnosci handlu migdzy kupcami
francuskimi i angielskimi, powotujac si¢ na traktat pokoju
zawarty z krolem angielskim, na mocy ktorego poddani
obydwu krajow moga wzajemnie dowozie wszelkie towary
jedynie za optata dawnych niskich cet. Takze z tresci tego
dekretu wynika, Ze ogdlne interesy gospodarcze nie gérowaty
jeszcze w polityce handlowej. W tym samym czasie kro-
lowie francuscy pozwolili Wenecjanom prowadzi¢ handel
we Francji wbrew interesom kupcow francuskich.

Mamy jednak juz w tym okresie przyktady, Ze inte-
resy produkcji krajowej ijej zdolnoSci eksportowej zaczy-
naja zywo zajmowaé panujacych, w pierwszym rzedzie
w Anglii. Tutaj juz krol Ryszard Lwie Serce, bohater
trzeciej wyprawy krzyzowej, moze pod wptywem doswiad-
tczen nabytych na wschodzie, postanowil, ze wyroby wet-
niane angielskie powinny miec jednakowa szeroko$¢, do-
bro¢, a nawet kolor. Brat jego i nastepca, Jan bez Ziemi,
przepisal w ,,Magna Charta* (1215), jaka szeroko$¢ powinny
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mie¢ trzy gatunki sukna angielskiego. Z postanowien tych
wynika, ze stynna produkcja angielska materiatow wetnia-
nych cieszyla si¢ poparciem krolow juz od schytku XII
stulecia. Na wielkie powodzenie tej produkcji w swiecie
z zazdro$cig patrzyli przeciwnicy Anglii. Tak np. juz w XV
stuleciu spotykamy si¢ we Francji z zakazem dowozu sukna
z Anglii motywowanym krotko: ,,aby nie przysparzaé¢ Angli-
kom pienigdzy“. Krdélowie angielscy od czasow Edwarda II
(od pierwszej potowy XIY stulecia) naktadali cta wy-
wozowe na wywoz welny z kraju, aby ja utrzymac dla
przemystu, zakazywali rowniez wywozu skoér zwierzecych
i zywych baranow w analogicznych celach. Byly to po-
czatki opiekunczej polityki panstwowej nad rozwojem prze-
mystu krajowego, ktéra w pozniejszym okresie dziejowym
miata si¢ stad powszechng na calym Zachodziel

EOZD"IAL SIODMY.

Polityka ekonomiczna miast w Srednich wiekach.

Moéwiac o polityce ekonomicznej miast mamy na mys$li
ylko te miasta, ktéore byly obdarzone samorzadem miejskim
lub ten samorzad sobie zdobyly, badz przez wykupno, badz
sita orezng. Ustrdj samorzagdowy miast w $rednich wiekach
powstal juz w drugim okresie S$redniowiecza tak w da-
wniejszych grodach i gminach, ktoére mialy ekonomiczny
charakter miast przez uzyskanie praw targowych, jak
w miastach $wiezo zalozonych. Ustroj ten réznit si¢ od
miast dawniejszych w Grecji i Rzymie oraz od miast
w panstwie bizantynskim wigksza samodzielno$cig miasta

1 Szczegdly ob. w dzietach traktujacych o historii gospodar-
czej w tym okresie, a mianowicie: Ochenkowski ,,Englands wirt-
schaftliche Entwicklung®“; Brentano ,Eine Geschichte der wirt-
schaftlichen Entwicklung Englands®“; Schanz ,Englische Handels-
geschichte gegen Ende des Mittelalters® 1881; H. See (w tlum.)
»Franzosische Wirtschaftsgeschichte® 1.
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w obrgbie panstwa. W miare ostabienia wladzy panstwowe;j
miasta tworzyly jakby mate samodzielne panstewka, urza-
dzatly samodzielnie obron¢ miasta i swoje stosunki we-
wnetrzne, wchodzity niekiedy w stosunki z obcymi mia-
stami 1 panujacymi, tworzyly zwigzki z innymi miastami.
Dlatego mozna moéwi¢ o wilasnej polityce ekonomicznej
i spotecznej miast w ramach zwiazku panstwowego, szcze-
gbélnie w miastach niemieckich, ktoérych ustr6j w okresie
kolonizacji niemieckiej zostal zaszczepiony w Polsce.

W miastach samorzadowych wszyscy mieszkancy sa
wolni (Stadtluft macht frei). Wladza ustawodawcza i admi-
nistracyjna nalezy do rady miejskiej, na czele miasta stoi
wojt z tawnikami, ktorzy sg sadem miejskim, wybieranym
przez reprezentacje miasta. Mieszkancy miasta dzielg si¢
wedle swoich zaje¢ na cechy, czyli zwigzki zawodowe
o charakterze publicznym, majgce na celu obron¢ i popie-
ranie interesOw zawodowych. Cechy pozostajg pod zwierz-
chnictwem i kontrolg wtadz miejskich, sg jednak w ramach
samorzadu miejskiego takze korporacjami publicznymi,
jako samorzadowe organy miejskie w zakresie obrony
miasta, policji przemystowej i sadownictwa oraz popierania
interesOw catej ludno$ci miasta. Typowymi cechami byly
cechy rzemies$lnicze, obok nich powstaty cechy kupieckie,
a nastepnie takze zawody wolne laczyly si¢ w cechy.
Dwoisty charakter cechéw rzemies$lniczych, prywatny za-
wodowy i publiczny miejski sprawil, ze cechy w pierwszych
stuleciach tj. w XIY i XV w. dazyly przede wszystkim
do pogodzenia w swej dziatalno$ci i w swoim ustroju we-
wnetrznym interesOw prywatnych z idea obowiazkéw spo-
tecznych i1 sprawiedliwos$ci na zasadach chrze$cijanskich,
liczgc si¢ zard6wno z prawami i interesami konsumentéw
swoich wyrobow i zawistych od siebie pracownikdw, jak
z godnoscig 1 dobrg stawg swojego zawodu. Byt to okres
$wietno$ci cechdéw, przedstawiany nieraz jako ideat korpo-
racyjnej organizacji. Nadeszty jednak czasy gorsze, w kto-
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rych ta harmonia interesOw nie byta latwa do utrzymania,
a wtedy interesy prywatne braly goére nad obowigzkami
spolecznymi; dziatalno$¢ cechow w tym drugim okresie
spotkata si¢ z surowag oceng tak ze strony wladz zwierz-
chnich i warstw interesowanych, jak ze strony ekonomistow
i innych przedstawicieli nauki.

Przypatrzmy si¢ lepiej temu ustrojowi, poniewaz
takze dzisiaj spotykamy si¢ w teorii i w praktyce z takag
samg dwoistg oceng ustroju korporacyjnego.

W obrebie cechu istniat przymus cechowy w tym
znaczeniu, ze kazdy rzemie$lnik byt obowigzany nalezyo
do cechu i podda¢ si¢ jego rozporzadzeniom. Do organizacji
cechowej nalezeli nie tylko mistrze, ktorzy wykazali si¢
przepisang kwalifikacjg pod wzgledem wiedzy i wyrobienia
technicznego oraz pod wzgledem moralnym, ale takze
czeladnicy 1 uczniowie. Na czele cechu stoja cechmistrze
(starsi cechu) wybierani przez cech corocznie. Wérod
czlonkdéw cechu powinna panowaé roéwnos¢ i braterstwo,
konkurencja migdzy nimi nie powinna si¢ objawia¢, a dla
utrzymania tej roOwnos$ci istniejag ograniczenia produkcji,
tak pod wzgledem sposobu produkowania, narz¢dzi i innych
technicznych $rodkéw, rozmiaréw produkcji, jakosci wyro-
bow, jak pod wzgledem iloSci czeladnikoéw i uczni. Nieuczci-
wej konkurencji zapobiegaja przepisy co do dobrej jakosci
i cen wyrobow. Ceny sg ustanawiane przez cech pod kon-
trola zwierzchnosci miejskiej, aby byly sprawiedliwe nie
tylko dla producentéw w uwzglgdnieniu ich kosztow pro-
dukcji i stopy zyciowej, ale i w stosunku do konsumentow,
tj. mieszkancéw miasta i okolicy, stanowiacej okreg miejski.
Dla ujednostajnienia kosztow produkcji normowano takze
ceny surowcoéw, nabywanych w okregu i wysoko$¢ ptacy
czeladnikow i ucznidw. Czesto normowano takze czas pracy,
a praca w §wigta i w porze nocnej byla zakazang. Wskutek
takich ograniczen rzemiosto cechowe bylo produkcja drobna,
nie mogto rozwing¢ si¢ w wielkg produkcj¢ przedsiebior-
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cza. Jezeli dany rodzaj produkcji potrzebowal do uzytku
w pracy wigkszych, zaktadéw np. mitynow, szlifierni, far-
biarni, to budowata je swoim kosztem gmina lub zwigzek
cechowy i oddawaly je za optata do uzytku cztonkom cechu.
Z reguty kazdy rzemie$lnik sam sprzedawal swoje wyro-
by i miat jedng tawe¢ sprzedazna. Sztuczna reklama, wy-
stawanie na rynku, wystawianie wyrobow na widok pu-
bliczny, sprzedawanie towarow obcych, byly zabronione.

Pomimo takich ograniczen rzemiosto miato dobre wa-
runki rozwoju, poniewaz kazdy rzemie$lnik miat zape-
wniony byt przyzwoity dla siebie i1 rodziny, cenil swa
godno$¢ zawodowg i staral si¢ w swoim zawodzie wydo-
skonali¢, aby zyskaé¢ powazanie i wptywy w miescie i dobrg
stawe pozostawi¢ swoim dzieciom. Dzigki, powigzaniu inte-
resu materialnego z motywami moralnymi i ambicja stanowa
technika rzemiosta rozwijata si¢ az do wyzyn sztuki, jakich
dzisiejsze rzemiosto nie osigga. Ustroj cechowy byt ustro-
jem wychowawczym dla rzemiosta i dla pracownikéw,
uczniowie uczyli si¢ w domu mistrza takze dobrych oby-
czajow, nabierali poczucia solidarnosci 1 obowigzkowosci.
Wczesdnie jednak zawdd kupiecki wyrost ponad glowy rze-
mie§lnikdw, poniewaz nie miat takich ograniczen i miat
szersze pole do zarobku. Kupcy tez niebawem wysuneli
si¢ na czoto mieszczanstwa i stanowili patrycjat miejski,
wywierajacy glowny wptyw na wybory rady miejskiej i na
rzady w miescie.

Cechy mialy wylaczny przywilej sprzedawania swoich
wyrobow po cenach oznaczonych w mieScie i w okregu
miejskim, mialy tez prawo pierwszenstwa do nabywania
potrzebnych dla produkcji materiatow. Ten monopol byt
zroOwnowazony obowigzkami i ograniczeniami wyzej przed-
stawionymi. W czasie targoéw 1ijarmarkow w miescie przy-
wileje cechoéw nie obowigzywaly, zarzad miej skijednak czu-
wal nad dobrocig wyrobow do miasta wprowadzanych, nad
miarami, wagami i pieniagdzmi do miasta wprowadzonymi.
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Juz w XYI1 wieku, w okresie §wietnoSci materialnej
miast w Europie Zachodniej i Srodkowej, a takze w Polsce,
zmienity si¢ ogdlne warunki polityczne i ekonomiczne na
niekorzy$¢ miast i cechow. Odrodzenie wladzy panstwowe;j
na Zachodzie, a w Polsce przejscie wladzy w rece warstwy
szlacheckiej, podkopaly polityczne znaczenie i samodzielny
ustrdj samorzadowy cechow. Odkrycie drogi morskiej do
Indyj wschodnich pozbawilo wiele miast w Niemczech
i Polsce, polozonych na wielkim szlaku ladowym migdzy
Wschodem i Zachodem, dotychczasowych dochodow itatwego
odbytu towaréow. Wzrost ludnosci w miastach i naptyw
obcych towaréw wyrabianych masowo w fabrykach rgko-
dzielniczych, tzw. manufakturach, na targi i jarmarki,
wytwarzal przeludnienie w rzemio§le, trudno$¢ utrzymania
si¢ mistrzow, wdow i sierdt po nich, przeszkody w udziela-
niu dyplomoéw mistrzowskich, a stad niezadowolenie 1 walki
w lonie ustroju cechowego. Wskutek takich przyczyn za-
nikaty coraz bardziej wyzsze, ideowe witasciwosci cecho-
wego ustroju, a wychodzily na powierzchni¢ objawy ma-
terialistyczne, zadza wyzyskiwania monopolu cechowego
dla wtasnej tylko korzy$ci i inne wady konkurencji, nie
krepowanej wzgledami moralnymi i spolecznymi. Objawy
te sprawily, ze cechy tracily stopniowo swa sile zywotng
i musialy z czasem ustapi¢ miejsca innej organizacji pracy
przemystowe;j.

Konsekwencjg przywilejow cechowych byty zakazy
trudnienia si¢ rzemiostem, handlem i wyszynkiem na wsi
w okregu miejskim. Takg samg konsekwencja byto ,,prawo
goscinne” (Gastrecht) na mocy ktorego ludzie obcy, nie
mieszkajacy w miescie, tzw. goscie, nie majg prawa han-
dlowa¢ ze sobg lub sprzedawaé w miescie towarow w dro-
bnych sztukach.

Niektore miasta, potozone przy drogach handlowych,
zwlaszcza $wiatowych, laczacych Wschod z Zachodem lub
Pélnoc z Potudniem, otrzymywaly odrgbne przywileje,
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szczegblnie ,,prawa skladowe®, ktoére obowigzywaty kupcow
przewozacych towary koto danego miasta do ztozenia ich
w miescie na sklad na pewien czas, zwykle trzydniowy,
celem zaol)atrzenia miejscowych kupcow i ludnosci w to-
wary przed ich wywozem. Miasta sktadowe miaty dochody
z cet 1 z magazyndéw sktadowych, kupcy za§ mogli si¢
tanio zaopatrzy¢ w potrzebne towary. Przywileje takie
mialy dawng tradycje¢, poniewaz juz Ateny w czasie swej
potegi morskiej zmuszaty okrety przejezdzajace przez po-
bliskie morza do sktadania towaréw w swoich portach.
Za cesarza Karola W. obowigzani byli kupcy na grani-
cach wschodnich sklada¢ towary dla kontroli policyjnejl
Dla przewozu towardéw byly te przywileje najucigzliwsze
przy przewozie wodg, poniewaz wymagaty wyltadowywania
i przetadowywania na okregtach. Utrzymaty si¢ one w nie-
ktorych panstwach nawet w nowszych czasach, a jeszcze
akty Kongresu wiedeniskiego z r. 1815 (art. 114) wspomi-
naja o istniejacych prawach sktadowych na granicznych
rzekach niemieckich (Renie, Mozeli, Elbie, Wezerze i innych)
i zastrzegaj g si¢ przeciw ustanawianiu nowych takich przy-
wilej ow.

Miasta $redniowieczne, zwlaszcza miasta handlowe,
potozone nad zeglownymi rzekami i nad morzem, wcho-
dzity ze soba w zwiazki dla wspolnej obrony, np. w Niem-
czech przeciw rozbdjniczym rycerzom i dla wspolnych inte-
resOw handlowych. Na poéinocy do wielkiej potegi doszed?
zwigzek hanzeatycki, liczacy 77 miast niemieckich
i innych narodowosci z Lubeka na czele. Glownym jego
celem byto opanowanie posrednictwa handlowego nad mo-
rzem Baltyckim migdzy Wschodem (Rosja, Polska i Litwa),
a Zachodem. Zwiazek ten uzyskat w wielu miastach przy-
wileje sktadowe (np. w Londynie), a w sktad zwigzku
wchodzil Nowgorod, dopoki byt niezalezng rzeczpospolita,

1 Capitulare z r. 805.
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Grdanskj Kowno, Elblag, Torun i inne miasta pruskie. Hanza
panowata nad morzem Baltyckim pokonawszy w wojnie
morskiej Waldemara dunskiego i zdobywszy sundska cie-
$ning¢ morska. Najwigkszym miastem hanzeatyckim nad
Battykiem byt Grdansk, ktoéry pozostat w zwigzku mimo
wcielenia go do Polski po pokonaniu Krzyzakow przez
Kazimierza Jagielloficzyka i otwarciu w pokoju torunskim
z r. 1466 dla Polski wolnej drogi Wista do Gdanska i do
morza. Zwiazek hanzeatycki prowadzil wlasna egoistyczng
polityke handlowa, a takze Gdansk tylko wtedy popierat
sprawy polskie, gdy one nie byty przeciwne jego wlasnym
interesom. Potega Hanzy upadta dopiero z chwilg utraty
monopolu zeglugi na Baltyku, gdy w potowie XVI wieku
cie$nina sundska zostata przez Karola V otwarta dla jego
poddanych flamandzkich i niemieckich. Gdy Hanza utracita
swo0j charakter miedzynarodowy, przeistoczyta si¢ w naro-
dowy niemiecki zwiazek handlowy i pod opieka cesarza
niemieckiego przeszta do walki konkurencyjnej z handlem
holenderskim i angielskim L

.ROZDZIAL OSMY.

Polityka spoleczna w Srednich wiekach.

Polityka spoteczna ma na celu zapewnienie pokoju
i zgody wsréd warstw spolecznych. Zasadniczo nauka
chrze$cijanska, gltoszaca ide¢ mitosci blizniego, obowiazkow
spotecznych, odpowiedzialnosci wobec Boga za czyny do-
czesne, jest najlepsza podstawag dla skutecznej polityki
spotecznej. Jezeli w $rednich wiekach polityka spoteczna
pomimo przewodniej idei katolickiej nie data rezultatéow
zadowalajacych, to gtowng przyczyna byt brak organizacji,
dziatalno$¢ rozprdészona i nie oparta na szerszym planie,
zwtlaszcza na polu publicznej dobroczynnosci.

10b. Adam Szelagowski, Z dziejow wspolzawodnictwa
Anglii i Niemiec, Rosji i Polski, Lwow 1910.
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Wyrazem polityki spotecznej w stosunkach wymiany
gospodarczej bylo utrzymanie sj’stemu taks na towary
i zakazow lichwy. Taksy na towary mialy zabezpieczy¢
konsumentow przed wyzyskiem, ale zarazem miaty zapewnié
producentéw, ze ich praca i koszta produkcji beda spra-
wiedliwie ocenione i wynagrodzone. Dopdki wyznaczanie
taks byto objektywne, jak np. w systemie cechowym, pod
kontrola kompetentnej zwierzchno$ci miejskiej, dopodty
taksy byly czynnikiem réwnowagi i sprawiedliwosci spo-
tecznej, ogdlnie uznawanym. W prostych bowiem lokalnych
stosunkach produkcyjnych nie nastrgcza zbytnich trudnosci
obliczenie kosztéw produkcji i warto$ci pracy producenta,
a sprawiedliwa cena chronita rzemie§lnikow przed nedza
i upadkiem moralnym. Natomiast zakazy lichwy byty §rod-
kiem obosiecznym, albowiem utrudniaty otrzymanie po-
zyczki na rzecz potrzebujacych czy dla konsumcji osobi-
stej, czy tez dla celow produkcyjnych. Ujemnym skutkiem
tych zakazow byto $§wiadome obchodzenie zakazu za po-
mocg pozornych odr¢bnych umoéw, np. w formie kupna
renty, lub przez jawne wykroczenia przeciw zakazom i opta-
canie nieraz wysokich procentéw. To przekraczanie zakazu
weszlo w zwyczaj tak dalece, ze nawet duchowni i klasztory
pobieraty procenty, lubo nizsze od innych chrzescijan, naj-
wyzsze za§ odsetki pobierali zydzi, poniewaz nie potrzebo-
wali si¢ krgpowaé zakazami Kosciota. Nakoniee poczely
powstawaé banki dobroczynne, tzw. montes pietatis, naj-
pierw we Wloszech, nast¢pnie w innych panstwach (w Pol-
sce gtéwnie z inicjatywy ks. Piotra Skargi w XY wieku,
najpierw w Wilnie, potem w Krakowie, Lowiczu, Zamosciu).
Banki te pobieraly umiarkowane odsetki, ale zakres ich
dziatania z powodu ich lokalnego charakteru i szczuptych
funduszéw byt bardzo ograniczony.

Najwiekszymi rezultatami cieszyla si¢ polityka Ko-
sciota na polu ztagodzenia niewolnictwa. Juz cesarz Kon-
stantyn przenidst prawo asylu dla niewolnikow z $Swiagtyn
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poganskich na ko$cioty chrze$cijanskie, pozniej za$§ roz-
szerzono je na mieszkania biskupow i duchownych oraz
na klasztory. Koscidl wyjednal u cesarza Karola W. zakaz
sprzedazy niewolnikow w rece obce i sam zrezygnowal od
X1 wieku z prawa sprzedazy. Kosciot zakazal zabijania
i kaleczenia niewolnikéw, a zagrozonym niewolnikom otwo-
rzyt asyl w swoich zabudowaniach. Zakaz ten przyjety
juz niemieckie prawa ludowe (Schwabenspiegel i Sachsen-
spiegel). Prawo trzymania niewolnikow zostato ograniczone
do wyzszych standéw. Przy wszelkich sposobnosciach za-
lecat Kosciot wyzwalanie niewolnikéw, szczegdlnie w dro-
dze testamentowej. Nawet w Rosji dzigki dziatalnosci Ko-
Sciola stato si¢ powszechnym obyczajem zwalnianie niewol-
nikow w chwili $mierci. W miastach stopniowo niewolnictwo
zaniklo, na wsi za$ stali si¢ niewolnicy rodzajem warstwy
stuzebnej. Przez diugi czas walczyt Kosciét o nierozer-
walno$¢ malzenstwa niewolnikdw zawartego bez zezwo-
lenia pana bezskutecznie, az w polowie XII wieku uzyskat
decyzj¢ Hadriana IV, Ze nie ma podstawy do uniewazniania
takich matzenstw. Zabieranie ruchomosci i zarobku niewol-
nikow (peculium) przez pandéw uznal KoSciol za grzeszne
i juz w VII stuleciu zakaz ten stal si¢ powszechnym oby-
czajem oraz uznano prawo dziedziczenia tego majatku
przez dzieci niewolnika za oplata podatku spadkowego
(mortuarium). W niektorych krajach niemieckich weszly
w zwyczaj osobne sady nad niewolnikami pod przewodni-
ctwem pandw, zlozone z ich towarzyszy niewolnikéw. Sta®
nowisko spoleczne niewolnikéw byto zreszta rdézne, podo-
bnie jak w starozytnym Rzymie, stosownie do rodzaju
pracy i wplywow, jakie niektorzy niewolnicy zdobyli jako
towarzysze i doradcy swoich pandéw a nawet panujacych
ksigzatl

1 0Ob. Felix Dahn, ,Leibeigenschaft in Deutschland®. Deu-
tsches Staatsworterbuch, Bluntschliego.
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Stosunek ucznidw i czeladnikow w miejskich cechach,
powyzej przedstawiony, §wiadczyt o oparciu ustroju cecho-
wego na zasadach katolickich. W ustroju tym nie byto
przez cate stulecia kwestii socjalnej, dopoki ustrdj ten
nie zostat podkopany przez zmian¢ warunkow gospodar-
czych 1 technicznych. Poza ustrojem cechowym jednak
gromadzily si¢ masy robotnikow 1 bezrobotnych ze wsi,
wygnanych ze wsi, badz uciskiem ze strony pandw, badz
brakiem chleba i zarobku, szukajacych w miescie pracy
i chleba, cho¢by z jalmuzny. Powstawala i zaostrzala si¢
kwestia zaopatrzenia ubogich tak w miastach, jak na wsi.

Ustroj lenny na wsi w panstwach zachodnich i w kra-
jach niemieckich wptynat nie jednolicie na stosunki spo-
leczne na wsi, przyczynit si¢ jednak wszegdzie do wickszego
zrézniczkowania ludno$ci wiejskiej. W Polsce w okresie
kolonizacji z Zachodu, t. zw. niemieckiej, Swiadczenia osa-
dnikow dla pana wsi zostaty okre$lone, uwalniano ich od
cigzarOw prawa ksigzecego, powstala gmina wiejska, obca
dawnemu ustrojowi polskiemu z soltysem na czele, stano-
wisko wiesniaka pod wzglgdem prawnym i ekonomicznym
polepszyto sie, gdyz takze polskie wsie przenoszono na
prawo niemieckie. Dopiero z koficem XV 1 w XVI wieku
stanowisko gospodarcze i spoteczne chtopa polskiego po-
gorszyto si¢, gdy pojawily si¢ wojska zacigzne, szlachta
z rycerzy zmieniata si¢ na rolnikéw i rugowala chlopow
czynszowych z swoich gruntow, aby prowadzi¢ wtasne
gospodarstwo na wlasny rachunek. Dzigki wzrastajacej
w catej Europie drozyznie i otwarciu od pokoju torun-
skiego z r. 1466 wolnej drogi wodnej Wista do Gdanska
gospodarstwo folwarczne zapewniatlo panom coraz wyzsze
dochody z eksportu zboza i bydtla, takze rozkwit miast
i wzrost ludnos$ci miejskiej przysparzal szlachcie nabywcow
na produkty wiejskie w kraju i podnosit ich ceng. Oko-
liczno$ci te pogarszaja potozenie chtopa pod wzgledem
ekonomicznym i spotecznym, spychajg czynszownikoéw



Historia ekonomiki 77

chtopskich do roli robotnikéw, a réwnocze$nie szlachta
wyzyskuje swa przewage prawno -polityczna, aby nie po-
zwoli¢ chtopu i jego dzieciom opuszczaé wsi bez pozwo-
lenia pana (Konstytucje z r. 1496—1511), aby wykupié
soltysow wraz z ich prawem zarzadu i sgdzenia we wsi,
aby nakoniec wprowadzi¢ obowigzkowa robocizneg, na
razie przynajmniej w jednym dniu w tygodniu (statuty
torunski 1 bydgoski z r. 1520) /. Wcze$niej pogorszylto si¢
potozenie wtloscian na Zachodzie. W Anglii juz w XV stu-
leciu panowie przeszli do gospodarki pastwiskowej, po-
niewaz hodowla owiec na weilng¢ okazata si¢ dzigki roz-
wojowi przemystu welnianego rentowniejszg niz uprawa
zboza. Jeden pasterz owiec zastapit dziesigtki robotnikow
rolnych 1 wiele tysigcy robotnikow musiato szukaé chleba
w mieScie lub watgsaé si¢ po kraju. W Niemczech szybki
wzrost ludnos$ci miejskiej i ucisk panow wywotat koloni-
zacje na Wschod do Polski i silny ferment w kraju
0 charakterze spoteczno-religijnym. Ferment ten objawial
si¢ w periodycznych rozruchach, nakoniec z poczatkiem
XVI wieku w formalnej wojnie chlopskiej w potudniowo-
zachodnich krajach. Podstawg rewolucji chtopskiej byt pro-
gram sformutowany w 12 artykutach, domagajacych si¢
migdzy innymi zmniejszenia stopy procentowej 1 pan-
szczyzny, powrotu do starogermanskiej wspolnosci lasow
1 pastwisk, zniesienia niewolnictwa i innych reform
w duchu chrze$cijanskim. Przeciwko temu programowi
wystapit w sposob namietny takze Luter, domagajac si¢
surowych kar na powstancow.

Jest rzecza uwagi godna ze wzglgdu na dzisiejsze
dazenia w dziedzinie polityki socjalnej, ze w $redniowieczu
pomimo rzadkiej ludno$ci, wielkich obszaréw ziemi odlo-
giem lezacej i produkcji r¢cznej, nie mechanicznej, istniala
juz kwestia bezrobocia, a $rodki uzyte dla jej umorzenia
okazaly si¢ nieskutecznymi Ilub niedostatecznymi. Nie

1 Blizej Kutrzeba, Historia Ustroju Polski.
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mamy z owych czasow wykazow statystycznych zalu-
dnienia, ale to pewna, ze liczba mieszkancow w S$rednich
wiekach przedstawiata tylko skromny odsetek liczby dzi-
siejszej. W jednej tylko Francji juz za czasé6w rzymskich
ludno$¢ byta znaczng 1 osiggneta (wedle Levasseura)
w XIY stuleciu liczbe 20—22 miliondéw, a wigc okolo po-
towe ludno$ci dzisiejszej. Pozniej spadta z powodu zarazy
w XIY wieku i stuletniej wojny z Anglig tak, ze w po-
lowie XY III wieku zaledwie dosiggla liczby z XIY stulecia.
®Y Anglii Wilhelm Zdobywca kazat spisaé stan posia-
dtoéci gruntowej (Domesdaybook) w znacznej czeéci kraju
(okoto 4000), z ktorego si¢ okazato, ze ludno$¢ Anglii na
owym obszarze w r. 1086 wynosita zaledwie 283.000 gtow,
a wraz z miastami i1 reszta kraju okolo 1,200.000 czyli
21 os6b na 1 km. Ludno$¢ Prus w r. 1617 liczono na
330.000 gtow czyli 13 mieszkancow na 1 km, wielkie
miasta niemieckie w XY stuleciu liczyly zaledwie po kilka
tysigcy gtéow (Frankfurt nad M. 10.000, Drezno 5.000,
Lipsk 4.000, Moguncja 5.000), tylko niektéore miasta han-
zeatyckie miaty ludnos¢ wieksza (Lubeka w XIY w. 80.000,
Grdansk 40.000). Ludno$¢ Polski ucierpiata bardzo w czasie
napadu Tataréw, a z koficem XYI wieku wynosita wedle
obliczen Pawinskiego w Wielkopolsce, Matopolsce (bez Bfusi)
i na Mazowszu razem 2,121.483 gléw. Pomimo to gromady
ludzi bez pracy, niebezpieczne dla zycia i mienia mieszkan-
cow, blakaty si¢ po krajach niemieckich szukajac zarobku,
a korzystaly z tego stanu takze masy prézniakow i wlocze-
gow, wyciggajace rece po jatmuzne. Tylko cechy rzemies$lni-
cze poczuwaly si¢ do obowiagzku troszczenia si¢ o swoich
towarzyszy wedrujacych w poszukiwaniu pracy, w tym
celu istnialy kasy czeladzi, do ktorych czeladz, a pdzniej
takze mistrze ptacili drobne wktadki, aby wedrujacym
towarzyszom starczyly na utrzymanie przez dni kilka
(Stieda). O resztg¢ bezrobotnych i zebrakdéw troszczyl sig
w zasadzie ko$cidt i klasztory, rozporzadzajace wielkimi
dobrami i sumami pienigznymi na te cele zlozonymi.
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W pierwotnych prostych stosunkach Ko$ciot wywigzywat
sic znakomicie z tego zadania. Juz w starozytno$ci po-
wstata gmina chrzescijanska, ktorej organy byly zarazem
organami dobroczynno$ci publicznej. Kierownikiem roz-
dawnictwa jatmuzny byt biskup przy pomocy diakonow.
Wspierano tylko ludzi niezdolnych do pracy i chorych,
dostarczajac im zywno$ci 1 innych potrzeb w naturze.
Wszyscy byli wpisani w list¢ i otrzymywali wsparcie re-
gularnie. Przede wszystkim starano si¢ przywroci¢ ich do
zdrowia i do pracy, szukano dla nich pracy i dostarczano
im narze¢dzi. Sieroty wychowywano pod kierunkiem biskupa.
Dzigki takiej organizacji nie bylo w gminie chrze$cijan-
skiej zebrakow. Po zwyciestwie chrzescijanstwa za Kon-
stantyna urosty gminy chrze$cijanskie do kilkudziesigciu
tysigcy 1 wigcej gtow, w ktéorych nie mozna byto opieko-
wacé si¢ indywidualnie biednymi, stworzono wi¢c z naply-
wajacych funduszéw i1 daréw rozmaite szpitale, zaktady
dla wdow 1 sierét, ochrony dla obcych, w ktéorych dawano
zaopatrzenie tysigcom potrzebujacych. Rzym podzielono
na rejony, w ktérych zywiono ubogich. Ko$ciét zgodnie
z nauka chrze$cijanska uwazatl majatek ko$cielny za ma-
jatek ubogich, a w braku pienigdzy biskupi sprzedawali
nawet naczynia S$wigte, aby dopomodc biednyml. Ze wzro-
stem biednych jednak takze taka organizacja nie data si¢
utrzymaé¢ i wprowadzono w jej miejsce system dawania
ubogim jalmuzny w naturaliach i w pienigdzach obok
ochrony w szpitalach, klasztorach i innych zaktadach.
Powstajg stowarzyszenia dobroczynne, szlachta, patrycju-
sze miejscy, bractwa, zwigzki cechowe zajmuja si¢ dobro-
czynno$cig publiczng, nie umiano jednak stworzy¢ orga-
nizacji, ktoraby te wszystkie starania skupita i miala je-
dnolity poglad na potrzeby i sposob uzytkowania jatmuzny
przez biednych. Stad to wspoétzawodnictwo w udzielaniu

10b. G. Uhlhorn, ,Armenwesen“w Handw. der Staatsw. I.
wyd. 2-gie.
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pomocy biednym przyczynilo si¢ jeszcze bardziej do roz-
wielmoznienia si¢ zebractwa i1 widczegostwa. Poszczegdlne
gminy miejskie w Niemczech juz w XIY wieku zaczynajg
wydawaé zakazy zebrania, a rownocze$nie takze panujacy
w Anglii i Francji wydaja zakazy nie tylko zebrania, ale
i dawania jalmuzny biednym zdolnym do pracy. We Francji
pozostaje jeszcze przez dtuzszy czas opieka nad dobroczyn-
no$cig publiczng w reku Kosciota katolickiego. Franciszek I
w r. 1586 postanowil, ze kazda gmina ma opickowac si¢
si¢ swoimi ubogimi pod kierunkiem proboszcza i przelo-
zonego gminy. Ludwik XIV stworzyt wielki ,,Hopital ge-
neral® dla pomieszczenia w nim wszystkich biednych zdol-
nych do pracy i dania im odpowiedniego zajecia, a takie
same zaklady zbudowano w calej Francji. W Anglii na-
stapila regulacja dobroczynno$ci publicznej za krdlowej
Elzbiety ustawa z r. 1601, ktéra wprowadzita w kazdej
parafii opiekunéw ubogich z posrod powaznych obywateli,
majacych obowiazek poszukiwania pracy dla wszystkich
0oso6b nie majacych utrzymania i statego zajgcia. Majg oni
prawo rozlozy¢ koszta potrzebne dla dostarczenia mate-
riatow dla zajgcia biednych zdolnych do pracy oraz do
wsparcia 0s6b do pracy niezdolnych i nieletnich dzieci na
mieszkancoOw parafii. Na tej ustawie opiera si¢ dalszy roz-
woj ustawodawstwa Anglii w tej dziedzinie. W Niemczech
w czasie reformacji Luter uznal, ze sprawa dobroczynnosci
nie nalezy do Kosciota, jako sprawa $wiecka.

W ten sposéb rozwoj historyczny tej sprawy wykazat,
ze polityka spoteczna w zakresie bezrobocia i dobroczyn-
no$ci publicznej wymaga jednolitej organizacji i egzeku-
tywy panstwowej, przy czynnym udziale instytucyj i oséb,
ktorym stosunki miejscowe sg dobrze znane. Idea ubez-
pieczenia spotecznego obcg byta czasom 6wczesnyml

1 Z literatury ob. Georg Rat zinger ,Geschichte der kirch-
lichen Armenpflege” 2 wyd. Freiburg im Breisgau 1884; Al. M¢-
cinski ,,O zebractwie i widczeggostwie™ Lwow 1898.
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DZIAL DRUGI.

Czasy nowsze.

ROZDZIAL PIERWSZY.

Przebudzenie si¢ panstwowej i narodowej polityki
ekonomicznej w XYI stuleciu.

Wiek XVI stanowi przej$cie z okresu $redniowiecza
do nowszych dziejow $wiata zachodniego, a w dziedzinie
ekonomicznej przejscie do narodowej idei gospodarcze;j.
Moéwimy o okresie przejSciowym, poniewaz w tym stuleciu
krystalizowaty si¢ warunki moralne i materialne, ktore
nadaty nowy kierunek mys$li ekonomicznej i polityce pan-
stwowej .

Oto wielkie odkrycia i wynalazki, mianowicie odkrycie
Ameryki i drogi morskiej do Indyj Wschodnich, ktére byty
poczatkiem nieprzerwanego ciagu odkry¢ geograficznych,
wynalazek druku, ktéory wraz z odrodzeniem literatury
klasycznej wyzwolit mys$l ludzkg z wigzéw $redniowiecznej
scholastyki, wielkie odkrycie Kopernika, ktére rozszerzyto
widnokreg umystu ludzkiego i1 skierowato go do dalszych
doswiadczalnych badan naukowych, a podobnie ruchy re-
formacyjne na polu religijnym, wywarly giteboki wplyw
na rozszerzenie $wiatopogladu ludzkiego ina skierowanie
jego mysli na nowe szerokie zadania ludzkie, doczesne,
jakie cztowiek ma przed sobg i na potrzeb¢ wzmozenia
srodkow materialnych, potrzebnych dla ziszczenia tych
zadan. Z tg stopniowag przemiang duchowg skromnego
czlowieka $redniowiecznego w kierunku materialistycznym
laczyto si¢ odrodzenie idei panstwowej i dgznos$ci panstwa
do potegi i skutecznego wspodtzawodnictwa z innymi krajami
tak w stosunkach politycznych zewngtrznych, jak w po-
pieraniu wtasnego spoteczenstwa i gospodarstwa narodo-
wego. Tak zrodzila si¢ idea ,,wzbogacania si¢” jednostek
i ,wzbogacania si¢* panstwa i narodu, poparta przyktadem

6

Prace Naukowe A. XV.
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Hiszpanii i Portugalii, ,,wzbogacajacych siga dzigki odkryciu
nowej czesci $wiata, a tak samo jednostek i zwigzkow
kupieckich, wzbogacajacych si¢ w handlu $wiatowym.
Obok tych wielkich przeobrazen w §wiecie duchowym
1 materialnym powszechna uwaga zwrocita si¢ ku zagadnie-
niom ekonomicznym z powodu wielkiej kleski drozyzny
powszechnej, jaka w ciggu XYI wieku nawiedzita Europe¢
calg z przyczyn nie dostepnych dla ludzi, nie obeznanych
ze zjawiskami gospodarczymi. Ztozyty si¢ na to zjawisko
dwie walne przyczyny: najpierw powszechne pogorszenie
pieniedzy, ktore ciggnelo sie przez kilka stuleci, ale na razie
nie odbijato si¢ w cenach towaréw w sposob nagty i zbyt
jaskrawy dzigki rzadkosci pienigdzy, ktoéra utrzymywata
nawet liche pienigdze w wartosci i cenie dla braku lepszych
$rodkéw obiegowych. Powtore naptyw kruszcdédw szlachet-
nych z Ameryki, ktory juz w polowie XYI wieku dal sig
silniej odczuwac i przez obieg lepszych pienigdzy w dosta-
tecznej ilosci obnizyl warto$¢ lichych pieniedzy dawniej-
szych. O ile chodzitlo o pierwsza przyczyng, to juz z po-
czatkiem XY stulecia wyjasnit ja znakomicie nasz wielki
astronom Mikotaj Kopernik w rozprawie ,,.De optima
monetae cudendae ratione* napisanej w r. 1524 na zlecenie
krola Zygmunta I, ktéora miata cel praktyczny wykaza-
nia potrzeby wprowadzenia jednolitej waluty panstwowej
w prowincji pruskiej, ale w rgku wielkiego uczonego za-
mienita si¢ w rozprawe naukowa, opartg na doswiadczalne;j
metodzie naukowejl. Kopernik odroznia dwojaka funkcje
pieniadza: jako miernika warto$ci innych towaréw 1 jako
posrednika w wymianie. Jako miernik wartoSci powinna
by¢ moneta dobra i stata tak samo jak miary dlugosci
i cigzko$ci. Dobra moneta powinna mie¢ petng ilo§¢ kruszcu ;
co najwyzej mozna jg uszczupli¢ o koszta wybijania. Do-
mieszke innego kruszcu dodaje si¢ tylko dla zapobiezenia

1, Ut de genere in specie et a simplicibus ad composita des-
cendamus® fstr. 72 w wydaniu Wolowskiego).
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falszerstwu oraz dla powigkszenia trwatosci i wielko$ci mo-
nety. Na podstawie takiego wywodu naukowego i przed-
stawionej historii monety polskiej dochodzi Kopernik do
wniosku, ze moneta licha jest gtownag przyczyna powszech-
nej drozyzny towardw i placy robotniczej, na czem cierpig
najbiedniejsze warstwy i skarb panujacego, ktory otrzy-
muje zamiast pienigdza warto$ciowego, czyli ziarna, sama
tylko plewe. Trafnie wykazuje Kopernik, ze nie nalezy
pozostawia¢ w obiegu lichej monety, poniewaz licha mo-
neta wypiera z obiegu monet¢ lepsza dawniejszg i wywo-
luje zamigszanie w handlu. Dowodzi wigc, ze przy reformie
monetarnej powinna byc stara moneta wymieniona wedle
nowej stopy monetarnej. Stopa ta powinna byc raz na
zawsze ustalona, dawne monety $ciagnigte i przetopione
a wykonanie umow opiewajacych na dawng monete po-
winno by¢ prawnie uregulowane. Przestrzega Kopernik
przed wydawaniem zbyt wielkiej iloSci monet (,caveatur
de nimia monetae multitudine®), gdyz takze wielka ilo$¢
pieni¢dzy obniza ich warto§¢. Uwaga ta $wiadczy o by-
strosci umystu autora, ktéory przewidywat, ze wskutek od-
krycia Ameryki moze si¢ pojawi¢ zbytnia powodz kruszcow
i pieni¢dzy.

Kopernik zwrécit rowniez stusznie uwage na to, ze
stosunek warto§ciowy miedzy ztotem i srebrem jest zmienny,
poniewaz zalezy od warto$ci czystego ztota w pordéwnaniu
z wartoScig czystego srebra. Poniewaz stosunek ten zmie-
nia si¢ raczej na korzys¢ ztota, radzit przyjaé za podstawe
reformy stosunek 1:12, zamiast dotychczasowego 1:11.

Kroétki i tresciwy wywod Kopernika wyprzedzit w spra-
wie monetarnej literatur¢ ekonomiczng. Przez czas dtuzszy
nie zwroécono uwagi na rozprawe wielkiego astronoma,
poniewaz miata ona na oku cel lokalny, wprowadzenie
jednosci monetarnej w Prusach z Polskg. Dlatego nie za-
uwazono takze jego tezy, ze moneta licha wypiera z kraju
dobra i tez¢ te nazwano nauka Greshama, gdy ja wygtosit
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znacznie pozniej (w r. 1558) kanclerz angielski Gresham*
.Rozprawg Kopernika wydano w polskim tlnmaczenm
w r. 1854 w zupelnym wydaniu dziet wielkiego astronoma,,
w r. 1864 za§ wydat ja L. Wotowski wraz z traktatem
M. Oresmiusza. W 400-letnig. rocznice wydal ja na nowo
w r. 1924 Franciszek Bujak, a w r. 1923 Jan Dmochowski*

Od potowy XYI wieku naptywaly w coraz wigkszej
ilo$ci kruszce szlachetne z Ameryki i powstalo nowe py-
tanie, czy drozyzna jest wynikiem jedynie pogorszenia
monety, czy naptyw zlota i srebra z Ameryki, a posrednio
z Hiszpanii nie odgrywa takze jakiej$ roli w tym powszech-
nym zjawisku. Przez diuzszy czas nie przychodzi na mysl
pisarzom, ze tak znaczny przyrost kruszcdw nie moze po-
zosta¢ bez wplywu na ceny. W r. 1549 pojawia si¢ w Anglii
rozprawa Johna Hales’a , O powszechnym dobrobycie
naszego Krolestwa angielskiegol w formie rozmowy mig-
dzy szlachcicem, dzierzawca, czapnikiem, kupcem i dokto-
rem, ktory im wyjasnia prawdziwg przyczyne drozyzny*
Przyczyna ta jest przede wszystkim pogorszenie monety..
Z powodu lichej monety ,cudzoziemcy naprzod drozej
sprzedajg nam towary, a to sktania wszystkich farmerow
i dzierzawcow do sprzedawania swoich produktow drozej*
Drozyzna tych towardow sktania szlacht¢ do podnoszenia
rent, przyjmowania ferm na wtlasne rgce ze wzglgdu na
wigksze dochody, a tym samym do odgradzania wigckszego
obszaru gruntowa. Jako rade¢ na to doktor podaje wyco-
fanie naraz lichych monet z obiegu, wykupienie ich po
kursie rynkowym w stosunku do wartos$ci kruszcu i wypu-
szczenie dawnych monet dobach. Operacji takiej nie mozna
wykona¢ na raty, poniewaz dobre pienigdze usztyby z obiegu,
a pozostalyby tylko liche. Na koncu tych rozwazan przy-
chodzi doktorowi mysl, Ze jest takze druga przyczyna

1 Wydana w r. 1907 przez Tersena ,Jolm Haies, economiste
Anglais du milien du XVI siecle”, ttumaczyl J. Goldwag w wyda-
niu dziet I. St. Lewinskiego jw. tekst 4.
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drozyzny, ajest nig ,,wielki zapas i obfito§¢ pieniedzy", jakie-
go przodkowie nasi nie widzieli. Z tego powodn bytoby trudno
nawet po wydaniu dobrych pieniedzy obnizy¢ ceny towarow
angielskich az do dawnego poziomu, bo musielibySmy sprze-
dawaé cudzoziemcom nasze towary tanio, a kupowac drogo,
coby pociagneto za sobg zubozenie panstwa hDrozyzna wiec
plynie z falszerstwa monet, z napltywu kruszcéw, lub z obu
tych przyczynrazem. M. de M alestroit przedtozyl wr. 1566
krolowi memoriat, w ktérym na podstawie zestawienia cen
towaréw 1 kruszcowej warto$ci monet starat si¢ wykazacé,
ze drozyzna jest tylko nominalng jako nastepstwo spodle-
nia monety, albowiem ceny towarow wedle jego obliczen
byly od trzech stuleci staltymi w stosunku do wartosci
kruszcowej monet. W ten sposob za przyktadem Kopernika
sprowadzono dyskusj¢ monetarng z gruntu prawnego na
grunt ekonomiczny. "Wdyskusji tej zabral glos Jan Bodin
(Bodinus) najpierw w odpowiedzi na 6w memorjat (1568),
a poézniej w stynnym swym dziele ,,O rzeczypospoliteju
szes¢ ksiag (1576). W swej odpowiedzi wypowiada zapa-
trywanie, ze ,,gldéwng i prawie wytaczng przyczyna“ wspot-
czesnej drozyzny jest obfito§¢ kruszcow szlachetnych z Ame-
ryki i z kopaln europejskich, a to dlatego, ze rownoczes$nie
z Hiszpanii, obfitujacej w kruszce amerykanskie, objawit
sie¢ wielki popyt za produktami zagranicznymi, pedzacy
w gore cen¢ tych produktow2 Do dalszych przyczyn dro-
zyzny zalicza monopole, brak towaréw, zbytek dworu i lichy
pienigadz. W dziele ,,O rzeczypospolitej* Bodin ponowit to
samo zapatrywanie, ale twierdzil, ze moneta powinna by¢
statag 1 niezmienna, albowiem jest miarg wszelkich wartos$ci
i podstawg zaufania w sprawiedliwos¢ panujacego. Po-
dobnie jak Mikotaj Kopernik, a pdzniej ekonomista wtoski

1Jw. str. 266—9.

2 Paradoksy de Malestroit’a i odpowiedz Bodin’a przetluma-
czono w dzietach I. St. Lewifniskiego jw. str. 227—285. Ob. tez
H. Hemser ,,Response de Jean Bodin a M. de Malestroit“wyd. 1982.
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Graspard Scaruffi (1582), przemawia za utrzymaniem
stosunku warto§ciowego migdzy ztotem a srebrem jak 1:12.
W ,,Rzeczypospolitej“ jednak wychodzi Bodin poza kwesti¢
monetarng, idac za nowszym, narodowym pradem ekono-
micznym. Jeszcze w rozprawie z r. 1568 oS$wiadczyl si¢
byt za wolno$cig obrotu zagranicznego w imi¢ moral-
nej tacznosci wszystkich ludow i cywilizacji, w tym dziele jest
wprawdzie przeciwny monopolom i zmowom praktykowanym
we wszystkich krajach, ale przemawia juz za uzyciem
przez panstwo S$rodkow ochronnych, aby pobudzi¢ narod
do rozwiniecia przemystu rodzimego. Radzi wiec natozyé
cta na dowo6z obcych produktow przemystowych, znizyé
cta od surowcow niezbednych dla ludnosci i podwyzszy¢
cto wywozowe od produktéw, jakie Francja wytwarza
w wielkiej obfitosci, a bez ktoérych cudzoziemcy obejs¢ sie
nie mogg, jak so6l, zboze, winol

Podobny zwrot ku narodowej mys$li ekonomicznej
zauwazy¢ mozna w literaturze innych krajow zachodnich.

W literaturze wtloskiej zwolennik Jana Bodina Gio-
vanni Botero w dzietach zr. 1589 ,,0 rzadzie panstwa“
(Della ragion di Stato) i ,,O przyczynach wielkosci pan-
stwa“ ttumaczonych na wiele jezykow stoi podobnie jak
Bodin na stanowisku wolnos$ci handlu, ale zada popierania
przemystu rodzimego i sprzeciwia si¢ Wywozowi surowcow
z kraju potrzebnych dla podniesienia przemystu2 Réwno-
czesnie zwalcza mniemanie, iz kruszce szlachetne sg gtow-
nym zrédlem bogactwa narodowego, wskazujac na bo-
gactwo Wtoch i Francji, chociaz te kraje nie maja kopaln
ztota 1 srebra. Wspotczesny G. Scaruffi, wspomniany
juz poprzednio, marzy o uktadzie ogolno-europejskim
w sprawie wspdlnego systemu monetarnego na podstawie

10Ob. H. Baudrillart ,I. Bodin et son temps*“. Paris 1858,
str. 168 i n. O zapatrywaniach skarbowych Bodina ob. mojg nauke
skarbowosci str. 96.

2 Por. E. Nys str. 227.
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stosunku wartosci ztota do srebra jak 1:12, ostatecznie
jednak zwraca si¢ ku swej tylko ojczyznie, pragngc, aby
wszyscy panujacy w Italii taki uktad zawarli. Nakoniec
Antonio Serra w traktacie o ,,$rodkach zdobycia obfi-
tosci ztota i srebra w panstwach® wydanym w r. 1613
staje na stanowisku narodowym, wykazuje, ze zamozno$¢
kraju zalezy nie tylko od warunkéw naturalnych, miano-
wie skarbow ziemi, zyznosci gruntéw i korzystnego poto-
zenia geograficznego, ale od stanu przemystu, wychowania
gospodarczego ludnos$ci, handlu zagranicznego opartego
o przemyst mieszkancow, a nade wszystko od porzadku
w kraju, praworzadnosci, w ogdle od instytucyj publicz-
nych, ktore sa podstawag dobrobytu narodow 1.

W literaturze angielskiej pojawita si¢ w r. 1581 na
wzor rozprawy Halesa rozprawa przypisywana W. Staf-
fordowi pod tytutem ,Trzy rozmowy o zalach rozpo-
wszechnionych wérod ludnos$ci®, ktorej autor stara sig
przedstawi¢ w formie pytan i odpowiedzi doktora teologii
zale rozmaitych warstw ludno$ci z powodu drozyzny i wy-
jasni¢ jej przyczyny. Stusznie podnosi, ze panujacy sam
najwigcej traci na podleniu monety, poniewaz dla chwilo-
wego zysku pozbywa si¢ na przysztosé¢ swoich dochodow
z podatkow, ,wyrywa wigc drzewo z korzeniami®, na co
juz Kopernik zwrécit uwage. Z posrod warstw ludnoSci
najwigcej traca te warstwy, ktore nie produkujg towardow
ani nie handlujg i wskutek tego nie moga si¢ odbi¢ przez
podwyzszenie ceny towardw, a wigc robotnicy i inni pra-
cownicy, rentierzy, wtlasciciele uprawnieni do czynszow
dzierzawnych. Natomiast kupcy, rolnicy i przemystowcy
moga wyréwnac straty przez podwyzszenie ceny swoich
produktow. Obok gtéwnej przyczyny drozyzny (w spodleniu
pieniedzy) Stafford wymienia przyczyny lokalne w Anglii,

11. Pecchio, Histoire de I'economie politique en Italie, Paris
1850, str. 61 i 78 i n.; G-obbi, L’economia politica negli scrittori
italiani del secolo 16—17, Milano 1889, str. 152—6.
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mianowicie zamiang¢ gruntdow ornych na pastwiska dla
owiec, wskutek czego w latach nieurodzaju okazuja si¢
zbiory niedostatecznymi. Z tego powodu konieczng jest
troskliwo$¢ o rozwdj wilasnego gospodarstwa narodowego
1 popieranie takich zaj¢¢, ktore moga przysporzy¢ krajowi
najwiecej pieniedzy z zagranicy. Nalezy wigc wstrzymacd
si¢ od dowozu do kraju rzeczy zbednych i takich, ktore
sam kraj moze wytwarzaé¢, nalezy kupowaé tylko wytwory
wtasne, chociazby byly drozsze od =zagranicznych, aby
zyski pozostaty w kraju, nalezy podwyzszy¢ clo na wy-
roby przemystowe, aby utatwi¢ produkcji rodzimej kon-
kurencj¢, nie nalezy jednak utrudnia¢ wywozu zboza za
granic¢, aby nie szkodzi¢ rolnikom i produkcji rolniczej 1
Wywody takie zblizaja Stafforda do rozwinigtego okresu
narodowej polityki ekonomicznej, nazwanego ,systemem
merkantylnymu. Echo tego przelomowego okresu w roz-
woju mysli ekonomicznej nie omingto takze Polski juz
w dziele pierwszego naszego pisarza politycznego Jana
Ostroroga z kofica XV w. i1 jego nastepcOw, o czym be-
dzie mowa w osobnym rozdziale.

Zajecie si¢ wlasnym gospodarstwem narodowym na-
suneto do dyskusji pytanie, ktora gatez produkcji jest
wazniejsza dla narodu, rolnictwo czy przemyst? Botero,
ktéry przewiduje w przyszlo$ci brak srodkéw zywnosci dla
wyzywienia mnozgcej si¢ ludno$ci, stawia na roéwni prze-
myst i rolnictwo. A. Serra mniema, ze przemyst jest waz-
niejszy, poniewaz moze by¢ praca ludzkg zwigkszany bez
ograniczenia. We Francji za krola Henryka IV starly si¢
obydwa zapatrywania. Jego minister (kontrolor generalny)
przemystu B. Laffemas ogtasza kilka memorialéw, wy-
kazujacych donioste znaczenie przemyshu dla bogactwa
krajowego2 natomiast stynny polityk i wodz Sully stoi

1 Ob. rozpraweg Stafforda w niem. ttumacz. Lesera, Leipzig
1896, str. 19 i n.
2 Ob. E. Nys str. 282.
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na stanowisku, ze gtdwnym zywicielem narodow i panstwa
jest rolnictwo i hodowla bydta, rozwija siec komunikacyj
ladowych i wodnych i czuwa przede wszystkim nad za-
bezpieczeniem w kraju porzadku publicznego i wymiaru
sprawiedliwos$ci 1 nad utrzymaniem réwnowagi i obfitosci
w skarbie panstwowym.

Drugim czynnikiem os$wietlajacym potrzebe popiera-
nia gospodarstwa narodowego przez panstwo bylo wzma-
gajace si¢ wspotzawodnictwo handlowe mocarstw zacho-
dnich. Wskutek odkrycia Ameryki i drogi morskiej do Indyj
wschodnich Europa zachodnia zdobyta dominujace stanowi-
sko na catej kuli ziemskiej. Otwierata si¢ dla kazdego pan-
stwa moznos$¢ wykorzystania tego stanu dla siebie, a rowno-
czesnie stawata si¢ jawng sprzeczno$¢ intereséw politycz-
nych i ekonomicznych pomigdzy narodami. Wspodlzawo-
dnictwo na morzach, ktére juz w $rednich wiekach w sposob
jaskrawy wystapilo na Baltyku pomiedzy panstwami bal-
tyckimi a zwigzkiem miast hanzeatyckich i doprowadzito
do wojenl, rozszerzylo si¢ teraz na wszystkie morza i wiel-
kie oceany. W r. 1500 krél Hiszpanii Ferdynand ogtlosit
dekret nawigacyjny, ktéry moze uchodzi¢ za pierwowzor
pozniejszego dekretu nawigacyjnego Ol. Cromwella w Anglii
z XY II wieku. Dekretem Ferdynanda pozwolono przewozié
towary tylko na okrgtach hiszpanskich, a na obcych okre-
tach wyjatkowo tylko wtedy, gdyby w porcie nie byto
wcale okretoéw hiszpanskich. Tym samym dekretem zaka-
zano sprzedawac okrety cudzoziemcom, wyznaczono premie
dla budowy wigkszych okretow o znacznej pojemnosci
i przyznano hiszpanskim przedsigbiorstwom zeglugi roz-
maite przywileje. Dzigki takiemu poparciu zegluga hi-
szpanska w krotkim czasie doszla do wielkiego rozkwitu.
Miasto Kadyks otrzymato przywileje sktadowe w handlu

1Por. AdamSzelagowski: Z dziejow wspdtzawodnictwa
Anglii i Niemiec, Eosji i Polski, Lwow 1910.
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miedzynarodowym, aby moglo si¢ sta¢ gtownym wezlem
mi¢dzy wschodem i zachodeml

"W taki sposob Hiszpania data poczatek ekonomiczne;j
polityce narodowej egoistycznej, dazacej jawnie do zdo-
bycia i utrzymania przewagi handlowej nad innymi kra-
jami i narodami. Wkrotce tez znalazla nasladowcow w tej
polityce, ale w sposobie doskonalszym i skuteczniejszym.
Bogactwa bowiem naptywajace obficie z zajgtych ziem ame-
rykanskich poczgtly si¢ szybko rozplywaé po ziemiach euro-
pejskich w zamian za produkty innych krajéw, Francji,
Anglii, Niederlandéw, dostarczane Hiszpanii. Kraje te prze-
konaty si¢ z dos$wiadczenia wlasnego, ze bez podbijania
innych krajéw moga $ciaggnaé¢ do siebie czgs¢ skarbow
hiszpanskich w zamian za wytwory pracy swej ludno$ci,
szczegolnie przemystowej. Tak udoskonalona polityka eko-
miczna rozwineta si¢ w system, nazwany systemem mer-
kantylnym, ktory w XVII i XVHI wieku stat si¢ panu-
jacym w Europie zachodniej i zyskal podstawy naukowe
jako pierwszy narodowy system gospodarczy.

EOZDZIAL DKUGI.
Utopie komunistyczne.

W okresie obudzenia si¢ narodowej mys$li ekonomicz-
nej na tle panstwowej organizacji spotykamy si¢ rowno-
cze$nie z odrodzeniem pomystow komunistycznych, wigza-
cych si¢ ideowo z niechecig niektorych ojcow Kosciota do
wlasnos$ci indywidualnej. Do pomystéow takich nalezy roz-
prawa Tomasza More, dlugoletniego mg¢za zaufania
i dyplomaty kroéla angielskiego Henryka VIII, wydana
wr. 1516 pod tytutem ,Libellus de optimo reipublicae statu
deque nova insula Utopia“, oraz utwodr poetyczny To-
masza Campanelli, w 100 lat po6zniej napisany pod

1 Brentano jw.
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tyt. ,,Ciyitas solis“. Obaj autorzy stanu duchownego, To-
masz More (Morus) wierny Kosciotlowi do $mierci i za t¢
wierno$¢ stracony ($wiezo kanonizowany), Tomasz Campa-
nella, wybitny mnich Dominikanin w Hiszpanii, filozof,
wolnomysliciel i mistyk.

Tomasz Morus nie spisal swoich mys$li o lepszym
ustroju spotecznym bezposrednio od siebie, moze ze wzgledu
na autokratyczny charakter kréla Henryka VIII i jego
rzadow 1 na swoje stanowisko dyplomatyczne, a moze dla-
tego, poniewaz pragngt swe mys$li podda¢ najpierw pod
oceng $wiatlych umystow. Przy sposobnosci wigc swej de-
legacji do Antwerpii w r. 1515, gdzie byl przyjmowany
przez kardynata, opisal rzekome opowiadanie podréznika
,»Rafaela“ w czasie swego przyjecia o zyciu i urzadze-
niach na wyspie ,,Utopia“ (,nieistniejgcej”), jaka Rafael
zwiedzit w czasie swoich podrozy. Ustrdj tej wyspy miat
by¢ o wiele doskonalszy, niz ustroje panujace w Euro-
pie, albowuem nie ma tam nagromadzonych wielkich po-
siadto$ci w niewielu rekach, nie ma takiego mnostwa shuzby
u wielkich panéw, nie ma wojsk zaci¢znych, nie przeznacza
sie tam, jak w Anglii, wiejskich obszarow zietai na pastwi-
ska, zamiast oddac¢ je na cele uprawy rolnej, nie ma takich
kradziezy pomimo grozby surowych kar, jak w Europie.
"Wszystkie te ujemne nastgpstwa ustroju spolecznego
w Anglii i w Europie sg wynikiem wlasno§ci pry-
watnej 1 mozno$ci zycia bez pracy. Ot6z w Utopii
nie ma takich brakow i sprzeczno$ci w zyciu spolecznym,
bo wtlasnosci prywatnej nie ma i kazdy mieszkaniec ma
obowigzek pracowaé. Wyspa jest zwigzkiem 54 miast auto-
nomicznych, ktére maja samodzielno$§¢, wybierajag sobie
dozywotnich ksigzat i wysytaja po trzech s¢dziwych me-
706w do senatu, jako wspolnej wtadzy na calej wyspie,
majacej zalatwiaé sprawy wspolne. We wszystkich 54 mia-
stach istnieje jednakowy ustr6j komunistyczny, polegajacy
na tym, ze wszelkie dobra, tak przeznaczone do produkcji,
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jak do konsumcji, sg wspolne. Kazdy musi pracowaé dzien-
nie 6 godzin, na wypoczynek nocny wyznacza si¢ 8 go-
dzin, reszt¢ za$§ czasu moze spe¢dzaé swobodnie. Kazdy
musi oddawac si¢ pracy rolnej przynajmniej przez 2 lata.
Kodziny rolnicze licza w kazdym mie$cie po 40 o0sob
1 zmieniaja si¢ w ten sposob, ze co roku 20 oso6b powraca
do miasta i opuszcza mieszkanie wiejskie. Oprocz uprawy
roli musi kazdy, tak mezczyzna jak kobieta, byod regko-
dzielnikiem i zna¢ jedno rzemiosto jako swojg specjalnosé.
Z reguly rzemiosto jest dziedziczne, jezeli jednak kto ma
zamitowanie do innego rzemiosta, to przechodzi do odpo-
wiedniej rodziny r¢kodzielniczej. Do przejscia do zawodow
wolnych mozna otrzymac¢ upowaznienie od ludu na zlecenie
kaptanéw na podstawie tajnego glosowania starszych. Ko-
boty cigzsze i przykre wykonuja ludzie, ktorzy z religij-
nych pobudek dobrowolnie si¢ zgtaszaja. Ale w razie po-
trzeby moga by¢ do nich zmuszeni jency wojenni, zbro-
dniarze skazani do robdt i cudzoziemcy, ktérzy byli ska-
zani na S$mier¢ 1 zostali wykupieni przez mieszkancoéw
Utopii. Produkty rozdziela si¢ wedle potrzeby rodzin bez
uzywania pieni¢dzjr Z magazynow publicznych. Pomiedzy
panstwowymi magazynami nast¢puje co roku wyrdéwnanie,
jezeli w jednym sa zapasy obfite, a w innych skape. Nad-
wyzki zapaséw rozdziela si¢ migdzy biedniejsze kraje lub
sprzedaje, aby mie¢ pieniadze na wojsko zacigzne w razie
wojny. Rodzina jest monogamiczna.

*W krytyce wtasnoséci indywidualnej M. przypisuje
tej instytucji zrodto egoizmu jednostek i klas spotecznych,
nierdwno$¢ mienia, opanowanie wtadzy i prawodawstwa
przez moznych dla celow samolubnych, samowole i roz-
puste, fanatyzm i nietolerancje¢, lichwe, zebractwo i1 wlo-
czegostwo, che¢ préoznowania i uzywania. To zrodlo zlego
mozna wykorzeni¢ tylko przez uchylenie wiasno$ci pry-
watnej i stworzenie w jej miejsce wspdlnej organizacji
produkcji, zniesienie pienigdza i r6znic klasowych. Orga-
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nizacj¢ taka M. uwaza za zgodng z ewangeliag Chrystusa,
poniewaz Chrystus zalecal wiernym wspolne pozycie; do-
piero nastgpcy Chrystusa, widzac, ze ludzie nie chcieli
zmieni¢ swoich obyczajow w duchu nauki chrze$cijanskiej,
»hagieli ewangeli¢ do ludzkich obyczajow 1 poswigcili
w ten sposoéb wystepkom spokdj i bezpieczenstwo cnoty“.
Morus wymownie krytykuje rzady, kierowane przez war-
stwy posiadajace w ich wlasnym interesie. Przyroéwnuje
szlachte, lichwiarzy, zlotnikow, do trutni, albowiem wy-
sysaja cudza krew, aby wies6 zycie w zbytkach, z krzywda
tych, z ktorych pracy zyje caty nardd, mianowicie rolni-
koéw, rzemieSlnikow 1 zarobnikow. Zarzuca bogatym, ze
ciggle ,uszczuplaja place ubogich nie tylko przez rdézno-
rodne wybiegi, ale nadto przez wydawanie ustaw, w kto-
rych niezmierng niesprawiedliwo$¢ zamieniaja w prawo
i nadaja jej sankcje prawng. W najzamozniejszych pan-
stwach nie widz¢ nic innego, jak sprzysiezenie moznych,
ktérzy pod dumnym tytutem i pozorem panstwa czynia,
co im si¢ podoba. Ci spiskowcy usiluja wszystkimi spo-
sobami, obtuda i1 podstepem, osiagnaé cel dwojaki: zabez-
pieczy¢ sobie pewne i nieograniczone posiadanie majatku,
nabytego mniej lub wiecej niegodziwie, a zarazem wyzy-
skiwa¢ nedze ludzi ubogich na wlasng korzys$¢ za mozliwie
najnizsza zaplatg. Takie zamachy, wykonywane przez bo-
gatych w imieniu calego panstwa, a wi¢c takze w imieniu
ubogich, staty si¢ ustawami®.

W ten sposéb M. krytykuje nie tylko instytucje
wlasno$ci prywatnej, ale takze oparte na niej panstwo
1 prawo, jako organizacj¢ przemocy i wyzysku na rzecz
warstw bogatych. Przyznaje wprawdzie, ze moznaby to zite
zlagodzi¢ przez pewne prawne ograniczenia, np. przez
oznaczenie najwyzszej granicy majatkow nieruchomych
i ruchomych, przez niedopuszczenie do naduzyé¢ wtadz i do
sprzed ajnosci urzedéw publicznych, ale tylko zniesienie
wilasnosci moze zlo radykalnie usunagé, albowiem, dopdki
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wtlasno$¢ jest podwaling budowy spotecznej, ,,dopodty naj-
liczniejsza 1 najcenniejsza warstwa pracujaca zyc bedzie
w nedzy, w troskach i1 rozpaczy®“. M. liczy si¢ z zarzutem,
ze wspolna ,,wlasno$¢ rozkrzewitaby prézniactwo i chec
uzywania kosztem cudzej pracy®, ale sadzi, ze takie za-
rzuty plyng z nieznajomos$ci doskonatej organizacji spo-
tecznej : wszedzie bowiem, gdzie jej nie ma, maja ci, ktérzy
mowig o interesie ogdlnym, tylko wlasny osobisty interes
na oku, tam za$, gdzie nie ma wlasnosci, wszyscy oddaja
si¢ naprawde tylko sprawom publicznym, tam bowiem ko-
rzy$¢ indywidualna sptywa si¢ z dobrem ogotu. W Utopii
nie ma ubogich ani zebrakow, publiczne spichlerze sg pelne
i kazdy zy¢ moze wesoto i spokojnie.

W zakonczeniu rozprawy autor dodal od siebie uwage,
ze urzadzenia Utopii uwaza za mozliwe do urzeczywi-
stnienia, lubo ,nie spodziewa si¢, aby te zyczenia spel-
nity sig“.

Ten $mialy i1 szczery glos powaznego i wplywowego
meza wywolal w §wiecie wielkie wrazenie, jak $wiadczyly
liczne wydania i tlumaczenia tej rozprawy. Pobudki i kry-
tyczny poglad na instytucje prywatnej wilasnosci zaczerpnatl
autor u zroédet ChrzeScijanstwa 1 byl zgodny pod tym
wzgledem z nauka niektdérych ojcéw Kos$ciota; nie uwzgle-
dnit jednak wyjasnien $w. Tomasza z Aquinu i dat obraz
konkretny nowego ustroju z wlasnej wyobrazni wyma-
rzony, nie liczacy si¢ z mozliwo$cig urzeczywistnienia
w wielkim panstwie i na 6wczesnym (a takze dzisiejszym)
stopniu etyki i catej kultury spoleczenstwa. Jego krytyka
wlasnosci, panstwa i prawa, jest bezwzgledna i silna, a zna-
lazta nasladowcoOw nie tyle w literaturze wspotczesnej, ile
w znacznie pozniejszych pismach socjalistycznych i komu-
nistycznych. Zasadniczo pisma te nie majg z dzieltem Mo-
rusa wspolnosci duchowej, poniewaz opierajg si¢ na §wiato-
pogladzie materialistycznym, gdy Morusowi przewodzita
chrzescijanska idea panstwa i prawa.
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Drugi, wspominany wyzej utwor Tomasza Campanelli,
nie ma tego znaczenia, jak dzielo Morusa. Tomasz Gam-
panella napisat swojg ,,Civitas solis“ w wiezieniu, ukarany
przez rzad hiszpanski za dziatalno$¢ spiskowa przeciw
krolowi. Wtasciwym przedmiotem jego rozmyslan byta
teologia, ktoéra pragnat pogodzie z wynikami wiedzy przy-
rodniczej. Pafnstwo stonca jest fantastyczng ideg panstwa
komunistycznego. Na czele tego panstwa stoi najwyzszy
kaptan, majacy pod sobg trzech kaplanow, zarzadzajacych
trzema ministerstwami: potega, madro$cig i mitoscig. Za-
dania najszersze spetnia ,mito$¢“, do ktorej nalezy takze
opieka nad zyciem gospodarczym. Miasto ma ustrdj ko-
munistyczny, podzielony na siedem koncentrycznych okre-
goébw. Na zaopatrzenie mieszkancow w S$rodki zywnosci
i w inne produkty wystarczg cztery godziny pracy, do
ktérej sa obowigzani tak mezczyzni, jak kobiety. Wszyscy
pracownicy musza by¢ w tym celu nalezycie wydoskona-
leni, a tym samym praca musi by¢ odpowiednio zorgani-
zowana. Jest rzeczg uwagi godng, ze tak Morus, jak Cam-
panella, jeszcze przed wynalazkiem machiny parowej i za-
stosowaniem jej do produkcji, przewidywali mozno$¢ znacz-
nego zmniejszenia pracy do szesciu, a nawet czterech
godzin dziennie, w razie lepszej organizacji gospodarstwa
narodowego 1 techniki pracy.

ROZDZIAL TRZECI.
System merkantylny.
A) Polityta merkantylna.

W literaturze ekonomicznej za przykladem Adama
Smitha odrézniamy system merkantylny, jako system po-
lityki ekonomicznej, charakterystyczny dla okresu dziejo-
wego w XYII i XVIII stuleciu, tj. okresu wielkich odkry¢,
zaborczych wojen 1 rozwinigtej gospodarki pieni¢znej
W przeciwienstwie do chrzescijanskiego ducha S$rednio-
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wiecza okres ten odznacza si¢ w zyciu gospodarczym pra-
dem materialis tycznym, a stad takze duchem ku-
pieckim i przywigzywaniem do pienigdza i do kruszcow
szlachetnych szczegdlnego znaczenia dla bogactwa jedno-
stek, panstwa i catego narodu. W zyciu politycznym szerzy
si¢ nauka Machiavellego (,,II Principe®), ze nie od tworczej
sity narodu, ale od panujacego, od jego zdolnosci skutecz-
nych zarzadzen, zalezy dobrobyt narodu. "We Wtloszech
po wielu walkach juz w pierwszej polowie XYI wieku
ustality sie rzady absolutne, a idea panstwa absolutnego
zwycigzyla takze w Zachodniej i $rodkowej Europie poza
Polska. Duchem materialistycznym wigc i wiarg w zba-
wienng dziatalno$¢ panstwa na polu gospodarstwa naro-
dowego ro6zni sie ten nowy okres od poprzedniego.

Natomiast nie jest. rzeczg tatwg a nawet mozliwg
okresli¢ system merkantylny wedle pewnych jednolitych
wspolnych cech, wtasciwych temu okresowi, poniewaz sy-
stem ten ma zarazem charakter polityki narodowej,,
zastosowanej do polozenia i potrzeb poszczegoélnych kra-
jow inarodow. Jest to S¥'stem polity ki gospodarczej,,
zmierzajgcej do wzbogacenia narodu i skarbu
panstwowego, ale $rodki uzyte do tego celu nie wsze-
dzie sa jednakowe. Z tego powodu system merkantylny
bywa w literaturze rozmaicie okreslany.

Adam Smith poswigcit systemowi merkantylnemu,,
jako ,systemowi najwigcej znanemu za jego czasOw"
znaczng czg¢$8¢ swego pomnikowego dziela o bogactwie
narodow (8 rozdzialow), majac na oku polityke panstw
zachodnich o rozwini¢gtym handlu zamorskim, uprawiajg-
cych polityke kolonialng. Pysem charakterystycznym tej
polityki byt przenikajacy ja duch kupiecki materialistyczny,.
a stad takze nazwa tego systemu. Nazwa ta utrzymata si¢
takze w literaturze ekonomicznej, poniewaz w teorii naj-
wybitniejszym wyrazem systemu merkantylnego jest teoria
bilansu handlowego i1 dazenie do zapewnienia kra-
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jowi czynnego bilansu handlowego w stosunku do zagra-
nicy. Odpowiadala ta teorja na polu politycznym teorji
rownowagi politycznej w Europie i dazeniu panstw do
naruszenia tej rownowagi na swoja korzy$¢. Adam Smith,
piszac o systemie merkantylnym wskazat na to, ze ,,zasa-
dniczg podstawg tego systemu® jest tytut ksigzki Th. Muna
»Skarb Anglii w handlu zagranicznym®, a przewodnia ideg
dlan byta ,,popularna idea, iz bogactwo kraju polega w obfi-
tosci zlota i srebra“. Blizej okreslit te ide¢ stynny filozof
i polityk J. Locke w stowach zacytowanych przez
A. Smitha: ,,Bogactwo nie polega na posiadaniu wielkiej
ilodci ztota i1 srebra, ale na posiadaniu ilo$ci wigkszej, niz
posiada reszta $wiata, a mianowicie nasi sgsiedzi, albo-
wiem wtedy mozemy sobie zapewnie przyjemnoS$ci zycia
w wickszej obfitosci, niz sasiednie krélestwa i kraje, ktore
majg mniejszy zasob zlota i srebra $wiata, nie maja tylu
srodkow zamoznos$ci i potegi, a wigc sa biedniejsze”.
"Widei wigc systemu merkantylnego tkwi takze dazenie do
wzbogacenia si¢ kosztem zagranicy, do zdobycia przewagi
w handlu zagranicznym nad innymi narodami, nie wy-
obrazano sobie bowiem wowczas, ze w handlu mogg obie
strony odnie$¢ dla siebie wzajemnie korzy$¢, zaopatrujac
si¢ w potrzebne dla siebie surowce i inne produkty w za-
mian za zbedne dla siebie przedmioty i wyroby przemy-
stowe.

Nie polegal jednak system merkantylny, jak sadza nie-
ktorzy ekonomisci, na mylnym przypuszczeniu, ze kruszce
szlachetne s3 jedynym bogactwem narodu, zdawano sobie
bowiem dobrze sprawe z tego, ze pieniadze sa tylko ptynna
czescig bogactwa narodowego, jako najdogodniejszy $rodek
zabezpieczenia 1 zaspokojenia nie tylko zyciowych, ale
takze produkcyjnych i wojennych potrzeb narodu i pan-
stwa. Gotowe pienigdze mialty w owym okresie wigksze
znaczenie w gospodarstwie narodowym niz dzisiaj, ponie-
waz system kredytowy i papierowych zastgpcow pienigdza

Prace Naukowe A. XV. 7
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nie byl jeszcze rozwinigty. Mozna wigc usprawiedliwié
przesade, z jaka niektorzy owczesdni politycy i pisarze wy-
razaja si¢ o znaczeniu pieniadza i kruszcoéw szlachetnych
dla bogactwa narodowego. Nie mys$lano jednak nasladowaé
polityki Hiszpanii i Portugalii, ktéore nie wykorzystaly
kruszcow szlachetnych z Ameryki dla podniesienia w kraju
sit wytworczych, zwlaszcza komunikacyj, goérnictwa i prze-
mystu, lecz wywotaty w kraju drozyzne, sprowadzajac
potrzebne s$rodki dla uzbrojenia okretow i wojska oraz
zaopatrzenia ludnoSci w wyroby przemystowe z Francji
i z innych krajow europejskich. "Wyraznie wskazywano na
przyktad Hiszpanii, jako sprzeczny z rozumna polityka
merkantylng, ktéorego nasladowaé nie nalezy. Z Hiszpanii
tez wkrotce skarby amerykanskie rozptynety si¢ po calej
Europie zachodniej. Takze literatura ekonomiczna Hiszpanii
w XYI i XYII wieku nie stoi na wysokosci literatury
merkantylnej innych krajow zachodnich i dopiero w XY III
wieku pojawiaja si¢ tam rozprawy wykazujace, ze istot-
nym zrédlem dobrobytu narodu i korzystnego bilansu han-
dlowego jest gospodarcza przedsigbiorczo$¢ samego narodu.

"Widocznymi oznakami polityki merkantylnej bytlo:

1) popieranie w kraju produkcji goérniczej i przemy-
stowej, obliczonej nie tylko na potrzeby wtasnej ludnoscia
ale takze na wywoOz zagranice;

2) popieranie handlu zagranicznego i zeglugi przez
tworzenie kompanij handlowych i zaktadanie kolonij za-
morskich ;

B) popieranie przyrostu ludnosci w kraju.

Popieranie krajowej produkcji gérniczej i przemysto-
wej miato na celu przede wszystkim zmniejszenie wydat-
kow kraju na zakupno obcych wyrobow przemystowych
oraz utatwienie przemystowi eksportu i konkurencji za-
granica z wyrobami zagranicznymi. Stad nazywaja ten
system takze ,protekcyjnym®. Niektérzy merkantyli$ci,
np. Montchretien, marzyli o osiagni¢ciu petnej samowystar-
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czalno$ci kraju w stosunku do zagranicy. Ochrona produkcji
krajowej przed konkurencja zagraniczng wymagata zazwy-
czaj sztucznego utrzymywania ptacy roboczej na niskim
poziomie celem zmniejszenia kosztéw produkcji przemy-
stowej. W tym celu zakazywano wywozu $rodkow zywnoSci
z kraju nawet w latach urodzajow i ograniczano wysokos$é
ptacy, uwalniano przedsigbiorstwa przemystowe od cigzarow
publicznych, dawano im premie przy wywozie wyrobow
przemystowych i zaktadano wzorowe panstwowe fabryki np.
porcelany, dywanow. Bownoczes$nie naktadano cta ochronne
na dowo6z obcych wyrobow, a nawet zakazywano dowozu
niektérych wyrobow, zwtlaszcza zbytkowych (tzw. system
prohibicyjny). Ochrona ctowa nie byla jednak konieczng
konsekwencjg systemu merkantylnego, a nawet byla prze-
szkoda wigkszej ekspanzji handlowej, poniewaz pociggata
za sobg w drodze retorsji analogiczng ochron¢ w innych
krajach. Dlatego np. Holandia na szczycie swej potegi
handlowej i politycznej byta zwolenniczka wolnosci han-
dlowej, a jej stynny polityk i prawnik Hugo Grotius
w dziele ,,Mare liberum®, ogloszonym w r. 1609, starat si¢
uzasadni¢ potrzebg i sprawiedliwo$¢ tego zadania. Nie
przeszkadzalo to jednak temuz autorowi bronie w duchu
idei merkantylnej prawa tupow morskich w interesie ho-
lenderskiej kompanii wschodnio-indyjskiej juz w mlodym
wieku (De iure praedae) pomimo swego stanowiska mig-
dzynarodowego, ktore rozwinat pozniej (wr. 1625) w swym
dziele ,,O prawie wojny i pokoju®“1l Stanowisko to podzie-
lali takze nastepcy Grotiusa w Holandii, np. Salmasius,
Graswinckel, Boxhorn, a w posrod nich Salmasius dowodzit
nawet wbrew zasadzie merkantylistycznej, ze przy kupnie
sprzedazy z reguly obie strony odnoszg korzy$¢ z doko-
nania interesu2 Dopiero w drugiej potowie XYII wieku

1L. Ehrlich, Prawo narodow, 55.
2E. Laspeyres, G-eschichte der volkswirtschaftlichen An-

schauungen der Niederlinder und ihrer Literatur (1868).
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pojawiaja si¢ w Holandii glosy za poparciem przemystu
przez panstwo wskutek polityki 01. Cromwella skierowanej
przeciw Holandii. Polityke wolnego handlu uprawiata takze
Polska, bgedaca wowczas stalym i bardzo korzystnym klien-
tem Holandii, ktéra przy pomocy Gdanska opanowala eks-
port zboza z Polski. Polska jednak nie prowadzita wowczas
polityki gospodarczej ogoélno-panstwowej i byta faktycznie
biernym przedmiotem polityki merkantylnej Gdanska i Ho-
landii wskutek dobrowolnej rezygnacji z czynnej polityki
handlowej, o czem blizej w nastepnej czgsci.

Panstwa polozone nad morzem popieraly handel za-
graniczny przez przywileje udzielane kompaniom handlo-
wym dla rozwoju tego handlu tworzonym, a niekiedy przez
tworzenie wtasnych panstwowych kompanii handlowych.
Kompanie handlowe =zaktadaly swoje faktorie w krajach
zamorskich 1 wyjednywaty w nich przywileje dla siebie
i dla swoich krajow macierzystych na podstawie zawartej
,»umowy kolonialneja. W umowie takiej otrzymywaly kom-
panie dla swoich krajéw prawo monopoticzne do naby-
wania surowcoOw w kolonii, do wywozenia ich na wtasnych
okretach, oraz prawo do dowozenia wyrobow przemysto-
wych do kolonii. Kolonie zobowigzywaly si¢ prowadzié¢
handel wylacznie z krajem macierzystym i nie zakladac
u siebie wlasnych fabryk dla przerabiania swoich surowcow.
W ten sposob posiadanie kolonii zapewniato krajom ma-
cierzystym monopol handlu i zeglugi z koloniami, tania
dostawe¢ surowcoOw i korzystny zbyt wyrobow przemysto-
wych w koloniach. W takiej polityce kolonialnej objawia
si¢ w sposob jaskrawy zaborczy charakter systemu mer-
kantylnego. "Wyjatkowo tylko nasladowano polityke Hisz-
panii w zaktadaniu wtasnych kolonii po wymordowaniu
mieszkancow i osiedleniu w ich miejsce niewolnikéw mu-
rzynow, sprowadzonych z Afryki, np. w Antylach, gdzie
Anglicy urzadzili produkcje¢ kolonialng w zarzadzie pan-
stwa. Francuzi zrobili szcze$liwa probe z zatozeniem wtasne;j
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kolonii francuskiej w Kanadzie w Quebek, ktora dotych-
czas si¢ utrzymata pomimo przejscia Kanady wraz z Que-
bekiem w rece angielskie.

Griownym celem kompanij handlowych rozmaitych
krajow byt handel z Indiami Wschodnimi i Zachodnimi,
zaktadano jednak kompanie takze dla handlu z innymi
krajami lub dla celow specjalnych, np. dla handlu futrami
z okolic péinocnych. W spadku po swoich kompaniach
handlowych otrzymal szereg panstw europejskich kolonie,
bedace dotychczas w ich wtadaniu, np. Anglia, Holandia,
Hiszpania, Portugalia, Francja, Dania, Szwecja. Londynska
kompania wschodnio-indyjska, ustanowiona przywnlejem
z 1. 1600, zdobyla w XVIII wieku polityczng wtadze
w Indiach, wyparta kompanie konkurencyjne i rozwigzata
sic¢ w r. 1858, oddajac rzady w Indiach w rece krolowej
Anglii.

Do charakterystycznych rysow okresu merkantylnego
nalezato takze przywigzywanie wielkiej wagi do przyrostu
zaludnienia kraju tak w drodze naturalnego przyrostu
ludnosci jak w drodze zachety cudzoziemcoéw do imigracji
i kolonizacji wolnych obszaréw. Ta polityka ludnosciowa
byta w $cistym zwigzku z wielkg potrzeba rak roboczych
w rolnictwie i w przemys$le, a takze z brakiem sil woj-
skowych w czasie ciggltych i krwawych wojen. Ha czele
ludzi propagujacych przyrost ludnos$ci stali w pierwszym
rzgdzie wojowniczy monarchowie. Ale opinia ich byla po-
pierana przez tak wybitnych politykow i1 ekonomistow”
jak William Petty, I. Locke, W. Temple, Ch. Davenant,
Montesquieu, Rousseau, 1. Piotr. Siissmilch (jeden z tworcow
nauki statystyki), a nawet filozoféow (Leibnic)l. Niemiecki
merkantylista i kameralista 1. Sonnenfels uwaza pomno-
zenie ludnos$ci za gtéwng zasade nauk ekonomicznych. Fry-
deryk pruski, nazwany Wielkim, uwaza w swej ,historii

1 ,,Ubi sunt homines, ibi substantiae et vires*.
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wojny siedmioletniejza rzecz niewatpliwa, ze ,liczba
ludno$ci wytwarza bogactwo panstwa®“. Byl on tak gora-
cym merkantylista, ze zakazal nawet uczenia si¢ zagranica
pod rygorem wykluczenia od wszelkich urz¢gdow, a nawet
konfiskaty majatkowejl.

Poza tymi ogdlnymi rysami przedstawia system mer-
kantylny wielkg rozmaito$¢ tak w praktyce, jak w litera-
turze. Jako system polityki gospodarczej panstwa ma on
glownych przedstawicieli w dwoéch kierujacych mezach
stanu na Zachodzie w czasie rozkwitu idei merkantylnej.
Jednym z nich byt Oliver Cromwell, zwyci¢zca krola
Karola I w Anglii, ,,protektor” panstwa i dyktator w potowie
XYII wieku. Drugim byt minister skarbu Ludwika XIY
we Francji w drugiej potowie XYII wieku i z poczatkiem
XYIII wieku 1. B. Colbert.

Oliver Cromwell byl juz przed ostatecznym po-
konaniem krola Karola I faktycznym dyktatorem Anglii.
W okresie swoich krétkich rzagdow (1648—1658) rozwingt
on niezmiernie zywa i skuteczng dziatalno$¢ tak na polu
politycznym 1 wojskowym, jak w dziedzinie ekonomiczne;j.
Z dziatalnosci ekonomicznej najwigcej znanym jest wy-
dany przezen akt nawigacyjny z 9 pazdziernika 1651,
ktorego polityczng konsekwencja byla wojna z Holandia,
zakonczona zwycigstwem Anglii. Akt nawigacyjny byt
gtownie skierowany przeciwko Holandii, ktéra w handlu
zagranicznym gorowata nad Anglig, uprawiata zegluge na
wybrzezach Anglii i dowozita do Anglii na swoich okre-
tach produkty obcych krajow, np. zboze z Polski. Aktem
tym Cromwell postanowil, ze towary pochodzace z innych
czesci swiata (poza Europa) wolno nadal dowozi¢ do Anglii
tylko na okretach angielskich, i to obslugiwanych w prze-
waznej liczbie przez marynarzy angielskich; ze towary
z krajow europejskich wolno dowozie badz na okretach

1 W. Bose lier, Gresckiclite der Nationaloekonomik in D. 1874,
str. 896.
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angielskich, badz tylko na okrgtach tego kraju, z ktorego
pochodzg (np. polskich), lub w ktéorego portach byly naj-
pierw ztozone, natomiast towaréw pochodzacych z innych
krajow nie wolno ze sktadow obcych wcale dowozie, nawet
okrgtom angielskim (przeciw posrednictwu Holandii). Za-
broniono ponownie obcym statkom zeglugi na wybrzezach
Anglii dowozu ryb solonych, o ile nie pochodzity z po-
lowu okretow i lodzi angielskich. Akt ten po zwycigstwie
nad Holandia ugruntowal potgge morska Anglii; po re-
stauracji Stuartow w r. 1660 zostat rozszerzony na kolonie
angielskie, ktorym nakazano wszelkie produkty przeznaczone
na wywoz dowozie najpierw do Anglii, a wszelkie produkty
europejskie sprowadza¢ tylko na okretach angielskich.
Nie nalezy jednak sadzi¢, ze Cromwell ograniczatl
swa opieke nad gospodarstwem narodowym tylko na akcie
nawigacyjnym. Juz w r. 1648 w chwili objecia wladzy
powotat do zycia rade panstwowg, ktorej polecit miedzy
innymi obowigzkami, aby ,szukata wszelkich drég dla
zabezpieczenia rozwoju handlu w Anglii, Irlandii i w kra-
jach do nich nalezacych“ a wr. 1650 przeprowadzit w par-
lamencie ustawe¢ o powotaniu S$cistej rady komisarzy dla
zbadania stanu i jakoSci produkcji w Anglii, sposobow
najlepszego rozdziatu tych produktéw po catym kraju,
podniesienia wewngtrznego handlu i wymiany, jak naj-
korzystniejszej sprzedazy produktéw angielskich zagra-
nica, osiggnigcia dla nich jak najwyzszej ceny, zdobycia
dla nich nowych rynkéw zbytu, ustanowienia wolnych
portéw od cel, ulozenia dokladnej statystyki przywozu
i wywozu, ,,aby mie¢ doktadny obraz bilansu handlowego
i aby rzeczpospolita nie ubozata przez to, Ze corocznie
wiecej towarow i warto$ci sprowadza, niz wywozi®“,... na-
koniec ,,zbadania warunkow podniesienia rybotostwa i ko-
lonij angielskich, aby mogty dostarczy¢ Anglii wszystkiego,
czego potrzebuje“ 1l Z instrukcji tej widzimy, ze Cromwell

1 Ob. Brentano II. str. 218 i n.
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dobrze rozumiat, iz handel zagraniczny jest tylko pomo-
cniczym S$rodkiem wzbogacenia kraju, a nawet nie byla
mu obcg mys$l doprowadzenia kraju do stanu samowystar-
czalno$ci. Dla rozwoju rolnictwa stworzyl Cromwell lepsze
warunki przez przemian¢ doébr lennych w wolng wlasnosé
1 przez obnizenie legalnej stopy procentowej na 6°/0. Po
ustapieniu Stuartow wydano w r. 1689 ustawe zbozowa
(za Wilhelma III), w ktorej ustanowiono normalng ceng
zboza 1 zabroniono dowozu zboza z zagranicy, dopoki
cena zboza nie osiggnie poziomu ceny normalnej. Na wy-
padek nizszych cen zboza przyznano rolnikom premie
ze skarbu panstwa — Anglia bowiem byla jeszcze krajem
przewaznie rolniczym.

We Francji Colbert (Jan Baptysta), slynny mi-
nister Ludwika XIV rozwingl caly system $rodkéw pan-
stwowych dla podniesienia dobrobytu kraju, gtoéwnie przez
stworzenie gestej sieci drog i kanatow i1 przez wychowy-
wanie 1 popieranie sil przemystowych. Mial on na tym
polu dzielnych poprzednikéw, gdyz juz za Franciszka I
w pierwszej polowie XVI wieku powotano z Wtoch styn-
nych artystow i zlotnikéw do Francji dla zaszczepienia
w kraju artystycznego przemystu, pdzniej za Henryka IV,
jak wspomnieliémy wyzej, Sully troszczyt si¢ gorliwie
0 podniesienie rolnictwa, a za Ludwika XIII kardynatl
Richelieu zastynal jako protektor przemystu, sztuki i nauki.
Colbert otoczyt przemysl systematyczna opieka celem za-
pewnienia wyrobom francuskim przewagi nie tylko na
rynkach krajowych, ale i zagranicznych. Zasadniczo dazyt
do wprowadzenia wolnego handlu przede wszystkim w kraju
1 znidést w tym celu cla wewngtrzne i przywileje cechow
tamujace t¢ wolnos¢. W stosunku do zagranicy jednak
pragnal najpierw wychowa¢ i wzmocni¢ przemyst krajowy
za pomocg szkol, muzedéw, wzorowych warsztatow, do kto-
rych sprowadzal fachowych inzynieréw, artystow, nawet
robotnikéw z zagranicy, oraz za pomocg; systemu zakazdow,
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cel i premij, ktore uwazal za potrzebne tymczasowe
»Szczudta® dla utrwalenia przemystu.

"W tym celu traktowano inaczej surowce, potrzebne
dla przerobienia w kraju, inaczej zas wyroby przemystowe.
Surowce zagraniczne dopuszczano do kraju bez optaty cel,
surowcow krajowych za$§ nie puszczano za granic¢ lub na-
ktadano na nie cta wywozowe, aby je utrzymaé¢ w kraju
dla przemystu i aby cena zboza i $rodkow zywnos$ci byta
umiarkowang i nie pociggata za soba podwyzki ptacy ro-
boczej 1 kosztow produkcji przemystowej. Wyrobow go-
towych obcych nie wpuszczano do kraju lub naktadano
na nie w3'sokie qlo dowozowe (,,cto prohihicyjne®) aby za-
bezpieczy¢ produkcje przemystowa rodzima na rynkach
krajowych przed obca konkurencjg. Natomiast wlasne wy-
roby przemystowe nie tylko byty wolne od cel wywozowych,
ale otrzymywano za nie przy wywozie premie, aby mogty
latwiej wspolzawodniczy¢é na obcych rynkach z obcymi
wyrobami.

Byt to tylko ogolny zarys systemu Colberta, albowiem
w tych ramach liczyt si¢ Colbert z faktycznymi stosunkami
1 cigzarami publicznymi. Dla przemystu i handlu utworzyt
osobng rade (conseil de commerce), do ktérej kazdy kupiec
i przemystowiec mial przystep i moégl przedtozyé swoje
zyczenia. Wykonywanie przemystu i rzemiosta podlegato
scistym przepisom reglementacyjnym, tak co do sposobu
produkcji, miar i gatunku wyroboéw, jak co do uzywanych
narzedzi i $§rodkow pomocniczych. Nad stosowaniem prze-
pisow czuwali inspektorowie, a towary wykonane wbrew
tym instrukcjom konfiskowano. Jak drobiazgowe byly te
przepisy, okazuje si¢ stad, ze przepisy wydane dla jednego
przemyshu tkackiego zajmujg trzy grube tomy.

Colbert rozumiat dobrze, ze wszelkie $rodki protek-
cyjne nie na wiele si¢ przydadza, jezeli w kraju nie za-
pewni si¢ ogdlnych warunkéw pomyslnego rozwoju zycia
gospodarczego. Przeprowadzit wigc najpierw reform¢ admi-
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nistracji publicznej i skarbowosci, lepszg organizacj¢ bez-
pieczenstwa publicznego i sadownictwa, dal pobudke do
kodyfikacji prawa handlowego, cywilnego i karnego, zor-
ganizowal na nowo konsulaty zagranica dla ochrony inte-
resOw gospodarczych Francji, obnizyl ucigzliwy podatek
gruntowy (taille).

Z inicjatywy Colberta powstaly we Francji cztery
wielkie kompanie handlowe, dla handlu z Indiami Zacho-
dnimi i "Wschodnimi, z Ameryka Poilnocng i Lewants.
Panstwo objeto kolonie¢ w Kanadzie (Quebec) we witasng
administracj¢ (1674). "W sto lat pdzniej (1763) utracita
Francja te koloni¢ na rzecz Anglii, a drugg kolonie, za-
lozong nad rzeka Mississipi, nazwana ,,Luisiang” od imienia
Ludwika XIY, odstapita w r. 1803 Stanom Zjednoczonym
Ameryki Poéinocnej. Nie byly to ani pierwsze kompanie
handlowe panstw europejskich, ani pierwsze kolonie, pier-
wsze kompanie handlowe angielskie i holenderskie powstaty
bowiem juz z koncem XVI wieku, a takze ziemie odkryte
1 ujarzmione przez Hiszpani¢ w XVI wieku byly zamie-
nione na wielka koloni¢ hiszpanska si¢gajaca od potudnia
Ameryki (précz Brazylii) az po Floryde i Kalifornig. Ale
kolonia francuska w pdinocnej Ameryce nie byla odgra-
dzang od macierzy, przeciwnie byla osiedlong przez Fran-
cuzow 1 mogta mieé dla Francji niezmierne znaczenie po-
lityczne 1 gospodarcze, gdyby byta nie przeszta w obce rece.

Polityka ekonomiczna Colberta, zasadniczo stuszna,
spotkata si¢ podzniej z bardzo ostra krytyka, czesciowo
tylko usprawiedliwiong. Krytycy mieli w tern racjg, zZe
przemyst byt zbyt jednostronnie popierany, nieraz ze szkodg
dla rolnictwa, ktore w latach dobrych urodzajow nie mogto
swobodnie wywozie swoich produktéow i bylo skazane na
niskie ceny. Natomiast przemyst w swoich poczatkach
potrzebowat dobrych wzoréow i opieki panstwowej, tak
samo jak dawniej w czasie stabej wtadzy panstwowej
zajety si¢ nim miasta 1 wzigly produkcje rzemie$lnicza
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pod S$cisla kontrole. Z czasem jednak przepisy reglemen-
tacyjne staty si¢ dla przemystu i rzemiosta zbyt ucigzli-
wymi i zbednymi, stusznie wiec domagano si¢ ich uchy-
lenia. Najdotkliwszymi byly za Ludwika XIV cigzary pu-
bliczne, ktorym Colbert zapobiec nie mogt wobec koszto-
wnych wojen i wystawnos$ci dworu panujgcego. Dlatego
nie wszystkie zarzadzenia Colberta (taryfy ctowe z r. 1664
1 1667) maja charakter ekonomiczny. Wiele z nich mialy
cele finansowe na oku lub byly represjami politycznymi
w stosunku do nieprzyjaciol.

Polityka gospodarcza i handlowo-ctowa Cromwella
i Colberta dajg jasny obraz merkantylizmu, jako systemu,
plynacego z wspoélnej idei przewodniej podniesienia dobro-
bytu i skarbu publicznego przez panstwo za pomoca od-
powiednich zarzadzen i opieki nad korzystnym bilansem
handlowym.

B) Literatura ekonomiczna w okresie merkantylnym.

System merkantylny byl systemem polityki ekono-
micznej, byl wigc z natury swej systemem czynnej opieki
panstwa nad gospodarstwem narodowym czyli tzw. syste-
mem protekcyjnym. Wyrazem tego systemu byty nie tylko
cta protekcyjne, ale rozporzadzenia przepisujace sposoby
produkcji rzemieslniczej i przemystowej, obowigzujace prze-
mystowcoOw w ogdlnym interesie gospodarczym. Cale tomy
takich rozporzadzen wydano we Francji w czasach Col-
bertal, one tez staly si¢ z czasem zbyt ucigzliwymi, bo
krepowaty inicjatywe¢ i samodzielno$¢ wytworcow. W teorii
wyrazem tego systemu byla teoria czynnego bilansu han-
dlowego i wzbogacenia narodu w handlu zagranicznym.
Nadto powszechng konsekwencja systemu merkantylnego
byto przywigzanie wielkiego znaczenia gospodarczego do

1 Ob. Pierre Clement ,,Histoire de Colbert et de son admi-
nistration* Paris 1874, 2 vol.; P. Boissonade ,,Colbert, le triompbe
de 1’etatisme* Paris 1982.
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przyrostu ludno$ci, poniewaz w gestej ludnosci widziano
wyrazny objaw zamoznosci kraju. Wspodlczesna literatura
ekonomiczna w XYII i XVIII wieku tylko czg¢sciowo przy-
chylata si¢ do tych wskazan polityki ekonomicznej, czg-
sciowo za$ odnosita si¢ do niej krytycznie. Niektorzy wy-
bitni pisarze, jak William Petty i John Locke, byli prze-
ciwnikami systemu protekcyjnego, ale zwolennikami teorii
bilansu handlowego. Pisarzy tych wymienimy w niniejszym
ustepie. Natomiast jawnych przeciwnikdw merkantylizmu
przytoczymy w nastgpnym rozdziale.

Na czele literatury merkantylistycznej umie$ci¢ mozna
dzietlo Jana Bodina ,,0 rzeczypospolitej u z konca wieku X VI,
oraz rozprawy Halesa i Stafforda, wspomniane juz w roz-
dziale poprzednim 1. Na poczatku X VII wieku zastuguje na
wzmiank¢ Antoni Monchretien, autor ,traktatu eko-
nomii politycznej“, napisanego jako sprawozdanie i me-
moriat do krola 1 krélowej matki2 W napisie tego traktatu
figuruje poraz pierwszy nazwa ,ekonomii politycznej“,
ktoérg postugujg si¢ nastepni autorowie. Autor przedstawia
w t3m piSmie stan manufaktur, handlu i zeglugi we Francji
i podaje $rodki naprawy. Goracym jego zyczeniem byloby
doprowadzi¢ stan kraju do mozliwej samowystarczalnosci3,
ale panstwo musi do tego dopomdc przez kierownictwo
produkcji, zachete ludzi do pracy, zamykanie prozniakow
w domach pracy i ochron¢ ctowg. Bogactwo narodu polega
na pracy i na podziale pracy w rozmaitych zaje-
ciach. Podstawa bogactwa narodowego jest rolnictwo, ale
szczegdlne znaczenie maja manufaktury, albowiem bez
przemyshu kraj nie moze by¢ silnym i bogatym. Nalezy
wiec w interesie wlasnego przemyshu zatamowacé dopltyw
obcych produktéow rekodzielniczych. Przypisuje wielka

1 Ob. wyzej, str. 84 i 8§7.

2 ,Traite d’economie politique*, ponownie wydat Funck-Bren-
tano, Paris 1889.

3 ,Que le pays fournisse le pays®.
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wage do zyskéow z handlu zagranicznego i1 do naptywu
kruszcow szlachetnych, ale zaznacza, ze ,nie wszystko
na tym polega“. O$wiadcza si¢ za rozwojem zeglugi mor-
skiej i za kolonizacja obcych ziem, poniewaz naréd w czasie
pokoju bardzo si¢ rozmnozyt i1 nie powinien ,,dusi6 si¢“
w krolestwie. Mozem}”™ wigc tego autora uwazaé za umiar-
kowanego merkantylist¢, chociaz zasada mozliwej samowy-
starczalno$ci kraju $wiadczy o tym, ze gtowna wage przy-
wigzywat do rozwoju narodowych sit wytwoérczych.

Z literatury angielskiej wskazat juz Adam Smith na
dzieto Thomasa Muna ,Skarb Anglii w handlu zagra-
nicznym, czyli bilans naszego handlu zagranicznego miarg
naszego bogactwa“ 1, ogtoszone dopiero w r. 1664 po $mierci
autora. Me bylo to pierwsze dzieto tego autora, a takze
teoria bilansu handlowego znana byta przed nim2 Mun
byl kupcem, wzbogaconym na handlu z Indiami wscho-
dnimi 1 juz z poczatkom XYII wieku (okoto r. 1609) na-
pisat byl rozprawe¢ ,o0 handlu Anglii z Indiami Wscho-
dnimi“. Wedle niego gtdéwnym celem polityki gospodarcze;j
panst-wa powinno byc tak kierowaé wywozem swoich pro-
duktéw przemystowych, swoim handlem i zegluga oraz
systemem celnym, aby sobie zapewni¢ doplyw pieniedzy
z zagranicy. W tym celu nie jest rzeczg potrzebng zabra-
nia¢ wywozu pieniedzy z kraju, poniewaz za pienigdze
mozna naby¢ takie towary, za ktore kraj otrzyma wigcej
pienigdzy, niz za nie placil. Wywodz pienigdzy wigc jest
w tym wypadku podobnym do zasiewu rolnika w okresie
siewu, po ktorym obfity zbioér nieraz nast¢puje3d. Zbytnia
ilo$¢ pieniedzy w obiegu moze by¢ nawet szkodliwa, po-
niewaz ceny towarow wskutek tego idg w gore i trudno
je wtedy sprzedaé zagranicg. Sa to wigc wywody prak-

1 Englands treasure by forraign trade or the balance of our
forraign trade is the rule off our treasure, London 1664.

20chenkowski ,Dwa systemy ekonomiczne* str. 8 i n.

3 Ad. Smith, ks. IV Chap. L
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tycznego kupca, spekulujacego na zyski w kandlu zagra-
nicznym.

Polityka OL Cromwella zmierzajagca do zapewnienia
krajowi korzystnego bilansu handlowego miala w Anglii
wielu zwolennikéw, wskazujacych na wielkie zyski Ho-
landii, osiagnicte w handlu zagranicznym i1 w polityce
kolonialnej. Do pisarzy tych nalezeli w Anglii Josiah
Child, William Tempie i Charles Davenant. Child
zalecat nadladowanie Holandii i widziatl gtéwna przyczyng
jej powodzenia w niskim procencie od kapitatow pienigz-
nych. Sadzil, ze wtadza panstwowa moze taka niska stope
procentowa przymusowo wprowadzi¢. Przyjat teori¢ bilansu
handlowego z zastrzezeniem, ze nie zawsze bierny bilans
handlowy jest szkodliwy, mianowicie nie jest nim wowczas,
gdy panstwo otrzymuje materjaly konieczne dla budowy
okretow lub inne surowce L

Do rozwoju poje¢ ekonomicznych przyczynili si¢ dwaj
autorowie, nie bedacy ekonomistami z zawodu, a to Wil-
liam Petty, statystyk i1 John Locke, filozof i polityk.
W szczeg6lnosci W. Petty pragnal stworzy¢ na podsta-
wie statystyki §cista nauke ,,arytmetyki politycznej“ przez
doktadne obliczenie elementow bogactwa narodowego, mia-
nowicie ziemi i pracy ludzkiej, jako dwu koniecznych zro-
det bogactwa, ludnosci, warunkow terytorialnych, wybrzezy
i stosunku rozmaitych zawodow ludzkich. Szczegodtowa
»anatomi¢® gospodarczg zastosowat do Irlandii2 ktéra wiele
ucierpiala w czasie walk Cromwella. Za najwazniejsze
zadanie ekonomii politycznej uwazat znalezienie wspolnej
miary warto$ci gruntéw i pracy. Taka wspdlna miar¢ znaj-
duje w niezbednych srodkach zywnosci dziennej robotnika.
Warto$¢ rzeczy mierzy ilo§cia pracy potrzebnej do pro-

1 Ob. A. Espinas ,Histoire des doctrines economiques®
str. 147.
2 ,Political survey or anatomy of Ireland" I. str. 18I1.
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dukcji i odroznia t¢ warto$¢ jako naturalng (value natural)
od warto$ci wyrazonej w pienigdzu, jako sztucznej (value
artificial). Ogodlng miara warto$ci jest przeci¢tna ilos¢ zy-
wnosci, potrzebna do dziennego utrzymania robotnika.
Dla rozwoju przemyslu najwazniejszym jest nagromadze-
nie ludno$ci. Przyktadem na to jest Londyn. Zyski z prze-
mystu sg tym wicksze, im wickszym i1 im lepszym jest
przemyst, poniewaz w miescie przemyslowym jeden prze-
myst zywi drugi i specjalizuje si¢ przez podzial pracy.
Np. w przemys$le zegarkowym jest praca tak podzielong
migdzy wielu robotnikdéw i specjalne czynno$ci, ze zegarek
caly jest lepszy i tanszy. Tak samo w rolnictwie. Im wigcej
jest ludzi na ziemi, tern wigcej ziemia rodzi i ludzie mogg
si¢ rozmnazaé w postepie geometrycznym 1. Kruszce szla-
chetne i pienigdze Petty uwaza za pewng tylko czgs§é
bogactwa narodowego, potrzebng do wymiany. Jest prze-
ciwny zakazom wywozu pienigdzy z kraju, poniewaz
w kazdym kraju ilo$¢ pieniedzy zalezy od wielkoSci
i szybkosci obrotu, a w braku kruszcu moze by¢ uzupet-
niong papierami bankowymi2 Petty sadzi, ze moznaby
cyfrowo okreslic dla Anglii 1 Francji ilo$¢ potrzebnych
pieniedzy w stosunku do pewnej czgSci rocznych czynszow
gruntowych 1 domowych, czg$ci wartoSci wywozonych
towaréw 1 tygodniowych wydatkéw calego narodu3.
Petty’ego zaliczono do merkantylistow dlatego, ze
przyjal teori¢ bilansu handlowego i do wzrostu ludnosci
przywiagzywat donioste znaczenie, zastrzegal si¢ jednak,
ze tylko ludno$¢ pracujaca jest podstawg bogactwa naro-
dowego. Natomiast byl przeciwnikiem normowania zycia

1 Ob. Espinas jw. str, 170 i 188.

2 W kilka lat p6zniej powstal w Anglii pierwszy bank bile-
towy (1695).

3 ,,A treatise oftaxes and contributions“ w wyd. Hulla zr. 1899
I. str. 291.
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gospodarczego przez panstwo i ograniczen stopy procen-
towej, a od politykow ekonomicznych roznit si¢ nadto
zwrotem kn badaniom teoretycznym warto$ci, pieniedzy
i ku podziatowi pracy, ktory pozniej Adam Smith
przyjat za podstawe rozwoju sit wytworczych narodu.
John Locke stynny filozof, ojciec nowoczesnego
materializmu 1 empiryzmu, nie uznajacy istnienia wrodzo-
nych idei, wyprowadzajacy wszelkie poznanie z dos$wiad-
czenia, poruszyl w swoich dzietach takze zasadnicze za-
gadnienia ekonomiczne, gtownie w dziele o rzadzie cywil-
nym w rozdziale ,0 wtasnos$ci rzeczy*“ i w trzech rozpra-
wach o ,,obnizeniu procentu i podniesieniu warto§ci mo-
nety L. Wtasno$§¢ prywatng uzasadnia Locke z natural-
nych praw stuzgcych kazdemu cztowiekowi przywtaszczenia
sobie pracg przedmiotow natury potrzebnych do zycia.
Bog dat ziemi¢ catemu rodzajowi ludzkiemu. W stanie
natury nic nie jest wlasnoscig osobista. Aby jednostka
mogta uzytkowa¢ produkty ziemi, musi sobie ich czgs¢
przywlaszczy¢ praca swoich rak. Jezeli jednak cztowiek
zabiera wigcej dobr naturalnych niz koniecznie potrzebuje
do swego uzycia, krzywdzi swoich bliznich, praca bowiem
moze by¢ wykonywang tylko na pewnej ograniczonej ma-
terii. Praca takze stanowi glownie o wartoSci ziemi, wy-
starczy w tym celu poréwna¢ warto$¢ ziemi przysposo-
bionej do plantacji tytoniu lub trzciny cukrowej z wartos$cia
ziemi dla uprawy zboza lub ziemi odlogiem lezacej. Ziemia
zakulturowana zawdzigcza 9 dziesigtych cze$ci wartosci
pracy ludzkiej. Tak samo wyjasni¢ mozna bardziej zawi-
ktane formy wlasnosci. System wymiany pieni¢znej migedzy
ludzmi pozwala na nagromadzenie wigkszej ilosci ziemi
i jej owocdw w rekach jednostek bez naruszania praw
innych ludzi, poniewaz wtladciciel ziemi moze wymienié

1, Two treatises of government® i ,,Considerations of the lo-
wering of interest and raising the value of money® z r. 1692—S5.
Ob. Espinas str. 178—9.



Historia ekonomiki 113

swoje rzeczy za inne produkty pracy bliznich bez zepsucia
tych rzeczy. W ten sposdb powstaje nierdwno$¢ uprawniona.
Ludzie godzac si¢ na handel i uzywanie pienigdza uprawnili
tym samym konsekwencje wymiany. Takze panstwo po-
wstaje za ogo6lng zgoda ludzi dla zabezpieczenia sobie
zycia, wlasno$ci i innych praw. Stan natury nie jest stanem
samowoli, albowiem przyswieca mu zasada sprawiedliwos$ci
1 mitosci.

Poza zasadnicza kwestia wlasnos$ci indywidualnej
zajmuje si¢ Locke blizej kwestig ceny i warto$ci pienigdza.
Cena rzeczy zalezy od réznej ilosci pracy, uzytej na pro-
dukcje. Takze zloto i srebro nie r6zniag si¢ od natury innych
rzeczy uzytecznych. Ustawa nie moze nadad wyzszej war-
tosci pieniagdzom od ich warto$ci naturalnej, fatszerstwo
pieni¢gdzy jest prosta kradzieza w stosunku do poddanych.
Ceny rynkowe zaleza od stosunku migdzy iloscia kupuja-
cych i sprzedajacych (popytem i podaza), tak samo war-
to$¢ pieniedzy od ich ilosci i od szybkosci obiegu. Im wigcej
pieniedzy, tym wyzsze ceny produktow krajowych, tym
nizszy procent, wyzsza renta gruntowa i wyzsze zyski
w handlu zagranicznym. Od Lock’a datuja poczatki teorii
tzw. ilosciowej czyli ,kwantytatywnej* pienigdza, ktore
Johna Lawa sprowadzily w praktyce na bezdroza. Locke
byl zwolennikiem teorii bilansu handlowego ijako takiego
przytoczyt juz Adam Smith w historii systemu merkan-
tylnego. Byt jednak przeciwny czynnej dziatalnosci rzadu
na polu ekonomicznym i zwalczal goraco ograniczenia
stopy procentowej, wskazujac na szkodliwe skutki takich
ograniczen, a mianowicie na utrudnienie otrzymania
kredytu, na tamowanie obiegu i krepowanie przemystu
i handlu. Teorie Lock’a wywarly wplyw na zatozycieli
ekonomiki politycznej, mianowicie na fizjokratbw i na
Adama Smitha.

Wybitnymi pisarzami ekonomicznymi, zwlaszcza
W sprawie monetarnej, wyrdzniajg si¢ w tym czasie obok

Prace Naukowe A. XT. 8
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Anglii Wlochy, ktore wskutek rozbicia kraju na kilka
panstewek najwiecej cierpialy w okresie merkantylnym.
Wsréd tych autoréw wymieni¢ nalezy rozprawy monetarne
profesora matematyki . Montanarfego z Modenyl
Mozna go uwazac za jednego z poprzednikdéw rozpowsze-
chnionej dzisiaj teorii psychologicznej i matematycznej,
poniewaz potrzeby ludzkie pojmuje szeroko jako ,kazde
pozadanie, ktore pobudza do przyznawania rzeczom war-
tosci i do mierzenia ich ceny pienigdzem®. ,,Dlatego, gdy
ta sama ilo§¢ pieniedzy pozostaje w handlu, ze zmiang
szacunku, ktory ludzie majg dla wszystkich rzeczy, zmienia
si¢ ich cena, stajg si¢ bowiem drozsze, gdy ros$nie ich po-
zadanie, tansze, gdy przychodza w pogarde. Tak tedy
rzadko$¢ czyni drogocenna kazda rzecz, a obfitos¢ czyni
je bezwarto$ciowymi. Ze zmiang mody rosng we Francji
lub maleja ceny peret i innych klejnotow* itd. Montanari
podzielat zapatrywanie swego poprzednika Davanzati’ego,
ze wszystkie dobra, istniejagce w wymianie mi¢dzy ludzmi,
razem wzigte, maja taka warto$¢, jaka posiadajg ztoto,
srebro i miedz, wybite na monete, bedacg miedzy nimi
w obiegu. Wedle opinii Montanarfego nawet liche pienigdze
w pewnym kraju zachowalyby swa warto§¢ nadang im
przez ksiecia, gdyby kraj byt odciety od zagranicy i nie
mial z nig stosunkéw. ,Niema sily zmienienia nagle cen
rzeczy na $wiecie nad szacunek, ktéory im nadaje panu-
jacy“. ,Jezeli w rozwazaniu naszym przejdziemy od je-
dnego miasta do prowincji i przyjmiemy ,ze bedac wyls-
czona od wszelkich obcych zwiazkéw wchodzi w zamiany
1 umowy wylacznie sama ze sobg na wzér wyspy na
oceanie nieznanej zeglarzom, czyz nie jest rzecza oczy-
wista, ze o ile wigcej pienigdzy bedzie obiegalo w handlu
tej prowincji w stosunku do iloSci rzeczy sprzedaznych,

1 ,Breve Trattato del valore delle Monete“ z r. 1680 i ,La
Zecca in Consulta di Stato“ z r. 1688 (,,Skarb w Badzie Panstwa“
ttum. Fr. Bujak w wyd. pism S. Lewinskiego str. 271—S82).
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o tyle beda one drozsze“? Takie same zapatrywanie wy-
powiada w traktacie monetarnym z r. 1680: ,Wszystkie
przedmioty ludzkie bedace w bandlu posiadaja warto$¢
rowna warto$ci ztota, srebra i monet miedzianych, maja-
cych obieg w handlu". Przyplyw kruszcéw szlachetnych
z Ameryki stworzyl nowy poziom cen. Ceny muszg tak
samo jak woda w maszynach ustali¢ si¢ na poziomie,
bedacym w tej samej odleglosci od S$rodka, do ktoérego
daza 1. Montanari wiec taczy w swej teorii pienigdza teori¢
iloSciowa z wplywem panujacego na warto$¢ pienigdza,
0 ile kraj jest zamknigty przed wplywami zagranicy.

Do teoretykow merkantylizmu nalezat Cantillon,
ktéory w r. 1733 napisat dzieto pod tyt. ,,Essai sur la na-
ture du commerce en general®, wydane w Paryzu w r. 1755
po jego $mierci bez nazwy autora. Na autora tego powoty-
wali si¢ pdzniej ekonomisci francuscy, jako na jednego
z tworcow ekonomii politycznej2 Podobnie jak Petty
uwazat Cantillon ziemi¢ i prace za zrédlo bogactwa naro-
dowego. Podziela zdanie Petty’ego o znaczeniu gestej lu-
dnosci dla rozwoju ekonomicznego kraju, ale uwaza jego
zapatrywanie o geometrycznym wzro$cie ludnos$ci za nie-
realne, poniewaz ludzie mogg si¢ rozmnazaé bez ograniczenia
tylko wtedy, gdy majg $rodki utrzymania bez ograniczenia.
Cantillon jest zwolennikiem teorii bilansu handlowego
1 sadzi, ze w kazdym kraju rolniczym rozumny minister
moze zapewni¢ czynny bilans handlowy gléwnie przez po-
mnozenie manufaktur. W handlu zagranicznym nalezy
sprzedawa¢ wyroby przemyslowe, ale ich nie kupowad,
natomiast kupowaé nalezy surowce, ale ich nie sprzedawac.
W handlu wewngtrznym nalezy pozostawi¢ wolnos$¢ wy-
miany i swobod¢ dzialania zasadniczemu prawu podazy
i popytu (,la loi de Toffre et de la demande®). Bzad nie
powinien ograniczaé stopy procentowej, zwlaszcza, ze stopa

1 Ob. Stanistaw Lewinski str. 147.
20b. Espin as str. 179 i 182.
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ta ro$nie w stosunku do ryzyka wierzyciela. Takze wiel-
kie wydatki panujacego i moznych panow przyczyniaja
siec do wysokiej stopy, a tak samo wplyw™a wojna. Teoria
Cantillona, wychodzaca z zalozenia, Zze produkcja rolna
jest podstawg zycia ekonomicznego i ze zycie to w kraju
powinno by¢ wolne od ingerencji panstwowej, zbliza tego
ekonomistg do teorii p6zniejszych ekonomistow francuskich,
zwanych fizjokratami.

John Law bankier, jest tworcg systemu Lawa. Sy-
stem ten ma o tyle tylko zwigzek z systemem merkan-
tylnym, ze wychodzi z zalozenia o wielkiej doniostosci
pienigdza dla gospodarstwa narodowego i o mozliwosci
pomnozenia ilosci pieniegdzy w papierach przez panstwo
gwarantowanych. Jakkolwiek system Lawa we Francji
skonczyt si¢ niepomyslnie, to jednak idea Lawa utrzymata
sie w teorii i praktyce niektéorych panstw i wyptywa zawsze
na powierzchni¢ w czasach kryzysowych dla finanséw
panstwa i dla gospodarstwa narodowego. Z tych powodow
musimy si¢ przyjrze¢ temu systemowi w krotkim zarysie.
Law byt Szkotem i zrobit duzy majatek dzigki szczesli-
wym interesom spekulacyjnym. W r. 1705 w memoriale
przedtozonym parlamentowi szkockiemu, po6zniej angiel-
skiemu, proponowat zastosowaé swoj system w kraju,
a gdy parlamenty te nie przyjely jego propozycji, udal
si¢ z nig do Wiloch do Turyna, a po $mierci Ludwika XIV
do Francjil Teoretyczng podstawag systemu Lawa byta.
nauka Locka, ze warto§¢ towardw i pieniagdza zalezy od
ich iloSci w stosunku do ich potrzeby i odbytu. Stad do-
chodzi Law do wniosku, ze warto$¢ rzeczy 1 pienigdzy

1 Memoriat ten pod tyt. ,Money and trad considered with
proposal for supplying the nation with money* wydal w r. 1720
w jezyku francuskim. Ob. wydanie E. Daire’a ,,Economistes finan-
ciers* Paris 1851, str. 448—516. O jego zyciu i dzialalno$ci por..
Piotr Falkenhagen Zaleski ,System finansow Lawa i jego
zwolennicy” Poznan 1879, wyd."2.
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utrzyma si¢ na odpowiednim poziomie, jezeli beda po-
trzebne nie tylko do obrotu w kraju, ale takze dla roz-
woju przedsiebiorstw, dla podniesienia przemystu, handlu
i zeglugi w kraju i zagranicg. W braku pieniedzy kruszco-
wych mozna ich ilo§¢ powigkszy¢ przez emisje¢ pienigdzy
papierowych, byle te ilos¢ dostosowaé do istotnych potrzeb
produkcji i obrotu i da¢ im gwarancj¢ wyptacalnos$ci przez
zabezpieczenie na ziemi. Zdaniem autora takie pienigdze
beda miaty warto$¢ stalsza niz pienigdze kruszcowe, po-
niewaz bedg zawsze krazyty w iloSci potrzebnej do obiegu,
a gdyby ich pewna ilo$¢ okazala si¢ zbegdna, bedzie na-
tychmiast wykupiona, aby nie spadta w warto$ci. Naj-
lepszym zabezpieczeniem wymiennoSci takich listow bedzie
hipoteka na ziemi, poniewaz warto$¢ ziemi i czynsze dzier-
zawne nie zmniejszaja si¢, lecz raczej zwickszaja, wskutek
czego zabezpieczenie bedzie coraz silniejsze. Zwigkszenie
iloSci pienigdzy przyciggnie do kraju cudzoziemcow i zwigk-
szy zaludnienie. Im wigcej bedzie pieniedzy, tym wigcej
pracownikéw, rodziny beda coraz liczniejsze. ,Kraje bo-
gate maja duzo pienigdzy, krajami biednymi sg kraje,
w ktorych pieniedzy jest mato“. Wskutek braku pienigdzy
panuje w kraju cigglta walka miedzy wtascicielami rzeczy
a kapitalistami o wysoko$¢ ceny zboza i towaréow. Walce
tej zapobiegnie si¢, gdy pienigdze beda zawsze w réwno-
wadze z iloécig towardéw. Pienigdze sa bogactwem, ponie-
waz budza sity wytworcze, ktéreby inaczej pozostawaly
bez uzytku.

Rozumowanie takie Lawa i jego zwolennikéw nie
liczy si¢ z nastrojem psychicznym posiadaczy pieniedzy
papierowych, ktorzy tylko wtedy i tak dlugo pieniadze
takie przyjmujg na réowni z kruszcowymi, gdy maja peine
zaufanie w ich wyplacalnos¢. W chwili zachwiania tego
zaufania nie przywiazuja do nich zadnej wartosci, jezeli
nie mogg ich natychmiast w dobrym pienigdzu zrealizo-
waé. Hipoteka na dobrach narodowych nie moze zastapié
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wyplaty w gotéwce i nie stanowi zadnej tamy dla nie-
ufnoSci i paniti posiadaczy papierow. Z tego powodu pie-
nigdze papierowe nie mogg przerasta¢c moznos$ci ich wy-
kupienia na zadanie w gotowce. Nadzieja Lawa, ze ilo$¢
papierow bedzie dostosowana do potrzeby obrotu, nie byta
takze realng, poniewaz rzeczywistej potrzeby ilosci pie-
niedzy i obrotéw nie mozna skontrolowaé, zwlaszcza przy
wzroscie szybkosci obiegu, przy zastosowaniu innych form
kredytu, rozrachunkow i kompensacyj. W praktycznym
zastosowaniu tego systemu we Francji Law powigzal emisje
papierow z tak powiklanym systemem przedsi¢biorstw na
Zachodzie amerykanskim w Luizianie i na Wschodzie
w Indiach wschodnich, Ze rozgoragczkowana wyobraznia
narodu poczatkowo uwierzyta w niezmierne zyski, ale tym
niebezpieczniejsza 1 gwaltowniejsza okazala si¢ reakcja,
gdy wielkie zyski okazaty si¢ ztudnymi.

W r. 1716 Law otrzymat od ks. Orleanu, regenta
Francji, koncesj¢ na otwarcie prywatnego banku akcyj-
nego, ktory w r. 1718 zostal upanstwowiony. Rownoczes$nie
stat na czele ,kompanii indyjskieja, ktéora otrzymata mo-
nopol handlu z Luiziana, dzierzaw¢ podatkdéw i mono-
polu tytoniu, celem splaty dlugdéw panstwa, oraz interesy
kompanii wschodnio-indyjskiej 1 chinskiej. Kurs akcyj
kompanii szedl szybko w goére, wskutek czego przezor-
niejsi akcjonarjusze zaczgli si¢ wycofywacé, sprzedajac swe
akcje po wysokich kursach. W r. 1720 Law zostal mia-
nowany ministrem skarbu (generalnym kontrolorem finan-
soOw), potaczyl kompanie¢ z krélewskim bankiem, ale w miarg
szerzenia si¢ wiadomosci o rzeczywistym stanie w Luizianie
zwickszata si¢ nieufnos$¢ i che¢ realizacji akcyj i bankno-
tow, ktorych ilos¢ doszta do dwu miliardéw. Noty utracity
dawniejsze agio ponad pieniadz srebrny, zaczely stopniowo
spada¢ coraz nizej ; posiadacze not nie chcieli przyjmowad
ofiarowanych im papieréw rentowych ijuz w pazdzierniku
r. 1S20 wycofano je z obiegu. Z upadkiem banku laczyt
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sic upadek Lawa, ktory straciwszy caly wlasny majatek
musiat potajemnie uctiodzi¢ przed zemsta thumow zagranice
i umarl w r. 1729 w ngdzy w Wenecji. Jak wielkg byta
nieche¢ catej Francji do nasladowania podobnych ,syste-
moéw” okazuje si¢ stad, ze do czasow Ludwika X VI rzad
francuski nie udzielit ani jednej koncesji na zalozenie
instytutu kredytowego. Podzniej znalezli si¢ ekonomisci,
ktoérzy starali si¢ wykazaé, ze system Lawa przyniost
wielkie korzy$ci rozwojowi przemystu we Francji i w ko-
loniach, a jego upadek byl dzietem machinacyj jego prze-
ciwnikow. W kazdym razie Law zbyt liczyl na dobra
gwiazde, ktéora mu towarzyszyla w zyciu prywatnym.

W drugiej potowie XVIII wieku, w czasie wspol-
czesnym francuskim fizjokratom, pojawito si¢ w Anglii
dzieto, begdace systematycznym zbiorem polityki panstwa
merkantylnego, pod tyt. ,,Badanie zasad politycznej eko-
nomii“. Autorem1 byt James Steuart, ktory nadto pozo-
stawil i inne rozprawy z dziedziny monetarnej. Steuart
okre$la ekonomi¢ polityczng jako gospodarstwo panstwa,
ktorego zadaniem jest utrzymanie narodu i danie mu za-
jecia. ,Najwazniejszym przedmiotem nauki“ jest wedle
niego ,zapewni¢ sobie zapas potrzebny na utrzymanie
wszystkich mieszkancow, przysposobi¢ wszystko, co jest
potrzebne do zaspokojenia potrzeb calego spoteczenstwa
iJmieszkancéw w taki “posoh”zajg” aby w interesie wta-
snym wzajemnie pomagali sobie w zaspokojeniu potrzeb*2
Z takiego okreslenia nauki wynikaloby, ze cata dziatalnosé
gospodarcza spada na panstwo, ktére powinno zastosowaé
rozmaite dziatanie ,,do sposobow myslenia, zwyczajow, oby-
czajow i nawyknien ludzi i stara¢ si¢ wprowadzi¢ wiele
nowych i uzytecznych urzadzen®. Autorowi wcale nie za-
lezy na tym, aby ludzie dziatali cnotliwie i sprawiedliwie.

1 Inquiry into the principles of political economy 2 vol. Lon-
don 1767 i w tlum. niem. Tibingen 1769.
2 1. str. 3, w tlum. niem.
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Zdaniem jego wystarczy dla szczeScia spoteczenstwa, aby
rzadzacy byli cnotliwymi i sprawiedliwymi. Natomiast w sto-
sunkach prywatnych wszyscy powodujg si¢ egoizmem, a po-
budka egoistyczna jest ,,gléwnym kluczem w tym badaniu,
zasada przenikajaca cate dzieto. Panujacy nie powinien
si¢ tudzi¢, ze jego lud bedzie sic powodowat inng pobudka,
niz egoizmem. Gdyby caty lud kierowal si¢ zasadami patrio-
tycznymi, woéwczas nie moznaby nim rzadzi¢. Kazdy bo-
wiem pojmowalby interes swej ojczyzny inaczej i wielu
dziatatoby na jej zgube, w mniemaniu, ze dziataja na jej
korzysé. Jezeliby bogaty kupiec zaczal sprzedawac swoje
towary bez zysku, cozby si¢ stalo z handlem? Jezeliby
bogaty wiasciciel ziemski w czasie drozyzny swoje zboze
dawat po niskiej cenie, jakby wygladali biedni dzierzawcy?
A gdyby osoby prywatne chciaty zywi¢ wszystkich ubogich,
coby si¢ statlo z przemystem? Takie patriotyczne operacje
nalezy pozostawi¢ instytucjom publicznym®.

Steuart rozwingl nauke o cenie na podstawie sto-
sunku migdzy podazg i popytem; rzad jednak powinien
stara¢ si¢ o to, aby utrzymywaé niskie ceny zboza przez
nacisk na niski poziom placy roboczej, aby utatwi¢ wywoz
zboza za granicg¢, poniewaz handel zagraniczny jest zycio-
wym ,nerwem® materialnego dobrobytu narodu. Nalezy
takze chroni¢ rynki krajowe przed obcag konkurencjg i za-
pobiec szerzeniu si¢ zbytku przez opodatkowanie. Jest
przeciwnikiem zaciggania dlugdéw za granicg, przeciwnie
doradza udzielania pozyczek zagranicy, gdyz w tej drodze
uzyska kraj przewage polityczng nad krajami zadluzonymi.
W ten sposéb rozszerza autor teori¢ bilansu handlowego
na inne pozycje bilansu platniczego kraju.

Z literatury ekonomicznej innych kraj 6w nalezy przede
wszystkim wymieni¢ literatur¢ wloska. Juz wr. 1613 poja-
wito si¢ znane nam dzielo Antoniego Serra ,Krotki
zarys S$rodkéw pozyskania obfitosci zlota i srebra w krole-
stwach®. Do $rodkéw takich zalicza autor nie tylko kopalnie
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kruszcow szlachetnych., ale takze zyzna ziemie¢, dogodne wa-
runki naturalne, np. porty morskie, przemyst i handel morski,
zdolno$ci przemystowe 1 handlowe mieszkancéw. Obok
tych warunkéw autor wymienia instytucje polityczne,
jako ,,podstawe dobrobytu narodéw®, a w szczegdlnosci
stato$¢ ustaw i1 dobrego porzadku. Ekonomisci wloscy cenig
Serr¢ bardzo wysoko i uwazaja go za tworce zasad eko-
nomii politycznejl. Pozniejsi ekonomisci wloscy nalezag
juz do epoki przejsciowej, sktaniajacej si¢ do ekonomiki
liberalnej 2 Niektoére opinie merkantylistow jednak odzy-
waly si¢ echem takze w czasach pdzniejszych, np. ze kraj
nie moze miec zyskow, oile drugi kraj nie straci (Galiani,
Yerri — Voltaire).

Z literatury niemieckiej zastuguja na wzmianke
kamerali§ci tj. pisarze w zakresie nauk potrzebnych
urzednikom kamer, tj. izb, ktoére zarzadzaty dobrami panu-
jacych, a zarazem kierowaly administracjg gospodarczg
kraju. Ogoét zasad dla dziatalnos$ci tych urzedéw nazywano
kameralistyka. Juz w pierwszej potowie X VIII wieku wpro-
wadzono w niektéorych uniwersytetach pruskich (Halle,
Franfurt nad Odra) katedry kameralistyki, tj. nauki eko-
nomii, administracji gospodarczej i finanséw. Kamerali§ci
w ekonomice byli merkantylistami, nie zachodzi wigc po-
trzeba odr6zniania osobnego systemu ,kameralistycznego®.
Najwybitniejszymi kameralistami a zarazem merkantyli-
stami byli dwaj pisarze austriaccy z drugiej polowy
XVIIT wieku: Justi i p6ézniejszy Sonnenfels. Obaj pozo-
stawili obszerne podreczniki dla nauk kameralistycznych.
Wielki wplyw miato szczegdlnie dzieto 1. Sonnenfelsa3:

lJoseph Pecchio, Histoire de l’economie politiqf/e en
Italie. Paris 1830, str. 76. Ob. wyzej str. 87.

2 Ob. jw. Por. tez I. K. Ingram, str. 94 i n.

3 ,Grudsédtze der Polizei, Handlung und Finanzwissenschaft®,
2 czgsci 1763—7, w licznych wydaniach. Por. moja ,,Nauk¢ Skarbo-
woséci“, w. nowe, str. 114—18.
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»Zasady mnauki policji, handlu i finanséw®, poniewaz
w r. 1763 byt mianowany profesorem tych nauk w uni-
wersytecie wiedenskim, a dzielo to bylo do potowy
XIX stulecia urzedowym podrecznikiem dla nauk polity-
cznych we wszystkich wyzszych zaktadach naukowych
Austrii. Grtéwng zasada jego nauki bylo pomnozenie
ludnos$ci, poniewaz od tego zalezy sita oporu i bezpie-
czenstwo na zewnatrz, pomoc ludnos$ci przy rozruchach
wewnetrznych, wigksza liczba rak do pracy, wiecej kon-
sumentdw 1 mniejszy udzial kazdego w podatkach pan-
stwowych 1.

W Rosji przedstawicielem polityki ekonomicznej
Piotra W. byt w literaturze Iwan Possoszkow, ktérego
pisma wydano dopiero w XIX wieku2

System merkantylny mial doniosty wplyw na wy-
chowanie eckonomiczne narodéw w Zachodniej i Srod-
kowej Europie i w tym lezy jego najwicksze znaczenie.
Narody nauczyty si¢ ocenia¢ stosunki ekonomiczne ze sta-
nowiska ogolnego, narodowego, poznawac tacznos$é ekono-
miczng, jaka wigze ze sobg wszystkie warstwy narodu
w stosunku do zagranicy i rozumie¢ zalezno$¢ gospodar-
stwa od panstwowej polityki ekonomicznej. System ten
byt wigc szkolta zawodowsa i handlowa dla rzemies§lnikow,
przemystowcoéOw i kupcodw, a zarazem szkotg szerszej mysli
ekonomicznej dla politykow 1 dla catego spoteczenstwa.
Miat swoje wady, ale speklnit swe zadanie dziejowe, stwo-
rzyt bowiem w wielu krajach przemyst wtasny, narodowy,
rozwingl handel zagraniczny, zblizyt do Europy kraje za-
morskie, a w $wiecie mysli ozywil zajgcie si¢ zyciem
gospodarczym 1 krytyczng oceng systemow gospodarczych.

lJw. 3 wyd, 1770, I. str. 13 i IL na wstepie.

2 Ob. o nim Al. Briickner, ,I. Possoschkow, Ideen und Zu-
stinde in Russland zur Zeit Peters des Grossen®, Leipzig 1878;
Waliszewski, Litterature russe, Paris, 1900.
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ROZDZIAL CZWABTY.

Zwrot ku wolnosci handlu.

W okresie rozkwitu systemu merkantylnego byty dwa
panstwa w Europie, ktére staly na stanowisku wolnosci
handlu zagranicznego. Byly nimi Holandia (Zjednoczone
Niderlandy) i Polska. Holandia czynita to w interesie swego
gospodarstwa narodowego, jako krélowa morz, albowiem
zwolnej zeglugi i wolnego handlu miata najwigksze korzysci.
Polska gtosita zasade wolnego handlu, poniewaz nie prowa-
dzila ani polityki ochrony przemystu, ani polityki morskiej,
a rzadzaca w Polsce szlachta widziata w wolno$ci wywozu
swoich produktéw rolnych i hodowlanych najwicksza dla
siebie korzy$¢. Wolno§¢ handlu zagranicznego z Polska
krzyzowata jednak egoistyczna polityka merkantylna miasta
Gdanska, ktory wyzyskiwat swoje przywileje autonomiczne
na korzy$¢ wtasng przeciwko Polsce, korzystajac réwno-
czeé$nie z opieki krélow polskich, gdy jej potrzebowat prze-
ciwko rywalizujagcym z sobg panstwom na morzu Bat-
tyckim.

Nie nalezy jednak sadzi¢, ze polityka merkantylna
nie miata w Zachodniej Europie przeciwnikéw. W czasie
najwickszego nasilenia merkantylizmu z koncem XYH
i w pierwsze] potowie XVIII wieku zjawiajg si¢ powazni
politycy i pisarze, krytykujacy ten system ze stanowiska
dwojakiego, a to nie tylko ekonomicznego, ale takze po-
litycznego. Zdaniem tych przeciwnikow systemu fatszywa
jest polityka protekcyjna przemystowa, poniewaz szkodzi
rolnictwu 1 warstwom biedniejszym ildedna jest polityka
narodowa, poniewaz ich zdaniem interesy narodéw nie sg
z soba sprzeczne i tylko wolny handel w $wiecie moze
zapewnic¢ zblizenie i pokdj catej ludzko$ci. Ten zwrot ku
wolnosci handlowej reprezentuja w literaturze angielskiej
gltownie trzej me¢zowie: Dudley North, kupiec zajety w han-
dlu wschodnim, Dawid Hume, filozof i I. Tucker, ducho-
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wny; w literaturze francuskiej Piotr Boisguillebert, mar-
szatek yauban?markiz d"“Argenson i markiz Mirabeau star-
szy. W szczegolnosci:

Dudley North, autor rozprawy ,,0 handlu“1 zwal-
czal energicznie system ,prohibicyjny* angielski. Wedle
niego narody handlujace stanowig jakby jeden zbiorowy
nardd i maja ogdlny wspdlny interes, podobnie jak miasta
w catlym panstwie i rodziny w mieécie. Handel wzboga-
cajac jednostki wzbogaca caty nardd, ale nardd nie wzbo-
gaca si¢ przez dziatalno$¢ panstwa, lecz tylko przez wol-
no$¢, pokdj, pilnos¢ i swobodng pracg. Panstwo nie po-
winno wplywaé ani na ceny, ani na stope procentowg lub
na przyptyw kruszcow szlachetnych, poniewaz ceny i stopa
procentowa regulujg si¢ automatycznie pod wpltywem po-
dazy i1 popytu, a nawet wywoéz pieniedzy z kraju moze
podnie$¢ jego bogactwo, jezeli stuzy handlowi i przedsie-
biorczosci.

Dawid Hume jest takze przeciwnikiem zawisci
handlowej i ograniczen handlu, poniewaz ,,wzrost bogac-
twa i1 handlu innych narodéw nie tylko nie szkodzi naro-
dowi, ale popiera jego bogactwo, albowiem wszelkie wspot-
ubieganie si¢ przyczynia si¢ do ozywienia przedsigbior-
czosci“2 Zrodlem potegi i bogactwa narodu jest praca,
zwlaszcza przemyst i sztuki mechaniczne, a takze handel
zagraniczny, poniewaz zajecia te powickszaja sposobnos$é
do pracy w narodzie, ktorg si¢ wywozi w towarach
w zamian za inne. Pienigdz wedle zdania Hume’a nie sta-
nowi bogactwa, ale ulatwia wymiang¢ i1 ozywia che¢é do
pracy przez podnoszenie ceny toward6w i zwickszenie pro-
dukcji. Grdybysmy wychodzili tylko ze stanowiska samego
panstwa, to wigksza lub mniejsza ilo$¢ pieniedzy bytaby
dla niego bez znaczenia, albowiem ceny towaroOw sg w pro-

1 Discourses upon trade, London 1691.

2 Hume, Essays and treatises on several subjects, str. 144—9
tlura. niem. z r. 1818.
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porcji do ilosci pienigdzy. Dlatego obfitos¢ pieniedzy w kra-
jach bogatych wychodzi na korzy$¢ biedniejszych, ktore
maja nizsze ceny i place i moga na obcych rynkach
sprzedawaé taniej swoje towaryl Pomimo to narody
biedniejsze nie moga tak tatwo doscigngé bogatszych,
poniewaz nie majg ani rozwinig¢tej przedsigbiorczo$ci, ani
nagromadzonych kapitaldéw. Nie nalezy si¢ tez obawiaé,
aby nie utraci¢ rynkéw zbytu u narodow przemystowych,
albowiem rozmaite narody maja tak rdézne wiasciwosci
przyrody i zdolnosci duchowe, ze ciaggle zwickszac sig
u nich bedzie popyt za obcymi produktami.

Josiah Tucker w szeregu rozpraw politycznych
i ekonomicznych wystepuje jako stanowczy zwolennik
wolno$ci handlowej i zgody narodéw, albowiem wszystkie
narody maja wspélny interes w zwigkszaniu swej ludnos$ci
i bogactwa. Nie obawia si¢ konkurencji ludéw biedniej-
szych, poniewaz ludy te muszg drogo optaca¢ towary
przemystowe 1 sg ekonomicznie zalezne od ludéw boga-
tych.

W ogolnosci u wszystkich powyzszych ekonomistow
angielskich uderza podzial narodéw na bogate i biedne
oraz zrozumienie solidarnosci interesow tylko miedzy naro-
dami przemystowymi. Sprawa dzwignig¢cia narodow biedniej-
szych na wyzszy poziom dobrobytu pozostata otwartg.

Z innego stanowiska o$wiadczaja si¢ za wolnym
handlem pisarze francuscy. Tym pisarzom chodzi przede
wszystkim o rolnictwo, dlatego z t¢sknotg wspominajg
o Sullym i o jego polityce. Na czele tych pisarzy wy-
mieni¢ nalezy Piotra Boisguillebert’a, a mianowicie
jego dwa pisma: ,Detail de la France sous le regne pre-
sent“ z r. 1697 i ,,Factum de la France®“ z r. 17072 obok
innych rozpraw teoretycznych tegoz o istocie bogactwa

1 Hume jw. str. 60.
2Wyd. Daire ,Economistes financiers du XYIII siecle® 1851.
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i pieniedzy, o handlu zbozem, o rzadkoS$ci pienigdza. Jest
on stanowczym przeciwnikiem Oolberta i jego polityki,
przedstawia fatalne skutki tej polityki w nedzy i ucisku
ludu rolnego i przemawia za zupelng wolno$cig handlu,
szczegblnie zbozem, poniewaz w systemie wolno$ci han-
dlowej interesy wszystkich warstw ludnosci sa solidarne,
a tak samo nie ma sprzeczno$ci pomig¢dzy interesami roz-
maitych narodow. Podstawg dobrobytu narodu jest rol-
nictwo, a przez upos$ledzenie rolnictwa upadta zamozno$¢
calego kraju, ucierpial takze przemyst i inne klasy lu-
dno$ci, poniewaz miedzy wszystkimi klasami ludnos$ci
istnieje solidarno$¢ i wzajemna zawisto§¢l. Zdaniem jego
system przywilejow i ograniczen prawnych jest zrodiem
egoistycznych dziatalnosci i sprzecznosci intereséw klaso-
wych oraz walki miedzy kupujacymi a sprzedajacymi.
Wprawdzie potrzebna jest interwerwencja panstwa dla
poskromienia egoizmu ludzkiego i utrzymania harmonii
w narodzie2 ale ta interwencja nie moze si¢ sprzeciwiaé
prawom natury, ktore wymagaja, aby Iludzie zyli
z pracy wiasnej lub z pracy swoich przodkow. Jest rzecza
natury samej utrzymac porzadek przez swoje wmigszanie
si¢. Natura msci si¢ niechybnie przez ogoélny zamet w chwili,
gdy obca interwencja wyraza nieufno$¢ do przyrodzonego
$wiatla i madro$ci3. Stad tylko wolno$¢ wymiany moze
przywroci¢ rOwnowage i pokoj spoleczny oraz zapobiec
ogblnej nedzy, bedacej wynikiem sztucznego potanienia
zboza. W duchu swoich zasad autor rozwinal plan reformy
podatkowej we Francji4

Zapatrywania ekonomiczne Boisguilleberta popart
marszatek Yauban w swoim projekcie reformy skarbo-

1 Ob. jw. Chap. 5.
2 B. ,Traite des grains® str. 827.
3 B. ,Dissertation sur la nature des richesses* str. 880.

4 O tem ob. blizej w mojej ,,Nauce skarbowosci“ 8 wyd. nowe
str. 100—2.
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wej 1, powotujac si¢ na tegoz. On takze zwraca si¢ prze-
ciwko wszelkim przywilejom7uwaza lud pracujacy za pod-
stawe ustroju spotecznego, domaga si¢ uchylenia wszel-
kich niepotrzebnych ograniczen przemystu i handlu, albo-
wiem wolno$¢ jest warunkiem skutecznej dziatalnosci go-
spodarczej. W szczegdlnosci domaga si¢ uchylenia wolnosci
i innych przywilejow w zakresie podatkdw na zasadzie
swojego projektu.

Markiz d’Argenson, minister spraw zagranicznych
(1744) 1 zwolennik wiecznego pokoju pod egida Francji,
wywieral wplyw na wspodlczesng literature przez liczne
pisma w re¢kopisach, drukowane pdzniej po rewolucji fran-
cuskiej. On ujat liberalne hasta w krotkie zdania : ,laisser
faire, pas trop gouverner“, przyjete podzniej przez fizjo-
kratow. On widzi rowniez glowne bogactwo kraju w rol-
nictwie i sprzeciwia si¢ wszelkim przepisom, krepujacym
produkcje rolng. Zdaniem jego cala Europa powinna,si¢
sta¢ wspolnym wielkim rynkiem, obrot towaréw mig¢dzy
narodami powinien by¢ tak samo wolnym, jak woda i po-
wietrze 2

Nakoniec wymieni¢ tu nalezy markiza Mirabeau
starszego, ktorego dzielo ,L’ami des hommes*“ pojawito
si¢ juz w r. 1755 przed dzielami Quesnay’a i innych fizjo-
kratow, do ktorych Mirabeau poézniej si¢ przytaczyl3
Obszerne to dzieto, ktérego zadaniem bylo wykazanie zna-
czenia rolnictwa, ludnosci i jej wzrostu oraz wolnosci dla
dobrobytu narodu, kladzie nacisk na rozwdj rolnictwa, jako
zrodta wyzywienia ludnos$ci, stawia polityke ministra Sul-
ly’ego za wzor racjonalnej polityki ekonomicznej i domaga

1 Yanban, ,Projet dune dime royale” 1707. Ob. o nim moja
,»Nauke skarbowosci® jw. 102—S5.

2 Ob. Oncken, ,Die Maxime laisser-faire et laisser-passer,
ihr Ursprung und Werden“ Bern 1886 i ,,Die G-eschichte der Nat.“
str. 278—4.

3 Ob. wstgp Bouxela do nowego wydawnictwa ,,L’ami des
hommes*“ Paris 1888.
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si¢ zupelnej wolno$ci w obrocie krajowym i zagranicznym.
Powotuje on si¢, podobnie jak Boisguillebert na nakaz
prawa naturalnego. Wszelkie przepisy probibicyjne
sprzeciwiajg si¢ prawu naturalnemu, s3 najgorszg niespra-
wiedliwoscig 1 niweczg braterstwo wsrod narodow: ,,wszelki
pokdj bedzie tylko uluda, dopoki to zto, ktoremu na imig
sg prohibicje, nie bedzie w swej podstawie wykorzenionea 1.

Tak jeszcze przed wystgpieniem fizjokratow starty
si¢ z sobg ostro dwie przeciwne zasady polityki ekono-
micznej : opieki panstwowej az do granicy samowystar-
czalno$ci narodowej z zasada wolnosci handlowe;j itacznosci
ekonomicznej narodow.

DZ1IAL TEZECI.

Powstanie ekonomiki jako samoistnej umiejetnoSci.

Mozna si¢ spiera¢ o to, w jakim czasie i w jakim
systemie gospodarczym powstata ekonomika, jako samo-
istna umiejetnosé. W panujacj”m przez szereg dziesigtek
lat okresie liberalnym zdawato si¢ nie ulegaé Zadnej wat-
pliwosci, ze jedynie doktryna liberalna jest prawdziwie
naukowa podstawg dla tej umiejetnos$ci, ze wigc jej zrodet
szuka¢ nalezy u kolebki haset wolnosciowych, ujetych
w system naukowy, a to badz w systemie ekonomistow
francuskich z potowy X VIII wieku pod wodzg Franciszka
Quesnay’a, tzw. fizjokratow, badz w pokrewnym i bardziej
realistycznym systemie Adama Smitha. Dzisiaj po wielkiej
wojnie $wiatowej, ktoéra nie tylko stworzyla nowy teryto-
rialny uktad Europy, ale zburzyla wiar¢ w naturalny
wolnosciowy porzadek gospodarczy, moznaby podniesé
kwestie, czy jednak nie nalezaloby szukac¢ zrodila ekono-
miki jako nauki juz w okresie dawniejszym, merkantyl-
nym, ktéry byl okresem wychowawczym na polu gospo-

1Jw. str. 512.
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darczym, stworzyt ide¢ gospodarstwa narodowego jako
jednosci gospodarczej, podstawowej zarowno dla gospo-
darstwa panstwa, jak dla gospodarczego zycia narodu,
szukat drég dobrobytu dla narodu w sitach wytworczych
narodu i w jego ekspanzji gospodarczej na zewnatrz, ale
kierownictwo catlym zyciem gospodarczym powierzal pan-
stwu. Nie bedziemy tu przesadzac tej kwestii, zaznaczyé
jednak musimy, ze nawet w okresie wolnoSciowym nie
podobna przypisywaé ojcostwa naszej nauki wylacznie
temu lub innemu, choc¢by bardzo wybitnemu, jej przedsta-
wicielowu, poniewaz zaden z nich nie poruszyl w catosci
wszystkich istotnych zagadnien ekonomiki. "W okresie mer-
kantylnym Montchretien w memoriale do kréla i kro-
lowej myslat o narodowym samowystarczalnym systemie
gospodarczym 1 uzyt poraz pierwszy nazwy ,.ekonomii po-
lityczneja, ktéra si¢ niebawem zakorzenita, poniewaz od-
powiadata ustalonym juz ideom o gospodarstwie narodo-
wym. W potowie XVIII wieku Fr. Quesnay uznaje
potrzeb¢ nowej nauki, ktérg nazywa ,.,ekonomig politycznaa,
ale nauka ta ma by¢ naukg o ,,naturalnym porzadku gospo-
darczym*, niezaleznym od kierownictwa panstwa. Formalnie
wigc pierwszym widomym tworca nowej nauki jest Fr.
Quesnay. Uzupelnia jg, rozszerza i stawia na realniej-
szym gruncie 1 bardziej nowozytnym A. Smith, gdy
Quesnay i jego przyjaciele tkwig jeszcze w pojeciu pan-
stwa stanowego, z dawniejsza szlachtg na czele, jako sza-
farzami catego czystego dochodu narodowego. Ani Quesnay,
ani Adam Smith nie zajmuja si¢ blizej rozdzialem dochodu
narodowego ze stanowiska sprawiedliwos$ci spotecznej.
Stwierdzaja, ze pracujacy otrzymuje za prac¢ utrzymanie
jako naturalne wynagrodzenie. A. Smith nadto wskazuje na
wzrost dochodow wraz z wzrostem bogactwa narodowego.
Ale juz Dawid Ricardo wykazuje sprzeczno$ci przy
rozdziale dochoddéw, tak migdzy wiascicielami ziemi, po-
bierajagcymi rente gruntowa dzicki wysokim cenom pro-

Prace Naukowe A. XV. 9
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duktéw rolnych, a cata resztg spoteczenstwa, jak miedzy
przedsigbiorcami a robotnikami. Sg to zagadnienia istotne,
ktéorymi nauka odtad zaja¢ si¢ musiata tym bardziej, ze
wystepuja na widowni¢ naukowag jawni i glos$ni krytycy
catego ustroju spotecznego w postaci socjalistow 1 komu-
nistow. Z tych przyczyn, jak i ze wzgledow teoretycznych,
musimy takze FEicarda =zaliczy¢ do tworcow dzisiejszej
ekonomiki, ktora wzbogacil $cista analiza J>oje¢ i abstrak-
cyjng metoda badania. Nakoniec nie mozemy pomingé
wsrod tworcow ekonomiki wspdlczesnego Ricardowi Si-
monde de Sismondiego, ktory na widok niesprawie-
dliwego rozdziatu dochodu spotecznego w systemie wol-
nosci politycznej i gospodarczej utracit wiare w korzystng
dziatalno$¢ tego systemu, uznat za gléwne zadanie eko-
nomiki zajecie si¢ kwestig spoteczng i domagal si¢ ogra-
niczen wolnej konkurencji i pozytywnej dziatalno$ci pan-
stwa dla utrzymania réwnowagi w gospodarstwie spo-
lecznym.

Tak juz u samych Zrdédet ekonomiki, jako samoistnej
nauki, zarysowaly si¢ rozmaite kierunki naukowe, jako
zapowiedzi odrebnych szkét ekonomicznych. Celem ich
blizszego poznania przedstawimy najpierw zasady nauki
czterych powyzszych tworcow naszej nauki, mianowicie:
Fr. Quesnay’a, Adama Smitha, Dawida Eicarda i Simonde
de Sismondi’ego, na tle wspoétczesnych pradéw spotecznych,
objawiajacych si¢ w literaturze ekonomiczne;j.

EOZDZIAL PIEEWSZY.

A) Franciszek Quesnay. (Fizjokraci).

Franciszek Quesnay, lekarz Ludwika XV we Francji,
fizjolog 1 matematyk, wydal najpierw studia naukowe nad
fizjologia 1 psychologia zwierzat w dziele wydanym w r. 1736
pod tyt.: ,,Essay physique sur lBconomie animal®, pdzniej
znacznie rozszerzonym. Pozniejsze pisma ekonomiczne
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uwazal jako dalszy ciag tych studiow zastosowanych do
stosunkow spotecznych 1. Najpierw umiescit dwa artykutly
0 dzierzawcach i zbozu (,,Fermiers“ i ,,Grains“ w r. 1756
1 1757) w encyklopedii d’Alemberta i Diderota, w r. 1758
za§ pojawilo si¢ jego glowne dzieto pod tyt. ,Tableau
economique® (Obraz ekonomiczny), ktére zjednato mu wielu
fanatycznych zwolennikéw, a starszego markiza Mirabeau,
znanego2z dzieta ,,L’ami des hommes* wydanego wr. 1755,
zachwycitlo do tego stopnia, ze poréwnal znaczenie tego
dzieta z wynalazkiem pisma 1 pienigdza. Zwigzle stre-
szczenie zasad jego nauki zawierajg jego rozprawy: ,Le
droit naturel“ i1 ,Maximes generales du gouvernement
economique d’un royaume agricole“3. Z posrod zwolen-
nikow jego nauki markiz Mirabeau wydal w r. 1763
dzielo pod tyt. ,Philosophie rurale“, Du Pont de Ne-
mours wydat w r. 1767 oproécz samoistnych wtasnych
rozpraw zbior niektérych rozpraw Quesnay’a pod tyt.
»Physiocratie, ou constitution naturelle du gouvernement
le plus avantageux au genre humain®“. Od tego czasu
nazwano ekonomistéw grupujacych sie okoto Quesnaysh
powszechnie ,fizjokratami“. Od roku 1767 przylaczyt si¢
do tej grupy Abbe Baudeau i oddat jej do dyspozycji
swoje czasopismo ,Ephemerides du citoyen®. Wybitnymi
zwolennikami i autorami rozpraw byli Mercier de la
Biviere, Letrosne, Abbe Morellet. Samodziel-
niejsze stanowisko wsréd fizjokratow zajmuje Turgot,
autor wielu rozpraw, miedzy nimi tre$ciwego przedsta-
wienia nauki Quesnay’a pod tyt.: ,Beflexions sur la for-
mation et la distribution des richesses”, po6zniejszy mi-
nister skarbu. Do przyjaciol fizjokratow nalezato wielu

1 A. Oncken, ,,Zur Biographie des Stifters der Physiocratie.
Fr. Quesnay®“, w czasopi$mie K. Frankensteina i w Handw. der
Staatsw., t. VL

2 Ob. wyzej, str. 127.

3 Cytuj¢ wedle wydania E.Daire’a, ,Physiocrates®, Paris 1846.
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uczonych i politykow nie wchodzacych w sktad tej grapy,
np. Condorcet, Condillac, Lavoisier i inni.

Fr. Quesnay uzasadnial potrzebe ,,nowej nauki®, ktora
nazywatl ,,ekonomig polityczng®, a niekiedy ,,ekonomia spo-
leczng“. Miata to byc ,nnauka o porzadku naturalnym naj-
korzystniejszym dla spoteczenstwa®, ,nauka prawa natu-
ralnego, stosowanego w spoleczenstwach cywilizowanych®.
Umiejetno$¢ ta miata byc $cisla (exacte) na podobienstwo
geometrii 1 algebry, albowiem zycie gospodarcze podlega
prawom naturalnym ptynacym z natury czlowieka, po-
dobnie jak zycie zwierzece. Tak jak w medycynie najsku-
teczniejszym lekiem dla czlowieka jest sama natura i do-
pomaganie naturze, takze w gospodarstwie ludzkim naj-
skuteczniejszym $rodkiem jest poddanie si¢ dziataniu praw
naturalnych. Nalezy wigc pozostawi¢ swobode dziataniu
tych praw, nie przeszkadza¢ im, przyczem ekonomisci
powtarzaja czesto przestrogi d’Argensona 1 w tym samym
duchu: ,laisser faire, laisser passer, pas trop gouverner.

Quesnay nie ograniczyl si¢ na wskazywaniu zasad
naturalnych rzadzenia w gospodarstwie spotecznym, ale wy-
chodzac od gospodarstwa indywidualnego, dat w ,,Tableau
economique” wzor krazenia dochodu spolecznego przez
wszystkie klasy ludnosci, wzajemnego oddzialywania tych
klas na siebie i faktycznej solidarnos$ci narodu rolniczego,
zainteresowanego w jak mnajwiekszym dochodzie narodo-
wym. Przypuszczajac, ze warto$¢ rocznej produkcji warstwy
rolniczej wynosi Bmiliardow frankow, oddaje ta klasa wta-
$cicielom ziemi 2 miliardy jako dochdd czysty tytutem
czynszu dzierzawnego, a zatrzymuje 3 miliardy celem po-
krycia kosztow utrz3mania i nabycia od warstwy tzw.
nieplodnej potrzebnych narzedzi i innych wyrobow. Klasa
wladcicieli placi z otrzymanego dochodu czystego podatki
i zakupuje od rolnikow i od klasy nieplodnej potrzebne

1 Ob. wyzej, str. 127.
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srodki zywno$ci i inne wyroby. Tak samo klasa ,nie-
ptodna“ otrzymuje od klasy rolniczej 1 miliard, od klasy
wlascicieli drugi miliard za swoje wyroby i zakupuje za te
2 miliardy zywno$¢ i1 materialy na potrzeby swoje itd.
W ten sposdb Quesnay przedstawil obrazowo system wy-
miany 1 wzajemnej zawistoSci wszystkich klas ludnos$ci
w gospodarstwie narodu rolniczego wychodzac z zalozenia,
7ze wymiana towardéw istnieje tylko w tonie narodu. Ma on
na wzgledzie tylko ,,wielkie panstwo rolnicze*, jak Francja,
przyznaje bowiem, ze obrdét gospodarczy w krajacti han-
dlowych ma inny charakter, albowiem kraje takie i miasta
nie maja pelnej samodzielno$ci gospodarczej, sg jakby kolo-
niami wielkiej rzeczypospolitej kupieckiej, ktérej ojczyzna
jest pienigdz i handel, a nie kraj macierzysty. W kraju
rolniczym zrédtem wszelkiego bogactwa jest rolnictwo,
ono corocznie dostarcza surowcow jako materialow do
dalszej pracy oraz $rodkow zywnos$ci do dalszej pracy.
Rzemiosto, przemyst i handel krajowy sg tylko ,,gal¢ziami“
(branches) produkcji rolnej, handel zagraniczny za$ jest
dla bogactwa narodowego obojetny, poniewaz stuzy do
zamiany réwnych warto$ci krajowych za réwne war-
tosci zagraniczne. W takim znaczeniu Quesnay uwaza rol-
nictwo za jedyng podstaw¢ bogactwa narodowego, ono
bowiem bogactwo to pomnaza, a inne zajecia dodaja mu
tylko warto$ci w proporcji do swej pracy. Spoleczenstwo
dzieli Quesnay na trzy klasy. Najwazniejszg jest klasa
rolnicza, nazywana wytwércza w tym znaczeniu, ze
ona jedna tylko dostarcza gospodarstwu narodowemu ma-
teriatow czyli surowcoéw (matieres premieres) potrzebnych
do zycia i do dalszej pracy. Druga klasa r¢kodziel-
nicza i handlowa, nazywana ,nieptodna® (sterile), nie
pomnaza owych materiatow, tylko je przerabia, nadaje im
inng forme¢ Ilub przenosi w wymianie na inne miejsce.
Trzecia klasa wtasdcicieli ziemi otrzymuje od klasy
rolnej dochod czj*sty (produit net) z gruntéw swoich,
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ktory za pomoca wymiany zaptadnia prace wszystkich
klas, ma wigc dla gospodarstwa narodowego bardzo do-
nioste znaczenie. Ona tez jedyna moze bez uszczerbku dla
swoich potrzeb zyciowych ptaci¢ podatki, ktére w kazdej,
postaci w drodze przerzucenia spadajg ostatecznie na jej
dochody czyste. Ona tez jest powotana do bezptatnej hono-
rowej stuzby panstwowej. Nie wynika stad jednak, aby
fizjokraci pochwalali zycie bez pracy na roli przez warstwe
wladcicieli. Juz Mirabeau w swym dziele nLami des hom-
ines ““ podnosi, ze wtasciciel ziemijest uzyteczniejszy dla pan-
stwa, gdy gospodaruje na wsi, niz gdy mieszka w mie$ciel.
Im wyzszy dochdd czysty, tym wiekszy fundusz dla obdzie-
lenia za pomocg wymiany calego spoleczenstwa. Dlatego
jest rzecza wazna, aby ceny produktow rolnych byty wy-
sokie i aby wloscianie byli w dobrobycie (pauvre paysan,
pauvre roi). Tak samo wazng jest rzeczg, aby produkcja
rolna wzrastata przez dobrag uprawe i melioracje. Zdaniem
fizjokratbw rozdrobnienie ziemi mie¢dzy biednych rolnikow
szkodzi wydajnos$ci ziemi, albowiem tylko zamozni witasci-
ciele na wielkich obszarach moga gospodarowac¢ intenzywnie
celem utrzymania wytworczych sil ziemi, wprowadzania
ulepszen 1 zaoszczedzenia pracy i kosztow przy pomocy
maszyn2 ,Nawo6z tylko przynosi zniwo*“ moéwi Quesnay,
»hnawozu za§ dostarcza bydlo. Im wigksze wklady, tym
wigksze zyski, Bolnik, ktoérego nie sta¢ na niezbedne wy-
datki, nawet z pracy nie begdzie mial owocow“3 Z tego
powodu fizjokraci przywiazuja wielka wage do kapitalow.
,Zadna praca nie moze przyj$¢ do skutku bez poprzednich
nakladow. Powigkszenie kapitatléw jest gtownym $rodkiem
pomnozenia pracy i najwigkszym interesem spoteczenstwa“4.

1 Ob. Chap. VI. str. &7.

2 Ob. moj ,,System fizjokratow w ekonomice spolecznej* 1888r
str. 81.

3 Quesnay, art. ,,Grains®, str. 297.

4 Tenze, ,Maximes*, str. 891.
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Dochody czyste daje tylko =ziemia, dzigki darmym
sitom przyrody, ktore dopomagajg cztowiekowi w pracy.
Wszelki przychod (produit), ktéry nie ptynie z produkcji
rolnej, jest przychodem surowym (produit brut), albowiem
pokrywa jedynie koszta produkcji, tj. utrzymania robot-
nikow 1 oprocentowanie kapitatu wlozonego przez kapita-
listow, nie daje za$ przewyzki czystej dla spoteczenstwa.
Mowigc o dochodzie czystym (produit net) fizjokraci majg
na mysli czysty dochod spoteczny, pobierany przez spote-
czenstwo bez pracy i bez kosztow. Tylko ten dochdéd moze
by¢ opodatkowanym.

»Tableau economique” Quesnay’a nie przedstawia go-
spodarstwa narodowego w stanie faktycznym, ale w stanie
ideowym, jakim ono by¢ powinno, jezeli prawa naturalne
rzadzi¢ beda w spoleczenstwie. Wskutek tego takze ,nowa
nauka®“ ekonomii politycznej nie zajmuje si¢ stanem rze-
czywistym zycia gospodarczego, ale stanem ideowym.
,Prawa naturalne® Quesnay’a sg wedle nauki jego najko-
rzystniejsze, gdy zostang uszanowane przez rzady, ale nie
maja znaczenia takich praw elementarnych, ktére rzadza
niezaleznie od woli spoleczenstwa 1 panstwa. Dopiero
wtedy, gdy prawa pozytywne przystosuja si¢ do praw
naturalnych i gdy samo spoteczenstwo wychowa si¢ i po-
stgpowaé bedzie w ich duchu, nauka nowa przyniesie
dobrobyt i szczg$cie narodowi. Prawa naturalne ptyna
z natury cztowieka, z naturalnych jego potrzeb i moga
by¢ latwo poznane i wykonane. , Tableau economique®
wigc jest obrazem przyszto$ci, a nie terazniejszos$ci. Eko-
nomika polityczna wedle Du Pont jest ,nauka prawa
naturalnego zastosowanego, jakim ono by¢é powinno
w spoteczenstwach cywilizowanych®. Quesnay dzieli prawa
naturalne na fizyczne i moralne. Sg one podstawa dobrych
rzadow, w tym znaczeniu nazywaja je ,nhiezmiennymi i nie-
ztomnymi®, albowiem ich naruszenie, nawet nie§wiadome,
przynosi spoleczenstwu szkode. Juz Montesquieu w ,,Duchu
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Praw® odr6zniat prawa wieczne, boskie, od praw zmien-
nycb ludzkich, ktéore musza si¢ stosowaé do praw boskich.
Podstawg tych praw jest wedle Montesquiego dgzenie czto-
wieka do zachowania zycia, ktéore objawia si¢ w czterech
stopniach, a to do zycia w spokoju, do zaspokojenia po-
trzeb fizycznych, stosunkoéw piciowych i spotecznych. Fizjo-
kraci wszystkie te stopnie odnosza do jednego zasadni-
czego prawa, mianowicie prawa do zycia, do swobodnego
zaspokojenia potrzeb naturalnych. ,,Prawo naturalne* mowi
Quesnay na wstepie swego ,,Droit naturel“ moze by¢ nie-
scisle okreslone jako prawo czlowieka do rzeczy zaspaka-
jacych jego potrzeby, a wiasciwie do takich rzeczy, jakie
w danych warunkach osiggnag¢ mozna. Prawem tym wiec
jest prawo swobodnego zapracowania sobie na zycie, krotko
prawo pracy, ktére jest zarazem powszechnym obo-
wigzkiem. Nawet w pierwotnym naturalnym stanie
ludzie tylko praca moga zaspokoi¢ swoje potrzeby, w sto-
sunkach spotecznych za§ moga sobie te korzy$¢ zapewnic
w catej pelni, jesli ustroj spoteczny odpowiada wymogom
prawa naturalnego czyli sprawiedliwosci. Uznanie prav/a
pracy pociagga za sobg konieczno$¢ uznania wolno$ci
osobistej kazdego i wtasnos$ci zdobytej przez pracg.
Dlatego takze wolno$¢ 1 wlasno$¢ sg prawami natural-
nymi, ktére porzadek spoleczny uszanowaé¢ musi. Stad
takze wlasno$¢ nieruchoma przedstawia si¢ jako wytwor
pracy i uzupetnienie wolno$ci i wlasnosci ruchome;j.
Niezbednym warunkiem pomys$lnosci gospodarczej jest
poznanie praw naturalnych i rozpowszechnienie w calym
spoleczenstwie tej Swiadomosci, Zejest obowigzkiem wszy-
stkich praca zarabia¢ na utrzymanie i wzajemnie sobie
w pracy pomagaé. Sama wolno$¢ bez znajomosSci praw
naturalnych moze wyrodzié si¢ w samowole wzgledem
drugich i nie przyniesie pozytku cztowiekowi. Quesnay
sadzi, ze prawo natury dozwala czlowiekowi uzywaé wol-
nosci tylko pod warunkiem nie szkodzenia ani sobie,
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ani drugim. Dlatego fizjokraci przywiagzuja wielkg wage
do wychowania narodu w tym duchu i wktadaja ten obo-
wigzek na panstwo, ktorego gtownym zadaniem jest nauka,
zastosowanie 1 przestrzeganie prawa naturalnego.
Panstwo uwazajg fizjokraci za utwor ludzi zawig-
zany dla ogoélnego pozytku (teoria kontraktu spotecznego),
a zatem dla realizacji idei sprawiedliwo$ci 1 wzajemnej
pomocy. Obowiazkiem jest panstwa czuwaé nad §wigtoscia
prawa naturalnego, ulatwiaé jego urzeczywistnienie, karcié
naduzycia, nastepniec wychowywac¢ nardéd przez publiczng
nauke¢ tego prawa. Takze wobec gospodarstwa narodowego,
a mianowicie podstawowej gatezi produkcji rolnej, panstwo
ma szerokie obowigzki. Nalezy czuwaé nad tym, aby ceny
zboza utrzymywaly si¢ na wysokim poziomie. Nie mozna
zabrania¢ wywozu zboza i innych produktéw rolnych.
Nalezy pomnozy¢ i ulepszy¢ drogi, kanaty i inne $rodki
komunikacyjne, ktore utatwiaja zbyt tych produktowl
Panstwo powinno zwolni¢ robotnikéw rolnych od reszty
ciezarow lennych. Rolnicy powinni by¢ uwolnieni od po-
datkéw. Stopa procentowa od pozyczek nie moze by¢é
W3'Zszag od dochodu z gruntéw i powinna by¢ ustalong
prawnie w granicach tego dochodu. Co do dowozu zboza
z zagranicy Quesnay wskazuje na ustawodawstwo angiel-
skig, ktére (z r. 1689) zabraniato dowozu zboza do kraju,
dopoki przecigtna cena zboza nie wychodzita poza prawnie
oznaczong wysokos¢é. Domagali si¢ fizjokraci takze zaliczek
panstwowych dla intenzywnej uprawy roli, podniesienia
chowu bydta, premij dla uzytecznych wynalazkow itp.
Obok tych zadan panstwo ma pierwszorzedny obo-
wigzek obrony granic za pomocg wojska statego, platnego
z dochodéw narodu, bgdacego pod rozkazami panujacego.
Tak samo musi by¢ zapewniong ochrona prawa wewnatrz
panstwa przez niezawistych sedziow honorowych z grona
wlascicieli ziemi, nalezycie wyksztalconych i znajacych

1 Ob. m¢j ,,System fizjokratow* str. 82—S.
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doktadnie prawa naturalne. Na potrzeby publiczne pan-
stwo musi pobiera¢ podatki, ale system podatkowy powi-
nien by¢ uproszczony w ten sposob, ze podatki powinny
by¢ pobierane u zrédta wszelkich dochodéw, tj. od do-
chodu czystego (produit net) wiascicieli ziemi. Ten j e-
dyny podatek jest bezposSrednim”zaleznym od czystego
dochodu z gruntéw, wszystkie inne podatki sg ,,pos$redni-
mi“, spadaja faktycznie na jedyny dochdéd bezposredni
i powinny by¢ zniesione. Podatek od dochodu czystego
spada na wszystkich wlascicieli, tak prywatnych, jak na
panujacego i duchowienstwo, a jest sprawiedliwym, po-
niewaz panstwo jest wspolwlascicielem ziemi 1 ma z tego
tytulu prawo do udziatu w czystym dochodzie, jaki plynie
z naturalnych sit ziemi, dziatajacych darmo. W razie
otrzymania nadwyzek dochodow po pokryciu wydatkow
publicznych nalezy reszty uzy¢ na roboty publiczne lub
na ulgi podatkowel

Tylko w ramach powyzszych moze panstwo wplywaé
na zycie gospodarcze. Poza nimi powinno pozostawi¢ swo-
bod¢ gospodarstwu narodowemu czyli wolna konku-
rencj¢. W tym znaczeniu powtarzajg fizjokraci zasade
gloszong juz przed nimi przez markiza d’Argenson i Bois-
guilleberta: ,laisser faire, laisser aller®, ,pas
trop gouverner® itp. Wtracanie si¢ rzadu do zycia
gospodarczego jest szkodliwe, bo sprzeciwia si¢ prawu na-
turalnemu.

Nazwanie wszystkich ludzi pracujacych poza rolni-
kami klasg ,,nieptodng“ wywotato mnostwo zarzutow prze-
ciw fizjokratom w zyciu i w nauce. Fizjokraci bronili si¢
argumentem, ze inne klasy sa wprawdzie uzyteczne i po-
wickszajg warto$¢ rzeczy, a przez to i bogactwo narodu,
ale nie dostarczaja materjatdow do produkcji (matieres pre-
mieres). W klasie ,nieplodnej umiescili takze klase ro-

1 Blizej o systemie podatkowym fizjokratow ob. moja ,,Nauke
skarbowos$ci® str. 108—11.
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bocza zyjaca wylacznie z pracy roboczej, ktoéra nie daje
im zadnej nadwyzki ponad koszta wlasnego utrzymania.
Klase¢ wtascicieli nazwat Turgot klasg ,rozporzadzalng®
(classe disponible), poniewaz moze by¢ uzyta do ushug
publicznych w wojnie, w administracji i w sgdownictwie,
tak przez sluzbg osobistg, jak przez uiszczenie czg$ci
swoich dochodéw na zaptacenie potrzebnych dla takich
funkcyj urzednikow. Najwazniejszg dla spoleczenstwa jest
klasa produkcyjna ,wcale nie z tytutu wigkszej godnosci
i honoru, ale z koniecznos$ci fizyczneja, wyjasnit Turgotl

Nauka fizjokratow jest przeciwienstwem systemu mer-
kantylnego. Nie mys$la oni obcych narodow ujarzmiaé ani
wyzyskiwaé: przeciwnie sadza, ze kraj rolniczy powinien
sam sobie wystarczy¢, a nawet przyznaja, zZe z czasem
tworcze sity ziemi tak si¢ wyczerpig, ze nawet przy du-
zych wktadach nie bedzie mozna znacznie pomnozy¢ plo-
now ziemi. Stan taki nazywajg stanem pomys$lnosci (I’etat
de prosperitg). Na takiej wyzynie produkcji nardéd bedzie
moégl spokojnie oddaé si¢ uprzyjemnieniu swego zycia
przez uszlachetnienie wyrobow przemystowych, przez roz-
woj sztuk i umiej ¢tnosci, w ogoble przez rozkrzewienie klasy
Lhietworczej“. Fizjokraci odrzucajg nauke o czynnym bi-
lansie handlowym. Wedle ich zdania wymiana towardw
polega na zamianie takich samych warto$ci, nie mozna
wigc mowi¢ o zyskach w handlu zagranicznym. Sa oni
nadto za jak najdalej idacym ograniczeniem handlu do-
wozowego. Rozumiejg, ze wywoédz surowcow z kraju jest
w interesie rolnictwa i podnosi cen¢ tych surowcéw w kraju.
Ale sg przeciwni popieraniu wywozu towaréw przemysto-
wych, przeciwnie sg za jak najwickszym potanieniem tych
wyrobow w kraju przy pomocy konkurencji zagranicznej.
W handlu odr6zniaja wymiang towaréw jako rzecz po-
trzebna, od wilasciwego handlu, czyli posrednictwa han-
dlowego. Handel jako posrednictwo zarobkowe spada swym
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cigzarem na producentow i konsumentéow, dlatego powi-
nien byc jak najbardziej ograniczony. Ceny zboza powinny
byc jak najwyzsze, o czym juz wyzej wspomnieliSmy, gdy
przeciwnie merkantylisci pragneli cen jak najnizszyck
celem utatwienia produkcji przemystowej. Quesnay w arty-
kule swym ,o0 zbozu“ wyrazit sie, ze od wysokich cen
zboza zalezy ,,pomyS$lno$¢” i zaludnienie krolestwa — na
tym polega alfa i omega nauki ekonomicznej“. Takze
w zapatrywaniach na znaczenie wzrostu ludno$ci rdznig
si¢ fizjokraci od merkantylistow. "Wedle nich kazdy ma
prawo do utrzymania si¢ pracg, dlatego celem polityki
gospodarczej powinno by¢ przede wszystkim takie pomno-
zenie $rodkéw do zycia, aby wzrastajaca ludno$¢ mogta
je dla siebie znalezé.

Cena jest wedle fizjokratow ,,wyrazem wartosci towa-
row*, warto$¢ za$ zalezy od kosztéw produkcji i uzytecz-
nosci i jest ,,stosunkiem zamiennym danej rzeczy za inna*
(Le Trosne). Inne pojecie wartoSci rozwingl Turgot
w rozprawie ,,Valeurs et Monnaies“ i zblizony do fizjokra-
tow Condillac w dzielel ,,O handlu i rzadzie“. Turgot
sadzi, ze zamiana nie jest wymiang warto$ci rownych lecz
raczej nierdwnych, poniewaz kazdy nabywca towaru przy-
wigzuje do rzeczy nabytej wigksza warto$¢, niz do rzeczy
pozbytej, a istota warto$ci polega wtasnie w tej podmio-
towej ocenie posiadacza rzeczy ze wzgledu na rézne po-
trzeby i interesy ludzi. Teori¢ fizjokratow o rownej war-
toSci przy zamianie Turgot o tyle podtrzymuje, ze przy
zamianie roéznica intereséw obu stron jest jednakowga i dla-
tego warto§¢ zamienna rzeczy jest jednakowa, chociaz ich
warto§¢ podmiotowa (,,valeur estimative®) jest r6zna. Dalej
poszedt Condillac, ktory twierdzi, ze warto$¢ wcale nie
jest wewnetrznym przymiotem rzeczy, ale zalezy zupelnie
od czlowieka, od jego oceny uzytecznosci rzeczy. Dlatego

1 Condillac ,Du commerce et du gouvernement consideres
relativement 1’'un & Tautre“ (1776) Ed. Daire i moi ,System fizio-
kratow* str. 111—3.
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przy zamianie wymienia si¢ warto$ci nierOwne, albowiem
kazda strona daje warto$§¢ mniejsza, a otrzymuje wigksza,
obie zyskuja i zyska¢ powinny.

Waznym jest dla historycznego rozwoju ekonomiki
stanowisko fizjokratow w sprawie pobudek gospodarczego
dziatania, mianowicie interesu osobistego, kierujacego
ludzka dziatalnos$cig. Quesnay odrzuca z gory przypuszcze-
nie, jakoby cztowiek dziatal w odosobnieniu. Wedle niego
taki stan mogt trwaé najwyzej przez czas zycia jednostki,
gdyz kazdy zyl conajmniej z zona i dzie¢mi. Zwiazki spo-
leczne sa wynikiem naturalnego pope¢du cztowieka do utrzy-
mania zycia i maja charakter etyczny, bo ich celem jest
ochrona wszystkich cztonkéw 1 urzeczywistnienie zasad
sprawiedliwo$ci. Wolnos¢ jest tylko wtedy prawdziwa wol-
noscig, gdy jest rozumng 1 sprawiedliwag dla wszystkich,
inaczej staje si¢ szkodliwg dla cztowieka i dla jego bliz-
nich. Mirabeau tlumaczy, ze w pojeciu sprawiedliwosci
miesci si¢ takze mito$¢ blizniego (charite), bo sprawiedli-
wos¢ bez mitosci nie da si¢ pomysle¢. Nie byli wiec fizjo-
kraci apostolami egoizmu, ale byli optymistami, przece-
niajgcymi dodatni wplyw wolnosci na uszlachetnienie cha-
rakteru i pobudek ludzkich. Przyznajg, ze pobudka w dzia-
taniu gospodarczym jest interes osobisty, ale jest to
interes rozumujg kierowany poczuciem sprawiedliwosci
i moralnych obowigzkéw wzgledem bliznichl Interes ten
polega na dazeniu do osiaggnig¢cia gospodarczego cehi kosz-
tem jak najmniejszych ofiar, a wiec w sposob jak najbar-
dziej gospodarczy.

Fizjokratom zawdzigczamy nakoniec blizsza analiz¢
pojecia pienigdza i kapitatu. Oprocz Quesnay’a zajgl
si¢ tag analizg Turgot w rozprawie: ,Reflexions sur la
formation et la distribution des richesses™ wydanej w r. 1766
i p6zniej w licznych wydaniach. W rozprawie tej miesci si¢
treSciwy przeglad catej teorii fizjokratow. W zapatrywa-

1 Ob. méj ,,System* str. 106—S.
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niach na istot¢ i funkcje pienigdza odrozniajg fizjokraci
pieniadz jako kruszec, ktory jest zwyklym towarem, od
pieniadza - monety, ktéry jest znakiem ustanowionym przez
panstwo celem reprezentowania warto$ci i ceny wszystkick
towarow. Turgot dowodzi, ze kazdy towar moze byd pie-
nigdzem, jako reprezentantem i miernikiem wszelkiej war-
toSci. Nawzajem kazdy pienigdz moze byo towarem, jezeli
ma witasng warto$¢. Kruszce dlatego zostaty uzyte na pie-
niadz, poniewaz s3 najdogodniejsze <o przenoszenia i kon-
serwowania wartosci, sg podzielne i majg duza warto$¢..
Blizej zajmuje si¢ pieniagdzem w rozprawie: ,Valeurs et
monnaies“. Rola kapitalu wedle Quesnay’a jest bardzo
wazng w spoteczenstwie poniewaz zadna praca nie moze
przyjs$¢ do skutku bez poprzednich naktadéw. Powigkszenie
kapitatdow jest wigc gldwnym $rodkiem pomnozenia pracy
i najwigkszym interesem spoteczenstwa. Turgot wykazuje
niezmierng doniosto$¢ kapitatow dla spoteczenstwa i po-
rownuje ich krazenie w ciele politycznym z obiegiem krwi
w organizmie zwierzecym. Quesnay rozroznia trzy rodzaje
kapitaléw wedle réznego sposobu ich uzycia: 1) kapitaly
wytworcze (cap. producteurs) uzyte dla produkcji surowcow,
analogiczne z pracg wytworcza; 2) kapitaty konserwujace
warto$¢ (conseryateurs des richesses), uzyte w pracy prze-
mystowej 1 8) kapitaty rozdzielcze (distributeurs), uzyte
dla zamiany dobr. Kapitaty wytwoércze dzielg si¢ znowu
na trzy rodzaje wedle swego przeznaczenia. Turgot zajmuje
si¢ sposobami ulokowania kapitatow i rozréznia sposob pig-
cioraki:na zakupno ziemi, na przedsigbiorstwa przemystowe,
na dzierzawe roli, na handel, na pozyczki oprocentowane.
Srodkiem tworzenia i gromadzenia kapitatow jest wedle
fizjokratow oszczedno$¢ i korzystna lokacja oszczednosci.
Nalezy wigc pielegnowaé kapitaty, uwolni¢ je od cigzaréw
podatkowych 1 unikaé¢ zwyczajow, ktore je rozpraszajal.

1 Ob. moj ,,System* str. 117—S8.
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Franciszka Quesnay, glowe¢ fizjokratow, uwazaé mo-
zemy za jednego z tworcow ekonomii politycznej? glo-
szonej przez siebie ,nowej nauki“, poniewaz znang, juz
przed nim nazwe¢ wypetnil zywa treScig i blizej okreslit
nie tylko samg nauke¢ i jej zadania, ale takze jej przed-
miot, gospodarstwo narodowe, przedstawiajac w ,,Obrazie
ekonomicznym*® prawa, rzadzace tworzeniem i rozdziatem
dochodu narodowego. Nauka fizjokratow jest dotychczas
w literaturze traktowang zbyt powierzchownie, a czegsto
btednie, wskutek powierzchownego jej ujecia i przedsta-
wienia przez Adama Smitha i pdzniejszych historykow
literatury. Adam Smith zarzucit fizjokratoml1, ze ,kapi-
talny blad ich systemu polega na tym, iz klas¢ sztukmi-
strzéw, przemystowcoédw i kupcow uznali za zupelnie bez-
plodna i niewytwodrcza®“. Zdaniem Smitha wedle fizjokratow
»praca przemystowcoOw i robotnikow nie dodaje najmniej-
szej rzeczy do wartosci ogdlnej sumy produktu surowego
ziemi®“, ,rzemieSlnicy, przemystowcy i kupcy nie moga
niczego doda¢ do bogactwa i do dochodu spotleczenstwa,
chyba przez oszczedno$¢ na swym osobistym utrzymaniu®.
Takie, wprost mylne tlumaczenie systemu fizjokratow,
wywotato powszechng opini¢e, ze ten ,paradoksalny® sy-
stem nie zastuguje na blizsze badanie. Stad np. Fryderyk
List rozprawit si¢ krotko z tym systemem: ,,U Quesnaya
powstata idea wolno$ci handlowej, ktéorg bez wzgledu na
pojecie narodu, rozszerzyt na caly rodzaj ludzki. Wido-
cznie Quesnay moéwi o kosmopolitycznej ekonomii a nie
o ekonomii politycznej“. W rzeczywistoSci mylng byta
opinia, jakoby dopiero Quesnay byl twodrca idei wolnosci
handlowej, a juz zupelnie sprzeczng z cafym systemem
fizjokratow byta mys$l, ze ich ekonomia byla kosmopoli-
tyczng. List i wielu innych ekonomistow wszystkie za-
rzuty, jakie mieli przeciwko A. Smithowi, skierowywali
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takze przeciw fizjokratom, ktoérych system byl odrebny.
Poniewaz takze w literaturze polskiej nauka fizjokratow
jest powierzchownie traktowanal, nalezy pamigta¢ o tym,
ze system fizjokratow i system A. Smitha opierajg si¢ na
odmiennych zasadach, co rozumial dobrze sam A. Smith,
zarzucajac Quesnayowi, ze nie zaufat sklonno$ciom natu-
ralnym czlowieka, lecz zalecat krzewienie idei sprawie-
dliwos$ci wsrdéd spoteczenstwa. Smith podsuwa fizjokra-
tom mysli, sprzeczne z calg ich nauka. Wedle Smitha
cigglty wzrost produkcji przyniesie z czasem (zdaniem
fizjokratow) tak duzy kapitat, Zze zwroci si¢ ku handlowi
zagranicznemu i zostanie ulokowany w eksporcie produk-
tow celem zupelnego wyparcia narodow handlowych2 co
jest wrecz sprzeczne z ideatami fizjokratow o stanie po-
mys$lnosci (etat de prosperitg). Tu wigc sam Smith posa-
dzit fizjokratow o dazenia merkantylne i kosmopolityczne.

Idea wolnosci handlowej nie byta tworem fizjokratow.
SpotkaliSmy si¢ z niag wczesniej w historii ekonomiki.
Takze formuta ,laisser faire, laisser passer* nie pochodzi
od nich. Turgot we wspomnieniu3 o zmartym kupcu
Gournay’u podaje, ze juz przed Quesnay?m utworzyto
si¢ pod przewodem Gournay’a w Paryzu kolo zwolennikow
polityki Cromwella, przemawiajace za najszerszg wolnoscia
handlowa w interesie rolnictwa, ktére Gournay uwazat za
podstawe bogactwa narodowego. W systemie Quesnay’a
wolnos$¢ handlowa jest ograniczong nie tylko w interesie
rolnictwa, ale takze przez powigzanie pojecia wolnosci
z ideg sprawiedliwo$ci, na co wskazal juz Adam Smith.
U fizjokratow interes osobisty i wolno$¢ nie maja tego

1 M¢j ,,System fizjokratow* z r. 1888 oparty na Zrdédlach
i szczegdlowo wykazujacy btedne opinie przeszedt w literaturze na-
szej niespostrzezenie.

2 Obacz moj ,,System®, str. 142—S8.

3Turgot, ,Eloge de Gournay“ w wyd. Daire, Oeuvres de
Turgot 1884 t. L.
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znaczenia, jak w pézniejszej szkole Adama Smitha. Wol-
nos¢ nie przeniknieta sprawiedliwosciag jest wedle fizjo-
kratow szkodliwa dla spoteczenstwa. Wywody fizjo-
kratow o wolnoéci ekonomicznej przypominajg raczej sta-
nowisko Tomasza z Aqninu, anizeli encyklopedystéw fran-
cuskich i filozofa wspotczesnego Helvetiusa, ktory
w osobistym interesie ludzi widziat zrodto wszelkiej spra-
wiedliwosci. Juz w pierwszym swym dziele ,,De Tesprit®,
wydanym réwnoczes$nie z ,,Tableau economiqueu Quesnay’a
(1758) Helyetius dowodzit, Ze nie ma istotnej réznicy mig-
dzy czlowiekiem a zwierzeciem, a wszelkie nasze skton-
no$ci pochodza z wrazen zewngtrznych. Poczucie interesu
osobistego jest jedynag pobudka w zawigzywaniu stosunkow
spotecznych i jedynym zrodtem sprawiedliwosci. Egoizm
jest wedle niego osiag dzialalnos$ci ludzkiej, zrodtem do-
brego i zlego w spoleczenstwie. Zasady takie przeszty do
ekonomiki angielskiej jeszcze przed A. Smithem, jak §wiad-
czy dzieto James’a Steuarta zr. 1767 poprzednio omo-
wionel Wplyw nauki Helvetiusa, ktory ja blizej rozwinat
dopiero w r. 1772 w dziele ,,De Fhomme®, nie byl wi-
doczny w dzietach fizjokratow, dla ktorych pobudki mo-
ralne byly istotnymi, plynacymi z praw naturalnych. Tur-
got w liscie2 do Condorceta zbija tez¢ Helvetiusa, wyty-
kajac mu, ze cztowiek ma nietylko interesy indywidualne,
ale 1 spoteczne, oparte na idei sprawiedliwos$ci. Quesnay
juz okoto r. 1770 usunal si¢ od prac ekonomicznych i po-
wrécit do ulubionych prac geometrycz”mh i algebraicz-
nych. Na czoto fizjokratow wysunat si¢ wowczas Turgot,
autor tre$ciwej 1 systematycznej rozprawy o tworzeniu
i rozdziale bogactw (z r. 1766) 1 p6zniejszy minister skarbu
Ludwika XYI. W rozprawie tej Turgot tlumaczyt przy-
czyny wymiany nierd6wnos$cig podzialu ziemi oraz podzia-

1 Ob. wyzej str. 119 i modj ,,System* str. 104—S5.
2 Ocuvres de Turgot, Daire II. str. 796.
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lem pracy w spoteczenstwie. W niektorych szczegotach
nie podzielal zapatrywan Quesnaya. Np. dowodzil, ze ka-
pitaliSci majg podobnie jak wtasciciele ziemi czyste do-
chody z zyskéow i1 z odsetek od kapitalu, ale sprzeciwiat
si¢ ich opodatkowaniu, gdyz kapitatly stuzg produkcji. Nie
podzielat takze niech¢ci Quesnay’a do badan historycznych.
Przeciwnie Turgot poswigcil osobna rozprawe studiom nad
rozwojem ludzkiej kultury juz w swej mtodosci (wr. 1750)
i doszedt w niej do wniosku, ze umystowosc ludzka nie-
ustannie si¢ rozwija i wywiera korzystny wplyw na po-
step spolecznyl. Podobny poglad rozwinal przyjaciel Tur-
got’a Condorcet wrozprawach napisanych przed $miercia,
mianowicie w ,, Tableau historique™ i w ,,Tableau general
de la science”, w ktorych2 zajat si¢ takze kwestig spo-
teczng 1 uzasadnil potrzebg osobnej nauki spotecznej, ,.filo-
zofii politycznej, przewidujgcej przysztosé i wiodgcej ludz-
ko$¢ do doskonatosci®.

Turgot powotany w r. 1774 na ministra skarbu (ge-
neralnego kontrolora finansow) przeprowadzit oprocz oszcze-
dno$ci w administracji finanséw zniesienie cel wewne-
trznych i od wywozu zboza, zniesienie cechdow i panszczyzny,
znidst ucigzliwe podatki posrednie, zamienit szarwarki dro-
gowe na podatki, musiat jednak ustapi¢ w r. 1776 S$cia-
gnawszy na siebie niech¢¢ kréla, poczym wydane przez
niego edykty zostaly uniewaznione.

Nauka fizjokratow nie ma zadnej wspdlnosci z ma-
terialistycznym ,,Systemem Natury®, jaki w r. 1770 po-
jawil si¢ pod nazwiskiem Mirabaud. Autorem jego byt
znany materialista Pawel Holbach, ktory nie uznaje

1 Ob. ,Second discours sur les progres successifs de Iesprit
humain prononce le 11 decembre 1750 w Oeuvres de Turgot II.
ed. Daire.

2 ,,Tableau general de la science, qui a pour objet d’application
du calcul aux sciences politiques et morales®, Paris 1795: ,,Esquisse
d’un tableau bistorique de l’esprit humain®, nouv. ed. 1797.
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odrebnych praw moralnych i nwaza wszelkie objawy mo-
ralne za S$ciSle zwigzane z fizycznym bytem czlowieka.
Wedle niego wola i wolno§¢ ludzka sa ztudzeniem, po-
niewaz dusza nie jest r6zng od ciata, chociaz wykonywa
pewne funkcje mniej podpadajace pod zmystyl.

W pierwszych czasach rewolucji francuskiej gorowaty
idee fizjokratow: w nocy 4 sierpnia r. 1789 przedstawiciele
stanow uprzywilejowanych zrzekli si¢ swoich praw feudal-
nych, uslug poddanych, wolnosci od podatkow, sadownictwa
patrymonialnego, dziesigcin, przywilejow cechowych, ogra-
niczen przemystu i handlu. W zgromadzeniu narodowym
i wsréd zyrondystow fizjokraci mieli wybitnych zwolen-
nikéw, np. Du Pont, mtodszego Mirabeau, stynnego che-
mika Lavoisier, Condorcet. Niemal wszyscy oni zgineli,
gdy Jakobini z Kobespierrem na czele dostali si¢ do wtadzy.

B) Ocena systemu fizjokratow. Literatura wspdtczesna.

System fizjokratoéw byt narodowym systemem rolnym.
Zasadniczym zatozeniem tego systemu bylo, ze w kraju
rolniczym zrodtem i podstawa dobrobytu narodu jest rol-
nictwo, oparte o wolno§¢ wymiany, komunikacje, melio-
racje panstwowe i o wysokie ceny produktow rolnych. Stad
takze polityka panstwowa powinna si¢ przystosowaé do
tego zasadniczego celu, begdacego wedle Quesnay’a ,alfg
1 omega“ ekonomii politycznej. Umiarkowany system libe-
ralny, jaki taczy si¢ z ich systemem ekonomicznym, nie
stanowi istotnego charakteru ich nauki, lecz jest prosta
konsekwencja systemu agrarnego. Wszystko, co tamuje
rozw0j rolnictwa lub zmniejsza dochody wtasciciela ziemi,
szkodzi wedle ich nauki dobrobytowi powszechnemu i po-
winno by¢ usunigte : cta, podatki krepujace produkcje rolna,
cigzary gruntowe i poddancze, przywileje cechowe i prze-
mystowe, protekcja dla przemystu i handlu. Ale nawzajem

IMirabaud ,System de la nature ou des lois du monde
physique et du monde morale“ (ttum. niem. z r. 1841) str. 167 i n.
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powinno by¢ podjete i popierane wszystko, co pomaga
rolnictwu, a wiec wolno$¢ wywozu i ograniczenie dowozu
zboza, rozw0j komunikacji ladowej 1 wodnej, melioracje
1 arondacja gruntdow, ograniczenie stopy procentu do wy-
sokosci przecigtnej intraty gruntowej, uzycie kapitalow na
zaktady 1 przedsi¢biorstwa rolne. Polityka ekonomiczna
fizjokratow wigc nie jest zasadniczo przeciwng polityce
protekcyjnej panstwa, jest tylko jej odwrdéceniem na
korzy$¢ rolnictwa z pozostawieniem zupeinej wolnosci dla
przemyshu i liandlu. W tym tylko znaczeniu powtarzajg
fizjokraci znane juz formuty: laisser aller, laisser passer,
pas gouverner itp.

Wprawdzie teoretycznym punktem wyj$cia w systemie
fizjokratow sa ,,prawa naturalne®, a zadaniem ekonomii
politycznej jest wedle nieb nauka o tych prawach najko-
rzystniejszych dla spoteczenstwa, a wsréd tych praw znaj-
duje si¢ prawo pracy, wolno$¢ i wlasnos¢. Ale prawa te
ptyna z natury i potrzeb cztowieka, a rzecza jest p“aw
pozytywnych, stanowionych przez spoteczenstwo, przysto-
sowaé si¢ do tych praw wedle okolicznosci czasu i miejsca.
Otéz z praw naturalnych wynika wtasnie podstawowa do-
niosto$¢ rolnictwa i dochodéw z tej gatezi produkcji dla
calego narodu. Wykazal to Quesnay w pierwszym i glo-
wnym swoim dziele ,,Tableau economique®, bedacym pod-
stawg i dewizg catego systemu. Wywody o prawach na-
turalnych nastapily poézniej dla uzasadnienia tez fizjokra-
tow. Nawet nazwa ,,fizjokratow* nadana im przez Dupont,
w zbiorowym wydaniu ich dziel, nie pochodzita od Ques-
nay’a. Oni sami nazywali si¢ ,,ekonomistami®“. Pamigtac
tez nalezy, ze poje¢cie ich wolnosci i pobudek dziatania
gospodarczego jest zasadniczo roézne od wolnosci pojmo-
wanej w systemie liberalnym. Ich wolno$¢ jest zwigzana
Sci§le ze sprawiedliwo$cig, z uznaniem i uszanowaniem
praw i intereséw bliznich, dalekim od egoizmu indywidu-
alnego i spotecznego. Zdawano sobie z tego sprawe juz
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w literaturze -wspolczesnejl. System agrarny fizjokratow
jest zarazem systemem narodowym. O przyptyw bo-
gactwa z zagranicy wcale nie dbajg. Stosunki z zagranica
pragna ograniczy¢ do niezbednej koniecznos$ci. Do czynnego
bilansu handlowego nie przywiazuja zadnej wagi?a nawet
ucza (zwyjatkiem Turgota i Condillaca), ze w handlu za-
mienia si¢ warto§ci rowne za rowne, a wigc zyski sg wy-
kluczone. Nawet w stanie najwyzszej pomys$lnosci nie mysla
0 wyzyskiwaniu swej sity ekonomicznej ijej ekspanzji na
zewnatrz, lecz'pragng poswiecic si¢ krzewieniu sztuk, nauk
1 uprzyjemnieniu zycia.

Staba strong systemu fizjokratow bylo przede wszy-
stkim to, ze system ten byt reakcjg przeciwko jednostron-
nej polityce merkantylnej rzadow i warstw kupieckich,
a stad odznaczal si¢ przesada w swoich tezach teore-
tycznych, w doborze niektérych wyrazéw i w niechgci do
polityki dotychczasowej. Nazywanie calej warstwy ludnosci
nie rolniczej, a jednak niezbednej i jak sami przyznali,
warto$ciowej, ,,klasa nieptodna®, bylo ztosliwym zwrotem,
zwroéconym przeciw jednostronnej polityce protekcyjnej
przemystowo-handlowej. Samo to niewlasciwe wyrazenie
zaszkodzito im najwigcej w opinii i dalo latwa bron w rgce
ich przeciwnikéw. W tej polemice stusznie powotywali si¢
fizjokraci na polityke Sully’ego i przeciwstawiali jg Col-
bertowi, ale niestusznie i bez podstaw naukowych wy-
chwalali polityke krajow rolniczych, np. Chin, stawuajac
ja za wzor polityce Francji, co rOwniez nie przyniosto im
uznania w sferach naukowych, chociaz Chiny byly wowczas
w literaturze w modzie, jako kraj $wiezo badany i przez
Montesquieu’go w ,,Duchu praw* rozstawiony. Niektorzy
autorowie mowili powaznie o wplywie kultury chinskiej

1 Znany dyplomata Talleyrand moéwi w swoich, pamigtni-
kach (,Memoires dn prince de Talleyrand“ Paris 1891 str. 87) o grupie
ekonomistow wolnohandlowcow, przeciwnej fizjokratom.
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na fizjokratyzm we Francjil, tak jak inni dopatrywali si¢
zrodta fizjokratyzmn w naszym kraju rolniczym, w Polsce
(Hiippe), bedacej wowczas raczej odstraszajagcym przy-
ktadem dla pomystow reformatorskicb. Polemiczny cha-
rakter ich wywodow sprawil, ze zapominali w zapale po-
lemicznym o tym, ze kazdy kraj rolniczy w naturalnym
rozwoju staje si¢ coraz bardziej przemystowym, ze zbedna
swa ludno$¢ oddaje miastom i poswigca zajeciom nie rol-
niczym, przemystowi, handlowi, sztukom i umiej¢tnosciom
i ze rolnictwo dopiero wtedy dochodzi do rozkwitu, gdy
znajdzie w kraju zaro6wno swobodny odbyt na swoje pro-
dukty surowe u licznej i zamoznej ludnosci i w rozwi-
nigtej produkcji przemystowej, jak udoskonalone narz¢dzia,
maszyny, melioracje gruntowe, komunikacje, nawozy sztu-
czne, wytwarzane przez przemyst. Pamictajac o tym moze
wstrzymaliby si¢ byli od niewlasciwych wyrazen o nie-
plodno$ci przemystu i innych warstw, poniewaz ich praca
przyczynia sig roOwniez do wigksze] wytworczosci sit na-
turalnych dziatajgcych na ziemi i pod ziemig, w wodach
i w powietrzu. Nie tylko przemysl opiera si¢ na rolnictwie,
takze rolnictwo, a mianowicie rozw6j rolnictwa opiera si¢
na rozwoju przemystu, techniki i nauki, ktére pobudzaja
nowe gale¢zie rolnictwa, hodowli roslin, bydta, wydoskona-
laja 1 pomnazaja plody rolne (przemyst rolniczy, ogrodni-
czy, drzewny, chemiczny, aptekarski, tluszczowy, skorny).
Stad w krajach przemyslowych rolnictwo wyzej stoi i daje
wyzsze dochody, niz w krajach rolniczych.

Mylne bylo zatozenie fizjokratow, ze w kraju rolni-
czym czyste dochody majg tylko wtasciciele ziemi dzigki
darmej pracy sit natury w rolnictwie, inni za§ pracujacy

1 Takze w nowszej literaturze polskiej Zofia Daszynska-
Grolinska, ,La Chine et le Systeme physiocratique en Prance“
Warszawa 1922. Zdaniem autorki przyktad Chin potwierdzit ich
opini¢ o stalo$ci panstwa opartego na rolnictwie, o potrzebie nauki
powszechnej, o wyzszo$ci wymiany w kraju nad zagraniczng.
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moga wypracowaé tylko $rodki niezbedne na swoje utrzy-
manie. Tego rodzaju twierdzenie jest niezgodne z faktem,
ze w systemie wymiany spotecznej wszelkie dochody ptyna
z wymiany i zalezg od warunkdw wymiany, ktore sg zmienne
(tzw. koniunktura). Fizjokraci w konsekwencji utrzymy-
wali, ze w wymianie zamienia si¢ warto$ci rOwne za réwne,
co jednak byto sprzeczne z powszechnie znanym faktem,
7ze ceny towarOw sg zmienne, zalezne od miejsca, czasu,
podazy i popytu, wigckszego lub mniejszego sprytu sprze-
dajacych i kupujacych. Uznat to wyraznie Turgot, a jeszcze
silniej Condillac. Sami tez fizjokraci mowili o zyskach
i procencie z kapitatdow. Nadto ,,srodki utrzymania”™ nie sg
iloScig stata, zalezg od stopy zyciowej, od cen towardéw,
od zamozno$ci spoleczenstwa, nie mozna wigc ocenié, czy
dochod z pracy rolnika, przemystowca, kupca, uczonego,
stoi na poziomie ich $rodkéw utrzymania, jest od nich
nizszy lub wyzszy. W ten sposob budowa spoteczenstwa
wyrazona w krazeniu dochodu czystego w ,,Tableau eco-
nomiquea okazata si¢ bardzo sztuczng, wcale nie naturalna,
a uzyta w niej przez Quesnay’a metoda matematyczna nie
byta wcale, jak mu si¢ zdawalo metods ,,Scista®, objawia-
jaca prawa ekonomiczne, lecz jedynie ilustracjg jego witas-
nego procesu mys$lowego. Moze wladnie przeswiadczenie
0 tym, ze w tak skomplikowanych stosunkach ekonomicz-
nych stosowanie metody matematycznej nie doprowadzi
do $cistych wynikéw w ekonomice, stato si¢ przyczyna usu-
niecia si¢ Quesnay’a od ekonomiki juz przed rokiem 1770
1 zwrécenia si¢ ponownie do studiow matematycznych.

Zupetie fantastyczng byta idea jedynego podatku
natozonego na wtascicieli ziemi od ich dochodéw czystych.
W takiej formie podatek ten podkopatby podstawy ich
wtlasnej teorji, albowiem =zabratby caly czysty dochdd
wtlascicieli ziemi na potrzeby panstwowe. Idea jedynego
podatku jest tylko wtedy wykonalng, gdy obejmie czyste
dochody catego spoteczenstwa, a nie tylko jednej warstwy
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ziemianskiej. Nadto podatek jedyny, proponowany przez
fizjokratow, musiatby by¢ w praktyce, jak si¢ okazalo na
przyktadzie badenskim, stosowanym jako rodzaj podatku
gruntowego od czystej przecigtnej intraty, a w takim razie
statby si¢ nadmiernym podatkiem gruntowym, przerzuca-
nym na rolnikéw, czego wtlasnie fizjokraci w swoim sy-
stemie unikng¢ pragneli. Tak zostat ten podatek zrozu-
miany w literaturze wbrew intencji autorow, tak tez byt
zastosowany przez goracego zwolennika fizjokratow ksigcia
Karola Fryderyka 1 badenskiego i to na razie w niektérych
tylko gminach, oczywiscie bez spodziewanych rezultatow.
Turgot jako minister skarbu nie zdecydowal si¢ pomyshu
tego w czyn wprowadzi¢. Uczynil to w W. Ksiestwie
toskanskim pod wplywem ministra Neri w. ksigz¢ Leopold,
brat i pdzniejszy nastgpca cesarza Jozefa II. Wszystkie
podatki bezposrednie zamieniono na jeden podatek (tassa
di redenzione), posrednie podatki czgSciowo zniesiono, na
wywoz zboza pozwolono.

Pomimo wielu brakéw w teoretycznej budowie systemu
fizjokratow ogdlne dazenie do swobody ekonomicznej i do
zaniechania etatyzmu panstwowego bylto tak silne i po-
wszechne, ze fizjokraci zyskali licznych zwolennikow we
wszystkich krajach wsérod wspotczesnych politykow i wy-
bitnych uczonych. W Polsce literatura wspodlczesna byta
pod ich wptywem, o czym bedzie mowa w drugiej czesci
dzieta.

Byli jednak takze powazni ekonomi$ci, ktorzy zwal-
czali system fizjokratow z powodow zasadniczych, nie tylko
z powodu mylnego zrozumienia ich nauki lub niewta$ci-
wych okreslen przez nich uzytych. Jedni stali na stano-
wisku panstwowe] opieki nad catlym gospodarstwem na-
rodu, a wigc takze nad przemystem i handlem i dlatego

1 Sam ksigze ogtosit w r. 1772 w ,Epbemerides du citoyen*
zarys ekonomii politycznej (Abrege des principes de I’economie po-
litique).
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nie godzili si¢ na system wolno$ci handlowej. Drudzy byli
przeciwnikami niero6wnosci ekonomicznej a takze wlasnosci
prywatnej i z tego stanowiska zwalczali ich ,prawa na-
turalneu. Z posrod wybitnych pisarzy nalezeli do pierwszych
Franciszek Forbonnais, J. Necker, Ferdynand Graiiani, do
drugich J. J. Rousseau i historyk G. B. de Mably.

Franciszek Forbonnais, zajmujacy wplywowe
stanowisko w kontroli finanséw, a pdzniej w konstytuan-
cie, pozostal na stanowisku merkantylistow, chronigcych
przemyst i popierajacych wywoéz produktéw przemysto-
wych. Przyznaje on, Ze rolnictwo jest najwazniejszym
zrodtem bogactwa, ale produkty rolne sa jego zdaniem
gtownie dzielem pracy ludzkiej, a nie darmym darem na-
tury. Wedle niego konsumcja ludnosci jest miarg produkcji.
Stad ludnos¢ jest nie tylko miarg konsumcji, ale i bogactwa.
Nie tylko same potrzeby, ale takze ich porzadek regu-
luja produkcje. Odréznia wiec potrzeby pierwszego rzedu
i poszukiwania (zboze, mleko, migso, drzewo, zelazo) od
potrzeb drugiego i dalszych rzgedow. Jest on przeciwny
wolnemu wywozowi zboza i1 produktéow rolnych. Broni teorii
czynnego bilansu handlowego i zasady, ze bogactwo na-
rodowe polega na pracy narodowej wytworzonej dzigki
wywozowi wyrobow przemystowych do krajow zagranicz-
nych. W licznych artykutach prasowych i w dziele ,,O Za-
rysach 1 spostrzezeniach ekonomicznych“1 zbija cyfrowe
zestawienia Quesnay’a i jego artykuty ,,0 zbozu“i ,dzier-
zawach* zamieszczone w encyklopedii.

Jakub Necker przeciwnik 1 nastgpca Turgot’a
w zarzadzie skarbu francuskiego zwalczat polityke tegoz
i nauke fizjokratow ze stanowiska polityki Colberta, kto-
remu poswigcit byl wspomnienie2 nagrodzone przez aka-

1 Principes et observations economiques z r. 1767 w 2 tomach
»,Melanges d’economie politique“ Paris 1847 1. str. 174—80. Ob. tez
moja ,Nauke¢ skarbowos$ci“ nowe wydanie 1925 str. 111—3.

Eloge de J. B. Colbert, Paris 1773,
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demie¢ francuska, niechg¢tnie usposobiong do fizjokratow.
Glownym jego dzietem skierowanym przeciw systemowi
ekonomistow byta rozprawa 1,0 ustawodawstwie i handlu
zbozem®, niezmiernie popularna, wydana w licznych wy-
daniach. W rozprawie tej stara si¢ Necker udowodni¢, ze
wywoéz zboza i1 innych surowcow szkodzi wywozowi wyro-
bow przemystowych i rozwojowi gospodarstwa narodowego,
a przynosi korzy$¢ tylko wielkim wtlascicielom ziemi, kto6-
rzy ze szkodg ogo6lng podzielili si¢ ziemig i obwarowali
si¢ ustawami przeciwko tlumom, jakby przeciw dzikim
zwierzetom. Interes ogdlny powinien by¢ wyzszym ponad
interesy indywidualne ,,obszarnikow®, ktérzy maja bron
i walczg przeciw masom, nie majacym broni tj. wlasnosci.
Bytly to argumenty popularne, lubo demagogiczne. Drugim
argumentem Neckera bylo to, ze przez wywdz zboza zmniej-
sza si¢ zasOb §rodkow utrzymania ludno$ci i powstrzymuje
si¢ jej wzrost, dalszym argumentem, ze ceny zboza nie s3
w bezposrednim zwigzku przyczynowym =z wahaniami
si¢ produkcji zbozowej. Neckerowi odpowiedzial Morellet
wr. 1776 (w ,,Analyse de Votivrage de la legislation et de
commerce des grains®).

Ferdynand Galiani polityk wloski, znany bytjuz
z swoich pism o pieniagdzu 1 o warto$ci, o ktdérych nizej
wspominamy. Zwalczal on takze przesad, jakoby wysokie
ceny byly dowodem ubdstwa i1 nedzy i wykazywal, ze
w czasach normalnych wysokie ceny sa objawem pomys$l-
no$ci i bogactwa kraju. Przebywajac w Paryzu jako se-
kretarz wloskiej ambasady w r. 1770 napisal kilka2 ,roz-
méw o handlu zbozem* poniewaz brak oOwczesny zboza
wywotatl dyskusje w sprawie wolnosci lub ograniczen han-

1,,De la legislation et le commerce des grains“, Paris 1775
»Melanges d’econ. polit.“ II. str. 211 i n.

2 Dialogues sur le commerce des bleds (bles)* 1770 w Collection
des princ. econ. t. 15 i ,Melanges d’economie politique® Paris 1868
II. str. 41 n.
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dlu zbozowego. "Wrozmowach tych zwrdcit si¢ przeciw wol-
nosci wywozu zboza, dozwolonej edyktem z r. 1764 i stanat
w obronie polityki Colberta przeciwko fizjokratom. Dowo-
dzit, ze polityka ekonomiczna nie moze trzymac si¢ prostych
iuniwersalnych $rodkéow zalecanych przez fizjokratow, lecz
musi uwzgledni¢ stosunki i potrzeby narodu. Historia
uczy, ze wiele ustaw dawniejszych bylo uzytecznych,
chociaz dzisiaj ustawy takie nie mialyby wartosci. Mozemy
podziwia¢ madro$¢ naszych ojcéw, ale nasladujmy ich roz-
sadnie, stosujac si¢ do wymogoéw naszych czasow. Powin-
ni$my nasladowaé polityke Colberta, to znaczy czyni¢ to,
coby sam Colbert dzisiaj czynit w zmienionych warunkach
spolecznych. Ustawodawstwo zbozowe w kazdym systemie
rzadowym musi by¢ inne. W systemie despotycznym wolny
wywoéz nie jest mozliwy, poniewaz naraza panujgcego na
niezadowolenie glodnych tlumoéw. W systemie demokra-
tycznym wolno$¢ jest naturalng, poniewaz istnieje wzajemne
zaufanie migdzy rzadem a rzadzonymi. W panstwie ,mig-
szanyma wolno$¢ musi by¢ modyfikowang i ograniczong.
Wszelkie gwaltowne zmiany w polityce Graliani uwaza za
szkodliwe i przemawia za umiarkowanym ctem dowozowym
i wywozowym od zboza o stopie ruchomej zastosowanej
do ceny zboza (na wzoér angielski). Rozprawa G-alianiego
byta wielkim ciosem dla fizjokratow, godzita bowiem w kar-
dynalng podstawe ich systemu i w ich metode abstrak-
cyjna. Dlatego tez w tym samym roku (1770), odpowie-
dzieli mu dwaj wybitni fizjokraci: A. Morellet i Mercier
de la Riviere w oddzielnych rozprawachl

Rozprawa Galianiego ,Delie moneteu z r. 1750 za-
stuguje na uwage ze stanowiska teoretycznego, jako do-

1 Pierwszy w Londynie i Paryzu (,,Refutation de l’ouvrage*
etc., drugi w Amsterdamie i Paryzu ,L’interet G-eneral.. avec la
refutation d’un nouveau Systeme... etc.). Por. Pec chio 116—28
i Oncken ,Geschichte der Nationaloeckonomie® str. 427.
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ciekanie istoty warto$ci 1 uzytecznos$ci dobr i pienigdzy,
wyprzedzajace na réwni z rozprawg Montanari’ego nowsza
szkot¢ psychologiczng. Punktem wyjscia dla autora byto
badanie warto$ci kruszcu i wykazanie, ze ,metale maja
w swej wlasnej naturze i w nastroju dusz ludzkich statg
i sprawiedliwg warto$¢“. Przeciwko opinii Aristotelesa,
jakoby pienigdz mial warto$¢ tylko z umowy i z prawa,
dowodzi, ze ,nietylko kruszce, z ktérych bija si¢ monety,
ale wszystkie inne rzeczy na $§wiecie maja y/arto$¢ natu-
ralng, wynikajacg z zasad ogolnych i statych, ze ani kaprys,
ani prawo, ani ksigz¢ nie moze pogwalci¢ tych zasad i ich
skutkow*. Wartos¢ rzeczy okresla jako ,,szacunek rzeczy,
jakim ludzie obdarzaja przedmioty dla ich uzyteczno$ci
i rzadko$ci“. Uzyteczno$cia nazywa ,zdolno$¢ pewnej
rzeczy do przyczynienia nam szcz¢$cia. Czlowiek jest splo-
tem namiegtno$ci, ktore poruszaja go z rozmaitg silg. Za-
spakajanie ich —to przyjemnos$¢é. Zdobywanie przyjemno-
$ci, to szczeScie. Jezeli przykro$é jest wicksza od przy-
jemnosci, to nalezy ja odepchng¢, jako istotne zlo i bol
Jesli bol jest mniejszy od przyjemnosci, wowczas zaspo-
kojenie potrzeby bedzie rzeczg dobra, cho¢ utamkows i po-
lowiczna“. Cztowiek ma oprocz pierwszych potrzeb coraz
nowe potrzeby i pragnienia. Czlowiek pragnie by¢ powaza-
nym i szanowanym, chce by¢ wyzszym od innych, chce
ozdobi¢ si¢ pertami, diamentami, kobiety pragna si¢ upiek-
szy¢ i przyozdobi¢ swe dzieci. Oproécz uzytecznos$ci sta-
nowi o wartosci rzadko$é¢, badz naturalna, badz wymaga-
jaca niezbednych trudéw i pracy czltowieka. Warto$é tych
ostatnich zalezy od iloSci pracy wylozonej na ich wykona-
nie, tj. czasu potrzebnego do pracy i do wypoczynku.
Takze jako$¢ pracy, warto$¢ talentu ludzkiego musi by¢é
oceniong jako wielokrotna zwyktej pracy robotnika. Wiel-
ko$¢ spozycia zalezy od cen, wysoko$¢ cen zalezy od wiel-
kosci spozycia. Dazenie ludzi do zysku sprowadza zyski
1 warto$ci do poziomu rownowagi. ,Czym jest cigz-
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kos¢ w fizyce, tym jest che¢ zysku, to jest pragnienie
szczg$cia w zyciu czlowieka ; stwierdziwszy to mozemy
wszystkie prawa fizyczne sprawdzi¢ doskonale w naszym
zyciu moralnym, jezeli umiemy nad tym si¢ zastanawiac®.
Na takiej podstawie teoretycznej autor doctiodzi do wniosku”
ze metale posiadaja o wiele wyzsza cen¢ ze wzgledu na,
ich uzytek jako metali, niz jako moneta, poniewaz ich
warto$¢ nie rodzi si¢ z uzycia ich do wyrobu monet, ale=
z ich wartos$ci ,,wewnetrznej“ czyli uzytecznosci dla innych
celéw, np. srebra nie wybijanego jest w Neapolu cztery
razy wiecej niz w monetach 1

Do przeciwnikow fizjokratow nalezat Jan Jakub
Rousseau, poniewaz ich system ekonomiczny byl prze-
ciwienstwem zasady réwnos$ci miedzy ludzmi i kontraktu
spolecznego, ktéremu wedle jego teorii zawdzieczalo pan-
stwo swe powstanie. Rousseau napisat byt juz w r. 1755
przed pojawieniem si¢ dzieta Quesnay’a artykul .0 eko-
nomii politycznej“ w encyklopedii Diderota, w ktérym
traktuje ekonomi¢ polityczng jako nauke administracji
panstwowej. Porownywa budowe¢ panstwa z zywym orga-
nizmem ludzkim. ,Nieograniczona wtladza przedstawia
glowe, ustawy modzg, jako gniazdo nerwow 1 rozumu, woli
i zmystow, ktorych organami sg sedziowie i urzednicy.
Handel, przemyst, praca, rolnictwo sa ustami i zotad-
kiem, ktére przygotowuja ogoélne pozywienie. Publiczne
finanse sg krwig, bo za ich pomocg rozdziela si¢ pozj“wie-
nie w calym ciele. Mieszkancy sg ciatem i cztonkami itd.“2
Przytaczamy te uwagi Rousseau, poniewaz pdzniej powta-
rzaly si¢ podobne analogie w naszej nauce. Ot6z ,,pierwsza
zasada“ rzadu powinno by¢ we wszystkim stosowaé sig
do ,,woli powszechnej“ tak samo pierwsza regula publicz-
nej ekonomii jest urzadzi¢ administracj¢ wedle tych ustaw.

1 Ob. rozprawg¢ G-alianiego ,,O monecie* ttumaczong w pismach
J. S. Lewinskiego jw. str. 285—BI0.
2 Ob. tlum. niemieckie rozprawy R. Berlin 1792, str. 15.
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Narody bowiem stajg si¢ z czasem tym, czym ich robig
rzady: badz obywatelami i ludzmi, badz prostym motlo-
chem. Rzad musi obywateli ochrania¢ i troszczyé si¢ o ich
utrzymanie. Rousseau w tej rozprawie uznaje, ze ,,prawo
wtlasnosci jest najsSwigtszym ze wszystkich praw obywa-
telskich® (chociaz w stynnym swoim dziele o przyczynach
nierownosci miedzy ludzmi z innych wychodzit zatozen),
ale nawet pod pewnymi wzgledami wazniejszym, niz sama
wolnos$¢, bo S$cislej si¢ wigze z utrzymaniem zycia i obrona
wtlasnos$ci jest trudniejsza, niz wolnos$cil, ale (za Pufen-
dorfem) nie widzi potrzeby prawa spadkowego poza zycie
wtasciciela, a w kazdym razie nalezy dazy¢ do wigkszej
rownosci majatkowej, a takze podatki nalezy natozy¢ na
zbytek ludzi bogatych2

Prawa mogg mie¢ wtedy réowna site dla wszystkich,
gdy wszyscy rozporzadzaja jednakowymi §rodkami mate-
rialnymi. Jednym wig¢c z najwazniejszych zadan rzadu jest
zapobiega¢ zbytniej nierdwno$ci majatkowej. Nie potrzeba
w tym celu zabiera¢ bogaczom ich wlasnosci, wystarczy
odebra¢ im $rodki, dajace im mozno$¢ dalszego gromadze-
nia bogactwa 3 Wskazéwki takie byly sprzeczne z pogla-
dem ekonomistow na klasy gospodarcze i na gorujace
znaczenie klasy wielkich wiladcicieli dobr. W rozprawie
napisanej dla Polski (Considerations sur le gouvernement
de Pologne) Rousseau ktadzie nacisk na konieczno$¢ wy-
chowania narodowego w mitosci i po§wigceniu dla Ojczyzny.
Podstawg jego ,prawa naturalnegO\ jest idea spotecznej
sprawiedliwos$ci 1 uzytecznos$ci. Rzad ma decydujacy wpltyw
na wychowanie narodu i na stan moralnos$ci4.

1Jw. str. 57—S.

2 Str. 90.

3 Ob. blizej Bolestaw Limanowski ,Historia ruchu spo-
tecznego®“ Lwow 1888 I. str. 80—S.

4Peretiatkowicz Antoni ,Filozofia Prawa Jana Jakuba
Bousseau’a“ Krakéw 1918.
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Rozprawe zwrdcong wprost przeciw fizjokratom na-
pisat Mably (Gabriel Bonnot de) krytykujac dzieto eko-
nomisty Mercier de la Riviere pod tytulem ,,Ordre naturel
et essentiel des societes politiques™ (Porzadek naturalny
i istotny spoleczenstw politycznych). Mably odpowiedziat
na to dzieto rozprawg pod tyt. ,,Doutes sur hordre naturel
des societes politiquesa ("Watpliwosci co do porzadku na-
turalnego spoteczenstw politycznych), w ktérej dowodzit,
ze wlasnie porzadek naturalny ekonomistow jest prze-
ciwny naturze, albowiem wprowadza nier6wnos¢ wlasnosci,
z nierownos$ci za§ pochodza sprzeczne interesy ludu, ubo-
stwo, zepsucie obyczajow, przesady i namig¢tnosci. Zdaniem
jego zupetna réwnosé jest mozliwg tylko w systemie wspol-
nos$ci dobr i w takim tylko systemie ludzie bedg szczesliwi,
albowiem nie bedzie znang chciwo$é, proznos$¢ i zawisc.
Jako przyktad podaje porzadek w Sparcie wprowadzony
przez Likurga, ktory przetrwatl 600 lat dzigki temu, ze
prawodawca uznal ziemi¢ za wlasnos$¢ panstwa, ktére wy-
znaczato rodzinom dziatki do czasowego uzytku. Mably
przyznaje, ze do takiego systemu nalezy dazy¢ stopniowo
i podaje na razie sposoby ztagodzenia dzisiejszej nierd-
wnos$ci w formie rozmowy miedzy Anglikiem a Szwe-
dem. Mably miat wielkie powazanie w Europie, udzielat
rad takze obcym rzadom, napisal takze dla Polski na zy-
czenie konfederatow barskich uwagi o rzadzie polskiml
Dalej jeszcze i radykalniej posunat si¢ w idei komuni-
stycznej Morelly, ktéory $sladem Tomasza Morusa i Cam-
panelli2 a pdzniej ,,Oceany* Jakuba Harringtona z XYII
wieku, napisat w r. 1753 utwor poetyczny pt. ,,Basiliade
ou naufrage des iles flottantes®, a nastgpnie dzielko pod
tyt. ,,Code de nature“ celem wykazania, Zze nie pomoga
zadne naprawy rzeczypospolitej, dopdki si¢ nie zniesie

1 Ob. blizej Limanowski I. str 85—106.
3 Por. wyz. str. 90—S5.
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prywatnej wilasno$ci, z wyjatkiem przedmiotéw osobistego
uzytku dla pracy lub osobistych potrzebl.

Pierwsze zgromadzenie narodowe w poczatkach re-
wolucji francuskiej w deklaracji praw cztowieka z 26 sier-
pnia 1789 uznalo jako prawa przyrodzone cztowieka: wol-
nos$¢, wilasnosé, bezpieczenstwo i opdr przeciwko uciskowi.
Wiasno$¢ nazwato ,$wigtym 1 nienaruszalnym prawem,
ktérego nie mozna odbieraé, chyba domaga si¢ tego wy-
raznie konieczno$¢ publiczna, prawnie stwierdzona i to tylko
pod warunkiem slusznego wynagrodzeniaa. Eewolucja fran-
cuska wiec stangta na gruncie porzadku spolecznego opar-
tego na wilasnosci indywidualnej. Nie naruszyly fcego sta-
nowiska takze dalsze koleje rewolucji. Nawet komunisci
Babenf i Buanorotti, ktorzy w r. 1796 utworzyli
spisek dla wprowadzenia rzeczywistej rOwnosci, opartej na
wspolnosci dobr narodowych, na zniesieniu prawa dzie-
dziczenia i powszechnym obowigzku pracy, przyznali w swej
obronie, ze wedle ich przekonania do nowego porzadku
spolecznego dojs¢ mozna tylko powoli i stopniowo2.

Dzisiaj system fizjokratow jest juz przezytkiem mi-
nionej epoki feudalnej, albowiem ustrdj spoleczny i go-
spodarczy ulegt od owego czasu radykalnym zmianom.
Przedziela nas od owej epoki rewolucja francuska z r. 1789
i ruch demokratyczny zr. 1848 oraz wielka wojna §wiatowa
z 1. 1914—18, ktoéra data poczatek nowym ustrojom poli-
tycznym i spolecznym. Dzisiaj wigc nawet w abstrakcyj-
nych zalozeniach nie podobna wyobrazi¢ sobie spoteczen-
stwa takiego, jakie wypelnia ,,Tableau economicjue” z klasg
wtlascicieli ziemskich na czele i z jedynym czystym do-
chodem w ich r¢ku. Dlatego w nauce naszej fizjokratyzm
ma w zasadzie tylko historyczne znaczenie.

ILimanowski I. str. 68—76.
2 Ob. tenze I. str. 484—7.
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€) Turgot i Condillac.

Jezeli system fizjokratow mozemy uwazaé stusznie
za przezytek minionej epoki polityczno-gospodarczej, to nie
mozna odnosi¢ takiej oceny do teoryj dwodch, pisarzy, po-
dzielajacych zasadnicze stanowisko ekonomistow francu-
skich, mianowicie do Turgot’a i Condillaca, o ktorych po-
przednio byta juz mowa. Turgot w zjawiskach gospodarczo-
spotecznych widzial objawy faktyczne wynikajace ze splotu
stosunkow 1 z rozwoju historycznego, a wcale nie z ,,praw
naturalnych®. Wyrazem jego pogladéow bytly listy, napisane
do Du Pont’a redaktora czasopisma , Ephemerides”, gdy
ten oglosit jego ,Refleksje nad tworzeniem i rozdzialem
bogactw®™ w brzmieniu przez siebie dowolnie zmienionym.
Turgot zaznaczyl wyraznie” ze zada przywrocenia wiasci-
wego brzmienia swego tekstu, nie uwaza wlasnosci gruntu
za wynik prawa naturalnego, ale za fakt historyczny, ze
podstawg praw wymiany jest indywidualny interes oso-
bisty i konkurencja kupujacych i sprzedajacych, ze sam
nie uwaza si¢ za ,ekonomiste” (czyli fizjokrate), ale jest
sencyklopedysta™ itd.1. Turgot nie przyjal nazwy klasy
Lhieptodnej”, lecz nazwat ja ,classe stipendiee* tj. zy-
jaca z placy, wykazal bowiem, ze nie mozna nazywaé
,hieptodng“ warstwy niezmiernie waznej w calym zyciu
gospodarczym. Nie zgadzal si¢ z absolutng monarchig.
W rozprawie o wartosci i pieniadzach wykazywal, ze war-
to§¢ pierwotnie nie miata innej miary, tylko potrzeby,
pragnienia i $rodki nabycia os6éb zawierajacych umoweg,
a z rozwojem wymiany cena ustala si¢ mig¢dzy potrzebami
a zdolno$cig nabycia. Dzigki zastosowaniu pienigdzy roz-
wingt si¢ podziat pracy i kazdy mogt sie¢ odda¢ odpo-
wiedniej pracy. "Wten sposob pieniadze graja rolg istotna
przy tworzeniu kapitaldéw, chociaz same przez si¢ tylko

1 Ob. blizej Hector Denis ,Histoire des systemes econo-
miqnes et socialistes® str. 101 i n.

Prace Naukowe A. XV. 11
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posrednicza w wymianie. W rozprawie o cenie pieni¢dzyl
Turgot =zastanawia si¢ nad przyczynami, ktore w kolei
wiekow sktaniaty teoretykow 1 prawnikow do walki z pro-
centem od pienigdzy. "Wyjasnia te przyczyny wzgledami
ekonomicznymi, potrzeba kredytu w spoteczenstwach roz-
wijajacych sie ekonomicznie. Ostateczne uzasadnienie pro-
centu ze stanowiska indywidualnego widzi w prawie wta-
sno$ci kapitalisty, ktore upowaznia go do stawiania wa-
runkow za oddanie swej wlasnosci dtuznikowi. Inne zapa-
trywania ptyna z innych punktéw widzenia i ze ztozono$ci
badanych stosunkéw. Spokojny i umiejetny wywodd histo-
ryczny autora w tej kwestii, dotychczas spornej, mozna
uwazac¢ za cenny przyklad zastosowania metody histo-
rycznej dla wytlumaczenia zagadnien ekonomicznych.

Odrebne miejsce w dziejach ekonomiki nalezy si¢
Condillacowi, ktory w swej rozprawie ,0O handlu
1 rzadzie*“ zupeiie oddalit si¢ od nauki fizjokratow o war-
toSci i cenie. Glowna, pierwotng przyczyne wszystkich
zjawisk ekonomicznych Condillac widzi w potrzebach
cztowieka. Potrzeba jest pierwotnym zrdédlem wszelkiej
ewolucji myslowej i moralnej, a tak samo ekonomicznej
i spofecznej. Swiat zewnetrzny poznaje czlowiek tylko
zmystami. Pragnienie przyjemnos$ci i obawa doznania bolu
i trudu towarzysza krokom ludzkim do zaspokoéjenia po-
trzeb. Uzyteczno$¢ tj. whasnosé, jakg majg rzeczy dla
zaspokojenia naszych potrzeb, jest przyczyna ich wartosci.
Kiedy rzeczy istniejg w obfitosci, wowczas mniej inten-
zywna jest potrzeba, jaka odczuwamy wzgledem pe-
wnej czgSci tych rzeczy, poniewaz nie mamy takiej obawy,
ze mozemy byl jej pozbawieni. Przeciwnie, im rzeczy te
sa rzadsze, tym silniejsza jest potrzeba, jaka odczuwamy
wzgledem kazdej czastki tej rzeczy, poniewaz mozemy byc
jej zupetnie pozbawieni. Warto$¢ rzeczy ro$nie wigc w cza-
sach niedostatku, a spada w czasach obfitosci. Warto$¢ wigc

1 ,Memoire sur les prets d’argent™ (1769).
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zasadza si¢ na sgdzie, na ocenie: ona w catosci tkwi
w umys$lel Warto$¢ objawia si¢ w wymianie wedle
wzglednych ocen, jakie mamy o rzeczach wymienianych
i jakie ze sobg poréwnywamy. Cena i ocena byly pier-
wotnie wyrazami jednoznacznymi. Condillac podobnie jak
Tnrgot ktadzie nacisk na to, ze przy wymianie obie strony
odnosza korzys$¢: ,,Jezeli moje zbedne rzeczy sa potrzebne
dla waszej konsumcji, a wasze dla mojej, wymieniajac
jedna za drnga, obaj robimy zamian¢ korzystng, poniewaz
obaj odstepujemy rzecz dla nas nieuzyteczng za rzecz,
ktoérej potrzebujemy* 2

Teoria Condillaca, poprzednio juz wspomniana, obala
faktycznie przedmiotowe pojecie wartosci ekonomistow,
a wraz z nim dalsze konsekwencje o znaczeniu klas w spo-
leczenstwie, o korzysciach handlu, o rozdziale ceny pro-
duktow. Stad Le Trosne gwaltownie zwalczal teori¢ Con-
dillaca, a takze w ekonomice dzisiejszej walka trwa dalej,
gdyz na przedmiotowym pojegciu wartosci, przyjetym przez
Adama Smitha i E-icarda, opiera si¢ takze budowa teorii
socjalistycznej. Teori¢ Condillaca przyjeli niektérzy eko-
nomisci ze szkoty liberalnej, np. Storch, p6zniej Macleod,
ktory umiescit Condillaca obok A. Smitha jako wspoétza-
lozycieli nauki.

ROZDZIAL DRUGX
Adam Smith.
A) Zasady nauki Adama Smitha.

Adam Smith, filozofi ekonomista szkocki, stworzyt
w swym stynnym dziele3 z r. 1776 pod tytulem ,,Studia
nad naturg i przyczynami bogactwa naroddéw* nowe pod-

1 ,,Elle est toute entiere dans l’esprit®.

2 ,Melanges“ 1 str. 255.

3, Inquiry into the nature and causes of the wealth of nations*
1776, w dwoch tomach. Cytuj¢ wedle tlum. E. G-amier wyd. z r. 1859,
w trzech tomach.
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stawy naukowe dla ekonomii politycznej, na ktérych oparta
si¢ liberalna szkota ekonomiczna, dotychczas istniejgca.
Z tego powodu Adam Smith moze by¢ uwazany na rowni
z fizjokratami za jednego z twdércow naszej nauki, chociaz
jej nazwe 1 niektéore zasady przyjal od ekonomistow fran-
cuskich.

Adam Smith znany byl w nauce juz przed wyda-
niem powyzszego dziela jako profesor filozofii moralnej
oraz prawa natury i administracji panstwowej w Grlas-
gowie i jako autor dzieta: ,,Teoria uczu¢ moralnych“ wy-
danego w r. 1759. Z odnalezionego niedawno skryptu jego
wyktadéw prawa natury, pochodzacego z r. 176B/4, dowie-
dzieliSmy si¢, ze wyktadat w zakresie prawa natury takze
zasady ekonomiki i polityki w duchu swego poprzednika
prof. Hutches on’a, uwazanego za ojca szkockiej filozofii
moralnej. Wyktady te zawieraly tez jego poglady na po-
trzeby naturalne, na podzial pracy, pieniadz, bilans han-
dlowy i na wzrost bogactwa, ktdére nastgpnie przeszty do
jego dzieta ekonomicznego 1. Fizjokratom zawdzigczat idee
ekonomiki jako odr¢bnej umiej¢tnosci, ale nie opiera go-
spodarstwa i dochodu narodowego na pracy wytworczej
klasy rolniczej, lecz na pracy catego narodu. Zadan
ekonomii politycznej Smith blizej nie okresla: zamiast
okreSlenia podaje je w tytule swego dzieta : ,,Studia nad
naturg i przyczynami gospodarstwa narodow™ i w na-
pisie pierwszej ksiegi: ,,0 przyczynach, ktére wydosko-
nality sity wytworcze pracy i o porzadku, wedle kto-
rego produkty rozdzielaja si¢ sposobem naturalnym mig-
dzy rozmaite klasy ludnosci®“. Oprocz czgsci teoretycznej
umie$cil Smith w tym samym dziele zasady polityki eko-
nomicznej (w ksiedze czwartej) i nauke skarbowosci publi-
cznej (w ksiedze piatej). Na wstgpie do polityki ekono-

1 Ob. Adam Smith, ,Lectures on justice, police, revenue and
arms“ w tlum. niem. Jastrowa, 1928 i J. Jastrow, ,Naturrecht
und Volkswirtschaft“ wr Jahrbuch Conrada, 1927, str. 689 i n.
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micznej okre§la zadania ekonomii ,,jako gatezi wiadomos$ci
prawodawcy i polityka®, a wigc nie jako teorii, lecz polityki
ekonomicznej. W takim znaczeniu ma ekonomia polityczna
zadanie dwojakie: ,najpierw zbadanie sposobow dostar-
czenia narodowi obfitego dochodu lub utrzymania, a raczej
sposobow, jakby sam naréd moégt osiagnaé obfity dochdd
lub utrzymanie, powtdére rozpoznanie Srodkoéw, jakimiby
panstwo czyli spoteczenstwo moglo uzyskac¢ dostateczny
dochoéd dla pokrycia kosztow ustug publicznych®.

W taki sposéb Smith uporzadkowal materiat naukowy
ekonomii politycznej, oddzielajac teori¢ ekonomiczng od
polityki ekonomicznej i skarbowos$cil. Teorii ekonomicznej
poswiecit trzy pierwsze ksiggi; w pierwszej roztrzgsa wa-
runki doskonalenia si¢ sily wytwoérczej pracy i rozdzialu
produktéw pomigdzy rozmaite klasy ludnosci, w drugiej
natur¢ kapitatu i sposoby stopniowego gromadzenia kapi-
talow, w trzeciej przedstawia rozw0j miast i wsi po upadku
panstwa rzymskiego. Z wyjatkiem pierwszej czg$ci teore-
tycznej uktad dzieta Smitha nie jest systematyczny. Druga
i trzecia czg$¢ przedstawia rodzaj komentarza dla cze¢sci
pierwszej. Teoretycznym punktem wyjscia wdziele A. Smitha
jest zalozenie, ze ,,coroczna praca narodu jest pierwotnym
funduszem dostarczajgcym corocznej konsumcji wszystkich
rzeczy potrzebnych i wygodnych dla zycia®“ bez wzgledu
na to, czy te rzeczy sa bezposrednio wykonane lub sg
nabyte u innych narodow za produkty pracy narodu. Im
wiekszym jest ten coroczny produkt pracy narodu, tym
doskonalsze jest zaopatrzenie narodu w potrzeby i wygody.
Zalezy to od stosunku, jaki istnieje migdzy liczbg ludzi
pracujacych uzytecznie w narodzie, a nie pracujacych, ale
przede wszystkim i w najwyzszej mierze od zdolnosci,
zrgcznoscei 1 inteligencji przy wykonywaniu pracy. Widac to
stad, ze u ludow dzikich, zyjacych z polowania i rybo-

1 O systemie skarbowym Smitha ob. moja ,nauke¢ skarbom
wosciu, str. 120—fi.
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lostwa?wszyscy zdolni do pracy ciezko pracuja, a pomimo to
lud zyje w nedzy, zabija z braku zywno$ci swoje dzieci
i starcow, gdy u narodow cywilizowanych ogdlny dobrobyt
jest nieréwnie wigkszy, chociaz znaczna liczba ludzi nie
pracuje uzytecznie. Zalezno$¢ dobrobytu od pracy narodu
istnieje wszedzie bez wzgledu na urodzajnos$¢ gleby, na
klimat i na wielko$§¢ obszaru kraju. ,,Najwicksze ulepszenia
w sile wytworczej pracy i najwigcksza cze$¢ zdolnosci,
zreczno$ci 1 inteligencji w kierowaniu i1 wykonywaniu
pracy zawdzigczamy podziatowi pracy*®.

W taki sposéb Smith juz na wstepie swego dzieta
zaznacza swe zasadniczo odmienne stanowisko w stosunku
do fizjokratow w pogladzie na budowg spoteczng i na
warunki wzrostu dochodu narodowego. Budowa spoteczna
nie polega juz na feudalnym podziale miedzy wtascicieli
ziemi, rolnikéw 1 ludzi ,nieptodnych®, ale na spotecznym
podziale pracy miedzy roézne zawody. Wzrost dochodu
spotecznego nie zalezy od ,,dochodu czystego® ptynacego
z darmych sit i darow przyrody w rolnictwie, ale od pracy
udoskonalonej za pomocg technicznego podziatu pracy.
Stad podziatl pracy —spoteczny i techniczny — figuruje na
czele pierwszego rozdziatu pierwszej ksiegi dzieta Smitha.
Idea spotecznego podziatu pracy nie jest oryginalng mys$la
A. Smitha, albowiem znang byta juz w literaturze staro-
zytnej, a Tomasz z Aquinu z tej idei thumaczyl powstanie
i uzasadnienie ustroju stanowego w Sredniowieczul. Ale
idea ta w polaczeniu z idea podzialu pracy technicznego,
jako podstawa organizacji i udoskonalenia pracy, jest
zastuga gtoéwnie A. Smitha w przeciwienstwie do ,,Obrazu
ekonomicznego* Quesnay’a. Na przykladzie fabrycznej pro-
dukcji szpilek Smith wykazat ogromne zwigkszenie wy-
tworczo§ci maszyn przy zastosowaniu podzialu pracy,

1 Ob. wyzej, str. 51. Z podzniejszyck autorow, ob. pisma Mont-
ckretien’a i Petty’ego, wyzej str. 108 i 112.
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a przyktad ten stat sie odtad wymownym oredownikiem
jego idei. Nie poprzestal on jednak na idei podzialu spo-
lecznego i technicznego. Zwrécit uwage na to, ze podzial
pracy ma granice w pojemnosci rynku. Im mniejszy ten
rynek, tym trudniejsza jest produkcja masowa przy po-
mocy podzialu pracy. Nalezy wigc ten rynek rozszerzyc¢
na. ¢aly kraj i dalej poza jego granice. Podzial pracy
nabiera wowczas innej cechy, staje si¢ migdzynarodowym,
miedzypanstwowym i wchodzi w kolizje z systemem gospo-
darczej tacznos$ci narodowej i ekonomicznego wychowania
narodu. Smith nie waha si¢ wyciggnaé tej konsekwencji
podziatu pracy. Przypomina, jak na tej drodze dzigki
latwej komunikacji wodnej i morskiej rozwijaty si¢ w dzie-
jach 1 bogacily rozmaite narodyl i dochodzi do wniosku,
ze ,,co w dzialaniu kazdej rodziny jest roztropnym, nie
moze byd zadna miarg niedorzecznym w dziatalno$ci wiel-
kiego panstwa. Je$li nas obcy kraj taniej zaopatrzy¢ moze
w towar, niz my sami, to daleko lepiej zrobimy, jezeli
kupowaé¢ go bedziemy od cudzoziemcow za pewng czg$é
naszych wyrobow, jakie z korzy$cig wytwarzamy. Ogdlna
produkcja kraju, stosujaca si¢ zawsze do ilosci wlozonego
w nig kapitatu, wcale si¢ przez to nie zmniejszy. Zadaniem
jej bedzie jedynie wyszukanie jak najkorzystniejszego
zajecia, z pewnoscig za$ nie osigga tego celu, jezeli zwraca
si¢ do produkcji rzeczy, ktéore mozna taniej kupi¢ niz spo-
rzadzi¢. Wprawdzie przy pomocy takich zarzadzen moze
si¢ nicjedna gataz produkcji predzej rozwingé, atoli bez-
posrednim ich skutkiem jest zmniejszenie dochodu, a co
zmniejsza jego dochdd, nie zwigkszy z pewnos$cig jego
kapitatu predzej, niz gdyby pozostawit kapitat i przemyst
ich naturalnemu tokowi. Nawet wtedy, gdyby nardd bez
takich zarzadzen nie moégt nigdy rozwing¢ u siebie pewnej
gatezi przemyshu, nie koniecznie statby si¢ przez to bie-

1 Ks. I. rozdz. B i ks. IV. rozdz. 2.
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dniejszym, zawsze bowiem mogliby caly swoj kapitat i swa
prace uzy¢ w sposéb w danej cbwili korzystniejszy* itd.

Jest to charakterystyczne stanowisko indywiduali-
styczne i kosmopolityczne, ktére pdzniej ze strony naro-
dowej S$ciggnelo na A. Smitha ostre zarzuty. Laczy si¢
ono z teorig Smitha, ze kapitat zakres§la granice
pracy przemystowej, ktéora go natchne¢la optymizmem, ze
kapitat moze zawsze znalez¢ korzystne dla posiadacza za-
jecie, jesli wolno$¢ gospodarczaniejest ograniczona. Przeciw
zbytniej ekspanzji kapitatéw krajowych poza granice kraju
zdaniem Smitha dostateczng rgkojmiag jest ta okoliczno$¢,
ze ,kazdy stara si¢ uzy¢ swego kapitatu jak najblizej*
uzyje go wiec w przemysle narodowym, jezeli moze liczy¢
na zyski zwyczajne, choéby nieco mniejsze. Tak samo przy
rownych zyskach kupiec hurtowy woli zaja¢ si¢. handlem
krajowym niz zagranicznym. Kynek wewnetrzny wiegc
jest jakby ogniskiem, okoto ktorego kapitaty mieszkancow
zawsze kraza i ku ktéremu zdgzaja. Przy rownosci zyskow
kazda jednostka ma naturalng sklonnos¢ uzycia swego
kapitalu w sposob, jaki zapewnia jak najwigksze poparcie
produkcji narodowej i1 dostarcza zajgcia i dochodu jak
najwigkszej liczbie ludnosci kraju. Wprawdzie w ogolnosci
nie ma ona zamiaru stuzy¢ dobru publicznemu i sama nie
wie, pod jakim wzgledem moglaby by¢ uzyteczng spote-
czenstwu, jednakowoz prowadzi ja niewidzialna rc¢ka
do wypelnienia celu, nie lezagcego w jej zamiarach. Szu-
kajac tylko osobistego interesu, pracuje czesto skuteczniej
dla dobra spoleczenistwa, niz moglaby to uczyni¢, gdyby
miala istotnie dlan pracowac.

Z tego ustepu przytoczonego dostownie z ks. 1Y
dzieta Smitha poznajemy dalsze jego =zasadnicze stano-
wisko w sprawie dzialalno$ci interesu osobistego,
zblizone do teorii Hutchesona, a rézne od stanowiska fizjo-
kratow. Wedle fizjokratow wolno$¢ gospodarcza jest tylko
wtedy korzystng dla spoleczenstwa, gdy jest przeniknigta
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idea sprawiedliwo$ci 1 milosci blizniego. Wedle A. Smitha
interes osobisty cztowieka jest nietylko naturalng pobudka
w dzialalno$ci gospodarczej, ale jest zawsze korzystna dla
spoleczenstwa, chocby cztowiek sobie z tego sprawy nie
zdawal. Interes osobisty czlowieka jest ogdlna sprezynag
w calej budowie gospodarstwa narodowego, w systemie
wymiany, w stosowaniu podziatu pracy, w powstaniu pie-
nigdzy, w sprawach kupna i sprzedazy, w ruchu kapita-
low, w tworzeniu si¢ cen i dochodéow, w wyborze pracy
i zawodu. ,,Czlowiek” moéwi Smith ,ma ciggle potrzebe
jakiej$ pomocy od bliznich i naprézno oczekiwaltby od nich
dobroczynnos$ci. O wiele lepiej wyjdzie, jezeli odwota si¢
do ich osobistego interesu i ich przekona, ze ich wtasna
korzy$¢ wymaga uczynienia mu zado$¢. Dlatego robi im
propozycje: Dajcie mi to czego potrzebuje, a ja wam dam,
czego wy potrzebujecie. Zwracamy si¢ wigc do kupca
i piekarzal nie odwotujac si¢ do ich ludzkosci, lecz do ich
egoizmu, nie moéwimy im nawet o naszych potrzebach,
ale o ich korzysci... Kazda jednostka dokltada nieustannie
wszelkich staran dla zapewnienia swojemu kapitatowi jak
najkorzystniejszego uzytku: ma ona na oku tylko wtlasna
korzy$¢, a nie korzy$¢ spoteczenstwa, ale troska o wilasng
korzy$¢ osobista prowadzi ja w sposob naturalny, a raczej
konieczny do wyboru takiego sposobu uzycia kapitatu,
jaki okaze si¢ najkorzystniejszym dla spoleczenstwa...
Jedyng pobudka, ktora sktania posiadacza kapitatu do
uzycia go czy to w rolnictwie, czy w przemysle, czy w ja-
kiejkolwiek gatezi handlu, sg widoki wlasnego zysku®“2
Smith nie wyklucza innych indywidualnych pobudek wy-
jatkowych, stwierdza tylko pobudki ogoélne, masowe. Z cy-
towanych powyzej ustgpow z dziela A, Smitha przebija
jego wiara w celowo$¢ natury w zyciu gospodarczym. Juz

1 Ks. I. rozdz. 2.
2 Ks. II. rozdz. 5.
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w swej ,teorii uczu¢ moralnych.“ i w wykladach etyki
i ekonomiki w Grlasgowie Adam Smith byl prze$§wiadczony
o naturalnym porzadku wolno$ciowym, najkorzystniejszym
dla spoleczenstwa. Ten naturalny porzadek jednak rozni
si¢ zasadniczo od naturalnego porzadku i od praw natu-
ralnych w pismach fizjokratow. Fizjokraci mieli na mysli
prawa ptynace z natury cztowieka, ktore panstwo w swym
ustawodawstwie 1 w swej dziatalnoSci musi uszanowad
w interesie ogo6lnym, Smith za§ méwi o celowej dziatal-
noéci samej natury. Smith opieral swojg etyke na uczuciu
sympatii, jakie u nas si¢ budzi na widok nieszcze¢$cia lub
szczg¢$cia drugich. Mimo to Smith uwaza ludzi za wielkich
egoistow, sadzi jednak, ze ten egoizm jest potrzebny, ze
dowodzi madros$ci przyrody. Wskutek egoizmu czlowiek
jest pilnym, pracowitym, gromadzi bogactwo dla siebie,
a tym samym przyczynia si¢ do dobra ogblnego i do roz-
mnozenia swego gatunku.

Z podziatu pracy wyprowadza Smith potrzebe wy-
miany, a w nastepstwie powstanie pienigdza, wartoS$ci,
ceny, dochodu. Pieniadz jest wedle Smitha posrednikiem
wymiany, a krytykujac system merkantylny stara si¢ wy-
kaza¢, ze w razie braku pieniedzy kruszcowych mozna je
zastapi¢ badz wymiang w naturze, badz wymiang na kredyt,
na rachunek biezacy, nakoniec biletami bankowymi. Z tego
powodu mniema, ze cenniejsze od pieniagdza sa takie pro-
dukty, ktorych zastapi¢ nie mozna, np. surowce, ktorych
brak zmusza do wstrzymania ruchu przemystowego lub
srodki zywnos$ci, w braku ktérych ludzie ging z gtodul
W wymianie ,ludzie przestrzegaja pewnych naturalnych
regut oznaczajacych warto$¢ wzgledng czyli zamienng to-
wardw*. Slowo warto$¢ ma dwojakie znaczenie: niekiedy
oznacza uzytecznos$¢ danego przedmiotu, niekiedy za$
zdolno$¢ zakupienia za ten przedmiot innych towarow.
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Pierwsza mozna nazwac warto$cig uzytkowa, druga za$
warto$cig zamienng. Przy wymianie realng miarg war-
tosci zamiennej jest praca. Jezeli czlowiek ma produkt
do sprzedania, to wartos¢ tego towaru rowna jest ilo$ci
pracy, jakg za ten towar moze kupi¢, lub jaka moze
rozporzadzac¢l. W okreSleniu tym Smitk nie jest $cistym
i konsekwentnym, poniewaz roéwnoczes$nie okresla cene
realng?2 kazdej rzeczy, tj. to, co kazda rzecz kosztuje
kazdego realnie, kto ja chce naby¢ jako ,pracg i trud,
jakie musi wylozy¢, aby ja otrzymacé®“. Wytknal mu te
niekonsekwencje po6zniej Dawid Bicardo dowodzac, ze ,,je-
dynie ta stosunkowa ilo§¢ wytwordéw, ktora praca moze
wyprodukowa¢é¢, oznacza ich wzgledng warto$S¢ obecng lub
przyszta, a nie stosunkowe ilosci wytworow, jakie otrzy-
muje np. robotnik w zamian, czyli jako zaplate za swa
prace®.

Punktem ci¢zko$ci w teorii Smitha jest tworzenie si¢
i regulacja ceny. Smith odroznia cen¢ realna ,w rzeczach
potrzebnych i wygodnych® jaka si¢ za nie ptaci, od ceny
nominalnej w pieniadzach, ktéorych wartos¢jest zmienna.
Nadto rozrdéznia cen¢ naturalng i cen¢ rynkowg. Cena jest
naturalng, gdy odpowiada kosztom towaru, tj. wynagro-
dzenia pracy, kapitalisty, wlasciciela gruntu, dowozu do
rynku. Ceng rynkowga jest rzeczywista cena, jaka si¢
otrzymuje za towar na rynku. Cena ta jest nizsza lub
WyZszg niz cena naturalna, poniewaz zalezy od stosunku
podazy tj. od ilosci towarow faktycznie istniejacych na
rynku do ,efektywnego popytu, tj. do ilosci kupujacych,
ktorzy sa gotowi zaptaci¢ cen¢ naturalng za towary, nie
liczac takich kupujacych, ktorzy nie majg potrzebnej sity
kupna. Cena rynkowa grawituje zawsze do poziomu ceny
naturalnej, poniewaz ogélna suma corocznej produkcji to-
waréw ma tendencj¢ dostarczenia rynkowi tylko takiej
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ilosci towardéw, jakiej rynek potrzebuje. Jezeli podaz to-
warow okaze si¢ w pewnym czasie za wielka i cena obnizy
si¢ ponizej ceny naturalnej, woéwczas interesowani produ-
cenci zmniejszg produkcje i podaz, a ceny si¢ podwyzsza.
W ten sam sposéb ureguluje si¢ cena w razie zbyt wiel-
kiego popytu i podwyzki ceny ponad poziom ceny natu-
ralnej, wysoko$¢ ceny bowiem obnizy popyt i zwigkszy
podaz danych towaréow. Tak wolna konkurencja automa-
tycznie reguluje podaz i popyt, utrzymuje ceny w rowno-
wadze 1 zapobiega cenom monopolicznym.

Cena jest zr6dtem dochodu dla robotnikéw, ka-
pitalistow 1 wlascicieli gruntéw, rozdziela si¢ bowiem po-
miedzy nich w formie ptacy, zysku i renty gruntowe;j.
Wedle Smitha ,,w pierwotnym stanie przed zawlaszczeniem
ziemi i nagromadzeniem kapitatow caly produkt pracy
nalezy do robotnika. Nie ma bowiem do podzialu ani wta-
Sciciela, ani kapitalisty. Grdyby "taki stan byt dalej trwal,
ptaca robotnika bytaby si¢ zwickszata wraz z wzrostem
sity produkcyjnej pracy dzigki podziatowi pracy. Wszystkie
rzeczy bylyby coraz tansze, bylyby bowiem wytwarzane
coraz mniejszymi ilo$ciami pracy i tak samo bylyby ku-
powane za produkty mniejszej iloSci pracy. Ale ten stan
pierwotny, w ktérym robotnik korzystat z catego produktu
swej pracy, nie mogl trwaé poza epoke, w ktérej wpro-
wadzono zawlaszczenie ziemi i nagromadzenie kapitatow*“h
Ustep ten, niezgodny z rzeczywistym procesem history-
cznym, stat si¢ zrodtem wielu nieporozumien w podzniejszej
literaturze ekonomicznej i datl bron do r¢ki przeciwnikom
ustroju wtasnosciowego. Takiego ,,stanu pierwotnego*“ w zy-
ciu spotecznym nigdy nie bylto; poniewaz podzial pracy
wymagat takze odpowiedniej organizacji pracy. Smith nie
rozrdéznia tu pracy zawistej i pracy niezawistej, mowi ro-
wnoczes$nie o ,,szefach® pracy, ma wiec na mys$li warsztaty
i fabryki rekodzielnicze, miesza ze soba rozmaite stany
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rozwoju gospodarczego. W stanie tzw. pierwotnym, czyli
w okresie tzw. ,totemistycznym® nie panuje czlowiek nad
zwierz¢ciem i1 nad przyroda, ale zwierz¢ i zjawiska przy-
rody panujg nad czltowiekiem, wzbudzaja w nim cze$é
i przerazeniel. Odkad za$ powstaty miedzy ludzmi orga-
nizacje polityczne, odtad one decydowaly tez o ustroju
pracy i witasnosci. Dla Smitha wigc o6w ustep byt raczej
tylko wstepem dla przedstawienia podziatu ceny i dochodu
z niej plyngcego pomiegdzy ludzi pracujgcych zawisle, a ka-
pitalistow 1 wlascicieli ziemi. Czg¢$¢ produktu otrzymujg
jako zysk kapitalisci za to, ze daja robotnikowi zaliczki
na ptace i na kupno materialow. Dalszg cze$¢ od czasu
zawlaszczenia ziemi otrzymujg wtasciciele jako rent¢ grun-
towa. Zyskiem nazywa Smith udzial kapitalisty bez ro-
znicy, czy jest to zysk przedsiebiorcy, czy procent od ka-
pitalu wypozyczonego. Eenta gruntowa jest nadwyzka
ceny pobierana przez wlascicieli ziemi za oddanie ziemi
do uzytkowania. Jest to cena mozliwie najwyzsza, jaka
dzierzawca jest wstanie zaplaci¢ wdanych okoliczno$ciach
po potraceniu swoich kosztow oraz zwyczajnego zysku
z dzierzawy, jaka w danej okolicy folwarki przynosza.
Wysokos¢ zyskow z kapitatu nie da si¢ doktadnie
okresli¢, zalezy od tych samych przyczyn, jak wysokie
lub niskie place robotnikéw, mianowicie od wzrostu lub
zmniejszania si¢ bogactwa narodowego. Przyczyny te nie
dziataja w sposob jednakowy na zysk i place. Wzrost
kapitaldbw bowiem podnosi ptace w goreg, ale obniza zyski,
poniewaz kapitaly robig sobie wzajemna konkurencje,
zwracajgc sie ku tym samym gateziom produkcji i handlu.
Ptaca ma nadto te¢ korzy$é, ze mozna jg ustali¢ zwycza-
jowo, podczas gdy zyskow z kapitatu, z wyjatkiem stopy
procentowej od kapitatu, ustali¢ nie mozna2

1Wilhelm Wundt ,Elemente der Yolkerpsychologie® 1912

str. 8.
2 Str. 190 i n.
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Renta grantowa ma charakter monopoliczny,
poniewaz wiaSciciel ziemi stara si¢ wycisng¢ dla siebie
calag reszte przychodu, jaka dzierzawca moze zaptacic.
Niekiedy tylko poprzestaje wtasciciel na nizszym nieco
czynszu, ale niekiedy wycisnie na dzierzawcy wigcej, niz
on mogtby normalnie zaptaci¢l. Zdaniem Smitha wlasci-
ciel mogtby slusznie zada¢ oprocentowania kapitaloéw wto-
zonych na melioracje, ale taka kwota nie zadowala sig,
korzystajac z swego monopolu. Pochodzi to stad, ze ludzie
»podobnie jak inne stworzenia, rozmnazajg si¢ W Sposob
naturalny w proporcji do $rodkéw utrzymania, wskutek
czego $rodki zywnoS$ci sg zawsze W tej proporcji poszu-
kiwane. Otéz ziemia rodzi wigcej zywnoS$ci, niz potrzeba
do utrzymania pracy potrzebnej do produkcji i do pokrycia
zysku kapitatu uzytego przy pracy. Dlatego zawsze pozo-
staje jaka$§ reszta dla dania renty wtadcicielowia2 W tych
wyjasnieniach Smitha przejawia si¢ echo teorii fizjokratow
0 darmych sitach przyrody, pracujacych w rolnictwie.

Rzecz uwagi godna, ze Smith poswigcit calg ostatnig
ksiege swego dziela skarbowos$ci publicznej, w czg$ci teo-
retycznej jednak przy rozdziale ceny i dochodow zupeinie
pomingt konieczny udziat panstwa w dochodzie narodowym.
W dziale o podatkach wymienia naczelne zasady opodat-
kowania :

1. Kazdy obywatel powinien przyczynia¢ si¢ do utrzy-
mania panstwa wedle moznoS$ci w proporcji do swoich sit,
tj. do dochodu, ktoérego uzywa pod opieka panstwa.

2. Podatek powinien by¢ doktadnie oznaczony, nie
powinien by¢ dowolny.

8. Kazdy podatek powinien by¢ pobierany w czasie
1 sposobie jak najdogodniejszym dla ptatnika.

4. Kazdy podatek powinien tak by¢ urzadzony, aby
nardd placit jak najmniej pienigdzy ponadto co wchodzi
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do kasy skarbowej i aby te pienigdze jak najpredzej do-
stawaty si¢ do skarbu.

W systemie wolnosci gospodarczej zdaniem Smitha
dziatalno$¢ panstwa jest ograniczona, poniewaz kazdy
,»moze swobodnie, dopoki nie wykracza przeciw ustawom,
dziata¢ wedle wskazowek wlasnego interesu i wspdlzawo-
dniczy¢ swa pracg i kapitatem z innymi ludzmi i innymi
klasami. Panujacy (panstwo) jest zwolniony od ci¢zaru, do
speinienia ktoérego nie ma ani dostatecznych sit ani zdol-
no$ci, mianowicie od obowigzku nadzorowania produkcji
jednostek 1 kierowania nig w sposéb jak najzgodniejszy
z interesem ogolnym. W systemie wolno$ci naturalnej ma
panujacy do spelnienia tylko trzy obowiazki, co prawda
doniostego znaczenia, ale jasne, proste i zrozumiate dla
kazdego: Najpierw winien broni¢ narodu przeciw gwaltom
i napadom innych ludéw; powtére winien chroni¢ kazdego
cztonka spoteczenstwa przed niesprawiedliwos$cig i krzywda
ze strony wszystkich innych jego cztonkéw, to znaczy jest
jego obowiagzkiem ustanowi¢ bezstronne sgagdownictwo; po
trzecie panujacy powinien urzadzi¢ i utrzymywaé pewne
publiczne dzieta i zaktady, jakichby poszczegdlni obywatele
lub kilku razem nie mieli interesu urzadzaé i utrzymywac,
poniewaz zysk nie zwrocitby im nigdy wlozonych w nie
kosztow, chociaz koszta te narodowi jako catosci sowicie
si¢ wyplacgwl.

W przeprowadzeniu zasady powyzszej nie byt jednak
Adam Smith konsekwentny, gdyz ze wzglgdow praktycz-
nych nie sprzeciwial si¢ pewnym ograniczeniom wolnej
konkurencji. W szczegdlnos$ci wystgpuje Adam Smith
wprawdzie przeciw zakazom pobierania odsetek od pienie-
dzy wypozyczonych, ale pochwala ustawy, ograniczajace
stope procentowg celem zapobiezenia lichwie, byle ustawowa
stopa byta nieco wyzsza, niz zwyczajna stopa procentowa

1 Ks. IV. rozdz. 9.
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w kraju; zaleca np. dla W. Brytanii 5 procent od sta.
Zdaniem Smitha zar6wno stopa prawna zbyt niska, jak
zbyt wysoka, np. 8 lub 10 od sta, szkodzitaby produkcji.
Prawna stopa zbyt niska dziatalaby prohibicyjnie, gdyz
kapitali$ci nie mieliby interesu w udzielaniu kredytu; stopa
zbyt wysoka za$§ zwrdcilaby kapitalty w rece dluznikow
marnotrawnych, poniewaz przedsigbiorca realny nie mogiby
placi¢ tak wysokiego procentu. Teoria ta, spotkata si¢ nie-
bawem z ostrg polemika ze strony jednego ze zwolenni-
kow nauki Smitha, Jeremiasza Benthamal, ktéorego wy-
wody w obronie wolno$ci lichwy uznat pdzZniej Smith za
uzasadnione.

Rowniez nie byt Smith konsekwentnym w stosowaniu
zasady wolnej konkurencji do obrotu zagranicznego. Wy-
kazujac wady polityki merkantylnej o$wiadczyt si¢ Smith
zasadniczo przeciw systemowi prohibicyjnemu, cet i premij.
Przyznaje wprawdzie, ze za pomoca takich §rodkow mozna
poprze¢ pewng gatez produkeji i zwréci¢ ku niej wigcej
kapitatow, szukajacych korzystniejszej lokacji. Ale przez
to nie powigkszy si¢ zdaniem Smitha sumy kapitatow
w spoleczenstwie, tylko zwrdci si¢ je sztucznie do uprzy-
wilejowanej galgzi pracy. Wedle niego: ,,Ogdlna praca
spoleczenstwa nie moze nigdy wychodzi¢ ponad zasoby
kapitatu w spoteczenstwie. Podobnie jak liczba robotnikow,
jaka moze zaja¢ pewien przedsigbiorca, musi by¢ w pewnym
stosunku do jego kapitatu, tak samo liczba robotnikow
zajetych w spoleczenstwie musi by¢ w pewnym stosunku
do catej masy kapitaldéw tego spoleczenstwa i nigdy nie
moze przekraczaé¢ tego stosunku®. Zgadza si¢ w ogdlnosci
na ograniczenie wolnego handlu w interesie poparcia pracy
narodowej w dwoch wypadkach:

Najpierw, jezeli pewien rodzaj produkcji jest nie-
zbedny dla obrony kraju, np. rozwoj krajowej zeglugi za
czasOw Cromwella, powtore, jezeli pewna produkcja naro-

1 ,,Defense of usury® 1787.
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dowa ponosi podatki wewnetrzne. W tym wypadku mozna
stusznie natozy¢ na obce wyroby cto, dla wyréwnania po-
datku krajowego (clo wyréwnawcze).

Oprécz tych dwoch wypadkow popierania produkcji
rodzimej za pomoca cet ochronnych Smith wymienia je-
szcze dwa inne wypadki racjonalnego ograniczenia dowozu
obcych wyrobow. Mianowicie uwaza za stuszne uzycie re-
presalij przeciw innym panstwom, ktoére nie dopuszczajg
za pomocag zakazow lub cel towardw angielskich na swoje
targi, a represalia takie moga polega¢ na ustanowieniu
podobnych zakazéw i cet na dowdz towarow niektorych
lub wszystkich z owego panstwa. Zadaniem takich repre-
salij jest zniewolenie panstw innych do zniesienia swoich
cet i zakazow. Powtore Smith uznaje potrzebe stopnio-
wego, nie naglego przywrocenia wolnosci handlowej dla
takich gatezi produkcji krajowej, ktéore pod ochrong sy-
stemu prohibicyjnego i clowego rozwinety sie, zajmuja
wielu robotnikow 1 mogltyby upasé, gdyby nagle przywro-
cono zupeing wolno$¢ dowozu obcych wyrobow. W tym
wypadku ,,wzgledy ludzkosci moga wymagaé, aby wolnosé
handlu wprowadzono tylko powoli i stopniowo, z wielka
oglednoscia i1 rezerwa. Jezeliby bowiem zniesiono naraz
owe wielkie cta i prohibicje, mogtyby obce towary na-
tychmiast zala¢ krajowe rynki po tak niskich cenach, zZe
tysigce naszych wspolobywateli znalazltyby si¢ naraz bez
zajecia 1 bez srodkow utrzymania. Nastepstwem tego moglby
by¢ niezmierny rozstroj, chociaz sg stluszne powody do
mniemania, ze bylby znacznie mniejszym, niz sobie zwykle
wyobrazamy*.

Adam Smith uczynit wiec w swej polityce ekono-
micznej znaczny wylom w zasadzie wolnej konkurencji
na rzecz umiarkowanej opieki panstwa. Mozna bowiem
polityke opiekuncza niemal zawsze usprawiedliwi¢ badz
interesem obrony kraju, badz odwetem za cta obcych
panstw, badz wigkszym opodatkowaniem produkcji krajo-

Prace Naukowe A. XV. 12
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wej, badz nakoniec koniecznoscig powolnego, stopniowego
przygotowania produkcji krajowej do systemu wolnosci
handlowe;j.

"Wedle Smitha naréd rozwija si¢ w sposoéb naturalny
za pomoca podziatu pracy i zdaza do coraz wigkszego bo-
gactwa. Pierwszym i najwazniejszym stopniem w tym
rozwoju jest powstanie miast, jako ognisk przemyshu i han-
dlu. Wr miastach zakwita przemyst, ostatecznie za$ zwraca
si¢ nar6d do handlu zagranicznego. ,,Zgodnie z natural-
nym porzadkiem rzeczy zwraca si¢ przewazna czes¢ ka-
pitatu rozwijajacego si¢ spoteczenstwa najpierw ku uprawie
roli, nast¢pnie ku przemystowi, a nakoniec ku handlowi
zagranicznemu. Ten porzadek rzeczy jest tak naturalnym,
ze w kazdym spoteczenstwie, majacym obszar znaczniejszy,
byt w pewnej mierze zachowany“. Smith uwaza kazda
galez handlu za korzystng, jezeli powstanie w drodze na-
turalnej, bez przymusu. "W szczeg6lnosci korzystnym jest
wedle niego, jak wyzej wskazali§my, takze handel zagra-
niczny i miedzynarodowy podziat pracy, nawet wtedy,
gdyby w kraju istniaty warunki rozwinigcia u siebie od-
powiednich galezi przemystu.

B) Krytyczny poglad na nauke A. Smitha.

Dzieto A. Smitha zdobylo w krotkim czasie w §wiecie
naukowym 1 w zyciu praktycznym niemal powszechne
uznanie i zjednalo autorowi chlubne miano ,,0jca ekono-
miki®“. Stalo si¢ ono dzietem podstawowym w ekonomice
nie tylko dla uczniéw 1 zwolennikéw nauki A. Smitha,
ale takze dla przeciwnikéw i1 wywiera dotychczas duzy
wplyw na ksztaltowanie si¢ poje¢ ekonomicznych. Musimy
wiec juz teraz rzuci¢ okiem na $wiatla i cienie jego nauki.

"W stosunku do nauki fizjokratow przedstawia nauka
A. Smitha wyzszo$¢ pod wzgledem S$ciSlejszego ujecia
przedmiotu i zakresu nauki, jasnego wykladu, przystepnej
metody badania 1 przystosowania si¢ do wspolczeznych
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stosunkdow w zyciu gospodarczym. Ekonomia polityczna
fizjokratow obejmowala zbyt szeroki zakres, jako nauka
,»0 porzadku naturalnym, najkorzystniejszym dla spoteczen-
stwaa, miata granice nie okreslone i wymagata z koniecz-.
nosci uporzadkowania, jakie przeprowadzit juz przed Smi-
them Turgot, ale w zbyt szematycznym uktadzie swoich
,Eefleksyj nad tworzeniem i rozdzialem bogactwa®“. Wy-
ktad jasny A. Smitha, wigkszy nacisk polozony na domi-
nujgce w gospodarstwie narodowym znaczenie pracy, utrzy-
manie ciagtej stycznos$ci z zyciem gospodarczym i z do-
$wiadczeniami historycznej przeszlosci, odrzucenie jaskra-
wych okre§len w rodzaju klasy ,,nieptodnej“ i abstrakcyjnej
idei ,,jedynego® czystego dochodu z ziemi i takiegoz jedy-
nego podatku, wszystkie te zalety nauki Smitha pozosta-
wily nauke fizjokratow w cieniu i pograzyly ja stopniowo
W zapomnieniu, pomimo jej ideowej tacznosci z nauka
A. Smitha i pomimo gigbszego ujecia w ich systemie po-
jecia interesu osobistego i interesu spolecznego w porowna-
niu z teorig Smitha.

Takze metoda badania Smitha, w mniejszym stopniu
abstrakcyjna niz fizjokratow, wyrdznia korzystnie jego
wyktad od metody fizjokratow. Mylnym jednak jest
rozpowszechnione mniemanie, jakoby metoda A. Smitha
byta metoda indukcyjng, oparta na obserwacji i doswiad-
czeniu, albowiem przyklady przytaczane przez A. Smitha
i historyczne wspomnienia nie byly wcale podstawg dla
wyciggania z nich wnioskow naukowych, lecz stuzyty tylko
dla blizszej ilustracji jego tez naukowych. Nie mozna tez
dzieta A. Smitha nazwaé ,systematycznym®, przeciwnie
moégt juz J. B. Say slusznie mu zarzucie pewna chaotycz-
noSc. Na wstgpie swego dzieta Smith zakres$lit krotko
»plan dzieta®, w ktorym wyszedt ze stanowiska ,,corocz-
nej pracy narodu, jako pierwotnego funduszu, ktéry do-
starcza dla corocznej konsumeji wszystkich rzeczy po-
trzebnych i wygodnych do zycia“. Moznaby stad wnosié,
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ze plan ten konsekwentnie przeprowadzi, a mianowicie
po przedstawieniu owej corocznej pracy czyli warunkow
wytwarzania, przejdzie do nauki o rozdziale i zuzyciu
dochodu narodowego. Tej konsekwencji jednak A. Smith
nie wyciagnal. W pierwszej czgSci przedstawit ,,przyczyny,
ktére wydoskonality sity produkcyjne pracy* tj. podziat
pracy, system wymiany, role¢ pieniadza; zamiast za$ po-
danial ,,porzadku, wedle ktéorego produkty rozdzielaja si¢
w sposéb naturalny pomiedzy rozmaite klasy ludnosci®
przytoczyt tylko analiz¢ ceny produktu i jej podziatu po-
migdzy wtascicieli ziemi, kapitalistow i robotnikéw. Przez
takie zwezenie przedmiotu w najwazniejszej dla spote-
czenstwa kwestii rozdziatu dochodu narodowego nabrata
jego ckonomika wylacznie charakteru materialistycznego,
nauki o dobrach, o bogactwie, wymianie, cenie, niezaleznie
od udziatlu w tym bogactwie poszczegdlnych warstw spo-
lecznych. Ten jednostronny charakter i kierunek nauki
uwydatnit si¢ jeszcze jaskrawiej za nastepcoOw A. Smitha,,
Dawida Bicarda, Seniora i innych, ktoérzy metode abstrak-
cyjng przy formutowaniu ,praw wartoSci, ceny, renty
gruntowej i innych przychodéw bardziej jeszcze uproscili,,
nie wdajac si¢ w to, jak si¢ owe ,,prawa“ odbijaja w zy-
ciu spoleczenstwa. Wskutek tego pojawily sie w nauce
A. Smitha luki i cienie, ktore przez dluzszy czas nie byly
dostrzezone.

W szczegdlnosci juz zasadniczy punkt wyjscia.
A. Smitha, ze ,coroczna praca narodu jest pierwotnym
funduszem dostarczajacym dla corocznej konsumcji wszy-
stkich rzeczy potrzebnych i wygodnych dla zycia“ wymaga
blizszych wyjasniefi i uzupelnien. Sama praca, czyli wy-
sitek fizyczny ludzi, nie jest w stanie dostarczy¢ wszystkich
rzeczy potrzebnych i wygodnych dla zycia, jezeli nie opiera
si¢ na darach i sitach przyrody, owtadnietych przez czlo-
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wieka, na postgpie wiedzy 1 zrgcznosci ludzkiej oraz na
kapitatach nagromadzonych przez ludzi w formie narz¢dzi,
maszyn, surowcow, srodkow zywnosci. Dopoki gospodarstwo
narodowe" i dochdéd narodowy pojmuje si¢ i traktuje ze
stanowiska podmiotowego spoleczenstwa gospodarczego,
dopoty to uzupelnienie moze byc uwazane za domniemane
samo przez si¢: odkad jednak traktuje si¢ nauke ze stano-
wiska przedmiotowego, jako nauk¢ o dobrach gospodarczych
w abstrakcji od spoteczenstwa, odtad taki dodatek jest ko-
nieczny, albowiem sama praca narodu bez owej pomocy
niczego ani stworzy¢, ani w koniecznej ilodci i jako$ci
dostarczy¢ nie moze. Tak samo dalsze tezy Smitha wy-
magajg uzupetlnien. Na wstgpie pierwszej ksiggi Smith
moéwi o podziale pracy, ze ,najwicksze ulepszenia
w sile produkcyjnej pracy, najwigkszy udzial w zdolnosci,
zrecznosci 1 inteligencji, z jaka praca jest kierowang i wy-
konywang, zawdzigeczamy podzialowi pracy“. Na dowod
Smith przytacza stynny przyktad przy fabrykacji szpilek,
w ktorej jeden robotnik pracujac sam nie wyrobi dziennie
wiecej niz 20 szpilek, przy podziale za$ zaje¢ pomiedzy
10 robotnikéw wyrobig wszyscy dziennie 48.000 szpilek,
na jednego wigc przypadnie az 4.800 szpilek. Otdz tu nie
dodat Smith, ze dla skutecznego przeprowadzenia podzialu
pracy potrzebny jest postep wiedzy, zwtlaszcza technicznej,
wynalazek narzedzi, przyrzadow i maszyn oraz ich zasto-
sowanie, odpowiednie kierownictwo i1 organizacja pracy,
a na to wszystko sami robotnicy fizyczni bez przysposo-
bienia i wyposazenia w §rodki techniczne si¢ nie zdobeda.
Nie mozna wiec tych wszystkich korzys$ci, jakie przynosi
podzial pracy, przypisywaé wylacznie samemu podzialowi
pracy miedzy robotnikow fizycznych, ale nalezy odpowiedni
udziat przyznaé takze owej wiedzy, inteligencji, kiero-
wnictwu, S$rodkom technicznym i ich przedstawicielom.
Taki uproszczony sposob przypisywania wszystkich rezul-
tatow produkcji robotnikom wywotal w nauce wiele nie-



182 St. G-tabinski

porozumien, a w zyciu spolecznym nie przyczynil si¢ do
pokoju spotecznego i do nalezytego zrozumienia procesow
ekonomicznych.

Takie same konsekwencje miata uproszczona teoria
warto§ci, ktora od czasu Smitha ciagnie si¢ przez caty
szereg autorow az do naszych czasow. "Wedle Smithal
w pierwszych czasach zycia spotecznego podstawg wartosci
zamienne] byta tylko ilo$¢ pracy potrzebnej do nabycia
roznych przedmiotéw: u mysliwych, jezeli upolowanie pe-
wnego zwierza, np. bobra, wymaga dwa razy wiecej trudu
niz zabicie dwu innych zwierzatek, to bobr bedzie za-
mienny za dwa takie zwierzatka. ,,W*takim stanie rzeczy
caty produkt pracy nalezy do pracownikaa. W' stosunkach
spotecznych czg$c produktu pracownik musi odstapi¢ ka-
pitaliscie tytutem zysku za dostarczenie surowcéw i Srodkow
zywnoS$ci, a nadto czeéc produktu wilascicielowi ziemi ty-
tulem renty gruntowej. W*ten sposob rozdziela si¢ warto$é
produktu jako cena naturalna migdzy rozmaitych cztonkéw
spoteczenstwa.

Tak uproszczona teoria warto$ci jest daleka od rze-
czywistosci. Juz dawno =zarzucano Smithowi, Ze na jej
podstawie miatby np. rybak, ktory przez caty dzien utowit
tylko serdelkg, prawo zada¢ od mysliwego w wymianie za
serdelke rogacza, ktorego mysliwy upolowat w tym dniu
bez wielkiego trudu. W ogoble nie mozna poréwnywaé sto-
sunkow wymiennych w czasach prostych, nie uspolecznio-
nych, z czasami dzisiejszymi. Smith miat przed soba obraz
produkcji przedsigbiorczej, tzw. kapitalistycznej, w ktorej
nie ma ,pierwotnych® pracownikéw, lecz robotnicy pra-
cujacy na mocy umowy o placge i zupelnie mylnie poro-
wnywal te stosunki z rzekomym stanem pierwotnym.
W systemie przedsigbiorczym sam kapitalista jako przed-
sicbiorca organizuje prace, on uklada si¢ z wtascicielem
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ziemi i budynkow, on poszukuje robotnikow, a nie odwrotnie.
Jest wigc rzeczg z goéry wykluczong, aby robotnik mogt
otrzymac¢ caly produkt pracy lub dzielit si¢ tym produktem
wedle swej woli i uznania. Wskutek takiego fikcyjnego
przedstawienia toku produkcji i wymiany przez A. Smitha,
przyjetego przez jego nastepcoOw, powstala bledna teoria
o ,,catym® produkcie pracy naleznym robotnikowi, o pracy
,dodatkowej“ jaka przedsiebiorca sobie bezprawnie przy-
wtlaszcza 1 cale mnoéstwo nieporozumiefi, ciagnacych si¢
bez konca przez literatur¢ ekonomiczna.

Podobnie nie uzasadniong historycznie byta opowies¢
o zawlaszczeniu ziemi przez wilasdcicieli. Jezeli bowiem
Smith chciat pochdéd dziejowy wytlumaczy¢ naturalnym
procesem ekonomicznym, to musiatby przyznaé, ze ziemia
pierwotnie wymagala wiele trudu i dlugiego czasu, zanim
zostaty lasy wykarczowane, kamienie usuni¢te, bagna osu-
szone, ziemie i plony zabezpieczone od zwierzat i ludzi,
zanim mogta by¢ oddana w uprawe, a zatem nie przycho-
dzita darmo wtiascicielowi. Inaczej bylo w czasie okupacji
ziemi przez zwycigskich nieprzyjaciol, ale wtedy nie de-
cydowaty czynniki gospodarcze, tylko przemoc.

W teorii placy i renty gruntowej A. Smitha i jego
nastepcoOw razi brak rozrdéznienia pomiedzy pracownikiem
samoistnym 1 zawistym, a tak samo mi¢dzy robotnikiem
rolnym a samoistnym gospodarzem rolnikiem. Sa to rdznice
istotne, poniewaz innym prawom ekonomicznym podlega
praca samodzielna na wlasnym warsztacie r¢kodzielniczym
czy rolnym, a praca pracownika i robotnika zawislego.
Wytlumaczy¢ to mozna Owczesnym ustrojem agrarnym,
w ktorym ogromna wigkszo$¢ ziemi byta w Anglii i Szkocji
w r¢ku landlordow wydzierzawiajacych ziemig¢ dzierzaw-
com i przedsigbiorcom, a podobne stosunki istniaty takze
we Francji przed wielkg rewolucja. Ten fakt jednak nie
usprawiedliwia zupelnego pominigcia drobnej wlasnosci
rolnej 1 samoistnej pracy rekodzielniczej. A. Smith miat
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przede wszystkim na oku wielki obrot krajowy i zagra-
niczny i stosunki charakterystyczne dla tej wielkiej wy-
miany. Na czele drugiej ksiegi swego dziela sam méwi np.,
ze ,,wielki“ obrot kazdego spoteczenstwa cywilizowanego
polega na wymianie mig¢dzy mieszkancami miast a mie-
szkancami wsi. Wymiany mniejszego znaczenia zostaty
w jego rozumowaniach pominiete. Stad takze w niejasnym
$wietle pozostat 6w robotnik w stanie ,,pierwotnym®, ktory
doskonale dawal sobie rady bez pomocy kapitalisty i wta-
Sciciela, a pozniej dostat si¢ w zalezno$¢ od nich. Stad
takze teoria renty gruntowej A. Smitha, po6zniej Ricarda
i Carey’a, zupeinie inaczej wyglada w stosunku do wta-
Sciciela - kapitalisty, niz w stosunku do gospodarza -rolnika,
ktory wlasng pracg i znojem uprawia swdj warsztat rolny.
Uproszczenie stosunkoéw gospodarczych u Smitha idzie tak
daleko, ze nie odrdéznia przedsigbiorcy przemystowego,
ktéory na wlasny rachunek przedsigbiorstwo organizuje
i na wlasne ryzyko je prowadzi przy pomocy wtasnych
i obcych kapitaléw, od kapitalisty, ktory wktada w przed-
sigbiorstwo sam kapital lub go na dobry procent wypo-
zycza przedsigbiorcy.

W ogoélnosci stabag strong systemu A. Smitha jest
zbyt powierzchowne traktowanie sprawy podziatu do-
choddéw pomiedzy poszczegdlne warstwy spoleczne. Gto-
wnym przedmiotem jego wykladu sa badania ,,nad natura
i przyczynami bogactwa narodowego“. W sprawie podziatu
dochodow, a raczej ceny produktéw, stwierdza Smith, ze
»Stopa placy ustala si¢ zazwyczaj miedzy osobami, ktérych
interesy nie sg jednakowe, przez umowe. Robotnicy pragna
zarobi¢ jak najwigcej, kapitalisci za$ ofiaruja jak najmniej*.
Kiedy te interesy sa jednakowe, a kiedy rézne, ta wazng
ekonomiczng kwestia Smith si¢ nie zajmuje. Czuje sym-
pati¢ dla robotnika 1 pociesza si¢ tym, ze ,,w kazdym
razie czlowiek zyjacy z pracy musi otrzymaé place wy-
starczajagca na utrzymanie, a nadto pewng nadwyzke dla
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utrzymania rodziny, gdyz inacze] warstwa robocza nie
moglaby trwaé¢ dluzej niz jedno pokolenie“ 1. Place idg
w gore w czasie szybkiego rozwoju ekonomicznego, nie
koniecznie w bogatych tylko krajach. Zyski zaleza od tych
samych przyczyn jak ptace robocze, ale nawet w epoce
rozwoju ekonomicznego nie zawsze rosng, gdy powstaje
silna konkurencja miedzy kapitalistami2

Powszechne zarzuty, czynione systemowi A. Smitha
ze szkoty narodowej z powodu daleko siggajacego indy -
widualizmu, materializmu 1 kosmopolityzmu
jego nauki, sa w znacznej cze¢$ci stuszne. Indywidualizm,
nie liczacy si¢ z interesem narodu i panstwa, mieSci si¢
w jego pochwale dla dziatalnoSci interesu osobistego.
Wprawdzie nie jest slusznym zarzut, ze Smith nie uznaje
interesu spoteczenstwa jako calosci i pojmuje ja jako luznag
sum¢ jednostek egoistycznych, poniewaz prace spoleczen-
stwa i rozdzial dochodéw traktuje na samym wstepie swego
dzieta ze stanowiska catego narodu. Ale méwi o interesie
osobistym jako zawsze korzystnym czynniku gospodarczym,
zapominajac o czestej sprzecznosci interesow indywidual-
nych z dobrem cato$ci i z interesem innych, nieraz stab-
szych warstw spotecznych. Sam Smith podawat przyktady
egoistycznego postgpowania kupcoéw 1 przemystowcow
w okresie merkantylnym na szkode panstwa i spoteczen-
stwa, sam uznawatl, Ze interesy zysku kapitalisty i placy
»hie sa jednakowe*, na jakiejz podstawie pochwalat dzia-
lalno$§¢ gospodarcza, oparta na interesie osobistym bez
zadnych zastrzezen, a nawet wspomnial o owej ,niewi-
dzialnej rece® prowadzacej czlowieka interesowanego ku
ogolnemu dobru? Mozna interes osobisty w dzialaniu go-
spodarczym odrézni¢ od nieetycznego egoizmu ludzkiego,
ale i w zyciu gospodarczym musi byoé zachowana w ra-
chunkowosci 1 gospodarnos$ci pewna sprawiedliwa miara,
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ktorg tak stusznie podnosili fizjokraci, uwazajac prawdziwg
wolno$¢ za zwigzang S$ciSle ze sprawiedliwoscig i1 tylko
w takim zwiagzku za korzystng dla ogdhu.

Takze nie mozna zwolni¢ A. Smitha od zarzutu ko-
smopolityzmu. Sam Adam Smith czut widocznie, ze zarzut
ten na siebie moze $ciagnaé, bo juz z goéry tlumaczytl si¢
w samym dziele, ze przeciez kazdy woli lokowaé¢ swoj ka-
pitat u siebie w kraju, aby daé¢ zajecie swoim, niz prze-
nosi¢ go zagranic¢. Jako obywatelowi Anglii, ktéra objeta
juz za jego czaséw prymat handlowy w $§wiecie i rozpo-
rzagdzala w kazdej cze$ci §wiata swymi koloniami, tatwo
mu byto to usprawiedliwi¢. Dlatego juz we wstepie swego
dzieta wlaczyt do przychodu narodowego takze ,,produkty
nabyte u innych narodow w zamian za produkty wlasne®.
Inaczej jednak przedstawia si¢ wymiana mig¢dzynarodowa
bez zadnych przeszkdd i zastrzezen ze stanowiska narodow
slabszych, zagrozonych w swej samodzielno$ci ekonomiczne;j
i politycznej przez zalew obcych towardw, nie dopuszcza-
jacy do wychowania rodzimej pracy wytworczej i do wy-
tworzenia w witasnym kraju owego ,podziatu pracy®, od
ktorego wedtug witasnych stow Smitha zalezy ,potgga
tworcza pracy, najwigcksza cze$¢ zdolnoSci, zrgcznoscei i in-
teligencji w kierowaniu i zastosowaniu tego podziatu®.
W  krytycznym rozbiorze systemu merkantylnego sam
Smith uznat, ze w pewnych okolicznosciach wyzszy interes
narodowy wymaga wprowadzenia ograniczen w handlu
mig¢dzynarodowym. Z takiego stanowiska pochwalal dekret
nawigacyjny Olivera Cromwella, ograniczajacy wolnos¢
transportu i handlu; tak samo pochwalatl utrzymanie na
pewien czas cel ochronnych, aby nie daé¢ upasé przemy-
stowi wypielegnowanemu pod ich opieka. Sam wigc datl
wyrazng wskazowke, ze zasady wolnosci handlowej i mie-
dzynarodowego podziatu pracy majg ponad sobg wyzszg
wladze, a jest nig poczucie ogdlnego interesu narodowego.
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Pomimo wigc powszedniego uznania dla pomnikowego
dzieta A. Smitha, mozemy w nim widzie¢ tylko jednego
z tworcow naszej nauki, a szereg tych tworcoOw musimy
pomnozy¢ przynajmniej o dwodch jego ucznidow, z ktorych
jeden, Dawid Ricardo, dat nauce $cislejsze podstawy nau-
kowe, drugi za$, Simonde de Sismondi, zwrdcit teori¢ eko-
nomiczng na zaniedbang przez A. Smitha kwesti¢ spra-
wiedliwego rozdziatu dochodu spotecznego.

C) Najblizsi zwolennicy Adama Smitha — Jeremiasz Bentham
i Jan Baptysta Say.

JeremiaszBentham, filozof, polityk i ekonomista,
glowny przedstawiciel filozofii utylitarnej. Jeszcze przed
napisaniem swoich glo$nych dziet politycznych napisat
podrecznik ekonomii politycznej i rozprawe o obronie pro-
centul, w ktorych stanat na gruncie bezwzglednej wol-
nosci w duchu nauki Adama Smitha, a nawet nie podzielat
jego opinii o potrzebie ograniczenia stopy procentowej.
Gloéwna jego zasada, pozytek ogolny, czyli urzeczywistnie-
nie mozliwie najwigkszego szczescia i dobrobytu dla jak
najwigkszej liczby ludzi, jako podstawa rodziny, wtasno-
sci 1 wladzy panstwowej, ma charakter ekonomiczny i de-
mokratyczny. Bentham uwaza interesy indywidualne za
jedynie realne i nie uznaje zasady, ze interesy indywi-
dualne powinny ustgpi¢ przed interesami ogdlnymi. Zasade
wolnosci handlowej przeprowadza konsekwentnie, domaga
si¢ zniesienia wszelkich ograniczen obrotu i handlu, zaka-
zOW sprzedazy ziemi, przesiedlania si¢ i emigracji. W roz-
prawach politycznych zadatl uwolnienia minimum egzy-
stencji od podatkéw 1 ograniczenia prawa spadkowego
z ustawy na najblizszych krewnych celem przysporzenia
skarbowi obfitych dochodow?2 Bentham wywart duzy wptyw

1,,A manual of political economy* 1785; ,,Defense of usury* 1787.

2 Ob. blizej w encykl. Palgrave 1. str. 181—8. Rozprawa
B. o obronie procentu przettum. na jezyk franc, w ,,Melanges d’ec.
polit.”.
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na rozpowszechnienie nanki Adama Smitha w sferach nau-
kowych.

We Francji najblizszym zwolennikiem A. Smitha byt
Jan Baptysta Say, ktory zajal w stosunku do jego
nauki stanowisko przychylne, jako do swego mistrza, cho-
ciaz ja pod wielu wzgledami usitowat uzupeic¢ i modyfiko-
wac. On tez najwigcej przyczynit sie do rozszerzenia i do
zrozumienia tej nauki w catej Europie. Jan Baptysta Say
oglosit wr. 1803 ,, Traktat ekonomii politycznej czyli prosty
wyktad sposobu, w jaki si¢ tworza, rozdzielaja i konsu-
muja dobraa 1 Dzieto to 6wczesnego dostojnika panstwo-
wego w napoleonskiej Francji, oparte o zasady nauki
Adama Smitha, stato si¢ wkrotce popularnym w calej
Europie i doczekato si¢ ttumaczenia na liczne jezyki euro-
pejskie. Wskutek zakazu Napoleona, ktoéry autora z po-
wodu niektorych uwag finansowych po tym dziele usunat
z urzedu i zakazat dalszego wydawania tej ksigzki, liczne
nowe wydania pojawity si¢ dopiero w roku 1814. Dzieto
to dostato si¢ do Europy wczesniej niz oryginalne dzieto
A. Smitha 1 zaznajomito czytajacych z zasadami jego
nauki, z krytyka merkantylistow i fizjokratow, a takze
z pewnymi niedostatkami jego dzieta, ktéore Say w dluz-
szej przedmowie do swego dzieta przedstawil. Mylng jest
opinia, gloszona przez niektéorych historykéw ekonomii,
ze Say byt tylko popularyzatorem nauki A. Smitha. Say
przyznawal, ze Smith dokonat przewrotu w ekonomii poli-
tycznej i ze prawdziwa nauka ekonomii dopiero od niego
si¢ zaczyna. Smith bowiem wykazal, ,ze dobro (richesse)
jest warto$cia zamienng rzeczy, ze si¢ jest tym bogatszym,
im si¢ ma wigcej rzeczy wartoSciowych, ze warto$¢ t¢ daje
rzeczom praca 1 stad wycigga wnioski liczne 1 wazne

1 ,,Traite (T economie politique ou simple exposition de la
maniere dont se forment, se distribuent et se consomment les
richesses“ w 2 tomach. Cytuj¢ wedle wydania piagtego z r. 1826
w trzech tomach.
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0 przyczynach bogactwa“ 1. Zaraz jednak Say dodaje, ze
jnz przed Smithem wykazali niektérzy pisarze (Quesnay,
Yerri, Graliani), ze bogactwem sa towary, ktore mozna sprze-
dawa¢, ale Smith dopiero zastosowat te idee do wszystkich
innych zjawisk. Niektorych momentéw (mowit Say) Smith
nie wyjasnit, mianowicie tego, ze sama praca nie ma sily
stwarzania wartosci, lecz raczej dziatalno$¢ przemystowa
czlowieka (P indnstrie) wraz z dziatalno$cig natury i ka-
pitaldéw. Smith zbyt mata wage przywigzywal do wspot-
dziatania ziemi, a zadnej wagi nie przyznawal ustugom
oddawanym przez kapitaly, przesadnie za$ przedstawiat
wpltyw podziatu pracy a raczej podziatu zaje¢, gdy w rze-
czywisto$ci najwigkszych cudéw dokazuje nie tyle podziat
samej pracy, jak wykorzystanie sit przyrody. Z tego po-
wodu zaniedbat ustali¢ prawdziwa teori¢ maszyn w sto-
sunku do produkcji dobr. W innym miejscu2 bardzo stusz-
nie Say, ktoéry sam byl przez pewien czas przedsigbiorcg
swej przedzalni, przedstawia wielkie znaczenie przedsie-
biorcy dla produkcji i zyskéw przedsigbiorstwa, oddziela-
jac go od kapitalisty, z ktéorym go Smith nieslusznie po-
wigzal. Wskazuje na to, jak doniostg jest rola przedsig-
biorcy jako organizatora produkcji, jak szeroka wiedze,,
jakie zdolnosci, znajomos$¢ ludzi, rynkéw, techniki pro-
dukeji, jakie kwalifikacje moralne mie¢ musi, aby sprostaé
swemu zadaniu 1 utrzymac si¢ przy przedsigbiorstwie.
Takze w innych waznych kwestiach, w samym okresleniu
1 podziale nauki, w poje¢ciu dobra gospodarczego i wartos$ci
rozni si¢ Say od swego mistrza.

Wedle Say’a ekonomia polityczna jest nauka ,,0 spo-
sobie tworzenia si¢, rozdziatu i zuzycia bogactwa (dobr)®.
Jest to okreslenie3 dawniejsze Turgot’a, uzupetnione nauka

1 Jw. Discours prel.

2 1I. str. 267-76.

3 W pézniejszych wydaniach nazywa Say ekonomi¢ polityczna
»hauka, dazacg do poznania ogdlnych praw, jakie dostrzega si¢ w go-
spodarstwie spoleczenstw® oh. jw. II. str. 175.
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o zuzyciu (konsumuji) dobr, tak prywatnym jak publicznym,
tj. owydatkach i dochodach publicznych. Przez taki uprosz-
czony uktad staral si¢ Say uja¢ w system obszerne wy-
wody Smitha w dalszych czesciach jego dzieta, nie zia-
czone S$ciSle z teorjg, umieszczong W cze$ci pierwszej.
Wedle Say’a bowiem dzieto Smitha jest ,,zbiorem zdro-
wych zasad ekonomii politycznej, popartych §wiattymi przy-
ktadami i bardzo ciekawymi wiadomosciami ze statystyki,
zmig¢szanymi z pouczajacymi uwagami, ale nie jest zupet-
nym wyktadem ani jednej, ani drugiej nauki, jego ksigzka
jest wielkim chaosem stusznych idei, pomig¢szanych z po-
zytywnymi wiadomos$ciami® 1.

Nalezy to Say’owi poczyta¢ za zastuge naukowa, ze
usitowatl $cislej ujaé system ekonomii politycznej, odgro-
dzi¢ teori¢ od innych nauk pokrewnych, mianowicie od
polityki ekonomicznej 1 statystyki, oraz ustali¢ najwla-
$ciwsza metod¢ naukowa. Zdaniem jego ekonomia poli-
tyczna rézni si¢ od polityki jako nauki o ustroju spotle-
czenstw, poniewaz bogactwo nie jest zalezne od ustroju
politycznego, przy dobrej administracji moze si¢ rozwijaé
pod kazda forma rzadu. Zapatrywanie takie jest zrozu-
miate w ustach zwolennika peilnej wolnosci gospodarczej.
Nalezy wedle niego odrézni¢ ekonomig¢ polityczng takze
od statystyki, ,,poniewaz statystyka jest naukg opisowsa
o faktach, jakie si¢ zdarzyly, ekonomia za$§ jest nauka
dos$wiadczalng, jak chemia lub fizyka, opartg nie tylko na
faktach dawniejszych, ale takze na obserwacji zjawisk
wspotczesnych oraz na dociekaniu wpltywoéw wzajemnych
mi¢dzy zjawiskami, przyczyn i skutkéw*. Ekonomia poli-
tyczna zajmuje si¢ rolnictwem, handlem i1 przemystem
tylko pod wzglgdem ich stosunku do wzrostu lub zmniej-
szenia bogactwa, a nie w dziatalnos$ci technicznej. Przede
wszystkim zalezy Say’owi na zastosowaniu w ekonomice

1 Prelim. XV.
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metody dos$§wiadczalnej (indukcyjnej), ktéora po-
czawszy od Bacona przyczynila si¢ do rozwoju tylu nauk.
Metoda ta ,,polega w swej istocie na przyjmowaniu za
prawdziwe tylko takich, faktow, ktorych rzeczywisto$¢ wy-
kazata obserwacja i doSwiadczenie®. Przez fakty za§ na-
lezy rozumie¢ ,rzeczy, ktoére polegaja na objawach obser-
wowanych w czasie, kiedy si¢ zdarzaja“. Metoda taka
ptynie z natury rzeczy, a $cista obserwacja natury rzeczy
jest jedyng podstawa wszelkiej prawdyl W tym poszu-
kiwaniu metody doswiadczalnej dla ekonomii politycznej
wyrazata si¢ tesknota Say’a za zdobyciem dos$wiadczal-
nych podstaw dla ekonomiki na wzér chemii i fizyki. Nie
liczyt si¢ jednak autor z trudnos$ciami pod tym wzglgdem
kazdej nauki spolecznej, nie opartej na rzeczach, ktore
mozna obserwowaé i poddawaé probom doswiadczalnym
w fizyce 1 chemii, ale na badaniu zywych i ciggle ptyn-
nych zjawisk spotecznych i narodowych. Teorie przezen
rozwijane, a szczegblnie jego teoria drog odbytu (theorie
des debouches), do ktorej tak wielka przywiazywat wage,
ponizej przedstawiona, a nawet cata teoria liberalna, na
ktorej sie opieral, nie ptynety z obserwacji i doSwiadcze-
nia, lecz z dedukcji mys$lowej, niczem nie sprawdzone;j.

Say r6zni si¢ od A. Smitha i wigkszoSci jego® uczniow
w pojmowaniu istoty warto$ci i dobra gospodarczego (bo-
gactwa). Wedle niego pierwsza podstawg wartosci rzeczy
jest uzyteczno$§¢ (utilite), poniewaz ludzie przyznaja
pierwotnie warto$¢ rzeczom dla ich uzytku, jaki mogg
z nich mie¢, aby si¢ zabezpieczy¢ od .glodu, zimna, aby
sie¢ nimi upigkszy¢ itp. Ezeczy nieuzyteczne dla nikogo,
nie maja ceny. Podstawa wartoSci zamiennej jest praca,
sg koszta produkcji dobr, ktora ,nie jest tworzeniem no-
wych materyj, ale tworzeniem uzyteczno$ci. Miarg jej nie
jest ani dlugoséé, ani objetosé lub waga produktu, ale jego

1 Prelim, j.
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uzyteczno$¢®. "Warto§¢ zamienna, czyli cena, jest wskazdéwka
uzytecznos$ci rzeczy dla ludzi tylko o tyle, oile rynek nie
podlega zadnym obcym wplywom na przyznanie tej uzy-
teczno$ci. Kupujacy kupuje rzecz nie z innej przyczyny,
tylko ze wzgledu na jej uzytecznos$¢l Me maja warto$ci
zamiennej darme dary natury czyli ,,dobra naturalne®,
jak powietrze, $wiatto stoneczne, woda, ktore stuza potrze-
bom ludzkim. Ale inne potrzeby moga by¢ zaspokojone
tylko za pomocg mnostwa rzeczy, ktdére wynikaja z pro-
dukcji. Say nazywa je ,,dobrami spotecznymi® (richesses)
i tylko tymi dobrami zajmuje si¢ nauka, poniewaz icL
warto§¢ nie jest dowolna, lecz tworza si¢, rozdzielaja
i niszczg wedle pewnych praw ekonomicznych 2 Cena pro-
duktu jest sumg potrzebng do zaptacenia ustug koniecz-
nych dla wytworzenia produktu czyli kosztéw produkcji.
Udziat w cenie otrzymuja wszyscy, ktorzy te ustugi §wiad-
czyli, a wigc uslugi produkcyjne ziemi czyli naturalnych
czynnikéw produkcji wraz z ushlugami produkcyjnymi ka-
pitatow wlozonych w ziemig, ustug produkcyjnych pracy
przemystowej, ustug handlowych i innych. Produktami sa
nie tylko dobra materialne, ale takze ustugi niemate-
rialne, chociaz nie moga by¢ gromadzone w zapasy
i konsumujg si¢ w chwili ich produkcji. Stanowig one bo-
gactwo na réwni z produktami materialnymi np. talenty
wrodzone i nabyte, praca lekarza, muzyka, aktora, adwo-
kata, sedziego, uczonego, ktéorych uzytecznos$¢ dla spo-
tecznosci i panstwa nie podlega watpliwosci3. Wartos¢
tych ustug tworzy cz¢$¢ dochodu narodowego4.

Say rozrdznia trzy rodzaje pracy produktywnej czyli
»przemystu“ (industrie): przemyst rolny (rolnictwo), prze-
myst rekodzielniczy i1 przemyst wymienny. Wszystkie te
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przemysty sa konieczne dla dobrobytu kraju, samo rol-
nictwo, jak poucza przyktad Polski, pograza naréd w ne¢-
dzy. Broni Colberta przed =zarzutem, jakoby zrujnowal
Francje i podnosi wielka dziatalno$é przemyshu, poniewaz
nie produkt czysty (fizjokratow), ale produkt surowy (pro-
duit brut) czyli ogél wytworzonych produktow zaspakaja
ludzkie potrzeby. Say rozréznia trzy czynniki produkcji,
prace ludzka, tak fizyczna, jak umyslowsg, prace natury
i kapitalow wytwoérczych, do ktoérych zalicza narze¢dzia
i maszyny, produkty lub pienigdze stuzace do utrzymania
robotnikow, materialy surowe przeznaczone do przerobie-
nia na gotowe wyroby, budowle gospodarcze, fabryki, me-
lioracje gruntowe, bydlo, pienigdze stuzace wymianie. Po-
dziat ten pracy wytworczej na czynniki produkcji, podobnie
jak podzial nauki na nauke¢ o produkcji, rozdziale i kon-
sumcji, utrzymat si¢ przez dlugie lata w literaturze eko-
nomicznej.

Wedle ,teorii odbytu*“ Sayh 1 przyczyng trudnosci
zbytu towardéw nie jest brak pieniedzy, ale brak produk-
tow potrzebnych do wymiany na obce towary. W Kraju,
ktory mato wytwarza, np. w Polsce lub w niektorych
cze$ciach Hiszpanii, nie ma odbytu na towary, poniewaz
kraje te nie maja produktow, jakimi moglyby ptaci¢ za
towary. Pieniadz bowiem jest tylko posrednikiem wymiany
wzajemnej towarow. Natomiast w kraju majacym produkcje
rozgateziona, tatwo znale§6 odbyt na towary, poniewaz jest
w kraju potrzebna zdolno$¢ ich nabycia. Dlatego sama
produkcja otwiera drogi odbytu dla produktow, chociaz to
wyglada na paradoks2 Zdaniem Say’a zawsze jest do$o
pieniedzy, aby stuzyé obrotowi 1 wymianie wzajenlnej
wartosci, byle te warto$§ci na prawde istnialy. W razie
potrzeby $rodkow obiegowych znajda si¢ rozmaite surogaty
pieniagdza w formie biletow bankowych, otwartych kre-

1 Chap. XV 1. str. 175 ,,Theorie des debouches®.
2Jw. I, str. 176.

Prace Naukowe A. XV. 16
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dytow, papierow przekazowych, kompensacyj wierzytelnosci
np. w Amsterdamie i w Londyniel Say ma na oku swo-
bodng wymian¢ towarow miedzy narodami i na podstawie
swej teorii dowodzi, ze kazdy nardéd jest zainteresowany
w pomys$lno$ci innych narodéw. Stad dowoéz produktow
obcych sprzyja sprzedazy produktow krajowych. IShe
uwzglednit jednak w swej teorii, ze narody, poszczegdlne
klasy ludnosci i1 jednostki musza dla wymiany swoich to-
warow znale$c takie towary, jakich wtasnie potrzebuja
i takich nabywcow, ktérzy ich towaréw poszukuja. Z tego
powodu zdarzaja si¢ hiperprodukcje, zastoje w obrocie®
1 inne przyczyny kryzysoéw gospodarczych, poniewaz oka-
zuje si¢ niezgodno$¢ migdzy zapasami produktow i sila
wytworczg pewnych gatezi produkcji, a sitg nabywcza lu-
dno$ci. Say liczyt na korzystng zmian¢ w stosunkach wy-
miennych w razie wprowadzenia pelnej wolnosci wymiany
migdzy wszystkimi narodami.

W pézniejszych wydaniach swego ,traktatu®, a takze
w ,,Kursie kompletnym*“ wydanym w r. 1828 w sze$ciu
tomach uzupelit Say swdj wyktad i zajal si¢ polemika
z swoimi przeciwnikami. Pomiedzy innymi poruszyl takze
kwesti¢ robotnicza i wyrazil nadziej¢, ze w systemie wol-
noéci kwestia ta pomys$lnie si¢ zalatwi. Przeciwko Sismon-
di’emu, ktéry odpowiedzialno$¢ za bezrobocie sktadat na
przedsigbiorcow, zaznaczyl, ze nie byloby to sprawiedliwe,
poniewaz bezrobocie nie pochodzi z ich winy, ale jest wy-
nikiem stosunkow spotecznych. Zdaniem Say’a robotnicy
powinni oszczedzaé 1 laczy¢ si¢ w stowarzyszenia, aby si¢
zabezpieczy¢ na wypadek choroby, staro$ci i niezdolnos$ci
do pracy. W tym celu jednak konieczna jest solidarno$¢
wszystkich robotnikow i nie mieszanie si¢ rzadu w sprawy
robotnikow 2

111, str. 179.
211, str. 288 i n.
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W rozdziale o ,,konkurencji“ przedstawit Say zasady
rozdziatu dochodéw publicznych i zasady podatkowe. Po-
datek okreslit jako ,,cz¢sc produktéw narodu przeznaczong
na wydatki publiczne®. Podatki wedle niego powigkszaja
koszta produkcji, podnosza ceny i zmniejszaja sile na-
bywcza ludnos$cil Dlatego powinny byc umiarkowane i nie
powinny szkodzie produkcji. Jest przeciwnikiem podatku
jedynego, jako zbyt ucigzliwego i o$wiadcza si¢ za pro-
gresja podatkowa od wyzszych dochodéw2

ROZDZIAL TRZECI.
Dawid Ricardo.

Dawid Ricardo zajmuje w historii ekonomiki odrgbne
stanowisko jako ojciec ekonomiki, rozpowszechnionej w teorii
ekonomicznej w ostatnich dziesigtkach XIX stulecia iw XX
stuleciu. Formalnie nalezy Ricardo do szkoly liberalnej,
formutuje prawa ekonomiczne w systemie wolnej konku-
rencji, rézni si¢ jednak ad Adama Smitha, Say%h i wick-
szo$ci ich nastepcow metodg abstrakcyjna, zasadniczo
rozng od ich sposobu ujecia zjawisk gospodarczych. Ri-
cardo byl z zawodu kupcem i bankierem (pochodzenia
zydowskiego) 1 metode spekulacyjng przenidést do swoich
obserwacyj ekonomicznych. Nie obejmowatl swymi docie-
kaniami calo$ci zycia gospodarczego, lecz zajmowaty go
poszczegdlne objawy gospodarcze. Rozpoczatl od krytyki
przywileju banku angielskiego, ktory zostat upowazniony
w czasie wojen napoleonskich do wypuszczenia not ban-
kowych niewymiennych na pienigdze kruszcowe. W roz-
prawie 3z r. 1809 wykazywal, jako zwolennik teorii kwan-

1 HI, str. 148.
2 111, str. 167.
3, The high price of bullion” ttum. w wydaw. pism J. St.

Lewinskiego jw. 845—55.
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tytawnej, wyznawanej juz przez Locke’a i Hume’a, ze ceny
w kazdym kraju sa w pewnej proporcji do ilosci pieniedzy
kruszcowych w kraju i reguluja si¢ sposobem naturalnym
przez przyptyw i odptyw pienigdzy w obrocie migdzyna-
rodowym. Dopdki posrednikami obrotu sa pieniadze kru-
szcowe lub banknoty wymienne na kruszec, dopéty utrzy-
muje si¢ 6w naturalny stosunek cen i pienigdzy: jezeli
jednak panstwo pozwoli wydadé pewnag ilo§¢ not niewy-
miennych na kruszec ponad rzeczywistg potrzebe pieniedzy,
wtedy pienigdze papierowe muszg pozostaé w obrocie kra-
jowym, nie moga odptynaé¢ za granice, a wskutek tego
warto$¢ krajowych pienigdzy i kurs weksli w stosunku do
zagranicy spada, a cena kruszcéw szlachetnych w pienia-
dzach krajowych podnosi si¢ o wysoko$¢ kosztow ich wy-
wozu. Rozprawa ta wywotlata szeroka dyskusje w kwestii
walutowej 1 data poczatek dwom ré6znym opiniom, nazwa-
nym ,szkotg bankowg“ i ,szkotg waluty* 1

W r. 1817 pojawito si¢ glowne dzieto Ricarda: ,,Za-
sady ekonomii politycznej i opodatkowania“2 bedace zbio-
rem rozpraw specjalnych o podstawowych zagadnieniach
ekonomiki. W przedmowie do tego dzieta Ricardo nazywa
»glownym problemem ekonomiki® ustalenie praw rzadza-
cych rozdziatem produktéw ziemi pomig¢dzy trzy klasy
spoteczenstwa: wtascicieli gruntow, posiadaczy kapitatow
potrzebnych do uprawy ziemi i miedzy robotnikow, ktorzy
ja uprawiajg. ,,Gtowny problem® ekonomiki ujmuje Ricardo
ze stanowiska przychodow gruntowych, poniewaz najwigk-
szg przywigzuje wage do zbadania zjawiska renty grun-
towej, pobieranej przez wtlascicieli ziemi. Przypominato to
zapatrywanie fizjokratow, ktorzy stworzyli teori¢ jedynego
czystego dochodu z ziemi. Ricardo jednak réznit si¢ =za-

1 Banking-scbool i currency-schol.

2 ,Principles of political economy and taxation®. Cytuj¢ wedle
franc, ttum. przez Constancio z notami Say’a z r. 1819. W r. 1919
wyszlo polskie ttumaczenie wydane przez Wyzsza Szkol¢ handlowa.



Historia ekonomiki 197

sadniozo od fizjokratdw w pogladzie na znaczenie i wptyw
czystych dochodéw z ziemi, a takze stanal w tej kwestii
na innym stanowisku, niz Adam Smith. Zdaniem Eicarda
bez poznania istoty renty gruntowej ,,niemozliwg jest rzecza
zrozumiec¢, jaki wptyw ma wzrost bogactwa na zyski i place,
oraz jaki wplyw maja podatki na rozmaite klasy spote-
czenstwa®“. Teori¢ swa renty gruntowej powiagzatl Bicardo
z calg teorig podziatlu dochodu narodowego, musimy wiec
teori¢ t¢ na czele rozbioru jego dzieta przedstawié.

AJ Teoria renty gruntowej.

W przedstawieniu swej teorii renty gruntowej Bicardo
wychodzi z zatozenia, ze ziemie znajdujace si¢ w kraju sa
wydzierzawione dzierzawcom, ktorzy wiascicielom ziemi
ptaca czynsz dzierzawny, a w tym czynszu rent¢ grun-
towa ,jako t¢ czesc przychodu ziemi, ktérg ptaci si¢ wia-
$cicielowi za prawo eksploatowania sit wytwoérczych ziemi.
Odpowiadato to 6wczesnym stosunkom w Anglii, ale nie zga-
dzalo si¢ z faktycznym ustrojem wtlasnoscirolnej winnych
krajach europejskich, ani z ustrojem dzisiejszym, polega-
jacym na potaczeniu osoby wtasciciela z osobg przedsig-
biorcy na wtasnym gospodarstwie rolnym lub rolnika wto-
$cianina, dla ktorego wlasno§¢ gruntu jest warsztatem
pracy i $rodkiem zarobkowania przy pomocy warsztatu
rolnego. Nadto nie uwzglednia Bicardo w swej teorii
wpltywow obcej produkcji rolnej, wspotzawodniczacej z rol-
nictwem krajowym i zaopatrujacej kraj w swoje produkty
nieraz tansze i lepsze od produktow danego kraju. Nie
liczy si¢ w ogodle z koniunkturg rynkowa, niezawista od
lokalnych warunkéw produkcji i zbytu. Nalezy wiec z gory
pamictaé o tym, ze teoria renty Bicarda opiera si¢ na
przypuszczeniach abstrakcyjnych i dzigki tym przypuszcze-
niom jest niezmiernie uproszczong. Takze samo okre§lenie
renty gruntowej jest abstrakcyjne, rozumie bowiem przez
nig B. tylko t¢ cze$d czynszu dzierzawnego, ktéra ptynie
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z eksploatacji ,,pierwotnych, i niezniszczalnych sit ziemi® |,
albowiem przychdd przypadajacy na budynki gospodarcze,
inwentarz gospodarczy, melioracje gruntowe (rowy, drogi,
kanaty, odwodnienie itd.) zalicza do dochodu z kapitatu
wlozonego w ziemi¢. Taki podzial dochodu z gospodar-
stwa rolnego jest fikcyjny, zwlaszcza ze sily ziemi wcale
nie sg ,,niezniszczalne“i wymagaja nie tylko ciagtej ochrony
przed skutkami klesk elementarnych, ale takze zasila-
nia w formie nawozéw naturalnych i sztucznych, ugoréw,
troskliwszej uprawy, plodozmiandéw. Z tymi wyjasnie-
niami przystepujemy do skre$lenia teorii Eicarda: Wedle
Eicarda renta gruntowa powstaje dopiero wtedy, gdy
w danej okolicy bogatej i zyznej ludno$¢ wzrosnie do tego
stopnia, ze wszystkie ziemie najzyiniejsze 1 najlepiej po-
lozone zostana zajete na wilasno$¢ i pozostang wolne do
zaj¢cia 1 osiedlenia si¢ tylko ziemi gorszej jakosci. Dopoki
bowiem sa wolne do zajg¢cia grunty najlepsze, dopdty nie
zachodzi potrzeba placenia czynszu wilascicielowi, ktéry
podobne ziemie juz posiada. Grdy zajdzie konieczno$¢ przej-
$cia do gruntoéw gorszej dobroci, wymagajacych wiekszego
naktadu pracy i kapitatu dla osiggnigcia takich samych
przychodow, jakie dajg ziemie najlepsze, wowczas podniosg
si¢ ceny produktow 1 powstaje renta, ktora rowna si¢
roznicy wydajnosci gruntu drugiego stopnia dobroci w po-
rownaniu z wydajnos$cia gruntu najlepszego. Grdy takze
ziemia drugiego stopnia dobroci si¢ wyczerpie, wtedy prze-
chodzi si¢ do gruntéw trzeciego stopnia dobroci, ceny pro-
duktéw rosng z powodu zwigkszenia naktadow pracy i ka-
pitalu na ziemi trzeciego stopnia dobroci i powstaje w ten
sposob renta dla wilascicieli gruntow drugiego stopnia
jakosci, a o tylez podwyzsza si¢ renta dla wtascicieli grun-
tow pierwszej jakosci. W ten sposéb w miar¢ przecho-
dzenia do gruntéw coraz gorszej jakosci ceny produktow
ziemi ida ciagle w gorg, renta gruntowa wiascicieli ziemi
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lepszych ciagle si¢ podnosi, a bez renty pozostajg tylko
grunty posledniej jakosci, wolne do zajecia i1 osiedlenia
sic. Renta gruntowa jest wedle Ricarda konsekwencja
wzrostu ludnosci i wigkszego naktadu pracy, potrzebnego
na gruntach lichych do wyprodukowania zboza i innych
produktow. Renta wcale nie jest przyczyng wyzszej ceny
zboza. Gdyby wilasciciele ziemi zrzekli si¢ renty lub ja
dobrowolnie znizyli, nie wplynetoby to wcale na znizke
cen zboza, zamiast wtascicieli otrzymaliby bowiem rente
dzierzawcy, a cena przystosowataby si¢ do kosztow uprawy
na gruntach gorszych, wolnych jeszcze do zaj¢cia i uprawy.
W ten sposob Ricardo stara si¢ wykazaé, ze Smith nie
mial racji, gdy przypuszczal, ze renta gruntowa wplywa
na cen¢ zbozal Natomiast melioracje gruntowe wplywaja
na obnizenie ceny produktéw ziemi, jezeli badz powigksza
site wytwodrczg ziemi, badz obnizg ilo$¢ pracy, potrzebnej
do produkcji. Wskutek tego moga melioracje takze obnizy¢
rente, zalezng od kosztow produkcji na ziemiach gorszej
jakosci 2

Teoria renty gruntowej Ricarda odstania dodatnie i ré-
wnocze$nie ujemne strony abstrakcyjnej badania zjawisk
gospodarczych. Dodatnig strong takiego badania jest do-
chodzenie do formalnie $cistych praw ekonomicznych, do
jakich naleza ,,prawau ekonomiczne Ricarda: prawo renty
gruntowej, prawo wartosci i ceny, prawo placy, prawo
zysku. Ujemng strong tej metody jest wychodzenie jej
z zalozen fikcyjnych, niezgodnych z Zyciem rzeczywistym
i dochodzenie do wnioskéw niezgodnych z do§wiadczeniem
zyciowym. W teorii renty zupeinie dowolnym jest zalo-
zenie, ze ludzie osiedlali si¢ w sposob przez autora podany,
ze ziemia gorsza stoi otworem dla nabywcow, ze mozna
obliczy¢ stosunek pomiedzy wlasnosciami przyrodzonymi
poszczegdlnych gatunkdow ziem i na tej podstawie ustalié
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rent¢ gruntowa, ze mozna si¢ nie liczy¢ z konkurencja
innych, okolic i krajow, ze sily te dla kazdej galezi pro-
dukcji rolnej, np. zbozowej, pastewnej, drzewnej, sg w je-
dnakowym dla siebie stosunku itd. Przede wszystkim pier-
wotni okupanci ziemi musieli ja najpierw, tak samo jak
to czynig dzisiejsi osadnicy w Ameryce lub Afryce, przy-
gotowac przez wykorczowanie lasow i chwastow, osuszenie
bagien, zabezpieczenie od wylewow, zaopatrzenie w drogi,
ciezka pracg do uprawy, czego Bieardo zupelnie nie uwzgle-
dnia. Jezeli uwzglednimy nadto fakt, ze za uzywanie kazdej
ziemi, choéby najlichszej, trzeba wlascicielowi w uporzad-
kowanych stosunkach wtasno$ciowych jakis czynsz zaptacic,
juz odpadnie podstawa do obliczenia renty gruntowej, od-
pada rownocze$nie argument, ze renta gruntowa nie wpltywa
na cen¢ produktow. Chociaz wigc naturalne warunki ziemi,
jej urodzajnos¢, potozenie sloneczne, nad rzekami sptaw-
nymi, nad morzem, blisko miast lub fabryk, przy dobrych
komunikacjach itd. majg wielki wptyw na przychody su-
rowe 1 na dochody czyste z ziemi, to stad wcale nie wy-
ptywa mozliwo$¢ obliczenia na ich podstawie wysokosci
renty gruntowej. Obok wielu wpltywéw zewnetrznych nie
mozna zapominaé¢ o znaczeniu samego czlowieka, gospo-
darza, o jego wiedzy i zdolno$ciach organizacyjnych, jego
doswiadczeniu i obrotno$ci, ktéore sprawiajg, ze nieraz po-
siadto$ci mniej wyposazone w warunki naturalne ,daja“
dochody czyste, gdy przeciwnie na ziemiach lepiej od na-
tury wyposazonych gospodarz stacza si¢ do ruiny gospo-
darczej. Z tych powodow nalezy porzuci¢ fikcje, ze ziemia
lepsza czy gorsza ,daje” taki lub inny dochdd, zamiast
sta¢ na jedynie uzasadnionym stanowisku, ze dochody
wypracowuje gospodarz z swego przedsigbiorstwa lub
warsztatu rolnego dzieki swej wiedzy, kapitalom i pracy,
przy pomocy naturalnych wlasnos$ci ziemi 1 warunkow
spotecznych, wsérdd jakich gospodarzy. Takze renty grun-
towej w okresleniu jej przez Bicarda nie ptacita w formie
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czynszu dzierzawnego wlascicielowi jego ziemia, ale ptacili
ja dzierzawcy z tych przychoddéw, jakie na tej ziemi wy-
pracowali. Przekonat si¢ o tej prawdzie zyciowej sam Ri-
cardo, gdy pdzniej nabyt majatek ziemski i stat si¢ czlon-
kiem angielskiego parlamentu. Widzial wtedy, Ze renta
gruntowa w Anglii pomimo wzrostu ludnosci nie tylko nie
rosta, lecz spadta wskutek konkurencji europejskiej, sam
przemawial za clami ochronnymi na zboze i domagat sig
od rzadu $rodkow zaradczych przeciw zyskom kapitalistow.
Do podobnych wnioskéw doszed! takze inny glo$ny badacz
renty gruntowej w Niemczech, Thiinen, ktéory w dziele
,Der isolierte Staat“1 (panstwo odosobnione) powstanie
renty gruntowej przypisywal w pierwszym rzedzie po-
tozeniu gruntu w stosunku do rynkéw zbytu produktow
surowych. Cena zboza 1 innych produktow musiataby
wedle niego pokrywaé najwyzsze koszta produkcji i do-
stawy zboza potrzebnego do zaspokojenia potrzeb. Grrunty
w dalszej odlegto$ci nie dawatyby zadnej renty. Thii-
nen w fikcyjnych zatozeniach poszedt jeszcze dalej niz
Ricardo, stworzyl bowiem fikcj¢ odosobnionego kraju, ma-
jacego jednakowg ziemie, jedyny rynek w $rodku kraju,
wyposazony we wszystkie gatezie przemystu rolnego, je-
dnakowe drogi ladowe bez sptawow rzecznych i kanato-
wych, ludno$¢ o jednakowych potrzebach. W takim kraju
grunty dawalyby tym wyzsze dochody, im bylyby blizej
centralnego rynku, a produkcja cata ulozytaby si¢ w ko-
tach koncentrycznych w okoto miasta celem zapewnienia
wytworcom najwyzszych dochodow przy uwzglednieniu
wciagz rosnagcych kosztow transportu w miar¢ oddalenia
od miasta. W poblizu miasta bylyby wytwarzane takie
produkty, ktérych koszta transportu do miasta bytyby zbyt
wielkie lub ktéreby ulegly zepsuciu przy dalszym trans-
porcie, a wigc mleko, jarzyny, wyroby lasowe, dalej zboze,

1 ,Der isolierte Staat in Beziehung auf Landwirtschaft und
Nationale ekonomie® 1. cze$§¢ wlr. 1826.
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jeszcze dalej bydto, nakoniec lowiectwo. W abstrakcyjnej
teorii Thiinena uderza réwniez nierealne przypuszczenie,
ze gospodarstwo moze istnie¢ 1 rozwijaé si¢ bez zywego
podmiotu, obejmujacego swa mys$la 1 dzialalnoscig cale
gospodarstwo i ze mogloby by¢ rozbite na odrgbne, nie-
zalezne od siebie rodzaje i czynno$ci w zalezno$ci od od-
dalenia od rynku. Takze Timnen przyznal si¢ pozniej
w listach do swego brata, ze przekonal si¢ o nierealnosci
swoich pomystow.

B) Teoria wartosci i ceny.

W teorii warto$ci Kicardo stoi na gruncie nauki
Adama Smitha, stara si¢ jednak nauke te S$cislej sformu-
lowaé. Przyjmuje za rzecz jasng, ze warto$ci nie ma bez
uzytecznos$ci, ale uzytecznos$¢ nie jest podstawg, tylko wa-
runkiem, warto$ci. Rzeczy bardzo uzyteczne moga mieé
warto§¢ minimalng, a rzeczy bardzo wartoSciowe mogg
mie¢ matg uzyteczno$¢. Miarg warto$ci zamiennej wiec
nie jest uzyteczno$¢, ale ilo§¢ pracy potrzebna do ich
nabycia, a wyjatkowo takze ich rzadko$¢. Jezeli wartos¢
zalezy od rzadkoS$ci rzeczy, to warto$¢ ta zalezy jedynie
od zasobow, gustow i kaprysoéw ludzi, ktorzy pragnag po-
siada¢ takie przedmioty. Przewazna ilo$¢ rzeczy jednak,
jakie pragniemy posiadaé, jest owocem przemystu i da si¢
pomnozy¢ dowolnie bez przeszkod. Otdéz zdaniem Ricarda
»W dziecinstwie spoteczenstw warto$¢ zamienna rzeczy,
czyli norma, ktora oznacza, jaka ilo$¢ rzeczy nalezy daé
za inne, zalezy jedynie od poréwnania ilo§ci pracy uzytej
na produkcje tych przedmiotow* 1. Stad wynika, ze wszelkie
powickszenie tej iloSci pracy musi z konieczno$ci zwigk-
szy¢ wartos¢ danego przedmiotu, a wszelkie zmniejszenie

1 Jw. Chap. I, str. 6. Opinia ta ze stanowiska historycznego
jest mylna. Ludzie dzicy nie poréwnuja potrzebnej pracy przy wy-
mianie, lecz ida za chwilowym wrazeniem np. za blyskotkami, wy-
robami szklanymi itp.
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tej ilo$ci obniza jego wartos¢1 Eicardo wytyka Smithowi,
ze w innym miejscu nazywa warto$cig ilo$¢ pracy, jaka
mozna naby¢ za dane rzeczy. Tymczasem ilos¢ pracy wio-
zona w produkcj¢ wytworu nie jest identyczna z iloScig
pracy, jaka za dana rzecz mozna kupi¢. Pierwsza ilos§¢
pracy jest zazwyczaj miarg niezmienna, druga za$ jest
zmienng, poniewaz warto$¢ towarow 1 zboza jest zmienna
i nie mozemy znale$¢ takiego przedmiotu, ktoérego pro-
dukcja wymagataby po wsze czasy takiej samej iloSci
pracy. Uwazajac prac¢ za zrédlo wszelkiej warto$ci, a jej
wzgledng ilo$¢ za miare, regulujaca warto$¢ wzgledna to-
wardéw, nalezy pamigta¢, mowi Eicardo, Ze sg rozmaite
rodzaje pracy i ze nie jest latwo porownaé prace pra-
cownika w jednym zawodzie, z godzing lub dniem pracy
w innym zawodzie. Warto$¢ kazdego rodzaju pracy mozna
wkrotce ustali¢ przez pordéwnanie zrecznosci i aktywnosci,
z jaka robotnicy pracuja i ulozenie pewnej skali poro-
wnawczej 2 To samo dotyczy réznych zajeé ludzkich,
przy czym uwzgledni¢ nalezy nie tylko bezposrednig prace
uzyta do produkcji, ale takze wyrob instrumentéw i ma-
szyn potrzebnych w przemysSle, ktéry je wytwarza3. Oce-
niajac np. warto$§¢ zamienna ponczoch bawelnianych, zo-
baczymy, ze warto$¢ ta zalezy od cato$ci prac potrzebnych
do ich wyrobu i dostarczenia na rynek. Najpierw potrzebna
jest praca okoto uprawy gruntu, na ktérym zbiera si¢ ba-
welng surowg, nastepnie praca dla przewozu bawelny do
kraju, w ktéorym ja si¢ oddaje do fabryk, w czym miesci
si¢ cze$¢ pracy dla konstrukcji okrgtow, nastepnie praca
konstruktorow maszyn i budynkéw, inzynierdéw, §lusarzy,
ciesliitd. Calkowita suma wszystkich rodzajéw prac oznacza
ilo§¢ rozmaitych przedmiotow, ktére maja byé zamienione
za te ponczochy4.
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Ot6z warto$¢ zamienna rzeczy jest ich ceng natu-
ralng (zgodnie z A. Smithem) czyli ich sila nabywcza
w stosunku do innych towaréw. Ta cena naturalna rdézni
si¢ czgsto od ceny biezgcej pod wplywem zmian chwi-
lowych i przypadkowych. Przeciwko temu rozréznieniu
zauwazyt J. B. Say, ze w ekonomii politycznej nie ma
innej ceny, tylko biezaca, ktora si¢ reguluje migdzy
kosztami produkcji (ustugami produkcyjnymi) a potrzebami
iuzytecznosciag pod wplywem podazy i popytu. ,,Nie istnieje
wcale cena naturalna, powszechnie ustalona, poniewaz nie
ma nic stalego w rzeczach dotyczacych wartosci“1 Ten
spor teoretyczny wznowil si¢ w dzisiejszej literaturze,
w ktorej niektorzy ekonomisci odrzucaja cate pojecie war-
tosci, przyjmujac tylko pojecie ceny.

O) Teoria ptacy i zysku.

Teori¢ placy czyli wynagrodzenia za prac¢ formutuje
Ricardo analogicznie z teoria wartos$ci i ceny na podstawie
nauki A. Smitha. Rozréznia wigc ptace naturalng i place
biezaca. Cena naturalng pracy jest ptaca, ktora dostarcza
robotnikom $rodkéw utrzymania i zachowania ich rodzin
(,,gatunku®) w dotychczasowym stanie, bez powigkszenia
ani zmniejszenia. Te $rodki zywnosci jednak wedle jego
teorii nie oznaczajg wcale, jak twierdzili p6zniej socjalici
(Lassalle),tylko $srodkéw minimalnych dozycia potrzebnych,
lecz takie $rodki, do jakich robotnicy sa przyzwyczajeni.
Wyraznie podnosi to Ricardo: ,,Byloby bledem mniemac,
ze cena naturalna placy jest ustalona w $rodkach Zzywnosci
i w innych artykulach pierwszej potrzeby; jest ona rézna
w rozmaitych epokach w tym samym kraju, a c6z dopiero
w krajach rozmaitych. Robotnik angielski uwazatby swoja
place za nizsza od ceny naturalnej i za niewystarczajaca
do utrzymania swej rodziny, gdyby za nig nie mogt kupie

1 Say jw. str. 126—7.
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innej zywno$ci niz ziemniakéw i nie mie¢ innego miesz-
kania, jak nedznej lepianki — a mimo to wystarcza to
mieszkahcom krajow, gdzie Zycie jest tanie, a czlowiek
ma wymogi bardzo skromne i tatwe do zaspokojenia. Jest
wiele takich rzeczy, ktore nalezg dzisiaj do bytu wie$niaka
angielskiego, a ktére w dawniejszych epokach naszych
dziejow bylyby uwazane za przedmioty zbytkul Placa
ro$nie z reguty tylko nominalnie, poniewaz cena $rodkéw
zywno$ci wzrasta, chwilowo jednak ptaca moze spadac,
gdy dzigki melioracjom gruntowym lub naptywowi obcego
zboza ceny $rodkow zywnos$ci spadajg. Niekiedy pomimo
nominalnego wzrostu spada ptaca realna, gdyz nie zawsze
podnosi si¢ réwnoczesnie ze zwyzka cen zboza. Placa bie-
zaca jest placa faktyczna, zalezna od stosunku miedzy
podaza ustlug roboczych a popytem. Placa ta ma stata
tendencj¢ ku zrownaniu si¢ z ptacag naturalng. Jezeli ptaca
biezaca jest wyzsza od naturalnej, woéwczas wzrasta podaz
ushug roboczych i obniza ptace nawet ponizej ptacy na-
turalnej. Jezeli jednak w kraju kapitaty szybko i stale
wzrastaja, moze placa biezgca utrzymywac si¢ stale na
wyzszym poziomie pomimo cigglego przyrostu robotnikow?2.
Jezeli za§ praca biezaca spadnie ponize] poziomu placy
naturalnej, wtedy ubostwo zmusi robotnikéw do zmniej-
szenia podazy pracy i do wyréwnania placy naturalne;j.
Ricardo przychyla si¢ do opinii Roberta Malthusa, ze ludzie
biedni tak dlugo nie osiggng dobrobytu, dopdki sami,
ewentualnie przy pomocy ustawodawstwa, nie postaraja
si¢ 0 ograniczenie malzenstw i powstrzymanie szybkiego
wzrostu ludno$ci. Takze w parlamencie uznawat potrzebe
takiego ustawodawstwa, popieral wniosek urzadzenia pan-
stwowych kas ubezpieczenia na staro$¢ i1 ustanowienia
komisji parlamentarnej dla zbadania socjalnych planow
Owena. W niektorych krajach (np. w Polsce i Irlandii)
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nardd jest wedle Ricarda biedny i nieszcze$liwy z winy
badz ztych rzadow, badz swego lenistwa i niskiej stopy
zyciowej. W takich krajach $rodkiem do podniesienia placy
jest pobudzenie ludnos$ci do pracowitoSci przez zaszcze-
pienie w niej nowych potrzeb i pragnienl

Zyski podnosza si¢ lub spadajg w stosunku do tego,
czy place spadaja lub podnosza sie, o ile cena zboza i to-
warow przemystowych nie zmieni si¢. Lecz jezeli cena
zboza si¢ podniesie, poniewaz jego produkcja wymaga
wigcej pracy, wtedy zyski si¢ zmniejsza, gdy ptaca pédjdzie
w gore. Wogole wraz z wzrostem placy, zyski si¢ zmniej-
szajg. Takze dzierzawcy bgda musieli w czasie podniesie-
nia si¢ cen $Srodkéw zywnosci ptaci¢ wyzsze wynagrodzenie
swoim robotnikom i zaptacie odpowiedni czynsz wtasci-
cielom, nie be¢da wigc mieli korzy$ci z podwyzki ceny
produktéow rolnych. Wedle Ricarda tylko renta gruntowa
ma stata tendencj¢ do wzrostu, poniewaz z ogdlnym roz-
wojem narodu przechodzi si¢ do uprawy coraz gorszych
gruntéw, ktore wymagajg wigkszych naktadow pracy i ka-
pitaléow i zwigkszaja ceny zboza i rent¢ gruntowg. Chwi-
lowo tylko moga ceny produktdw rolnych obnizy¢ si¢ z po-
wodu obcej konkurencji lub dzigki melioracjom. Ptace
robotnikéw utrzymuja si¢ na poziomie placy naturalnej,
wyjatkowo tylko ida w gore, niekiedy polozenie robotnikow
pogarsza si¢, gdy polozenie wiascicieli polepsza si¢. Zyski
kapitalistow 1 dzierzawcow gruntow maja tendencje do
znizki, poniewaz podaz kapitaldow wzrasta, a place moga
wzrosé tylko kosztem kapitalistow. Takze podatki pan-
stwowe od produktow rolnych i podatki konsumcyjne nie
naruszaja renty gruntowej i spadaja na cala reszte spo-
teczenstwa, tylko podatki dochodowe i majatkowe spadaja
takze na wlascicieli ziemi2



Historia ekonomiki 207

Dawida Ricardo stusznie zaliczono w literaturze eko-
nomiczne] do pesymistow. On bowiem nie tylko przyjal
teori¢ Roberta Maltbusa o skutkach przeludnienia, ale
wprowadzil do nauki zasad¢ sprzeczno$ci interesow
miedzy wladcicielami ziemi a calg reszta narodu i sprze-
cznosci interesOw pomiedzy przedsiebiorcami i robotnikami.
Teorie takie daly pobudke pozniejszym socjalistom agrar-
nym do zadania upanstwowienia ziemi, a przynajmniej
zajecia renty gruntowej na rzecz panstwa, innym za$
socjalistom i reformatorom daty silny argument przemawia-
jacy przeciw utrzymywaniu nadal ustroju spotecznego opar-
tego na wtasnosci indywidualnej i na wolnej konkurencji.

Teoria Dawida Ricarda tacznie z teorig ludnosciowa
Roberta Maltbusa, o ktoérej be¢dzie mowa w nastgpnym
rozdziale, nadaly teorii ekonomicznej charakter nauki $ci-
stej, ujetej w pewne state ,,prawa®, czyli zjawiska powta-
rzajace si¢ wsrod jednakowych okolicznos$ci, wskutek istnie-
nia pomigdzy nimi zwigzkéw przyczynowych. Prawa te
jednak nie wykazywaly harmonijnosci w stosunkach spo-
lecznych i budzity nieufnos¢ do ,,porzadku naturalnego“
w systemie wolnosci gospodarczej. Wyrazem tej nieufno$ci
byty nowe idee i ruch spoteczny, jaki si¢ wspotczesnie
rozwingt. Nowym tym ideom poswiecimy naszg uwager
zanim przedstawimy nauk¢ Simonde de Sismondfego prze-
ciw jednostronnos$ci Smitha i Ricarda w traktowaniu sto-
sunkéw spotecznych.

BOZDZIAL CZWARTY.
Wspolczesne idee spoleczne.
A) ldee spoteczne wielkiej rewolucji francuskiej.

Wielka rewolucja francuska byla wyprzedzona przez
potezny ruch umystowy zwrécony przeciwko podstawom
owczesnego ustroju politycznego, a to przeciw nieograni-
czonej 1 niekontrolowanej wtadzy monarchy, przeciwko
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przywilejom szlachty i duchowienistwa, przeciw samowoli
podatkowej 1 innym wiezom, krgpujacym wolno$¢ i réwnosé
obywateli. Euch ten nie zwracal si¢ przeciw podstawom
ustroju spotecznego, mianowicie wlasnosci indywidualne;j.
"Wprawdzie jeden z duchowych ojcow rewolucji Jan Jakub
Eoussau, wswoim stynnym dziele o poczatkach nier6wno-
$ci miedzy ludzmil odnosi do wtasnosci, zrédlo nieréwnosci
i walki indywidualnej, ale w artykule o ekonomii politycz-
nej, umieszczonym w r. 1755 w encyklopedii Diderota
stwierdza, ze w zyciu spotecznym obok najsilniejszej spdjni
moralnej, jaka jest mito$¢ ojczyzny i obok wolnosci obywa-
telskiej prawo wlasnos$ci jest najSwigtszym ze wszystkich
praw obywatelskichf,jako prawdziwa podstawa spotecznosci
cywilnej i rekojmia zobowigzan obywatelskich. Obowigzkiem
wigc rzadu jest roztoczy¢ gorliwg opieke zardwno nad pie-
legnowaniem uczucia mitosci ojczyzny, jak nad ochronag
wolnosci 1 wlasnos$ci, a stara¢ si¢ tylko o to, aby nie po-
piera¢ zbytniej nierd6wnosci majatkowej. Nie bylo nawet
istotnej sprzeczno$ci pomigdzy tymi zapatrywaniami filo-
zofa, poniewaz w poprzednim dziele méwil o zyciu w stanie
natury, w drugim za$§ o zorganizowanym spoleczenstwie.
Fizjokraci nazwali wolno$¢ osobista 1 wtasnos¢ prawami
naturalnymi, ktérych rzad nie moze naruszy¢ bez szkody
dla spoteczenstwa, nie robili jednak réznicy miedzy wielkg
a malg wlasno$cig, a nawet wielkiej wtasnosci i wielkim
dzierzawom przyznawali wyzszo$¢ gospodarczg nad mniej-
szg. W duchu panujacej opinii deklaracja praw cztowieka
i obywatela uchwalona 26 sierpnia 1789 przez zgroma-
dzenie narodowe, uznala (w art. 17) wlasnos$¢ za ,niena-
ruszalne i $wiete prawo, przeto nie mozna nikogo jej po-
zbawié, chyba wyraznie domaga si¢ tego konieczno$¢ pu-
bliczna i to tylko pod warunkiem slusznego i poprzedniego
wynagrodzeniaa. W art. 1. postanowiono: ,Ludzie rodza

1 ,,Discours sur l'origine et les fondements de Tinegalite parmi
les iommes* (1758).



Historia ekonomiki 209

si¢ 1 zyjag wolni 1 rowni w swych prawach. Roéznice spo-
leczne moga hyc oparte tylko na korzys$ci spoteczneja.
W art. 2. ,Celem kazdego stowarzyszenia politycznego
jest zachowanie praw przyrodzonych i niecodmiennych czto-
wieka. Prawami tymi sa: wolno$67 wlasnosé, bezpieczen-
stwo 1 opor przeciwko uciskowi®.

Wkrotce jednak okazato sie, ze sama wolno$¢ gospo-
darcza nie rozwiaze wszystkich trudnos$ci. Gdy zgroma-
dzenie narodowe juz w dniu 4 sierpnia 1789 zniosto cechy
i przywileje majstrow 1 wprowadzito rowno$¢ miedzy pra-
cujacymi, spostrzegli rzemie$lnicy niebawem, ze zniesienie
cechow zniweczyto solidarno$§¢ w rzemiosle i zaczeli faczy¢
si¢ w nowe stowarzyszenia. Zgromadzenie narodowe, nie
chcac dopusci¢ do wskrzeszenia dawnych cechow, uchwata
z 14 czerwca 1791 zakazalo zawigzywaé stowarzyszenia
robotnicze i organizowaé¢ zmowyl Markiz de Condorcet
bliski fizjokratom, odegral wybitng role w prawodawczym?7
zgromadzeniu narodowym jako przewodniczacy i autor
konstytucji ,,zyrondystowskiej* z r. 1792. Wspomnielismy
juz wyzej o jego dziele ,,Zarys obrazu historycznego po-
stepu ducha ludzkiego“2 w ktéorym przewidywat nieskon-
czony rozwdj umystowosci ludzkiej, a wraz z nim takze
dlugosci zycia 1 szczgScia powszechnego na zasadach wol-
nosci 1 wtasnosci prywatnej. W tym dziele wskazywat
(w drugim tomie) na nierd0wno$¢ bogactwa, niero6wnosc
uposazenia w $rodki pracy i na nierowno$¢ wyksztalcenia
jako na gléwne przeszkody utrzymania wolnosci obywa-
telskiej, ale nie mys$lat o ich zniweczeniu, lecz o potrzebie
ich zmniejszenia 1 zapobiegania im. Jednym =z takich
srodkéw bedzie wedle niego zabezpieczenie 3cztowicka
przeciwko przypadkowi przez zatozenie kas oszczednosci,
kas wdow i sierot, oraz rozpowszechnienie kredytu, aby

lLimanowski I, str. 121.
2 Ob. wyzej, str. 146.
30b. Limanowski I, str. 189.

Prace Naukowe A. XV.
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przemyst i handel uniezalezni¢ od przewagi wielkich ka-
pitatow. Tak samo zadaniem panstwa bedzie upowszech-
nienie wiedzy, ktéra zniweczy przesady i zblizy do siebie
narody. Condorcefowi zawdzigca nauka skarbowosci trafne
uzasadnienie progresywnego podatku dochodowegol, ktory
tez po jego upadku zostat w r. 1798 wprowadzony przez
jego przeciwnika Robespierra. Takze Robespierre 1 inni
przywodcy ,,gorali“ nie wystepowali przeciw wlasnosci,
a A. Saint-Juste uwazat za gltowny Srodek ustalenia wol-
nosci, aby kazdy miatl swdj grunt2

B) ldee spoteczne W. Godwina i R. Maltliusa.

W r. 1792 pojawito si¢ w Londynie dzieto Williama
G-odwina b. teologa kalwinskiego, podtytutem 3, Badania
nad polityczna sprawiedliwo$cig i nad jej wplywem na
powszechna cnote i szczegs$cie“. W dziele tym autor zasta-
nawia si¢ nad prawami cztowieka, nad formami rzadu, nad
wtasnosciag i ludnos$cig. Stwierdza, podobnie jak Condorcet,
ciggly postep umystowy ludzkosci pod wpltywem literatury,
wychowania i sprawiedliwo$ci spotecznej . Gtéwnym zZrodtem
wystepkow, ngdzy i ciemnoty jest nierowny podzial wta-
snosci. Takze ludno$¢ nie moze wzrastaé tak, jakby to
byto mozliwe, gdyby wtasnos¢ byta sprawiedliwie podzie-
lona. Dlatego autor uwaza za sprawiedliwy ustrdj oparty
na rownej witasnos$ci indywidualnej. Nie przemawia jednak
ani za wspoélnoscia, ani za przymusowym wprowadzeniem
rownos$ci. Dzisiejszy system nieréwnej wlasnosci nie do-
puszcza do pomnozenia $srodkow zywnosci i ludnosci, po-
niewaz ludno$¢ utrzymuje si¢ na poziomie S$rodkow zy-
wnos$ci. Najgorzej na tym wychodza biedniejsze warstwy,
poniewaz nie mogg z tatwoscia zapewni¢ dla rodziny $rod-

1 Ob. moja nauke¢ skarbowosci str. 118.

2Limanowski I, str. 152.

3 »fkiquhy concerning political justice and its influence on
general virtue and happiness® w 2 tomach 1792 i 1798.
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koéw utrzymania. W wywodach Grodwina widocznym byt
wptyw idei Oondorceta. Wszystkie mys$li autora miaty
charakter utopijny, poniewaz nie wskazal, w jaki sposob
rowno$¢ wtasnosci mogltaby by¢ osiagnigta i utrzymang.
Pomimo to dzieto cieszylto si¢ wielkim powodzeniem, w kilku
latach doczekato si¢ kilku wydan i wywotalo zywa odpo-
wiedz w rozprawie pastora angielskiego T. Roberta
Malthusa, wydanej w r. 1798 bezimiennie pod tytutem
»Rozprawa o zasadach ludnos$ci w odniesieniu do przyszlego
ukladu spoteczenstwa, wraz z uwagami o zapatrywaniach
Godwina, Oondorceta i innych pisarzy“ znanej pod tytu-
tem krotszym: ,,Essay on the principle of population®.
Rozprawa ta wywotata tak wielkie wrazenie, Ze autor
uznal za stosowne swoje twierdzenia blizej uzasadnié
za pomocg dat statystycznych, wykazujacych faktycz-
ny rozwoj ludnosci w rozmaitych krajach i zaleznos$¢
tego rozwoju od istniejagcych $rodkéw zywnosci. W ten
sposob rozprawa Malthusa doznata znacznych zmian
i urosta w obszerne dzieto wydane w r. 1803 pod zmie-
nionym tytulem przy utrzymaniu tylko pierwszej cze¢Sci
pierwotnego tytutu: ,,An essay on the principle of popu-
lation“ 1. W dziele tym wychodzi Malthus z zalozenia, ze
wzrost ludno$ci jest ograniczony wzrostem S$rodkéw zy-
wnosci. Zalozenie to bylo powszechnie znane i podzielane2
w Polsce szereg autorow dawniejszych wygtaszal t¢ opinig,
a takze Condorcet i Godwin, przeciw ktéorym rozprawa
Malthusa byta skierowang, wychodzili z takiego samego
zatozenia. Wtasciwe znaczenie dzieta Malthusa polega tylko
na sformutowaniu prawa ludnoSciowego, ktore zachwialo
wiare w zbawienng dzialalno$¢ naturalnych sklonnos$ci. Na
tej wierze polegat system A. Smitha iteoria J. J. Rousseau.
Malthus wigc stangt w sprzeczno$ci z naukg swego mistrza
ingram, str. 154-5. Cytuj¢ wedle ttumaczenia Stoplazr. 1879,
2Elster w Handw. der Staatsw. (L. str. 726) przytacza szereg
autorow angielskich i innych, ktorzy przestrzegali przed nadmier-
nym wzrostem ludno$ci. *
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i poroznil si¢ z wltasnym ojcem, Danielem, goragcym wiel-
bicielem Jana Jakuba Bousseau.

Malthus wykazatl, ze czltowiek, podobnie jak zwierzgta
i rosliny, moglby na danym obszarze ziemi szybciej si¢
rozmnazaé, gdyby takze ziemia dawala w tym samym
stosunku coraz wicksze plony. Dlatego w krajach stabo za-
ludnionych, np. w Ameryce, przyrost ludnosci jest wickszy
niz w krajach europejskich. Nie mozna watpi¢, mowi, ze
ludnos¢ Anglii niezmiernieby wzrosta w krétkim czasie,
gdyby Europa nie byla zamieszkalag i mogta byo przez
Anglikéw zajeta. W razie przeludnienia zabraknie $rodkow
zywnosci 1 ¢zg$6 ludnosci musi wygingé wskutek glodur
epidemii, wojny, a czg$¢ zyje w nedzy. Stad wyprowadza
wniosek, ze nie podzial wlasnosci, ale zbytnie rozmnazanie
si¢ ludzi, jest przyczyna nedzy w Swiecie. W pierwszej
rozprawie Malthus uzyt nawet zdania, ze natura ma stol
nakryty tylko dla pewnej liczby ludzi; opuscil to zdanie
w nastepnych wydaniach, kladac nacisk na koniecznos$é
panowania nad namig¢tno$ciami, wstrzymywania si¢ od za-
wierania matzenstw, dopoki si¢ nie ma s$rodkéw na utrzy-
manie rodziny.

Malthus przyjmuje, ze na danym obszarze ziemi mozna
zwickszy¢ plony przez staranng uprawe¢ i melioracje, ale
wedle jego opinii co najwyzej w progresji arytmetycznej
z pokolenia na pokolenie co lat 25, tj. w stosunku jak
1:2:3:4 itd. Tymczasem wedle jego obliczenia na pod-
stawie faktycznego wzrostu ludnosci w Ameryce ludno$é
tam na wolnych obszarach wzrasta co lat 25 w progresji
geometrycznej, tj. ciggle w dwojnaséb, w stosunku jak
1:2:4:8 itd., i1 tak bedzie wzrasta¢ dalej, dopdoki mieé
bedzie dostatek pozywienia. Na tej podstawie dochodzi do
prawidta przyrostu ludno$ci w krajach majacych obfitosé
ziemi w progresji geometrycznej, gdy S$rodki zywnos$ci
moga si¢ W tym samym czasie rozmnazaé co najwyzej
W progresji arytmetycznej.
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Teoria ludno$ciowa R. Malthusa zostata przyjeta
przez znaczng cze$c szkoty liberalnej z Dawidem Ricardo
i Janem Baptysta Say’em na czele, a takze przez wielu
innych uczonych, np. przez stynnego statystyka Queteleta
i stynnych przyrodnikéw Darwina i Huxleya. W ekonomice
nadala nauce A. Smitha charakter pesymistyczny, ktory
podzielat takze Simonde de Sismondi. Przeciwnikami Mal-
thusa byli wszyscy ci, ktorzy podobnie jak W. Grodwin
widzieli zrodto nedzy w instytucjach spotecznych. Pdzniej
zwrocono uwage takze na to, ze sita reprodukcyjna orga-
nizmoéw jest tym mniejsza, im organizm jest czynniejszym
1 doskonalszym, bardziej zré6zniczkowanym (Carey, Spen-
cer). Najwazniejszym jednak argumentem przeciwko prawu
ludnosciowemu Malthusa jest argument przez niego samego
przytoczony, mianowicie troska cztowieka o wychowanie
i dobrobyt dzieci, a w konsekwencji wstrzymywanie si¢
ludzi od zwigzkéw matzenskich i mnozenia rodziny, gdy
nie majg zabezpieczonych S$rodkéw dla siebie i rodziny.
Stad wtasnie w sferach zamozniejszych i kulturalniej szych
wigksza jest pod tym wzgledem powsciaggliwo$é, anizeli
w warstwach biedniejszych, nie majacych potrzeb kultu-
ralnych, mniej dbatych o przyszio$¢ wlasng i swojej ro-
dziny. Na razie zresztg, dopoki ziemia w wielu krajach
stoi jeszcze odlogiem lub jest licho uprawiong, nie grozi
ludom brak $rodkéw zywnosci, jezeli tylko maja rozwinigta
produkcje przemystowa i moga naby¢ skad inad potrzebna
zywno$¢ za produkty wilasnej pracy, fizycznej 1 umystowe;j.
Inaczej byto w starozytno$cii w $rednich wiekach dla braku
komunikacyj mig¢dzy narodami, inaczej tez byloby w przy-
sztosci, gdyby wszedzie zapanowat system zamknigtych gos-
spodarstw narodowych, dazacych do samowystarczalnoscil.

1 Stad pochodzi nowe zainteresowanie si¢ teorig Malthusa w dzi-
siejszej literaturze. Z liter, polskiej oh. moja Ekonomike spoteczna (1905)
str. 53—61, mo6j ,,System ek.“ str. 125—82; Adam Krzyzanowski
M. ,,Prawo ludnos$ci® (ttum. Stein), Krakow 1925. Ferdynand Zweig
»Stulecie M althusa®“ w Gzasop. prawn, i ekon. 1936, str. 375—97.
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0) Idee spoteczne i polityczne Saint-Simona.

Saint-Simon odegrat we Francji wybitna rolg¢ w ksztal-
towaniu si¢ pradow politycznych i spolecznych po rewolucji
francuskiej. Uwazal si¢ za ucznia Oondorceta i marzyt
0 stworzeniu nauki fizyczno-politycznej, ktéraby wskazata
niezachwiane prawa rozwoju spoteczenstwa na wzor po-
wszechnego prawa grawitacji Newtona. Pociggata go nauka
ekonomii dlatego, poniewaz system naukowy A. Smitha
1J. B. Say’a odpowiadal jego pogladom o stopniowym
przeobrazaniu si¢ $redniowiecznego systemu feudalnego
w nowozytny system pracy, ktéry nazywa systemem prze-
mystowym (,,system industrial®). System przemystowy naj-
wigcej zawdzigcza ekonomistom. Zasady systemu ,,wykryl
nieSmiertelny Smith, a Say najwigcej si¢ zblizyl do mety,
chociaz jeszcze do niej nie dotart. Wkrotce ekonomia po-
lityczna zajmie wlasciwe sobie miejsce. Na poczatku opie-
rata si¢ ona na polityce; przyjdzie chwila, kiedy polityka
oprze si¢ na ekonomii politycznej, czyli raczej ona sama
stanowi¢ bedzie cala politykeStowa te, wyjete z jego
pism 1, §wiadczg o wielkim uznaniu Saint-Simona dla twor-
cow ekonomii politycznej. Do klasy przemystowej zaliczat
Saint-Simon ludzi pracy samoistnej i zawistej wszelkich
zaje¢, a wigc uczonych, artystow i pracownikow w rol-
nictwie, przemys$le i handlu. Klasa ta stworzy z czasem
nowg organizacje spoleczenstwa 1 wyprze niepracujace
warstwy z okresu feudalnego, szlachte, wojsko, ducho-
wiefistwo, biurokracje i panujacych. W ustroju przemy-
stowym kierownikami pracy narodowej beda wielcy prze-
mystowcy, bankierowie, bogaci i do§wiadczeni, albowiem
majatek prawdziwego przemystowca nie pochodzi z gra-
biezy, ale jest owocem jego zdolnos$ci, pracy i oszczednosci.
Saint-Simon przyznaje, ze o rowno$ci ekonomicznej nie

1 Cytuje je B. Limanowski II, str. 41. ,,Oeuvres de Saint-
Simon* 1841, str. 841-7.
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mozna mysle¢, ale trzeba da¢ Indowi nauke i pracg i uczynic
wszystko dla polepszenia bytu ludzi, ktoérzy précz pracy
wlasnej nie maja innych $rodkéw do zycia. Saint-Simon
nie byl wigc wecale socjalista w znaczeniu dzisiejszym.
Prawo wtlasnosci uwazat za jedyng mozliwg podstawe
ustroju politycznegol. W kazdym kraju zasadniczym pra-
wem jest prawo wlasnosci, od zachowania tego prawa za-
lezy istnienie spoleczenstwa. Ale wlasno$¢ nie jest insty-
tucja nietykalna, moze i powinna by¢ zmodyfikowana
w sposOb sprzyjajgcy najbardziej rozwojowi pracy i wy-
tworczosci. Juz w pierwszej swej rozprawie wydanej wr.
1808 w Genewie2 doradzat robotnikom zatozenie stowarzy-
szenia celem polepszenia warunkOow swej pracy, poOzniej
zajal si¢ gtownie systemem nauk, ale juz w r. 1814 wespo6t
z historykiem Jakubem Thierrym nakre$lit plan reorgani-
zacji spoteczenstwa europejskiego, oparty na systemie par-
lamentarnym poszczegdlnych narodéw i na ogdélnym par-
lamencie europejskim dla rozsgdzania sporéw migdzy na-
rodami. Srodkiem zdobycia wplywow politycznych przez
klase pracujacg (przemystowa) bedzie zdaniem autora po-
wszechne prawo wyborcze 3.

Saint-Simon widzial postep spoteczenstwa nie tylko
w rozwoju umyslowosci i dobrobytu materialnego, ale
takze w rozwoju moralno$ci, ktdéra przeobraza si¢ tak samo
jak wiedza. Marzyl wigc o przeobrazeniu chrzescijanstwa
na zasadach braterstwa pomiedzy ludzmi. W tym duchu
napisat ,Nouveau Christianisme* (nieskoniczone), oparty
na wierze w Boga i na prawdziwej wierze chrzescijanskiej,
ktorej zadanie widzi w polepszeniu i uszlachetnieniu bytu
najliczniejszej warstwy spolecznej. Wszystkie instytucje

1 Ob. ,,Ocuvres de Saint-Simon*“ 1841, , Yues sur la propriete
et la legislation® z r. 18i8, str. 241 i n.

2 ,Lettres d’un habitant de G-eneve & ses contemporains®.

3 ,Moyen constitutionnel® I, str. 849—50.
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spoleczne powinny zmierza¢ do tego wielkiego celu reli-
gijnegol

Pisma Saint-Simona miaty wielki wplyw na wspoél-
czesng umystowos¢ zarowno dla swej sity duchowej, jak
dzieki imieniu i stanowisku autora, nalezacego do rodziny
historycznej, dopiero za jego zycia zubozalej. Uczniami
jego 1 wspodlpracownikami w réznych okresach jego zycia
byli réwniez ludzie wybitni, jak znany historyk J. Thierry
i socjolog August Comte, ktory zawdzigczat Saint-Simonowi
zasadnicze mys$li o postepie nauk i reorganizacji spotecznej2
Przez dtuzszy czas uwazano Saint-Simona za ojca socja-
lizmu z powodu tego, ze wielu jego ucznidow (tzw. Saint-
Simoni$ci) miato sktonnosci ku socjalizmowi, ktéry wowczas
nie mial teorii ustalonej. Wielu uczniéw Saint-Simona po
jego $mierci (w r. 1825) utrzymato ze soba $cisly przyja-
cielski zwiazek; wydawali oni wtasny organ ,,Producteur®,
zerwali z systemem liberalnym i stworzyli jakby nowa
religi¢ chrzes$cijanska na zasadach swego mistrza. Niekto-
rzy, jak Bazard, a zwlaszcza Enfantin, przechylili si¢ ku
socjalizmowi3.

D) Nowe zasady ckonomii Simonde de Sismondi’ego.

W roku 1819 oglosit Simonde de Sismondi, ekono-
mista i historyk, ,,Nowe Zasady ekonomii politycznej czyli
o bogactwie w stosunkach do ludno$ci®“, a wr. 1837 ,,Studia
nad ekonomig polityczng®, dajace nowe historyczne uza-
sadnienie dla jego nowych zasad4. Byly to nowe zasady
ekonomii w przeciwienstwie do panujacej teorii liberal-

1 ,Nouveau Obristianisme* II, str. 100 i 171.

2 W r. 1822 wspolnie opracowany ,,Plan des traveaux scienti-
iiques necessaires pour reorganiser la societe.

3 O Saint-Simonistach bedzie mowa nizej.

4 ,Nouveaux principes d’economie politique ou de la ricbesse
dans ses rapports avec la population“ Paris 1819 w 2 tomach;
,Etudes sur Feconomie politique® Paris 1837 w 2 tomach.
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nej, a takze do wlasnego dzieta Sismondi’ego ” wydanego
w r. 1803. Sismondi uwazat si¢ stale za ucznia Adama
Smitha, ktéorego nazywa swoim mistrzem, ,ale pragnie
jego nauke blizej wyjasni¢ i uzupetnié, poniewaz dochodzi
w niej do zupeinie innych wnioskoéw, niz drudzy*“2
Przede wszystkiem Sismondi inaczej pojmuje istote
i zadania ekonomii politycznej, anizeli Smith i szkota libe-
ralna. Wedle niego ekonomia nie jest nauka o bogactwie
w abstrakcyjnym pojeciu, o naturze i przyczynach wzrostu
bogactwa, albowiem celem nauki jest cztowiek, spoleczen-
stwo, jego dobrobyt, a przez to samo ,taki rozdzial bo-
gactwa, aby wszyscy uczestniczyli w jego korzySciach,
w rozwoju fizycznym i1 moralnym, jakie bogactwo moze
zapewnié¢, aby wszyscy mogli w miar¢ wzrostu bogactwa
narodowego lepiej si¢ zywic, lepiej ubierad, lepiej mieszkac,
aby byli lepiej zabezpieczeni w swoim bycie, mieli lepsze
widoki na przysztos¢™ itd. Stad okresla ekonomi¢ jako
»hauke o spotecznej organizacji cztowieka konsumujacego
i produkujacego w jego stosunku do rzeczy. Bogactwo
jest wyrazem stosunku rzeczy do cztowieka: bogactwo
pojmowane abstrakcyjnie, bez stosunku do cztowieka, ktory
je konsumuje lub produkuje, jest wyrazem bez sensu®3.
Nie chodzi o abstrakcyjne gromadzenie bogactwa, ale oto,
aby wszyscy obywatele mieli udzial w przyjemnos$ciach,
jakie daje bogactwo4. Dlatego ekonomia polityczna jest
normg postepowania dla domu i panstwal a najwyzszym
jej celem jest obmysli¢ sposéb zapewnienia narodowi do-
brobytu, oznaczy¢ stosunek, jaki zachodzi¢ powinien po-
miedzy rozmaitymi klasami i zawodami, aby wszystkie

1 ,De la richesse commerciale ou principes de I’economie po-
litique* w 2 tomach 1803.

21, str. 52.

3 Etudes II, str. 284 i 377.

4 Nouveaux principes I, str. 9.

5 ,Regle de la maison et de la cite Etudes II, str. 238.
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swzajemnie si¢ wspieraly, miaty najlepsze warunki swego
bytu i taczyly nadziej¢ z uczuciem bezpieczenstwa.
System wolnej konkurencji nie prowadzi do tego celu,
albowiem wywotuje powszechng walk¢ miedzy producen-
tami i kupujacymi, zmusza producenta do jak najtanszej
produkcji, do obnizania ptacy robotnikow i do zastepywa-
nia pracy maszynami. W systemie tym walczg na zycie
i $mier¢ miasta przeciw miastom, kupcy przeciw kupcom,
producenci przeciw producentom, a ostatecznym wynikiem
walki jest powstanie nowej klasy, znanej tylko z nazwy
Bzymianom, klasy proletarjuszow. W Bzymie proletarjusze
zyli kosztem publicznym, dzisiaj za§ przeciwnie spoteczen-
stwo zyje kosztem proletariuszow, albowiem zabiera im cze$¢
placy, naleznej im za prace. Ekonomie¢ polityczng liberalng
nazywa Sismondi chrematystyka (za Aristotelesem),
a szkote nazywa szkotg chrematystyki, gloszaca zasade, ja-
koby porzadek naturalny tego wymagal, aby robotnik praco-
wal za cate spoleczenstwo i nie miat udziatu we wtasnoscil.
System wolnej konkurencji dopuszcza uzywanie maszyn co-
raz doskonalszych w produkcji i doprowadza do koncen-
tracji produkcjiwreku najwiekszych kapitalistéw ido spy-
chania matych i $rednich przedsi¢biorcow do rze¢du prole-
tariuszow. Na przyktadzie Anglii wykazuje Sismondi ciggte
zmniejszanie si¢ liczby mniejszych przedsigbiorstw na rzecz
coraz wigkszych. ,Im bardziej bogactwo koncentruje si¢
w jednym reku, tym taniej mozna sprzedawaé na rynku
swoje towary. Odkad ta zasada zostata przyjeta przez teorig,
zostata z calg sila zastosowang przez interes osobisty, ze-
pchneta do rzedu proletariuszéw wszystkich mniejszych
przedsigbiorcow 1 codziennie pomnaza liczbe proletariu-
szOw. Zasada ta stwarza przepa$¢ migdzy skrajnym bo-
gactwem a skrajng nedza, przejawia si¢ we wszystkich
galeziach pracy i niweczy owa szcze$liwg niezalezno$¢

~ Etudes I, str. BB—S5.
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i mierno$¢, jaka byla dingo przedmiotem rozumnych pra-
gnien. W przemys$le obecnie ci, ktorzy pracujg kapitatem
100 tysigcy funtow, uwazani sa za miernych, a niebawem
nadejdzie chwila, ze konkurencj¢ beda mogli wytrzymacé
tylko ci, ktorzy rozporzadzaja catym milionem funtowl

Sismondi ubolewa nad rozbiciem dawnych orga-
nizacyj rzemies$lniczych (cechow), ktore bytly
ochrong przeciw przesadnej konkurencji i nie oddalaty
robotnika od przedsi¢biorcy i od wtasnosci. Niezalezny
rzemie$lnik moze z géry przewidzie¢ swoje dochody, moze
do nich zastosowa¢ takze swoje stosunki rodzinne i zapobiec
przesileniom i przeludnieniu. Dzisiaj w systemie wielkiej
produkcji otrzymuje zarobek od kapitalisty, nie ma po-
gladu na stosunki rynkowe ani potrzebnej przezornosci.
Grdy zapotrzebowanie na prac¢ ustaje, robotnik ginie. Takze
kapitalista nie moze mie¢ dokladnej znajomosci potrzeb
rynkowych, poniewaz rynki sg coraz szersze. Dlatego pro-
dukcja wielka nie stosuje si¢ do potrzeb rynku, ale do
wielkos$ci kapitaldow 1 popada czesto w sprzeczno$é z silg
nabywcza ludnosci, co prowadzi do przesilen gospodar-
czych. Robotnicy musza si¢ zadawala¢ niska ptaca pomimo
wzrostu wytworczo$ci pracy, wskutek czego ich sita na-
bywcza jest staba i przyczynia si¢ do kryzysow. Sismondi
uznaje takze dodatnie strony wielkiego przemystu, rozu-
mie, ze dzigki rozwojowi przemystu takze ludnosé robotni-
cza wzrosta, ale twierdzi, ze nagly rozwdj przemystu jest
zawsze niebezpieczny2

Krytykujac caly system liberalny Sismondi zwalcza
takze metode abstrakcyjng i uwaza tylko metode¢ hi-
storyczng za wlasciwa w sprawach gospodarczych.
»Im nowszym jest dany system i zle, jakie sprowadza,
tym bardziej trzeba szukaé oS$wietlenia w przesztosci.
Zadna umiejetno$¢ nie potrzebuje w tym stopniu przewo-

1 Etudes I, str. 40.
2 Etudes II, str. 881.
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dnika w do$wiadczeniu, jak ekonomia polityczna, w zadnej
bowiem nie jest tak trudno ujaé¢ wszystkie okolicznos$ci
pozornie niezawiste, ktore wzajemnie wplywaja na siebie,
oraz przewidzie¢ przeciwdzialania zmian przymusowo wy-
tworzonych 1

System wymiany tlumaczy Sismondi, podobnie jak
Turgot i Condillac, korzy$cig obojga stron, tak sprzedaja-
cych, jak kupujacych. Nie ma wigc mowy o tym, aby wy-
mieniano warto$ci rOwne, bo warto$¢ polega na wigkszej
uzytecznos$ci rzeczy. Wszystko, co zwigksza uzycie i przy-
jemnosci ludzi, powinno by¢ uwazane jako korzystne dla
ogbélu. Tak samo handel jest korzystnym, gdy zbliza kon-
sumenta do produktu. Wzrost produkcji stanowi tylko
wtedy przyrost kapitatu, gdy produkty mozna sprzedawaé
i mie¢ z nich dochdd2.

Teori¢ Malthusa przyjmuje Sismondi, ale jg modyfi-
kuje w ten sposdb, ze granicg wzrostu ludno$ci nie jest
brak $rodkéw zywnos$ci, ale brak dochodu3. Dochdd jest
regulatorem prawdziwe] warto$ci towardw corocznie wy-
twarzanych, warto$¢ ta bowiem pomimo zwigkszenia ilosci
towarow nie zwiekszy sig, jezeli rOwnoczes$nie nie zwickszy
si¢ dochod4. Wydatek narodu zalezy od jego dochodu, jaki
wplynat w zesztym roku. Produkcja, dochdéd i konsumcja
powinny by¢ w réwnowadze. Jezeli produkcja przekroczy
te granice, sprowadza kleski ekonomiczne i cofa naréd
wstecz, zamiast go posungé naprzdd>.

Na podstawie takich ,,nowych zasad* doszedl Sismondi
do wnioskow nastepujacych: Pozostaje on na gruncie ustroju
panujgcego, nie mysli weale o przewrocie spotecznym, prze-

1 Etudes, str. 887.

2 Nouveaux principes I, str. 119 i 184.

3 Nouveaux principes II, rozdz. II.

4 Z tego samego powodu Sismondi zwalcza teori¢ Saya o ,,dro-
gach odbytu®, o czym nizej bedzie mowa.

5 Etudes II, str. 282.
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ciwnie pragnie rozszerzenia wlasno$ci na wszystkich pra-
cujacych, uznaje potrzebe podzialu pracy i wskazuje na
korzysci stad ptynacel. Przeciwko systemowi wolnej kon-
kurencji przytacza, ze system ten nie chroni interesoOw
catlego spoteczenstwa, albowiem przedsigbiorca stara si¢
wylacznie o zyski dla siebie i nie dba o to, Ze robotnicy
sa w nedzy, tymczasem kazda gatez produkcji powinna
swoich pracownikéw utrzymacé, a jezeli nie moze im tego
zapewnie, to nie zastuguje na istnienie. Kazda wigc gatez
produkcji powinna by¢ zorganizowana korporacyjnie
w ten sposob, aby przedsigbiorcy byli odpowiedzialni nie
tylko za zajgcie i godziwe utrzymanie robotnikow nalezg-
cych do danego zawodu, ale takze za ich zaopatrzenie na
wypadek choroby i staro$ci. Przedsi¢gbiorca powinien z gory
by¢ zobowigzanym do zajmowania robotnikéw w zdrowych
lokalach, do leczenia chorych w szpitalach i do uiszczenia
takiej ptacy, ktoraby procz utrzymania wystarczyla na po-
krycie kosztow jego dziecinstwa, staro$ci, choroby i bez-
robocia z powodu zastosowania maszyn w produkcji. Taka
odpowiedzialno$¢ mozna natozy¢ na przedsigbiorcow przy
odpowiedniej organizacji, a je$liby kto mniemal, ze przed-
siebiorstwo nie zdota udzwigna¢ takich ciezaréw, to niech
zrezygnuje z zaktadania przedsigbiorstwa, gdyz nie mozna
spycha¢ na cate spoteczenstwo cig¢zaru utrzymywania ubo-
gich i chorych robotnikéw. W ten sposdb najlepiej zwigze
si¢ los robotnikdw z przedsi¢biorstwem?2

Sismondi podaje takze inny sposéb zwigzania robo-
tnika z przedsi¢biorstwem. Jest nim dopuszczenie robotnika
do udziatu wzyskach przedsi¢biorstwa w formie
stowarzyszenia z przedsigbiorca. W tym celu nalezaloby
przedsigbiorcy przyznaé patriarchalng wtadz¢ nad robotni-
kami mtodymi i prawo powstrzymywania ich od nieprze-
zornych malzenstw, aby przedsigbiorcy nie narazac¢ na zbyt

1 Nouveaux principes I, str. 161.
2 Nouveaux principes II, str. 858—64.
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wielkie cigzary. Eobotnicy tacy byliby niejako ,aspiran-
tami“ na robotnikow starszych stowarzyszonych (associe),
ktorzyby juz byli wolni od podobnych ograniczenl.

Najskuteczniejszym sposobem sprawiedliwego uktadu
w pracy spotecznej bylaby decentralizacja produkcji rolnej
i przemystowej na wielkg ilos6 samodzielnych gospodarzy
rolnych i1 warsztatow rekodzielniczych na wzoér dawniej szy.
Pragnie on, aby przemyst byl udzialem wielu $rednich ka-
pitalistow, a nie jednego milionera, aby robotnik pilny
mogt liczy¢ na to, ze stanie si¢ wspdlnikiem swego praco-
dawcy. Przyznaje, ze nie znajduje radykalnych S$rodkéow
dla realizacji tych pomystow. Sprzeciwia si¢ wszelkim po-
mystom socjalistycznym (Oweua, Thompsona, Fouriera),
chociaz przyznaje, ze wlasno$¢ prywatna nie jest prawem
naturalnym, ale instytucja spoleczng, oparta na zasadzie
publicznej uzytecznosci2 Dla zlagodzenia doli robotnikoéw
zada przyznania robotnikom prawa koalicji, zakazu pracy
dzieci, ograniczenia pracy dorostych, spoczynku niedziel-
nego, obowigzku prawnego pracodawcy do utrzymywania
robotnika w czasie choroby, staro$ci i braku pracy. Ten
obowigzek przedsigbiorcy bedzie zdaniem Sismondkego
ochrong robotnikow przeciw wprowadzaniu maszyn, zmniej-
szeniu placy i innym sposobom wyzysku robotnikow.

W ogoélnosci Sismondi uwaza za obowigzek panstwa3
czuwanie nad utrzymaniem réwnowagi mig¢dzy produkcja
a konsumcja oraz nad polozeniem ludzi pracujacych na roli
i w innych zawodach. W tym celu panstwo powinno si¢
stara¢ o podzial wlasnosci rolnej i ograniczenie zbytniej
konkurencji w przemysle, a takze o wywieranie moralnego
wplywu na powstrzymanie ludnos$ci od zbytniego rozmna-
zania si¢. Nalezy powstrzymaé takze fabrykantéow od
zwigkszania produkcji, jezeli nie majag widoku na tatwy

1 Tamze, str. 807—44.
21, str. 161.
3 Etudes II, str. 238.
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zbyt towaréw. W razie koniecznym moze si¢ nardd obejs¢
bez produktéw fabrycznych, poniewaz inne narody po-
spiesza dostarczy¢ mu wszystkiego, czego mu zabrakniel
Hiperprodukcja jest najniebezpieczniejsza dla samych fa-
brykantow i dla spoteczenstwa, poniewaz ludzie bez pracy
sa zywiotem destrukcyjnym. Ostatecznie przyznaje, ze nie
wiele $rodkéw moze panstwu zaleci¢, aby dojs¢ do celu
zamierzonego, ale sadzi, ze jasno przedstawil problem,
ktory rozwigzaé trzeba 2

E) Ogolny poglad na teori¢g Simonde de Sismondi’ego.

Simonde de Sismondi ujat problem ekonomiki poli-
tycznej z najstabszej strony, ktéra z gory nastrgczata
1 nastrgcza w nauce najwigksze trudno$ci, mianowicie ze
strony sprawiedliwego udziatu catego spoteczenstwa, naj-
szerszych warstw pracujacych, w narodowym dochodzie
i bogactwie. Miat tez racj¢, gdy stwierdzil, ze problemu
tego nie rozwigzal catkowicie, ale go jasno postawil. Przez
samo wysuni¢cie tego zagadnienia uleglo istotnej zmianie
pojecie bogactwa i ekonomii politycznej, a takze metoda
badania, przyje¢ta przez fizjokratow i1 przez Adama Smitha.
Bogactwo przestato by¢ pojeciem abstrakcyjnym, a stato
si¢ pojeciem realnym, jako stan dobrobytu catego narodu;
ekonomia polityczna przestata by¢ rozwazaniem tylko na-
tury 1 podstaw bogactwa abstrakcyjnego, lecz musiata
zaja¢ sie kwestig rozdziatu tego bogactwa mig¢dzy rozmaite
warstwy narodu; metoda abstrakcyjna okazata si¢ w tym
celu niedostateczng, musiala bowiem siggna¢ do analizy
stosunkow faktycznych, musiata si¢ sta¢ metoda reali-
styczna i historyczna.

Nalezy wigc przyznaé, ze Sismondi wprowadzil do
ekonomiki nowe zasady, ze ekonomik¢ Adama Smitha
uzupeinit i podal twoérczej ocenie krytycznej. Ocena ta

211, str. 272.
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wykazala, ze ,interes osobistyu w systemie wolnej konku-
rencjijest czynnikiem niebezpiecznym dla polozenia warstw
pracnjacycb, ze wywotuje walke silniejszych przeciw slab-
szym, prowadzi do upadku samodzielnych mniejszych go-
spodarstw 1 calej warstwy $redniej, do koncentracji pro-
duktow w niewielu rekach, do hiperprodukecji i przesilen go-
spodarczych, do nedzy robotnikow nie majacych zajecia,
do wytworzenia nowego stanu ,,proletariuszéw*. Cala kry-
tyka dzisiejszego systemu gospodarczego, jaka znajdujemy
pozniej w teorii Marksa, znajduje si¢ w zawiazku juz
u Sismondi’ego, pomimo, ze autor ten stoi na gruncie wta-
sno$ci prywatnej 1 dzisiejszego ustroju spotecznego. Mysli
i projekty, jakie przy sposobno$ci swej krytyki rozwija,
okazaty si¢ ptodnymi w literaturze i w zyciu praktycznym.
Naleza tu mys$li o potrzebie podzielenia wtasnosci ziemi
na wielkg liczbe samoistnych gospodarzy, projekt wpro-
wadzenia ustroju korporacyjnego dla poszczegdlnych ga-
lezi przemystu, projekt objecia przez te korporacje odpo-
wiedzialno$ci za utrzymanie robotnika w czasie choroby”
staro$ci i braku zarobkow, projekt wprowadzenia udziatu
robotnikéw w zyskach przedsigbiorcy. Wszystkie te mysli
i projekty sa zywotne i czgSciowo weszly w wykonanie.
Nawet niecheé¢ autora do wielkich przedsi¢biorstw 1 po-
mysly decentralizacji przemystu wielkiego, znajduja dzi-
siaj zrozumienie u wielu powaznych przedstawicieli nauki.

Roéwnoczesnie dzieto Sismondi’ego stanowi reakcje
przeciw systemowi liberalnemu przez odwotanie si¢ do
panstwa o przeprowadzenie potrzebnych reform spotecz-
nych i zaopiekowanie si¢ stabszymi warstwami. Reakcja
ta byla naturalng konsekwencja zachwiania si¢ zaufania
w zbawienne dziatanie porzadku naturalnego, opartego na
interesie osobistym jednostek. Interes osobisty nie zostat
przez Sismondi’ego potgpiony, owszem sam Sismondi pod-
nosi wielkie znaczenie samodzielno$ci gospodarczej dla
calego gospodarstwa narodowego. Ale tam, gdzie interes
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ten wchodzi w kolizj¢ z dobrem catosci, musi ustapi¢ przed
dobrem catego spoleczenstwa; a wtasnie panstwo jest po-
wotlane do tego, aby nad tym dobrem czuwac i zapobiegaé
krzywdom i szkodom spoteczenstwa.

Sismondi“go mozemy uwazaé za gtbwnego przedstawi-
ciela szkot spotecznych, stojacych na gruncie ustroju wtasno-
sciindywidualnej, jako instytucji historycznie uzasadnionej,
ale uznaj gcych potrzebe reformy stosunkéw panujacych badz
przez stworzenie assocjacji warstw pracujacych, badz przez
czynng interwencj¢ panstwa, jakiej doktadnie okresli¢ nie
moglo Jest on takze jednym 2z przedstawicieli kierunkéw
etycznych, dodnosi bowiem z naciskiem, ze ekonomia poli-
tyczna niepowinna by¢ naukg o rzeczach, ale o ludziach,
0 spoteczenstwie w stosunku do rzeczy, do dobr material-
nych. Poglad taki nie moze pogodzi¢ si¢ z abstrakcyjnym
kierunkiem mys$li ekonomicznej, ktory traktuje wymiang
dobr jako zjawisko odr¢bne od zycia narodu, od organizacji
panstwowej i od kulturalnych celéw spoleczenstwa.

Moznaby Sismondi’emu zarzucié¢, ze nie stworzyt
wtlasnej konstrukcji ekonomicznej i okazat si¢ bezradnym
w pomystach ograniczenia wolnej konkurencji i powstrzy-
mania technicznego rozwoju produkcji maszynowej. Zarzut
ten niezupetnie jest stusznym, poniewaz wolno$¢ stowa-
rzyszen ludzi pracujacych okazata si¢ w przysztosci po-
teznym narzedziem wzmocnienia sit i wplywow warstwy
roboczej 1 doprowadzenia ich do réwnowagi z przygnia-
tajaca dawniej przewaga przedsigbiorcoOw i kapitalistow;
co do innych za$ §rodkéw zaradczych postawil jasno za-
gadnienie, ktéorym odtad nauka i polityka zajmowacé si¢
nie przestata i podjeta rozmaite proéby jego rozwigzania.

Zastugag naukowg Sismondfego jest nakoniec kry-
tyczne stanowisko w stosunku do metody abstrakcyjne;j
1 zalecanie metody historycznej, jako najwtasciwszej w ba-
daniach spotecznych. Mozemy go wigc uwazac za jednego
z tworcow metody i szkoly historycznej w ekonomii.

Praca Naukowe A. XV. 15
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DZIAL CZWARTY.

Szkoly ekonomiczne.

113

W historii filozofii rozrézniamy rozmaite ,szkotly
filozoficznej przez ktére rozumiemy grupy filozofow taczace
sic¢ w zasadniczych pogladach na $wiat, na naturg, na
ducha ludzkiego i jego stosunek do ciala oraz na inne
zagadnienia bytu, z naukg pewnego mistrza, ktéory miat
swoich uczniow i stworzyt szkotg, nadajac pewien wspdlny
kierunek ich mys$lom i naukom. W G-recji mozna byto
mowi¢ o szkolach w dostownym znaczeniu, np. o szkole
Sokratesa, Platona, stoikdéw i1 innych mistrzow. Za przy-
ktadem historykow filozofii poszli uczeni w innych umie-
jetnosciach, a takze w ekonomice, grupujac ekonomistow
wedle pewnych zasadniczych roznic w ich pogladach na
istote, cele i metode badania w nauce. Podzial na szkoty
byt tatwy w pierwszych dziesigtkach lat istnienia ekono-
mii, poniewaz uznanie dla nowej nauki i stawa Adama
Smitha, jako jej ,0jca“, ostanialy powazne rdznice zasa-
dnicze, jakie wsrdéd samych ,juczniow® A. Smitha si¢ za-
rysowaly. Nad tymi réznicami gorowala idea wolnosci
gospodarczej i politycznej, nieche¢ do ingerencji panstwo-
wej, wiara w skuteczne dzialanie natury ludzkiej, wolnej
od nakazow i przymusu. Stad nie bylo poczatkowo mowy
o rozbiezno$ciach naukowych, o odrebnych szkotach eko-
nomicznych, przez dluzszy okres czasu moéwiono tylko
o ,.ekonomistach® w znaczeniu ogdlnie przyjetym. W rze-
czywistos$ci jednak istniaty juz w gronie wyznawcow nauki
Adama Smitha znaczne ro6znice w zasadniczych pogladach
na wolno$§¢ gospodarcza, na metod¢e badania, na istote
warto§ci gospodarczej 1 inne, na ktére poprzednio juz
wskazaliSmy. Tak samo zasadnicza byta rdéznica miedzy
systemem fizjokratow 1 nauka A. Smitha, miedzy pesy-
mizmem D. Ricarda, a optymizmem jego przeciwnikow,,
miedzy pojeciem ekonomiki teoretykéw abstrakcyjnych
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a spolecznym kiernnkiem Sismondi’ego. Pomimo wielu
roznic dzielagcych nczniow A. Smitha utrzymata si¢ w nauce
nazwa ,szkoty liberalneja dla odrdznienia zwolennikow
wolno$ci gospodarczej od zwolennikow systemu opieki
panstwowej tj. merkantylistow i niemieckich kameralistow
oraz od ,socjalistow*, niezadowolonych z istniejacego po-
rzadku spotecznego. Z rozwojem nauki w drugiej polowie
XIX stulecia réznice w pogladach zasadniczych i w me-
todzie badania, jakie byly widoczne juz u zalozycieli na-
szej nauki, daty powdd do skrystalizowania si¢ nowych
kierunkéw naukowych, ktére otrzymaty nazwy odrebnych
szkotl ekonomicznych, badz z powodu odmiennego pogladu
na istote i zadania nauki, np. szkota spoteczna, narodowa,
katolicka, badz wskutek zastosowania innej metody ba-
dania, np. szkota historyczna, matematyczna, psycholo-
giczna, realistyczna. Dzisiaj wiec rozmaite szkoty ekono-
miczne nie grupuja si¢ juz okoto pewnych mistrzow, lecz
opierajg si¢ na réznicy w pogladach na cele, zakres i zasady
ekonomiki oraz na metod¢ badania naukowego. Tylko w ra-
mach kierunku liberalnego rozrdznia si¢ niekiedy pewne
specjalne kierunki naukowe i metodologiczne nazwami wy-
bitnych przedstawicieli np. szkotg Eicarda, a w nowo liberal-
nej szkole angielskiej nazwa niedawno zmartego Marshalla.

ROZDZIAL PIERWSZY.

Szkola liberalna (klasyczna) do polowy XIX stulecia.

Mowigc o szkole liberalnej mamy na mys$li wolnoS$ciowy
kierunek naukowy, oparty onauk¢ Adama Smitha, D. Eicar-
da, Jana Baptysty Say’a, Fryderyka Bastiat’a, zamknigty
teoretycznie w potowie XIX w. przez J. Stuarta Milla, istnie-
jacyjednak nadal dotychczas, dominujacy w Anglii i Francji,
badz w tradycyjnej postaci dawniejszej, badzodrodzony w po-
staci tzw. nowoliberalnej szkoty Alfreda Marshalla i innych.
Ekonomis$ci przyznajacy si¢ do tej szkoly stojg na gruncie
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wolnosci ekonomicznej i wlasnosci indywidualnej, uwazaja
Adama Smitha za swego mistrza, r6znig si¢ jednak czesto
migdzy sobg zarowno w pogladach na cele i zakres nauki, na
istote warto$ci dobr, jak w metodach badania naukowego.
Pod wzgledem metody badania roéznice w szkole kla-
sycznej sa bardzo znaczne. Anglicy trzymaja si¢ prze-
waznie metody abstrakcyjnej Picarda, ktéra jeden z jego
nastgpcoOw, wybitny ekonomista Senior, jeszcze bardziej
uproscit. Sg jednak takze w Anglii zwolennicy metody
historycznej (U. Jones). Francuzi sg przewaznie uczniami
Jana B. Say’a, niektérzy przemawiajg za metoda histo-
ryczng za przewodem socjologa A. Comte’a, sa migdzy
nimi takze zwolennicy metody matematycznej (Canard,
Cournot). Ekonomi$ci niemieccy w tym okresie sa pod
wptywem ekonomistéw francuskich i dawniejszych swoich
kameralistow. Takze we Wloszech wplyw merkantylistow
jest jeszcze silny. Literatura polska wspotczesna ma charak-
ter liberalny a zarazem narodowy. Ze wzgledu na znaczng
ilos¢ ekonomistow tej szkoty, ktorzy do nauki nie wnies$li
nowych mys$li, przedstawiamy tu tylko wybitniejszych auto-
row angielskich, francuskich i innych narodowosci. Ekono-
mike polska poznamy w drugiej czesci.

A) Ekonomisci angielscy.

Obok komentatorow nauki Bicarda, jakimi byli wspot-
cze$ni mu ekonomisci: Mac Culloch 1 James Mili, nic mo-
zemy pomingé¢ dwoch wybitnych pisarzy, reprezentujacych
w szkole liberalnej dwa przeciwne sobie kierunki, miano-
wicie Seniora i B» Jonesa oraz Johna Stuarta Milla, ktory
zamyka ten pierwszy okres. Osobna wzmianka nalezy si¢
socjologowi Herbertowi Spencerowi, ktéory byl réowniez
zwolennikiem Adama Smitha.

Senior (Nassau William) byt od r. 1826 profesorem
ekonomii politycznej w Oksfordzie i juz w tym roku ogtlosit
»Wstep do politycznej ekonomii“, wydany wkrétce w no-
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wych licznych wydaniach. Liczne poOzniejsze rozprawy
tegoz zebrane w cato$¢ ogltoszono w r. 1885 jako ,,Zarysyl
ekonomii polityczneju. Senior uwazal si¢ za ucznia D. Ri-
carda, prze$cignal jednak mistrza w stosowaniu abstrak-
cyjnej metody badania. Wedle niego ekonomia polega
bardziej na wnioskowaniu subjektywnym, niz na obser-
wacji faktow. Ogoélne zasady nauki mozna zdaniem jego
ujac w kilka ogoélnych praw, tak jasnych, ze dowodow
nie potrzebujag. Wymienia on cztery takie =zasadnicze
prawa : Prawo nieograniczonych potrzeb i pozadan czto-
wieka, Uprawo przyrostu Iludnos$ci, prawo wzrastajacej
wytworczo$ci przemystu i prawo zmniejszajgcego si¢ przy-
chodu =z rolnictwa. Pierwsze prawo nieograniczonego
rozwoju potrzeb 1 pozadan ludzkich nazywa Senior
»kamieniem wegielnymu teorii wymiany. Do tego celu
dazy czlowiek w ten sposob, ze stara si¢ zwickszy¢ swe
bogactwo kosztem jak najmniejszych ofiar. Zasada ta,
nazwana zasada gospodarcza, jest faktem, niezaleznym od
ubocznych wzgledéw etycznych. Ekonomiczne prawdy,
odnoszace si¢ do natury i do produkcji dobr, majg wedle
niego charakter uniwersalny i nie mogg byd zniesione
przez instytucje panstwowe. Jest to mozliwe tylko w od-
niesieniu do rozdziatu doébr np. przez ustawodawstwo
o ubogich, przez monopole lub niewolnictwo. Pomimo to
Senior przyznaje, ze ekonomista powinien si¢ wstrzymacé
od udzielania rad i wskazowek w zyciu praktycznym, po-
niewaz przywilej ten nalezy do politykow, ktérzy badaja
wszystkie przyczyny wplywajace na dobrobyt narodéw.
Wartos¢ dobr zalezy od stopnia ich uzytecznos$ci dla po-
szukujgcego, pozadanie za§ dobr zalezy od tego, czy zapas
dobr wzrasta lub si¢ zmniejsza i czy potrzeba jest bardziej
lub mniej naglacg. Cena zalezy nie 6d wytozonych kosztow
produkcji przez producenta, ale od kosztow reprodukcji

1 ,,Outlines of political economy", ob. blizej Charles Perin ,,Die
Lehren der Nationaloeckonomie® (tlum.) 1882, str. 101.
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tego dobra w czasie wymiany, jesli kupujacy wie o zmniej-
szeniu si¢ kosztow np. wskutek ulepszen tectmicznych.
Senior przyjmuje prawo ludnosciowe R. Malthusa, uzu-
petnia je jednak trafng uwaga, ze szybki wzrost ludnosci
znajduje powazng tam¢ w zamitowaniu ludzi do zycia
wygodnego. Czlowiek kulturalny wstrzymuje si¢ od za-
wierania matzenstwa i od ptodzenia licznego potomstwa,
aby nie utracie wygod i korzysSci, jakie mu zapewnia bo-
gactwo. Znang jest w literaturze teoria Seniora o prze-
cietnej wysokosci placy roboczej. Przyjat on teorig A.
Smitha 1 Ricarda o zalezno$ci placy od ilosci kapitatow
obrotowych jako ,funduszu ptacya i staral si¢ na tej pod-
stawie sformutowac przecietng place robocza w kraju.
Teoria ta nie utrzymata si¢ w literaturze, szczeg6lnie od
czasu trafnej krytyki Thorntona w dziele ,0 pracy* (On
labour). Grto$ng byla takze teoria Seniora tlumaczaca do-
chody z kapitatu abstynencja czyli wstrzemig¢zliwoscia
kapitalisty w uzyciu kapitatéw dla dogodzenia swoim wta-
snym pozadaniom. Wprawdzie teoria ta zostatla przez
przeciwnikow wy$miana, ale ta surowa krytyka nie liczyta
si¢ z faktem, ze zyjemy w ustroju wlasnos$ci prywatnej,
ktéry nie zmusza kapitalisty do wypozyczania swego ka-
pitatu potrzebujacemu. Dzisiaj spotykamy si¢ z podobng
teoria u niektéorych teoretykdw nowoliberalnych. Senior
nazwat rentg dochdd niezalezny od osobistych wysitkow
ani od konkurencji, ktory ptynie z osobistych zdolno$ci,
dajacych monopol osobisty pewnym ludziom, np. muzy-
kom, §piewakom, slawnym lekarzom. W tej kwestii od-
stapit Senior od nauki A. Smitha o rzeczach materialnych,
jako przedmiotach ekonomii, a przyjat i rozszerzyt nauke
J. A. Say’a o dobrach niematerialnych, wskazujac na to, ze
ludzie §wiadczacy ustugi osobiste zawdzigczaja im nie tylko
normalne dochody, ale stajg si¢ niekiedy monopolistami.

Richard Jones byl réowiesnikiem Seniora i profe-
sorem ekonomii politycznej w kolegium w hrabstwie Hert-
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ford. Pozostawil tylko jedno dzielo wydane w r. 1831 pod
tyt.1 ,,Rozdziat bogactwa i1 zrodta opodatkowania®, zwro-
cone przeciwko teorii renty gruntowej i metodzie abstrak-
cyjnej D. Ricarda. Stawa Ricarda byla wowczas w lite-
raturze angielskiej tak silnie ugruntowana, ze uwagi go-
dne to dzieto po dosadnej krytyce ze strony przyjaciela
Ricarda Mac Culloch’a zostalo zignorowane, co prawdo-
podobnie zniechecito autora do pisania dalszych czg$ci
ksigzki. Dopiero po uptywie wielu lat, gdy podobna kry-
tyka Ricarda pojawita si¢ ze strony szkoly historycznej,
przypomniano sobie dzielo Jones’a. W dziele tym Jones
poddat teori¢ renty gruntowej Ricarda ujemnej krytyce
tak ze stanowiska rzeczowego i historycznego, jak metody
naukowej. Zdaniem tego ekonomisty nie podobna poznac
gospodarstwa narodéw i urzadzen, za pomocg ktorych one
wytwarzaja i rozdzielaja swoje przychody, jezeli si¢ nie
zastosuje metody obserwacyjnej. ,,Musimy zdoby¢ szeroki
poglad na fakty, jezeli chcemy doj$s¢ do zasad majacych
naprawde znaczenie ogoélniejsze®. Jezeli zastosujemy me-
tode inna, dostaniemy si¢ na manowce, poniewaz zasady
uwazane przez nas za ,,0g6lne” wcale takimi si¢ nie okaza.
Wytyka wiec na tej podstawie Ricardowi, ze w teorii
renty wyszedl z zalozenia, jakoby angielski system wiel-
kich dzierzaw 1 wzrostu czynszo6w dzierzawnych istnial
na catym $wiecie. Tymczasem istniejg wszedzie takze go-
spodarstwa wlo$cianskie i ich renty, majace rozmaite formy
historyczne, np. renta wyzwolencow, dzierzawa potowiczna
tzw. metayage, renta wladciciela indyjskiego, chatupnika
itp. Wysoko$¢ tych rent nie ustala si¢ na podstawie kon-
kurencji, lecz droga zwyczaju. Wiele wnioskéw, jakie Ri-
cardo wyciagnal z swej nauki o rencie, Jones uwaza za
btedne, np. wniosek, ze z konieczno$ci naturalnej interesy
ziemian sg sprzeczne z interesami narodu i panstwa, ze

1 ,,Essay on the distribution of wealth and on the sources of
taxation* London 18BI I (Rent).
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placa moze wzrasta¢ tylko na koszt zyskéw z kapitatu,
ze wzrost rent wigze si¢ zawsze ze zmniejszeniem sit
wytworczych rolnictwa i z powszechnym niedostatkiem.
Wedle Jonesa nalezy uwzgledniaé¢ faktyczne warunki pro-
dukcji i rozdzialu dobr w rozmaitych okresach cywilizacji
i u rozmaitych ludéw. Na takiej podstawie Jones rzucit
my$l stworzenia ekonomii politycznej narodoéw, czyli
uwzglednienia stosunkéw 1 praw ekonomicznych wigza-
cych si¢ z zyciem kazdego narodu.

Poézniej znalezli si¢ takze w tonie szkoty liberalnej
ekonomisci, ktérzy tlumaczyli sprzecznosci w pogladach
ekonomicznych réznica w pojmowaniu przedmiotu nauki.
Znany pozniej ekonomista i finansista Walter Bagehot,
zwolennik Ricarda, zwrécit uwage na to, ze system angiel-
skiej ekonomiki obraca si¢ w ciasnych ramach narodu,
majacego wielki obrét rozwinigty, na podobienstwo Anglii
jest analizag obrotu, jaki Anglie¢ uczynil bogats, Swiata
wielkich interesé6w1l Poza te ramy nie wychodzi. Wedle
Bagehota metoda indukcyjna jest obok dedukcyjnej uzasa-
dniong w ekonomice, albowiem poza zakresem ekonomiki
abstrakcyjnej pozostaje dla ekonomiki historycznej caty
obszar stosunkéw spotecznych, podzialu bogactwa, roz-
maitych form bogactwa narodowego i ludzkiej kultury.

Dzieto ekonomiczne Johna Stuarta Milla ,Za-
sady ekonomii politycznej z jej zastosowaniem do filozofii
spolecznej“2 stanowi punkt zwrotny w dziejach szkoly
liberalnej z powodu kompromisowego stanowiska, jakie
ten wybitny pisarz zajat w stosunku do wspotczesnych
teoryj socjalnych i do zadan panstwowych. Takze w samej
teorii ekonomicznej zajal wybitne i samodzielne stanowi-
sko, a jego nauka stala si¢ odtad podstawag dla wyktadow

1,It is an analysis of the world of business®. Ob. L. Price
A sbort history of polit. economy in England®“2ed. 1896 Chap. VI.

2 ,Principles of political economy with some of their appli-
cations to social philosophy“ London 1848 w 2 tomach.
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ekonomiki liberalnej nie tylko w Anglii, ale i w innych
krajach. Juz przed wydaniem tego dziela napisat ,,System
logiki racjonalistycznej i indukcyjnej“ 1, w ktérym przyjat
podziatl nauki spotecznej Comte’a na statystyke i dyna-
mike spoteczng ,,odpowiednio do roéznicy w mechanice
migdzy prawami ustroju i prawami zycia. Pierwsza gatez
nauki stwierdza warunki stato$ci w zwiazku spotecznym,
druga prawa postepu“2 Zdaniem Milla w naukach spo-
lecznych eksperymenty sa niemozliwe nie tylko z powodu
natury zjawisk spotecznych, ale i z powodu ich ciagltych
zmian w czasie robienia do$wiadczen przed ich wynikiem3.
We wstepie do ,,Zasad ekonomii politycznej“ okre$la za-
kres ekonomiki w stosunku do nauk przyrodniczych: ,,0 ile
gospodarczy rozwoj ludéw zalezy od stanu ich wiadomos$ci
0 przyrodzie, jest on przedmiotem nauk przyrodniczych
1 sztuk na nich polegajacych. O ile jednak przyczyny sa
natury moralnej lub psychologicznej, zalezg od spolecz-
nych urzadzen i stosunkdéw, albo od zasad natury ludzkiej,
to badanie ich nie nalezy do dziedziny nauk przyrodni-
czych, ale do nauki moralnej i spotecznej i jest przed-
miotem tzw. politycznej ekonomii. Produkcja nie jest rzecza
dowolng, ma warunki konieczne, czg¢$ciowo natury fizycz-
nej. Inaczej niz prawa produkcji przedstawiajg si¢ prawa
rozdziatu, bgdace czgSciowo dzietem ludzkim, zaleza bo-
wiem od obowigzujacych przepisow i zwyczajow. Ezady
i narody mogg wprawdzie rozstrzygnac o tym, jakie urza-
dzenia maja istnie¢, ale nie moga dobrowolnie postana-
nawiad o tym, jak te urzadzenia majg dziata¢“. Stad Mili
traktuje prawa produkcji jako naturalne, prawa za$ i zja-
wiska rozdziatu jako zmienne, r6zne w rozmaitych epokach
i spoteczenstwach. Dajagc w zarysie poglad na stan zycia go-

1,,A System of Logic rationative and inductive“ nowe wyd.
London 1911.

2 Chap. X, str. 598.

3 Chap. VII, str. 574.
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spodarczego u ludéw w rozmaitych epokach rozwoju stwier-
dza, ze stan cywilizacji i rozwdj umieje¢tnosci jest nie tylko
przyczyna, lecz zarazem skutkiem stanu produkcji i wa-
runkéw rozdziatu bogactwa w rozmaitych spoleczenstwach
ludzkichl Ekonomia polityczna ,szuka skutkow wynika-
jacych z wzajemnego dziatania przyrody zewnetrzej z fak-
tami nalezagcymi do dziedziny przyrody cztowieka, wy-
wierajagcymi wpltyw na produkcje bogactw. Prawa za$§ na
mocy ktorych bogactwa rozdzielajg si¢ migdzy ludzmi wy-
lacznie prawie zaleza od instytucyj ludzkich®. Mili przyta-
cza szereg praw ekonomicznych w dziedzinie produkcji,
a mianowicie: ,,Prawo wzrostu produkcji®, zalezne
od powigkszenia si¢ jednego z trzech czynnikéw produkeji,
a to pracy, kapitatu i ziemi; ,,prawo Wzrostu ludno-
§ci“ zalezne nie tylko od moznosci rozmnazania si¢ w pro-
gresji geometrycznej, ale takze od przezornosci ludzkiej,
od skali zyciowej, od zakazéw panstwowych, od latwosci
mieszkah i innych przyczyn; prawo wzrostu kapi-
tatu zalezy od warunkéw 1 sity pobudki do oszczedno-
sci, od wojny 1 pokoju, od wolnosci ekonomicznej, od stanu
spotecznego itp.; prawo rzadzace produkcja zie-
mi zalezy od ograniczono$ci ziemi i sity produkcyjnej ;
prawo produkcji rolnej jest prawem zmniejszania
si¢ dochodu w miar¢ powickszenia naktadu pracy i ka-
pitatu, ale i to prawo moze obali¢ postep cywilizacji za
pomocg melioracyj rolnych, wynalazkéw 1 udoskonalen
w rolnictwie. W ogole wptyw tego prawa niweczy wszystko,
co rozszerza wladz¢ cztowieka nad przyroda 2 Z tych przy-
ktadow praw rzadzacych produkcja wynika jednak, ze nie
sa one niezmienne, bo pozostaja takze pod wplywem sto-
sunkoéw i urzadzen spotecznych.

1 Ob. ,,Zasady ekonomii politycznej“ J. St. Milla w tlum.
Petersburg 1859 I, str. 28. (Niedoktadne tlumaczenie polskie uzu-
niono tlumacz, niem. ,,Grundsédtze der polit. Ockonomie* Jena 1924).

2 Str. 146—179.
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Mill stoi na stanowisku wolnej konkurencji,
ktéra wprawdzie ma takze wady, ale jest $rodkiem uni-
knienia wigkszych szkod. Me jest ona pobudka zbyt szla-
chetna, ale w naszej epoce jest pobudka konieczng i nie
mozna przewidzie¢ epoki, w ktorej stataby si¢ zbyteczna.
Blad wspolny krytykujacych ja socjalistow polega wedle
Milla na tym, ze zapominaja o wrodzonym czlowickowi
lenistwie, o sktonnos$ci do zycia biernego, do niewolni-
czego ulegania zwyczajowi i rutynie. Skoro tylko cztowiek
dojdzie do zno$nego stanowiska w zyciu, juz powstaje
obawa, aby nie spoczal na laurach i nie przestal dazyo
do postepu.

Mili odrzuca poje¢cie produktéw niematerialnych, zga-
dza si¢ jednakowoz z Say%®m o tyle, ze praca nie stwarza
produktow, lecz tylko uzytecznosci. Waznym jest jego
uzupelnienie teorii A. Smitha o ,cenie naturalnej“ wy-
rownujacej si¢ pod wplywem wzajemnego oddzialtywania
na siebie zmian w podazy i popycie. ,,Warto$¢ kazdej
rzeczy“ mowi Mili ,,cigzy ku pewnemu punktowi $rodko-
wemu, nazwanemu naturalnag warto$cia, mianowicie
do punktu, w ktorym daje si¢ wymieni¢ za kazda rzecz
inng w stosunku do swoich kosztow produkcji. Rzeczy-
wista czyli rynkowa warto§¢ zgadza si¢ z naturalng tylko
w przecig¢ciu pewnej liczby lat przynajmniej w przy-
blizeniu, a pod wplywem zmian w popycie lub przypad-
kowych wahan w podazy ciggle si¢ podnosi, badz zniza,
ale wahania wyrownuja si¢ same wskutek tendencji po-
dazy do przystosowania si¢ do popytu wedle naturalnej
warto$ci dobra. W ten sposob powstaje ogolna zgodnosé
z wyrownania sil rozbieznie dziatajacych. Wszystkie to-
wary podlegaja z jednej strony drozeniu czyli brakowi,
z drugiej za$ strony hyperprodukeji czyli po kupiecku
mowigc przesyceniu rynku. W pierwszym wypadku towar
daje producentowi, dopodki brak trwa, nadmierne zyski,
w drugim wypadku sprzedawcy musza w ostatecznos$ci
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pogodzi¢ si¢ ze stratg. Stad niektdrzy ekonomisci (Malthusr
Sismondi) przyszli do wniosku, ze moze nastapié powsze-
ctma hiperprodukcja i podaz we wszystkich towarach prze-
kraczajaca popyt“. Mili zbija takie zapatrywanie argu-
mentem, ze wlasciwy popyt sklada si¢ takze z towardw,
ktore si¢ wymienia, albowiem wszyscy sprzedawcy sa takze
kupujacymi i przedstawiajg sil¢ kupna. Argument ten
przypomina ,teori¢ drog odbytu®“ I. B. Say’a.

Spoteczne zapatrywania rozne od D. Bicarda i szkoty
liberalnej dawniejszej wypowiada Mili w sprawach wita-
snosci i prawa spadkowego. Innych trzyma si¢ zasad
w nauce o wlasnosci i o kwestii robotnicze;j.

Z istoty wtasnosci wynika zdaniem Milla tylko ko-
nieczno$¢ zabezpieczenia jednostce wylacznego uzywania
tego, co ona nabyla pracg i nagromadzitla oszcz¢dnoScigr
zasada ta wiec nie moze odnosi¢ si¢ do tego, co nie jest
produktem pracy, a mianowicie do ziemi i jej pierwiast-
kowej materii. Ziemia jest pierwotng dziedzing catego ro-
dzaju ludzkiego, a jej przywlaszczenie i urzadzenie praw
wtasnosci jest kwestia dobra ogoétu, ogélnego pozytku.
Odkad wtasnos¢ ziemi przestawalaby by¢ uzyteczng, odtad
stataby si¢ niesprawiedliwg. Dlatego Mili sgdzi, ze prawo-
dawstwu przystuguje stanowczy i szeroki wplyw na urzg-
dzenie stosunkoéw wtlasnosci ziemskiej. W razie potrzeby
moze prawodawca wszystkich wtlascicieli przemieni¢ na
rentierOw panstwowych, ma takze prawo dzierzawcoOw (np.
irlandzkich) podnie$¢ do stanu wtascicieli, a dochdd wta-
$cicieli zamieni¢ na stalg rente. Ro6wniez moze prawodawca
czuwac nad tym, aby zapewniong byla dobra uprawa ziemi,
albowiem cale spoteczenstwo ma interes w dobrej uprawie
i w odpowiednim wtadaniu ziemig. W ogble bowiem, nie
uprawiajac ziemi, nie mamy stusznych podstaw do oso-
bistego jej posiadania, pozwolenie na wlasno$¢ ziemi za-
wdzigczamy tolerancji spoteczenstwa, okazywanej pod wa-
runkiem, jezeli to prawo jest dla ogotu korzystnym i nie
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pozbawia go pozytkoéw istniejacych bez wlasnosci. Rente
i zyski z gruntu pozostawiamy do rozporzadzenia wtasci-
ciela, ale za wszelkie czynno$ci okolo gruntu i za zanie-
dbania jest on moralnie odpowiedzialnym i w razie potrzeby
moze by¢ prawnie zmuszony do zastosowania swoich inte-
resOw 1 przyjemnosci do interesow ogdlnychl.

Wiadciciela ziemi wigc uwaza Mili w duchu pozyty-
wizmu socjalnego Augusta Comte’a za rodzaj funkcjona-
riusza publicznego, obowigzanego do strzezenia interesoOw
ogbélnych. Tym samym oddala si¢ od nauki liberalnej, iz
interes osobisty jest zasadniczo zgodnym z interesem ogol-
nym i ze prawodawstwo nie powinno krepowaé jednostek
w uzywaniu ich wtasnosci, lecz powinno powierzy¢ Swo-
bodny bieg prawom naturalnym. Mili uwaza tylko wilasno$¢
ruchoma 2 nabyta praca, za absolutng i wytaczng, ale takze
dodaje warunek, ,jezeli to nie moze by¢ szkodliwe dla
ogbétu“, mieszczgcy w sobie uznanie mozliwej sprzeczno$ci
interesow. Wychodzac ze stanowiska interesow ogdlnych
domaga si¢ Mili dalszych ograniczen wtasnosci i dopuszcza
w miar¢ potrzeby szeroki wplyw ustawodawstwa i admi-
nistracji panstwowej na stosunki ekonomiczne.

Przede wszystim uwaza Mili za potrzebne ograni-
czenie prawa spadkowego, a to tak z ustawy, jak prawa
dowolnego przekazywania majatku w drodze spadku lub
zapisu pewnym osobom. Z istoty wlasnosci wedle Milla
wyplywa tylko prawo testowania, nie za§ dziedziczenia.
Zasada, ze majatek zmarlej osoby przechodzi na dzieci
i najblizszych krewnych, moze by¢ dogodng, lecz nie ptynie
z natury wtasno$ci osobistej. Dlatego Mili przychyla sig¢
do zdania Benthama, ze w razie braku krewnych w linii
prostej] majatek zmarlego bez testamentu powinien prze-
chodzi¢ na wlasno$¢ panstwa, a nadto mniema, ze takze

11, str. 205-11.
21, str. 210.
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prawa spadkowe dzieci powinny by¢ w tym wypadkn
ograniczone pod wzgledem wysokosci spadku. Me mogeg
pojac, pisze Mili, dlaczego dzieci bez zadnego z swej strony
starania, powinny by¢ koniecznie bogate, dlatego tylko, ze
ich rodzice otrzymali w spadku lub praca nabyli znaczny
majatek. Uposazenie dzieci majatkiem miernym zgadza si¢
wiecej z pozytkiem ogolnym, niz pozostawianie im majatku
znacznego 1 przyzwyczajanie do zbytkéw. Ojciec obowia-
zany jest w obec spoteczenstwa wyksztatci¢ swe dziecko
na dobrego i pozytecznego obywatela, a wzgledem dziecka
wychowaé je tak, aby w dalszym swym zyciu moglo zy¢
o wtasnych sitach, dalszych za§ obowigzkéw nie mal

Takze co do prawa testowania o$wiadcza si¢ Mili za
ograniczeniami prawnymi, majacymi zapobiec gromadzeniu
niezmiernych majatkéw, ,ktore wilascicielom ich stuzg nie
do szczg$cia, lecz tylko do ostentacji i wywierania szko-
dliwych wptywow*. Zdaniem Milla nalezatoby prawnie
ograniczy¢ ilo$¢ majatku, jaka moze otrzymac jedna osoba
w spadku, badz z ustawy, badz na mocy testamentu. Kazdy
mogtby dowolnie rozporzadza¢ calym swoim majgtkiem,
ale nie mogtby jednej osoby wzbogaci¢ nad miare, nad
granice prawnego maksimum. W ten sposob moznaby ogra-
niczy¢ mozno$¢ wzbogacenia si¢ bez pracy, stworzyloby
si¢ wigcej fortun umiarkowanych, zapewniajacych dobry
byt i naturalne przyjemnos$ci, a znaczna cze¢s¢ wielkich
majatkéw wptywataby do skarbu publicznego lub na cele
dobroczynne?2

Pod wzgledem stosunku panstwa do gospodarstwa
spotecznego uznaje Mili zasade laisser faire za prawidlo
w my$l zasady, ze wszelkie czynnoSci wykonuja si¢ naj-
lepiej wtedy, gdy osoby bezposrednio interesowane moga
dziata¢ swobodnie bez wtrgcania si¢ wtadzy publiczne;j.

11, str. 200.
21, str. 208—4, 1I, str. 457—38.
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Jednakowoz od tej zasady musza istnie¢ liczne wyjatki,
w interesie konsumentow, ktérzy nie znaja jakos$ci towa-
row i ztego powodu nie mogg by¢ dobrymi sedziami swoich
interesOw, nie mniej w interesie moralnego rozwoju catego
spoteczenstwa 1. Do panstwa nalezy przede;,wszystkim wy-
chowanie i wyksztalcenie publiczne, byle rzad nie miat
monopolu co do wychowywania w szkotach poczatkowych
lub wyzszych i1 nie wykonywal na mlodziez przymusu,
ani nie przyznawal mtodziezy w szkotach panstwowych
zadnych prerogatyw2 Do panstwa nalezy dalej opieka
nad maloletnimi, ograniczenie zawierania malzefnstw nie-
przezornych3 kontrola nad zarzadem spotek i stowarzy-
szen. Szczegdlng wage zwraca Mili na potrzebg prawnego
unormowania czasu pracy na 10 godzin, ktére w drodze
prywatnej umowy nie moze nastapi¢ w catym kraju, gdyz
nie tatwo wszystkim robotnikom porozumieé si¢ i wspolnie
zazgdaé takiego skrdceniad. Rowniez oswiadcza sie Mili
wbrew nauce ekonomistow liberalnych za popieraniem ko-
lonizacji celem szybkiego zaludnienia i intenzywnego za-
gospodarowania zajetych obszaréw, oraz uwzglgdnienia
interesOw publicznych. Sam tylko rzad posiada wtadze
i powage, niezbgdng do tego, aby kolonie urzadzaly sig
nie tylko w trwalym interesie bytu i pomyslnego rozwoju
kolonii. Dalej uwaza Mili za potrzebna publiczng organi-
zacje dobroczynno$ci dla ludzi zdolnych do pracy, a po-
zostawia tylko ludzi niezdolnych do pracy dobroczynnos$ci
prywatnej. Czynno$¢ rzadowa moze si¢ sta¢ konieczng
nawet w takich razach, gdy dziatalno$¢ prywatna bytaby
bardziej stosowng, jezeli inicjatywa prywatna nie objawia
sie. W pewnych okolicznoséciach i pewnym stopniu rozwoju
kraju powinny same rzady podejmowaé¢ wykonywanie i pro-

1 II, str. 520-1.

2 Str. 525.

3 Celem zapobiezenia przeludnieniu w my$l teorii Malthusa.
4 Str. 583.



240 St. G-labinski

wadzenie wielu spraw spotecznych, skoro osoby prywatne
ich nie podejmuja; powinny wigc zaktada¢ drogi i kanaty,
szpitale, szkoty, dzukarnie, powinny zaktada¢ przedsiebior-
stwa, wymagajace znacznych nakltadéw i solidarnej akcji
celem zachgcenia spoteczenstwa dobrym przykladem, po-
winny udziela¢ zasitkow panstwowych, nagrdéd i zachety,
celem obudzenia ducha przedsi¢gbiorczego i nauczenia lu-
dnosci 1

Wskutek dopuszczenia interwencji panstwowej do sto-
sunkéw ekonomicznych zmieniajg si¢ warunki produkcji,
a tym samym muszg ulec modyfikacji takze ,naturalne
prawa‘“ produkcji, przyjete przez Milla. Tej konsekwencji
jednak nie wysnut Mili w swoim systemie ekonomicznym.
W teorii produkcji przyjat Mili np. teori¢ funduszu placy,
wedle ktorej przecigtna wysokos¢ placy w kraju zalezy
od stosunku ludnos$ci roboczej do sumy kapitaléw obroto-
wych, a raczej do tej czesci kapitalow, ktora shuzy do
nabycia pracy2 Mili nie uwzglgdnia jednak, ze prawo-
dawstwo panstwowe, ograniczajace czas pracy robotnikow,
wplyna¢ musialoby na obnizenie ptacy, gdyby ta teoria
byta prawdziwg, albowiem musianoby wowczas zaja¢ wie-
cej robotnikow pomimo, ze kapitat obrotowy nie zwigk-
szylby sie.

W pojmowaniu bogactwa i warunkoéw rozwoju eko-
nomicznego Mili porzuca stanowisko szkoly klasycznej.
Wedle Milla nalezy mniej ceni¢ prosty wzrost produkcji,
a wiecej baczy¢ na lepszy jej podzial, oraz na obfitsze wy-
nagrodzenie pracy, ktéore winno by¢ celem istotnym na
szych usitowan. Dla pracodawcy powinno by¢ obojetnym,
czy suma produktow bedzie malg czy wielka, lecz niezmier-
nie wazng jest rzeczg, aby suma ta zwigkszata si¢ w sto-
sunku do liczby o0séb majacych w niej udzial, mianowicie

1 Str. 549—51.

2 Str. B21. Por. wyzej, str. 2B0. Mili odstapit pdzniej od tej
teorii.
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najliczniejszej klasy, zyjacej z pracy rak 1l Mili sprzeciwia
si¢ stusznie traktowaniu robotnikéw jak dzieci, potrzebu-
jacych ciaglej opieki i protekcji. Wzrost pomyslnosci klas
pracujacych zalezy wedle Milla przede wszystkiem od ich
o$wiaty 1 samodzielno$ci. Z rozwojem os$wiaty i poczucia
godnos$ci wtlasnej u robotnikéw bedzie praca najemna coraz
bardziej ustgpowaé miejsca pracy niezawislej w stowarzy-
szeniach robotnikéw z przedsigbiorca, a co jeszcze wigcej
pozadane, w stowarzyszeniach robotnikow réznych miedzy
sobg, posiadajacych wspoélnie kapital, zapomocg ktorego
dziataja i pracujg pod sterem przetozonych przez nich
samych wybranych i odwotalnych2

P6zniej zmienil Mili swoje zapatrywania jeszcze bar-
dziej w kierunku socjalnym, a nawet socjalistycznym,
uwaza bowiem istniejacy ustrdj spoteczny za przejsciowy,
a zadanie spoteczne przysztosci widzial w utworzeniu ta-
kiego ustroju, w ktorymby wtasno$¢ surowcoOw byta wspdlna,
wszyscy mieli rowny udziat w dobrodziejstwach potaczonej
pracy, ale aby wbrew ideom socjalistow zabezpieczonag
byla wszystkim jak najwicksza swoboda dzialania3.

Jan St. Mill wywarl doniosty wplyw na rozwdj nauki
i prawodawstwa, zwlaszcza robotniczego, nie tylko w swej
ojczyznie, ale takze w innych panstwach, mianowicie
w Niemczech. W Anglii spopularyzowat jego nauke w du-
chu liberalaym Henryk Fawcett4.

Przeglad liberalnej literatury angielskiej w pierwszej
potowie XIX wieku uzupetni¢ mozemy teoria socjologiczna
Herberta Spencera, ktéory ze stanowiska swej teorii

111, str. 385.

2 Str. 339-55.

3 Ob. Autobiografie I. S. Milla z r. 1873 (wydang po jego
$mierci).

4 ,Manual of political economy* 1863 i inne dzieta. Literaturg
o I. St. Millu jako ekonomiscie zestawil Palgrave II, str. 763;
Stammbammer w Handw. der Staatsw. VI, str. 708.

Prace Naukowe A. XV. 16
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filozoficznej] uwazat si¢ w ekonomice za zwolennika nauki
Adama Smitha. Wedlug Spencera spoteczenstwo tworzy
organizm, ktory rozwija si¢ wlasnymi sitami zywotnymi
wedle praw natury. Prawa ludzkie, konstytucje, niec sg
ustanawiane, lecz tworzg si¢ same. ,,Caly ustr6éj ekono-
miczny od gléwnych zaryséw do najdrobniejszych szcze-
g6tow doszedt do dzisiejszego stanu nie tylko bez pomocy
prawodawstwa, ale w znacznej czesci musiat walczy¢ z jego
ograniczeniami. Zrdédtem jego byta wielostronna dziatal-
no$¢ cztowieka i rozmaite jego potrzeby. Monarcha moze
tylko wstrzymaé¢ naturalny proces ustrojowy lub moze mu
pomoc, ale nie moze opanowac ogdlnego rozwojul. Dzisiaj
po wprowadzeniu nowych ustrojow z gory w panstwie
sowietow, we Wloszech, w Niemczech i w Turcji, nie po-
dobna zgodzi¢ si¢ bez zastrzezen na takie wywody. Spencer
pragnat zapewni¢ jednostkom zupelng swobodg, a dziatal-
no$¢ panstwa ograniczy¢ nie tylko na polu ekonomicznym,
ale takze w dziedzinie narodowego wychowania. Rozwdj
spoleczny kroczy wedle niego drogg analogiczna, jak roz-
wo0j organiczny tj. od jednorodnosci do roéznorodnosci.
Pierwiastkowg i najnizszg formg spoteczenstwa jest jedno-
lita masa jednostek o jednolitych zdolno$ciach i funkcjach
spotecznych, a jedyna réznica w zajeciach pochodzi z ré-
znicy plci. Kazda rodzina wystarcza sama sobie. Wcze$nie
jednak zarysowuje si¢ réznica miedzy rzadzacymi a rza-
dzonymi, powstaje rownolegla wtadza w religii, powstaja
obrzedy 1 obyczaje, podzial pracy przynosi podzial na
stany itd. Wszelki rozwdj polega na przeobrazeniu si¢
jednorodnosci w roznorodno$¢2 Spencer przyznaje wpraw-
dzie, ze indywidualizm ma takze ujemne nast¢pstwa pod
wzgledem moralnym i materialnym, ale liczy na postep
w opinii publicznej i na uszlachetnienie spoteczenstwa.

1H. Spencer ,Essays” 1858—68, w tlum. polsk. str. 50—S51.
2 Szkice filozoficzne jw. str. 28—4.
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B) Ekonomisci francuscy.

Szkota liberalna francuska miata szereg wybitnych
przedstawicieli przede wszystkim w nastepcach 1. B. Say’a
na katedrze uniwersyteckiej w Paryzu. Pierwszym nast¢pca
Say’a byt stynny prawnik wtoski Pellegrino-Possi,
ktorego jasny wyktad I, wydany drukiem w r. 1840 w czasie
przeniesienia si¢ do Rzymu w charakterze ministra Piusa X 7
podnosit z naciskiem laczno$¢ ekonomii politycznej z etyka
w stosunkach spolecznych. Ten zwigzek ekonomii z mo-
ralno$ciag i obowigzkami spotecznymijest charakterystycznag
cecha francuskiej szkoty liberalnej. Pojgcie interesu oso-
bistego jest zblizone do takiegoz pojecia fizjokratéw, wedle
ktoérych interes osobisty w systemie wolno$ci musiatl byo
zwigzany z idea sprawiedliwo$ci. Takze wspolczesne idee
religijne i spoteczne Saint-Simona ijego szkoly wywieraty
silny wptyw na idee ekonomistow francuskich. Wybitny
pisarz ekonomiczny i polityczny Karol Dunoyer2 wi-
dziat w wolnej konkurencji najlepsza podstawg¢ do podnie-
sienia dobrobytu warstwy pracujacej. Przeciwny byt wszel-
kim zmowom wolno$¢ krepujacym. W wolnosci przemy-
stowej widziat najsilniejsza rekojmie pokoju i rownowagi
mi¢dzy narodami europejskimi3. Wspotczesny mu Cher-
buliez Antoni prof, ekonomii w Lausannie napisat
wiele pism polemicznych przeciw socjalistom, o$wiadczat
si¢ jednak, podobnie jak James Mili, za upanstwowieniem
gruntdw, poniewaz ziemia jest darem natury, a nie wy-
tworem pracy. W péznym wieku wydal wzorowy wyktad
ekonomii politycznej4. Goragcym zwolennikiem wolnoSci

1 ,,Cours d’economie politique* w 2 tomach. 1840—1. Po6zZniejsze
wydania znacznie rozszerzone.

2 L’industrie et la morale considerees dans leurs rapports avec
la liberte” Paris 1825 — wszystkie pisma wydane w r. 1870 w dwoch
tomach ,,Oeuvres de Charles Dunoyer® Paris 1870.

3 ,,Ocuvres® II, str. 18 i 109 i n.

4 ,Precis de la science economique® 1862 w 2 tomach.
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gospodarczej i miedzynarodowej wolnej konkurencji byt
Michat Chevalier. Byl on w mlodym wieku uczniem
Saint-Simona i Saint-Simonistg, redagowat ich pismo Grlobe,
pozniej w r. 1840 objat chwilowo katedr¢ ekonomii po
Bossim, przeszedl nastepnie jako inzynier do stuzby pan-
stwowej 1 powrécit w r. 1867 na swa katedr¢ naukowa.
Juz za mtodu jako czlonek grupy inzynieréw Saint-Simo-
nistow o$wiadczat si¢ wraz z Lessepsem i innymi za bu-
dowa kanalu sueskiego, panamskiego i innych wielkich
robot publicznych, zar6wno w interesie §wiatowej wolnej
konkurencji, jak celem zajecia robotnikow. Te idee cha-
rakteryzowaty takze jego nauke ekonomii. W wykladzie
wstepnym w r. 18401 z entuzjazmem moéwi o wolnosci
niszczacej bariery miedzy narodami i o zwigzku cltowym,
jaki doszedt do skutku w Niemczech, dajacym obraz je-
dnosci narodowej i zapowiadajagcym ,nowa er¢“ i twierdze
rownowagi europejskiej. Zdaniem jego rozwdj pracy (in-
dustrie) we wszystkich gale¢ziach produkeji jest najlepsza
rekojmig pokoju. Przyznaje jednak, ze duch wojny, wy-
gnany ze stosunkéw migdzynarodowych znalazl ostatnig
ucieczke w stosunkach socjalnych, poniewaz dawne wezly
moralne, jakie istnialy miedzy patronami a pracownikami
zostaly zerwane w systemie wolnosci i produkcji maszy-
nowej. Jako $rodek przeciwko tej walce wewngtrznej za-
leca wzorem Saint-Simonistdow organizacj¢ pracy za pomoca
assocjacji miedzy patronami i robotnikami. Przeszedlszy
jako inzynier do stuzby panstwowej mial czynny udziat
w utozeniu stynnego traktatu handlowego z Anglig zr. 1860,
ktorym dano poczatek traktatom wolno-handlowym w Eu-
ropie, zawieranym w okresie nastepnych lat dwudziestu.
W r. 1867 powréociwszy na katedr¢ wyglosit nowy wyklad
wstepny, w ktorym stwierdza wielki wplyw, jaki ekono-

1 Michel Chevalier ,,Cours d’economie politique* w B to-
mach. Paris 1855. — Ob. T. I wstep.
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misSci w tym czasie zdobyli w rzadzie i w spoteczenstwie7
szczego6lnie na osiggnieta wolno$¢ stowarzyszania sie, ktora
jest najistotniejszym wyrazem wolnosci pracy. Zdaniem
jego dzieki tej wolnosci spoteczenstwo przetwarza si¢ sto-
pniowo w ductm réwnosci, albowiem korzysci dawnej
mniejszosci stajg si¢ udzialem wszystkich i panuje ten-
dencja do niwelacji migdzy ludzmi. Dla osiagniecia tego
celu potrzeba, aby bogactwo narodowe rosto, a robotnik
miat coraz wigkszy udzial w dochodzie spotecznym. Zasta-
nawiajgc si¢ nad pytaniem, co jest wazniejsze i pilniejsze,
czy posuwaé naprzod wzrost produkcji przy pomocy udo-
skonalen technicznych, czy dbaé¢ tylko o sprawiedliwy
udzial robotnika w dochodzie, sadzi Chevalier, ze obydwa
cele sg rowniez wazne, ale pilniejszy jest wzrost pro-
dukcji, ktory powigksza mas¢ przychodu dla sprawie-
dliwszego podziatu: ,,Sprawiedliwo$¢ spoteczna musi do-
prowadzi¢ do rozdziatu korzy$ci spotecznych w stosunku
do rzeczywistej zastugi“l Pomimo swego stanowiska libe-
ralnego Chevalier byt za podejmowaniem przez panstwo
wielkich robot dla zajgcia robotnikéw. Wigkszym jeszcze
optymizmem odznacza si¢ dzietlo Fryderyka Bastiata
,Harmonie ekonomiczne“2 w stosunku do socjalistow,
a takze do Ricarda. Dzieto Bastiata jest powazng praca
naukowg i nie zastuzylo na oS$mieszenie, jakie dla swoich
celow szerzyli socjalisci, ani na zbyt daleko idace zarzuty
plagiatu, jakie go spotkaly z powodu przyjecia niektoérych
argumentéw amerykanskiego ekonomisty narodowego Hen-
ryka Carey’a. Z catego dzieta autora bije przekonanie, ze
wolno$¢ gospodarcza, zastosowana pod kazdym wzgledem,
musi doprowadzi¢ do powszechnej harmonii pomigdzy war-
stwami, ktore zyja dotad w antagonizmach spotecznych.

1 Wyktad ten tlumaczono na jezyk polski: ,,Wpltyw swobod
ekonomicznych na postgp spoleczenstwa™ Warszawa 1868.
2 ,Harmonies economiques® wydane w r. 1850.
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Z tego powodu nie waha si¢ wytyka¢ blgdow takze nie-
ktorym ekonomistom liberalnym, ktérych teoria nie byla
teorig harmonii, ale raczej teorig ,antagonizméwu. Nie
jest prawda, jakoby wielkie prawa opatrznosciowe wiodly
naréd do nieszczg¢$cia i zguby. Zbijajac mylne teorie do-
wodzi, ze falszywa jest zasada, jakoby cale bogactwo po-
chodzito z pracy i tylko praca byta bogactwem. Przeciwnie,
praca wspotdziata przewaznie z natura w zaspokojeniu po-
trzeb i pragnien ludzkich. Zycie w spoleczenstwie sprawia,
ze nasze mozliwosci zaspokojenia potrzeb zwickszaja si¢
ponad konieczne potrzeby, podczas gdy w zyciu odoso-
bnionym potrzeby ludzkie sa wigksze, niz jego sity (fa-
cultes). Podstawa wartosci jest uzyteczno$é¢ (nie praca),
a warto$¢ miesci sic w ustudze (service) wyswiadczonej
przy wymianie wzajemnej. Wyraz ten ,ustuga® nie byt
wprawdzie nowym, znalez¢ go bowiem mozna zaréwno
u A. Smitha, Saya i innych ekonomistow liberalnych, jak
i u przeciwnikéw, np. Proudhona, trudno jednak zaprze-
czy¢, ze dla wyja$nienia wymiany rzeczy uzytecznych za
pozornie nieuzyteczne (np. ,znaleziony brylant™) daleko
lepiej tlumaczy przyczyng¢ zamiany, niz ,ilo§¢ pracy®,
Luzyteczno$¢™“ lub nawet ,rzadkos$¢™, o ile nie chodzi
o $cistlo§¢ naukowg. Nalezy o tym pamiegtaé, ze Bastiat
pisat w ogniu walki, ze przemawiat do mtodziezy i do
$wiata robotniczego, ze migdzy innymi odpowiadat na po-
wazne dzieto Proudhonal o ,,Sprzecznosciach ekonomicz-
nych®, uwazal wigc stusznie, ze wyraz ,,usluga®, chocby
tylko ,jako dobra etykieta na wstgpie nauki“2 jest ja-
$niejszy, niz inne dotychczas uzywane. Tlumaczylt nadto
wszystkim, Ze wyraz ten moze zastapi¢ i prace i uzy-
teczno$¢ 1 uznanie (Condillaca i Storcha). Przj® wykazy-

1P. I. Proudhon ,Systeme des contradictions economiques,
ou philosophie de la misere” Paris 1846 T. I.
2 T. VI, str. 188.
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mwaniu harmonij ekonomicznych postuzyt si¢ takze (nie
wymieniajgc zrodta) teoriami ekonomisty i socjologa ame-
rykanskiego Henryka Careya, o ktorym pézniej bedzie
mowa, wskutek czego stat si¢ przedmiotem wielu zarzutow.
Bastiat byl stanowczym przeciwnikiem metody abstrak-
cyjnej i nie szczedzit z tego powodu zarzutéw Ricardowi
i Malthusowi, a nawet A. Smithowi. Hipoteze o pierwo-
tnym stanie odosobnionym cztowieka uwazat stusznie za
btedna. Wedle niego ,spoteczefistwo jest naszym stanem
naturalnym, w nim bowiem jedynie zy6 mozemy. W od-
osobnieniu potrzeby nasze sa wigksze niz nasze zdolnosci,
przeciwnie w stanie spolecznym zdolno$ci nasze sg wigksze
niz potrzeby“ 1 Metod¢ abstrakcyjna Ricarda, nasladowang
przez socjalistow 1 komunistow, poréwnuje z astrologig
zamiast astronomii i z alchemia zamiast chemii. Ekonomia
polityczna polega na obserwacji, nie na fantazjach. Takze
A. Smith zbladzil, przypisujac warto$¢ tylko rzeczom ma-
terialnym, przez co dat socjalistom pobudke do twierdzenia,
ze tylko klasy pracujgce fizycznie sg wytworcze.
Odrebne stanowisko w literaturze francuskiej tej szkotly
zajmuja ekonomis$ci torujacy droge szkole matematycznej,
Canard 1 Cournot. Nicolas Canard, profesor matema-
tyki w centralnej szkole budownictwa w Paryzu napisat
w r. 1800 na konkursowe zapytanie Narodowego Instytutu
»Czy prawda jest, ze w kraju rolniczym wszelkie rodzaje
podatkéw spadaja na wilascicieli gruntow?“ obszerna roz-
prawe¢ ,,Zasady ekonomii politycznej“, nagrodzong przez
Instytut. W rozprawie tej podjat probe oparcia teorii eko-
nomicznej i skarbowej na teorii rOwnowagi pomiedzy
rozmaitymi zaj¢ciami i dochodami, mi¢dzy produkcja i kon-
sumcja, migdzy masg doébr w $wiecie a masg pieni¢gdzy,
miedzy obcigzeniem podatkowym rozmaitych warstw lu-
dnos$ci. Teori¢ te przeprowadza przy pomocy metody ma-

1 ,Harmonie ekonomiczne* (thum.), str. 78—9.
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tematycznejj wycliodzac z zalozenia, ze cztowiek ma po-
trzeby 1 pozadania rzeczy zbgdnych, ktéore moze zaspokoié
dzieki usilnej pracy i rozumowi ponad konieczng do zycia
konsumcje. Pomiedzy dochodami z trzech gltownych zaje¢:
rolnictwa, handlu i przemystu musi istnie¢ rOwnowaga, ponie-
waz jest mozno$¢ przechodzenia do tej gatezi, ktora daje
wigksze korzysci, przez co réznice dochodow si¢ wyrdéwnuja.
Bownowaga migdzy trzema zréodtami dochodu narodowegol
jest podstawg gospodarstwa. Cale gospodarstwo narodowe
porownuje z organizmem zyt w ludzkim ciele2a krazenie
pracy ludzkiej z krazeniem krwi. Cen¢ kazdego wytworu sta-
nowi wzajemne wyréwnywanie korzys$ci dla sprzedajacych
i kupujacych. Prawa rownowagi sa w ogolnym systemie
takie same, jak prawa réwnowagi ptynnej materii. Zdo-
bycie pracy zbgdnej nazywa renta. Nie tylko wytworcy
i kupcy, takze konsumenci moga moéwi¢ o rencie czyli
o oszczednosci na cenie, jezeli wytworca obnizy ceng do
poziomu placy2 Cigzar podatkdéw przechodzi od ptatnikoéw
na wszystkich kupujacych i sprzedawcéw danej gatezi,
rozszerza si¢ wskutek konkurencji na wszystkie dalsze
galezie i rozpltywa si¢ w wielkim mechanizmie panstwo-
wym. W ten sposob ci¢zar podatkow przedstawia spra-
wiedliwg rownowage. W interesie tej rownowagi Canard
przyjmuje zasad¢ kameralistow, ze kazdy stary podatek
jest dobry, kazdy nowy niebezpieczny4. Z innego stano-
wiska probowat pdézniej matematyk Anton Cournot
przy pomocy wyzszej analityki ustali¢ prawidta ceny w gra-
nicach migdzy monopolem a wolng konkurencja. Rozprawa
jego5 ogtoszona w r. 18B8 przeszta niespostrzezenie, do-

l ,Zasady*“ w ttum. niem. z r. 1814, str. 10.

2 Str. 18.

3 Str. 82—6. Porown. rent¢ konsumenta u A. Marshalla.

4 Str. 131-44.

5 ,Beclierches sur les principes mathematiques de la tlicorie
des richesses®, Paris 1838.
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piero w najnowszym czasie doczekata si¢ wielkiego uzna-
nia ze strony nowszej szkoly matematycznej w ekono-
mice.

Nakoniec nie mozemy w przegladzie literatury fran-
cuskiej pomingé¢ zalozyciela socjologii Augusta Com-
te’a, ktory nie zachwycal si¢ 6wczesnymi ekonomistami
i sadzil, ze ekonomika speilnita juz swoje zadanie, ale
wywarl wplyw na metod¢ ekonomiki i bezposrednio na
teori¢ Jana Stuarta Milla. Comte opart socjologi¢ na bio-
logii, ale uznawal, ze stan nauki nie pozwala jeszcze
objasni¢ wszystkich zjawisk za pomoca jednego powszech-
nego prawa i dlatego konieczne jest w badaniach spo-
lecznych zastosowanie metody historycznej obok bez-
posredniej obserwacji i doswiadczenia. Prawa spoteczne
Comte dzieli na statyczne i dynamiczne, rzadzace w stanie
spoczynku (statyka) i ruchu (dynamika), a podzial ten
przyjat Stuart Mili i wielu nowych ekonomistow. Poglady
Comte’a na pobudki ekonomiczne i na dziatalno$¢ panstwa
roznig sie od zasad szkoly liberalnej. Wedle Comte’a po-
budki gospodarczej dzialalno§ci zmieniajg si¢ na rozmai-
tych szczeblach uspotecznienia. Jednostka ma instynkty
osobiste egoistyczne, rodzina ma instynkty rodzinne, uczu-
ciowe, spoteczenstwo odznacza si¢ przewaga wplywow
rozumowych na podstawie wspolnosci interesow. W prze-
ciwienstwie do ekonomistow liberalnych Comte przywig-
zuje wielkie znaczenie do dziatalno$ci panstwa w zyciu
spotecznym. Rozréznia w tym zyciu dwie przeciwne sobie
sity i dazenia: odsrodkowa, ktéorag widzi w podziale pracy
i zawodow 1 dosrodkowa, jakg przedstawia rzad, ktory
dazy do przewagi interesow ogo6lnych nad indywidualnymi
i partykularnymi. Przez wychowanie poczucia moralnosci
i obowiazkéw spotecznych rzad musi przyczyni¢ sie do
reorganizacji spotecznej w duchu hierarchicznym. Rzady
powinny by¢ powierzone ludziom dos$wiadczonym i ofiar-
nym, bankierom, ktorzy przeszli probe zyciows. Z podob-
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nym zgdaniem wystgpit w swoich, pismach takze Saint-
Simon, ktéoremu Comte zawdzigczal wiele swoich idei spo-
lecznych na réwni z Condorcefem, na ktoérego si¢ sam
powolywatl

C) Ekonomisci innych narodow.

Szkote liberalng w Polsce z Fryderykiem hr. Skarb-
kiem na czele przedstawimy w drugiej cze$ci. Wybitnym
ekonomistg liberalnym byt Henryk Storch, ktorego
car Aleksander I powotat z Kygi na nauczyciela swoich
synow i wlasnym kosztem wydat w r. 1715 jego dzieto
pod tytutem ,,Cours checonomie politique* (przetozone
w r. 1870 na jezyk polski). Storch stoi zasadniczo na
gruncie nauki Adama Smitha i J. B. Say’a, ale jest eko-
nomista samodzielnym i w teorii warto$ci oraz dobr eko-
nomicznych odbiega od teorii A. Smitha, a cz¢sciowo takze
Say’a. Warto$¢ widzi za Say’em w uzyteczno$ci rzeczy,
ale przyjmuje teori¢ Condillaca, wedle ktérego wartosé
jest ,ocena, uznaniem naszego rozumu, przyznajacym rze-
czom uzyteczno$¢“. W pojeciu dobr gospodarczych rozszerza
Storch dobra niematerialne na sity i zdolno$ci ludzkie
1 rozroznia na tej podstawie dwa rodzaje majgtku: ze-
wnetrzny czyli materialny 1 wewngtrzny, czyli uzyteczne
wlasnosci cztowieka, tak fizyczne (zdrowie, zrgcznos¢,
sztuka), jak moralne i umystowe (uczucia moralne i reli-
gijne, wolno$¢, rozum, oswiata). Wszystkie te srodki stuza
produkcji2

Wspotczesna literatura ekonomiczna w Niemczech
byta odzwierciedleniem przewaznie literatury francuskiej,
o ile wylaczymy nowy prad o charakterze narodowym
Adama Miillera i Fryderyka Lista. Z po$réd tych ekono-

1 O socjologii Comte’a ob. rozpraw¢ B. Limanowskiego
»Socjologia Augusta Comte’a, Lwow 1875; Bystron Stanistaw
,»Bozwoj problemu socjologicznego w nauce polskiej“,Krakow 1917.

2Storch H. ,,Cours”, str. 65, 118, 801—S.
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mistow wymieniamy Jakuba Krausa, u ktéorego czerpat
pierwsze swe ekonomiczne wiadomosci Fryderyk Skarbek,
Euzebiusza Lotza i1 Ludwika Jakoba, ktorego
dzielo pod tyt.: ,,Zasady ekonomii narodow czyli umie-
jetnosci narodowego gospodarstwaa przetozyt Michat Okon-
ski w r. 1820 na jezyk polski. Najwybitniejszym przed-
stawicielem szkoty liberalnej w tym okresie byt Karol
Henryk Rau, ktéory ujat nauke Smitha i Say’a w sy-
stem, podzieliwszy ja na trzy odrgbne czgSci: ,,Zasady
ekonomii narodowej“, ,Zasady polityki ekonomicznej*
i ,,Zasady skarbowosci“. System ten przyjal sie¢ w wykta-
dach ekonomii w literaturze niemieckiej, a czgSciowo takze
w obcej. Bystra analiza zasadniczych poj¢¢ ekonomicz-
nych odznacza si¢ dzielo Wilhelma Hermannal
Szeroke uznanie w literaturze ekonomicznej zdobyly teorie
renty gruntowej i ptacy Thiinena, o ktérym moéwiliSmy
w innym miejscu, a takze teoria kredytu publicznego Fry -
deryka Nebeniusa, reformatora skarbowosci i admini-
stracji w Baden, duchowego tworce (obok Fryderyka Lista)
poinocnego zwigzku clowego w Niemczech.

Wtosi mieli zwolennikow wolnosci handlowej juz
przed Adamem Smithem. Nalezat do nich Antoni Ban-
dini, Melchior Ortes, a poézniej Melchior Del-
fico2 Natomiast stynny Melchior Grioja3 stat na sta-
nowisku umiarkowanej ochrony ctowej, zgodnie z polityka
angielskg. Wychodzac z potrzeby wzrostu wytworczosci
kraju byt zwolennikiem wielkiej produkcji, a w konsek-
wencji wielkiej wtasnosci, wielkich fabryk, wielkiego han-
dlu i wielkich miast i przedstawiat ich korzysci w tabli-
cach statystycznych. Zasada wolnego handlu przyjeta si¢
pozniej w ekonomice wloskiej (A. Scialoja, Francesco

1 ,,Staatswirtschaftliche Untersuchungen® 1838.

2 Ob. o nich Pecchio, jw. str. 88, 248, 357.

3 ,Nuovo Prospetto delle scienze economiche® w 6 tomach
1815-17.
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Fuoco, E. Nazzani, F. Ferrara). Mozna do ekono-
mistow wtoskich zaliczy¢ jako wilocha Pellegrino Pos-
si’ego, wyzej przytoczonego w literaturze francuskiej.
Na uwage zastuguje dzieto innego polityka wloskiego
M. Min gh etthe go , O zwigzkach ekonomii publiczne;j
z moralno$cig i prawem®, w ktérym autor, prezes mini-
strow 1 minister skarbu, stanal na stanowisku teoretycz-
nym, oddzielenia teorii ekonomicznej od polityki. Zdaniem
jego ekonomia jako nauka ,roztrzgsa prawa, jakie rzadza
produkcja, rozdziatem, wymiang i konsumcjg dobr®, jako
sztuka ,daje wskazowki dla ich nabycia i uzywania“.
Poniewaz jednak dobrobyt i szczg¢$cie zalezg od spetniania
obowigzkéw, nie mozna ekonomii oddzieli¢ od etyki i prawa,
ktéorym musi si¢ podporzadkowac 1. Znanym w literaturze
europejskiej jest Luigi Cibrario, ktérego dzieto o $re-
dniowiecznym gospodarstwie narodowym ,,Economia poli-
tica del medio ovo“ przetlumaczono na inne j¢zyki, po-
dobnie Cusumano (,,Dell7 economia politica nel medio
evo“). W literaturze hiszpanskiej zdobyta szkota libe-
ralna monopoliczne stanowisko dopiero w drugiej potowie
XIX stulecia. Zarysowaty si¢ w niej obydwa kierunki:
angielski Eicarda, reprezentowany przez emigranta hi-
szpanskiego w Anglii Alvoro Florez Estrada, oraz
francuski, majacy przewage¢, z najwigcej znanym M. Car-
reras y G-onzales, autorem dzieta ,Filosofia del interes
personal“?2

Szkole liberalnej zawdzigczamy nie tylko dziela teorii
ekonomicznej poswigcone oraz wiele cennych monografij
o$wietlajacych poszczegolne zjawiska ekonomiczne, szcze-

1 M. Mingtietti ,Des rapports de Peconomie publique avec
la morale et le droit“ w tlum. Paris 1868, str. 81 i 111.

2 Thum. franc, z r. 18.1. Ob. G. Franco w zbior, wyda-
wnictwie ,Die Wirtscbaftstheorie der Gegenwart¥*l Wien 1927 I,
str. 218 i n.
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golnie kwestie pieniadza, bankéw, kredytu. Ekonomisci
przyznajacy si¢ do tej szkoly oddawali si¢ takze studiom
historycznym na polu gospodarstwa spotecznego i pozo-
stawili cenne dziela z tej dziedziny o trwalej wartosci
naukowej. Z autorow angielskich nalezy tu wymieni¢ Tho-
masa Tooke i Williama Newmarch, badaczy cen w dawnej
Anglii, J. Th. Rogers’a (badacza cen, ptacy i zycia gospo-
darczego w dziejach Anglii), z literatury francuskiej Emila
Leyasseur (dzieje klas roboczych we Francji), Layergne
(dzieje rolnictwa), Henryka Baudrillart (dzieje zbytku).

JD) Szkota manchesterska.

W sktad szkoty liberalnej wchodzi takze tzw. szkota
manchesterska, jako kierunek polityki ekonomicznej, ma-
jacy swe zrodto w pierwszej potowie XIX stulecia.

Szkota manchesterskg nazywamy kierunek praktyczny
w ekonomice i1 polityce spolecznej, zmierzajacy do urze-
czywistnienia zasad szkoty liberalnej w polityce handlowej,
w ustawodawstwie publicznym i w skarbowosci. Jako kie-
runek praktyczny nie zastuguje ten odltam liberalny na
miano ,,szkoly“, poniewaz w teorii opiera si¢ na zasadach
nauki Adama Smitha i szkoty klasycznej, zwtlaszcza jej
optymistycznego odlamu, starajac si¢ zasady te zastosowac
do polityki i do reform ustawodawczych. Niestusznie roz-
szerzaja niektorzy ekonomisci i socjaliSci nazweg szkoty
manchesterskiej na calg szkote liberalng, a to tym bardziej,
ze tak Adam Smith, jak wielu zwolennikdw jego szkoty,
czynili réznic¢ mig¢dzy teoria a polityka praktyczna i zga-
dzali si¢ na ograniczenia wolno$ci ekonomicznej w pewnych
okoliczno$ciach.

Kolebka szkoty manchesterskiej byt ruch wolnosciowy,
jaki powstal po ustaniu wojen napoleonskich i zmierzat do
uchylenia cet i innych ograniczen wolnego handlu, ktore
byty w czeséci nastepstwem wojen i systemu kontynental-
nego Napoleona, w cze$ci za$ istnialy juz dawniej. Pod-
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stawg systemn kontynentalnego byt dekret Napoleona
z 1. 1806, ktérym ogloszono wyspy brytyjskie jako znaj-
dujace si¢ w stanie blokady, zabroniono wszelkiej komu-
nikacji z W. Brytania i wszelkiego handlu towarami an-
gielskimi, na co znowu Angla zabronila neutralnym okr¢tom
wpltywania do portow francuskich lub bedacych pod kon-
trolag francuska. Wskutek wstrzymania wzajemnej wymiany
towarow powstaty na ladzie europejskim przedsigbiorstwa
przemystowe w takich gateziach, w jakich W. Brytania
dotychczas zaopatrywata rynki europejskie i rozwineta sig
produkcja cukru burakowego, po wstrzymaniu dowozu
cukru kolonialnego; natomiast w Anglii i koloniach an-
gielskich wzigto si¢ do intenzywnej produkcji surowcow,
ktérych do owego czasu dostarczata Anglii w znacznej
cze$ci Europa. Po zniesieniu systemu kontynentalnego
powstato niebezpieczenstwo dla przemystu i handlu statego
ladu Europy ze strony przemystu i handlu angielskiego,
a dla rolnictwa angielskiego ze strony krajow europejskich
i wbrew teorii wolnego handlu okazata si¢ potrzeba ochrony
produkcji rodzimej za pomocg cet. Z tego powodu w Anglii
nie tylko nie zniesiono cel, ale je wr. 1815 podwyzszono
1 ustanowiono w r. 1828 nowga skale clowa, znizajaca clo
przy podwyzszaniu si¢ ceny zbozal Gridwnie przeciw tym
ctom zbozowym zwrdcity si¢ kota kupieckie i przemystowe;
w r. 1836 powstatlo w Londynie stowarzyszenie dla zwal-
czania cet zbozowych, a w dwa lata pdzniej takze w Man-
chester, poczym w r. 1889 zawigzaly wszystkie pokrewne
zwiazki wolno -handlowe lige przeciw ustawom o ctach
zbozowych2i rozpoczety akcje polityczna, literacka i dzien-

1 Dopiero przy cenie 80 szylingdw za quarter pszenicy wyno-
sito cto tylko jednego szylinga. Od r. 1827—1828 starat si¢ Huskis-
son wprowadzi¢ reformy w duchu wolnosci handlowej.

2 Anti-corn-law-league. W cztery lata po zalozeniu ligi wy-
dano na cele agitacyjne 250.000 funtéw szt., ztozonych gtownie przez
kapitalistow i wielkich przemystowcow. Oh. literatur¢ o Cobdenie
w Diet. Palgraye i Handw. der Staatsw.
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nikarska dla osiggnigcia tego celu. Stad powstata nazwa
ligi 1 szkoly manchesterskiej. Inicjatorem i dusza ligi byt
zrazu Ryszard Cobden, nast¢gpnie wespdl z nim John
Bright. Energicznej agitacji ligi powiodlo si¢ w r. 1846
w czasie nieurodzaju i drozyzny doprowadzi¢ do zniesienia
cet zbozowych, poczym liga dziatata dalej w duchu wolno-
handlowym, a Cobden miat zywy udzial w zawarciu trak-
tatu handlowego z Francja w r. 1860.

Teoretyczng podstawa szkoly manchesterskiej jest
nauka Adama Smitha o naturalnym porzadku, opartym na
interesie osobistym i o korzysciach wolnego handlu zagra-
nicznego. Zwolennicy szkoty podzielaja zarazem teori¢ o har-
moniii nteresow jednostek i narodow w systemie wolnej kon-
kurencji i sprzeciwiajg si¢ zasadniczo migszaniu si¢ pan-
stwa w stosunki ekonomiczne. Polityczna podstawag szkoty
jest idea demokratyczna rownouprawnienia wszystkich klas
i zniesienia wszelkich przywilejow stanowych. Dzigki po-
wigzaniu teorii liberalnej ekonomicznej z programem de-
mokratycznym pozyskata szkota manchesterska wielu zwo-
lennikéw wsrod szkoty klasycznej i politykoéw, byta przez
kilka dziesiagtek lat przewodnikiem politycznym demokracji
miejskiej. Szczegolnie w Anglii umiata szkota swoj wpltyw
utrwali¢ umiarkowaniem w stosowaniu swoich zasad do usta-
wodawstwa, reformga ustawodawstwa i skarbowosci w duchu
demokratycznym, oraz ustawodawcza ochrong robotnikow,
najpierw dzieci i kobiet, nastepnie takze dorostych. Stynny
Robert Peel, przeciwnik Cobdena, zmienil si¢ w zwolen-
nika szkoty, pdzniej Gladstone przeprowadzat w ich duchu
reformy, co mu jednak nie przeszkadzalo rozwija¢ usta-
wodawczej ochrony warstwy roboczej. Dzigki szerszemu
widnokregowi politycznemu i ekonomicznemu jest szkota
manchesterska dotychczas w Anglii wplywowym czynni-
kiem politycznym.

Takze w panstwach statlego ladu europejskiego wy-
warla szkola manchesterska stanowczy wplyw na reforme
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taryf ctlowych i zawieranie traktatow handlowych, na re-
forme¢ ustaw przemystowych i skarbowych w duchu libe-
ralnjrm, na zniesienie ograniczen podzielno$ci gruntow
i stopy procentowej, uchylenie przywilejow klasowych,
niemniej na rozwoj dobrowolnej assocjacji. W Niemczech
wstawit si¢ Schulce-Delitsch agitacjg za zakladaniem sto-
warzyszen na wlasnej pomocy opartych. Zwolennicy kie-
runku tego stworzyli w Niemczech organizacje, majacg
swoje organa periodyczne, a od r. 1858 kongres ekono-
miczny corocznie si¢ zbierajacy. "Wr. 1863 zalozyt Juliusz
Faucher z Karolem Braunem czasopismo kwartalne ,,Vier-
teljahrsschrift fiir Volkswirtschaft und Kulturgeschichteu
z cecha naukowg, okoto ktorego skupito si¢ kilku powaz-
nych ekonomistow, mianowicie Bohmert, Max Wirth, Mi-
chaelis, Prince Smith i inni. We Francji propagowat
Fryderyk Bastiat goragco program szkoty manchesterskiej,
a organ szkoty liberalnej ,,Journal des economistes® i eko-
nomisci okoto niego grupujacy si¢ oddali si¢ na ushlugi
szkoty. W r. 1847 odbyt si¢ migdzynarodowy kongres wol-
nohandlowy w Brukseli, obestany przez wszystkie niemal
narody cywilizowane.

Okoto r. 1870 chyli si¢ wptyw szkoty manchesterskiej
w panstwach statego ladu Europy stanowczo do upadku.
Zjawisko to mozna przypisa¢ glownie czterym przyczy-
nom. Oto najpierw powszechna sympatia, jaka otaczano
zwolennikow tej szkoty jako demokratow w okresie walk
o prawa konstytucyjne, utracila grunt z chwila, gdy owe
prawa zostaly wywalczone i gdy kapitali$ci i wielcy prze-
mystowcy, na ktérych si¢ szkota manchesterska opiera,
poczeli wyzyskiwaé liberalne ustawodawstwo na swoja ko-
rzy$¢. Powtore zasady szkoty liberalnej zostaty zachwiane
przez nowsze szkoty ekonomiczne, wskutek czego szkota
ta utracila swg podstawe teoretyczng, uwazang dawniej
za niezachwiang. Po trzecie wylonita si¢ w coraz groz-
niejszej postaci kwesja robotnicza i kwestia socjalna wogole,
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a szkota manchesterska stangla wobec niej bezradna, gdyz
zasada wolnoséci i wlasnej pomocy nie starczyla dla za-
tatwienia widocznych sprzeczno$ci spotecznych. Nakoniec
okazato si¢ w praktyce, ze wolna konkurencja w obrocie
zagranicznym zagraza dobrobytowi, niezawistosci ekono-
micznej 1 politycznej naroddéw ekonomicznie stabszych,
nie mogacych jeszcze sprosta¢ narodom bogatym i prze-
mystowym w swobodnym wspoétzawodnictwie. Bezstronni
zwolennicy szkoty manchesterskiej we Francji 1 Anglii
poczeli wskutek tego sami godzi¢ si¢ na niektore ograni-
czenia wolno$ci ekonomicznej, np. na ustawodawstwo ro-
botnicze, na przepisy karne przeciw lichwie, a nawet na
umiarkowane cla ochronne. W Niemczech za§ i Austrii
przerzedzity si¢ szybko szeregi naukowych zwolennikéw
szkoty wolnohandlowej, a szkota przemienita si¢ stopniowo
w stronnictwo liberalne polityczne, bronigce interesow
wielkich kupcow, karteli 1 wielkiego przemystu. W pan-
stwach tych byty gltéwnymi organami liberalnego kierunku
wolnomys$lne stronnictwa parlamentarne i ich organa pe-
riodyczne, opierajagce si¢ o wielkie banki i kapitalistow
i popierajace ich interesy.

ROZDZIAL DRUGI.

Szkoly spoleczne i teoria socjalistyczna.

Szkoty spoteczne zajmuja si¢ badaniem warunkéw
sprawiedliwego rozdziatu dochodéw w spoteczenstwie i po
mys$lnego wspolzycia wszystkich warstw spolecznych. Mo-
znaby je okresli¢ krotko w ten sposéb, ze zajmuja si¢
badaniem nad pomys$lnym zatatwieniem kwestii spoteczne;j
w dzisiejszym systemie réwnouprawnienia politycznego,
wolno$ci 1 wlasnodci indywidualnej. O ile badania te maja
charakter naukowy, zastluguja one na nazwe szkot spo-
lecznych. Odregbne wsrdd nich stanowisko zajmujg teorie
wychodzace z zatozenia, ze system rownosci prawnej i po-

Prace Naukowe A. XV. 17
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litycznej nie da si¢ pogodzi¢ z wolnoscig i wlasnoscig
indywidualng i musi si¢ z koniecznosci przeobrazi¢ w inng
forme¢ wspotzycia ludzi, oparta o zbiorowa wole i zbiorowa
wlasnos$¢ ziemi i innych §rodkow wytwodrczych. Teorie takie
nazywamy socjalistycznymi i komunistycznymi. Takze tym
teoriom nie mozemy odmoéwié charakteru ,,szkot”, o ile
swe stanowisko uzasadniaja metoda naukowga. Nie zali-
czamy jednak do szkoét spotecznych programow stronnictw
politycznych 1 innych zrzeszen, nie majgcych charakteru
naukowego.

Szkoty spoteczne zazwyczaj nie poprzestaja na kry-
tyce dzisiejszych stosunkow spotecznych, lecz starajg si¢
wskazaé sposoby ich sprawiedliwego uregulowania za po-
mocg $rodkéw moralnych i politycznych. Zajmujg si¢ one
zatem nie tylko teoretycznym badaniem, ale takze wska-
zywaniem drog dla polityki spolecznej. W tym rozdziale
pomijamy twoércéw teorii spotecznych, jakich juz pozna-
lismy w zwiagzku ze wspoiczesna nauka tworcow ekono-
miki w dziale poprzednim, a zajmiemy si¢ nowymi teoriami
i zbiorowymi kierunkami spotecznymi, jakie si¢ stopniowo
krystalizowaty w ciggu ubiegtego stulecia.

A) Teorie krytyczne.

a) Bobert Owen 1 William Thompson.
(Idea spotdzielcza).

Robert Owen byl przemystowcem, wlascicielem
przedzalni w New-Lanarck w Anglii, w ktérej zastosowat
w stosunku do robotnikow, rekrutujacych si¢ podowczas
z rozmaitych me¢tow spotecznych bez wychowania, swoj
specjalny system wychowawczy, polegajacy na przyjaciel-
skim stosunku do robotnikdéw, na skrdceniu czasu pracy,
ograniczeniu pracy dzieci, dostarczaniu robotnikom tanich
mieszkan i $rodkow zywnos$ci, wyplacaniu im zarobku po-
mimo dtuzszej kilkumiesigcznej przerwy w robotach (z po-
wodu kryzysu), opieki w razie choroby i nieszcz¢$liwych
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wypadkow 1 oglosit w r. 1812 1 1813 w kilku rozprawach
$§wietne rezultaty tego systemu, podziwiane na miejscu
przez zwiedzajace fabryke wybitne osobisto$ci kraju. Na
podstawie tych rezultatow Owen doszedl do wniosku, ze
czlowiek jest takim, jak si¢ go wychowa i ze nalezy grun-
townie zmieni¢ podstawy dotychczasowe wychowania.
W tym duchu rozwinagt Owen szerokg propagande¢ wsrod
przemystowcoOw i wnidst memorial do rzadu o nadzér nad
stosunkami robotniczymi i o rozszerzenie ustawodawstwa
fabrycznego z r. 1802 na dalsze ograniczenie czasu pracy
dzieci i mtodziezy we wszystkich fabrykach oraz czasu
pracy robotnikéw dorostych. Niektore z jego zadan zostaty
w r. 1819 uchwalone. Grdy w r. 1815 pojawilo si¢ w Anglii
wielkie przesilenie przemystowe, ktore pociaggnelo za sobg
upadek wielu fabryk i bezrobocie, Owen tlumaczyl to prze-
silenie tym, ze w czasie wojny wiele fabryk pracowato dla
celow wojennych i innych celow panstwowych, wskutek
czego sity wytwoércze i konsumcyjne ludno$ci ogromnie
wzrosty, przesilenie wig¢c nastgpito z powodu upadku sity
konsumcyjnej robotnikoéw iradzit rzadowi zajac¢ robotnikow
bezrobotnych w osadach po 1.500 ludzi, ktéreby produko-
waly wszystko na swoje utrzymanie. Pdézniej projekt ten
przenidst na caty kraj i marzyt o stworzeniu nowego sy-
stemu spotecznego, opartego na decentralizacji produkcji
na mniejsze osady przemystowe, w ktorych nie bedzie
wyzysku pracy robotnika i wytwarzaé si¢ bedzie wszystkie
potrzeby najmniejszym wysitkiem i kapitatem. W miejsce
wilasnosci prywatnej powstang w osadach stowarzyszenia,
wystarczajace swoim gldownym potrzebom. Dla stworzenia
wzoru takich samowystarczalnych stowarzyszen zalozyt
Owen najpierw w stanie Indiana w r. 1824 taka koloni¢
(New-Harmony), pdézniej w Meksyku, a gdy te zawiodly,
zatozyt osade z wigkszym chwilowym powodzeniem w Ir-
landii. Po wielu niepowodzeniach Owen zajal si¢ gorliwa
propaganda stowarzyszen konsumcyjnych, argumentujac
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slusznie, ze stowarzyszenia takie, majac zapewnionych
konsumentow, beda mogly przystapi¢ do zaktadania po-
trzebnych fabryk dla zaopatrywania konsumentéw w to-
wary. To rozumowanie Owena okazato si¢ praktycznym
i stato si¢ w przysztosci podwaling wspaniatego rozwoju
stowarzyszen robotniczych w Anglii, chociaz ten rozwdj
spotdzielczosci odbywa si¢ na podstawach dzisiejszego
ustroju spotecznego. Zaznaczy¢ nalezy, ze Owen pragnat
oprze¢ stowarzyszenia na wilasnych silach stowarzyszenr
nie odwolujac si¢ wcale do pomocy panstwa. Owen nie
laczyt si¢ w Anglii ani z socjalistami, ani z tzw. char-
ty sta mi, tj. stronnictwem robotniczym, ktére domagato
si¢ na wzér ,magna charta® wydania ustawy o powszech-
nym i tajnym prawie glosowania, rownych okrggow wy-
borczych, ustaw fabrycznych, dziesigciogodzinnego dnia
pracy i innych praw robotniczych L

William Thompson nalezal do uczniow R. Owena.
Krytyke stosunkoéw spotecznych i catego ustroju spotecz-
nego wyprowadza z teorii warto$ci A. Smitha i D. Ricarda.
Praca jest zrédtem warto$ci zamiennej, a robotnikowi na-
lezy si¢ caly wynik jego pracy. Robotnik jednak nie otrzy-
muje tego wyniku catego, tylko niezbe¢dne utrzymanie,
poniewaz cze$§¢ wytworu zabieraja dla siebie kapitalisci
1 wilasciciele ziemi z tytulu wtasnosci ziemi, budynkow,
machin, narz¢dzi i surowcow, jako warto§¢ dodatkowa
(surplus valne, additional valne), begdaca nadwyzka pro-
duktu ponad niezbedne utrzymanie robotnika. Zdaniem
Thompsona wtasciciele gruntéw i kapitaliSci powinni si¢
zadowoli¢ wynagrodzeniem za zuzycie kapitalow, a za swa
prace najwyzszg placa zwyczajnego robotnika. Cel ten
mozna 0siggnaé przez zmian¢ prawodawstwa i rozpowszech-
nienie dobrowolnych gmin spétdzielczych, zalecanych przez
Owena, w ktorych robotnikowi bedzie zapewniona wol-

1 O Owenie ob. blizej B. Limanowski II, str. 1—28.
H. Herkner w Handw. der Staatsw. 2 wyd. t. V. str. 1046 i n.
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no$¢ pracy i caty jej produkt. Wedle niektérych ekonomi-
stow mozna uwaza¢ Thompsona za poprzednika niemieckich
socjalistbw Rodbertusa i Marksa, poniewaz z teorii war-
tosci Smitha i Ricarda wyciggnat ten sam wniosek o calym
produkcie pracy, naleznym robotnikom, a nawet mowit
o ,,nadwartosci“ i ,,dodatkowej wartoSci®, zabieranej nie-
stusznie robotnikowi. Marks istotnie studiowat pilnie wszyst-
kie owczesne glosy, zwracajace si¢ przeciwko panujgcemu
ustrojowi spotecznemu i zuzytkowywatl je w swojej teorii.
Takze teoria o ,koncentracji kapitatow* w systemie wol-
nosci gospodarczej byla juz znana z dziel Simonde de Sis-
mondi’ego 1 krytyki Fouriera,majgcego zwolennikéw w catej
Europie na kilkadziesiat lat przed teoria Marksa, a pomimo
to zostatla uznang za jego oryginalny pomyst. Nie chodzi
wigc wceale o to, kto podobne konstrukcje mys§lowe pierwszy
wymyslit, ale o skutki powierzchownych i mylnych sadow,
do jakich daty podstawg¢ wyrazenia samego A. Smithal.

Karol Fourier.
(Osady rolniczo-przemystowe).

Karol Fourier, z zawodu kupiec, marzyt podobnie,
jak wspoétczesny Saint-Simon, o zastosowaniu prawa gra-
witacji Newtona do zZycia spotecznego, wychodzac z zato-
zenia o jednosci prawa w $wiecie materialnym i duchowym.
W pierwsze] swej rozprawie wydanej w r. 1808 o ,teorii
czterech ruchéw i ogdlnych przeznaczen?2 rozroznit cztery
ruchy: spoleczny, zwierz¢cy, organiczny i materialny i uwa-
zal za swoje odkrycie ,,namig¢tne przycigganie“ (attraction
passionnee), jako prawo ruchu spotecznego, analogicznie
z prawem przyciggania materialnego. "W czasie wielkiego

1 O dziele Thompsona ,,An iquiry into tho principles of the
distribution of wealth most conducive to human happines“ zr. 1824
ob. A. Menger ,Das Recht auf vollen Arbeitsertrag® 1886, str.
49—58; Palgrave III, str. 586.

2 ,Theorie des quatre mouvements et des destines gen&rales®.
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powodzenia systemu wychowawczego Owena w New-La-
narck Fourier postanowil zastosowaé takze swoje pomysty
do zycia spotecznego i napisat ,traktatl o stowarzyszeniu
domowo-rolnym*®, w ktéorym przedstawil swoje mys$li o pracy
stowarzyszonej w osadach rolniczo-przemystowych nazwa-
nych ,falangami“. Wiasciwos$cia tych stowarzyszen bylyby
nie tylko korzysci ptynace z kazdej pracy, kapitatow i zdol-
no$ci stowarzyszonych oraz z uchylenia kosztownego po-
Srednictwa, ale przede wszystkim z odpowiedniego wycho-
wania 1 przysposobienia czlonkéw stowarzyszenia do zgo-
dnego wspoizycia przez ich ugrupowanie na podstawie
prawa przyciggania. Zdaniem Fourier’a wszystkie natu-
ralne popedy sa dobre i powinny byo6 zaspokojone. Wada
dotychczasowych organizacyj spotecznych jest tamowanie
naturalnych popedow i sktonnosci. Szczegdlnie dzisiejsza
cywilizacja jest pod tym wzgledem wadliwg, nie uwzgle-
dnia naturalnej harmonii, danej od Boga, pomig¢dzy po-
trzebami cztowicka a ich zaspokojeniem. W krytyce dzi-
siejszych stosunkoéw Fourier uwaza system liberalny za
sprzeczny z prawdziwg cywilizacja, podnosi niemoznos$é
wytrzymania w takim systemie konkurencji przez matych
wytworcow z wielkimi przedsigbiorcami 1 kapitalistami
i przepowiada ich upadek i koncentracje kapitatlow w nie-
wielkiej liczbie ludzi, ktérzy stana si¢ panami $wiata.
Jako doswiadczony kupiec zwraca takze uwage na nie-
usprawiedliwione zyski i cale stanowisko handlu, ktory
zamiast pelnie ustugi dla produkcji, stal si¢ panem pro-
dukcji, zajmuje zbyt wiele sit ludzkich i1 zgarnia zbyt
wielkie zyski. Produkcja jest urzadzona nieracjonalnie,
poniewaz zaje¢cie powinno byc dla cztowieka przyjemnoscia,
a nie cigzarem. Organizacja pracy racjonalna powinna byo
oparta na przemystowym przyciaganiu (,attraction indu-
strielle®), ktore wymaga, aby kazdy pracujacy byt samo-

2 ,Traite de 1’association domestique-agricole* 1888 w 4 tomach.
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istnym cztonkiem stowarzyszenia, a nie najemnikiem, aby
czlonkowie byli dla siebie przyjaciétmi, aby podziat pracy
byt przystosowany do zdolnosci i do zamilowan pracuja-
cych, aby bylty dluzsze przerwy pracy, aby kazdy byt
wynagradzany w stosunku do wlozonej pracy, kapitatu
i wiedzy. Nalezy wiec w stowarzyszeniu tak ugrupowac
ludzi, aby mieli dla siebie wzajemnie sympatie, aby si¢
przy pracy czuli dobrze i swobodnie, aby temperamenty,
charaktery pracujacych byly zgodne. Wychowanie od lat
najmtodszych dazy¢ powinno do wykrycia w dzieciach ich
sktonnosci. Ludzie powinni mie¢ swobod¢ grupowania si¢
wedle swoich sktonnos$ci czyli tzw. ,,seryj sympatycznych*
(series passionelles). Do tych wymogéw powinna by¢ przy-
stosowang liczba czlonkdéw stowarzyszenia, razem kilkuset,
w potowie mezczyzn i kobiet. Niecheci osobiste i rywali-
zacje znikng przez grupowanie si¢ w seriach, a interes
osobisty zwigze si¢ z interesem ogolnym.

Falanga Fourier’a rdézni si¢ tym od stowarzyszen
Owena, ze jest osadg rolniczo-przemystowa. W falandze
praca rolnicza odgrywa gléwng role. Stowarzyszenie liczy
okoto 1500 os6b rozmaitych zawodéw, ale przewazajaca
wigkszo$¢, okoto 78 czlonkoéw, stanowig rolnicy i przemy-
stowcy, reszte za$ uczeni, arty$ci i kapitalisci. Wtasno$¢
i nierowno$¢ majgtkowa s3 uznane. Jednakowoz dla za-
oszczedzenia niepotrzebnych wydatkow budynki mieszkalne
1 gospodarcze mialy by¢ skoncentrowane w jednym gma-
chu, urzadzonym jak najwygodniej i najwspanialej, po-
taczonym galeriami z zabudowaniami rolniczymi i war-
sztatami przemystlowymi. Wymiana dobr odbywa si¢ mig-
dzy falangami przez zréwnowazenie wzajemnych rachun-
kéw. Prywatnie nie zalatwia si¢ intereséw, tylko za po-
srednictwem kasy falangi. Udzial pracy w zysku czystym
wynosi niemal polowe (5127 dzigki czemu kazdy czlonek
moze przyj$¢ do wiasnosci przez zakupno akcyj stowa-
rzyszenia. System falangistow miatby by¢ wprowadzony
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z czasem w calym $wiecie. Przyszto$¢ w $wietle takich
urzagdzen przedstawia si¢ autorowi cudownie. ,,Szes$cset
tysigcy patacow olbrzymieli zastapi wstretne chaty naszych
wiesniakéw..., ludzko$é cata utworzy rodzing bratnig, oja-
kiej marzyta filozofia* itd.

Odrzucajac wiele fantazyj a nawet $miesznoSci w sy-
stemie Fourier’a, musimy przyznaé, ze jego krytyka wolnej
konkurencji i jego wizja przysztosci, jaka z niepohamo-
wanej wolnosci wyniknie dla mniejszej produkcji, miala
wiele stusznosci. Takze jego mys$li o wychowaniu i utat-
wieniu pracy w tym duchu, aby nie byla cigzarem
lecz przyjemnoscia, nie sa nieziszczalne. Nie mozna si¢
tez dziwi¢, ze Fourier zgromadzil okoto siebie znaczny
zastep ucznidw i1 zwolennikéw i ze idee jego dotarly do
rozmaitych krajow i narodéwl Pozniej zblizyli si¢ jego
uczniowie do ruchu socjalistycznego, a to gléwnie pod
wplywem najwybitniejszego z nich "Wiktora Considerant,
ktory przejat si¢ gorgco jego nauka i napisat dwutomowe
dzieto o jego systemie 2 Wszelako Fourier stal zdata od
polityki, Considerant za§ dziatal w okresie rewolucyjnym
i mys$lat o przeprowadzeniu idei swego mistrza. Domagat
si¢ wiec prawa powszechnego glosowania, rzadéow ludu,
a falanster przedstawial mu si¢ jako gmina (commune)
wzorowo urzadzona, jako warsztat spoleczny, a zarazem
podstawa prowincji, narodu i calej organizacji politycznej.

Idee Fouriera majg pewne pokrewienstwo z ideami
Owena, roznig si¢ za$ od nich cze¢scia szerokim fantastycz-
nym zasiegiem, czescig za$ odrebnym charakterem gospo-
darczym. Stowarzyszenia Owena staly si¢ w praktyce
spoldzielniami wytwoérczymi i konsumcyjnymi, dazgcymi
do przewagi nad produkcjg kapitalistyczng w systemie

10b. B. Limanowski II, str. 110. Z Polakéw przytacza
Jana Czynskiego, Stanistawa Bratkowskiego i Kaliksta Wolskiego,
str. 118.

2 ,Destinee sociale“ Paris 1886—_8. Ob. Limanowski, str. 106.
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wolnej konkurencji. Stowarzyszenia Fouriera miaty dopro-
wadzi¢ do osad rolniczo-przemystowych, przewaznie samo-
wystarczalnych, pokrywajacych caty kraj, a nawet Swiat,
jako najkorzystniejsza forma produkcji, zblizajaca do sie-
bie samoistnych ludzi wszelkich zawodoéw, a nawet cate
narody $wiata.

Fouriera mozna uwazaé za ojca idei solidarno$ci
ekonomiczno-spotecznej. Wedle niego ustrojem przejscio-
wym do falansteréw mial by¢ tzw. ,,gwarantyzm®, jako
posredni miedzy cywilizacjag a ustrojem harmonijnym. Za-
sada moralng ustroju gwarancyjnego miata by¢ idea soli-
darno$ci, majaca dostarczy¢ srodkéw przeciw ztu obecnemu.
Najwazniejszym zadaniem gwarantyzmu miato by¢ ure-
gulowanie wymiany spotecznej przez zniesienie posrednic-
twa handlowego 1.

¢) Saint-Simonidci.
(Kos$cidot spoteczny).

Po $mierci Saint-Simona2uczniowie jego postanowili
utworzy¢ migdzy sobg zwigzek duchowy na zasadach nauki
mistrza 1 zatozyli wlasny organ: ,,Producteur”, w ktéorym
umieszczali swe artykuty wybitni fachowcy w sprawach
nie tylko robotniczych, ale i innych, naukowych i religij-
nych. Pismo to stato podobnie jak St. Simon na stanowisku
wtlasnosci indywidualnej, zwalczato ideg rownosci powszech-
nej, uwazato nawet pomysty Owena za sprzeczne z naturg
ludzka. Organ ten juz z kofncem r. 1826 przestat wycho-
dzi¢, zwigzek Saint-Simonistow jednak utrzymywat sie
nadal, mial wielu wybitnych przeciwnikéw liberalizmu
i zaczal pod wplywem Bazarda i Enfantin’a przechylaé
si¢ ku tzw. socjalistom, czyli przeciwnikom istniejgcych
stosunkow spolecznych. "Wyktady Bazarda o nauce Saint-
Simona zostaly wydrukowane pod tyt. ,,Doctrine Saint-

1 System Fouriera opracowal Wtadystaw Jan G-rabski
,Karol Fourier, jego zycie i doktryna“ Warszawa 1928.
2 Por. wyzej str. 216.
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Simoniene. Exposition“. Wyktady te sa glownym zrodiem
dla poznania tej nauki, poniewaz pod wptywem Enfantina
zwigzek (rodzina) Saint-Simonistow przeksztatcit sie w ko-
§ciot Saint - Simonistyczny z obrzadkami religijnymi, ktore
zrazily wielu wybitnych czlonkéw, mi¢dzy innymi Bazarda
i sktonilty ich do wystgpienia ze zwigzku. Bazard w swoich
wyktadach rozroznia w dziejach ludzkosci epoki krytyczne,
w ktorych istniejgcy porzadek rzeczy wskutek antago-
nizmow ulega krytyce 1 burzeniu i1 epoki organiczne,
w ktorych ustala si¢ nowy porzadek rzeczy. Nasza epoka
jest krytyczng, ale dobiega konca i przechodzi stopniowo
w epoke organiczna. Stan krytyczny jest stanem antago-
nizmow, wojen, niewolnictwa, wyzysku. Zbliza si¢ stan
organiczny, ktory bedzie stanem assocjacj i pod hastem
pokoju i milo$ci na catej kuli ziemskiej, ,,oddania kazdemu
wedle jego zdolnosci nadanej mu przez Boga i wynagra-
dzania go odpowiednio do jego pracy“. W przysztosci
wszyscy ludzie bedg stowarzyszeni, a lacznikiem mig¢dzy
nimi be¢dzie mito§¢. Dzisiejszy stosunek najemnika do pa-
trona jest ostatnia forma niewolnictwa, a forma ta musi
by6 uchylong bez szkody dla zasady hierarchii spo-
lecznej. W spoteczenstwie nie ma i nie moze byd réwno-
ci. Kazde spoteczenstwo jest hierarchig, albowiem w kazdej
pracy (industrii) musza byo przelozeni, ktorzy kieruja
i rozkazuja, i robotnicy, ktérzy ich stuchaja. Kazde sta-
nowisko 1 kazde wynagrodzenie musi stosowac si¢ do zdol-
nosci i zastug i bedzie miato charakter spoteczny, ale nie
przypadkowy, lecz $wiadomy i sprawiedliwy. Do uchylenia
pracy najemnej przyczyni si¢ skutecznie zniesienie przy-
wileju przywigzanego do urodzenia, mianowicie prawa
spadkowego rodziny zmartych. Jest to przywilej nie-
moralny, bo wskutek tego przechodza w spadku n¢dza
i wszelkie niekorzysci spoteczne. Dziedziczy¢ powinno cate
spoteczentwo, poczem rozdzieli uzyskane kapitaly pomiedzy
poszczegdlne jednostki wedle ich zdolno$ci i zashlugi,
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aby kazdy mogl zaja¢ stanowisko dla siebie odpowiednie.
W taki sposob bedzie przywrdcna jednos¢ miedzy jednostka
a spoteczenstwem, tak wazna dla nowego ustroju spotecz-
nego. Kazda jednostka pracuje nie tylko dla siebie, ale
i dla spoteczenstwa, poniewaz zjej Smiercig majatek przy-
pada spoleczenstwu. Bazard przywiazywat wielka wage do
dziatalnosci banku centralnego, ktéryby mial organizowac
produkcje i reprezentowat rzad w sferze materialnej. W ro-
zumieniu Saint - Simonistow przyszte spoteczenstwo bedzie
zorganizowane nie w formie panstwa, ale w postaci Ko-
Sciota, ktory panowac bedzie nie postrachem i przymusem,
ale mitoScig i przekonaniem. Na czele tej organizacji miatby
sta¢ kaptan (le pretre). Nowy porzadek spoteczny miat
powstaé¢ w drodze ewolucji, bez przymusu i gwaltow, po-
niewaz miat by¢ wyrazem wspdlnosci mysli i przekonan,
bedacej jedyng trwalg podstawa porzadku spotecznego.

Saint - Simoni$ci odbiegli wprawdzie w niektorych
szczegbdtach od nauki swego mistrza, pozostali jednak
wierni jego idealizmowi, jego przekonaniu, ze przysztosé
nalezy do §wiata pracy w znaczeniu szerokim, jego dazno-
sci do stworzenia nowej religii na zasadach chrzescijan-
skich. Dlatego pomimo nazwy ,,socjalizmu®, jaka niektorzy
z nich sami przyjmowali, nie mozemy ich nauki wigzaé
z teorig socjalistyczna, opartag na idei materialistycznej
i wychodzacej z zalozenia koniecznej walki klasowejx

d) Piotr Jozef Proudhon.
(Mutualizm, anarchizm, federaliz m).

P. J. Proudhon jest typem badacza przekornego,
ktory zasadniczo przeczy wszelkim tezom innych badaczy.
W miodym wieku jako stypendysta swego rodzinnego
miasta we Francji (Besancon) napisal w odpowiedzi na

1GeorgAdler ,Sozializmus und Kommunismus“ w Handw.
der Staatsw. i ,Saint-Simonismus“ tamze; Limanowski II,
str. 54 i n.
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pytanie konkursowe: ,Jakie sa skutki ekonomiczne i mo-
ralne, spowodowane dotychczas ustawg o rownym podziale
dobr pomiedzy dzieci i jakie skutki w przysziosci po-
ciggnie” ? rozprawe pod tyt.1 ,,Co to jest wlasnose“?
W rozprawie tej poddaje autor instytucj¢ wlasnos$ci pry-
watnej zjadliwej krytyce, stara si¢ zbi¢ wszelkie uzasa-
dnienia wtlasno$ci, podawane przez prawnikéw i ekono-
mistow, krytykuje takze opinie wspotczesnych Fouriera,
Owena, Saint-Simonistow i dochodzi do wyniku, ze wlasnos¢
jest kradzieza. Nie poprzestaje jednak na tym wniosku,
szuka bowiem rozwigzania kwestii wlasno$ci. Idac metoda
Hegla przeciwstawia wtasnos$ci jako ,tezie®, ,antiteze®,
ktora widzi we wspolnosci dobr. Krytykuje jednak dalej
komunizm. Wykazuje jaskrawe wady komunizmu, mia-
nowicie przymus, zelazne jarzmo natozone na wole czlo-
wieka, moralne tortury zadawane sumieniu, bezwtad, w jaki
pograza spoleczenstwo, bezmys$lng jednostajnosé, na jaka
skazuje wolng, pelna energii i niezalezng osobisto$¢ czto-
wieka, co spoleczefistwo musi potepi¢ jako rzeczy niemo-
zliwe. Komunizm jest nier6wno$ciag w sensie odwrotnym
niz wlasno$¢, wtasno§¢ bowiem jest uposledzeniem stabych
przez silnych; wspdlno$¢ jest rabunkiem, dokonywanym
przez sltabych na silnych. Komunizm jest uciskiem i nie-
wolnictwem. Czlowiek chce si¢ poddaé ustawie, obowigz-
kowi, chce stuzy¢ ojczyznie, chce sobie zjednywaé przy-
jaciot, ale chce pracowaé kiedy, wiele i nad czym mu si¢
podoba. Komunizm nie dopuszcza do swobodnego wyko-
nywania naszych zdolnosci, najszlachetniejszych sktonnosci
i najglebszych uczué.

Ani instytucja wlasno$ci, ani wspolnosci nie pro-
wadzi do szczgScia spoleczenstwa, bo obie te instytucje sg
ekskluzywne, nie uwzgledniaja dwoch elementéw zycia

1 ,,Qu’est ce que la propriete? Becherches sur le principe du
droit et du gouvernement®. 1840.



Historia ekonomiki 269

spotecznego: komunizm niweczy niezalezno$¢ i proporcjo-
nalno$¢, wtlasno§¢ za§ podkopuje rowno$¢ i prawo. Syn-
teza wlasnosci i wspdlnosci dobr bedzie ustroj, oparty
na rownosci warunkow (nie $rodkow), na prawie, na indy-
widualnej niezawisto$ci i na proporcjonalnosci. Tg syntezg
wiec bedzie system wolno$ci i ,,anarchii®, ktéra nie do-
puszcza samowoli, uznaje tylko autorytet ustawy. W sy-
stemie tym wlasno$¢ bedzie zastapiona przez posiadanie,
ktoére jest instytucjg prawng i przez tg jedyng modyfikacje
wlasnosci wszystko zmieni si¢ w ustawach, w rzadzie
i w gospodarstwie ku dobremu. ,Jedynie mozliwg, spra-
wiedliwa i prawdziwa forma spoleczng jest wolna asso-
cjacja, wolno$é, ktéora stara si¢ doprowadzi¢ do réwnosci
w $rodkach produkcji i w wymianie produktow®.

Takie zasady rozwingt Proudhon juz w tej pierwszej
rozprawie, ktora nabrata wielkiego rozgtosu i na ktorej
zbudowane s3 podzniejsze pomysly tego autora. System
swoOj nazywa on ,anarchig“ bo widzi ,najwyzszg dosko-
nalo§¢ w potaczeniu porzadku z anarchia®, nie mozna
go jednak zalicza¢ do anarchistow - materialistow, ktorzy
chcg by¢ zwolnieni od wszelkich wigzéw prawa i1 obyczajow
ludzkich. Nie potrzebujemy dodawaé, ze krytyka wtasnosci
przez Proudhona byta zbyt jednostronna, nie uwzglednit
bowiem, ze wlasno$¢ stata sie instytucja pokoju i podstawg
kultury, niezbedng dla zycia spotecznego juz przed jej
formalnym usankcjonowaniem przez prawodawstwol Po-
zniej Proudhon zmienit swe zapatrywanie na wlasnos$¢.
Juz w drugim memoriale o wlasnosci, napisanym w r. 1841
do Blanqufego ztagodzit swa krytyke, w ostatniej za$ pu-
blikacji o wlasnosci z r. 1865 odwotal w zupeinosci swa
dawng opini¢: ,,Wlasnos¢ jest faktem nieodwotalnym, kto-
remu ustawodawca musi da¢ sankcje predzej lub pozniej.

1 Por. Karl Diehl ,,P. J. Proudhon. Seine Lehre und sein
Lehen* Jena 1888.
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Jak feniks z popiotow powstanie na nowo, je§liby przez
rewolucj¢ byla obalong, jako gwarancja wolnoSci i jakoby
wcielenie sprawiedliwo$ci... Wlasnos$¢, jesli si¢ jg traktuje
u zrédia, jest wystepng i antyspoteczng, ale przez swe
rozpowszechnienie i z pomocag innych instytucyj stata sig¢
glownym filarem i podstawowg sila calego systemu spo-
lecznego®. Takze ze stanowiska spotecznego federalizmu
uwaza wilasnos$¢ za instytucje usprawiedliwiongl.

Krytykujac w swej pierwszej rozprawie instytucje
wlasnosci, zwalcza Proudhon takze teorie ekonomistow
usprawiedliwiajgce dochody z wtasnosci, rent¢ gruntowa,
czynsz, zyski kapitalistow. Zysk jest wyzyskiem robotnika,
poniewaz robotnik ma nie tylko prawo do placy, ale takze
prawo naturalne wlasnosci rzeczy przez siebie wytworzonej,
ma w niej bowiem gwarancj¢, zastaw, ze takze w przy-
sztosci na wypadek choroby, starosci lub braku zajecia
bedzie si¢ mogt utrzymacé. Kapitalista przywtaszcza sobie
potezng sitg wytworcza, jaka wynika z.potaczenia i1 har-
monijnego wspoétdziatania robotnikow, z réwnoczesno$ci
i jednakowego kierunku ich pracy. Wedle Proudhona wszy-
stkie ptace w spoleczenstwie powinny by¢ réwne, nie po-
dziela wiec ani opinii Saint-Simoma, ze placa stosowaé si¢
powinna do zdolno$ci i zastug, ani tezy Fouriera, ze
kazdemu nalezy si¢ dochéd w stosunku do jego pracy,
zdolnosci i kapitatu.

Drugim i najwazniejszym dzietem Proudhona byt
»System przeciwienstw ekonomicznych czyli filozofia ng-
dzy“2 W systemie tym Proudhon stosuje dalej metode
Heglowska tezy i antytezy, wykazuje antynomi¢ i szuka
syntezy. Wykazuje najpierw przeciwienstwo miedzy fak-
tami a prawami w ekonomii politycznej 3. Ekonomia po-

1 Str. 181.

2 ,Systeme des contradictions economiques on philosophic de
la misere“. Paris 1846 w dwu tomach.

3 Chap. I, str. lin.
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lityczna wbrew swojej nazwie stata si¢ kodeksem wtasnosci
prywatnej. Socjalizm o$wiadcza, ze ekonomia polityczna
jest fatszywa hipoteza, sofistyka wynaleziong dla wyzysku
wigkszosci przez matg garstke ludzi i czyni ekonomi¢ od-
powiedzialng za kleski ludzkosci. Obie teorie oskarzaja si¢
wzajemnie o niedo$§wiadczenie i bezptodnos§¢. Trzeba wigc
szukaé rozwigzania tego konfliktu nie w wylacznosci jednej
ze stron, ale w zblizeniu i polaczeniu przeciwienstw. Z po-
dobnego stanowiska ocenia teorie warto$ci, podzialu pracy,
maszyn, monopolu, konkurencji itd. W pojeciu wartosci
widzi przeciwienstwo miedzy warto$cig uzytkowa a war-
toscia zamienng, podobnie jak kazda kwestia ekonomiczna
znajduje si¢ nieustannie mi¢dzy twierdzeniem i przeczeniem,
ktérych odeprzeé nie mozna. Antynomia jest istotnym cha-
rakterem ekonomii politycznej 1. Im wigcej uzytecznosci si¢
wytwarza, tym bardziej spadajg one w swej warto$ci wy-
miennej, a w wyniku tej walki miedzy uzytecznoscia i war-
toscia powstaja kryzysy handlowe i ruiny majatkowe.
Wszelako teoria warto$ci jest teorig zasadniczg, kategorig
dominujagcag w ekonomii politycznej2 i pocigga sa soba
w konsekwencji dalsze przeciwienstwa. Proudhon nie podat
jednak sposobow rozwigzania owych sprzecznosci, dopiero
w dwa lata pdzniej w czasie rewolucji przystgpit do ogta-
szania swoich projektow spolecznych. Pomysty swoje za-
wdziecza dyskusji, jaka si¢ wowczas toczyla wséréd ekono-
mistow w sprawie organizacji bankéw emisyjnych moga-r
cych podnie$¢ gospodarstwo narodowe i daé¢ zajecie szero-
kim warstwom spotecznym przez wielkie przedsi¢biorstwa
w kraju i zagranicag. Wybitne miejsce w tej dyskusji zaj-
mowali ekonomiSci polscy August Cieszkowski i Ludwik
Wotlowski, a takze dzialalno§¢ Banku Polskiego w War-
szawie, na co si¢ Proudhon powolywat. W okresie rewo-

1 Str. 4B.
2 Str. 90.
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lucyjnym w r. 1848 pojawity si¢ jego broszury o ,,Roz-
wigzaniu problemu spotecznego™ i o ,Banku wymiany®,
w ktorych rozwigzanie kwestii socjalnej widzial w uchy-
leniu pieniadza i1 procentu, albowiem one przeszkadzaja
ukonstytuowaniu si¢ prawdziwej wartosci polegajacej
w pracy. Cel ten pragnat osiggnal przez system ,mutu-
alistyczny“ za pomoca banku wymiany, nazwanego pdzniej
,bankiem ludowym®, ktory miat przyjmowaé od wytworcow
ich wytwory do zamiany na inne produkty ztozone przez
innych wytwércow. Cena miata by¢ oznaczong przez wy-
tworcow wzajemnie wedle czasu pracy wylozonej przy
produkcji wraz z innymi kosztami, ale bez zysku; bank
miat kontrolowaé szacunek towarow. Z chwilg, w ktorejby
wszyscy producenci i konsumenci korzystali z ustug banku,
pieniadze stalyby si¢ zbyteczne, albowiem wymiany mo-
znaby byto dokonywaé¢ przy pomocy kartek (bondéw).
Rownoczes$nie miat bank swoim klientom udziela¢ bezpro-
centowego kredytu. Gdy dla zatozenia banku Iudowego
zebral od robotnikow kilkadziesigt tysiecy frankow, zostal
uwieziony za obraz¢ prezydenta Rzeczypospolitej, wskutek
czego bank nie moégl rozpoczaé czynno$ci. Zaznaczy¢ tu
nalezy, ze w swej idei banku zamiennego Proudhon nie
liczyt si¢ ani z ogromnymi kosztami administracji i ryzyka
(personel, magazyny towaréw, ubezpieczenie, oszacowanie)
jakie bank tego rodzaju musialby ponosi¢, ani z konie-
cznos$cig decentralizacji takiego banku w Paryzu i na pro-
wincji, ani nakoniec z konieczno$cig odrgbnej gwarancji
dla wyptacalnosci owych bonow, ktéore mialy zastapi¢ go-
towke przy wymianie i by¢ zarazem funduszem kredytu
bezprocentowego. Z bankiem tym laczyl takze swoje ma-
rzenia o uchyleniu systemu rzagdowego przez system
nanarchiczny®.

P6zniej w rozprawie o ,,zasadzie federacyjnej* 1przy-
znal Proudhon, ze idea anarchii nie jest wykonalng

1 ,,Du principe federatif* 1868.
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i o$wiadczyt si¢ za systemem federacyjnj"m rzaddéw, przy
czym z przekory przeciw powszechnej opinii o$wiadczyt
si¢ przeciw wyzwoleniu Polski i Wioch. Nakoniec w ,teorii
wlasnosci“ z r. 1865 nie tylko cofnat swoja dawniejsza
opini¢ o wlasnosci, ale uznat cala metode o rozwigzywaniu
przeciwienstw przyjeta od Hegla, za sztuczna i logicznie
bledna. ,,Antynomii si¢ nie rozwigze, w tym lezy zasadniczy
btad catej filozofii Heglowskiej. Obydwie tezy, z ktérych
jest zlozona, rownowaza si¢ (se balancent) badz z soba,
badz z innymi tezami. Ale rOwnowaga nie jest syntezg,
jak mniemat Hegel, a ja za nim“. Proudhon napisat
w r. 1861 rozprawe konkursowa o podatku, nagrodzona
przez rad¢ panstwowag kantonu szwajcarskiego Yaud,
w ktorej zalecal natozy¢ wysoki podatek na rente grun-
towg i znie$¢ wszelkie inne podatki.

Znaczenie Proudhona nie lezy w jego pomystach po-
zytywnych, lecz w jego krytyce systemu liberalnego i socja-
listycznego (komunizmu). Socjalista nie byl, przeciwnie
byl przez socjalistow, zwtlaszcza przez Marksa zwalczany
i zjadliwie krytykowany (,,misere de la philosophie®). Szukat
syntezy miedzy prywatng wilasnoscig i wolnoscig, a socja-
lizmem. Pragnat utrzymac wolno$¢, a rOwnocze$nie zape-
wni¢ wszystkim warstwom prawo i sprawiedliwo$é. Kry-
tyka obydwu systemow dostarczyl zar6wno ekonomistom,
jak socjalistom obfitego materiatu do krytycznej oceny tak
pogladow wilasnych, jak swoich przeciwnikow 1.

e¢) Ludwik Blanc.
(Spotdzielnie wytworcze).

Ludwik Blanc, autor historii dziesigciulat (1830-40)
i wielkiej rewolucji francuskiej, odegrat w czasie rewolucji
w r. 1848 wybitng rolg polityczng, byt cztonkiem prowi-
zorycznego rzadu, a nawet miat by¢ ogloszony dyktato-

1 Obszerny material o Proudbonie podaje B. Limanowski
I, str. 168—206; Diebl jw. i w Handw. der Staatsw. ,,Proudhon®.

Prace Naukowe A. XY. 18
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rem. W historii ekonomiki méwimy o nim z powodu jego
idei stowarzyszen wytworczych, ktére miaty uchyli¢ wolna
konkurencj¢ i zastgpi¢ system produkcji przedsi¢biorczej.
Idee t¢ rozwinagt autor najpierw w artykutach w czaso-
piSmie przezen zatozonym w r. 18391 pod tyt. ,,Organi-
zacja pracy“, wydanych w osobnej broszurze, pdzniej uzu-
pelnionej rozdziatami o pracy rolniczej i o kredycie. W cza-
sie rewolucji w odpowiedzi Thiersowi w r. 1848 ogtlosit
rozprawg ,,0 prawie do pracy® (Socialisme. Droit au travail).
Wedle niego system wolnej konkurencji jest szkodliwy nie
tylko dla robotnikéw, ale takze dla warstwy posiadajacej
(,,burzuazyjnej“), poniewaz prowadzi do ciagtego obnizania
si¢ ptacy zarobkowej mimo wzrostu sit wytworczych i za-
nikania malych warsztatow 1 przedsi¢gbiorstw na rzecz
garstki wielkich kapitalistow. System wolnej konkurencji
mozna uchyli¢ przez tworzenie zawodowych warsztatow
spolecznych przez robotnikow przy udziale kapitalistow.
Wynagrodzenie pracujacych powinno by¢ réwne, kapita-
lisci za$ powinni otrzymacé procent od wtozonego kapitatu.
Zyski w kazdym warsztacie spotecznym miaty by¢ dzie-
lone na trzy czesci, z ktorych jedng otrzymywali robotnicy
do podziatu migdzy siebie, jedng otrzymywal fundusz utrzy-
mania chorych i starcow, a trzecig miano przeznaczy¢ na
zlagodzenie klgsk spowodowanych przez przesilenie eko-
nomiczne. Z poczatku pisat Blanc tylko o warsztatach
przemystowych, pozniej rozszerzyt je na spdtdzielnie rolne
na wigkszych obszarach i zajal si¢ kwestia kredytu. Ta
ostatnig kwestig roznit si¢ od projektéw wspodlczesnych,
poniewaz zadatl od panstwa udzielenia kredytu na za-
lozenie stowarzyszen produkcyjnych, o czym ani Owen,
ani Fourier nie mysleli. Z tego powodu moze by¢ zali-
czony takze do tzw. socjalistow panstwowych i znalazt
gorliwych nasladowcow w Niemczech, mianowicie w Fer-

1 ,Heyne du progres politique, social et litteraire®.
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dynandzie Lassale’n. Obowigzek panstwa dostarczenia ka-
pitatu na zalozenie stowarzyszen wytworczych taczy sie
w teorii Blanca z prawem kazdego obywatela do pracy
dla utrzymania swej egzystencji. Blanc jednak byt prze-
ciwnikiem pobierania dochodu bez pracy i oddawat ro-
botnikowi zarobek do jego wolnej dyspozycji.

Z systemem takiej organizacji pracy taczyly si¢ na-
dzieje na przyszto$¢ zdobycia przewagi nad przedsigbior-
stwami prywatnymi 1 utworzenia zwigzku stowarzyszen
w calym panstwie celem zniesienia wolnej konkurencji
i zyskow kapitalistycznych. Pomimo takich nadziei nie
mozna takiej organizacji produkcji uwazaé za sprzeczng
z ustrojem spolecznym na wlasnosci i wolnosci opartym.
Dos$wiadczenie okazato, ze stowarzyszenia produkcyjne zna-
lazly kapitaty potrzebne, zawigzaty si¢ i lubo wiele z nich
upadto z rozmaitych powodow, to rowniez wiele utrzymato
sie. W Anglii osiagnegly one wigksze rezultaty, anizeli we
Francji i w innych krajach dzieki wigkszej solidarnosci
warstwy robotniczej oraz dzigki innej metodzie uzytej przy
zaktadaniu stowarzyszen: tam rozpocze¢to za radg Owena
budowe od dotu, od stowarzyszen konsumcyjnych, a dopiero
na nich wzniesiono gmach produkcji potrzebnej dla ich
zaopatrzenia w potrzebne towaryl

Pod wptywem idei organizacji pracy L. Blanca i Fou-
riera napisal niemiecki uczony Karol Winkelblech
pod pseudonimem Marlo obszerne dzieto w trzech tomach
pod tyt. ,,Untersuchungen iiber die Organisation der Arbeit
oder System der Weltoekonomie“2 Mario marzy o ,syste-
mie federacyjnym®, czyli o takim ustroju, ktéryby wszyst-
kim przyznal w formie stowarzyszenia prawa robotnika

10 L. Blancu ob. Limanowski II, str. 148 i n.; E. Diih-
ring str. 466—477.

2 Dzielo wychodzito czg¢s$ciami od r. 1850—1859 w Cassel, nowe
wydanie w Tiibingen. Ob. Edg. Alix ,L’oenvre economique de Karl
Marlow Paris 1898; E. Dihring str, 584; St. Grabski ,Karl
Marlo“ 1899.
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i przedsigbiorcy. W takim systemie ustaloby najemnictwo,
a kazdy robotnik mialby lepsze warunki pracy. Do publicz-
nych przedsigbiorstw w tym systemie zalicza takze handel
surowcami i fabrykatami w publicznych magazynach, banki
1 inne instytucje kredytowe. Marlo nie wystgpuje przeciw
wlasnosci prywatnej ani stowarzyszonej, oSwiadcza si¢ nawet
za wprowadzeniem przymusowych cechéw dla wszystkich
galezi produkcji. Nie mozemy wi¢c Marla uwaza za socja-
list¢ w naukowym znaczeniu.

Karol Bodbertus.
(Normalny czas i wynik pracy i normalna
stopa ptacy).

Karol Uodbertus uchodzi za ideowego ojca nau-
kowego socjalizmu niemieckiego, sam jednak ani nie miatl
czynnego udzialu w ruchu socjalistycznym, ani nie prze-
widywatl ewolucji spotecznej w duchu ustroju socjalistycz-
nego, chyba w bardzo dalekiej przysztosci (za B00O lat).
Z tego powodu teori¢ Kodbertusa pomieszczamy w dziale
teoryj krytycznych, a to tym bardziej, ze od materiali-
stycznej teorii Marksa Eodbertus rézni si¢ zasadniczo swoim,
stanowiskiem ideowym 1 narodowym.

Eodbertus zajat wybitne stanowisko polityczne wr. 1848
jako delegat do zgromadzenia narodowego we Frankfurcie,
dat si¢ jednak juz dawniej poznaé jako przeciwnik teorii
liberalnej rozprawa zr. 1839 ,,O zadaniach klas roboczych* L
Juz w tej rozprawie sformutowatl swoje prawo ,znizajacej
sic kwoty placy“ polegajace na twierdzeniu, ze w miarg
wzrostu wytworczosSci pracy udzial robotnikow pozostaje
niezmieniony, natomiast wzrasta udziat kapitalistow i wta-
$cicieli ziemi, w stosunku wiec do ogdlnego dochodu udziat
robotnikdéw jest coraz nizszy. ~W ten sposob tylko klasa
posiadajagca ma korzy$¢ ze zdobyczy techniki i kultury,

1 ,,Die Forderungen der arbeitenden Klassen® 1889 (artykut).
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robotnicy za$, ktorzy sag istotnymi tworcami wartosci ekono-
micznych sg od dobrodziejstw kultury wylaczeni. W r. 1842
oglosit Rodbertus rozprawe ,Dla poznania naszych sto-
sunkéw panstwowo-gospodarczych®l, a blizej okreslit swoje
poglady na warto$¢, zysk i rente w ,listach spotecznych

do Kirchmanna2 Rodbertus nazywa dobrami gospodar-
czymi tylko takie dobra, ktore zostaly wytworzone pracg.
Dochod pobierany bez pracy nazywa rentg. Skoro dochod
moze powsta¢ tylko pracg, przeto renta moze byc wyni-
kiem tylko wigkszej wytwoérczo$ci pracy, albo dluzszej
pracy. Przyznanie nadwyzki produktu wilascicielom i ka-
pitalistom nie jest ekonomicznie uzasadnione, a polega
tylko na podstawach prawa pozytywnego, uznaj gcego witas-
nos¢ ziemi i kapitalow. Skutkiem znizki placy szerzy si¢
pauperyzm 1 przesilenie. Radykalna poprawe stosunkéw
moze przynie$¢ tylko wyzszy ustrdj panstwa, jaki rozwi-
nie si¢ w drodze pokojowej z ustroju dzisiejszego, opar-
tego na wlasnosci ziemi i kapitaldw w nowy ustrdj histo-
rycznie wyzszy, polegajacy na ,zastudze czyli witasnosci
dochodu czystego“. Zanim to jednak po kilku stuleciach
nastapi, nalezy uchyli¢ dzisiejsze umowy o ptace i wpro-
wadzi¢ normalny dzien pracy i normalng forme ptacy,
odda¢ panstwu w zarzad sztuczny kapitat obrotowy
przez emisj¢ niepokrytych bonéw w tym celu, aby pan-
stwo mogto positkowaé przedsigbiorstwa, ktore systemowi
ptacy nadadzg potrzebny kierunek, oraz urzadzi¢ system
magazynow publicznych na sktad towardéw opartych
na ptacy (,Lohnwaaren®), aby w ten sposob regulowaé
ceny i zabezpieczyé potrzebna wysokos$¢ ptacy. Normalny
dzien pracy (Normalarbeitstag) winien by¢ ustalony roz-
maicie, wedle rodzaju przedsigbiorstwa (od 6 do 12 godzin),
nadto nalezy ustali¢ normalny wynik pracy (Normal-Werk-

1 ,,Zur Erkenntniss unserer staatswirtschaftlichen Zustinde®,
2 Ob. R. Meyer ,Der Emancipationskampf des vierten Stan-
des“ t. I Berlin 1874, str. 44 i n.
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arbeitstag) wedle wytworczosci robotnika o $redniej zdol-
no$ci 1 pilnosci. Pod kontrolg panstwa nalezatoby jeszcze
w kazdym rodzaju przemystu ustali¢ stope¢ ptacy za nor-
malny dzien i wynik pracy. Placa rzeczywista bylaby
nieco nizszg z powodu potracenia pewnej kwoty na potrzeby
ogolne i panstwowe. Zdaniem E-odbertusa jest obowigzkiem
pafhstwa zajac si¢ stosunkami spoleczno-gospodarczymi,
aby uporzadkowaé cliaos wywotany wolng konkurencjs.
Panstwo powinno dla zabezpieczenia robotnikow wydawacé
przekazy pieni¢zne (bony) na normalng placg, udzielaé
pracodawcom pozyczek na ptace w bonach, przyjmowac
od przedsigbiorcoOw w zamian za nie warto§¢ w wytworach,
sktada¢ owe wytwory w magazynach panstwowych i sprze-
dawac¢ je robotnikom w ustanowionej warto§ci za bony
placy. W ten sposdb wigc panstwo dzisiejsze musiatoby
obja¢ w znacznej czesci czynnosci posrednictwa handlo-
wego, a wraz z nimi takze koszta i ryzyko z nimi pota-
czone.

Rodbertus jest wybitnym pisarzem takze w innych
dziatach ekonomiki. "Wr. 1868 wydat dzieto ,,Dla wyjasénie-
nia braku kredytu posiadlosci gruntowej“ 1, w r. 1867—70
umiescit w czasopi$mie ,,Jahrbiicher fiir Nationaloekonomie
und Statistik® szereg artykutdw o rozwoju stosunkéw eko-
nomicznych w starozytnos$ci klasycznej.

B) Teorie socjalistyczne.

Pod wplywem materialistycznej teorii Marksa i jego
zwolennikéw nastgpil tak stanowczy przedzial migdzy da-
wniejszym socjalizmem ideowym, do ktoérego przyznawali

1 ,Zur Erkldarung und Abhilfe der heutigen Kreditnot des
Grundbesitzes" w dwoch tomach 1868—9. Blizej o nim ob. Georg
Adler ,Bodbertus der Begriinder des wissenschaftlichen Socialis-
mus“ 1883 i Dietzel ,Karl Rodbertus® w dwoch czgsciach Jena
1886—7. Obszerng literatur¢ o R. zestawil K. Diehl w Handw. der
Staatsw. VI
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si¢ nietylko wymienieni w poprzednim ust¢pie ekonomisci,
ale takze ekonomisci chrze$cijanscy 1 inni zwolennicy
reform spotecznych, ze odtad nazweg teorii socjalistycznej
i komunistycznej mozemy stosowaé tylko do teorii ma-
terialistycznej, wychodzacej z zalozenia, ze stosunki wy-
tworcze 1 wlasno$ciowe sg podstawg i regulatorem dziejow
ludzkich, ze walki klasowe prowadza ludzko$¢ do coraz
wyzszych form uspotecznienia, a ustroj socjalistyczny, po-
legajacy na uchyleniu wlasnosci indywidualnej i wolnos$ci
gospodarczej bedzie uwienczeniem odwiecznego history-
cznego rozwoju ludzko$ci. Przedstawicielem tej teorii, tzw.
naukowego socjalizmu, jest Karol Marks, ktéory z tego
powodu zajmuje odrebne stanowisko w historii doktryn
spotecznych i nie godzil si¢ na zadne projekty reform spo-
tecznych pochodzace od ,socjalistow™ francuskich lub od
Rodbertusa.

a) Karol Marks.

Karol Marks byl poczatkowo ekonomistg liberal-
nym i redaktorem pisma liberalnego ,.Reinische Zeitung®
wydawanego w Kolonii. Po zawieszeniu tego pisma przez
rzad (wr. 1843) wyjechal do Paryza, gdzie wydal pierwszg
rozpraw¢ socjalistyczng, krytykujaca dzieto o ,,Przeciwien-
stwach ekonomicznych® ogloszone przez Proudhonal, pod
tytulem ,,Nedza filozofii“. Juz w tej rozprawie naszkicowat
Marks swoja teori¢ materializmu dziejowego. ,,0d brzaskow
cywilizacji“, wedle jego wywodow, ,produkcja opiera si¢
na antagonizmie powotlan, stanéw, klas, migdzy nagroma-
dzong a bezposredniag praca. Bez walki i antagonizmow
nie masz postgpu, oto prawo, ktéore po dzi§ dzien przy-
$wiecalo cywilizacji. Istnienie klasy uciskanej jest warun-
kiem bytu kazdego spoteczenstwa, opartego na antago-

1 ,Misere de la philosophie, reponse a la philosophie de la
misere de M. Proudhon® Paris 1847 (ttum. na je¢zyk polski w Pa-
ryzu 1886).



280 St. Glabinski

nizmie klasowym. Wyzwolenie uci$nionej klasy pocigga
koniecznie za sobg nowy ustrdéj spoleczny. Aby klasa
uciskana mogta si¢ wyzwolié, potrzeba aby zdobyte sity
wytworcze i istniejgce stosunki spoleczne nie mogly nadal
obok siebie istnie¢. Ze wszystkich narzedzi produkcji naj-
wigksza silag wytwoércza jest sama rewolucyjna klasa. Wa-
runkiem wyzwolenia klasy pracujacej jest zniesienie wszel-
kich klas. Klasa pracujaca postawi na miejsce dawnego
spoleczenstwa mieszczanskiego assocjacj¢, ktora zniesie
klasy i ich antagonizmy i nie bedzie wigcej wtadzy poli-
tycznej, poniewaz wladza polityczna jest wyrazem oficjal-
nym antagonizmu w spoleczenstwie mieszczanskim. Tym-
czasem antagonizm miedzy proletariatem a burzuazjg jest
walka klas, ktora podniesiona do najwyzszego swego wy-
razu stanie si¢ calkowita rewolucjg. Tylko wtedy, gdy nie
bedzie wigcej klas i antagonizmu klasowego, ewolucje
spoteczne przestana by¢ rewolucjami spotecznymi® 1

Marks wigc juz w tej rozprawie potaczyt teori¢ ewo-
lucji spotecznej z programem rewolucyjnym na tle walki
klasowej. Zasadzie tej pozostal wiernym takze w zyciu
pozniejszym. W r. 1859 wyszlo dzielo Marksa o krytyce
ekonomii politycznej2, w r. 1867 za$§ pierwszy tom jego
glownego dzieta pod tytulem ,Kapitat. Krytyka ekonomii
politycznej “ 3.

W Krytyce ekonomii politycznej z roku 1859 roz-
winal Marks blizej teori¢ materializmu dziejowego i teori¢
warto$ci, towaru i kapitatu. Badania prawne i filozoficzne,
jako ucznia Hegla, doprowadzily go do wyniku, ze w spo-
tecznym odtwarzaniu swego zycia ludzie podlegaja pewnym
okre$lonym, koniecznym, od swej woli niezaleznym stosun-

1 Ne¢dza filozofii w tlum. polskim str. 129—80.

2 ,,Zur Kritik der politischen Oeckonomie” (tlum. na jezyk
polski Leon Winiarski, Paryz 1890).

3 ,Das Kapital. Kritik der politischen Oekonomie* tom L
Hamburg 1867, tom II (po$miertny) 1885, tom III 1894.
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kom produkcyjnym, ktore odpowiadajg oznaczonemu sto-
pniowi rozwoju materialnycli sil wytworczych. Suma tych
stosunkow produkcyjnych tworzy ekonomiczng strukture
spoleczenstwa, realny fundament, na ktérym wznosi si¢
prawny i polityczny gmach i ktérej odpowiadaja okreslone
spoteczne formy $wiadomos$ci. Na pewnym szczeblu swego
rozwoju materialne sity wytworcze spoteczenstwa wchodzg
w sprzeczno$¢ z istniejgcymi stosunkami wytworczymi
czyli wlasnosciowymi, nastgpuje epoka spolecznego prze-
wrotu, ze zmiang gruntu ekonomicznego caty olbrzymi
gmach na nim wybudowany zwali¢ si¢ musi predzej lub
pozniej 1.

Spoteczenstwo starozytne, feudalne, mieszczanskie,
oto grupy stosunkéw produkcji: z nich kazda stanowi
szczegblng faze rozwojowa w dziejach ludzkos$ci2 Spo-
teczne stosunki, wsréd ktoérych odbywa si¢ produkcja,
zmieniajg si¢, przeksztatcaja odpowiednio do zmian i roz-
woju materialnych s$rodkéw produkcji, sit wytworczych.
Stosunki prawne i formy panstwowe korzenig si¢ w tych
materialnych warunkach zbiorowego zycia, nie moga byc
zatym zrozumiane ani same przez si¢, ani tez z ogdlnego
rozwoju ludzkiego ducha. Sposob odtwarzania materialnego
zycia nadaje kierunek calemu spolecznemu, politycznemu
i duchowemu procesowi zycia w ogoéle. To nie $wiadomosé
ludzi okresla formy ich bytu, lecz przeciwnie ich spoteczny
byt okre§la formy $wiadomosci.

W krytyce ekonomii politycznej i produkcji kapita-
listycznej wyszedl Marks, podobnie jak jego poprzednicy,
ze znanej teorii warto$ci Bicarda i zwalczal za pomoca
konsekwencyj tej teorii panujacg doktryne ekonomiczng
i caly ustroj kapitalistyczny. Marks rozréznia tak samo jak
ekonomisci liberalni warto$¢ uzytkowa, czyli uzyteczno$¢

1 Por. ,,Przyczynek do krytyki ek. polit.“ przedmowa.
2 ,Praca najemna i kapital”“ ttum. paryskie z r. 1886, str. 28,
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towaru dla ludzkich potrzeb i warto§¢ zamiennagl Kazdy
towar ma warto$¢ uzytkowa, ktora jest niezalezng od spo-
lecznej formy bogactwa i dlatego pozostaje poza obr¢bem
rozpatrywania ekonomii politycznej. Do sfery tej nalezy
warto$¢ uzytkowa tylko o tyle, o ile sama okresla formy
spotecznego wytwarzania. Bezposrednio jest ona materialng
podstawg, na ktorej wystepuje okre$lony stosunek ekono-
miczny, warto§¢ zamienna, objawiajaca si¢ przede wszyst-
kim jako stosunek iloSciowy, w jakim rdéznorodne war-
tosci uzytkowe zamieniajg si¢ jedne za drugie. W zupet-
nej obojetnosci na przyrodzong formg¢ swego istnienia
i niezaleznie od natury potrzeb, dla ktérych sa warto$ciami
uzytkowymi, towary pokrywaja si¢ wzajemnie przy wymia-
nie, wystepuja jako ekwiwalenty i przedstawiaja wspodlng
jednos$¢ dzigki temu, ze sa wytworem pracy ludzkiej. Wpra-
wdzie rozmaite warto$ci uzytkowe sa produktami rozmaitej
indywidualnej pracy i rozmaitych stosunkow wytworczych,
jednakowoz cata produkcja towarowa w spoleczenstwie
przedstawia lgczno$¢ pracy, ma ceche¢ pracy spoteczne;j.
Ze stanowiska spolecznego kazda pojedyncza sita robocza
ma charakter przecietnej sity spolecznej, uzywa wiec do
wytworzenia towaru pracy spotecznie w tym celu niezbe-
dnej. Ilo$¢ pracy zaskrzeplej w towarze mierzy si¢ czasem.
Jako warto$ci zamienne wszystkie towary sg tylko okreslo-
nymi iloSciami skrzeptego czasu roboczego, niezbednego
spotecznie do produkcji towardéw, tj. czasu, jakiego wy-
maga kazda praca, wykonywana z przecigtnym stopniem
zreczno$ci, natgzenia i w warunkach normalnych dla kaz-
dego spoteczenstwa. Do produkcji towardéw potrzebne sag
rozne prace pod wzgledem jakoSciowym, ale te prace spro-
wadzi¢ mozna do ilosci prostej pracy przecig¢tnej, albowiem
wszystkie prace przedstawiajga wydatek energii ludzkiej,
rdznig si¢ wigc migdzy soba nie jakoSciowo, tylko ilo§ciowo.

1 Por. wyzej Proudhon str. 271.
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Zwykty prace przecietng uwaza si¢ jako wydatek zwyklej
energii roboczej, wlasciwej organizmowi przecietnego czlo-
wieka; prace ztozong nalezy uwazaé za pomnozong prace
prosta, mata ilos¢ pracy zlozonej réwna si¢ wigc pewnej
wielokrotnej pracy prostej.

Z takiej teorii warto$ci wysnuwa Marks teori¢ nad-
warto$ci 1 zyskow z kapitatu, w cze$ci zgodnie z teorig
ekonomiczng liberalng, w czgsci za§ zgodnie z rozwinigciem
tej teorii przez Sismondi’ego, Thompsona i Rodbertusa.
Skoro miarg wartos$ci jest tylko ilos¢ spotecznie niezbg¢dnej
pracy do wytworzenia towaru, przeto dochody kapitalistow,
ptynace bez pracy, przedstawiaja si¢ jako zabdr pracy ro-
botnikow, jako wyzysk sily roboczej. Wyzysk ten stat sie
mozliwym w systemie gospodarstwa pieni¢znego przez to,
ze w systemie tym takze sita robocza stata si¢ towarem,
jest przedmiotem kupna i sprzedazy. W obiegu towarow
za poSsrednictwem pienigdzy kapitalista sprzedaje towar
nabyty za wyzsza ceng¢, niz zan zaplacil, otrzymuje wigc
przyrost warto$ci, ktory Marks nazywa warto$cig dodat-
kowa, nadwarto$cig (Mehrwerth). Warto§¢ wiec w obiegu
pienieznym staje si¢ kapitatem, czyli jest wartoscig, ro-
dzaca warto$¢ dodatkowa. Kapitalista zakupuje sile robocza
na rynku i uzywa jej w ten sposéb, ze kaze robotnikowi
pracowaé na siebie tj. wytwarzaé¢ towary, albowiem w sy-
stemie produkcji towarowej wytwarzanie uzytecznos$ci jest
srodkiem wytworzenia wartosci towarowych. W ciagu pro-
dukcji zuzywaja si¢ takze S$rodki produkcji, mianowicie
materiaty surowe, materiaty pomocnicze i narzg¢dzia pracy,
ale te $rodki produkcji zdaniem Marksa przenosza w pro-
cesie pracy tylko tyle warto$ci na wytwor, ile same tracg
w tymze czasie. Nie moga one w zaden sposoéb dodaé mu
wigcej warto$ci, niz same posiadajg, chociazby miaty wielka
uzytecznos$¢L Dlatego te czgs¢ kapitatu nazywa Marks stala

1 Przeciwnie znowu fizjokraci utrzymywali, ze czlowiek wtasng
praca moze wypracowac tylko wtasne wylozone koszta, a dochdd
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czescig kapitatu, czyli kapitatem stalym /. Natomiast czgsé
kapitatu przemieniajaca si¢ w sile robocza, nie tylko od-
twarza swodj ekwiwalent, czyli niezbedne koszta utrzy-
mania robotnikéw, ale daje przewyzke kapitaliScie, wartos§¢
dodatkowg. Przewyzka jest zmienna, dlatego Marks nazywa
te cze$¢ kapitatu kapitalem zmiennym. Przewyzke te za-
wdzigcza kapitalista temu, ze robotnik pracuje u niego
dtuzej, anizeli to jest koniecznym dla wytworzenia war-
tosci utrzymania jego sily roboczej, daje wigc kapitalicie
swoja prac¢ dodatkowa, a wraz z niag wytwor dodatkowy.
To przywlaszczanie sobie cudzej pracy niezaplaconej jest
zasadniczg podstawg produkcji kapitalistycznej. W systemie
tym nadwartos¢, a dzigki jej kapitaty, gromadza si¢ w coraz
szybszym tempie, nie tylko wskutek dtuzszego czasu pracy
robotnikow, ale takze z powodu wickszej wytworczosci
pracy. Na pogorszenie stosunkow roboczych wplywaja
szczegblnie maszyny, poniewaz sprowadzajg konkurencje
pracy kobiet i dzieci, niweczg sity moralne i intelektualne
robotnikdéw 1 stwarzajg rezerwe robotnikdéw, zupeilnie za-
wistych od kapitalisty. Czeste przesilenia w systemie tej
produkcji prowadza do coraz nowszych i gwaltowniejszych
przesilen, albowiem chwilowe zazegnanie przesilenia przez
zniszczenie sit wytworczych lub zdobycie nowych targéow
miesci w sobie zarod przesilen w przysztosci. Wielkie ka-
pitaty walcza zwycigsko z matymi kapitatami i degraduja
matych kapitalistow do rzedu robotnikow, kapitaty centra-
lizuja si¢ w coraz mniejszej liczbie ragk, a dopomaga im
w tym kredyt, ktory jest ,specyficzng maszyng do centra-
lizowania kapitalow®; rdwnoczes$nie za$ rozszerza si¢ prze-
pas¢ spoleczna migdzy kapitalistami a robotnikami, ktorych

czysty moze da¢ tylko przyroda. Dlatego uzywaja fizjokraci pojgcia
nadwartosci w znaczeniu nowej dodatkowej warto$ci, stworzonej
przez nowe koszta produkcji i transportu.

1 W innym znaczeniu rozrézniamy w ekonomice spotecznej
kapitat staly i obrotowy.
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sita wzrasta przez asocjacje. Walka klasowa musi si¢
w takich warunkach coraz bardziej zaostrza¢ i doprowa-
dzi¢ do wywtlaszczenia dzisiejszych wywlaszczycieli 1 do
nowego systemu produkcji spoleczne;j.

Teoria warto$ci i akumulacji kapitatow Marksa byta
oparta na liberalnej teorii i wskutek tego nie znalazta wsrod
ekonomistéw liberalnych powaznych przeciwnikow. Teoria
ta przyczynita si¢ do zachwiania wiary w zasady szkoly
liberalnej, skoro zasady te doprowadzity do takich wnioskow,
jakie z nich Marks wysnut i poparta posrednio ruch nau-
kowy, zwalczajacy teori¢ liberalng. W ogdlnosci Marks
przyczynit si¢ swymi dzietami do wielkiego ozywienia
ruchu umystowego w dziedzinie ekonomiki spoleczne;.
Wprawdzie szczegoty jego teorii o nadwartosci, akumulacji
kapitalow, byty tylko nowym sformutowaniem teorii dawniej
juz znanych,l to jednak nauka Marksa stanowi system,
zbudowany konsekwentnie, ktdry przez dtuzszy czas ucho-
dzit za niewzruszong ewangeli¢ socjalizmu naukowego.
Z zarysowaniem si¢ jednak zasadniczych podstaw nauki
Marksa upada caly gmach kunsztownie wzniesiony, a pozo-
staje zen tylko idea ewolucji spolecznej w duchu kollek-
tywistycznym, wspolna calej szkole socjalistyczne;j.

W szczegolnosci materialistyczna historiozofia Marksa
okazuje si¢ jednostronng i bledna, jezeli historie ludow
traktowac¢ bedziemy prawdziwie naukowo, indukcyjnie,
a nie abstrakcyjnie przy pomocy heglowskiej dialektyki,
tezy, antitezy i1 syntezy, jak to uczynil Marks i Engels.
Historia zadnego ludu w starozytno$ci ani w nowszych
dziejach nie stwierdza zalozenia tych autoréw, przeciwnie
wykazuje donioste znaczenie pierwiastkéw ideowych w zy-
ciu, rozwoju i upadku narodéw, mianowicie pradow reli-
gijnych, politycznych, narodowych, obyczajowych, obok

1 Por. np. teori¢ dodatkowej warto§ci W. Thompsona i kon-
centracji kapitatow Fouriera wyzej, str. 261—2.
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interesOw materialnych. Olbrzymi wpltyw moralny, jaki
wywarly religie starozytno$ci, a szczegolnie chrzescijan-
stwo na obyczaje, prawodawstwo, stosunki panstwowe
i spoleczne, jaki trwa dotychczas, nie ma $cistego zwigzku
z dobrem materialnym narodéw i strukturg sil wytwor-
czych. Walki polityczne o wolno$¢ narodow sg nieraz
sprzeczne z ich materialnym interesem. Uszlachetnianie
si¢ surowego ustawodawstwa ludéw nierozwinietych, np.
$cistego ius civile u Ezymian w duchu iuris gentium, praw
ludowych germanskich w duchu prawa rzymskiego, byto
objawem rozszerzania si¢ praw rzadzacej warstwy na rzecz
ludow dawniej podbitych, cudzoziemcow i wyzwolonych.
Zakazy pobierania odsetek chrzedcijanom w Srednich wie-
kach, a réwnoczes$nie tolerowanie lichwy zydow, warstwy
prawnie i spotecznie uposledzonej, ktéra dzigki temu przy-
wilejowi tak wybitne zajeta stanowisko w gospodarstwie
Swiata calego, jest roOwniez zaprzeczeniem teorii materia-
listycznej, wedle ktorej cata ,,nadbudowa” spoteczenstwa,
pojecia moralne i prawne, wznosza si¢ na jej ekonomicz-
nej strukturze, na materialnych warunkach wspotzycia.

Tak samo jednostronng i mylng jest teoria walki klas,
ktora zdaniem Marksa wypetnia histori¢ jako nastepstwo
sposobu wytwarzania 1 wymiany. Marks widzi w kazdym
spoleczenstwie tylko dwie klasy: kapitalistyczng i prole-
tariat i upraszcza sobie w ten sposéb metoda heglowska
tezy 1 antitezy materialistyczne pojmowanie historii. Rze-
czywisto$§¢ przeczy kategorycznie takiej konstrukcji histo-
rycznej. W historii ludéw starozytnych spotykamy si¢
z warstwami prawnie uprzywilejowanymi, z kastami, z roz-
maitymi antagonizmami politycznymi, prawnymi, ekono-
micznymi wsrod ludno$ci wolnej, obok tego z Iludnoscig
niewolng i obca. Znamy w dziejach starozytnych walki
o wtadze 1 form¢ rzadéw, oligarchii z ludem, arystokracji
z demokracja, patrycjuszo6w z plebejuszami, znamy bunty
niewolnikéw, ale nie znamy walki dwdch klas tylko, kapi-
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talistow i proletariuszow. Tak samo spoleczenstwo feudalne,
pozniej stanowe i dzisiejsze nowozytne, zbyt jest zrdz-
niczkowane na klasy, zawody i stany spoteczne, aby walke
o byt, konkurencj¢, antagonizmy polityczne, narodowe,
wyznaniowe i gospodarcze, mozna byto sprowadzi¢ do prostej
walki dwoch klas: kapitalistycznej i robotniczej. Przeko-
nali si¢ o tym wszedzie, takze w Polsce, zwolennicy teorii
Marksa, ze najszersze wartwy spoleczne nie sg w stanie
zrozumie¢ takiej fikcji abstrakcyjnej i musieli wbrew pier-
wotnemu programowi uwzgledni¢ takze walke narodowa
0 niepodlegtos¢, aby nie zrazi¢ sobie ludu, ktéremu nie
wystarcza materialistyczne haslo walki klasowe;.

Takze na polu gospodarczym antagonizmy i walki
gospodarcze nie maja prostego charakteru walki klasowe;j
posiadajacych z proletariuszami. Oto walczg z sobag cale
narody o przewage gospodarcza, a w walce tej laczy sie
interes proletariuszéw z przedsigbiorcami, zalewajgcymi
obce kraje produktami wlasnego przemystu i miedzynaro-
dowego handlu. Pod tym wzgledem niedopisuje hasto mig-
dzynarodowej solidarnosci proletariuszow. Przyznatl to po-
srednio sam Marks w rozprawie ,,0 wolnym handlu®, stajac
w obronie wolnego handlu dlatego, ze dziata rozkladowo
1 przyspiesza rewolucje socjalng, bogacac jedne narody
kosztem drugich i1 =zaostrzajac antagonizmy spoteczne.
Walczg dalej z sobg producenci z konsumentami, jedni
i drudzy z kupcami, warstwy agrarne z przemystowymi,
a w walce tej proletariusze i przedsigbiorcy w stosunku
do innych przedstawiaja jeden oboz wspdlny, interes przed-
sigbiorstwa jako catos$ci. Istnieje dalej antagonizm miedzy
przedsigbiorca a kapitalista o wysoko$¢ procentu i czynszu,
antagonizm migdzy wierzycielem a dluznikiem, caty sze-
reg antagonizméw spotecznych. Uproszczenie zatem walk
ekonomicznych w dotkrynie Marksa nie odpowiada rzeczy-
wistosci tak samo, jak jej nie odpowiada sprowadzenie
zrodla antagonizméw gospodarczych przez fizjokratow
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i Careya do jednej warstwy kupieckiej lub przez Bicarda
i socjalistow agrarnych do monopolu wiascicieli ziemi.

Nie mozna réwniez zgodzi¢ si¢ na teori¢ koncentracji
kapitatow w tej formie, jak jg sformulowal Marks. Ten-
dencja do koncentracji istnieje w tych gateziach produkcji
przetworczej, gornictwa, komunikacji, bankowosci, ubez-
pieczen, w ktorych chodzi o masowa produkcj¢ i masowe
zaspokojenie potrzeb ludzkich, ale obok tej tendencji wi-
dzimy tendencj¢ wregcz przeciwng do parcelacji gruntow
w podstawowej produkcji rolniczej, do pov/stawania i utrzy-
mania drobnych i §rednich gospodarstw w dziedzinie prze-
mystu, handlu, komunikacji 1 innych ustug spotecznych,
w miare rézniczkowania si¢ potrzeb spolecznych, rozwoju
techniki, wzrostu zamoznosci i indywidualnych upodoban.
Me mozna tez przyznac stuszno$ci Marksowi, iz kredyt
jest specyficznym $rodkiem centralizowania kapitatow;
kredyt bowiem dopomaga wprawdzie wielkim kapitalistom
i przedsigbiorcom do zwigkszenia produkcji i zdobycia sze-
rokich rynkéw zbytu, ale rOwnocze$nie dopomaga ludziom
pracy do zalozenia i utrzymania przedsi¢biorstwa samo-
istnego, jest dzwignig asocjacji wytworczej, kredytowej
i konsumcyjnej na wtasnej pomocy opartej, jest Srodkiem
decentralizacji kapitatow na liczne rzesze drobnych kapi-
talistow w spotkach akcyjnych i innych zrzeszeniach, do-
pomaga panstwu i gminom do rozwinigcia szerokiej poli-
tyki gospodarczej i spotecznej dla dobra warstw najszer-
szych, umozliwia tym warstwom lokacje drobnych oszczg-
dno$ci 1 nagromadzenie w kasach oszczednosci i stowa-
rzyszeniach olbrzymich kapitatéw, reguluje w organizacji
bankowej stope procentowa, wogoble ulatwia takze war-
stwom stabszym walke o byt i zdobycie lepszych warun-
kow gospodarczych.

W ogoénosci wyszedt Marks w krytyce ustroju spo-
tecznego z jednostronnego stanowiska kapitalizmu prze-
mystowego. Argumenty jego godza raczej w ustroj wilas-
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nosci prywatnej, w ustroj prawny i polityczny dzisiejsze]
doby dziejowej, gdyz grabieze i wyzysk nie sg dopiero
objawami w nowoczesnym $§wiecie kapitalistycznym, tak
samo posiadanie kapitaléw ptyneto i ptynie nie tylko z wy-
zysku pracy roboczej, ale takze i przede wszystkim z za-
boru gruntéw przez zwycigskie plemiona, z narzucenia
ludom pewnego porzadku prawnego, z monopoléw fak-
tycznych 1 prawnych itp. W kazdej epoce dziejowej byta
jakas organizacja ludu w panstwie, a organizacja ta
w pierwszym rzedzie decydowatla takze o ukladzie ekono-
miczno-spotecznym. "W systemie wolnej konkurencji nie
jest wykluczona takze dgzno$¢ do monopolu w postaci
karteli, trustow i koncerndéw, ktére bogaca si¢ nie tyle
kosztem robotnikow, ile kosztem odbiorcoOw i konsumen-
tow ich produktow, przez przerzucenie wysokich zyskow
i ptac na ceny towarow. Marks widzi tylko kapitaliste
i robotnika, nie widzi konsumenta, ktérym jest czesto inny
robotnik, oplacajacy podyktowane mu wygorowane ceny
produktow, czynsze mieszkalne, taryfy przewozowe, od-
setki od pozyczek itp.

Nie potrzebujemy blizej thumaczy¢, jak blednym jest
podziat Marksa kapitalu na staty 1 zmienny, czyli ow
»fundusz ptacy“ teorii liberalnej, begdacy jego zdaniem
jedynym zrodtem ,nadwarto$ci“ i dalszego wzrostu kapi-
tatow. Blad ten i inne pochodzity stad, ze Marks kryty-
kowat dzisiejszy ustrdj spoteczny nie ze stanowiska dzi-
siejszego ustroju prawnego 1 spotecznego, ale ze stano-
wiska swej koncepcji ekonomicznej wartos$ci, jako sto-
sunku miedzy danymi osobami, niezaleznie od panujacych
warunkow prawnych i spotecznych. Stad nie chcial tego
widzie¢ ani uznaé¢, ze w produkcji oprocz pracy fizycznej
odgrywa wielka rolg praca umystowa, ze ziemia, kapitaty,
technika produkcji 1 komunikacji majg tworczy udzial
w wartosci produktu i w dochodzie, ze kapitalem ,,zmien-
nym* jest kazdy kapitat obrotowy itd.

Prace Naukowe A. XV. 19
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Ta jednostronnos$¢ teorii Marksa wyszta na jaw juz
w czasie wydawania dalszych czesci jego gtownego dzieta
»Kapitatu® po jego $mierci (1883), okazaty si¢ bowiem
zasadnicze rdéznice teoretyczne mig¢dzy tomem pierwszym,
a drugim (1885), a zwtlaszcza trzecim (1894). Bezwzgledni
zwolennicy Marksa (Kautsky, p6ézniej Lenin) uwazali dzieto
Marksa za ewangeli¢, w ktorej niczego zmieni¢ nie mozna.
Krytycy przeciwni socjalizmowi objeli swag krytyka za-
rowno jego poglad historiozoficzny, jak jego teorie eko-
nomiczne. Do pierwszych nalezal wspomniany juz E.
Stammler (,,Wirtschaft und Recht nach der materia-
listischen Geschichtsauffassung®), Barth i inni, do drugich
K. Diehl (ktory zestawil obszerng literatur¢ o Marksie)l,
Sombart, z Polakéw S. Grabski i inni. Krytyka ta spra-
wita, ze takze zwolennicy teorii socjalistycznej zaczgli
przyznawac stabe strony nauki Marksa, nie porzucajac
jednak swego zasadniczego stanowiska. Tak np. ekono-
mista rosyjski Piotr Struve, uwazajac si¢ za Marksiste,
wystapil u schytku XIX stulecia w pismach niemieckich
przeciwko idei rewolucji socjalnej u Marksa, wywodzac,
ze nowy ustroj spoteczny musi si¢ wyktué¢ w drodze ewo-
lucyjnej z ustroju dzisiejszego przez przej$cie z kapita-
lizmu do socjalizmu. Jest rzeczg uwagi godng, ze Struve
wytrwat przy swej opinii pomimo dokonanego w Rosji
przewrotu komunistycznego i dotychczas w tym duchu
pracuje naukowo w Jugostawii. Szereg pisarzy rozmaitych
narodowosci: Ed. Dawid w Niemczech, Butgakow w Rosji,
Krzywicki w Polsce, pomimo przyjecia teorii socjalistycz-
nej, wykazal, ze rolnictwo nie podlega tendencji do kon-
centracji, jaka si¢ objawia w przemy$le i ze wlasnosé
wloscianska o dostatecznym obszarze, technicznie wydo-
skonalona, wzmocniona wspoéldzielczoscia, ma przewage
nad wtasno$cia wielka. Najwszechstronniej wystapit prze-

1 W Handw. der Staatsw. t. V.
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ciwko teoretycznym zatozeniom Marksa Ed. Bernstein
i od tego czasu nazwano ruch krytyczny w obozie socja-
listycznym przeciwko teorii Marksa ruchem rewizjoni-
stycznym.

) Rewizjonisci.

Ed. Bernsteinl przede wszystkim porzucil mate-
rialistyczng historiozozi¢ Marksa przyznajac7ze w dziejach
majg decydujacy wplyw na ustroje polityczne i spoteczne
nie tylko warunki ekonomiczne, ale takze czynniki naro-
dowe, religijne i obyczajowe, stosunki lokalne i kulturalne.
Zdaniem jego teoria wartosci 1 nadwarto§ci Marksa nie
da si¢ zastosowaé do rzeczywistych stosunkéw spolecz-
nych, jest tylko abstrakcyjng konstrukcjg ze stanowiska
spotecznej organizacji produkcji w rozumieniu Marksa.
W dzisiejszym ustroju spotecznym teoria warto$ci Marksa
nie moze stanowi¢ o sprawiedliwosci lub niesprawiedliwo
$ci w rozdziale produktéw pracy, a sama okolicznos¢, ze
robotnik nie otrzymuje pelnej wartosci swej pracy, nie
moze jeszcze tworzy¢ naukowej podstawy dla socjalizmu
i komunizmu. Takze teoria koncentracji kapitatow i teoria
kryzyséw Marksa nie znajduje u Bernsteina poparcia.
Przyznaje on, ze koncentracja objawia si¢ tylko w nie-
ktorych gateziach produkcji, w innych produkcja wielka
i mata ma zapewniong przewage. Sama produkcja wielka
jest zrodtem powstawania nowych gatezi produkcji $redniej
i matej, potrzebnych dla uzupelnienia technicznej organi-
zacji. Wedle statystyki, jaka Bernstein rozporzadzat, ilo§¢
srednich dochodow i majatkow wzrastata pomimo koncen-
tracji wielkich majatkow i wzrostu proletariatu. B. nie
zgadza si¢ z teorig Marksa, ze kryzysy ekonomiczne muszg
w ustroju kapitalistycznym powtarza¢ si¢ periodycznie
z coraz wigkszg gwaltownos$cig, albowiem jego zdaniem

1 ,Die Voraussetzungen des Sozialismus und die Aufgaben
der Sozialdemokratie® 1899.
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rozwoj komunikacji, kredytu i karteli stworzyl skuteczne
srodki dla powstrzymania przesilen i ztagodzenia ich skut-
koéw, chociaz nie moze im w zupelnoSci zapobiec.

Obok takich argumentéw ekonomicznych przytoczyt
B. takze warunki polityczne i1 spoleczne, nie sprzyjajace
idei uspotecznienia produkcji, mianowicie brak jednolitos$ci
proletariatu i tagodny przebieg antagonizmoéw klasowych
w wielu krajach. Z tych powodow B. stanal na stanowisku
ewolucji spotecznej, ktora nastapi kiedy$S w duchu so-
cjalistycznym, gdy wlasno$¢ kollektywna dostatecznie si¢
rozwinie.

cj Ferdynand Lassalle.

Ferdynand Lassallel znany jest w ekonomice
zZ ,,prawa spizowego ptacy* (das eherne Lohngesetz) i z idei
»Stowarzyszen wytworczych® opartych na zasitkach i kre-
dycie panstwa. Nie byly to jego wlasne pomysty. Prawem
spizowym ptacy nazwat Lassalle prawo placy Bicarda,
wedle ktérego placa z reguly krazy okolo minimum egzy-
stencji robotnika, ide¢ za$ stowarzyszen wytworczych ko-
rzystajacych z pomocy panstwowej zawdzi¢czat Ludwikowi
Blankowi. Lassalle zyskal wielki wplyw na robotnikow
w Niemczech dzigki energicznej propagandzie idei socja-
listycznej i bezwzglednej krytyce ustroju spolecznego.
Pierwszym jego dzietem tre§ci ekonomicznej byla zjadliwa
krytyka idei stowarzyszen opartych na wtasnej pomocy,,
jaka skutecznie szerzyt od potowy XIX stulecia Schulze
z miasta Delitzsch w Saksonii. W ksigzce tej 2 starat si¢
wykazaé, ze stowarzyszenia robotnicze oparte na wtasnej
pomocy nie moga si¢ przyczyni¢ do ulgi w losie robotni-
kow, skazanych na ,spizowe prawo placy“. Zdaniem jego
robotnicy mogg si¢ wydoby¢ z niewoli tylko wtedy, gdy

1 Nazywatl si¢ wlasciwie Lassal, ob. Diithring, str. 510.
2 ,Herr Bastiat-Sctmlze vou Delitzsch, der oekonomische Ju-
lian“ Berlin 1864.
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stang si¢ samoistnymi przedsi¢biorcami. W tym celu pro-
pagowat zakladanie stowarzyszen wytworczych, i domagat
si¢ od panstwa poparcia materialnego dla nich w drodze
kredytowej. Stad uchodzi za twoérce ,,socjalizmu panstwo-
wego“ w Niemczech. Od Marksa r6zni si¢ narodowym cha-
rakterem swego ruchu. W r. 1863 zalozyl ,,powszechny
zwiagzek robotnikéw niemieckich“. Jako cel ruchu robotni-
czego uwazatl utworzenie ,,panstwa robotniczego®. Byl on
podobnie jak Marks zwolennikiem filozofii Heglowskiej
i usilowal jej tezy zastosowaé takze do nauki prawa
w dziele o ,systemie praw nabytych“ L

d) Zwycigstwo teorii Marksa w ructiu
socjalistycznym.

Pomimo znacznych zmian w ideach i programach
socjalistow wszystkich narodéw odniosta teoria Marksa
powszechne zwyciestwo, a Niemcy staty si¢ krajem, skad
ruch socjalistyczny szerzyl si¢ w catym $wiecie. W r. 1864
we wrzesniu przyszto do skutku ,towarzystwo migdzyna-
rodowe pracownikOw® na mityngu zwotanym w sprawie
polskiej. Ruch socjalistyczny dla szybkiego zrealizowania
swoich celéw potgczyt si¢ z ruchem politycznym zmierza-
jacym do wyzwolenia narodow ujarzmionych, mianowicie
Polski, Wtoch, Wegier i dzigki temu zdobywat wielka po-
pularnos$¢ i rozpowszechnienie w calym §wiecie. Wystarczy
zaznaczy¢, ze Trybuna ludow w Paryzu (,La Tribune des
peuples®), organ polityczny, przewaznie polski, pod re-
dakcja Adama Mickiewicza bedacy, umieszczata takze arty-
kuty znanych socjalistow2 Wigkszo$¢ stowarzyszenia mig-
dzynarodowego stata przez diugi jeszcze czas na gruncie
ekonomicznym i dazyla do polepszenia doli robotnikéw.

1 ,,System der erworbenen Reckte® Leipzig 1861 w 2 tomack.
Literatur¢ o Lassallu zestawil K. Diekl w Handw. der Staatsw.
Dzieto Onckena o Lassallu ttumaczono na jezyk polski, Lwow, 1908.

20b. Limanowski II, str. 309.
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Wszelako idea zdobycia wtadzy politycznej celem doko-
nania przewrotu ekonomicznego utrzymata si¢ tak w sto-
warzyszeniu mie¢dzynarodowym, jak w poszczegdlnych sto-
warzyszeniach krajowych, ktore takze w czasach rozbicia
miedzynarodowkil utrzymywaly miedzy sobg zwigzek i wy-
sytaly delegatow na kongresy miedzynarodowe socjalistow
na podstawie wspdlnego jednolitego programu. Po wojnie
Swiatowej i opanowaniu Rosji przez komunistow powstala
nowa mig¢dzynarodowka komunistyczna na zasadach teorii
Marksa 1 programu politycznego ,.Zwiazku socjalistycz-
nego republik sowieckich®.

e) Socjalizm agrarny.

Socjalizm agrarny ma inne podloze teoretyczne, ani-
zeli socjalizm 1 komunizm dzisiejszy. Powstal on bowiem
z tona ekonomiki liberalnej, jako prosta konsekwencja
teoryj gloszonych przez fizjokratow, a podzniej przez Mal-
thusa i Dawida Ricarda o monopolicznym stanowisku
wlascicieli ziemi w stosunku do reszty spoleczenstwa.
Z uznaniem przez prawa Kkonstytucyjne zasady rowno-
uprawnienia wszystkich stanéw i jednostek nasuwala si¢
wszystkim krytykom ustroju spolecznego mys$l zniesienia
przywileju wtascicieli ziemi, pobierajacych wedle teorii
liberalnej czyste dochody bez pracy kosztem calego na-
rodu. Nadto u$miechata si¢ wszystkim idea przerzucenia
ciezarow podatkowych na rente gruntowg i zwolnienia si¢
w ten sposob od obowiazkéw publicznych. W Anglii juz
z koncem XVIII wieku zadat Thomas Spence oddania
ziemi na wtasno$¢ gminom, ktéore miatyby ja wydzierzawiaé
1 z czynszo6w pokrywaé¢ wydatki publiczne; James Mili,
przyjaciel D. Ricarda, zanim Gros sen, o$wiadczyli si¢ za
upanstwowieniem ziemi i wydzierzawieniem jej przedsie-
biorcom. W polowie XIX wieku Jan Colins przypisywat

1Juz po komunie paryskiej nastapito w r. 1876 pierwsze for-
malne rozwiazanie stowarzyszenia.
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pauperyzm pozbyciu si¢ ziemi przez spoteczenstwo na
korzys¢ prywatng i domagat si¢ kolektywnej wilasnosci
ziemil; poézniej wstawit sic Henryk Greorge w Ameryce,
a Wallace w Anglii teoria o konieczno$ci upanstwowienia
renty gruntowej. W glo§nym dziele ,,Progress and povertyu
(Postep 1 ubo6stwo), ttumaczonym niemal na wszystkie je-
zyki cywilizowane, przypisuje George, podobnie jak da-
wniej Colins, gldéwng przyczyne ubostwa zmonopolizowaniu
ziemi przez osoby prywatne. Wilasciciel ziemski krzywdzi
prace i kapital, zabierajac dla siebie lwig cze¢$¢ dochodu.
Na przyszto$¢ nalezy temu tam¢ potozy¢, przez przyznanie
panstwu renty gruntowej, rosnacej bez zastugi wiasciciela,
dzi¢ki ogdlnemu rozwojowi technicznemu i ekonomicznemu.
Zabierajac na rzecz skarbu publicznego bez wynagrodzenia
wtascicieli rent¢ gruntowg, bedzie panstwo moglo zniesé
podatki, wykupi¢ z ragk prywatnych koleje zelazne, poczty
i telegrafy, zalozy¢ wiele szkot, bibliotek i muzeéow pu-
blicznych, przyczyni¢ si¢ do ubezpieczenia robotnikéw.
Cena ziemi spadnie, bedzie wigc mozna latwiej ziemie
naby¢ i uprawiaé¢, a przemyst zwolniony z ci¢zaréw po-
datkowych zdobedzie $wietne warunki rozwoju. Natomiast
nie potgpia George dochodow z kapitatu, uwaza dochody
te jako stuszne. W praktycznym zastosowaniu zbliza si¢
teoria George’a do teorii fizjokratow, ktérzy przyznawali
panstwu rodzaj wspotwlasno$ci ziemi i z tego tytulu wy-
wodzili prawo panstwa opodatkowania czystej intraty
z ziemi, jako jedynego podatku sprawiedliwego. George
oswiadczyt si¢ takze za wolnym handlem, przeciw pro-
tekcji ctowej 2

1 Ob. o nim blizej Limanowski II, str. 219 i n. Stan wtla-
sno$ci ziemskiej w Anglii, zmonopolizowanej faktycznie przez lordow,
ttumaczy nam, dlaczego wtasnie w tym kraju najzywszym jest ruch
przeciw wtasnos$ci ziemi.

2 ,Social problems“ New York 1884; ,Protection or free
trade* 1886.
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Rowniez "Wallace widzil w rencie grantowej zrédio
zlego w spoleczenstwie. Wedle niego panstwo powinno
wykupi¢ wlasnos$¢ samej ziemi, przez wyplate wtascicielom
sumy kapitatu lub renty, pozostawiajac jednak posiadaczom
wilasnosé¢ budynkoéw, dréog, urzadzen melioracyjnych i in-
nych wkladow kapitatu. W fecen sposéb panstwo zapewni
sobie jako wtasciciel ziemi w formie podatku rente grun-
towa, a posiadacze bgda mogli badz sami uprawiaé ziemig,
badz sprzeda¢ swoje kapitaly w ziemi¢ wlozone, ale nie
bedzie im wolno ziemi wydzierzawiaé. W podobnym duchu
przemawia Leon Walras, jeden z tworcow szkoly ma-
tematycznej, b. profesor w Lausanne, za upanstwowieniem
ziemi 1 renty gruntowej celem zniesienia wszystkich po-
datkow 1 ulatwienia wolnej konkurencji.

W Niemczech my$l upanstwowienia ziemi ma przed-
stawicieli w Teodorze Stammie i Michale Fliirsehheime.
O ruchu na tym polu w Niemczech informuje ksigzka
Damaszkego, przewodniczacego zwiazku niemieckiego dla
reformy ziemi2 Znakomity nasz pisarz socjalistyczny
(w duchu narodowym) Bolestaw Limanowski uwazat rowniez
projekt ukrajowienia ziemi w Galicji3 za ,,pierwszy szczebel
do wyzszego ustroju produkcji rolniczej, dajacy moznosé
rzagdowi krajowemu ujac gospodarstwo rolne i leSne w ca-
lym kraju w pewien tad i1 system, zgodny z wymaganiami
nauki i potrzebami calego narodu®.

Socjalisci agrarni nie licza si¢ w swoim optymizmie
z trzema okoliczno$ciami. Najpierw z faktem historycznym,
ze wlasno$¢ indywidualna ziemi okazata si¢ wszedzie gto-

1Alfred Eussel Wallace ,Land nationalisation its neces-
sity and its aims“ 1882. L. Walras ,Theorie mathematique de la
richesse sociale” 1888.

2Adolf Damaschke ,Geschichte der Nationaloekonomie*
Jena 1911.

3 Zgodnie z Iwanem Franko, zadajacym ,,unarodowienia ziemi*
(I1, str. 241).
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wnym S$rodkiem rozwoju rolnictwa ijego ubocznych gatezi,
przeciwnie za$ wlasno$¢ publiczna jest przeszkoda postg-
powych ulepszen w produkcji rolnej ; powtore z okoli-
czno$cia, ze niepodobna w produkcji rolnej odroznié¢ i wy-
dzieli¢ czystej renty gruntowej, pochodzacej z niewyczer-
panych darmych sit natury, od intraty z pracy i kapitatow
wlozonych w ziemig; po trzecie z okolicznoscig, ze olbrzymi
podatek, natozony na wtascicieli ziemi tytutem panstwowej
renty gruntowej, musialby odbi¢ si¢ w wygdérowanych ce-
nach $§rodkéw zywnosci i innych surowcoéw, doprowadzitby
w interesie samegoz skarbu panstwowego do wysokich cet
rolniczych i podniostby koszta produkcji przemystowej, nie
przynoszac ulgi warstwie pracujacej. Optymistyczne na-
dzieje socjalistow agrarnych zawiodlyby, a nadto wystg-
pityby na jaw nowe, przez nich nieprzewidywane trudnoscil
i kolizje. Z wywodow socjalistow agrarnych wynika tylko,
ze wlasno$¢ ziemska powinna podlegaé w ogdlnym interesie
ograniczeniom prawnym, ze zmonopolizowanie ziemi w re-
kach wielkich posiadaczow w Anglii jest szkodliwe zaréwno
ze wzgledow spotecznych jak ekonomicznych, ze réwniez
spekulacjom ziemig i innym naduzyciom, jakie sg prakty-
kowane w Amerce i wielu innych krajach, powinno usta-
wodawstwo 1 administracja publiczna w odpowiedni sposob
zapobiega¢. Ze wzgledu na rdéznorodne stosunki wtasnosci
ziemskiej w rozmaitych krajach niepodobna dla wszystkich
wskaza¢ uniwersalnego $rodka zaradczego, gdyz reforma
agrarna musi si¢ wszedzie zastosowaé do danych stosunkow
i potrzeb spotecznych2

I1SIp Limanowski tudzil' si¢ nadzieja, zew Galicji ,,oprocz
wielkich wtascicieli ziemskich jest mata tylko liczba drobnych rol-
nikow, zainteresowanych utrzymaniem prawa prywatnej wlasnosci
ziemi“. Tymczasem wlos$cianin nie ustapitlby ani pi¢dzi wtasnej ziemi
i nie przywigzuje wagi do wtasnosci publicznej.

2 Por. Schmoller ,Henry George“ w ,Literaturgeschichte
str. 258. Literatur¢ o socjalizmie agrarnym zestawit Diehl w Con-
rada Jahrbiicher N. F. III, str. 516—29; Ob. tez Emil Yander-
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) Dalsze losy teorii Marksa i komunizm
w E osji.

Teoria Marksa nie doczekata si¢ dalszej rozbudowy
teoretycznej. Za taka rozbudowe, a raczej za poparcie idei
koncentracji kapitaldw moznaby uwaza¢ studium Rudolfa
Hilferdinga o ,kapitale finansowym*®,1 ktére miato duzy
wplyw na Lenina, gdyby nie fakt, ze autor po6zniej od-
wrocit si¢ od Marksizmu. Hilferding wskazat na zasadni-
czg ewolucje dokonywujaca si¢ w systemie wolnej konku-
rencji na polu przemystowym, mianowicie na przechodzenie
przedsigbiorstw przemystowcoOw w rece bankow, ktore finan-
sujg przedsi¢biorstwa, tworzg kartele, syndykaty i trusty.
W ten sposob centralizuje si¢ produkcja jeszcze bardziej,
wciaga w swe zwiazki takze przedsigbiorstwa pokrewne
(kombinacje) zalezne od kredytu bankowego i nabiera
charakteru monopolowego, zwtaszcza wskutek powszechne;j
tendencji do samowystarczalno$ci. Panstwo wigc moze
z tatwos$cig dokona¢ rewolucji spotecznej przez opanowanie
kapitatu finansowego i przez uspolecznienie tego kapitatu,
a wraz z nim nie tylko wielkich przedsigbiorstw, ale takze
drobnych warsztatow od nich zaleznych. Po wojnie Hil-
ferding wyraza opini¢, ze takie przejScie od kapitalizmu
wolnej konkurencji do kapitalizmu ,,zorganizowanego*
wplywa tagodzaco na antagonizmy, wtasciwe spoteczen-
stwu kapitalistycznemu. Takze stosunki robotnicze ustalaja
si¢, nabieraja charakteru zblizonego do warstwy urzedni-
czej, dzigki czemu takze ustroj kapitalistyczny moze si¢
ustali¢.

Sktaniajacy si¢ do teorii Marksa socjolog Franc. Oppen-
heim er zarzuca teorii warto$ci Marksa, zejest stuszng tylko

velde ,Le socialisme agraire ou le collectivism© et revolution
agricole” Paris 1908; Kautsky w thum. ,Kwestia rolna®“ 2 tomy
Krakow 19061 1907; Krzywicki ,Kwestia rolna“ Warszawa 1908.

1 ,Das Finanzkapital® 1910. Ob. blizej Stanistaw Swia-
niewicz ,Lenin jako ekonomista® str. 60 i n.
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w czesci wyjasniajacej statyczng cene konkurencyjnag dobr,
ktore mozna dowolnie pomnozy¢, pozatym jest mylng, po-
niewaz widzi w spoteczenstwie tylko zwigzek ekonomiczny,
a nie widzi stosunkéw prawnych, wlasnosciowych. Nie
przyjmuje ani teorii ,nadwarto$ci®, ani ,kapitalistycznej
akumulacji“, ani teorii ptacy. W innych zasadniczych
punktach zgadza si¢ z Markseml

We Francji wybitny teoretyk Albert Aftalon,
ktory przyjat psychologiczng teorie wartos$ci, starat sie
wykazaé (,,Les fondements du socialisme®), ze socjalizmu
nie mozna budowa¢é na teorii ,,nadwartosci® i ze sam Marks
teori¢ t¢ w swoim III tomie porzucit. Zdaniem jego teori¢
wyzysku nalezy oprze¢ raczej na dawnych teoriach Saint-
Simona, Proudhon’a i Rodbertusa, gdyz ze stanowiska
teorii wartosci jako uzytecznosci usprawiedliwione sg za-
rowno placa, jak renta i procent udziatem kapitatu w pro-
dukcji. Aftalon jest sam przeciwnikiem socjalizmu2

Rozgal¢ziona obecnie w Rosji sowieckiej literatura
socjalistyczna nie dodata teorii Marksa nowych podstaw
teoretycznych. Komunizm rosyjski rozwinal si¢ z rodzi-
mych stosunkéw ideowych, spotecznych 1 politycznych
w Rosji 1 tylko przy pomocy przymusu z goéry narzuco-
nego przybral formy odpowiadajace ideom Lenina i innych
Marksistow. Ideowym podlozem socjalistycznych pradow
w Rosji byta nieche¢¢ do ,zgnilego Zachodu®“ i wiara
w wielkie §wiatowe postannictwo Rosji na czele catej Sto-
wianszczyzny, wszczepiona inteligencji rosyjskiej przez
tradycje, religie i sklonno§¢ do mistyki. Po zajeciu Paryza
przebywali tam po upadku Napoleona oficerowie rosyjscy
1 wielu z inteligencji przez trzy lata, przejeli si¢ nie tylko
duchem liberalnym i demokratycznym, ale takze ideami
Fouriera i Saint-Simona, i postanowili nowe idee w zycie

1F. Oppenheimer ,Der heutige Stand der Theorie des
Sozialismus in Deutschland“ w zbior, wydawn. IV, str. 32B i n.
2Edmond Laskine w zbior, wydawn. IV, str. 823 in.
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wprowadzi¢, skoro powroca do ojczyzny. Takiej ideologii
sprzyjalo zachowanie si¢ samego cara Aleksandra w po-
czatkach swoich rzadéw, poniewaz popierat prad liberalny
idacy z Francji, powotal na nauczyciela swoich synow
ekonomist¢ Storcha, mianowal profesorem w Charkowie
prof. Jakoba i sam torowal nieswiadomie droge zakorze-
nieniu si¢ teoryj Ricarda, wiodacych do socjalizmu. Ten
stan umystow w Rosji doprowadzil do spisku i do pow-
stania grudniowego (dekabrystow) w r. 1826, ktoére zostato
krwawo zgniecione przez nowego monarche¢ Mikolaja L.
Pomimo to ruch rewolucyjny na tle politycznym i spo-
lecznym w Rosji nie ustawal, na czele tego ruchu stat
przez czas dluzszy Herzen, ktory musial emigrowaé
z kraju (w r. 1847), w kraju za$§ propagatorem ,socja-
lizmu*, zwtaszcza w dziedzinie agrarnej (celem uwtlaszcze-
nia chtopow), byt glownie Czernyszewski, bedacy
wielbicielem Fourier’a. Ani Herzen, ani Czernyszewski nie
byli materialistami, wyksztalceni byli na teorii liberalne;j
i z pobudek ideowych pragneli pogodzenia idei liberalnej
z dazeniami spotecznymi. Z tego ruchu narodzil si¢ ro-
dzimy socjalizm narodowy zwany narodniczestwem, odpo-
wiadajacy ekskluzywnemu duchowi rosyjskiemu urzadze-
nia panstwa na zasadach samowystarczalno$ci i przejscia
stopniowo do ustroju komunistycznego za posrednictwem
starych instytucyj rosyjskich, mianowicie obszczyzny
(gminy komunistycznej) i artielow (zwiazkow rzemies$l-
niczych, robotniczych i handlowych). Narodniki byli prze-
ciwnikami Marksistow, ktérzy zgodnie z teoria Marksa
pragne¢li najpierw rozwina¢ w kraju ustroj kapitalistyczny,
handel zagraniczny, aby kraj mogt dojrze¢ do komunizmu
przez wywlaszczenie ,,wywtaszczycieli“. Rozpoczal si¢ wigc
spor teoretyczny migdzy narodowcami z ruchliwym pro-
pagatorem Woroncowem na czele a Marksistami: Si-
berem, docentem kijowskim, Plechanowem, jego nastepca.
W sporze tym opinia publiczna byta przewaznie po stro-
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nie narodnikow (Woroncowa i Michajlowskiego). W dys-
kusji teoretycznej wzial udzial (w r. 1894) takze W. L
Lenin (Uljanéw) pod pseudonimami (Tulin. [ljin) i Tugan
Baranowski po stronie Marksistow. Niektorzy Marksisci
rosyjscy odstgpili od idei komunistycznej, migedzy nimi
Butgakow, ktory zwrdcit sie ku idei filozoficzno-religijnej
i ku badaniom historycznym, oraz Piotr Struwe, wy-
bitny teoretyk ekonomiczny, wspominany juz wyzej, ktory
juz w r. 1894 w swoich , Krytycznych uwagach nad pro-
blemem kapitalizmu w Rosji“ doradzat ,uczyc si¢ w ka-
pitalizmie* i zwalczal stanowczo takze idee narodnikow.
Piotr Struwe wyrobit sobie samoistny poglad na gospo-
darstwo jako na ,subjektywna teleologiczng jedno$¢ ra-
cjonalnej dziatalno$ci gospodarczej“ w dziele wydanym
przed wojna $wiatowa wr. 1913 h Lenin uwazal wszystko,
co przekazal Marks, za nieomylne. W r. 1899 wydat swa
glowna prace naukowg pod tyt. ,Rozwdj kapitalizmu
w Rosji“, w ktorej stara si¢ wykaza¢ przeciw narodni-
kom, ze rozwdj kapitalizmu w Rosji wptywa na rozszerze-
nie si¢ rynkoéw wewngtrznych, albowiem wie§ przechodzi
stopniowo do gospodarki pieni¢znej i towarowej, tworzy
si¢ proletariat robotniczy, a u zamoznych wtoscian (,ku-
lakow*) wyrabia si¢ wyzsza stopa zyciowa. Wprawdzie
kapitalizm niszczy $redniowieczng obszczyzng, artiele i ce-
chy, ale na ich miejsce wprowadza nowe taczniki w po-
staci stosunkéw rynkowych w kraju i zagranica. Lenin
stal na stanowisku, ze Rosja nie jest krajem wyjatkowym
1 podlega tym samym prawom rozwojowym, jak caty
$§wiat2 Lenin podziela poglad Marksa, ze panstwo jest
narz¢dziem ucisku spoteczenstwa przez klasy panujace
i dlatego uwaza za cel ruchu socjalistycznego usunigcie
panstwa. Dopoki panstwo istnieje, dopdty muszg istnieé

10b. Zeleznow w zbioér, wydawn. niem. ,Bosja“ str. 165.
20b. Stanistaw Swianiewicz ,Lenin jako ekonomista®
Wilno 1930, str. 25 i tamze na str. 26, 41, 49, 72, 107, 143 literature.
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przeciwienstwa klasowe. Dopiero -uspotecznienie $rodkow
produkcji bedzie jednoznaczne z usunigciem wszystkich
klas z widowni. Tymczasem jednak panstwo istnieje i wy-
wiera wplyw przemozny na ksztaltowanie si¢ nie tylko
stosunkéw politycznych i spotecznych, ale takze idei wy-
chowawczych w kazdej dziedzinie. Polityka faktyczna pan-
stwa sowietoOw nie rozni si¢ zasadniczo od tradycyj poli-
tycznych dawnych imperatoréw, a zadne oznaki nie $wiad-
czg o jej intencji usunigcia si¢ z widowni i zrobienia
miejsca dla ,,bezklasowego* spoleczenstwa.

g Socjalizm Fabianski.

Odrebnym rodzajem socjalizmu jest socjalizm angielski,
nazwany socjalizmem "Fabianslcim® od nazwy historycz-
nego Fabiusza Cunctatora, przybranej przez cztonkdéw sto-
warzyszenia zalozonego w r. 1884 (Fabian Society), So-
cjalizm ten rozni si¢ od innych kierunkéw socjalistycz-
nych tym, ze: 1) nie jest wcale rewolucyjnym; 2) nie-
podziela wcale teorii Marksa, przeciwnie krytykuje jg
w sposob stanowczy i trafny; 3) wierzy w stopniowe zwy-
cigstwo idei socjalistycznej na podstawie faktycznej ewo-
lucji, jaka si¢ w naszych oczach odbywa od wielu lat na
rzecz idei upanstwowienia zycia gospodarczego; 4) nie
odroznia ,uspolecznienia“ produkcji od upanstwowienia,
a przeciwnie moéwi wyraznie o upanstwowieniu. Do przy-
wodcow tego kierunku nalezy glos$ny pisarz dramatyczny
Bernard Shaw i znani z licznych prac ekonomicznych
malzonkowie Sydney i Beatrice Webb.

Socjalizm fabianski nie jest ani odrgbng teorig, ani
programem socjalistycznym, jest to tylko poglad realny
na dokonywujaca si¢ od wielu dziesigtek lat ewolucje
gospodarcza i demokratyczng w $wiecie kultural-
nym w duchu socjalistycznym. Jest to poglad realny,
oparty na zjawiskach zyciowych, podzielany niemal przez
caly myslacy $swiat, z ta tylko roéznicg, ze ta dotychcza-
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sowa ewolucja nie koniecznie zakonczy si¢ ustrojeni so-
cjalistycznym, czego sobie Fabianie zycza, albowiem moze
by¢ powstrzymang- i zwrdécona w innym kierunku potgga
innych idei, w szczego6lnosci idei narodowej i religijne;j.
Fabianie stusznie wytykajg Marksowi, ze mylnie wycho-
dzil w swej teorii z materializmu dziejowego, z nauki
0 rzekomym catym produkcie pracy naleznym robotnikowi,
z nauki o koncentracji kapitatow, ktore majg kiedy$ do-
prowadzi¢ do socjalizacji zycia gospodarczego, albowiem
ta socjalizacja i demokratyzacja odbywa si¢ od dawna w na-
szych oczach i1 postepuje coraz dalej i1 glebiej na rzecz
szerokich warstw spotecznych za posrednictwem panstwa,
samorzadow, instytucyj ubezpieczeniowych, o$wiatowych
1 innych. W ,Fabian Essaysa wota Sydney Webb, ze
»znajdujemy sie juz obecnie w ustroju socjalistycznym.
Nasi pracodawcy sg wszyscy socjalistami nie wiedzac nawet
o tym, a historia gospodarcza stulecia jest niemal nie-
przerwana kronika postepow socjalizmu.... Dzi§ wszystkie
prawie galezie przemystu sa wykonywane w ten lub inny
sposob przez parafig, gmin¢ miejskg lub nawet rzad bez
posrednika lub kapitalisty. Grminy tworza i utrzymuja
wlasne parki, muzea, biblioteki, sale wyktadowe, drogi,
ulice, mosty, rynki, rzeznie, straze ogniowe, latarnie mor-
skie, przewoznikow, promy, statki holownicze, lodzie ra-
tunkowe, cmentarze, taznie i1 kapiele publiczne, pralnie,
schroniska dla zwierzat, porty, bulwary, przytutki, szpitale,
polikliniki dla ubogich, gazownie, kanalizacje, tramwaje,
kable telegraficzne, grunty, laki, domy robotnicze, szkoty,
kos$cioly itd. Robiac w ten sposdb konkurencj¢ przemy-
stowi panstwo ma nad nim jednocze$nie nadzér i prawo
inspekcji. "W wigkszoséci wazniejszych rodzajow przemyshu
panstwo przepisuje, jaki ma byd wiek robotnikéw, ditugosé
dnia pracy, ilo$6 powietrza, $wiatta i przestrzeni, tempe-
ratura, czas odpoczynku i przerwa obiadowa itd. Ze wszech
stron kapitalista jest nadzorowany, kontrolowany i w razie
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potrzeby zastepowany przez spoteczenstwoul Uwagi te
zgodne s3 ze stanem faktycznym w Anglii, a moglyby
by¢ uzupeinione jeszcze jaskrawszymi przyktadami z Nie-
miec, "Wloch lub Polski. Nie ma w nich nadto wzmianki
0 coraz wyzszym udziale panstw i1 innych zwigzkéow pu-
blicznych w dochodzie narodowym. Uwagi te nie pocho-
dza jednak od liberata, lecz od teoretycznego socjalisty,
ktory odrzuciwszy teorie¢ wyzysku Marksa usituje znalezé
inng teoretyczna podstawe¢ dla socjalizmu i znajduje ja
za wzorem socjalistOow agrarnych w teorii renty grun-
towej U. Bicarda, ktora rozszerza na rent¢ z kapitatu
1 na rent¢ z szczegolniejszych zdolnosci 1 zrgcznoscei czto-
wieka. Wywtlaszczenie dochoddéw czystych z ziemi, nieza-
pracowanych przez czlowieka, uwaza Sydney Webb za
zrozumiate, przy czym nie robi roznicy miedzy ziemia
wielkiej wtasnos$ci, majaca charakter kapitatu dla wta-
ciciela, a ziemig drobnej wtasnosci, begdaca tylko samo-
dzielnym warsztatem pracy rolnika. Na réwni z ziemia
uwaza takze dochdd z kapitaléw, a nawet ze szczegdlnych
zdolnosci 1 zrecznosci za dochod analogiczny z rentg grun-
towa, niezapracowany, ,rozniczkowyu, nadajacy si¢ do
wywlaszczenia. Jest to jednak osobista opinia i argumen-
tacja jednego z najwybitniejszych przedstawicieli tego
kierunku, nie wykluczajaca innych zapatrywan, albowiem
w obregbie ,towarzystwau fabianskiego dopuszczalng jest
swobodna dyskusja naukowa w sprawach teoretycznych
w ekonomice tak samo, jak w sprawach religijnych, hi-
storycznych, artystycznych iinnych. W szczegdlnosci Ber-
nard Shaw w dziele ,Przewodnik dla inteligentnej ko-
biety do socjalizmu i kapitalizmu*2 zastrzega si¢, ze mysli
o socjalizmie jako o pogladzie na rozdzial dochodéw kraju

1 Por. Karol Gide i Karol Rist jw. II, str. BB7—S.
2 ,,Tbe intelligent woman’s guide to socialism and capitalism*
10 wyd. 1928 (w tlum. niem.) str. 1B4, 23B.
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wedle réwnos$ci, bez wzgledu na talenty, wiek i plec.
Tylko ludzie pracujacy produktywnie powinni mie¢ udziat
w dochodzie. Dzieci powinny by¢ utrzymywane kosztem
panstwa. Komunizm juz istnieje w wielu urzadzeniach
publicznych, ale teoria komunistyczna jest rodzajem religii
z kaptanami itd.

Z posrod wyznawcow tego kierunku odznaczyli sig
szczegodlnie Sydney i Beatrice Webb gruntownymi studiami
specjalnymi w zakresie angielskich stosunkéw i organizacyj
robotniczych 1.

h) Syndykalizm Sorela.

Idea syndykalistyczna Sorela zastuguje na wzmianke,
poniewaz jest zywym dowodem, jak chorobliwe konse-
kwencje moze wywota¢ idea walki klasowej Marksa wsrod
samegoz $wiata pracowniczego. Jerzy Sorei oglosit byt
w 1. 1894 w ,,Ere nouvelle” szereg artykutow zwroconych
przeciw ,ztudzeniom metafizycznym® filozofow i podniost
doktryne ,maszyny*, ktora daje lini¢ przewodnig dla roz-
proszenia zludzen. Jeszcze przed tymi artykutami napisat
rozprawy wykazujace potrzebe rozpowszechnienia wsrod
ludu lektury biblii i procesu Sokratesa, aby nauczy¢ lud
moralnosci i dyscypliny. Wynikatoby z tych dos¢ mglistych
poczatkow, ze Sorelowi chodzito przede wszystkim o etyczne
wychowanie klasy robotniczej. Jako socjalista Sorel sym-
patyzowal z krytyka rewizjonisty Bernsteina i sam napisat
w 1. 1898 rozpraweg: ,,Avenir socialiste des syndicats®
zwracajacg si¢ w tym samym duchu przeciwko zatozeniom
ekonomicznym Marksa. Zwrot w jego zapatrywaniach na-
stapit w okresie procesu Dreyfussa w Paryzu (w r. 1900),
ktory wyjawit w jego oczach cala otchlan korrupcji, jaka
nurtowata wsrdd przywoddcdédw socjalizmu i demokracji. Ten

1 Ob. o ,ideatach Fabiuszéw* tez Wojciech Szukiewicz
w Ekonomiscie 1904.

Prace Naukowe A. XV. 20
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smutny objaw zrodzit w nim mys$l, Ze jest rzecza niebez-
pieczng powierzaé¢ losy zdrowej, nie zepsutej warstwy ro-
boczej ludziom z tzw. inteligencji, ulegajacym rozmaitym
pokusom, a nadewszystko opanowanym zadza wladzy.
Dlatego robotnicy nie powinni oddawaé wtiladzy swoim
przywodcom, stowarzyszenie robotnicze powinno sktadaé
si¢ wylgcznie z cztonkdéw proletariuszow, a w rozprawie
,»La decomposition du marxisme*“ wyszydza socjalistow
jako sprzedajnych scholastykéw Marksa. Nowe spoteczen-
stwo powsta¢ musi ze stanu proletariackiego, poniewaz
stare jest zdegenerowane; politycy stali si¢ handlarzami,
mieszczanstwo zas jest tchorzliwe i egoistycznel

Pomimo sympatii dla idei socjalistycznych i radosnego
powitania przezen zwycigstwa Lenina w Eosji, idea syn-
dybalistyczna Sorela rozni si¢ zasadniczo od idei materia-
listycznej Marksa. Jest ona raczej zblizona do idei Prou-
dhona, a chodzitlo mu nie tyle o materialne, jak o moralne
odrodzenie spoteczenstwa za pomoca zdrowych, nie zepsu-
tych moralnie mas ludowych.

C) Teoria anarchizmu.

Teorig anarchizmu nazywamy teori¢ swobo-
dnego ustroju spotecznego bez panstwa i bez
przymusu. Nazwg tej teorii zawdzigczamy J. P. Prou-
dhonowi, ktoéry w sporze miedzy indywidualizmem a kol-
lektywizmem szukal syntezy w anarchizmie. Jednakowoz
idee anarchistyczne si¢gaja odleglej starozytnosci, poniewaz
zjawiaty si¢ w kazdej epoce, w ktdrej rozluzniaty si¢ stosunki
polityczne i spoleczne, a interesy indywidualne braty gore
nad dobrem calo$ci. Dzieje filozofii greckiej ucza, Ze zato-
zyciel szkoty stoickiej Zeno, znany z zasady moralno$ci:

1 G-eorges Sorel ,Les polemiques pour Tinterpretation du
marxisme“ w Bevue intern, de sociologie 1900; ,.La decomposition
du marxisme“ w tlum. niem. Posse, 1980; GaetanPirou ,Georges
Sorel*“ 1927. ” *
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zyj zgodnie z natura, widziat w calym $wiecie rzady Boga,
ktory w nim tkwi, jako wieczna konieczno$¢, tworzaca
wszystko wedle niezmiennych, praw, jako rozumna opa-
trzno$¢ 1 madro$é, ktora porzadek w $§wiecie utrzymuje,
dobre nagradza i za zte kaze. Kazdy czlowiek powinien
by¢ cnotliwym, tj. panowaé¢ nad namig¢tnosciami bez przy-
musu i powinien spetnia¢é obowiazki osobiste i spoteczne.
Panstwo jest niepotrzebne. Podzial ludzi na jednostki,
panstwa i narody jest przeciwny naturze. Caty réd ludzki
powinien tworzy¢ jednag, wielkg spoteczno$é na réwnych
prawach i1 obyczajach oparts.

Nic dziwnego, ze takze w $redniowiecznym chrzesci-
jafnstwie, przeniknigtym ideami etycznymi i przykazaniami
chrzedcijanskimi, zjawiali si¢ nauczyciele a nawet sekty
(gnostycy), marzacy o ustroju bez panstwa. Dopiero Prou-
dhon jednak, wychodzac réwniez z motywoéw ideowych,
podniost podobne mys$li do znaczenia kierunku teorety-
cznego. "Wedle Proudhona wymiana jest zamiang warto$ci
rownych za rowne. Jezeli jedna strona nie otrzyma war-
tosci rownej, to nigdy nie zgodzi si¢ dobrowolnie na taka
zamiang, chyba pod przymusem lub przy uzyciu oszustwa.
Takze ptaca robotnika bedzie tylko wtedy sprawiedliwa
i dobrowolng, jezeli odpowie pelnej wartosci pracy, to
znaczy kazdy z pracownikéw powinien otrzymaé réwny
udziat w warto$ci wytworu, po potragceniu kapitatu wto-
zonego do produkcji, kazdy wigc powinien mie¢ rowny
udziat w zysku. Eobotnicy, ktorzy chcg potem kupi¢ dla
siebie takie towary, muszg za nie zaptaci¢ wiecej niz otrzy-
mali. A wigc wymiana migdzy kapitalista a robotnikiem
krzywdzi zawsze robotnika, nie jest ani ,,wolng“, ani ,,spra-
wiedliwg®“. W ten sposéb kapitalista ,zbiera, czego nie
posial, spozywa, czego nie wytworzyt“, staje si¢ ,zlo-
dziejem“ 1. Stan taki prowadzi do upadku moralnos$ci i do

1 Ob. wyzej, str. 269.



808 St. G-tabinski

pauperyzmu. Z tego powodu nalezy dazy¢ do takiego
ustroju w przysztosci, aby kazdy dziatat wedle swej woli
i swoich sklonnos$ci, aby pracowat tak, wtedy i tyle, jak
mu si¢ podoba. Na taki stan jednak nie zgodzi si¢ Zaden
rzad, nawykly do rozkazéw. Nalezy wiec usunaé rzady,
wprowadzi¢ stan anarchiczny, w ktéorym dopiero handel
bedzie wolny i sprawiedliwy, Yv'ytwory rdéwnej wartosci
beda wymieniane, a warto$¢ bedzie si¢ oblicza¢ czasem
pracy bez wzgledu na rodzaj pracy, gdyz rozmaite zajecia
odpowiadajg tylko roéznym sklonno$ciom i zdolnosciom
ludzkim (np. muzyk i weglarz).

Cata ta teoria Proudhona, pdzniej przez niego samego
odwotana, jest tak naiwng i powierzchowng, ze nie wy-
trzymuje powaznej krytyki. Przede wszystkim anarchizm
nie moze by¢ synteza pomigdzy indywidualizmem a kol-
lektywizmem, poniewaz jest najskrajniejsza formag indy-
widualizmu. Powtore przy wymianie obie strony odnosza
korzy$¢, poniewaz za zbe¢dne sobie rzeczy albo za prace
otrzymujg to, czego pozadaja, nie mozna wigc mowi¢ o za-
mianie rzeczy réwnej wartosci za rowna wartos¢. Po trzecie
kazda ustuga przy wymianie powinna by¢ wynagradzang
wedle swego znaczenia, a nie rowno. Nakoniec anarchizm
bytby o wiele wigcksza sposobnoscig do gwaltow i1 ucisku
stabych przez silniejszych anizeli wolna konkurencja, po-
niewaz nie byloby panstwa i organow publicznych chro-
nigcyeh ludzi przed gwaltem 1 wyzyskiem. Proudhon sam
rozumial bezpodstawnos$¢ swojego pomystu, a projekt banku
wymiennego z jakim ostatecznie wystapit, byt objawem
cichego odwrotu z zajgtego stanowiska.

Idea anarchizmu przyjeta si¢ nie tylko u wielu ro-
botnikéw, ale zdobyta poklask takze w kotach inteligencji
nastrojonych rewolucyjnie, tak we Francji, jak w krajach
sasiednich. Wkrotce jednak przyjeta obroét nie oczekiwany
przez autora, poniewaz z teorii etycznej, ideowej, spadta
na brutalny grunt materialistyczny. Tym reforma-
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torem idei anarchistycznej byt antor niemiecki Max Stir-
ner (pseudonim) w dziele: ,,Der Einzige und sein Eigen-
tum®, wydanym w r. 1844. Pojmuje on zasad¢ anarchii
jako wyzwolenie cztowieka z wszelkich wigzow religijnych,
moralnych, prawnych, obyczajowych. Cztowiek jest sam
dla siebie celem, nie powinien podlega¢ zadnemu przymu-
sowi. Wolno mu w wtasnym interesie wchodzi¢ z ludzmi
w stosunki, ale moze je zerwaé wedle swego upodobania.
W wilasnym interesie cztowiek bedzie wchodzi¢ w umowy
1 w zwiazki, ale bedzie tylko o tyle krepowany, o ile
dobrowolnie przyjmie na siebie obowigzki. W okresie roz-
woju socjalizmu Marksa i zalozenia pierwszej mig¢dzyna-
rodowki (1864) zatozyl przeciwnik socjalizmu anarchista
Bakunin pierwszg parti¢ anarchistyczng. Wedle niego
panstwo musi zniknaé, poniewaz oznacza panowanie i zni-
szczenie wolnosci bez wzgledu na forme ustroju polity-
cznego. W miejsce panstwa powinno wejs¢ spoteczenstwo
bez stosunkoéw klasowych i zwierzchnich. Ludzie powinni
by¢ wolni, a przed wykroczeniami powinno ich chroni¢
wspolne poczucie solidarnos$ci. Wszyscy beda zazdrosnie
czuwa¢ nad tym, aby kazdy mogt wykonywaé zajecia dla
siebie odpowiednie. Kapitaly powinny by¢ zabrane w po-
siadanie przez dobrowolne zwigzki robotnicze. Po upadku
dzisiejszego panstwa nowy ustrdj rozwinie si¢ sam przez
si¢, byle tylko nie dopuszczono do powstania nowego pan-
stwa. Program swdj zamierzal Bakunin wprowadzi¢ nie
zapomocg powszechnego glosowania, jakiego zadali socja-
lisci, ale w drodze rewolucji, albowiem nie ufat wynikom
glosowania. W r. 1868 utworzyt si¢ ,miedzynarodowy
sojusz socjalistycznej demokracji“, ktory przyjat program
Bakunina, i rozpowszechnit si¢ gléwnie we Wtloszech
i w Hiszpanii. Jeszcze w czasie wojny domowej w Hiszpanii
w r. 1936/7 dali o sobie zna¢ anarchi$ci w krwawych wal-
kach z komunistami w Barcelonie. Przez swoich wystancow
Bakunin rozpoczat w Rosji ,,propagand¢ czynu®, pochwa-
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tajac wszelkie gwaltowne $rodki prowadzace do celu, takze
na zgromadzeniach mig¢dzynarodowki socjalistycznej usi-
towal zdoby¢ wigkszos¢, ale w r. 1872 w Hadze ulegt
Marksowi. Gorowal on nad Marksem zmystem praktycz-
nym, dowodzil bowiem, ze rozwoj kapitalizmu nie dopro-
wadzi do rewolucji socjalnej, poniewaz stworzy warstwe
dobrze ptatnych robotnikow, zadowolonych ze swego stanu.
W Szwajcarii okoto roku 1870 dziatat jako ideowy anar-
chista stynny geograf Elisee Heclus i rosyjski ksigze
Krapotkin, ktéry musiat z kraju emigrowaé¢ z powodu
agitacji nihilistycznej. Stworzyt on wlasny system anarchii,
pozwalajacy kazdemu zabiera¢ do zycia potrzebne S$rodki
bez zadnego wynagrodzenia. Natomiast wyrazal nadzieje,
ze w takim ustroju kazdy bedzie si¢ poczuwat do obo-
wigzku pracy dla spoleczenstwa. Istniejagcy porzadek na-
lezy usunaé¢ gwattem. System ten znalazt we Francji wielu
zwolennikéw". W Niemczech J an Mo st, dawniej socjalista,
glosit konieczno$¢ rewolucji przeciw panstwu i zadat prze-
niesienia na wlasno$¢ spoleczenstwa ziemi i1 kapitatow,
produkcja za§ miata si¢ odbywaé¢ w matych grupach, a ceny
produktéw miaty byé wyznaczone przez osobne biura fa-
chowe wedle czasu potrzebnej pracy. Propaganda Mosta
i jego przyjaciol zdobyla szczegélnie w Austrii wielu
zwolennikéw, zostata jednak przytlumiong przez rozwdj
socjalnej demokracji. Anarchizm Mosta r6zni si¢ zreszta
zasadniczo od zatozen teoretycznych, skoro cate spoteczen-
stwo ma by¢ wiascicielem ziemi i kapitatow, a produkcja
mialaby by¢ rozdzielonag na odrebne grupyl Kto§s mu-
sialby reprezentowac to spoteczenstwo i rozdziela¢ pla-
nowo zajecia. Nie bylby nim kto inny, tylko... panstwo,
1 prawo.

1 G-eorg Adler ,Anarchismus“ w Handw. der Staatsw
tamze literatura.
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2>) Szkoly spoleczne.
a) Szkota katolicka.

Szkota katolicka nazywamy naukowy kierunek
ekonomiczno - spoteczny, oparty o zasady religii katolickie;j.
Jest to kierunek nie tylko krytyczny w stosunku do teorii
liberalnej i innych teoryj ekonomicznyeh, ale rownocze$nie
kierunek teoretyczny pozytywny, wyjasniajacy stosunki
spoleczne ze stanowiska moralno-religijnego i wskazujacy
drogi dla polityki ekonomiczno-spotecznej.

Wedle tej szkoly zaréwno teoria liberalna, jak so-
cjalistyczna oraz teoria socjalizmu panstwowego wychodza
w ocenie zjawisk ekonomicznych i w postulatach ekono-
micznych z blednego stanowiska materialistycznego, nie
dbajac o porzadek moralny, ktéry jest podstawag zycia
spotecznego. Teoria liberalna prowadzi do u§wigcenia wy-
zysku stabszego przez silniejszego i sprytniejszego, teoria
socjalistyczna do absolutyzmu panstwowego i do rozkiet-
znania namig¢tno$ci rewolucyjnych, teoria za§ Sismondi’ego
i jego nasladowcow, apelujacych do panstwa, dazy do
upanstwowienia potegi, ptynacej z wzajemnej mitosci ludz-
kiej, ktora dziata poza dziedzing panstwa, przymusu i prawa.
Otoz katolicy uwazaja, ze najwazniejsza sitg w stosunkach
z ludzmi jest uczucie wzajemnoS$ci, mitosci blizniego, kto-
rego nie mozna ujaé¢ w przepisy prawne. W miar¢ moznoS$ci
wprawdzie trzeba stabych otoczy¢ ochrong wiladz publicz-
nych, ale ustawami i przymusem nie mozna obja¢ catosci
moralnych obowigzkéw ludzkich. Na drodze ustawowej do-
chodzi si¢ stopniowo nieraz nieswiadomie do socjalizmu.
Wolno$¢ gospodarcza i polityczna ma naturalng podstawe
w poddaniu ludzkiego sumienia pod wol¢ Boga. Nauki,
ktéore pragna uwolni¢ cztowieka od jarzma boskiego przy-
noszg mu jarzmo niewoli i nedzy. Posluszenstwo chrzesci-
janskie, sprawiedliwo$é, bez ktoérych nie ma w spoteczen-
stwie porzadku i pokoju, plyna z poczucia obowigzkéw
i z mitosci, ktéra jest najdzielniejsza sila poruszajaca
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w zyciu chrze$cijanskim. Tak samo instytucja wtasnos$ci
prywatnej, ktora jest podstawa w zyciu ekonomicznym,
musialaby prowadzi¢ do egoistycznych naduzy¢ i do klgsk
spotecznych, gdyby nie miala oparcia o moralny ustrdj
spoleczenstwa. Bogacz wedle nauki chrzes$cijanskiej posiada
dobra nie tylko dla siebie, ale zarzadza nimi takze dla
innych biedniejszych. "W spoteczenstwie wychowanym po
chrzescijansku nie zniostaby opinia publiczna bezwstydnego
wyzyskiwania robotnikoéw przez przedsi¢biorcow, albowiem
taki wyzysk taczy niesprawiedliwo$¢ z brakiem szacunku
dla wolnosci i godno$ci chrze$cijanina.

Pisarze katoliccy podnosza wielkie znaczenie stowa-
rzyszen laczacych pracodawcow i pracownikow dla pokoju
spotecznego 1 realizacji idei chrze$cijanskiej w zyciu na-
rodu. Stowarzyszenia takie mialyby charakter korpora-
cyjny na wzor korporacyj $redniowiecznych. Zadaniem ich
bytoby $wiat pracy do siebie zblizy¢ wzajemng zyczliwo-
$cig, wnies¢ sprawiedliwo$¢ i1 przyjazn do stosunkow mie-
dzy robotnikami i pracodawcami, rozwina¢ i utrwali¢ wszel-
kie cnoty chrzescijanskie we wzajemnym pozyciu. Zastrze-
gaja si¢ jednak pisarze tej szkoly, ze nie chodzi im o proste
przywrocenie $redniowiecznych organizacyj, jak si¢ wy-
razit biskup z Angers ,nie mozna ubieglych wiekow po-
wota¢ do nowego zycia. Kazda epoka ma wtasng swoja
fizjognomie, a ludzkie urzadzenia zmieniajg sje w kolei
wiekoOw wraz z potrzebami, ktore na nie oddziatujg i wraz
z interesami, ktérym majg stuzy¢. Pomimo podziwienia
godnej roli, jakg spelniaty dawne korporacje pracownicze,
nie moglyby odpowiada¢ potrzebom dzisiejszego przemystu
ani ich monopole, ani inne przywileje® 1.

Poczatki szkoty katolickiej sag dawne, bo siegaja do lite-
ratury Sredniowiecznej, gtownie do Sw. Tomasza z Aquinu.
W nowszych czasach wybitnym pisarzem katolickim w okre-
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sie napoleonskim byt J6zef hr. de Maistre, polityk,
zwolennik chrze$cijanskiego ustroju §redniowiecznegol. Do
ekonomistéw tej szkoty naleza dwaj historycy ekonomisci
Alban de Yilleneuve-Bargemont i Charles Pe-
ri n. Pierwszy w obszernym dziele wydanym w r. 1884
»Economie politique chretienne* wystapil przeciw szkole
liberalnej i systemowi wolnej konkurencji ze stanowiska
katolickiej religii i etyki, ubolewal nad materialnym i mo-
ralnym upadkiem warstwy roboczej w produkcji maszy-
nowej, zadat podniesienia oSwdaty i moralnosci, zaktadania
kas oszczednosci dla robotnikéw, zwrocenia ich do pracy
na roli i przywrdécenia cechow2 Perin domaga si¢ stwo-
rzenia Kkorporacyj chrzescijanskich, jako najskuteczniej-
szego S$rodka ztagodzenia kwestii socjalnej, przestrzega
przed zbytnig ingerencja panstwa3. Stanowisko to apro-
bowato wielu biskupdéw i Stolica Apostolska. Podobne sta-
nowisko zajal szczegodlnie papiez Leon XIII w encyklice
»Rerum Novarum® i jego nastgpcy.

W Anglii napisal w r. 1858 William Atkinson
»Zasady ekonomii politycznej“4, zwalczajace doktryng libe-
ralng ze stanowiska religijnego i etycznego i wykazy-
zywal potrzebg stworzenia nowej teorii ekonomicznej,
zgodnej z religig i etykg. Pdozniej Karol Devas napisal
kilka dziel ekonomicznych ze stanowiska katolickiego,
miedzy nimi systematycznie opracowane ,Zasady nauki
gospodarstwa narodowego5®.

W Niemczech wybitnym przedstawicielem tego kie-
runku byt dawniej biskup Ketteler, w Austrii znanym

1 ,,Considerations sur la France“ London 1796, ,Essai sur le
principe G-enerateur des constitutions politiques* 1810.

30b. o nim Blanqui ,Histoire de l’econ. polit.“ 4 ed II,
str. 220—S.

3 ,Les doctrines econ.“ Cbap. 18.1 nowsze thum. niem. zr. 1882,
str. 247 i n.

4 ,Principles of social an political economy“ ob. K autz, str. 546.

5Na jezyk niemiecki przettumaczyt w r. 1896 Kimpfe.
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pisarzem jest Georg Eatzinger,1 Karl von Yogel-
sang i inni2 Bardzo powaznym badaczem naukowym
jest Pesch Henryk, ktory w r. 1893 poddal naukowej
krytyce liberalizm i socjalizm ze stanowiska ustroju ka-
tolickiego, 3 poézniej za§ wydal obszerne dzieto systema-
tyczne ,,.Lehrbuch der Nationaloekonomie® w pigciu tomach
2 wyd. w r. 1923). Podobnie jak jego poprzednicy Pesch
stwierdza, ze mig¢dzy zasadami liberalizmu i socjalizmu
nie ma zasadniczej rdznicy, roznice bowiem polegaja tylko
w roznych wnioskach, wyciagnigtych z tych samych zasad,
a to liberalizm w interesie klasy mieszczanskiej, a socja-
lizm w interesie absolutnej rownosci wszystkich. "Wedle
nauki chrze$cijanskiej panstwo jest postulatem ludzkiej
natury, istotng czes$cig porzadku §wiata przez Boga usta-
nowionego, poniewaz czlowiek potrzebuje uzupetnienia
i pomocy. Panstwo jednak nie jest ostatecznym celem
czlowieka, cel ten jest wyzszym, jego korong jest zycie
wieczne. Obok panstwa jest rodzina jako najnizsza ko-
morka spoteczna, s3 gminy, stany, korporacje samorzg-
dowe. Zadaniem panstwa jest urzeczywistnienie prawa
i sprawiedliwosci w zyciu spotecznym. Uzupelnieniem
etycznym zasady gospodarczej jest zasada solidarnoS$ci.
Hastem solidarno$ci jest uspotecznienie producentow, a nie
srodkow produkcji4. Solidaryzm w ten sposdb pojmowany
jest tacznikiem miedzy indywidualizmem a socjalizmem.
Solidaryzm powinien si¢ objawie w formie korporacyj za-
wodowych, nie tylko dobrowolnych, ale i obligatoryjnych,
albowiem organizacja zawodowa jest waznym S$rodkiem
rozwigzania kwestii socjalnej. Takze panstwo ma pewne
zadania gospodarczo - spoteczne, mianowicie konsolidacje

1 ,,Die Volkswirtschaft in ihren Grundlagen 1895, 2 wyd.

20b. Devas w tlum. niem. str. 498.

3, Liberalismus, Socialismus und christliche Gesellschafts-
ordnung*.

4 Str. 888.
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stosunkow ekonomiczno - spotecznych przez wyréwnywanie
interesOw jednostek 1 grup spotecznych. Pesch zastrzega
jednak, ze nie zgadza si¢ ani z idea solidaryzmu szkoty
francuskiej ,,Ecole nouvelle“ Durkheima, pojmowang
jako ,solidarno$¢ organiczna“, nad ktérej wykonaniem
miatoby panstwo czuwaé, ani z solidaryzmem Leona
Bourgeois, opierajacym si¢ na zobowigzaniu w stosunku
do przodkéw z tytutu dziedziczenia i innych korzysci od
nich otrzymanych. Szkola katolicka wychodzi ze stano-
wiska obowiazkéw moralnych i przykazan Bozych.

Do szkoty katolickiej nalezy takze szkota Fryde-
ryka Le Play, przenoszaca punkt ciezkosci reformy
spotecznej do wzmocnienia i reorganizacji rodziny. Tworca
tej szkoty, Le Play, rozpoczat swe studia od bezposredniej
obserwacji zycia robotnikow w rozmaitych krajach euro-
pejskich i przyszedt do przekonania, ze te spoteczenstwa
sa najszczeSliwsze, ktore zyja wedle przykazan Boga,
przestrzegaja zasad moralnych i zachowaly w czystosci
i poszanowaniu rodzin¢ $redniowieczng. W licznych swoich
pismach 1o organizacji pracy i reformie spotecznej Le Play
zwalcza teori¢ o ewolucji spotecznej i rozwoju ,fatali-
stycznym®, albowiem postep materialny nie powinien na-
rusza¢ porzadku moralnego, a wszyscy mysliciele roznych
czaséOw 1 ludow, ktorzy zajmowali si¢ analizg cnoty i wy-
stgpku, nie umieli niczego doda¢ do dekalogu Mojzesza
i nauki Chrystusa. Wymienia on cztery podstawy spote-
czenstwa : religi¢, wlasno$¢, prace i rodzing. W organiza-
cji rodziny rozréznia trzy rodzaje: rodzin¢ patriarchalng
np. na Wschodzie, w ktérej rodzina rozgal¢ziona pod

1,Les ouvriers europeens“ Paris 1855, 2 wyd. 1877—9 w 6
tomach.; ,,Les ouvriers des deux mondes“ 1857—68 w 4 tomach;
,La reforme sociale en France“ 1864 w 2 tomach; ,L’organisation
du travail®“ 1870; ,L’organisation de la familie* 1871. Oh. Vignes
Maurice ,La science sociale d’apres les principes de Le Play et
de ses continuateurs® Paris 1897 w 2 tomach.
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wspolng glowa zyje z pasterstwa, rodzing niestalg np. we
Francji, ktora w kazdym pokoleniu zmienia swe siedziby
i rodzine rodowa,l rozwinigta w Europie wsrod Iludow
rolniczych, zyjaca pod wspoélng wtadza ojcowska, majaca
wspolne ognisko zycia i1 pracy, wspdlne uzywanie rucho-
mosci 1 wspbdlng oszczednosé. Najwazniejszym zadaniem
jest utrzymanie rodziny i jej wzmocnienie, podniesienie
jej powagi i godnosci. W tym celu ustawodawstwo po
winno uchyli¢ wszelkie przepisy uwtaczajace powadze
ojca rodziny, np. ograniczenia praw testowania, przymu-
sowe dziaty spadkowe. Dziedziczy¢ po ojcu powinien naj-
godniejszy, wyznaczony przez ojca. Rodzing nalezy uwa-
za¢ za najnizszg komorke spoleczng, a wedle jej wzoru
powinny si¢ ksztaltowaé wszelkie zwigzki ludzkie, tak
prywatne przedsigbiorstwa przemystowe i rolnicze, jak
organizacje panstwowe na zasadzie powagi wladzy, wza-
jemnych obowiazkow i trwato$ci. Zwiazki oparte na innych
podstawach, nawet stowarzyszenia, niec majg u niego uzna-
nia. Le Play jest przeciwnikiem zasad liberalnych, ideali-
zowania egoizmu, systemu wolnej konkurencji, ustana-
wiania placy wedle praw podazy 1 popytu, przypisujac
im przyczyny rozluznienia spoteczenstwa i upadku mo-
ralnego.

Po $mierci Play’a utrzymala si¢ we Francji jego
szkota i grupuje si¢ okoto czasopisma ,La reforme sociale*
przez niego zalozonego. Szkota ta ma wielu zwolennikow,
wsrod ktérych wymieniamy ekonomiste Claudio-Jannet,
Cheysson, Fournier de Flaix, Rostand, ktory takze w zyciu
praktycznym znany jest z zaktadania bankéw ludowych,
mieszkan robotniczych i1 kas wsparcia dla robotnikéw2

1 Famille-souche.

2 Innych, zwolennikow tej szkoly podaje Gide w Jahrbuch
Scbmollera 1895, str. 725—82. W je¢zyku polskim napisat o Le Play™u
rozprawe Krzysztof Mieroszowski, Krakow 1900.
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Dopethieniem szkoty katolickiej sg ekonomisci angli-
kanscy i protestanccy w Anglii, Niemczech, i w innych
krajach, piszacy na zasadach chrze$cijanskich. Nie tworzg
oni jednak odrebnej szkoly. Tak samo nie mozna zaliczaé
do szkol ekonomicznych wybitnych pisarzy spotecznych
z innych dziedzin naukowych, bedacych przeciwnikami
zasad liberalnych, np. historyka Tomasza Carlyle lub Johna
Kuskin’a, ktéry dal pobudk¢ do tworzenia uniwersytetow
ludowych i skromnych dzielnic dla robotnikow, nazwanych
,miastami-ogrodami“. Dla stwierdzenia jednak, jak powaz-
nymi i uwagi godnymi sg zasady szkoty katolickiej i szkot
chrzescijanskich w ogoéle i jak nienaukowymi sg glosy
przeciwnikow, usitujacych te zasady wyszydzi¢,1 przyto-
czymy tu opinie tych me¢zéw, nalezacych do $wiecznikow
cywilizacji ludzkiej. Tomasz Carlyle nazywa liberalng
ekonomike ,,najwi¢kszym przeciwienstwem Chrystusa, wcie-
leniem zta“. ,,Epoki wiary sa epokami tworczymi, epoki
niewiary rozktadczymi. Histori¢ ludzkosci wypelnia walka
migdzy mito$cig (altruizmem) a egoizmem, ktora kiedy$
zakonczy si¢ zwycigstwem mitoSci blizniego i triumfem
chrzescijanstwa®, Carlyle przytacza stowa Goethego wy-
powiedziane w ,Latach wedrowki mistrza Wilhelma®, ze
wlasno§¢ winna byé zawiadowstwem dobr na rzecz ogoétu
i ze kazdy rodzaj pracy jest szlachetnym. W r. 1832 po-
wiedziat Goethe w rozmowie: ,,Powoli wszyscy przejdziemy
z chrze$cijanstwa w stowach i wierze do chrzescijanstwa
w przekonaniach i czynach®“. Nadziej¢ przyszlo$ci widzi
Carlyle tylko w pokonaniu indywidualizmu. Historia we-
dle niego jest procesem wzrastajacych popedow spo-
tecznych ludzkos$ci. Takie narody, ktorym brak instynktu

1 Takze autorzy historii dotkryn ekonomicznych. Karol Gride
i Karol Kist (ttumaczonych na jezyk polski) nie powstrzymali si¢
od nieusprawiedliwionych sadéw i powierzchownych ironicznych
uwag przy omoéwieniu teoryj ,opartych na chrystianizmie* II, str.
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spotecznego, chyls; si¢ ku upadkowi. Z zachwianiem wiary
ludzie zaczynaja si¢ powodowaé jedynie korzyscig wtasng
i to tylko w ciasnym obrebie interesoOw materialnychl

John Ruskin, esteta i filozof, byt wielkim przeciw-
nikiem ekonomiki liberalnej i w ogdle materialistycznych
pogladow, wychodzil bowiem z zalozenia jednos$ci wyz-
szych pobudek i celow natury ludzkiej 2 W traktatach eko-
nomicznych 3 uzasadnia istnienie trzech nieodzownych po-
trzeb duchowych: podziwu nad wielkoscig dziel Stworcy,
mitodci i nadziei, analogicznych z trzema kategoriami po-
trzeb fizycznych (mieszkanie, pozywienie i odziez), a ponad
materialnymi zjawiskami walki o byt i wspotzawodnictwa
gorujg czyste popedy i wymagania natury ludzkiej. Rus-
kin krytykowal poszczegdlne tezy nauki Ricarda, np. ze
warto$¢ pracy jednego dnia bez wzgledu na rezultat pracy
(jedna rybka u rybaka, a sarna u mysliwego) jest rowna
wzajemnie, dowodzil, ze celem wytwarzania nie jest bo-
gactwo, lecz zaspokojenie potrzeb spoteczenstwa, sformu-
towal nawet caty program spoteczny, oparty na powszech-
nym obowigzku pracy fizycznej i uchyleniu bezrobocia,
na normowaniu placy zwyczajowo na zasadach sprawie-
dliwych, na wychowaniu etycznym spoteczenstwa, na una-
rodowieniu bogactw naturalnych i hierarchicznym uktadzie
spoteczenstwa. Ruskin =zalozyt dla realizacji swego pro-
gramu ,Grilde Sw. Jerzego®, ktora miala tworzy¢ osady
w zaniedbanych zakatkach Walii, a gdy te proby si¢ nie
udaly, przeniost punkt cigzko$ci jej dziatalnosci ku popie-
raniu rekodziet i sztuki stosowanej w wielkich ogniskach
przemystowych, np. w Sheffield, gdzie hojnie wyposazyt
osobne muzeum Sw. Jerzego celem artystycznego ksztal-

1 Cytaty te i inne ob. w dziele Leopolda Caro ,Solida-
ryzm®, Lwow 1931, str. 43—7.

2 0b. Witold Rubczynski ,John Ruskin®“ Krakow 1905.
str. 9 1 n.

3 W ,Sezamie i Liliach“ i w ,,Fors Clavigera®.
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cenig robotnikéw. Zajego zycia powstato w Anglii mnostwo
towarzystw jego imienia, oddajacych si¢ popieraniu tej
samej myS§lil

b) Szkota reform spotecznych.

Szkota reform spotecznych nazywamy ekonomistow,
uwazajgcych panstwo za powotane do wykonywania kon-
troli nad zyciem gospodarczym na zasadach prawa i mo-
ralno$ci spolecznej i do przeprowadzania w drodze usta-
wodawczej reform spotecznych celem ztagodzenia walk
klasowych i urzeczywistnienia wymogoéw sprawiedliwosci
spolecznej. Jakie granice zakre$la ta szkota ingerencji
panstwa, tego oznaczy¢ nie mozna, poniewaz poszczegolne
dazenia s3 pod tym wzgledem bardzo elastyczne, a zalezg
nie tylko od indywidualnych zapatrywan, ale takze od stanu
kultury i gospodarstwa spotecznego w rozmaitych krajach.
Wspdlng idea tej szkoty jest uznanie panstwa za insty-
tucje narodowag i kulturalng, zwiazana z calym zyciem
narodowym i powolang do czynnego udzialu w nim i po-
mocy tam, gdzie ta pomoc okazuje si¢ potrzebna i moze
by¢ skuteczng. Ideg takg rozni si¢ ta szkota od szkoty
liberalnej, ktéra w panstwie widzi tylko instytucj¢ ase-
kuracyjng, majaca na celu zabezpieczenie zycia i mienia
obywateli.

Tendencje tej szkoly byly czeSciowo wyprzedzone
przez ustawodawstwo. W Anglii juz w r. 1802 z inicja-
tywy Boberta Peela wyszta pierwsza ustawa fabryczna
(»,The Moral and Health Act®) zakazujaca nocnej pracy
uczniow w fabrykach tkackich i ograniczajaca ich prace
dzienng na 12 godzin, w r. 1819 za$§ ustawa zakazujaca
pracy dzieci ponizej 9 lat w fabrykach bawelny i ogra-
niczajaca czas pracy miodziezy do lat 16 na 12 godzin,
poczem rozwijato si¢ ustawodawstwo ochronne coraz sze-
rzej. We Francji ustawa z r. 1813 zabronila uzywania

1 Bubczynski, str. 156.
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dzieci ponizej 10 lat do pracy w kopalniach. W teorii
pisma Simondi de Sismondi’ego wykazaly obowig-
zek panstwa zajecia si¢ kwestia spoteczng w interesie
moralnym catego narodu. Jego tez uwaza¢ musimy za
ojcal tego kierunku w nauce i praktyce. Sismondi nie
ograniczal si¢ do zadania ochrony robotnikéw, lecz pod-
dat pod dyskusje naukowa w ogodle role panstwa i jego
obowigzki w systemie wolnej konkurencji w obec panu-
jacego wyzysku i naduzyé¢, bezroboci i przesilen gospodar-
czych.

Na takiej szerokiej podstawie odbyto si¢ w pazdzier-
niku r. 1872 w odrodzonej Rzeszy niemieckiej zebranie
niemal wszystkich profesoréw ekonomii i nauk pokrewnych
w Niemczech przy udziale wyzszych urzednikéw, dyrekto-
row bankéw i kilku profesorow z innych panstw (Cusu-
mano z Wtoch, Groth z Petersburga) w miescie Eisenach.
Po dluzszych rozprawach nad referatami2 postanowiono
zatozy¢ towarzystwo naukowe dla polityki socjalnej, ktore
rozwingto odtad zywa dzialalno$§¢ naukowa. Z Polakow
byt cztonkiem towarzystwa Leon Bilinski. Owych profe-
sord0w nazwano ze strony liberalnej ztosliwie ,,socjalistami
z katedry“, w Anglii tez ,socjalistami panstwowymi‘.
Nazwy te sg niewlasciwe, poniewaz ogolne zasady zebra-
nia, wypowiedziane przy zagajeniu przez prof. Schmollera,
nie dawaly zadnej podstawy do tego rodzaju opinii. ,,Nie-
zadowoleni z istniejacych stosunkéw spotecznych® mowit
Schmoiler3 ,,przejeci konieczno$cig reformy, nie glosimy
wcale przewrotu w nauce i w panujacych stosunkach
1 protestujemy przeciw wszelakim eksperymentom socja-
listycznym: Wiemy o tern, ze wielkie postepy dziejowe

1 Ob. wyzej, str. 222.

~  sprawie ustawodawstwa fabrycznego (jBrentana) umow

roboczych i zwiazkow zawodowych (Schmollera) i w sprawie miesz-

kan (Engla) ob. , Verhandlungen der Eisenacher Versammlung®
Leipzig 1B7B.
3Jw. str. 5.
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sg rezultatem stuleci dtugiej pracy, wiemy, ze faktyczne
stosunki zawsze przeciwstawiajg twardy opor nowosciom,
poniewaz korzenig si¢ w przekonaniach i przyzwyczaje-
niach mas. Uznajemy wigc wszechstronnie stan istniejacy,
dzisiejsze ustawodawstwo ekonomiczne, istniejace formy
produkcji, istniejace stosunki psychologiczne i wychowaw-
cze, stosunki rozmaitych klas spotecznych za podstawe
reformy, za punkt wyjsScia dla naszej dzialalno$ci, ale
mimo to nie zrzekamy si¢ reformy i walki o poprawe
stosunkow. Nie chcemy zniesienia wolnosci przemystowejy
ani zniesienia stosunku ptacy, ale nie bgdziemy z mitos$ci
dla doktryny znosi¢ jaskrawych naduzyé. Domagamy si¢
umiarkowanego ale stanowczo przeprowadzonego ustawo-
dawstwa fabrycznego, zadamy, aby tzw. umowa o prace
nie prowadzita do wyzysku robotnika, zadamy, aby ro-
botnik miat peing swobod¢ przy ustalaniu umowy o prace,
chociazby miatl zyczenia, majace pozorne podobienstwo do
dawnych cechéw. Zadamy, aby wolno$¢ byta wszedzie pod
kontrola publiczng, a w braku takiej kontroli, aby panstwo
stosunki zbadalo i wyniki swych badan oglosito, nie mie-
szajac si¢ do przedsiebiorstwa. Zadamy z tego stanowiska,
aby wprowadzono inspektorat fabryczny, urzad kontroli
bankéw 1 ubezpieczen, aby zwolano ankiety w sprawie
socjalnej. Wcale nie zyczymy sobie, aby panstwo dawato
nizszym warstwom pienigdze na jalowe eksperymenty, ale
zadamy, aby inaczej niz dotad starato si¢ o ich wycho-
wanie i wyksztatcenie, aby si¢ troszczylo o to, czy war-
stwa robocza zyje w stosunkach mieszkalnych i warun-
kach pracy, ktore ja jeszcze glgbiej uciskaja. Sadzimy, zZe
zbyt wielka nieréwno$¢ majatkéw i dochodéw oraz zbyt
zaognione walki klasowe muszg z czasem podkopac¢ wszyst-
kie wolnos$ciowe instytucje polityczne i sprowadzi¢ po-
nowne niebezpieczenstwo rzadow absolutnych. Juz dlatego
panstwo nie moze obojetnie patrze¢ na podobny rozwdj
stosunkow a.

Prace Naukowe A. XV. 21
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Takie zasady i dazenia szkoly reformy daja jasny
poglad na jej stosunek do panstwa i do innych szkot eko-
nomicznych. Na droge¢ takich reform weszlty wszystkie
panstwa kulturalne w Europie, nie wyjmujgc panstw naj-
bardziej liberalnych, jak Anglii, Belgii, Francji, Holandii.
W praktyce zadania tej szkoly zostaty w niektorych dzie-
dzinach znacznie przekroczone, zwlaszcza po wojnie §wia-
towej, ktéra z koniecznosci byta dla panstw wojujacych
szkotg etatyzmu, tj. bezposredniej dziatalnoSci panstwa
w dziedzinie wlasnych przedsigbiorstw i normowania zy-
cia gospodarczego w interesie bezpieczenstwa panstwa,
zaopatrzenia i wyzywienia armii i ludnos$ci. Obecnie w nauce
1 w praktyce omawiane sg szeroko granice etatyzmu i inter-
wencji panstwowej, a nie brak zwolennikow tzw. ,,plano-
wej gospodarki panstwoweju,tj. ujecia kierownictwa w 2y-
ciu gospodarczym przez panstwo wedle wzoru komuni-
stycznej Bosji lub przynajmniej Niemiec narodowo-socja-
listycznych. Postulaty dawnej szkoty reform spotecznych
w obec nowych radykalnych reform i tendencyj maja
przewaznie juz tylko historyczne znaczenie.

¢) Szkota spotdzielcza.

W ideowym przeciwienstwie do szkoty reform spo-
lecznych za pomocg ustawodawstwa panstwowego sa eko-
nomisci, ktérzy poprawy stosunkéw spotecznych spodzie-
wajg si¢ w drodze samopomocy i wychowania spoteczen-
stwa za pomocg stowarzyszen spotdzielczych. Ekonomistow
tych rozmaitych odcieni mozemy nazwaé szkota spodidziel-
czg, poniewaz wszystkim im jest wspdlng idea duchowego
przebudowania spoteczenstwa na zasadach wzajemnej po-
mocy bez przymusu panstwowego. Taka ide¢ mieli juz
pierwsi propagatorzy spotdzielczo$ci: Robert Owen, W.
Thompson i Karol Fourier, podczas gdy pozniejsi zwo-
lennicy socjalistycznych idei Ludwika Blanca i Ferd. Las-
salla sprzeniewierzyli si¢ czystej idei spotdzielczej. Tak
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jak owi tworcy idei spotdzielczej dazyli do przebudowy
calego ustroju spolecznego, takze dzisiejsza szkota spoi-
dzielcza liczy na to, ze kiedy$ ruch spoétdzielczy dopro-
wadzi w drodze stopniowej ewolucji spolecznej bez wstrza-
sow politycznych i spolecznych do reformy catego ustroju.
Poteznym narzedziem do tego celu bgdg przede wszystkim
stowarzyszenia konsumcyjne, poniewaz one tgczg wspol-
nym interesem ludzi rozmaitych klas i zawodow, zblizajg
ich do siebie i tagodza przeciwienstwa klasowe. Doswiad-
czenie stowarzyszen konsumcyjnych, zwtaszcza robotni-
czych w Anglii, Niemczech i w innych krajach pouczyto,
ze sg one skuteczniejszym $rodkiem walki z wielkg pro-
dukcja kapitalistyczng, anizeli stowarzyszenia wytworcze,
poniewaz na ich podstawie o wicle latwiej i pewniej bu-
dowa¢ mozna przedsigbiorstwa wytworcze. Stad nawet we
Francji, tej pierwotnej ojczyznie stowarzyszen produk-
cyjnych, zwrocono si¢ ku zaktadaniu na wielka skale sto-
warzyszen konsumcyjnych i stworzono dla ich propaga-
tora Karola Gride’a katedre spoldzielczosci w Paryzu.
Zdaniem Gide’a wytworcy kieruja sie tylko interesami
zawodowymi, gdy spozywcy z konieczno$ci majg na oku
interesy ogodlne. Spozywcy powinni w drodze stowarzy-
szenia zaspakaja¢ wszystkie swoje potrzeby, na razie ku-
powa¢ u producentdw, a poOzniej wytwarza¢ wszystkie
rzeczy potrzebne we wlasnych fabrykach i na roli. Dochod
z produkcji i handlu, o ile nie jest uzyty na rozszerzenie
przedsigbiorstwa, powinien byc rozdzielony miedzy kon-
sumentow w stosunku do poczynionych zakupéw. W ten
sposob caty zysk przypadiby konsumentom. Ekonomisci
ci nie wykluczajg ostania si¢ obok spotdzielni samodziel-
nych drobnych gospodarstw 1 warsztatow, ale maja na-
dzieje, ze ustroj kapitalistyczny przy odpowiednim wy-
chowaniu spotdzielcow nie zdota z nimi wytrzymaé kon-
kurencji. Przebudowa spoteczna moglaby si¢ w tej drodze
odby¢ bez usuwania podstaw dzisiejszego ustroju spotecz-
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nego, wlasnosci i wolno$ci gospodarczej, prawa dziedzi-
czenia i posiadania kapitatow L

Istotnie wsérod wszystkich stowarzyszen spoétdziel-
czych stowarzyszenia konsumcyjne cieszg si¢ w $wiecie
najwickszym rozkwitem. Mialy one w r. 1933 w Anglii
niespetna 7 milionéw cztonkow czyli 13*400 calej ludnos$ci
kraju (razem z rodzinami okoto 5000), we Finlandii 13*1%
ludnos$ci, w Szwajcarii 9-0°%7 w Szwecji i Danii niespetna
9°/02 W krajach tych blisko potowa ludnos$ci jest zainte-
resowang rozwojem spotdzielni, a ruch spoldzielczy z roku
na rok wzrasta.

d) Szkota solidaryzmu.

Szkota solidaryzmu dazy do stopniowego rozwiazania
kwestii spotecznej przez rozpowszechnianie poczucia so-
lidarno$ci spotecznej i obowiazkéw z niej ptyna-
cych. Jako odrebny kierunek naukowy wylonita si¢ ta
szkola we Francji szczegdlnie pod wpltywem dzieta Durk-
heima o podziale pracy spotecznej,3 w ktorym ten socjo-
log wykazat, ze podziat pracy nie tylko rozwija indywi-
dualizm, ale stwarza rownoczes$nie solidarno$¢ miedzy
ludzmi, wzajemng zawisto$¢ jednych od drugich, system
wzajemnych praw i obowigzkéw celem zapewnienia sobie
spokojnej pracy i uregulowania podzielonych funkcyj.
Indywidualizm wigc i solidarno$¢ spoteczna nie sg z sobg
sprzeczne, ale rownolegle si¢ rozwijajg 1 wspierajg wza-
jemnie. Objawia si¢ ta zasada zaro6wno w biologii, jak
W zyciu spolecznym w coraz wyzszym zrdézniczkowaniu
funkcyj u wyzej rozwinigtych organizmoéw. Takze moral-
no$¢ ludzka jest objawem spotecznym, powstaje dopiero.

1 G-ide i B.ist II, str. 863. Ob. O stowarzyszeniach spdtdziel-
czych moja ,,ekonomike¢ narodowa® II, str. Bi7—32.

2 Daty oh. Bocznik statystyczny.

3Emile Durkheim ,De la division du travail sociale“*
Paris 1893.
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w spoteczenstwie, zalezy od ogélu warunkow spotecznych
1 zmienia si¢ wraz z nimil

Szkota solidaryzmu ma wybitnych przedstawicieli
we Francji;2 naleza do niej Karol Gride, Leon Bourgeois,
Bougie, Fleurant, niemniej caly szereg kooperatystow.
Zasada solidarnos$ci ekonomicznej jest zgodnos$¢ interesow
jednostek miedzy sobg, np. przedsigbiorcy i robotnika,
wierzyciela i dtuznika, wytworcy i konsumenta. Grléwnym
bodzcem zycia nie jest walka, ale poczucie tacznosci intere-
sow, jednego za wszystkich i wszystkich za jednego. Walka
o byt istnieje tylko tam, gdzie ludzie daza do tego samego
celu, a nie w spoteczenstwie, w ktorym wigkszos$¢ ludzi
dazy do celow réznych. Solidary$ci zwracajg uwage na to,
jak z rozwojem spotecznym schodzg si¢ z sobag interesy
pozornie rozbiezne. Wymiana przeobraza si¢ stopniowo
w assocjacj¢, wierzyciele i dluznicy schodzg si¢ razem
w spotce akcyjnej jako posiadacze obligacyj i akcyj, przed-
sigbiorcy zapewniaja dobrowolnie robotnikom udziat w zy-
skach, zaktady asekuracyjne przyznajg ubezpieczonym
udzial w dywidendzie, kupcy zapewniaja swoim klientom
korzys$ci za pomoca marek przy zakupnie towaréw. Po-
czucie solidarno$ci rodzi poczucie obowigzkow wzgledem
spoleczenstwa. Obowigzek ten, jak wykaza¢ si¢ starat
Leon Bourgeois, jest nie tylko moralnym, ale moze byo
skonstruowany jako obowigzek prawny plynacy z quasi-
umowy, poniewaz kazda jednostka zawdzigcza spoteczen-
stwu wiele korzy$ci i dobrodziejstw, ktéore powinna mu
wynagrodzi¢. Nikt bowiem wedle zasad prawnych, dzisiaj
obowigzujacych, nie powinien si¢ wzbogacaé kosztem dru-
giego. Dziecko zawdzigcza rodzicom i spoteczenstwu swe

1 Str. 448.

2 Ob. Gride ,Solidaryzm*“ opracowatl Jerzy Kurnatowski,
Lwow 1908 i Gride et JRist , Histoire des docts. econ.”, str. 671 in.;
L. Bourgeois ,Essai d’une philosoptiie de la solidarite“ 1902:
M. Bougie ,Le solidarisme* 1907; M. Fleurant ,La solidarite”
1907. Ob. tez L. Caro ,Solidaryzm*“ Lwow 1931.
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mwychowanie, kulture, dziedzictwo, jest wigc dluznikiem
spoteczenstwa. Wtasciciel domoéow i gruntdw zawdzigcza
spoleczenstwu wzrost wartosci swego majgtku. W ogole
kazdy cztonek spoteczenstwa jest dluznikiem onegoz i z tego-
tytutu moze byd powolany przez ogdédt i panstwo do obo-
wigzkow dla celow ogdlnych, do sptacenia dtugu w formie
obowigzkowej dobroczynnos$ci, tak przez samopomoc, jak
przez ustawodawstwo spoteczne, ubezpieczenia, ogranicze-
nia wiasnosci i wolnosci, hygien¢ spoleczng i inne urza-
dzenia dla dobra ogolnego.

Solidarno$¢ objawia si¢ przez system wychowania,,
stowarzyszenia, umowy mie¢dzynarodowe co do produkcji
1 wymiany, w calym szeregu $rodkéw, chronigcych spo-
teczenstwo od niebezpieczenstw 1 szkdéd oraz popieraja-
cych dobro ogolne.

Me nalezy jednak sadzi¢, jakoby dopiero ta szkota
podniosta w ekonomice'ide¢ solidarno$ci spotecznej. Idea
ta tkwita juz u zrédet nauki chrze$cijanskiej i1 jest pod-
stawg szkoty narodowej. Takze w szkole liberalnej miata
ona wybitnych reprezentantow, szczeg6lnie Bastiata, ktory
jej poswigcit osobny rozdziat. Trudnoby bylo zgodzi¢ si¢
na uzasadnienie obowiazkow spotecznych ,,quasi umowa®,
jak to czyni Bourgeois. O wiele prosciej i jasniej stawia
te sprawe¢ chrze$cijanstwo, naktadajac na kazdego obo-
wiazki bez wzgledu na jakiekolwiek zobowigzania. Kazdy
powinien si¢ uwaza¢ za administratora dobr sobie powie-
rzonych i odpowiednio nimi zarzgdzaé¢ nie tylko na ko-
rzy$§¢ wiasna, ale takze dla bliznich. Zamiast dawania
jatmuzny, ktéra moze by¢ rzecza przykra dla ludzi obda-
rowanych, mozna korzysta¢ z og6lnych instytucyj publicz-
nych i prywatnych, powotanych do pomocy ludziom bie-
dniejszym. Natomiast nie byloby rzecza stuszng obdarzaé
wszystkich prawem do realizowania urojonych preten-
syj od ludzi zamozniejszych, bo takie prawo byloby $rod-
kiem do szerzenia prozniactwa, demoralizacji i bandytyzmu..
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ROZDZIAL TRZECI.

Szkola historyczna, realistyczna, socjologiczna.

Szkola historyczna, pozniej takzerealistyczna

i socjologiczng, nazwano w ekonomice kierunek nau-
kowy, ktory zjawiska ekonomiczne bada ze stanowiska
spotecznego 1 postuguje si¢ w badaniu metoda historyczng.
Szkota ta rézni si¢ od szkotly liberalnej zaréwno odmien-
nym pojmowaniem gospodarstwa narodowego jako zbio-
rowego gospodarstwa catego spoleczenstwa, jak metoda
badania, albowiem metoda abstrakcyjna nie wystarcza dla
naukowego badania wszystkich przejawoéw gospodarczych
w zyciu spotecznym. Szkota historyczna wychodzi z za-
lozenia, Zze nie ma w spoteczenstwie jednostek zyjacych
poza nim i oden niezaleznych. Kazde gospodarstwo indy-
widualne, czy nalezy ono do jednostki, czy do rodziny,
spotki, stowarzyszenia lub do instytucji publicznej i pan-
stwa, jest czlonem gospodarstwa narodowego, zaleznym
od tego gospodarstwa, od jego urzadzen, zwyczajow, oby-
czajow, religii, prawa, poziomu etycznego i cywilizacyj-
nego, nie tylko w calej swej dzialalno$ci gospodarczej,
ale takze w sposobie myslenia, w swoich pobudkach i ce-
lach gospodarczych. Czlowiek w zyciu spotecznym jest
inng istotg gospodarcza niz abstrakcyjny czlowiek, ktory
nigdy i nigdzie w dziejach ludzkich nie istniat, tzw. homo
oeconomicus, odosobniony od stosunkéw spotecznych.
Spoteczenstwo nie jest luzng sumg takich odosobnionych,
wiecznie gtodnych “pozadliwych jednostek, ale jest wielkg
moralng cato$cia, dzialajaca wedle zwyczajowych i praw-
ig nych norm we wszystkich przejawach zycia spotecznego.
Te przewodnie mysli, na ktérych opiera si¢ poglad
naukowy szkoty historycznej, znane byly juz w dawniej-
szej literaturze filozoficznej, prawnej i ekonomicznej, skry-
stalizowaty si¢ jednak dopiero w polowie XIX w. w formie
nowego kierunku naukowego, nazwanego szkota histo-
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ryczng. Przeciw abstrakcyjnemu ujmowaniu zycia gospo-
darczego o$wiadczyt si¢ juz Locke, uwazany za ojca no-
woczesnego empiryzmu we filozofii, podobnie Galiani, Tur-
got,]l nawet Adam Smith w trzeciej cze$ci swego dziela,
traktujacej o ,,naturalnym rozwoju zamoznosci“i o wply-
wie miast na zycie gospodarcze wsi; Smith przyznawat
takze, ze czlowiek przy lokowaniu kapitaléw nie kie-
ruje si¢ jedynie wzgledem na zysk, ale takze innymi
pobudkami2 Jan Baptysta Say stwierdzal, ze ekono-
mika musi si¢ opiera¢ na obserwacji i doswiadczeniu.
Wybitny historyk Simonde de Sismondi wrecz odrzucat
metode¢ abstrakcyjng i1 uwazal metode historyczng jako
jedynie uzasadniong w badaniu stosunkéw ekonomicznych
i spotecznych. W miar¢ tego jednak, jak w szkole libe-
ralnej zacie$niano coraz bardziej zakres badan ekonomicz-
nych do samej wymiany, jako wlasciwego przedmiotu nau-
kowego badania, nadajacego si¢ do analizy pobudek dzia-
lania gospodarczego w formie typowej ,,zasady gospodar-
czej“, zwickszata si¢ w nauce reakcja przeciw takiemu
uproszczeniu przedmiotu i zadan ekonomiki. W literaturze
polskiej Fryderyk hr. Skarbek zwracal uwage na to, ze
gospodarstwo narodowe jest wytworem historycznego roz-
woju 1 przechodzilo w tym rozwoju rozmaite stopnie,
K. Jones w literaturze angielskiej przemawiat za koniecz-
no$cig stosowania metody historycznej, a socjolog August
Comte szydzit z abstrakcyjnej ekonomiki szkoty liberal-
nej. Wsréd takiej umystowej reakcji przeciw szkole zro-
dzita si¢ szkota historyczna, nazwana poczatkowo szkota
»niemiecka®, poniewaz pojawily si¢ rOwnoczesnie liczne
pisma w literaturze niemieckiej autoré6w od siebie nie-
zaleznych, przemawiajace przeciwko metodzie abtrakcyj-
nej i1 indywidualistycznemu pogladowi na zycie gospo-
spodarcze oraz stosujace metod¢ badania historyczng. Na-

1 Ob. wyzej, str. 155, 161.
2L. III Cbap. 1.
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lezat donich. Fry der yk List, ktory zajat wybitne stano-
wisko w kierunku narodowym i bedzie uwzgledniony przy
omoéwieniu szkoty narodowej, Lorenz Stein, ktory
w dziele ,,O socjalizmie i komunizmie w dzisiejszej Fran-
cji“ wydanym w r. 1842, wskazat na zjawisko rozwoju
socjalizmu, $wiadczace o wielkiej ewelucji historycznej
w dziejach gospodarstwa narodowego, w r. 1843 za$ ogtlosit
"Wilhelm Roscher, profesor historii nauk politycznych
w G-etyndzie ,,Zarys wyktadow o gospodarstwie panstwo-
wym wedle metody historycznej“, rozszerzony po dziesig-
ciu latach w obszerny ,,system gospodarstwa narodowego“.
Dzieto Roschera zostato uznane w historii ekonomiki jako
pierwszy systematyczny wyktad ekonomiki na podstawie
historycznej. Roscher nazywa metod¢ historyczng takze
»fizjologiczna“ 1. Wedle niego ekonomika jest naukg o pra-
wach rozwoju gospodarstwa narodowego. Za-
daniem ekonomiki jest zbadanie, co narody w sprawach
gospodarczych myslaty, chcialy i odczuwaty, do czego da-
zyty, co osiagnely 1 dlaczego osiagnely; poréwnywanie
stanu gospodarczego rozmaitych ludow, szczegoélnie roz-
woju ludow starozytnych, ktorych dzieje sa juz zamkniete;
wykazanie stopnia owego rozwoju 1 przeobrazen ekono-
micznych instytucyj oraz przyczyn, ktore je spowodowaly.

Jest rzecza jasng, ze takie zadanie ekonomiki rozni
si¢ zupelnie od abstrakcyjnych metod i celéw szkoty libe-
ralnej. Odtad ekonomika poczeta ptynaé nowym korytem,
powstata jakby odrebna, nowa ekonomika. Roscher uzu-
petnil te zadania koniecznos$cia uwzglgdnienia takze innych
objaw’ow zycia spotecznego, mianowicie stosunkoéw poli-
tycznych, prawnych, spotecznych, religijnych, ktére na-
wzajem na siebie wplywaja i tworzg organiczng catosc.
Ekonomika zajmuje si¢ wedle tego autora gltownie inte-

I Wilhelm Boscher ,Die Grundlagen der Nationaloekono-
mie“ wyd. z r. 1883. Kap. IIIL.
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resami materialnymi narodéw, ale przypomina, Ze o0sig-
gniecie wielkiej zamozno$ci narodu jest zwykle poczat-
kiem jego upadku z powodu przeceniania interesOw ma-
terialnych 1 krotkowzrocznego egoizmul Na podstawie
»Zarysu®“ Roschera rozpoczeta si¢, jak méwi Knies, dyskusja
naukowa o historycznym rozwoju gospodarstwa spotecz-
nego.

Bruno Hildebrand wydal w r. 1848 pierwszy
tom dziela pod tyt. ,Ekonomia narodowa terazniejszoS$ci
i przysztosci® (Die Nationaloekonomie der Gregenwart und
Zukunft), w r. 1863 za$§ zatozyl czasopismo ekonomiczne
,sJahrbicher fir Nationaloekonomie und Statistik®, do-
tychczas istniejace, ktéoremu =zakreslit program w duchu
szkoty historycznej. W rozprawach swoich zajat krytyczne
stanowisko w stosunku do nauki A. Smitha i Er. Lista
oraz do teoryj spotecznych i socjalistycznych, przedsta-
wiajac w nowym $wietle rozwoj gospodarstwa narodowego.
Rozréznia on w rozwoju historycznym wymiany trzy stopnie
rozwoju gospodarczego: Najpierw gospodarstwo naturalne,
polegajace na wymianie dobr za inne dobra bez posre-
dnictwa pieniedzy. Nastepnie gospodarstwo pieni¢zne, w kto-
rym pieniadz jest zwyczajnym posrednikiem obrotu. Na-
koniec gospodarstwo kredytowe, oparte na kredycie, ban-
knotach 1 innych papierach kredytowych zastepujacych
pieniagdze. Podzial ten utrzymal si¢ w nauce, daje bowiem
prawdziwy obraz rozwoju $§rodkow wymiany. Zapowiedzia-
nego drugiego tomu, majacego blizej wyjasni¢ metode
historyczng, Hildebrand nie wydat.

Karol Knies, wybitny teoretyk, wydat w r. 1853
»Polityczng ekonomi¢ ze stanowiska historycznej metody“
pozniej za$ szereg innych dziet i rozpraw, gléwnie z dzie-
dziny pienigdza i kredytu. Knies przyjat metode histo-
ryczng, nie uznawal bowiem abstrakcyjnych praw natu-
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ralnych, ptynacych, z ludzkiego egoizmu. Ale stwierdzit
ze teoria ekonomiczna nie moze si¢ ograniczy¢ na prostym
odbiciu przesztosci i1 terazniejszo$ci, lecz musi ujgé zycie
w ruchu, uwzgledni¢ naturalng prawidtowos$¢ w stosunkach
realnych, w ktéorych rzadza prawa natury oraz pamigtaé
0 Scistym zwiazku, w jakim pozostaje zycie ekonomiczne
1 rozwdj tego zycia z caltosciga innych objawéw w zyciu
narodow. Podnosi jednak, ze w dziatalno$ci ekonomicznej
ludzi dziata nie tylko interes osobisty, ale takze pobudki
patriotyczne i etyczne i ze czltowiek w zyciu towarzyskim
i politycznym ma inne wilasciwos$ci, nizby je miat w stanie
odosobnionym. Z tych przyczyn nalezy w badaniach eko-
nomicznych uwzgledni¢ na réwni z wynikami nauk przy-
rodniczych takze wyniki psychologii i historii ludzkosci.
Dopiero przez kombinacj¢ metod mozemy zbadaé przyczy-
nowo$¢ w zjawiskach, prawa ekonomiczne, ale nie beda
to prawa absolutne, poniewaz chodzi tu o zjawiska, za-
lezne czescig od niejednakowych stosunkoéw realnych i oso-
bistych. Mozemy jednak w ten sposdb uzyskac analogie,
prawa analogiczne, ktére nam pozwola poznaé¢ prawidto-
wos¢ w zjawiskach i lepiej sformutowa¢ prawa juz usta-
lonel. Knies jednak nie wydal ,teorii praw rozwoju eko-
nomicznego®, ktorej przyznawal odrgbne miejsce obok
metody historycznej.

W drugiej potowie XIX wieku szkota historyczna
rozwineta si¢ szeroko w catej literaturze europejskiej,
w Niemczech za§ wyparta niemal zupelnie w naukowej
literaturze dawna szkot¢ liberalng. Szkole tej zawdzig-
czamy szereg studiow historyczno-ekonomicznych, ktérym
nie mozna odmowi¢ trwalych warto$ci naukowych. Wpty-
neta ta szkota rowniez na tworczo$¢ historykéw zawodo-
wych w kierunku wigkszego uwzglednienia stosunkow

1Karl Knies ,Die politische Oekonomie yom Standpunkte
der geschichtlichen Methode® 1858, str. 844—855 i 244.
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ekonomicznych i spotecznych w dziejach, zaniedbywanych
i lekcewazonych"przez dawniejsza historiozofi¢. Réwno-
czes$nie jednak szkota historyczna popadla w niebezpie-
czenstwo rozplynigcia si¢ ekonomiki w powszechnej historii.
Wybitny ekonomista Gustaw Schmoller, profesor eko-
nomii w Halle, a pdzniej w Berlinie, znany z cennych mo-
nografii historycznych o rozwoju przemystu domowego
w XIX stuleciu oraz cechdéw $redniowiecznych, usilowat
szkole historycznej nadad charakter szkoly realistycznej
przez zwrdcenie jej na pole polityki spotecznej, przewo-
dniczyt w r. 1872 w Eisenach na kongresie ekonomistow
niemieckich, w teorii za§ podjal nowa probe przedstawienia
rozwoju zycia gospodarczego ludzkosci. Mysli o rozwoju
umystowosci ludzkiej, a wraz z nig takze stosunkow spo-
tecznych rozwijali juz Turgot i Condorcetl, za nimi Saint-
Simon 1 jego uczen socjolog August Comte. Szczegdlnie
obraz dynamiki spotecznej w socjologii Comte’a przedsta-
wiajacy przechodzenie nie tylko urnystowosci ludzkiej, ale
takze ustrojow spotecznych ze stanu teologicznego przez
metafizyczny do stanu pozytywnego, a w zyciu spotecznym
ze stanu naturalnego przez stan militarny czyli feudalny
do stanu przemystowego, opartego na pracy, pobudzil eko-
nomistow szkoty historycznej do studiow nad rozwojem
ustrojow gospodarczych. Juz Bruno Hildebrand przedstawit
rozwdj ten ze stanowiska wymiany i $rodkow wymiany.
Podzial ten jednak nie wyczerpuje wielu innych czyn-
nikow zycia gospodarczego. Schmoller w wielkim dziele,
pod tytutem ,Zarys ogélnej nauki gospodarstwa narodo-
wego“ (1900) i w szczegotowych rozprawach ktadzie nacisk
na wplyw panstwa i prawa, religii, zwyczajow i obycza-
jow, a takze rasy, na zycie gospodarcze, jego zjawiska
i prawa. Rozwo6j zycia gospodarczego wiec zalezy od ustroju
plemion i panstw, od tworzenia si¢ z miast szerszych ustro-

1 Ob. wyzej str. 146.
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jow panstwowych, z panstw matych panstw narodowych,,
nakoniec wielkich $wiatowych organizméw politycznych
i gospodarczych. Ze stanowiska historii ludéow germanskich
odroznia okres gospodarstw rolnych i zwigzkéw rodowych,,
okres gospodarki miast z okrggiem wiejskim, okres panstw
terytorialnych, okres panstw wigkszych narodowych, na-
koniec okres wielkich panstw $wiatowych, zwigkszonych
koloniami. Gruntowne studia historyczne Schmollera wzbo-
gacily wiedz¢ historyczno-gospodarcza, 6w podziat jednak
na okresy gospodarcze przedstawia tylko ze strony poli-
tycznej rozwdj zycia gospodarczego. Pewnym uzupehnie-
niem dzieta Schmollera byly dawniejsze studia Rodber-
tusa w dziedzinie gospodarstwa klasycznej starozytnoscil
i Karola Biichera2 Wedle Rodbertusa gospodarstwa
rzymskie miato charakter odosobnionego gospodarstwa do-
mowego, rodzinnego, jakby samowystarczalnego dla wszy-
stkich potrzeb obywatela rzymskiego (,,Oikenwirtschaft®).
Biicher zgodnie z Rodbertusem mniema, ze cata staro-
zytno$¢ 1 wieki S$rednie az do zalozenia miast nie mialy
spotecznego podziatu pracy, lecz tylko system gospodarstwa
rodzinnego. W systemie tym kazde gospodarstwo jest auto-
nomiczne pod wzgledem wymiany, podziat pracy bowiem
istnieje tylko w obrebie rodziny pomigdzy mezczyzn i ko-
biety, dzieci i starcow, wolnych i niewolnych. Nie ma
osobnych zawodow wytworczych, rolnikow i rzemie$lnikow
jako takich. Nie ma mozno$ci zarobkowania, bo nie ma-
kapitatu przedsiebiorczego, ktoryby poszukiwat wolnej pracy
za wynagrodzeniem. Rzemie$lnikami sg niewolnicy, ktorzjr
od niewolnikow na roli odbierajg zboze, welne, drzewo,,
aby z nich wyrobi¢ chleb, odziez i sprzety. Wychodzac

I1Rodbertus ,,Untersuchungen aufdem Gebiete der National-
oekonomie des klassischen Altertums®“ w Hildebranda ,, Jahrbiicher*

t. II-X V.
2K. Bicher ,Die Entstehung der Volkswirtschaft* Tibingen

1898 str. 15 1 n.
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z takiego, historycznie blednego zaltozenia, ktéremu prze-
czy historia rozwini¢tej wymiany 1 interesOw spekula-

w Bzymie oraz wspaniale rozwinigte prawo
rzymskie o stosunkach wymiennych, dochodzi Biicher do
wniosku, ze gospodarstwo spoteczne powstalo dopiero
w panstwie nowozytnym, a przejSciowg; forma, z okresu
zamknietego gospodarstwa rodzinnego do gospodarstwa
spolecznego 1 narodowego bylo gospodarstwo miejskie
w okresie powstania miast i cechow S$redniowiecznych,
w ktorych wytwory przechodzily bez posrednictwa handlu
z rak wytworcow do rak konsumentow.

Jednostronno$¢ teorii Biichera i nacigganie faktow
dziejowych do formut z goéry powzigtych wywotaty kry-
tyke w literaturze niemieckiej i obcej. Przeciwko teoriom
Biichera i Schmollera wystapil znakomity ekonomista S om-
bart nie tylko z krytyka, ale z wtasng samoistng kon-
strukcjg socjologiczng. Sombart zarzucit slusznie swoim
poprzednikom w dziele o nowoczesnym kapitalizmie (,,Ber
moderne Kapitalismus®) zadawanie gwattu faktom histo-
rycznym przy rozwigzywaniu tak skomplikowanych za-
gadnien, jakimi sa cechy i réznice pomigdzy ustrojami
gospodarczymi, oraz opieranie si¢ na zewngtrznych ce-
chach organizacji spoteczenstwa z pomini¢gciem panujgcego
w nich ducha. Punktem wyjscia w rozwazaniach histo-
rycznych Sombarta jest przedsigbiorstwo, jako jednostka
organizacyjna, badz o zbiorowym, badZ o charakterze indy-
widualnym, badz zbiorowymi spolecznym. Przejécie z przed-
sigbiorstwa jednostkowego 1 rodzinnego do przedsigbior-
stwa spotecznego stanowig drobne przedsi¢biorstwa z po-
mocnikami. Tym kategoriom przedsiebiorstw odpowiadajg
trzy stopnie gospodarcze, a to gospodarki indywidualnej,
gospodarki przejsciowej i gospodarki spotecznej. Boznice
migdzy systemem gospodarczym S$redniowiecznym a kapi-
talistycznym Sombart widzi w réznicy zasady “gospodar-
czej, dazacej do pokrycia potrzeb, od innej zasady gospo-
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darczej, dazacej do zyskéw. Sombart takim ujeciem du-
chowego procesu w rozwoju ekonomicznym przedsigbior-
biorstwa poglebit teori¢ swoich poprzednikéw i wskazal
nowg droge do badan historycznych na tym polu. Wiel-
kiego zagadnienia dziejowego pochodu ustrojow ekono-
micznych jednak nie rozwigzal i rozwigzaé jednolicie nie
podobna na podstawie tych niedostatecznych materiatow
naukowych, jakimi rozporzadzamyl. Szkot¢ historyczna,
o ile zajmuje si¢ rozwigzaniem takich probleméw nauko-
wych, ogarniajacych cale zycie spoteczne, mozemy nazwaé
takze szkola socjologicznag.

Takze niektérzy inni ekonomi$ci przyznajacy sie do
szkoty historycznej pamigtali o wskazaniach Karola Kniesa
0 potrzebie stworzenia teorii ekonomiki, pojmowali jednak,
podobnie jak Knies, prawa ekonomiczne jako prawa wzgle-
dne, zalezne od ustroju gospodarczego. Wedle Kniesa nie
rfcylko gospodarstwo narodowe przechodzi rozmaite stopnie
rozwoju, ale takze teoria ekonomiczna nie moze by¢ abso-
lutng, prawdziwg dla wszystkich czaséw i narodow2 Wy-
rasta ona bowiem z warunkow czasu, miejsca i narodo-
wosci, z nimi istnieje 1 rozwija si¢, a prawa ekonomiczne
sa na kazdym stopniu rozwoju ekonomicznego wyjasnie-
niem i objawieniem wzglednej prawdy, uznawanej na tym
stopniu historycznego rozwoju. W takim o$wietleniu zda-
niem Kniesa rozumie¢ nalezy teori¢ merkantylistow, fizjo-
kratow i Adama Smitha.

Z innego stanowiska, bardziej zblizonego do szkoty
liberalnej, usitowali stworzy¢ nowa teori¢ ekonomiczng
dwaj rowniez wybitni ekonomisci tej szkoty, Albert
.Schaffie i Adolf Wagner, wychodzac z zalozenia
zlozono$ci i rozmaitego charakteru intereséw ludzkich
1 dzialalnosci gospodarczej czlowieka. Bedzie onich blizsza

1 Kwestii tej poswiecit Stanistaw Grabski specjalng uwage
i rozbior krytyczny w ,,Ekonomii spotecznej*“ zeszyt 8.
2 Knies jw., str. 19—21.
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wzmianka w rozdziale o szkotach teoretycznych. Schaffie
oglosit nadto socjologi¢ (w r. 1875—8) pod tytutem ,Bu-
dowa i Blcie ciala spotecznego“, jako ,projekt anatomii
fizjologii i psychologii ludzkiego spoteczenstwa ze szcze-
golnym uwzglednieniem gospodarstwa narodowego, jako
spotecznej wymiany materii®.

Zaniedbanie teorii w duchu szkoty liberalnej przez
szkote historyczng wywotato glo$ny protest ze strony
szkoly manczesterskiej od czasu, gdy ekonomisci tej szkoty
z G Schmollerem i innymi profesorami na czele rozwingli
program reiorm spotecznych na kongresie w Eisenach
w roku 1872. Nazwano ich ,socjalistami z katedry“
(Treitschke), niebezpiecznymi dla pokoju spolecznegol
Nowy przeciwnik pojawit si¢ niemal rownoczes$nie w osobie
Karola Mengera, ktory w r. 1871 wydal ksigzke pod
tytutem ,,Zasady ekonomii politycznej“ i na jej podstawie
powotany zostat w r. 1873 na katedre ekonomii polityczne;j
w Wiedniu. W ksigzce tej zadat Menger zastosowania
w ekonomice metody naukowej ,,empirycznej“, analogiczne]
z metodg stosowang w naukach przyrodniczych. Grdy
w r. 1882 pojawilo si¢ zbiorowe wydawnictwo ekonomi-
stow niemieckich szkoty historycznej pod redakcjg Gru-
stawa Schonberga, profesora w Tilibingen, z pominig-
ciem teorii ekonomicznej, wystapil Menger z ostrymi
zarzutami przeciw szkole historycznej z powodu zanied-
bania teorii w rozprawie z r. 1883 i pdzniej w r. 1884
w polemice z G:. Schmollerem. Uczniowie K. Mengera
sekundowali swemu profesorowi i wytworzyli odrgbnag
szkole teoretyczng, o ktorej bedzie pdzniej mowa. Szkota
ta podwazyla monopol naukowy szkoly historycznej
w Niemczech.

1 Odpowiedzial w obronie szkoty historycznej G. Schmoller
w rozprawie ,,Ueber einige Grundfragen des Eecbts und der Volks-
wirtschaft“ 1875.
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Spor teoretyczny miedzy Schmollerem i Mengerem
sktonil nie tylko Schmollera, ale takze innych wybitnych
ekonomistéw tej szkoly, np. Adolfa Wagnera, Giustawa
Cohna, do blizszego rozpatrzenia teoretycznych wynikéw
swoich badan naukowych w ogolnych zarysach ekonomiki.
W swoim zarysie ogdélnym Schmoller podajo jako cechy
charakterystyczne szkoty historycznej:

Uznanie myS$li rozwojowej, jako panujacej idei nau-
kowej naszego stulecia; rozwazanie gospodarstwa narodo-
wego jako zjawiska spotecznego na tle zwyczajow, praw
i ustrojow w zwigzku z panstwem, religia 1 moralnos$cia;
krytyczne stanowisko w stosunku do teorii indywiduali-
stycznej i socjalistycznej. Takie stanowisko Schmollera
jest zgodne z zarysem teorii Kniesa, poprzednio przedsta-
wionym. Zdaniem Schmollera wspétczesny ustroj gospo-
darczy polega na wspoétdziataniu rodziny, gminy, panstwa
i przedsigbiorstw. G-rupy te przedstawiaja na wewnatrz
ustréj harmonijny, na zewnatrz za$§ ustrdj egoistyczny
1 odrebno$¢ intereséw. Najbardziej zrézniczkowanym or-
ganem jestyprzedsigbiorstwo, przystosowane jedynie do
celow gospodarczych. Kazda z tych grup opiera si¢ na
innych pobudkach psychologicznych, obyczajach i normach
prawnych, kazda ma wlasciwe sobie zadania spoleczne
i gospodarcze. Gospodarstwo narodowe jest systemem sit,
ktore w dalszym swym rozwoju otrzymuja granice usta-
lone przez panstwo 1 prawo, doskonalg si¢ w zgodzie
z panstwem 1 nie moga by¢ badane bez zwigzku ze zja-
wiskami spolecznymi.

Wywody G. Schmollera w obronie metody i szkoly
historycznej sa niewatpliwie stuszne, ale one nie rozstrzy-
gaja gltownej kwestii spornej w nauce, mianowicie pytania,
czy metoda historyczna wystarcza dla zbadania ogdlnych
praw ekonomicznych i czy metoda abstrakcyjna nie moze
by¢ w tym celu uzyta. Ekonomisci liberalni, ktorzy przyj-
muja metode historyczng, np. wspomniani juz Ludwik

JPrace Naukowe A. XV. 22
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Wolowski i Bagekot, sa zdania, ze dla poznania ogdlnych
praw ekonomicznych wilasciwsza jest metoda abstrakcyjna.
Natomiast najwybitniejsi dzisiaj ekonomisci w Niemczech,
Werner Sombart i Max Weber, pierwszy znakomity
badacz ustrojéw gospodarczych i ich rozwoju historycz-
nego, drugi wybitny badacz stosunkéw gospodarczych
i prawnych w starozytnos$ci i rozwoju idei religijnych, nie
mogg pogodzi¢ si¢ z metoda abstrakcyjna. Wedle nich
zadaniem ekonomiki jest dochodzenie ogdlnych praw eko-
nomicznych, ale prawa te nie maja charakteru praw na-
turalnych, lecz sg prawami opartymi na poznaniu gospo-
darczej rzeczywistosci. ,,Ekonomika“ mowi Sombart ,,jest
nauka realistyczna, do$wiadczalna, pozytywna, nie jest
nauka przyrodniczg ani nie jest psychologiag, chociaz ma
do czynienia z objawami psychicznymi. Zasadniczg ideg
naszej nauki jest idea gospodarstwa, w ktorej miesci si¢
subjektywny duch cztowieka gospodarczego, ale i porzadek
potrzebny w gospodarstwie oraz technika, czyli postepo-
wanie czlowieka w tym celu. Nauka nasza wigc jest za
razem nauka kultury, poniewaz gospodarstwo jest objek-
tywnym duchem, a takze jest naukg spoteczng, poniewaz
gospodarstwo jest czgScig ludzkiego spoleczenstwa, a kazde
zjawisko ekonomiczne jest takze zjawiskiem spotecznym®h

Szkota historyczna utracita monopol naukowy, jakim
sic w Niemczech przez dtuzszy czas cieszyta, zajmuje
jednak dotad powazne stanowisko pomimo gloséw zapo-
wiadajacych jej upadek2 Argument Lud wika Misesa,a
ze z empirycznych praw historycznego rozwoju nie mozna
a posteriori wywodzi¢ praw ekonomicznych, moglby
by¢ z rowna stusznoscig odwrdécony przeciw formutowaniu

1W. Sombart ,Nationaloekonomie“w Harms’a W elt-Archiv
1929 t. 80.

2Bobert Wilbrandt ,Das Ende der historischen Schulex
Welt-Archiv 1926.

3L. Mises ,,G-rundprobleme der Nationaloeconomie* 1933.
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praw ekonomicznych a priori. Prawda, jest jednak, ze
metoda historyczna musi by¢ stosowanag bardzo oglednie
i krytycznie, poniewaz z faktow historycznych, tak samo
jak z dat historycznych, mozna z rozmaitych punktow wi-
dzenia wycigga¢ odmienne, nawet przeciwne sobie wnioski.
Mamy na to przyktady w $§miatych, a bardzo jednostronnych
hipotezach, jakie z nauk historii wyciagne¢li Karol Marks,
Ludwik Gumplowicz, a nawet Rodbertus, Biicher i Werner
Sombart w swoich teoriach.

Wedle Marksa historia jest w ogolno$ci dziejami walk
klasowych, a historia dzisiejsza jest historig walki migdzy
burzuazjg a proletariatem na tle zmieniajacych si¢ sit
wytworczych. Walka ta doprowadzi¢ miata do przewrotu
w innych krajach kapitalistycznych wskutek koncentracji
kapitatu w niewielu rekach i sproletaryzowania szerokich
warstw robotniczych. Z takiego niezlomnego prawa wy-
nikatoby, ze komunizm zapanuje w Europie najpierw
w Anglii, a na koncu w Rosji nie majacej koncentracji
kapitatow. Stalo si¢ wprost przeciwnie, metoda ,histo-
ryczna“ Marksa nie dopisala, bo nie byta wecale histo-
ryczng.

Wedle Gumplowicza wszystkie panstwa powstaly
z walki ras i grup spotecznych o ziemie i o miejsce pod
stoncem w drodze podboju. W tym celu postugiwat sie
Gumplowicz metoda historyczng, nie uwzgledniajac faktow
nie dogodnych dla jego wnioskow.

Werner Sombart w swoich studiach nad socjalizmem
mimo krytyki podstawowych zalozen teorii Marksa stwier-
dzit postepujaca ewolucje ku produkcji wielkiej ,,na naj-
wyzszym szczeblu®“ z wyjatkiem produkcji agrarnejl. Tym-
czasem rozwdj techniki i organizacji pracy, poparty przez
wzgledy spoleczne i1 narodowe otwiera coraz szersze

1W. Sombart, ,Sozialismus und soziale Bewegung im 19*¥
Jabrhundert“ 4 wyd. 1901, str. 89—95.
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widoki dla samodzielnej drobnej i $redniej produkcji w dzie-
dzinie przemystu, komunikacji, lotnictwa i handlu. Ten
sam autor w ksigzce o zydach w zyciu gospodarczym do-
wodzi wbrew Weberowi Maksowi, ze nie purytanie, ale
zydzi byli rodzicami kapitalizmu 1 przyczynili si¢ do go-
spodarczego rozkwitu wszedzie, gdzie w wigkszej liczbie
osiedlil. Autor ten byl w Polsce z odczytami, ale wido-
oznie nie znal dziejow zydow w naszym kraju, skoro do-
szedt do podobnych wnioskéw. Tak samo zbyt pospiesznie
:znakomity ten pisarz przesadza losom kapitalizmu, kto-
rego rozwoj dzieli w dziele zbiorowym ,,Grundriss der
Sozialoekonomik® pod redakcja A. Wagnera na trzy epoki:
pierwsza epoka kapitalizmu wczesnego u schytku wiekow
.Srednich, opartego o dawng technike¢; druga epoka kapi-
talizmu wielkiego, opartego o wysokie zarobki i o racjo-
nalizm gospodarczy; trzecia epoka kapitalizmu podznego
majacego charakter biurokratyczny pod kontrolg panstwa
w miejsce wolnego przedsicbiorstwa. Wprawdzie dzisiaj
przezywamy w wielu panstwach okres kapitalizmu ,,po-
-znego*, nawet w takich krajach, ktore nie doczekaty sie
jeszcze epoki kapitalizmu ,,wielkiego®, ale nie wolno nam
jeszcze przesadzaé przysztoSci, poniewaz kapitalizm ,,po-
zny“ czyli etatyzm jest wyplywem ewolucji politycznej,
nie ekonomicznej i nie jest jeszcze ostatnim slowem w ro-
zwoju ustroju kapitalistycznego.

Ewolucja polityczna, jaka w niektorych panstwach
dokonata si¢ w ustrojach panstwowych na rzecz planowej
gospodarki panstwowej, wywiera wplyw takze na teori¢
ekonomiczng w duchu przychylnym dla metody historycznej
i dla szkoty narodowej. W literaturze niemieckiej pojawito
si¢ juz wiele rozpraw o charakterze naukowym, posrod kto-
rych wymieniamy rozpraw¢ ErwinaWiskemanna ,Ono-
wej nauce gospodarstwa“ i Hansa Merkla ,O ustroju

1W. Sombart, ,Die Juden und das Wirtschaftsleben® 1911.
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gospodarczym narodowo-socjalistyctnym“” Autor drugiej
rozprawy dowodzi, ze ekonomike¢ narodowa nalezy trakto-
waé organicznie ze stanowiska catosci narodu. Podstawg
gospodarstwa i1 zycia narodu jest ziemia i praca: Praca
jest przejawem zyciowym narodu, stuzba dla catosci, musi
wigc by¢ uporzadkowana, ujeta w porzadek, bedacy ko-
nieczng forma zycia w kazdym spoleczenstwie. Autor pier-
wszy (Wiskemann) przypomina, ze prawdziwa nauka eko-
nomii obejmuje konkretne gospodarstwa i ich konieczno$ci
polityczne, biologiczne i spoleczne, nie moze by¢ wigc
traktowana metoda abstrakcyjna.

Szkota historyczna niemiecka wywarta silny wplyw
na literatur¢ ekonomiczng innych narodow. Modwigc jednak
0 tym wptywie, odro6zni¢ nalezy metod¢ historyczng i ba-
dania historyczne od samej szkoty historycznej. Metoda
historyczna bowiem jest dawniejsza od szkoty i byta za-
lecang we Francji, Anglii, Wtoszech i w Polsce znacznie
dawniej, niz powstata szkota historyczna niemiecka. Po-
wstanie tej szkoty i prace ekonomistow niemieckich przy-
czynity si¢ do rozpowszechnienia metody historycznej obok
panujacej metody dedukcyjnej takze w szkole liberalnej
czyli klasycznej oraz w szkotach spotecznych. Wplyw ten
jest widoczny takze w nowszej szkole teoretycznej, np.
w teorii Marshalla. Co innego jednak oznacza przytaczenie
si¢ do szkoty historycznej czyli odrzucenie metody abstrak-
cyjnej i przyjecie szerokiego pojecia gospodarstwa naro-
dowego. Do autoréw, ktorzy w calosci staneli na gruncie
szkoty historycznej, nalezeli przede wszystkim historycy
ekonomii w drugiej polowie XIX stulecia, np. Ingram
1 Ashley w Anglii, Cusumano we Wloszech. Cusumano
byt nawet cztonkiem niemieckiego kongresu ekonomistow
w Eisenach. Z posrod ekonomistow angielskich poznaliSmy

Il Wiskemann Erwin ,Hie neue Wirtschaftswissenschaft®
Berlin 1936; Merkel Hans ,Nationalsozialistische Wirtschaftsge-
staltung" Stuttgart 1936.
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juz Jonesa i Waltera Bagehot’a jako zwolennikéw metody
historycznej. Na gruncie szkoty historycznej w catosci
stanagt ekonomista angielski E. Cliffe Leslie, profesor
ekonomii polit. w Belfast. Leslie wystgpil przeciw metodzie
abstrakcyjnej Bicarda, przeciwstawiajac mu niezupetnie
slusznie metod¢ ,indukcyjna“ Adama Smithal Metode
historyczng wywodzil Leslie od socjologa A. Comte’a,
przyjat jednak stanowisko niemieckiej szkoty historycznej,
a zarazem stanowisko etyczne przeciw angielskiej teorii
wzbogacania si¢. Wedle niego ,,gospodarstwo kazdego na-
rodu jest wynikiem dtugiego rozwoju, a praw, ktérych
jest rezultatem, nalezy szuka¢ w historii i w ogdlnych
prawach spolecznych®. Ekonomiczne potozenie spoleczen-
stwa angielskiego lub innego jest wynikiem zbiorowego
procesu, ktory zalezy od ustroju panstwa, budowy rodziny,
od form religijnych, zawoddéw uczonych, sztuk i nauk, od
stanu rolnictwa, przemystu i handlu. ,,Azeby rozumieé
istniejace stosunki gospodarcze, musimy poznaé ich rozwdj
historyczny, a filozoficzna metoda ekonomiki musi by¢
zdolna do wyjasnienia tego rozwoju“. Takze w amerykan-
skiej ekonomice widocznym jest wplyw historycznej me-
tody (Edwin Seligman, Ch. K. Adams, Edm. James, prezes
akademii amer. we Filadelfii). Mniejszy oddzwick znalazta
szkota historyczna we Francji glownie dlatego, poniewaz
szkota liberalna francuska miata zarazem etyczny charaker
i poslugiwata si¢ od dawna pomoca historii. Z ekonomistow
francuskich znany powszechnie z dzieta ,O pierwotnych
formach wlasnosci tlumaczonego na wiele jezykow (takze
na jezyk polski) Emil Laveley, byl profesorem w Le-
odium w Belgii i bezwzglednym przeciwnikiem szkoly
liberalnej. W zapatrywaniach na prawa naturalne szedt
dalej, niz szkota historyczna, bo zdaniem jego jest tylko

1 Edw. Cliffe Leslie ,,Essays in political and moral philo-
s°phy*“ London 1879 (wedle Ingrama juz w r. 1876). Ob. Ingram
str. 812.
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jedno prawo naturalne, a to prawo do zycia. Jednakowoz
takze jego metoda historyczna budzi ze stanowiska nauko-
wego wielkie watpliwosci, albowiem stuzyta mu raczej jako
srodek do celu tj. do wykazania, ze pierwotna wlasnos¢
byta wspdlng i dopiero z biegiem dziejow wyrodzita sie
we wlasno$¢ prywatng. Idea ta nie mogta si¢ osta¢ w obec
bezstronnej naukowej krytyki.

ROZDZIAL CZWARTY.
Szkola narodowa.

Szkola narodowa w ekonomice nazywamy nau-
kowy kierunek poznawczy, badajacy zjawiska gospodarcze
ze stanowiska idei narodowej, potrzeb i zadan calego na-
rodu. Okre§lenie to obejmuje tak kierunek teoretyczny
szkoty narodowej, jak kierunek polityki gospodarcze;j.

Dotychczas w ekonomice rozumie si¢ powszechnie
przez szkol¢ narodowa tylko kierunek polityki ekonomicz-
nej, oparty o interesy i zadania narodu. Szkole t¢ nazy-
waja zazwyczaj szkota ,protekcyjna“ dla zaznaczenia
z gbéry, ze narodowa polityka ekonomiczna zmierza do
ochrony produkcji narodowej za pomoca cetl i innych $rod-
kow opiekunczych. Grdyby$my szkole narodowa w taki
sposob pojmowali, moglibySmy juz system merkantylny
uwazaé za przedstawiciela tej szkoly. Za glownego repre-
zentanta szkoly narodowej uwaza dotychczasowa literatura
ekonomiczna Fryderyka Lista, poniewaz ten ekono-
mista swoj system wychowania sil wytworczych w naro-
dzie i opieki panstwowej nad gospodarstwem narodowym
nazwatl ,narodowym systemem ekonomii politycznej“*

Zdaniem autora niniejszej ksigzki nalezy szkotg¢ naro-
dowa pojmowac w pierwszym rzedzie jako szkote teoretycz-
ng, poznawczg, badajacg cato$¢ potrzeb i interesow gospo-
darczych narodu. Odczucie tych interesow w spoteczenstwie
jest tak dawne, jak dawnymi sa organizacje spoleczne
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i narodowe, a objawia si¢ juz w czasach najdawniejszych
w przykazaniach religijnych, zwyczajach, obyczajach,,
w przepisach prawnych i porzadkowych. Interes gospo-
darczy ogblny taczy si¢ zazwyczaj z interesem ogoélnego
bezpieczenstwa, moralnosci, zdrowia publicznego, jego
wyzszo$¢ nad interesem poszczeg6élnych jednostek i rodzin
nie ulega watpliwosci. W klasycznej starozytnosci interesy
gminy, panstwa w znaczeniu calo$ci narodu greckiego
i rzymskiego, byly najwyzszym celem obywateli. Zrozu-
mienie 1 ochrona dobra i interesu ogoélnego daly poczatek
prawodawstwu, regulujagcemu wolno$¢ i wlasnos¢, stosunki
rodzinne i obowigzkowe, prawo spadkowe, wodne, morskie,
gbérnicze, monetarne. Na poczuciu dobra ogdlnego ksztat-
towaty si¢ zwyczaje i obyczaje narodow. W zyciu spotecz-
nym wig¢c zrozumienie interesu ogdélnego ijego wyzszosSci
nad interesami poszczeg6lnymi jest zjawiskiem ,natural-
nymu tak samo, jak poczucie interesdw osobistych. W zyciu
narodu interes ogdlny jest nadto uszlachetniony ideg na-
rodowg, poczuciem tacznosci narodowej w czasie i prze-
strzeni, wyzszymi celami narodu i gotowos$cia ofiar dla
osiggnigcia tych celow. Jezeli wigc na zjawisku gospodar-
stwa indywidualnego i interesu jednostki zbudowano teorig
ekonomiczng ptynacg z tzw. zasady gospodarczej, tak sama
mozna zbudowaé teori¢ ekonomiczng na fakcie istnienia
gospodarstwa narodu jako calos$ci przeniknietej idea na-
rodowa 1 ogo6lnymi interesami narodowymi.

Tak pojmowana teoria szkoly narodowej rézni ja
od istniejacych szkoét ekonomicznych. Od szkoty liberalnej
rozni jg tym, ze nie jednostka, ale nardd, jest w tej teorii
podmiotem i celem gospodarstwa, nardéd zorganizowany
w panstwie, $wiadomy swoich zadan i $rodkow dziatania,,
majacy charakter jedno$ci wieczystej i niesmiertelnej.
Narod nie jest prosta suma jednostek i rodzin, jest jedno-
Scig wyzsza, laczacg catos¢ pokolen przesztych, terazniej-
szych 1 przysztych, moze wigc zachodzi¢ kolizja migdzy
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interesem jednostki lub catej warstwy, a ogo6lnym intere-
sem narodowym, tak materialnym, jak moralnym. Szkota
narodowa rozni si¢ takze od szko6t spolecznych, poniewaz
jej punktem wyjscia jest solidarno$¢ intereséOw catego na-
rodu i konieczno$¢ utrzymania sprawiedliwej roéwnowagi
miedzy wszystkimi warstwami spotecznymi. W szczeg6l-
nosci szkota narodowa nie przyjmuje teorii o koniecznosci
walk klasowych pomiedzy warstwami, przeciwnie, walki
klasowe uwaza za objaw rozstroju istniejacego w spoteczen-
stwie wskutek przewagi interesow indywidualnych nad
dobrem catego narodu. Teoria socjalistyczna i komuni-
styczna sprzeczng jest z teorig narodowa, poniewaz teoria
ta wj"chodzi z zalozenia, ze naréd sam, jego samodziel-
no$¢ i poczucie odpowiedzialno$ci za byt i przyszto§é ro-
dzin i catego narodu, jest podstawa 1 sprezyna pomysl-
nosci gospodarczej ogodlnej, jezeli dziatalnos¢ jednostek
jest przejeta poczuciem dobra ogoélnego i wspodtodpowie-
dzialno$cig za losy narodu.

Szkota narodowa musi postugiwacé si¢ metodami nau-
kowymi sposobnymi do poznania zycia gospodarczego w ca-
lym narodzie i do ustalenia granic migedzy korzyscia i dobrem
ogbélnym, a interesami indywidualnymi. Tych celow nie
osiggnie samg tylko dedukcja, lecz korzysta¢ musi z wszyst-
kich dostgpnych metod: historycznej, poréwnawczej, sta-
tystycznej, psychologiczne;j.

Idea narodowa zaptadniata w kazdym okresie dzie-
jowym mys$l ekonomiczng i chronita nar6d przed samo-
wolg egoistycznych jednostek. Idea ta podyktowata w staro-
zytnej Grecji Xenofontowi, a szczegdlnie Platonowi, mys§li
wyrzeczenia si¢ bogactwa indywidualnego w zamian za
spokojne i umiarkowane zycie catego narodul Idea naro-
dowa stworzyla mys$l samowystarczalnosci ekonomiczne;j
narodu, wyptywajaca w rozmaitych okresach dziejowych.

1 Por. wyzej, str. 24—7.
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Przenika ona takze pierwszy system naukowy fizjokratow
w ekonomice, ich pojecie interesu osobistego iich dgzenie
do stanu ogo6lnej pomyslnosci. Nie byla ona obca takze
Adamowi Smithowi, ktéory uznal potrzeb¢ wytlumaczenia
si¢, dlaczego widziat dobro ogélne w lokacji kapitatow
zagranical. Najwybitniej stanowisko narodowe cechuje
ekonomike polska juz w okresie sejmu czteroletniego
i krolestwa kongresowego, o czym w drugiej czeSci ksigzki
bedzie mowa. Nawet teori¢ ekonomiki liberalnej podzielit
Fryderyk Skarbek na dwa dzialy, a to na teori¢ bogactwa
indywidualnego i na teori¢ bogactwa narodowego, chociaz
mys$li tej nie rozwingt dostatecznie. Jest tez rzecza uwagi
godng, zena polu psychologii spotecznej wtasnie Polak, Zy-
gmunt Balicki, pierwszy podjal probg ,,ugruntowania
psychologii systematycznej“ w odréznieniu od innych psy-
chologéw, ktorzy nie obejmuja catosci zycia narodowego, lecz
badaja tylko wzajemne wptywy psychiczne ludzi na ludzi
przez nasladownictwo (G. Tarde) lub zajmujg si¢ doraznymi
nastrojami zbiorowymi tluméw (G. le Bon). Uczynit to
Balicki w ,,Psychologii spolecznej*, wydanej; w r. 1912
w jezyku polskim, ale przygotowal te¢ teori¢ znacznie
wczeSniej w wydawnictwach socjologicznych w Paryzu,2
a pozniej w rozprawie polskiej: ,,Egoizm narodowy* (1902).
Wedle Balickiego ,,Psychologia spoteczna widzi w zjawi-
skach zycia zbiorowego przejawy duchowe samego spotle-
czenstwa jako calosci, przyjmuje wiec istnienie duchowosci
spotecznej odrebnej od $wiadomosci jednostek... Cata suma
nagromadzonych wiekami zasobow duchowych w dziedzi-
nie pojed, ukladajaca si¢ w poczucie prawa, wraz z zaso-
bami instynktow wladzy, przywiazanymi do okres§lonych

1 Por. wyzej, str. 167.

2Sigismund Balicki ,L’organisation spontane© de la so-
ciete politique® Paris 1895, ,L’ectat comme organisation coercitive
de la societe politique* Paris 1896.
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form bytu spotecznego i panstwowego, stanowig zywa
skarbnic¢ dorobku dziejowego, ktdérag nazywamy cywili-
zacja... O pojeciach silnie ugruntowanych w organizmie
spotecznym powiedzie¢ mozna za Platonem, ze sa mu one
wrodzone, a powotywanie ich do §wiadomosci jest tylko
przypomnieniem 1.

MoglibyS$my tym bardziej o narodzie, $wiadomym
swej odrebnosci i swoich zadan kulturalnych, powiedzied,
ze ma jakby wrodzone pewne pojecia i idealy, ktore w danej
chwili pod wplywem zewnetrznej pobudki odzywaja si¢
glosnym echem w sercach i umystowosci narodu. Pojecia
te tkwig takze w umyslach ekonomistow nalezacych do
rozmaitych kierunkéw ekonomicznych, wskutek czego ich
odrgbne teorie przypominajg pod jednym lub drugim wzgle-
dem szkot¢ narodowg. Do takich ekonomistow, znanych
w literaturze nalezy Henryk Carey, eckonomista i so-
cjolog amerykanski z potowy XIX stulecia, ekonomista
niemiecki A. Miiller i znany nam juz Karol Knies,
a z nowszych ekonomistow Jerzy Valois we Francji
i Othmar Spann w Niemczech. Teorie tych ekonomi-
stow, o ile sg zblizone do szkoly narodowej, przedstawimy
w tym rozdziale. Przede wszystkim jednak zajmiemy si¢
teorig i polityka ekonomiczng Fryderyka Lista, ktory
byt autorem ,narodowego systemu ekonomii politycznej“.

A) Narodowy system Fryderyka Lista.

Fryderyk List nie stworzyt teorii ekonomicznej, byt
jednak bardzo czynnym politykiem ekonomicznym, opar-
tym o zasad¢ wychowania sit wytworczych narodu. Miat
on w tej polityce poprzednikéw w literaturze i w praktyce
ekonomicznej, mianowicie ekonomistow polskich (Stanistawa
Staszica i Fryderyka hr. Skarbka), wloskich2 (Jozefa Pal-

1Z. Balicki ,Psychologia spoteczna®, str. 83, 547, 551. Ob.
tez moja rozprawe pod tyt. ,Idea szkoly narodowej“ w poznanskim
»Ruchu prawniczym, ekon. i socjol.* 1937.

2 Oh. Pecchio, str. 547 i 553.
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mieri, Melctiiora Gioja), w Ameryce za$ stynnego Aleksandra
Hamiltona, autora sprawozdania przedtozonego w r. 1791
parlamentowi, pomimo to uchodzi za tworcg narodowej po-
lityki ekonomicznej dzigki zapalowi, z jakim glosit nowe
zasady, oraz dzieki wplywowi, jaki mial na zjednoczenie
ekonomiczne swej ojczyzny.

List byt poczatkowo zwolennikiem Adama Smitha
i odznaczatl si¢ takze pod wzgledem politycznym zapatry-
waniami liberalnymi; w czasie reakcji politycznej w swojej
ojczyznie, Wirtembergii, zmuszony byl opusci¢ katedre
»praktyki panstwowej “ w uniwersytecie w Tiibingen i do-
stat si¢ wskutek cigglych prze§ladowan politycznych do
Ameryki. W Ameryce pod wplywem innych idei i1 sto-
sunkow ekonomicznych, jakie tam zastal, zmienit List
swoje liberalne zapatrywania ekonomiczne i juz w r. 1827
o$wiadczyl si¢ w rozprawie napisanej wjezyku angielskim1
przeciw teorii wolnego handlu a za ochrong ctowa prze-
mystu. Pézniej po powrocie do Europy rozwingl ozywiong
dziatalno$¢ publicystyczng za budowg kolei zelaznych
w Niemczech i zawarciem niemieckiego zwigzku clowego.
Glowne dzieto Lista ,,Das nationale System der politischen
Oeconomie” pojawilo si¢ w r. 1841 i zrobilo w Niemczech
silne wrazenie, poniewaz popierato wspotczesne dazenie do
narodowej jedno$ci i do skuteczniejszej ochrony przemystu,
mianowicie w niemieckich krajach potudniowych.

Punktem wyjsScia dla autora ,systemu narodowego
ekonomii polityczneju jest idea narodowo$ci i panstwa
narodowego. List przyznaje, ze najwyzszym zwiazkiem
ludzi byloby potaczenie calej ludzkos$ci w jedna catos¢
polityczng za pomocg jednego prawa, wiecznego pokoju

1 ,,Outlines of american political economy* oraz ,Appendix
to the outlines”. Juz w tej rozprawie odrdznia List ekonomi¢ poli-
tyczng od ekonomii kosmopolitycznej, a teori¢ sit produkcyjnych od
teorii warto$ci Adama Smitha. Oh. ,Fr. L. gesammelte Schriften®,
1850 I, str. 162.
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i wolnego obrotu; sama natura prowadzi narody stopniowo
do takiego najwyzszego zwigzku, zmuszajac je rozmaito-
$cig klimatu, ziemi i produktéw do zmiany, a przeludnie-
niem i obfitoscig kapitatdw 1 zdolnosci do emigracji i ko-
lonizacji. Ale na razie najwyzszym zwiagzkiem ludzkim,
jaki mozna osiaggngé pod wspolnym prawem, jest panstwo
i nar6d. Dlatego obecnie musi by¢ usitowanie narodu zwroé-
cone przede wszystkim na utrzymanie, rozwo6j i udosko-
nalenie narodowos$ci. Usitowanie to nie jest falszywym ani
egoistycznym, lecz rozumnym, zupeilnie zgodnym z pra-
wdziwym interesem calej ludzkos$ci, albowiem stwarza wa-
runki potaczenia si¢ narodow kiedy§ w przysztosci w dro-
dze konfederacji w uniwersalng uni¢. Unia uniwersalna
mogtaby istnie¢ tylko migedzy narodami, ktoére osiggngly
jednakowy system kultury i potegi, albowiem zwigzek na-
rodéw, oparty na przewazajacej politycznej sile 1 prze-
moznym bogactwie jednego narodu prowadzitby do ujarz-
mienia 1 upadku narodéw innych, do zniweczenia wspot-
zawodnictwa mi¢dzy narodami.

Kazdy naréd musi dazy¢ do wszechstronnego rozwoju
swoich sit wytworczych, ktore zalezg nie tylko od praco-
wito$ci, oszczednos$ci 1 o§wiaty jednostek lub od posiadania
zasobOw naturalnych i1 kapitatow, ale takze od instytucyj
spotecznych, politycznych i obywatelskich, od ustawo-
dawstwa, a nadewszystko od rgkojmij samoistnos$ci, potegi
i trwatosci narodu, ktore List widzi w jednosci narodowej,
w narodowym podziale pracy i w narodowej konfederacji
wszystkich sit wytworczych, tak materialnych, jak du-
chowych.

Cywilizacja, polityczny rozwéj i potega narodow,
zalezg glownie od ich stanu ekonomicznego i odwrotnie.
Im wyzej sa rozwinigte sity ekonomiczne, tym potezniej-
szym 1 wyzej oSwieconym jest nardd; im wyzej wznosi
si¢ cywilizacja i potega narodu, tym wigkszym jest jego
rozw0j ekonomiczny.
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Pod wzgledem rozwoju ekonomicznego rozroznia List
w krajach umiarkowanej strefy nastepujace gldéwne stopnie
rozwoju narodéw: stan dziki, pasterski, rolniczy, rolniczo-
przemystowy, rolniczo-przemystowo-handlowy. Przej$cie na-
rodu ze stanu dzikiego do pasterskiego, a nastepnie do rolni-
czego, niemniej poczatkowy postep w rolnictwie, mozna osig-
gnat najlepiej przez wolny handel z narodami cywilizowa-
nymi, tj.przemystowymii handlowymi. Natomiast przejscie
narodow rolniczych do klasy narodow rolniczo-przemysto-
wych 1 handlowych mogloby w systemie wolnego handlu
tylko wtenczas nastgpi¢, jezeliby u wszystkich narodow
powolanych do rozwoju swoich sit przemystowych réwno-
czesnie odbywal si¢ ten sam proces rozwojowy i gdyby
narody te nie czynily sobie wzajemnych przeszkoéd w eko-
nomicznym rozwoju, np. za pomocg wojen lub systemow
clowych. Skoro jednak niektére narody dzigki szczegdlnym
stosunkom wyprzedzily inne w przemysle, handlu i zeglu-
dze, a korzystajac z tego starajg si¢ za pomocg rozmai-
tych urzadzen (cel, premij, zakazow) zapewnie sobie mo-
nopol przemystu i handlu i polityczng przewage nad
innymi narodami, przeto narody mniej rozwiniete sg znie-
wolone same w sobie szukac¢ $rodkow, ktoreby im umozli-
wily przejscie do stanu przemystowego i handlowego.
Naturalnym nastgpstwem tego dazenia jest system cltowy,
ktory o tyle jest rozumnym i uprawnionym, o ile naro-
dowi nie przeszkadza w jego wlasnym rozwoju ekono-
micznym i popiera jego przej$cie do klasy narodéw prze-
mystowych 1 handlowych, a zarazem sluzy wyzszym celom
ludzkos$ci, przysztej unii uniwersalnej. W samym narodzie
rolniczym, chociazby prowadzit wolny obrét z narodami
przemystowymi i handlowymi, pozostaje wielka czg$¢ sit
wytworczych i1 naturalnych zrodel positkowych odlogiem
i bez uzytku. Dobrobyt takich narodow, jezeli jest owo-
cem migdzynarodowego obrotu moze by¢ latwo zniweczony
przez obce zarzadzenia i wojny. Dopiero wlasne sity prze-
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mystowe narodu popierajg sztuki, umiejetnos¢ i postep
polityczny, powigkszaja dobrobyt, ludno$é, docbody pan-
stwa 1 potege narodu, zywia rybotowstwo, zegluge i ma-
rynarke, daja narodowi §rodki rozszerzania swoich stosun-
kow handlowych na wszystkie cze$ci ziemi i na kolonie.
Takze rolnictwo moze si¢ wznie$¢ na wysoki stopien ro-
zwoju tylko za pomoca sil przemystowych. Sita przemy-
stlowa 1 rolnicza w narodzie nie moze by¢ zachwiang
w swoim wzajemnym oddziatywaniu wojnami i obcymi
zarzagdzeniami handlowymi, jest dla narodu rekojmia jego
nieustannego postepu w cywilizacji, dobrobycie i potedze.
Narod taki musi stara¢ si¢ o to, aby przede wszystkim
swoje wtlasne rynki mogt zaopatrywac¢ wlasnymi towarami
przemystowymi, a nastepnie aby mogt wejs¢é w bezposredni
zwiazek z krajami strefy goracej, ktore z przyczyn kli-
matycznych nie moga rozwina¢ u siebie przemystu, musza
pozosta¢ w stanie rolniczym i1 wymienia¢ swe produkty
z krajami przemyslowymi. Do tego obrotu mig¢dzynaro-
dowego z krajami kolonialnymi przywiazuje List wielkie
znaczenie. Wedle niego mozna uwazaé za regule, ze nardd
jest tym bogatszym 1 potezniejszym, im wigce] Wywozi
towaréw przemystowych, im wigcej dowozi surowcow i im
wiecej produktow strefy goracej spozywa.

System ctowy, jako $rodek popierania ekonomicznego
rozwoju narodu za pomocg regulowania handlu miedzynaro-
dowego, musi zawsze mie¢ za podstawe dazenie do przemy-
slowego wychowania narodu, za pomocg systemu wolno$ci
handlowej, zakazow i cet ochronnych, stosownie do stanu
ekonomicznego, w jakim nardd si¢ znajduje i wptywu obcej
konkurencji. Wskutek cet ochronnych naréd ponosi straty
w warto$ciach przez podrozenie towar6w przemystowych,
ale za to zyskuje nowe sily wytworcze, za pomocg kto-
rych moze w przysztoSci wytwarza¢ nieskofniczone sumy
warto$ci. Ta chwilowa strata warto$ci jest tylko cena
przemystowego wychowania narodul

1 ,Das nationale System® III, str. 1—26.
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Ekonomia polityczna nie powinna by¢ kosmopolityczng
teorig warto$ci zamiennych, lecz teorig sit wytwoérczych
narodu. Szkota angielska, mniema List, przyjmuje =za
rzeczywiscie istniejgcy taki stan najwyzszego rozwoju
ekonomicznego, jaki narody dopiero kiedy$ osiggnaé maja.
Szkota ta przypuszcza istnienie unii powszechnej i wie-
cznego pokoju i wyprowadza stad wniosek o wielkich ko-
rzy$ciach wolnosci handlowej, miesza wiec skutek z przy-
czyng, albowiem najpierw musi przyj$¢ do skutku pota-
czenie polityczne, a dopiero potem handlowe. W tonie
panstwa istnieje wieczny pokdj pomig¢dzy prowincjami
i wskutek tego lgcznos¢ handlowa jest dla nich pozyteczna.
Szkota Adama Smitha wskutek zapoznania znaczenia pan-
stwa 1 prawa w gospodarstwie narodowym glosi nauke
kosmopolityczna, z drugiej strony za§ w teorii ludno$ci
Malthusa 1 jego zwolennikéw nie widzi naturalnej ten-
dencji rozszerzania si¢ ludnosci po calej ziemi. Zarazem
jest system Adama Smitha ijego szkoly materialistycznym,
partykularystycznym i indywidualistycznym. Jest materia-
listycznym, poniewaz ma gldwnie na oku wartosci zamienne
rzeczy, a nie dba o zrodto bogactwa, o duchowe i poli-
tyczne interesy narodu, o jego sity wytworcze. Jest par-
tykularystycznym i indywidualistycznym, poniewaz zapo-
znaje natur¢ pracy spotecznej i skutki potgczenia sit w ich
wyzszych nastgpstwach, przedstawiajac tylko prywatng
produkcje w takim procesie rozwoju, jakiby istniat, gdyby
ludzko$¢ nie dzielita si¢ na osobne spoleczenstwa narodowe.
Tymczasem migdzy jednostka a ludzko$cig znajduje sie¢
nardd, z osobng mowag i literaturg, z odrebnym pocho-
dzeniem i historig, ze swoimi obyczajami i zwyczajami,
prawami i instytucjami, z dazeniem do wtlasnej samo-
istno$ci, wydoskonalenia i do wiecznego trwania z odre-
bnym obszarem: spoteczenstwo, zwigzane w jedng calo$¢
tysigcznymi weztami ducha i interesOw, majgce wspdlne
p>rawa i mogace utrzymaé swojg samodzielno$¢ i1 nieza-
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wisto§c w dzisiejszych stosunkach $wiatowych tylko wtasng
sita i wltasnymi S$rodkami. Jak jednostka moze uzyskac
gtéwnie przez nardd i w narodzie duchowe wyksztalcenie,
wytworcza silg, bezpieczefistwo i dobrobyt, tak i cywili-
zacja rodu ludzkiego jest mozliwg tylko przez cywilizacj¢
i rozw0j narodow. Zadaniem ekonomii narodowej jest wigc
wychowa¢ ekonomicznie nardd i przygotowaé go do przy-
sztej uniwersalnej spotecznoscil.

Przedstawiwszy w ogolnym zarysie histori¢ ekono-
miczng ludoéw europejskich i wlasng teorie sit wytwor-
czych, dat List krotki poglad na rozwdj] ekonomiki spo-
lecznej, rozrdzniajagc w niej trzy systemy, mianowicie
system przemystowy (nazywany w nauce merkantylnym),
system rolniczy fizjokratow i1 system warto$ci zamiennych
Adama Smitha. List przyznaje, Ze teori¢ sil wytworczych
zawdzigcza bratu Jana Baptysty Saya Ludwikowi Sayowi,
ktéry zwalczat teori¢ bogactwa Adama Smitha i swego
brata i wykazal, ze bogactwo narodow nie polega w do-
brach materialnych i ich warto$ci zamiennej, lecz w zdol-
no$ci naroddéw ciggtego wytwarzania tych dobr2 Juz Lu-
dwik Say stwierdzil, ze zaré6wno system merkantylny, jak
system Adama Smitha, wychodzg z jednostronnego stano-
wiska kupieckiego, upatrujac bogactwo badz w kruszcach
szlachetnych, badz w warto$ciach zamiennych i pod tym
wzgledem sg do siebie podobne.

System narodowy nauki zakonczyt List dzialem o po-
lityce. Zarzucil w tym dziale Smithowi, Ze polityka an-
gielska od dawna zmierzala do zmonopolizowania produkcji
przemystowej, a teoria Smitha stuzy tylko do tego, aby
za pomoca kosmopolitycznej frazeologii owa polityke za-
kry¢ i powstrzymaé¢ inne narody od jej na$ladowania.
Ojczyznie swej niemieckiej doradza polaczyé si¢ w uni¢

1 Str. 181-2.
2L. Say ,,Etude sur la richesse des nations® str. 10. List IH,.

str. 840.

Prace Naukowe A. XV. 28
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handlowg i zwiazek clowy, od ktérego zalezy niezawisto$é
i przyszto$¢ niemieckiego narodu. Zarazem podnosi donioslte
znaczenie systemu transportowego, zwlaszcza sieci kolei
zelaznych, i powotuje si¢ na osobnag rozprawe w tym prze-
dmiocie napisang 1.

System narodowy Fryderyka Lista tworzy systema-
tyczna calo$¢ i tej okolicznosci zawdzigczal wpltyw swoj
w literaturze 1 w polityce ekonomicznej. Zasady poszcze-
gblne, jakie wyglaszatl, np. zasade ochrony clowej ludow
nierozwinietych, pojecie bogactwa narodowego jako odrg-
bnej samoistnej catosci, poglad historyczny na ekonomiczny
rozw6j ludéw, krytyke teorii liberalnej jako nauki kosmo-
politycznej, materialistycznej 1 indywidualistycznej, za-
wdzieczat List swoim poprzednikom w Ameryce i Europie,
miedzy innymi takze Storchowi i Fryderykowi Skarbkowi.
Mimo to system jego ma doniosle znaczenie w teorii i po-
lityce ekonomicznej, poniewaz wiaze owe zasady w jedno-
litg, logiczng cato$¢, wykazuje $cista tacznos¢ ekonomicznego
stanu i rozwoju z duchowg i polityczng sitg narodu, a nie-
zawisto$ci ekonomicznej z niezawisto$cig polityczng, okresla
jasno i dobitnie stosunek gospodarstwa narodowego do
Swiatowego 1 wysnuwa praktyczne wnioski dla polityki
ekonomicznej. Niektore wywody Fr. Lista, np. jego poglad
historyczny na pi¢¢ stopni ekonomicznego rozwoju ludow,
zdradzaja u autora brak glebszej wiedzy historycznej,
a jego krytyka systemow ekonomicznych dowodzi zbyt
pobieznego zaznajomienia si¢ z nimi2 jednakowoz nauka

1 Zasady systemu narodowego Lista sa w czg$ci wyrazone
juz w jego rozprawach, z r. 1839, ,Die Freiheit und die Beschrin-
kungen des auswértigen Handels aus dem histor. Gesichtspunkt
beleuchtet (II, str. 63—100) i ,,Das Wesen und der Werth einer
nationalen Gewerbsproduktivkraft® (H, str. 101—49).

2 Co na Lista $Sciagne¢lo zbyt ostra krytyke¢ ze strony W. Bo-
schera. Ob. blizej o Fr. Liscie Friedrich Lenz ,Friedrich List.
Der Mann und sein Werk“. Miinchen 1936 (wraz z literaturg).
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jego w swej catoSci ma niewatpliwg podstawg teoretyczng
i praktyczna, a jego metoda badania jest przewaznie histo-
ryczna, rozna od abstrakcyjnej metody panujacej wowczas
szkoty liberalnej. Pomijajac wigc praktyczna dziatalno$é
Fr. Lista ijego zastugi dla niemieckiej ojczyzny, musimy
w nim uzna¢ jednego z najwybitniejszych ekonomistow
XIX stulecia.

B) Teorie zblizone do szkoty narodowej.

a) Henryk Carey.

Henryk Carey, za mtodu zwolennik teoriiEicarda
zmienil pézniej swe zapatrywania, patrzac na rozwoj sto-
sunkéow ekonomicznych w Ameryce, zwtlaszcza agrarnych,
bedac $wiadkiem naplywu osadnikéw z Europy, ktorzy
cigzka tylko pracg i walka z naturg przez karczowanie
lasow, osuszanie bagien, obron¢ przed napadami Indian
i dzikich zwierzat, zdobywali do uprawy ziemig¢, ktora
Ricardo przedstawiat jako darmy dar natury. Tworzyt si¢
wowczas z obcych osadnikow nowy typ amerykanina, pet-
nego inicjatywy, energii i dumy z przynaleznos$ci do no-
wego kraju. Przywigzany gorgco do samodzielno$ci swego
kraju rodzinnego (stanu Filadelfii) troszczyt si¢ zywo ote
samodzielno§¢ wobec centralistycznych dazen federacji
amerykanskiej. Pierwsze swe dzieto ,,Zasady politycznej
ekonomii®, napisane w okresie 1837—1840 oparl na zasa-
dach szkoty liberalnej 1 z niektérymi modyfikacjami teorii
wartosci. Jednakowoz juz wr. 1848 w rozprawie ,,Przesztos$¢,
terazniejszo$¢ 1 przyszto§¢* (The past, the present and the
future) zajal Carey stanowisko krytyczne wobec teorii
Ricarda renty gruntowej, wykazujac, ze okupacja ziemi
zwykta postepowac od ziemi gorszej na stokach goérskich
do zyzniejszej na dolinach, a nie odwrotnie; w r. 1851

IDihring str. 401.
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w rozprawiel ,,O harmonii intereséw rolniczych, przemy-
stowych 1 handlowych® zwalczat teori¢ Eicarda o natural-
nej sprzecznosci intereséw, a w r. 1858 oswiadczyt si¢
stanowczo za systemem cel ochronnych w Stanach Zjedno-
czonych i przyczynit si¢ do wprowadzenia polityki clowe;j
w taryfie z r. 1862. Nowa swa teori¢ ekonomiczno-spo-
leczna rozwinal Carey w ,Zasadach nauki spotecznej
wydanych w r. 1858—1859)2

W teorii swej wychodzi Carey z zasadniczego zalo-
zenia, ze gldowna potrzebg czlowiekajestasocjacja z drugimi
ludzmi, gdyz sam czlowiek jest bezradnym i bezsilnym,
dla nabycia wiedzy i dos$wiadczenia potrzebuje mowy,,
a mowa powsta¢ nie moze bez asocjacji. W S$wiecie ludz-
kim panuje prawo przyciggania molekutdow, jak w calej
przyrodzie. Obok tego prawa jednak istnieje takze u ludow
prawo odpychania, ktére zapobiega potaczeniu si¢ wszyst-
kich ludzi w jednym miejscu i tgczy ich okoto pewnych
centrow tak samo, jak planety w systemie stonecznym.
Kazde wielkie ciato, z jakich sktada si¢ wszech§wiat, ma
swoje centrum atrakcyjne, utrzymujgace wszystkie swe
czeSci. Takze ludzie maja swoje centra lokalne, wywie-
rajace sume¢ wplywow, zalezna od stosunku do ich obszaru
i duchowego rozwoju ludno$ci. Historia uczy, ze tendencja
do asocjacji, bez ktorej czlowiek nie bylby rzeczywistym
czlowiekiem, wszgdzie rosla w miar¢ pomnozenia centréw
lokalnych, malata za§ z ich zmniejszeniem. W Grecji

1, Tbe harmony of interests, agricultural, manufacturing and
commercial“ Philad. i859; ,Letters to the President, on the foreign
and domestic policy of the Union and ist effects, as exhibited in
the condition of the people and the State* Philad. 1858.

2 ,Principles of social science“ 8 vol. Philad. 1858—1859.
W r. 1865 wyszedt tresciwy zarys tego dzieta pod tytutem ,,Manual
of social science”; podaj¢ go wedle tlumacz, niem. Adlerazr. 1866
Lehrbuch der Volkswirtschaft und Socialwissenschaft. W r. 1872
wydat Carey ,,The unity of law®“; podaj¢ wedle tlumcz. Stopia
z r. 1878 ,Die Einheit des Gesetzes®.
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istniata lokalna asocjacja w niestychanych w dziejach ludz-
kich rozmiarach, a mimo to objawiala si¢ takze tendencja
do ogodlnej asocjacji w zalozeniu igrzysk olimpijskich
1 innych zwiazkéw. W razie zniszczenia centrow lokalnych
i scentralizowania wtadzy w r¢ku jednego rzadu, zmniej-
szylaby si¢ tendencja do pokojowej wolnej asocjacji a zwiek-
szylby sie prad do asocjacji niewolnej dla celéw wojen-
nych. Zdanie to stara si¢ Carey uzasadni¢ na przykladzie
systemoéw centralistycznych i decentralistycznych rozmai-
tych panstw, oraz na wyzszosci poinocnych stanow Unii
amerykanskiej, majacych system centralistyczny, nad po-
ludniowymi stanami, majgcymi system decentralistyczny.
Wedle Careya w braku asocjacji musi nardd pozostawaé
w barbarzynstwie, traci bowiem swoje istotne wlasnoSci
i przestaje by¢ przedmiotem nauki spotecznej.

Cztowiek rézni si¢ od zwierzat takze swoja indywi-
dualnoscia, odpowiedzialnosciag za swoje czynnosci i zdol-
no$cig doskonalenia si¢. Wtasnosci te cztowieka popieraja
tendencj¢ do asocjacji, poniewaz asocjacja polega na roz-
maito$ci potrzeb, zaje¢ 1 zdolno$ci. Organizacja ludzka
jest tern wyzsza, im wigcej ludzie wzajemnie si¢ dopet-
niajg i od siebie zaleza, tern nizszg za$§, im podobniejsze
sg do siebie i bardziej niezawiste jej czastkil

Umiejetno$¢ spoteczng okresla Carey w mys$l swoich
wstepnych wywodéw jako nauke o prawach, ktore rzadza
cztowiekiem w jego usitowaniach zdobycia dla siebie jak naj-
wyzszej indywidualno$ci inajwigkszej sily asocjacjiz blizni-
mi. Ze wzrostem ludno$ci i sity asocjacji staje si¢ czlowiek
W coraz szerszej mierze panem przyrody i wchodzi w posia-
danie wielu przedmiotow, z ktorymi taczy pojecie wartosci.
Zrodlem poj ecia warto$cijest nasze ocenienie oporu, jaki mu-
simy przetama¢, zanim zdobe¢dziemy posiadanie pozadanego
przedmiotu. Wskutek wzrastajacej przewagi cztowieka nad

1 Str. 17—BL
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przyroda ro$nie nieustannie jego wlasna warto$¢ a zmniej-
sza si¢ warto§¢ pozywienia i innych uzytecznych przed-
miotow. Nieustannie zmniejsza si¢ warto$¢ jego wiasnych
narzedzi, gdyz koszta ich reprodukcji zmniejszaja sie.
Miarg warto$ci wigc nie sa wyltozone koszta produkcji,
lecz koszta reprodukcji wskutek ulepszen narzedzi pracy.
Chociaz warto$¢ produktéw spada, zwigcksza sie warto$é
pracy w prostym stosunku z zastgpieniem sity fizycznej
sita duchowa, z wystapieniem na jaw witasnosci ludzkich
w miejsce zwierzecych. "Warto$¢ okresla Carey jako miare
oporu natury wobec czlowieka; przeciwnie uzytecznos$é
nazywa miarg potegi cztowieka wobec przyrody. Wartosé
1 uzyteczno$¢ znajdujg si¢ wedle niego zawsze w odwrot-
nym stosunku, gdy jedna rosnie, wowczas druga zmniej-
sza sie. Uzyteczno$¢ materii ro$nie ze wzrostem sily aso-
cjacji u ludzi, a rownoczesnie spada warto§¢ produktow
i zwigksza si¢ tatwo$¢ gromadzenia bogactwa. Bogactwo
polega w sile rozporzadzania darmymi ustugami natury.
Sita asocjacji wytwarza zdolno$¢ do coraz $cislejszej aso-
cjacji, tendencj¢ do cigglego postepu bogactwa i do uchy-
lenia nedzy.

Warunkiem asocjacji jest wymiana ustug i myS$li
mie¢dzy ludZzmi. Carey podnosi z naciskiem, ze nalezy $cisle
odrézniaé¢ pojecie obrotu, wymiany, od pojecia handlu.
Wszyscy ludzie bowiem maja sklonno$¢ taczenia sie wza-
jemnie, wymiana myS$li 1 uslug jest wszystkich celem.
Natomiast handlowi oddajg si¢ tylko niektorzy ludzie,
jako narzedziu posredniczacemu migdzy producentami
a konsumentami. Im blizej siebie sa producenci i konsu-
menci, tym mniejszg jest potrzeba ustug kupieckich i tym
wickszg sita utrzymania wymiany. Im dalej jest produkcja
od konsumcji, tym wicksza jest sita kupcow, tym stabsi
sg producenci i konsumenci, tym samym stabsza jest wy-
miana. Potrzeba ustug kupieckich tworzy przeszkode
obrotu, zmniejsza sit¢ czlowieka a powigksza warto§¢ pro-
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duktéw. Kupcy przeszkadzaja asocjacji i wymianie. Z ogra-
niczeniem handlu wzrasta obrét. Dlatego postep spoleczny
wymaga zblizenia produkcji do konsumcji, ograniczenia
kosztow transportu i handlu. Kazda warstwa spoleczna
ma korzys$¢ z takiego zblizenia. Robotnik raduje sig, jezeli
przez urzadzenie fabrykilub zatozenie nowej drogi ma uta-
twiony odbyt swoich ustug. Rolnik otrzymuje w poblizu ry-
nek na swoje produkty, a zarazem moze zuzytkowaé odpadki
swojskiej produkcji i konsumcjijako nawoz dla uzyznienia
swej ziemi. Tak samo plantator, ojciec rodziny i inni ra-
duja si¢ przyrostem swojskiego rynku, wymiana szybko
i tatwo postgpuje. Wymiana bezposrednia popiera utwo-
rzenie lokalnych centrow pracy i dlatego kazdy ruch w tym
kierunku jest zblizeniem si¢ do wolnosci i do dalszego
wzmocnienia ogodlnej zywotnosci. Przeciwnie handel dziata
w duchu centralistycznym, postepy handlu i wzrost jego
sity wobec producentow i konsumentéw zblizajg do niewoli
i $mierci. Ruchy handlu sa podobnie jak ruchy wojny,
w znacznej cz¢Sci zalezne od woli jednostek, prowadzg
do zmoéw kupieckich celem podniesienia cen produktow
wlasnych ze szkoda konsumentow, a obnizenia cen pro-
duktow poszukiwanych przez siebie ze szkoda producen-
tow. Natomiast wymiana stwarza owa stalo$¢ i1 regular-
nos$¢, bez ktérej nie ma trwatoSci w mechanizmie socjal-
nym L

Z podobnym zapatom i sita, jak Carey, udowadniali
takze fizjokraci szkodliwosci handlu dla producentéw i kon-
sumentéw. Dla Careya jednak jest niech¢¢ do handlu istotna
czescig catego systemu ekonomicznego, wedle niego bowiem
handel ma tendencj¢ centralistyczng, przeszkadza decen-
tralizacji, asocjacji i postepowi kultury spotecznej. W ten
sposob teoria ekonomiczna Careya, oparta na idei asocjacji
i decentralizacji, jest zarazem teoria ekonomiczna centrow

1 Str. 125-8.
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lokalnych, a zatem teorig narodowa, w przeciwienstwie do
teorii powszechnej Adama Smitha. W prostej konsekwencji
takiej idei przewodniej pochwalal Carey polityke ekono-
miczng Colberta i Cromwella oraz system cet ochronnych
i podnosil z uznaniem te ustepy z dziet Adama Smitha,
Saya, Chevaliera i innych, w ktorych nawet ci liberalni
ekonomis$ci uznawali potrzeb¢ rozwoju wszystkich gatezi
wytworczych narodu, oraz dopuszczali wyjatki od systemu
wolnosci handlowej 1. Ciato spoleczne tworzy wedle Careya
organiczng cato$c, majagca swoje muskuly, swdj system
nerwowy, strukture fizyczng i moralng harmonijnie funkcjo-
nujaca. W tej strukturze przedstawia rzad inteligencje
ciata fizycznego i socjalnego, ma zatem odpowiednie miejsce
1 przeznaczenie w ustroju spotecznym. Rzad nie moze
wdziera¢ si¢ w ruchy centralne organizmu i powinien pod
tym wzgledem zachowaé zasade laisser faire. Ale rzad
powinien czuwa¢ nad pomys$lnym rozwojem ciala spo-
lecznego, powinien uzyczaé mu pomocy i opieki, celem
uchylenia szkodliwych wptywoéw zewngtrznych i zapewnie-
nia wewnetrznemu zyciu wolnosci, a socjalnemu zyciu bez-
pieczenstwa i ochrony?2

Carey nie upatruje najwyzszego stopnia rozwoju eko-
nomicznego w wywozie krajowych towarow przemystowych
1 w wymianie zagranicznej. Wedle niego celem wszystkich
usitowan Judzkich jest produkcja prawdziwego, zdolnego
do najwyzszych dazen czlowieka3 Jednakowoz Carey przy-
znaje, ze sila spoteczenstwa utrzymywania wymiany za-
granicznej wzrasta z rozwojem rodzimej produkcji i wy-
miany tak samo, jak sita trawienia 1 asymilacji ro$nie
w prostym stosunku do organizmu. Im doskonalsza i pel-
niejsza jest cato$¢ organizmu spotecznego, tym wigksza
harmonia w tonie samodzielnego ciala, dzigki lokalnej
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atrakcji, a w nastepstwie takze harmonia interes6w naro-
dowych w catym $wiecie. Harmonia interesow indywidu-
alnych 1 miedzynarodowych moze wigc byod osiggnicta
tylko przez uszanowanie i wypelnienie naturalnego prawa
lokalnej atrakcji, przez wykonywanie chrzescijanskiego
przykazania, iz nalezy drugim to czyni¢, co sobie zyczymy,
aby nam czyniono.

Carey nie pochwala dedukcyjnej metafizycznej me-
tody badania w naukach spotecznych, lecz zada potaczenia
analizy z synteza, dedukcji z indukcja. Chwali jednak
metod¢e matematyczng, wprowadzong przez Malthusa i Ei-
carda, ktora nadaje nauce spolecznej formg¢ realnej umie-
jetnosci 1 wigze jg S$cislej z innymi galeziami wiedzy.
Nie zgadza si¢ jednak ani z teorig ludnos$ci Malthusa, ani
z teorig renty gruntowej Eicarda. Obaj uzyli trafnej me-
tody badania, ale oparli si¢ na mylnych premisach histo-
rycznych. Chcac bowiem zbadaé dzieje cztowieka w odle-
gltych stuleciach, powinni$my przede wszystkim poznaé je
w czasie dzisiejszym; dopiero poznawszy dzieje przeszie
1 terazniejsze, mozemy przewidywaé przyszto§¢. Nie dos¢
jest bada¢ dzialanie cztowieka odosobnionego, nalezy zba-
da¢ je takze w stanie spolecznym, aby poznaé wszystkie
przyczyny, mogace pewien skutek wywotaé L

Teoria Malthusa o ludnosci jest zdaniem Careya mylna
i tendencyjna, opiera si¢ bowiem na mylnym przypusz-
czeniu, jakoby ludzie mieli stalg tendencj¢ do rozmnazania
si¢ ponad $rodki zywnos$ci, a zmierza do zwolnienia boga-
tych 1 silnych od wszelkiej odpowiedzialnosci, do niewoli
mas pod wtadza niewielu, z nauki spolecznej za$§ tworzy
»filozofi¢ rozpaczy“. Zdaniem Careya nie mozna mowié
o naturalnym braku $rodkéw wyzywienia ludzi, skoro
istniejace Srodki zywnosci moga byé przez postgpowa
kultur¢ i asocjacj¢ ludzi mnozone w nieskonczonos$¢. Eo-
wniez nie mozna moéwi¢ o nieskonczonej tendencji ludzi
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ku rozmnazaniu si¢, albowiem cztowiek wyksztalcony ma
nie tylko wigksza sit¢ moralng hamujgca popedy plciowe,
ale ma takze mniejsza sil¢ reprodukcji. Migdzy funkcjami
plciowymi a nerwowymi czlowieka istnieje réwnowaga..
System nerwowy rozwija si¢ w odwrotnym stosunku do
stopnia plodnosci. Zwierz¢ta z wielkim mozgiem sg naj-
mniej plodne, z matlym modzgiem za$ s3 najptodniejsze.
Sita ptodnosci znajduje si¢ w przeciwienstwie do sily
utrzymania zycia, a to przeciwienstwo stale przywraca
rownowagel.

Takze teoria renty gruntowej Ricarda opiera si¢ wedle
Careya na mylnej teorii okupacji ziemi, albowiem ludzie
rozpoczynali zajmowaé ziemi¢ najpierw na stokach gor-
skich, gdzie ziemia jest lekka a siedziba bezpieczniejszar
a dopiero poézniej przechodzili do ziemi zyzniejszej w do-
linach, karczowali lasy i osuszali bagniska. Ziemi uro-
dzajnej nie otrzymal cztowiek darmo. Przeciwnie koszta
pierwotne przygotowania ziemi do uprawy przez karczo-
wanie, osuszanie itd. byly wigksze niz dzisiaj, poniewaz
nie bylo udoskonalonych narzg¢dzi i maszyn. Stad warto$¢
ziemi jako kapitatu ulega zmniejszeniu. Carey nie widzi
zasadniczej r6znicy miedzy dochodem z gruntéw a z innych
kapitatow; wedle niego wlasciciel ziemi podlega jak inni
kapitaliSci powszechnemu prawu kosztow reprodukcji,
w miar¢ zmniejszania si¢ wigc tych kosztéw, otrzymuje
coraz mniejszy udzial w intracie z ziemi. Ze wzrostem
bogactwa i ludnos$ci zwieksza si¢ stale takze popyt na du-
chowa i materialng pracg, a zwigkszona wytworczos¢ pracy
oraz tatwo$¢ gromadzenia bogactwa prowadzi z konie-
czno$ci do podwyzszenia ptacy2 Carey widzi w rozwoju
ekonomicznym stata tendencj¢ do harmonii intereséw i do
wzrostu placy. Ze wzrostem bogactwa zwicksza si¢ ogdlna
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ilo§¢ produktow, jaka otrzymuja nie tylko robotnicy, ale
i kapitali$ci; udzial robotnikow w dochodzie spotecznym
ro$nie w szybszym stosunku, poniewaz coraz wyzsza czgs$¢
przyrostu produkcji przypada robotnikom. Grdy wigc eko-
nomiczna teoria Malthusa i Ricarda przewiduje zdaniem
Careya nedze¢ i niewolg robotnikow w przysztosci, to wedle
niego istnieje przeciwnie tendencja do rownos$ci i wolnoSci
calego narodu i do wzmocnienia sity panstwal

System ekonomiczno-spoteczny Carey’a zjednat auto-
rowi w literaturze ekonomicznej wielu wielbicieli, ale wigcej
jeszcze przeciwnikow. Gdy zwolennicy wielbia go jako
reformatora catej nauki2 to znowu przeciwnicy nie przy-
pisuja mu zadnych zastug naukowych, zarzucaja mu nie-
znajomo$¢ dziejow i teorii liberalnej, chybiona polemike
przeciw Malthusowi i Ricardowi, oraz proste odgrzewanie
btedow systemu merkantylnego3.

Chcac stusznie oceni¢ stanowisko Carey’a w historii
naszej nauki, nie mozemy si¢ ogranicza¢ na krytyce szcze-
go6tow jego systemu, lecz musimy uwzgledni¢ system jego
jako calos$¢, przewodnia ideg, jaka go przenika i wplyw,
jaki wywart na rozwoj naszej nauki. Z takiego stanowiska
musimy przyznaé¢ Carey’owi, podobnie jak Fryd. Listowi,
niewatpliwg zasluge skutecznego przyczynienia si¢ do roz-
wiania wiary w zbawienne dziatanie wolnego handlu w sto-
sunkach zagranicznych i do zrozumienia laczno$ci intere-
sow narodu, koniecznosci wszechstronnego rozwoju i ochrony

1 Str. 552.

2 Tu nalezy szczegédlnie Eug. Dtitiring, ktory w swej hi-
storii ekon. (str. 888 i n.) i w osobnych rozprawach widzi w syste-
mie Carey’a przewrdt calej nauki.

3Tak Adolf Held ,Carey’s Socialwissenschaft und das
Merkantilsystem* 1886, str. 82; takze Fr. Alb. Lange ,I. St. Mill’s
Ansichen iiber die sociale Frage und die angebliche Umwilzung
der Socialwissenschaft durch Carey* 1866, str. 162 i n. Lange jednak
po ostrej krytyce przyznaje mu pewne zastugi; I. W. Jenks ,Henry
C. Carey als Nationaldkonom* Jena 1885.
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narodowych, sit wytworczych. Takze S$ciste zwigzanie
zjawisk 1 praw ekonomicznych z catym zyciem spotecz-
nym i politycznym, ciagta dazno$¢ do syntezy naukowej,
byly zdrowym ziarnem na polu naszej nauki. Jego metoda
naukowa byta wprawdzie takze dedukcyjng, wychodzit
bowiem z zalozenia o jednoS$ci i harmonii praw w calej
przyrodziel, réwniez jogo krytyka teorii Malthusa i Ri-
carda, pojecie warto$ci i uzytecznosci, nie odbiegalty w tym
stopniu od nauki liberalnej, jak mu si¢ zdawato, jedna-
kowoz takze ta metoda i polemikg przyczynit si¢ Carey
do rozwoju nauki.

b) Adam Miiller i Karol Knies.

Adam Miiller autor dzieta2 o ,elementach sztuki
panstwowej“ byt przyjacielem politykaGenza, przeciwni-
kiem polityki wolnosciowej w zyciu politycznym i gospo-
darczym, a zwolennikiem $redniowiecznej organizacji sta-
nowej 1 cechowej na zasadach chrze$cijanskich. Przez
dtugie lata uwazany za reakcjonist¢e i romantyka (tak
nazwatl go Roscher w historii ekonomiki) zdobyt wielkie
uznanie w dzisiejszej literaturze niemieckiej. Miiller bo-
wiem 2z naciskiem podnosil znaczenie dobr moralnych,
instytucyj politycznych i1 zasady narodowej dla catego
zycia ekonomicznego. Zycie ekonomiczne jest organiczng
czescig catego zycia narodowego i politycznego, tak w te-
razniejszos$ci, jak w przesztosci, albowiem dalsze pokolenia
korzystaja z owocow pracy swoich przodkéow. Scista tacz-
nos¢ istnieje takze miedzy gospodarstwem narodowym i pan-
stwem, ktore jest jakby ,jednym wielkim cztowiekiem*
i powinno mie¢ wszelkie organy dla swego zycia fizycz-
nego i duchowego. Dlatego nie zgadza si¢ z teorig A. Smitha
podziatu pracy miedzynarodowego i powszechnej wolnosci
handlowej, poniewaz panstwo uniwersalne jest chimerg

1,Die Einheit des G-esetzes* str. 126 i n.
2 ,,Elemente der Staatskiinst“ z r. 1809, obecnie w kilku no-
wych wydaniach (w r. 1922 w Wiedniu w 2 tomach).
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niebezpieczna dla ludzkos$ci, a bogactwo narodowe nie jest
luznym zlepkiem bogactw prywatnych.

Karol Knies, znany nam juz z poprzedniego roz-
dziatlu jako jeden z tworcow niemieckiej szkoty historycz-
nej * pojmowat gospodarstwo narodowe jako calo$¢ wszyst-
kich gospodarstw prywatnych i publicznych. Wedle niego
osobistym elementem w gospodarstwie narodu sg nie tylko
jednostki gospodarcze, ale wszyscy ludzie zajeci w zwigz-
kach towarzyskich i panstwowych, a objawy $wiata ludz-
kiego nie sg tylko prosta suma objawdéw zycia indywi-
dualnego. Knies okresla pigknie naréd i jego gospodar-
stwo jako ,gospodarstwo narodu historycznego, ktérego
byt nie jest chwilowym, dzisiejszym, lecz ciagnie si¢ przez
wieki i pokolenia, dla ktoérego czasy dzisiejsze sa tylko
jednym dniem w dlugim tancuchu pokolen... Wtasciwosci
poszczegbdlnych ludzi i catego narodu plyna ze zrodia
jednolitego, wszystkie zjawiska ludzkiej dziatalnos$ci od-
nosza si¢ do catosci (Ganzheit, Totalitdt)... Gospodarcze
stosunki i rozw6j narodow moga byd uwazane jedynie
jako jedno ogniwo $ci$le zwigzane z calym organizmem
zyciowym narodu. Gospodarstwo narodowe jest tylko czg-
$cig jednolitego zycia narodu“?2

¢) Narodowy charakter ekonomiki polskiej.

Ekonomika polska XIX wieku ma wybitny charakter
narodowy. Przekonamy si¢ o tym w drugiej cze$ci ksigzki.
Nawet ekonomisci, ktérzy sie uwazaja za uczniow i zwo-
lennikéw Adama Smitha, albo tacy, ktérzy uwazali spo-
leczenstwo za twor przyrodzony, nie mogli si¢ uchyli¢ od
wplywu idei narodowej. Dla przykladu przytaczamy tu
dwoch ekonomistow polskich: Jozefa Supinskiego i Erazma
Majewskiego. Supinski wychodzit w swej ,,Mys$li ogolnej

1 Oh. wyzej, str. 381.
2Knies ,Die politische Oekonomie*“ Braunschweig 1853, str.

125, str. 110 i passim.
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fizjologii powszechnej*“ z zalozenia o jedno$ci praw fizycz-
nych i moralnych, widziat analogi¢ ,mi¢gdzy prawami na-
turalnymi ludzi a odwiecznymi wszech§wiata prawami‘,
mimo to napisat ,,Szkole polska gospodarstwa spotecz-
nego*, poniewaz uznawat, ze ,,ekonomika jest owocem tej
zbiorowej idei, ktora w zyciu kazdego narodu wionie
w poprzek jego przestrzeni i wzdtuz jego pokolen, ktora
obok wspoélnej cywilizacji wyciska na kazdym narodzie
pewne znami¢ odregbnosci i samoistnienia®“. Wedle niego
szkota jego nazywa si¢ ,,polska“, poniewaz sily rozumo-
wania teorii karmi¢ si¢ powinny miejscowymi sokami, ona
powinna obra¢ punkt widzenia na rodzinnej ziemi, nosie
znamiona swojego klimatu i tlo zycia narodowegol.

Jeden z nowszych ekonomistow polskich, przedwcze-
$nie zgasty Erazm Majewski, uwazajacy w swej
,»Nauce cywilizacji“ i w ,,Kapitale® spoteczenstwo za twor
przyrody, a wspotzawodnictwo i egoizm ludzki za przejaw
ogbdlnego zjawiska przyrodniczego walki o byt, nazywa
nardéd ,nie ttumem stloczonym sitg warunkéw fizycznych,
lecz jestestwem duchowym, rodzing z ducha®, zycie go-
spodarcze jest wedle niego narz¢dziem walki o byt wsrdd
narodow, a stad w polityce gospodarczej dochodzi do wnio-
skow podobnych jak Er. List w swoim systemie narodo-
wym 2

C) ,Nowa ekonomia“ Jerzego Yalois.

W roku 1919 po wojnie §wiatowej pojawila si¢ w Pa-
ryzu ksigzka pod tyt.: ,L’economie nouvelle“ napisana
przez Jerzego (Georges) Yalois. Byla ona wyrazem ideologii
calego obozu ,konfederacji inteligencji i produkcji fran-
cuskiej“, ktéra si¢ zawigzala3w przeciwienstwie do analo-

1 Supinski Jézef ,Szkota polska“, str. 5—38.

2 Ob. blizej Stanistaw Szczech. ,,Erazm Majewski“ 1986.

3G-ceorgesValoisetCoquelle ,Intelligence et production*
Paris 1920.
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gicznej klasowej konfederacji pracy, zawigzanej w r. 1918
obok dawniejszej konfederacji syndykalnej robotnikow
Konfederacja nowa z r. 1920 powstala na zasadzie ogolnej
solidarno$ci narodowej, dopuszczajacej antagonizmy po-
szczegblnych grup wytworczych w organizmie spotecznym.
Solidarno§¢ narodowa laczy wszystkich wytworcow jako
catlos¢. W obregbie tej solidarno$ci istnieja antagonizmy
mie¢dzy rolnictwem a przemystem, w obrgbie rolnictwa
migdzy produkcja wina a zboza, w obrgbie przemystu
mig¢dzy przemystem weglowym a zelaznym, miedzy przed-
siebiorcami, kapitalistami, technikami, urz¢dnikami, robo-
tnikami itp. Organizacja gospodarcza nie powinna uchylaé
antagonizmow, ktoére sa jednym z czynnikdw aktywnosci,
lecz powinna je podda¢ kontroli ogdlnych interesow. Po-
winna wigc stworzy¢ organa koordynacji i1 solidarnos$ci
zar6wno u szczytow budowy spotecznej, jak u dotu wszg-
dzie, gdzie doswiadczenie wykryje wsp6lnos¢ intereséw
grup sobie przeciwnych. Organizacja wiec powinna by¢
utworzona wedle funkcyj, zaj¢¢ i zawodow, wedtug grup
ekonomicznych i okregéow i doprowadzi¢ winna do koor-
dynacji wszystkich grup, przy uwzglednieniu okregow
i przedmiotow (zboze, zelazo, sukno, ksigzki). Np. przed-
sigbiorcy 1 robotnicy zbozowi lacza si¢ razem wobec
kupcow w grupe wspdlna, ci znowu ze sobg w danej oko-
licy. Na czele calej organizacji istnieje narodowa rada
ekonomiczna, a w razie konfliktu w jej lonie rozjemca
jest panstwo jako wspolny organ narodowego interesu.
W radzie narodowej powinny by¢ zastapione wszystkie
grupy i zajegcia, tak wytworcze, jak wolne.

Teoretyczna podstawg dla tej organizacji jest ,,nowa
ekonomia®“ Jerzego Valois:

W przeciwienstwie do teorii materialistycznej Marksa
i Engelsa, Valois wychodzi z zaloZzenia o pierwotno$ci i wyz-
szo$ci ducha ludzkiego nad materig. ,,Ekonomi¢ nowa* roz-
poczyna od stéw: ,Na poczatku wszech rzeczy bylo stowo,
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a zatem duch ludzki, mysl, inteligencja, wyprzedzily wszelki
postep, a nie odwrotnie. Podobnie na wstepie drugiego
dzieta ,Inteligencja i postepa czytamy: ,L’esprit est le
corps du mondeu i z tego stanowiska zwalcza teori¢ walki
klas podobnie, jak w pierwszym dziele. Podstawg rozwoju
ludzkiego nie s3 materialne warunki, ale idea, doswiad-
czenie, wiedza. W tym tylko znaczeniu mozna mowie
0 ,sitach wytwoérczychu, a nie w znaczeniu materialnych
warunkéw. Eowniez potrzeby ludzkie zaleza od stopnia
ludzkiej kultury i dajag bodzca dla rozwoju sit wytwor-
czych i techniki. Gdyby teoria Marksa byla prawdziwa,
to ze zmiang warunkéw produkcji musiatyby byty ulec
przeobrazeniu religie, prawa, obyczaje, gdy tymczasem
przeciwnie stare prawo rzymskie zostatlo w XVI i XVII w.
przez panstwa europejskie recypowane jako stosowniejsze
dla epoki odrodzenia niz prawo $redniowieczne. Przyczyna
zasadniczych roznic w teoriach spotecznych widzi Valois
w roznicy pogladow na natur¢ ludzka. Gdy religia kato-
licka, uczeni i ludzie do$wiadczeni oceniajg nature czto-
wieka krytycznie, widzg w nim popedy i przywary, ktore
wymagaja ograniczen, przymusu moralnego i prawnego,
nacisku przez instytucje religijne, o$wiatowe, polityczne
1 spoteczne, opartego na doswiadczeniu wiekow, to prze-
ciwnie stoicy, liberali, rewolucjonisci i utopisci sg opty-
mistami, wierzg w dobro¢ czlowieka nie skrepowanego
przesagdami i przymusem, i spodziewaja si¢ rozwoju cywi-
lizacji w okresie peitnej wolnosci. Tych optymistdw niczym
zadowoli¢ nie mozna, dopdki trwaja w swoim zasadniczym
btedzie, wierza w ,walke klas“ i w osiagniecie idealow
ludzkoséci. Ekonomike okresla Valoisl jako ,,nauke o wa-
runkach i §rodkach, wsrdd jakich i przez jakie cztowiek
(rodzaj ludzki) poszukuje i gromadzi owoce ziemi, zwie-
rzgta, rzeczy uzyteczne celem zachowania Zzycia swego

1Str. 128 i n.
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i gatunku®“. Punktem wyjScia rozwazan ekonomicznych
jest zasada, ze czlowiek moze si¢ utrzymacé jedynie przez
wysitek umystowy i fizyczny, jakim jest praca. Czlowiek
jest istota, ktérej energia, jak kazda energia, idzie po
drodze najmniejszego oporu i wysitku, trudu i bolu oraz
ryzyka. Z tego powodu praca cztowieka jest produktem
nacisku cztowieka na cztowieka, musiat wigc przed po-
czatkiem pracy istnie¢ twor spoteczny lub polityczny, ma-
jacy wladze wywierania przymusu i musi istnie¢ hierarchia
spoteczna, zrealizowana juz w rodzinie ludzkiej. Aby za-
pobiec walkom powinien ustroj panstwowy dawaé wszy-
stkim obywatelom mozno$¢ oddania si¢ pracy wszelkimi
sitami pod wtadzg bezstronna. W dobrej organizacji ,,prawo
najmniejszego wysitku“ prowadzi do coraz wigkszego wy-
sitku i postgpu technicznego dzieki systemowi wzajemnego
nacisku grup spotecznych pod nadzorem panstwa w takim
ustroju politycznym, w ktérym panstwo jest niezawiste od
grup ekonomicznych. Organizacja gospodarcza zalezy od
stopnia kultury ludzkiej, potrzeb ludzkich i rozwoju umy-
stowosci, a nie odwrotnie. Do czynnikdw produkcjil zalicza
Valois i1 stawia na czele pomyst (koncepcja) dzielo tworczej
wyobrazni, nastgpnie inicjatywe 1 kierownictwo,
dalej interes osobisty dla dzialalnos$ci szefa produkc;ji,
daiej technike czyli wybor $rodkow i sposobdw pracy,
nakoniec prac¢ fizyczng dzialajacg wedle zarzadzen
kierownikoéw 1 kapitat, ktéorego rola jest bierna.

JO) Uniwersalizm Otlimara Spanna.

Do kierunku narodowego zbliza si¢ takze teoria ,,uni-
wersalismu“ Othmara Spanna, dla ktérej w jezyku polskim
wlasciwszg bytaby nazwa teorii ,,spotecznosci®. "Wedle tego
socjologa2 i ekonomisty wyraz ,uniwersalizm* oznacza

1 Str. 161 i n.

2 Ottunar Spann ,Gesellschaftslehre®“ 3 wyd. Leipzig 1930
blizej o tym autorze w rozdziale nastgpnym.

Prace Naukowe A. XV. 24
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jednos$¢, cato§¢, ktora jest pierwotng rzeczywistos$cig, od
ktorej wszystko sie¢ wywodzi. Spoteczenstwo jest duchowa
budowa wszystkich cztonkéw do niego nalezacych, nie
mozna wiec badaé¢ stosunkéw ludzkich w jednostkach, jako
poszczegbdlnych czlonkach, ale w catoscil. Najwyzsza je-
dno$ciag spoteczng jest nardd, jako jednos$¢ kulturalna, tym
silniejsza, im wigcej czg¢$ciowych jednosci w sobie miesci
(jezyk, tradycja, religia, historia, ziemia, rasa)2 Narod
jest przed panstwem, to bowiem jest tworem, majgcym
specjalne zadania w stosunku do spoleczenstwa (wtladza,
wychowanie itd.).

W ten sposéb jednostki maja wprawdzie wtlasne
zycie, wolno$é, swoja godnos$é, ale nie maja peilnej samo-
dzielno$ci, nie tworza spolecznosci, ale tkwig w calosci
jako czlonkowie i jako czgsci. Sity duchowe czerpiag je-
dnostki ze spoteczenstwa w stosunkach wzajemnych ze
soba, stosunki te wytwarzaja przyjazn, milo$¢, towarzy-
sko§¢, wymiane mysli, rodzing. Dlatego nie mozna mowicr
ze spoteczenstwo ,sktada si¢a z jednostek, bo nie jednostki,
ale wzajemne stosunki duchowe miegdzy czlonkami spote-
czenstwa sg istotg spoleczenstwa8 Dobra sa tylko pomo-
cniczymi $rodkami dziatania, nie sg sktadnikami spote-
czenstwa. Elementem gospodarstwa spolecznego sg ludzkie
czynnosci, $wiadczenia (Leistung), ktore poslugujg sie
srodkami pomocniczymi4. Istot¢ gospodarstwa pojmuje ten
autor jako stosunek $rodkéw do celow. Gospodarstwo ze
stanowiska przedmiotowego okre$la jako ,,budowe $rodkow
do celu“, a ze stanowiska podmiotowego jako ,,odwazanie
1 przeznaczanie $rodkow dla celow®, w kazdym razie jako
»budowe czynnosci®.
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Natura spoleczenstw jesfc duchowa i wszystkie grupy
spoteczne, jako czastki wyzszej cato$ci, maja duchowy cha-
rakter, tzw. klasy gospodarcze nie s3 wytworami jednako-
wego polozenia ekonomicznego, lecz sg ,,stanami®, cato-
$ciami duchowymi, opartymi na wzajemno$ci duchowej»
Nie pochodza one ani z podzialu pracy, ani ze sposobu
produkcji, ale z potrzeb kazdoczesnej kultury po-
wstaja wewnetrzne sktonno$ci. Zasadniczym faktem (,,pra-
wem®) przy tworzeniu standéw jest hierarchiczny uktad
duchowy stanow wyzszych i nizszychl

Teoria Spanna zbliza si¢ do teorii narodowej, nie
moze byo jednak uwazang za probe takiej teorii, poniewaz
nie wychodzi z idei narodowej i na niej si¢ nie opiera.
Idea narodowa bowiem, jako idea zywa, ciggla i najsil-
niejsza, ogarniajaca caty narod, jest tg ideg podstawowa,
ktéora moze byc skutecznie przeciwstawiang interesom
prywatnym egoistycznym, a zarazem byc skuteczng syn-
teza pomigdzy interesami prywatnymi a publicznymi,*
miedzy systemem gospodarstwa prywatnego i publicznego.

BOZDZIAL PIATY.
Szkoly teoretyczne.

Szkotami teoretycznymiw ekonomice nazywamy
kierunki naukowe, usitujagce oprze¢ ekonomike na Scistej
teorii na wzor nauk przyrodniczych. Zasadniczo kazda
umiejetno$§¢ opiera si¢ na teorii czyli na naukowym ba-
daniu poszczegdlnych zjawisk celem poznania ich wza-
jemnego zwiazku i wspotzaleznosci. Kazda zatem szkola
ekonomiczna jest w tym znaczeniu teoretyczng. Ale pod
wzgledem metody i celow badania nie sa szkoly ekono-
miczne ze sobg zgodne, poniewaz gospodarstwo narodowe
jako przedmiot badan naukowych jest zjawiskiem zbyt

1 Str. 391. Blizej o panstwie tenze ,Der wahre Staat“, 1923.
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zlozonym i ptynnym, aby je mozna bylo w catosci poddaé
badaniu naukowemu w taki sposob, jak to czyni¢ moga
przyrodnicy z tworami przyrody. Szkoly teoretyczne sg
od innych szkot odrgbne, albowiem dla celow teoretycz-
nych stosujg abstrakcyjng metode badania i zwezaja przed-
miot swoich badan. Méwimy o ,,szkotach® teoretycznych,
nie o jednej ,,szkole*teoretycznej, poniewaz sposoby i drogi
badan teoretycznych nie s3 jednakowe. Mozemy wsrod
tych kierunkéw rozrézni¢ proby dawniejsze, nastgpnie
szkole psychologiczng 1 matematyczng, nakoniec teorie
nowsze, tak samodzielne, jak zblizone do szkét innych.

A) Préby dawniejsze.
¢) Fizjokraci i szkota liberalna.

Teoria fizjokratow wychodzi z zatozenia, ze w spo-
leczenstwie rzadza prawa naturalne, plynace z natury
czlowieka, z jego potrzeb zyciowych, mianowicie prawo
do swobodnej pracy, wolnosci, wlasnosci pod ochrong pan-
stwa. Prawa te dziatajg korzystnie, nie powinny by¢ w swej
dziatalno$ci tamowane, albowiem w systemie wolnosci inte-
res osobisty ludzki jest uszlachetniony idea sprawiedli-
wosci przez zrozumienie i uznanie wzajemnych intereséw
innych ludzi. Z takich abstrakcyjnych zatozen Quesnay
zbudowal swoj ,,Obraz ekonomiczny*“ o automatycznym
rozdziale dochodu narodowego pomiedzy poszczegdlne klasy
ludnos$ci, zainteresowane wspolnie w tym, aby czysty do-
chod narodu byt jak najwyzszy.

Adam Smith nie przyjat teorii fizjokratow o czystym
dochodzie narodowym z rolnictwa ani o idei sprawiedli-
wosci uswiecajacej system wolnosci ekonomicznej, lecz
widzi w interesie osobistym czlowieka gltowna pobudke
dziatajaca w gospodarstwie narodowym 1 to pobudke ko-
rzystng dla ogélu, poniewaz prowadzi do zwigkszenia
i ulepszenia produkcji, do rozwoju podzialu pracy, do ko-
rzystnego zaopatrzenia rynkéw, regulowania podazy i po-
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pytu, cen i dochodéw wytworcow, kapitalistow i robotni-
kow. Nauka ta byla podstawag do sformutlowania w szkole
liberalnej ,,zasady gospodarczeja czyli gospodarczo$ci, na
ktorej oparta si¢ teoria ekonomiczna tej szkoly. PoznaliSmy
powyzej prawa ekonomiczne, wysnuwane z tej zasady przez
ekonomistow liberalnych, w szczegdlnoSci prawa Dawida
Ricardo, Seniora, J. Stuarta Milla i prawa niezupeinie
z nimi zgodne, a czgsto z nimi sprzeczne, ekonomistow
francuskich J. B. Saya, a w szczegdlnos$ci BastiaPa. Wy-
niki tej teorii, zdobyte metoda abstrakcyjna, dalekie byty
od ScistoSci osiggnietej w naukach przyrodniczych, nie
zadowolity ekonomistéw, oceniajacych krytycznie szkotg
liberalng. Stad powstaty inne szkoty, ktore tworzyty teorie
ekonomiczng na innych podstawach, uwzgledniajac spo-
leczny 1 narodowy charakter zjawisk ekonomicznych oraz
ztozono$§¢ gospodarstwa narodowego.

b) Teoria catos$ci gospodarstwa narodowego

(Fryd. Skarbek, Albert Schaffie, Adolf Wagner).
Ekonomista polski Fryderyk hr. Skarbekw dziele
wydanym w r. 1829 w jezyku francuskim pod tyt. ,,Theorie
des richesses sociales” (teoria bogactw spotecznych) widzi
analogi¢, jaka zachodzi pomiedzy nasza naukg a naukami
przyrodzonymi w tym, ze ,obie nauki polegajg na obser-
wacji zjawisk dla pojecia ludzkiego dostepnych i na wy-
prowadzeniu wnioskéw i prawd z tej obserwacji®, ale wi-
dzi réznic¢ w tym, ,ze nauki przyrodzone maja za przed-
miot cata natur¢ i wszystkie w niej zjawiajace si¢ zda-
rzenia, a nauka gospodarstwa narodowego, towarzystwo
ludzkie i wszystkie objawy zycia narodowego, ktore im
niedolg lub pomyslnosé¢ zwiastuja“. Skarbek odréznia bo-
gactwo indywidualne, ktore stanowi cze$c bogactwa na-
rodowego, od tegoz gospodarstwa i wykltada najpierw za-
sady bogactwa indywidualnego, aby ,,tym tatwiej i pewniej
wykry¢ zasady bogactwa narodowego®, ktore dzieki sitom
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przyrodzenia, ludno$ci i kapitatdw ma wigksza warto$¢ od
sumy wartosci bedacych wtlasnoscia prywatng. Skarbek
zajmuje si¢ cztowiekiem tylko w stanie spotecznym i cy-
wilizacyjnym. Zajmowanie si¢ czlowiekiem w stanie od-
osobnionym, zwierzgcym, uwaza za bledne, bo z takiego
badania nie mozna wyprowadza¢ wnioskow mogacych pro-
wadzi¢ ,,do odkrycia zasad porzadku towarzyskiego. Po-
laczona bowiem usilno$§¢ wielu ludzi spoteczno$¢ pewng
ksztatcacych oceni w kazdym wrodzong chg¢é polepszenia
i udoskonalenia, ktéra jest gldwnym znamieniem odroznia-
jacym cztowieka od innych istot zyjacych®. Skarbek wy-
ktada osobno zasady gospodarstwa cztowieka w stanie
towarzyskim zyjacego oraz zasady bogactwa narodow.
W ten sposob ujal cale gospodarstwo narodowe w jedng
calo§¢ wzajemnie od swoich czg¢s$ci skladowych wspodtza-
lezna, o czym ekonomisci liberalni zdawali si¢ zapominac.
Zdaniem Skarbka stosunki cztowieka do $rodkow utrzy-
mania 1 polepszenia bytu sg raz na zawsze ustalone
w naturze i wynikaja ,z tego harmonijnego porzadku,
ktéremu $wiat fizyczny i moralny podlega. Nauka gospo-
darstwa narodowego nie tworzy ich ani wymysla, lecz zaj-
muje si¢ ich wysledzeniem w tejze naturze rzeczy“.

W podobnym duchu wydat znany ekonomista i socjolog
Albert Schaffie swoj ,Spoteczny system ludzkiego
gospodarstwa*“ I W systemie tym odroéznia w gospodar-
stwie spotecznym dwa systemy gospodarcze: system pry-
watnego obrotu zamiennego i system gospodarstw zbio-
rowych (rodziny, gminy, panstwa, stowarzyszen). Stad
w ludzkim organizmie gospodarczym sa dwie formy: sy-
stem prywatno-prawny, oparty na wolnym obrocie i wspot-
zawodnictwie 1 zbiorowy system gospodarczy. Obydwa te
systemy oparte sa na zasadzie prawa gospodarczego. Prawo
to wymaga, aby w produkcji z jak najmniejszymi ofia-

1A Schaffie ,Das gesellschaftliche System der menschli'
chen Wirtschaft® 2 wyd. Tiibingen 1867.
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rami osiggac z natury jak najwiecej dobr, a w konsumcji
uzyskiwa¢ z mozliwie matego naktadu jak najwickszy po-
zytek. Zasade¢ te jednak Schaffie rozumie ze stanowiska
spotecznego, nie indywidualnego. Wedle niego najwyzszy
stopien gospodarczosci osigga si¢ tylko spotecznie, po-
niewaz ludzie nie pracuja kazdy z osobna, ale spotecznie
w wielkim systemie gospodarczym, ktory stanowi gospo-
darstwo narodowe x

Na podobnym stanowisku stoi Adolf Wagner. Jego
zapatrj“wanie jest tym bardziej uwagi godne, Ze okoto
niego ugrupowat si¢ szereg powaznych ekonomistoéw nie-
mieckich juz przy wydawnictwie zbiorowego dzieta pod
redakcjg Gustawa Schonberga (,,Handbuch der politi-
schen Oekonomie), pdézniej za$ pod jego wtasng naczelng
redakcja (pod tyt. ,,Lehr- und Handbuch der politischen
Ockonomie™) dla ktorego napisat wspolny podstawowy
wstep teoretyczny2 Zdaniem Wagnera centralnym zaga-
dnieniem w ekonomii politycznej, okoto ktorego wszystko
si¢ obraca, jest stosunek jednostki do spoteczenstwa, zasada
indywidualna czy spoteczna. Kto z dawng filozofig indy-
widualistyczng prawa i panstwa i z pokrewng jej brytyjska
ekonomika stawia jednostk¢ w $rodku wszelkich rozwazan
ekonomicznych, musi z koniecznos$ci doj $c do wynikéw szkoty
brytyjskiej. Natomiast kto zajmuje si¢ przede wszystkim
warunkami zbiorowego wspoétzycia i wedle tego oznacza
sfer¢ gospodarczej dziatalno$ci jednostki, ten dochodzi do
organizacji gospodarstwa spolecznego z dwojakiego punktu
widzenia, a to interesu zbiorowego i indywidualnego oraz
kompromisu miedzy nimi. Historia gospodarstwa narodo-
wego 1 porzadku prawnego przedstawia proces tego kom-
promisu miedzy zasadg spoteczng a indywidualna. Nauka
i praktyka powinny unikaé¢ jednostronnosci, ale uznaé
powinny, ze goérowa¢ powinna zasada spoteczna. Pod

1Jw. wstep 1 str. 62, 831—4.
2 ,,G-rundlegung der politischen Oekonomie“3 wyd. Leipzig 1892.
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panowaniem indywidualizmu ulega réwno$¢, pod rzadami
socjalizmu wolno§¢. Zgodnie z teorig SchifflLego nalezy
uwazaé¢ ekonomike za ekonomi¢ spoteczng. Wiele najwaz-
niejszych probleméw ekonomicznych jest w pierwszym rze-
dzie psychologicznymi. Ale system pobudek ludzkich na-
lezy doktadniej traktowaé w tacznos$ci z pobudkami etycz-
nymi, religijnymi, zwyczajami i obyczajami. Cztowiek dziata
jednolicie pod wplywem rozmaitych pobudek. Gospodarcza
natura cztowieka jest tylko jedna strona natury ludzkiej,
dlatego jego czynnos$ci gospodarcze nie koniecznie pocho-
dza z motywoéw gospodarczych, tj. interesu osobistego.
Tzw. pobudki gospodarcze rézniczkuja si¢. Mozna odréznié
pobudki egoistyczne od nieegoistycznych, ale takze po-
budki egoistyczne maja rozmaity charakter. Do egoistycz-
nych Wagner zalicza: dazenie do wtasnej korzysci gospo-
darczej i obawe¢ przed wlasnym niedostatkiem, obawe
przed hanba i wzgarda, ped do dzialania, rado$¢ przez to
spowodowang i obawe przed skutkami nieczynnos$ci. Do
nieegoistycznych pobudek zalicza: wewngtrzny przymus
moralny do dziatania etycznego, poczucie obowigzku i obawe
przed wyrzutami wiasnego sumienia. W kazdej z tych po-
budek sa dwie strony, uczucie przyjemno$ci i unikanie
nieprzyjemnos$ci. Prawa ekonomiczne sg tylko tendencjami
w ukladzie zjawisk rzeczywistych i nie moga by¢ trak-
towane na rowni z ,Scistymi® prawami przyrodniczymi,
poniewaz prawa przyrodnicze tak dziata¢ musza, chociaz
moga by¢ unicestwione przez przeciwdziatanie innych przy-
czyn, prawa ekonomiczne za$§ pochodza z pobudek psy-
chicznych zmiennych, moga si¢ zrealizowaé lub nie. Eko-
nomia polityczna jest naukg spoteczng, majaca wlasny
zakres $ci§lejszy w ramach nauk spotecznych. Zadaniem
jej jest ,,badanie zjawisk ekonomicznych, jakie wynikajg
z wzajemnej tacznosci gospodarstw, tworzacych calo$c¢ czyli
system, polegajacy na podziale pracy i przenoszeniu dobr*x
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System ten nazywamy gospodarstwem narodowym. Eko-
nomika prywatna jest pomocng ekonomice spotecznej, ale
nie jest jej czgScig i powinna by¢ $ciS$le od niej odlgczong.
Przedmiotem badan naukowych s3a gospodarstwa tylko
jako czesci zbiorowej cato$ci zjawisk gospodarczych, czyli
czynnos$ci ludzkich, bedacych we wzajemnej tacznosci i za-
lezno$ci. Socjologia jako ogdlna nauka o spoleczenstwie,
nawet gdyby naprawde powstala, nie wykluczataby od-
rebnej nauki ekonomii jako nauki samoistnej z wlasnym
przedmiotem, zadaniami i metodami.

Konsekwentnie z tymi wywodami Wagner odroznia
w ekonomii spolecznej trzy systemy: system gospo-
darki prywatnej, zbiorowej i karytatywnej i odpowiednie
im potrzeby. Wszystkie te potrzeby ptyng z potrzeb spo-
tecznych, ale sg réznego rodzaju, dlatego sposoby i zasady
ich zaspokojenia sg rozmaite, dobrowolne i przymusowe.

¢) Analogie organiczne, energetyczne,

psychologiczne.

Zjawiska spoleczne roznia si¢ od zjawisk fizycznych
ztozono$cig i ciagta zmiennoscia, wskutek czego nie moga
by¢ poddane préobnym badaniom w odosobnieniu, w pewnym
miejscu 1 w oznaczonym czasie. Z tego powodu utrudnione
jest ich porzadkowanie, stwierdzanie istniejagcych wsrod
nich zwiazkoéw przyczynowych, wykrywanie prawidlowosci
w zjawiskach powtarzajacych si¢, czyli tzw. praw spote-
cznych. Dla teorii ekonomicznej byloby wielkim utatwie-
niem, gdyby w tej najwazniejszej i najtrudniejszej pracy
mogla si¢ zapozyczy¢ w innych naukach, np. przyrodni-
czych 1 przyja¢ gotowe wyniki, do jakich one doszly,
chociaz byloby to zarazem dowodem, ze ekonomika i inne
nauki spoleczne s3 jedynie gal¢ziag nauk przyrodniczych.
Od czasu wielkich zdobyczy nauk przyrodniczych mysl
o jednos$ci praw przyrody, znana juz filozofom starozytnym,
zaprzatata filozoféw w nowszej dobie dziejowej. Niewat-
pliwie pod wptywem wielkiego odkrycia Kopernika uczony
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wtoski Yioo0 lrozwingt my$l o wspdlnej naturze wszystkich
narodow i przechodzeniu umystowosci ludzkiej przez ko-
lejne trzy stany rozwoju (boski, bohaterski i ludzki) i o za-
lezno$ci dziejow ludzkich od niezmiennych praw opatrzno-
Sciowych. Z poczatkiem XIX wieku Saint-Simon marzyt
0 odkryciu wielkiego prawa grawitacji spotecznej na wzor
prawa Newtona, jego za$ uczen August Comte zrealizowat
jego ide¢ nauki ,fizyczno -politycznej“ w nauce, ktora
nazwal ,socjologia®, opartej na biologii. Wedle tej nauki
spoteczenstwo jest istota zbiorowa, jednostki sg jej orga-
nami. Nardéd rozwija si¢ przechodzac przez trzy stany
umystowos$ci2 (teologiczny, metafizyczny 1 pozytywny)
1 dochodzi w trzecim stanie do odkrywania praw zjawisk
tj. statych zwigzkow migdzy nimi. Socjologie dzieli wedle
praw mechaniki na statyke i dynamike, za podstawg sta-
tyki przyjmuje wspotzalezno§¢ wszystkich czynno$ci ludz-
kich na podobienstwo funkcyj zyjacych organizméw. Comte
nie doszedt jednak do analogii w szczegdtach organizmu
ludzkiego, poniewaz uznal spoleczenstwo za organizm bar-
dziej ztozony niz organizmy biologiczne. Konsekwencje te
wyciggnat Herbert Spencer, jak widzieliSmy w roz-
dziale poprzednims. Za jego przyktadem poszedl ekono-
mista i socjolog niemiecki Albert Schaffie w obszer-
nym dziele ,,O budowie i zyciu ciata spolecznego“4 i inni
(Lilienfeld, Worms). Schaffie podzielit swe dzieto na roz-
dzialy o anatomii, fizjologii, psychologii, morfologii ludz-
kiego spoteczenstwa, szczegdlnie gospodarstwa narodowego”
traktujac zjawiska spoteczne ze stanowiska nauki o prze-
mianie materii.

1 G-iambattista Vico ,,Prinzipii d’una scienza nuova alia com-
mune nature delle nazioni® 1725, w tlum. niem. z r. 1822, str. 888—=S88.

2 Ob. wyzej str. 249.

3 Ob. wyzej str. 242.

4 ,Bau und Leben des sozialen Korpers® w 4 czeSciach.
2 wyd. 1896.
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Z innego stanowiska przyrodniczego usilowali trak-
towaé zjawiska spoteczne inni socjologowie (Ward, Gid-
dings), wsrod ktorycli znalezli si¢ takze uczeni polscy
(Z. Heryng, J. K. Potocki, Litwin). Dla nich punktem,
wyjscia jest nauka o zachowaniu energii czyli energe-
tyka. Heryng 1nazywa energia” spoteczng ,,t¢ cze$¢ ogdlnej
energii kosmicznej, ktora si¢ przejawia w procesach indy-
widualnego i spotecznego zycia jednostek tworzacych pe-
wien spoteczny uktad, dzigki ktorej zywotno§¢ catego
uktadu spotecznego oraz oddzielnych jego sktadnikéw pod-
trzymuje si¢ i wzmaga“. Ekonomia ze stanowiska nauki
0 zachowaniu energii jest nauka ,0 zjawiskach spotecz-
nych uktadow, aby przy mozliwie najmniejszych wysitkach
zachowa¢ lub wzmoéc wilasciwg tym ukladom spoleczng
energi¢ przez odpowiednie zuzytkowanie wlasno$ci i energii
uktadow otoczenia“. Wedle tego autora kazdy przedmiot
przedstawia dla producenta pewng ilo$¢ ,,kinetycznej “ ener-
gii 1 mieSci w sobie takze energi¢ spoteczna ,,potencjalng®.
Wywody te sa stuszne, ale nie wyjasniajg, dlaczego eko-
nomika ma przyjmowac terminologi¢ przyrodniczg, skoro
nie wykazano S$cistej jej tacznosci z prawami przyrodni-
czymi? Natomiast musimy przyznaé, ze rozroéznienie mig-
dzy energig potencjalng a kinetyczng moze mie¢ donioste
znaczenie praktyczne w polityce ekonomicznej i spolecznej
tak samo jak w organizacji pracy, w technice produkcji
1 konsumcji. W kazdym spoteczenstwie bowiem jest mno-
stwo niezuzytkowanych sil materialnych i spotecznych,
ktére moglyby odda¢ niezmierne ustugi interesom mate-
rialnym i moralnym narodu, gdyby w odpowiedni sposéb byty
uzyte, czyli innymi stowy, ich energia potencjalna, bierna,
zostata zamieniong na energi¢ kinetyczng, czynng. Podobnie
jak maszyna odlogiem lezaca jest martwym kapitatem, nie
przynoszacym zadnej korzysci ani wlascicielowi, ani ogétowi,
jak ziemia lezgca odlogiem, bystry prad rzeki lub skarby

1,Logika ekonomii“ Warszawa 1896, str. 52.
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kopalniane ukryte w ziemi pomimo energii potencjalnej
nie maja dla bogactwa narodu znaczenia, tak samo sity
fizyczne 1 moralne w narodzie przedstawiaja tylko energi¢
potencjalng, dopodki nie znajda sposobnosci do wykonania
czynnej roli lub nie zostang w tym celu umieje¢tnie skie-
rowane. Jednym z $rodkéw ku temu stuzacych sa obo-
wigzkowe dni pracy dla wszystkich, sa obowiazkowe ro-
boty przy drogach publicznych, kolonie wakacyjne dla
dzieci i mlodziezy celem ich doksztatcenia itp.

Takze psychologia znajduje si¢ w bliskim zwigzku
z ekonomiky, poniewaz zjawiska 1 prawa ekonomiczne,
objawiajace si¢ w zyciu spotecznym, ptyna z uczué i po-
budek psychicznych. Nie wynika stad jednak, aby ekono-
mika stata si¢ psychologig lub odwrotnie nauka psycho-
logii ekonomika.

Niektorzy psychologowie, jak Gabriel Tarde, zaj-
mujacy si¢ takze zjawiskami ekonomicznymi, stusznie pod-
nosza, ze wiele poj¢¢ ekonomicznych, np. pojecie wartosci,
pracy, assocjacji, nie s3 pojeciami wylacznie ekonomicz-
nymi i ze ekonomis$ci nie sa dostatecznie psychologami,
zajmujac si¢ psychologig idywidualng, np. ideg ,homo
oeconomicus”, jakiego$ ducha abstrakcyjnego, obcego wszel-
kim wierzeniom i uczuciom poza interesem osobistym .
Stusznie zwraca uwage ten socjolog na znaczenie wierzen
w ekonomice, na spoteczne znaczenie spoczynku, np. nie-
dzielnego, na ztudzenia psychologii ,.hedonistyczneja X VIII
stulecia, s3 to jednak wskazowki, nie naruszajace samo-
dzielno$ci naszej nauki. Podobnie studia Wundta nad psy-
chologia plemion, ras i narodow sa dla ekonomisty tylko
pozadanym materiatem, poglebiajacym jego zakres wiedzy
i dos$wiadczenia.

Musimy si¢ pomimo to pogodzi¢ z faktem, ze nie-
ktére terminy, przyjete w naukach przyrodniczych, juz

1 Gabriel Tarde ,Psychologie economique® Paris 1902, str.
87 i 114.
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rozpowszechnity si¢ w literaturze ekonomicznej. Do takich
nazw nalezy ,organizm®, dla oznaczenia catoéci budo-
wy spolecznej i1 wspolzaleznosci jej cztonkow. Jest to
wigc organizm tylko ,nauce przystepny“ jak si¢ wyrazit
Jozef Supinski. Tak samo ,.energia potencjalna“i ,energia
kinetyczna®, uzywane przez niektéorych ekonomistow. Od
J. St. Milla spotykamy si¢ w ekonomicznej teorii takze
z pojeciem statyki i dynamiki spotecznej, jako z me-
todag pomocniczg przy abstrakcyjnym badaniu zjawisk eko-
nomicznych. , W metodzie statycznej“ méwi A. Marshall
koncentrujemy nasza uwage na jeden punkt Srodkowy,
ktory sobie chwilowo wyobrazamy jako panstwo statyczne,
badamy sity, jakie w otoczeniu tego punktu dzialajg i ten-
dencje do wyrdwnania tych sil. Wiele takich studiow cze-
sciowych moga doprowadzi¢ do rozwigzania problemow,
ktére zrazu wydaja si¢ trudnymi®.

d) Teoria ewolucji materialistycznej.

Wsréd dawniejszych kierunkéw teoretycznych nie
mozemy poming¢ takze teorii materializmu dziejowego czyli
ewolucji materialistycznej, sformulowanej przez Engelsa
1 Marksa * Autorzy ci zbudowali t¢ teori¢ na przypuszczeniu,
ze stosunki i idee spoteczne sa wytworem sit produkcyj-
nych, z ktéorych zmiang przeobrazaja si¢ z konieczno$ci
naturalnej. Ci sami ludzie, ktérzy ustanowili stosunki
ludzkie odpowiednio do materialnych warunkéw produkcji,
wytaniaja w dalszym ciggu nowe zasady, idee i kategorie.
Zasadniczym prawem dziejowym jest nieprzerwany rozwoj
ewolucyjny w zakresie urzadzen spotecznych wskutek sto-
sowania przez cztowieka coraz wydatniejszych sil wytwor-
czych w postaci nowych narzedzi pracy i metod produkcji.
Ewolucja spoteczna podaza zywiotowo w sposdb nieswia-
domy dla samego czlowiecka wsérod walki migdzy satrym
porzadkiem rzeczy a warstwa, ktora przedstawia nowe

1 Por. wyzej, str. 279.
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metody wytwarzania. Powstajg nowe idee? jako wyraz
potrzeb wydobywajacej si¢ na powierzchni¢ zycia grupy
spotecznejl. Z produkcji ,archaicznej“ polegajacej (rze-
komo) na pracy uspolecznionej, wedtug §wiadomego planu
zorganizowanej, wylonita si¢ prosta produkcja towarowa,
prowadzona przez samoistnych pracownikéw prywatnych,
wytwarzajacych wlasnymi narzedziami wytwory, ktore
stanowily ich wlasno§¢ prywatna. Z prostej wylonita sig
kapitalistyczna produkcja towarowa, ktora zerwata zwig-
zek miedzy praca a wlasnoscig. Wytworczo$¢ pracy nie-
zmiernie wzrosta na korzys$¢ kapitalistow, kapitalty kon-
centruja si¢ w niewielu rekach, co z konieczonos$ci pro-
wadzi do uspotecznienia wlasnosci narzedzi produkcji
wbrew usitlowaniom wielu ekonomistow zawrdcenia kota
rozwoju na drogg prostej, warsztatowej produkcji.

Tak uproszczona historia ludzko$ci i teoria ekono-
miczna wywarla niezmierny wplyw na zycie polityczne
i ideowe ludéw. Jej podstawy naukowe =zostaly jednak
zachwiane i obalone niezawisla krytyka historyczng i eko-
nomiczng.

B) Szkota teoretyczna (,nowa“).

Szkota teoretyczna, nazywana takze austriacka,
psychologiczng i matematyczng, sigga poczatkami swymi
pierwszej potowy XIX stulecia, gléwnymi jej zalozycie-
lami za$ byli niemal réwnocze$nie ekonomisci: Karol Mon-
ger w Austrii, Stanley Jevons w Anglii i Leon Walras
w Szwajcarii w drugiej polowie XIX stulecia. Szkota ta
rozgalezita sie¢ w XX stuleciu w wielu krajach Europy
i w Ameryce Pdélnocnej, utracita jednak pierwotng jedno-
lito§¢ zasad na rzecz innych kierunkow teoretycznych jej
pokrewnych, a niekiedy wprost przeciwnych.

1 Por. KarolKautsky ,Karola Marksa nauki ekonomiczne*
1890 wstep (ttum.).
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Cechami istotnymi pierwszej szkoty teoretycznej byty:

Najpierw metoda abstrakcyjna i izolacyjna.
Szkota wychodzi z zalozenia, ze kompleks zjawisk ekono-
micznych w gospodarstwie narodu nie da si¢ duchowo
opanowa¢ 1 moze byc poddany naukowemu badaniu, tylko
przez wydzielenie pewnych zjawisk z calosci w zwigzku
z takimi zjawiskami, ktore mozna z nimi zwigzaé abstrak-
cyjnie.

Powtore szkota opiera si¢ na przypuszczeniu, ze w kraju
istnieje bezwzgledna wolno$¢ obrotu bez zadnych ograni-
czen prawnych i panstwowych, czyli powszechna wolna
konkurencja.

Po trzecie ludzi edzialajacy s3a ludzmi ekonomicznymi
(homo oeconomicus) czyli idg za pobudkami interesu oso-
bistego w mys$l zasady gospodarczej, poszukujac dla siebie
jak najwiekszej korzysci lub przyjemnosci kosztem jak
najmniejszych ofiar.

Po czwarte zdaniem tej szkoly ,,wszelka teoria gospo-
darcza jest jedynie nauka o potrzebach i dobrach, o ru-
chach 1 wplywach cen, o dochodach jako o udziale w ce-
nach, nie zajmuje si¢ za§ wcale stosunkami miedzy ludzmi.
Bezposrednim polem studiéw teorii ekonomicznej jest rynek
regulujacy si¢ automatycznie“1, a wiec réwnowaga ryn-
kowa. Stosunki spoteczne odsyta ta szkola do socjologii
gospodarczej.

W ten sposob nastgpito w badaniach szkoty teore-
tycznej niezmierne i istotne zwezenie przedmiotu ekono-
miki, jako pola jej teoretycznych badan. Ekonomika zo-
stata zredukowang do nauki o interesach rynkowych, a to
,wielkiego $wiata rynkowego®, jak juz niektérzy ekono-
misci angielscy (Bagehot) dawniej stwierdzali.

1 Por. Leopold Wiese ,,WirtsckaftstLieorie und W irtschafts-
sociologie®“ w Jahrbuch Schmollera 1986, str. 647.
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Punktem wyjscia w teorii tej szkoly stato si¢ pojecie
warto$ci, oparte na krancowej uzytecznos$ci. "W spo-
rze teoretycznym o istot¢ warto$ci, znanym w szkole kla-
sycznej, ekonomisci teoretycy stoja po stronie tycli ekono-
mistow liberalnych, ktorzy istote wartosci widza w uzy-
tecznos$ci dobra (Turgot, Condillac, I. B. Say, Senior, Skarbek
iinni), ale idg dalej od nich, poniewaz okre$laja to pojgcie
$ciSlej jako uzyteczno$¢ krancowa, graniczng, czyli mini-
malng, jaka dane dobro ma dla nabywcy lub sprzedawcy
w zwigzku z zapasem danych dobr, ich obfitoscig lub rzad-
koscig. Szkota teoretyczna z wigkszym naciskiem, niz to
dawniej czyniono, podnosi wspdélzaleznosé uzytecznosci od
zapasu dobr, albowiem tak nabywca jak sprzedawca rozu-
miejg znaczenie zapasu dobr dla swoich potrzeb i interesoéw.
Centralnym zagadnieniem szkoly teoretycznej jest two-
rzenie si¢ ceny i abstrakcyjne prawa ceny. Dla sformuto-
wania $cistych praw ceny rynkowej wsréd wahan podazy
i popytu szkota ta przyjmuje, ze ustalenie ceny odbywa
sic¢ w systemie wolnej konkurencji bez krepowania woli
jednej lub drugiej strony, ze wszystkie towary sg pod
wzgledem jakosci i gatunku jednakowe i zamienne, zZe
rynek jest umiejscowiony i tak zorganizowany, aby kazdy
byt obznajomiony z wielko$cig podazy i popytu, oraz z wy-
sokoscig cen rynkowych, na koniec, ze chodzi o cen¢ sta-
tyczng w danej chwili, niezalezng od dynamiki cen w dtuz-
szym okresie. Nalezy tu stwierdzi¢, ze warunki takie nie
istniejg nigdy na rynkach lokalnych, na ktorych o réznicy
ceny stanowi wtasnie roznica jakos$ci i gatunku produktow,
nieznajomos$¢ cen rynkowych, wigkszy lub mniejszy spryt
sprzedawcow 1 kupujacych i inne podobne przyczyny. Za-
lozenia owe szkoly teoretycznej dotyczg tylko wielkich
rynkéw $Swiatowych w obrocie miedzynarodowym lub
wielkich rynkéw hurtowych, szczegdlnie gietdowych.

Précz szkoty austriackiej, reprezentowauej przez Ka-
rola Mengera, Fryderyka Wiesera i Eug. Bohm Bawerka,
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mozna mowie o szkole angielskiej z Stanleyem Jevons’em
na ezele. Teori¢ ich czesciowo wyprzedzil Herman Gossen
w r. 1853. Dla gruntowniejszego poznania zasad tej szkotly,
nazywanej takze ,hedonistyczna®“ z powodu pewnego
podobienstwa teorii Gossena do zasad filozofa greckiego
Aristippa, przedstawimy nauke¢ wszystkich zalozycieli tej
szkoty, poczawszy od Gossena i niektérych wybitnych ich
zwolennikow.

a) Herman Henryk G-ossen.

Juz po pojawieniu si¢ dziet podstawowych Stanley’a
Jevons’a i Karola Mengera (w r. 1871) zwrocono uwage
na zapomniana ksigzk¢ Hermana Henryka Gossena”
wydang w r. 1853 pod tyt.: ,,Entwicklung der Gesetze
des menschlichen Verkehrs und der daraus fliessenden
Regeln fiir menschliches Handeln“ (Rozwoj praw ludzkiego
obrotu 1 plynacych stad regut dla ludzkiej dziatalnosci)®
zblizong swa treSciag i metoda matematyczng do dzieta
Jevons’a. Dzieto to ponownie wydrukowane w Berlinie,,
w r. 1927 doczekalo si¢ trzeciego wydania. Autor tej
ksiazki, urzgdnik administracyjny, przywiazywat do swoich
pomystow wielka wage, poniewaz w przedmowie pordéwnakl:
je z odkryciem Kopernika: ,,Co Kopernikowi udalo si¢ wy-
kaza¢ dla wyjasnienia zwigzku $wiatow w przestrzeni, to
samo, jak mi si¢ zdaje, udato mi si¢ osiggna¢ dla wyja-
$nienia wspoétzycia ludzi na powierzchni ziemi. Sadze, ze
udato mi si¢ odkry¢ site i w wielkich zarysach prawo jej
dziatania, ktéore umozliwia wspoétzycie ludzi i prowadzi do
ciggtego dalszego rozwoju rodzaju ludzkiego®. "Wybrat
w tym celu metod¢ matematyczng, ,,poniewaz jest rzecza
niemozliwg wytozy¢ prawdziwej ekonomii narodowej bez
pomocy matematyki tak samo, jak to jest juz faktem
dawno uznanym w prawdziwej astronomii, fizyce i mecha-
nice“. Wywody swoje uwazal Gossen tylko jako ,szkiceic
i przed ich blizszym rozwini¢gciem oczekiwat uznania swoich

Pface Naukowe A. XV. 25
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naczelnych zasad. Uznania tego si¢ nie doczekal i umart
w nedzy. Niewiadomo tez7 czy tak wielka wage przywig-
zywal do samej teorii, czy tez do swoich rad praktycznych,
mianowicie do upanstwowienia ziemi. Teoretyczne zasady
Grossena s3 nastepujace:

Celem zycia cztowieka jest uzycie zycia jak naj-
wszechstronniej. Uzycie to powinno hyc tak urzadzone,
aby suma uzycia w calym zyciu byla jak najwigksza.
W tym celu nalezy si¢ trzymaé praw przezen odkrytych,
a mianowicie:

1. Wielko$¢ tego samego uzycia (przyjemnos$ci) zmniej-
sza si¢ nieustannie az do nasycenia, jezeli nieprzerwanie
oddajemy si¢ temu samemu uzyciu.

2. Podobny spadek wielko$ci uzycia nastepuje, jezeli
dawniejsze uzycie powtarzamy. Dotyczy to tak przyjem-
no$ci materialnych, jak duchowych.

3. Jezeli cztowiek ma wybdr migdzy wigcej przyjem-
nos$ciami (uzyciem) a nie ma mozno$ci lub czasu zapewnié
sobie wszystkich, musi je przysposobi¢ sobie cze¢sciowo
w taki spos6b, aby wielko§¢ kazdego uzycia w chwili,
kiedy ono zostanie przerwane, przy kazdym uzyciu byta
jeszcze jednakowa. Wyplywa to z prawa zmniejszania si¢
uzycia (przyjemnosci).

4. Mozliwo$¢ zwickszenia sumy uzycia istnieje, jezeli
cztowiek odkryje nowa przyjemnosé¢, albo zdola rozwinaé
przyjemno$¢ juz poznana. Z takiego stanowiska mozemy
dzieli¢ $rodki uzycia z $Swiata zewngtrznego na aj gotowe
juz $rodki uzycia, np. owoce, b) przedmioty, ktore tylko
razem moga sprawi¢ uzycie np. piec, opat i ogien, ¢j przed-
mioty trzeciej klasy, ktére same nie daja uzycia, ale sg
tylko pomocne np. ziemia, maszyny, narz¢dzia.

Aby otrzymaé¢ jak najwigcej przyjemnosci w zyciu
musi czlowiek swdj czas i sity w taki sposob rozdzielid,
aby warto$¢ ostatniego atomu doznanej przyjemnosci od-
powiadata wielkoSci bolu i przykrosci, gdyby mial ten
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atom przyjemnosci sam sobie dostarczy¢. Warto$s¢ maj%
rzeczy tylko do punktu, w ktérym sprawiaja przyjemnosc.
Poza tym warto$¢ kazdego atomu zmniejsza si¢. Aby
czlowiek mogt w zyciu jak najwigcej uzy¢, musi si¢ staraé
ilo§¢ przyjemnos$ci pomnozy¢, a prac¢ potrzebnag dla za-
pewnienia sobie przyjemnos$ci zmniejszyé. W razie wy-
miany rzeczy musi kazda strona dazy¢é do tego, aby
ostatni atom, jaki obie strony otrzymuja, mial dla obojga
rowng warto$¢, chociaz obie inaczej szacujg rzeczy wymie-
niane.

Grossen stoi na stanowisku Bastiata o konieczno$ci
zupelnej wolnosci gospodarczej. Mimo to rozwija plan
upanstwowienia gruntow w drodze wykupna i po-
dzialu ich na dzialy wydzierzawione celem lepszego ich
zuzytkowania i zapewnienia panstwu renty gruntowej,
oswiadcza si¢ za utworzeniem publicznych kas pozyczko-
wych, za emisja dlugoletnich pozyczek amortyzacyjnych
na wykupno ziemil Teori¢ Gossena nazwano teorig ,na-
syceniau. W duchu wskazan Grossena mowi si¢ w dzisiej-
szej nauce tej szkoty o ,planie i kalkulacji gospodarczeja
celem osiaggnigcia mozliwie pelnego zaspokojenia potrzeb
srodkami znajdujacymi si¢ w ograniczonej ilo§ci2

b) W. Stanley Jevons.

W. Stanley Jevons, autor wielu dziet i rozpraw
ogtosit w r. 1871 ,, Teorig3 politycznej ekonomiiu. W przed-
mowie do pierwszego wydania tego dzieta autor przyj-
muje zasady nauki Adama Smitha, Malthusa, Andersona
1 Seniora i przyznaje, ze Ricardo i J. St. Mill nauke t¢

1 Str. 250 i n. (wydanie z r. 1927).

2Rosenstein-Rodan w Handw. der Staatsw., 4 wyd.
1927, str. 1190 i n.

3 ,,The theory of political economy*“ 2 wyd. London 1879.
Ttumaczenie polskie bardzo niedoktadne (Warszawa 1888).
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uzupetnili. W tym dziele pragnie nauke¢ traktowaé ze sta-
nowiska przyjemnos$ci i bélul i zastosowaé metode mate-
matyczng. Teori¢ ekonomii traktuje wedle analogii nauki
statyki mechanicznej, a prawa wymiany wedle praw
rownowagi2 Nature bogactwa i warto$ci wyjasnia przez
rozwazanie nieskonczenie matych czastek przyjemnosci
i bolu. Dynamicznymi cze¢$ciami nauki w tej ksigzce si¢
nie zajmuje. W drugim wydaniu' dodat osobny rozdziat
,»0 wymianie wielkosci ekonomicznych“ i zajal stanowisko
w stosunku do teorii G-ossena oraz Leona Walras’aijego
ojca Augusta, ktory juz w r. 1831 napisat byt dzielo
,»0 naturze bogactwa i poczatku warto$ci, a w tym dziele
warto§¢ odniost do rzadkosci3.

Jevons przyjal od Nassau Seniora pojgcie bo-
gactwa jako ,,wszystkich rzeczy, ktore sa zbywalne, ogra-
niczone co do ilo$ci, a ktore posrednio lub bezposrednio
sprawiaja cztowiekowi przyjemnos¢ lub usuwajg cierpienie
(przykros$¢)“. Przyjat tez od tegoz ekonomisty zasade, ze
w potrzebach ludzkich istnieje prawo rozmaito$ci,
ktére nazywa ,najwazniejszym z wszystkich praw eko-
nomicznych, wskutek niego bowiem istnieje w cztowieku
dazenie do rozmaitych potrzeb i przyjemnosci oraz natu-
ralny porzadek w kolejnym ich zaspokojeniu. Kzeczy s3
pozyteczne dopiero wtedy, gdy ich potrzebujemy i to w od-
powiedniej ilosci. Dlatego kazda rzecz usilujemy posigsé
wtedy, kiedy jej potrzebe najzywiej odczuwamy, pra-
gnac dozna¢ jak najwickszego zadowolenia jak najmniej-
szym wysitkiem. Wszelkie dobra wytwarza si¢ w tym
celu, aby je spotrzebowa¢ w czasie, gdy majg najwicksza
uzyteczno$¢. W wymianie dajemy rzeczy niepotrzebne lub

1 ,,Calculus of pleasure and pain*4

2 ,Laws of Equilibrium®.

3Auguste Walras ,De la nature de la richesse et de
l’origine de la valeur® 1881: ,La valeur derive de la rarete®.
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zbedne za rzeczy potrzebne, dzigki czemu w kazdej wy-
mianie otrzymujemy nadwyzke¢ uzytecznos$ci. Wartos$¢ jest
stosunkiem wymiany, oznacza tylko to, Ze pewna
ilo§¢ jednej rzeczy dajemy za pewna ilo$¢ innej. Miarg
warto$ci jest cena, podlegajagca prawu podazy i popytm
Cena musi by¢ takg, aby ilo§¢ towardéw poszukiwanych
byta w rownowadze ziloScia podawang w danej chwili
do wymiany. Wyzsza cena wzmacnia podaz i ostabia popyt,
nizsza cena ostabia podaz i zwigksza popyt. Granicg ceny
rynkowej jest dla stron krancowy czyli najnizszy stopien
uzytecznosci (,,final degree of utility®). Ponizej tej
granicy kupno nie przyjdzie do skutku. W duchu takich
wywodow Jevons zbija teori¢ A. Smitha i Eicarda, ze
praca jest zrédlem warto$ci, albowiem wiele rzeczy, ktore
kosztowaty wiele pracy, nie maja uzytecznosci. Dochodzi
na tej drodze do formuty: ,Praca rzadzi podaza, podaz
normuje potrzeby, potrzeby okre$laja warto$¢«.

Polemika Jevonsa przeciw A. Smithowi nie byla spra-
wiedliwa, albowiem Smith tak samo zrodlo wartoSci wi-
dziat w uzyteczno$ci i w ograniczonej ilosci dobrl, a praca
jest wedle Smitha ,realng miarg warto$ci zamiennej kaz-
dego towaru“2 Sam tez Smith podnosi, Ze moga by¢ rzeczy
bardzo uzyteczne o znikomej wartosci zamiennej i od-
wrotnie. Tak samo nie jest wcale zaslugg Jevonsa wyka-
zanie wplywu podazy i popytu na réwnowage rynkowa,
albowiem stosunek ten dokltadniej okreslit A. Smith, mo-
wigc o cigzeniu rynku do ceny naturalnej i do réwno-
wagi3 a jeszcze doktadniej J. St. Mill4 Natomiast wla-
snoscig duchowg Jevonsa byto zaznaczenie rozmaitych sto-
pni uzytecznosci towaru wedle jego ilosci 1 poszczegol-
nych czastek i stwierdzenie krancowej uzyteczno-

1I. Chap. 4, str. 119—20.

2 L. I. Chap. V, str. 122.

3 Oh. wyzej w tym samym rozdziale str. 171.
4 Oh. wyzej, str. 285.
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§ci jako granicy uzytecznos$ci i ceny dla kupujacego. On
tez jest autorem tej nazwy i tego pojecia, ktore stato sie
osig nowej szkoly teoretycznej. Formuta Jeyonsa, ze ,,praca
rzadzi podaza, podaz normuje potrzeby, potrzeby okre$laja
warto$¢* dowodzi, ze sam Jevons rozumial stosunek przy-
czynowy, cbociaz posredni, jaki istnieje miedzy praca, po-
dazg i warto$cig, co mu wytknat juz Alfred Marshall,
zblizony do szkoly teoretycznejl Sformutowanie jego
»prawa rownowagi“ spotkato si¢ z ostra krytyka Ingrama?2

¢) Karol Monger i jego szkota.

Ze szkoty austriackiej przytaczamy tu opinie najwy-
bitniejszych tworcoéw tej szkoly, mianowicie Karola Mengera,
Fryderyka Wiesera i Eugeniusza Bohm-Bawerka.

Karol Menge r, uchodzacy za ojca tej szkotly, bar-
dziej jest znany w nauce z swoich ostrych polemicznych wy-
cieczek przeciwko szkole historycznej, gldwnie przeciw Gu-
stawowi Schmollerowi§ niz ze swojej podstawowej ksigzki4
pod tyt. ,,Zasady gospodarstwa narodowego“,wydanej znacz-
nie przedtem, mianowicie w r. 1871. We wstepie do tej
ksigzki przemawiat za ,,metodg badania zastosowang w nau-
kach przyrodniczych, wsp6lng wszystkim naukom do$wiad-
czalnym, ktéorg nalezaloby nazwac ,empiryczna“, a nie
»przyrodniczg®, poniewaz kazda metoda otrzymuje swoj
szczegoOlny charakter z natury tej dziedziny wiedzy, w ktorej
jest stosowang®.Zdaniem jego ekonomika jest nauka $ cista,,
poniewaz wiele zagadnien ekonomicznych jest niezaleznych
od woli czlowieka tak samo, jak prawa chemii nie zalezg

1 Ob. tegoz ,,Principles of economies® wyd. 4 Bk. III. Cbap. 4.

2Ingram, str. 821.

3 ,,Untersuchungen iiber die Methode der Socialwissenschaften
und der politischen Oeckonomie insbesondere* Leipzig 1888; ,Die
Irrtimer des Historismus in der deutschen Nationaloekonomie**
Wien 1884.

4 ,,Grundsédtze der Volkswirtschaftslehre“ 1871.
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od woli praktycznego chemika. Do takich zagadnien zalicza
pytanie, czy pewna rzecz i w jakich warunkach jest mi
uzyteczng, czy rzecz ta stanowi dobro gospodarcze, czy
ma warto$¢, jaka jest miara warto$ci dla mnie, w jakich wa-
runkach nast¢gpuje zamiana dobr pomi¢dzy dwoma ludzmi,
w jakich granicach moze si¢ utworzy¢ cena itd. Wartos¢,
ktorag Jevons okreslit jako ,,stosunek wymienny®, okresla
Menger jako ,,znaczenie, jakie osiagaja rzeczy przez to, ze
jeste$my $wiadomi naszej zaleznos$ci w zaspokojeniu naszych
potrzeb od rozporzadzania tymi rzeczami“, zajmuje wigc
w tej definicji stanowisko $cisle idywidualne. Z takiegoz
stanowiska rozréznia migdzy dobrami rozmaite rzedy i sto-
pnie wedle tego, czy stuzg do bezposredniego zaspokojenia
potrzeb, czy posredniego, same lub w zwigzku z innymi
rzeczami, unika jednak wskazywania na pieniadz, jako
powszechny posrednik obrotu. Cena przychodzi do skutku
wedle niego w granicach indywidualnych ,,ekwiwalentéw
warto$ci“. Koszta produkcji wedle Mengera wcale nie wpty-
waja na ceng, a przeciwnie cena decyduje o kosztach pro-
dukcji. T¢ zasad¢ uwazal Menger za ,kamien wegielny“
swej nauki, o ile autor niniejszej ksigzki z rozmowy oso-
bistej z nim moégl wywnioskowac.

Autorem nazwy 1 pojecia ,uzytecznosci krancowej*
w szkole austriackiej byt dopiero Fryderyk Wieser,
jeden z uczniow Mengera, w ksiazcel ,,O zrodle i gtdownych
prawach gospodarczej warto$ci“z r. 1884. Pojecie to opart
na nastgpujacym rozumowaniu:2 ,,Warto§¢ dobra poszcze-
gblnego z posrod zapasu oznacza sie wedle interesu takiego
pozytku, ktory jest najmniej wazny wsrod najwazniejszych
uzytkow z tego dobra pokrytych catym zapasem, wliczajgc
w to dang sztuk¢. Innymi slowy warto$¢ dobra jednostki
oznacza si¢ najmniejszym pozytkiem gospodarczym wsrdd

1, Uber den Ursprung und die Hauptgesetze des wirtschaft-
lichen Werthes Wien 1884.
2 Str. 127-8.
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mozliwych pozytkéw tej jednostki. Skoro warto§¢ ta znaj-
duje si¢ na granicy dopuszczalnych uzytkéw granicznych,
przeto nazywaé ja bede krotko ,uzytkiem granicznym*
(Grenznutzen), podobnie, jak wyrazenia uzyte przez Je-
Yonsa ,final degree of utility“ i ,terminal utility®. Okaze
si¢, ze we wszystkich stosunkach, w ktorych chodzi o war-
to$¢ poszczegdlnego dobra tworzacego zapas, warto$¢ gra-
niczna jest decydujaca dla wielkoSci wartosci. Warto$¢
gospodarcza jest warto$cig graniczng“.

W tym samym roku wyszedl pierwszy tom dzieta
Bohm-Bawerka pod tyt.1 ,Historia i krytyka teoryj
oprocentowania kapitatu®, drugi tom tegoz dzieta, teore-
tyczny, pojawit si¢ w r. 1889. Autor ten w sposob sta-
nowczy i jasny staje na stanowisku teoretycznym swego
poprzednika. Zdaniem jego?2 ,,wielko$¢ wartosci dobra mie-
rzy si¢ wedle waznos$ci tej konkretnej potrzeby lub cze-
Sciowej potrzeby, ktdéra wsrdd potrzeb pokrytych rozpo-
rzadzalnym ogoélnym zapasem jest najmniej wazna. Nie
najwickszy pozytek, jaki dobro przynies¢ moze, jest dla
jego wartosci decydujacy, takze nie przecietny pozytek,
ale najmniejszy pozytek, jaki jeszcze mogloby przyniesé
w konkretnym potozeniu gospodarczym, czyli wedle wy-
razenia Wiesera graniczny uzytek dobra lub innymi stowy
warto$§¢ dobra oznacza si¢ wedle wielkosdci jego granicz-
nego uzytku. To zdanie jest podstawowym punktem war-
tosci i tworzy klucz dla zrozumienia zachowania si¢
w praktyce cztowieka gospodarczego w stosunku do dobr
w najszerszym zakresie®.

Przechodzac do stosunkow wymiennych rozroznia
autor wymiang ,,izolowang“ miedzy dwiema osobami, na-
stepnie wymiane przy konkurencji tylko kupujacych lub
tylko sprzedawcow, nakoniec przy konkurencji jednych

1 ,,Geschichte und Kritik der Kapitalzins-Theorien® Innsbruck

1884, 11 T. 1889.
2H. str. 157.
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i drugich na rynku. W ogdéle wymiana jest ekonomicznie
mozliwa tylko migdzy ludzmi, ktorzy towar i cen¢ w pie-
nigdzach oceniajag wprost przeciwnie. Przy izolowanej wy-
mianie mi¢dzy dwiema osobami uktada si¢ cena w pewnym
okresie w ten sposéb, ze jej gbérng granic¢ tworzy pod-
miotowe oszacowanie towaru przez kupujacego, a dolng
granice oszacowanie wartoSci przez sprzedawce. Przy kon-
kurencji tylko kupujacych kupi towar tylko najsilniejszy
kupujacy najwyzej cenigcy towar, a przy konkurencji
tylko sprzedawcow sprzeda towar tylko najsilniejszy sprze-
dawca, ktéory swodj towar w poréwnaniu z innymi najnizej
ocenia. Nakoniec przy konkurencji ogblnej cena obracaé
si¢ bedzie migdzy gorng i dolng granica jakol ,,wyni-
kowa podmiotowych oszacowan warto$ci to-
warow 1 pienigdza, jakie si¢ na rynku spoty-
kaja“. Z tej teorii wartosci Bohm-Bawerk wyciggnat
wazny wniosek dla uzasadnienia dochodéw z kapitatu.
»Obecne dobra“ mowi ,,sa z reguly wigcej warte niz przy-
szte tego samego gatunku i liczby. Ta zasada jest cen-
tralnym punktem dochodu (procentu) z kapitalu. Szacu-
jemy rzeczy wedle granicznego uzytku jaki nam przy-
niosa w miarg¢ zapotrzebowania i pokrycia. Skoro przyszte
dobra majg mniejsza warto§é, wigc maja tez mniejszg
ceng w tej samej ilosci i gatunku“2 Nasz ekonomista
Wtodzimierz Czerkawski wyciagnal z tej teorii
dalszy wniosek, ze takze dochod czysty z gruntdw mozna
uzasadni¢ uptywem czasu. ,,Czysty dochdéd z ziemi* mowi
,sukazuje si¢ zawsze, skoro tylko ziemia znajduje si¢ w ma-
jatku zarobkowym, ukazuje si¢ pod wplywem czasu, zu-
petnie tak samo, jak procent od kapitalu, ktéry powstaje
z tego samego powodu. Niema réznicy miedzy ziemig
a kapitalem w produkcji, niema w jej w rozdziale, istnieje

1 Str. 204—219.
2 Str. 248-58.
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tylko jedno, jedyne zrodto dochodéow z wlasnosci, majatek
zarobkowy*“L

Pomimo bliskiego pokrewienstwa w pojmowaniu istoty
wartos$ci istnieje zasadnicza rdznica w pojmowaniu celéw
ekonomii politycznej pomigdzy Jevonsem a szkotg austriacka.
Wedle Jevonsa ekonomia polityczna j est ,,naukg o bogactwie
narodéw, poszukujaca przyczyn, jakie czynig jeden narod
bogatszym od drugiego®. Okreslenie takie przypomina po-
glady dawnych merkantylistow, ale wychodzi ze stanowiska
ogdlnego narodowego. Z okreslenia K. Mengera w przed-
mowie do jego nieskonczonych ,Zasad ekonomii“ mozna
wnosi¢, ze uwazal ja za nauke¢ spoleczng o prawach eko-
nomicznych niezaleznych od woli ludzkiej. Fryderyk Wieser
skierowal okreslenie ekonomiki na stanowisko indywidua-
listyczne. We wstepie do ,teorii gospodarstwa spotecznego* 2
daje z tego stanowiska bardzo mgliste okres$lenie: ,,Zadanie
teorii gospodarczej polega na tym, aby sens (Sinn) zwy-
czajnego gospodarczego doswiadczenia naukowo wyczerpaé
1 okresli¢. Z tego sensu, jaki kazdemu w jego kole z do-
$wiadczenia dobrze jest znany, wyprowadza teoria wnioski
opanowane teoretycznie, ktore ja uzdalniajg do zrozumienia
sensu gospodarstwa takze w takich rozszerzonych zwigz-
kach spotecznych, jakie wychodzg poza doswiadczenie po-
szczegolnych jednostek. Ma ona wyjasni¢ sens (,,den Sinn®)
gospodarczej dziatalnosci®.

Z powyzszego pogladu na nauke¢ zatozycieli szkotly
teoretycznej nazwanej ,,psychologiczng, widzimy, ze szkota
ta przeszla juz wsréd swoich tworcow ewolucje w kierunku
indywidualistycznym. Grossen pragnal nauka swag uszcze-
$liwi¢ ludzko$¢ 1 wyjasni¢ wspodlzycie ludzi na ziemi. St.
Jevons napisat teori¢ ,,politycznej ekonomii®, a tak samo

1 Wtodz. Czerkawski ,Teoria czystego dochodu z ziemi“
1898, str. 280.

2Fr. Wieser ,Theorie der gesellschaftlichen Wirtschaft®,
2 wyd. 1924 (w zbiorowym ,,Grundriss der Socialoekonomie®).
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Karol Menger ,Zasady gospodarstwa narodowego“ i za-
mierzat stworzy¢ dla tej nauki teori¢ ,Scistg“. W toku
usitlowan stworzenia takiej teorii zwolennicy tej szkoty
poprzestali na badaniu stosunku cztowieka do dobr, do
rynku i praw tworzenia si¢ ceny w systemie zupelnie
wolnej konkurencji oraz podzialu tej ceny migdzy czyn-
niki produkcji, pozostawiajac badanie stosunkow spotecz-
nych w gospodarstwie narodowym innej teorii, nazwanej
pozniej ,,socjologiczng®.

d) Leon Walras, Yilfredo Pareto.

Przechodzimy obecnie do teorii matematycznej pro-
fesora lausanskiego Leona Walras’a.

Leon "Walras wydat w r. 1874 ,Zasady* teorii
matematycznej wymiany®“, w ktérej podzielit ekonomike
na ekonomi¢ polityczng czysta (pure) jako nauke czysta
i prosta o skutkach naturalnych i koniecznych wolnej
konkurencji w dziedzinie produkcji i wymiany, oraz na
ekonomie¢ polityczng stosowana (appliquee), ktéra ma wy-
kaza¢ zgodno$é tych skutkow z ogdlnym interesem i kon-
sekwentnie zastosowaé je szczeg6étowo do rolnictwa, prze-
mystu, handlu i kredytu. Aby dojs¢ do zasad ekonomii
czystej nalezy wyj$¢ z zalozenia, ze istnieje kraj, w kto-
rym znajduja si¢ w oznaczonych ilosciach takie i takie
ustugi produkcyjne, taka ziemia, ludzie i kapitaty, w kto-
rym produkcja i wymiana pozostaje na dang chwile pod
panowaniem najswobodniejszej wolnej konkurencji przy
absolutnej zasadzie laisser-faire bez wszelkich wzglgdow
na interesy ogolne i na sprawiedliwo$¢, byle poznaé, coby
sic w takim kraju dziato? Oto byloby tyle a tyle pro-
duktow, kazdy z tych produktéw mialby cen¢ oznaczong

1 ,,Principes d’une theorie mathematique de rechange®, wy-
dane wraz z pdOzniejszymi pismami autora pod tytutem ,Theorie
mathematique de la richesse sociale”. Lausanne 1883.
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i wszystkie ustugi produkcyjne miatyby cene ustalona
czyli matematyczng. ,,Takimi sg skutki naturalne i ko-
nieczne wolnej konkurencji w materii produkcji i wy-
miany“. Pierwszym problemem teorii matematycznej jest
poznaé stosunek migdzy iloSciami towarow 1 ich ceng
w systemie wolnej konkurencji, a majac dane ilosci to-
warow sformulowaé system zrdéwnan (d’equations) kto-
rego pierwiastkami (racines) sa ceny tych towaréw. Dla
wypracowania tego pierwszego problemu nalezy uwzgle-
dnié, ze towary sg wynikami asocjacji ustug wytworczych.
Drugi problem polega na sformutowaniu systemu zrownan,
ktoérego pierwiastkami sg: 1) ilosci produktow, 2) ceny
tych produktéw, 3) ceny ustug produkcyjnych.

»Tak pojmowana teoria bogactwa spotecznego czyli
czysta ekonomia polityczna ma charakter nauki fizyczno-
matematycznej. Stad juz fizjokraci dali ten charakter eko-
nomii politycznej i to nie tylko ekonomii czystej, ale
mylnie takze ekonomii stosowanej. Takze wszyscy ekono-
misci angielscy od Ricarda do I. St. Milla traktowali
czysta ekonomi¢ polityczng jak matematyke, ale tylko
w zwyczajnym rozumieniu. Pierwszy M. Cournot starat
si¢ powaznie zastosowa¢ matematyke do ekonomii poli-
tycznej. Uczynit to w dziele zatytutowanym ,,Rozwazanial
nad zasadami matematycznymi teorii bogactw*®, ktore, o ile
mi wiadomo, nie byto przedmiotem krytyki zadnego pisarza
francuskiego. Od kilku lat pracuje¢ nad wypracowaniem
ekonomii politycznej jako nauki naturalnej i matema-
tycznej. Doszedlem do tego wychodzac z innych zatozen
eckonomicznych 1 za pomoca innego post¢powania, niz M.
Cournot. On wychodzi z monopolu, aby doj$s¢ do konku-
rencji nieograniczonej, a ja uwazam za wilaSciwsze wyjs$¢
z konkurencji nieograniczonej, jako ogodlnego wypadku,

1 ,,Recherches sur les principes mathematiques de la tbeorie
des ricltesses” 1888. Por. wyzej str. 248.
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aby doj§¢ do monopolu, ktory jest stanem (wypadkiem)
szczegblnym. On uzywa rachunku nieskonczonosci, ja za$
stosuje elementarne formuty geometrii analitycznej*.

W takich stowach "Walras wyjasnia swoje zapatry-
wanie ,,na ekonomi¢ czysta“, na metode abstrakcyjng wy-
chodzaca z zalozenia statyki gospodarczej, na pierwotne
autorstwo Cournot’a i r6znice, jakie go dziela od niego
w zalozeniu i w metodzie matematycznej. Po takim wstegpie
przechodzi do wyja$nienia zasady matematycznej wymiany.
Za punkt wyjscia przyjmuje dwa towary: pszenic¢ i owies
iich ceny (2:1) i analizuje prawo podazy i popytu wedle
»aktualnej nauki“, w poré6wnaniu z metodg matematyczng
jako $cislejsza. Dochodzi do zréwnania, ze ,effektywna
podaz towaru jednego w zamian za drugi jest rowng
effektywnemu popytowi drugiego towaru pomnozonemu
przez iego cen¢ w pierwszym towarze“. ,,Ceny biezace
czyli ceny rownowagi sg rowne stosunkom rzadkosci® lub
,warto$ci wymienne sg proporcjonalne do rzadkosci® itd.
Ekonomista polski Edward Taylor za najwigksza za-
stuge Walrasa uwaza ,,udowodnienie zaleznosci funkcyjnej
popytu pewnego dobra od cen wszystkich dobr. Dzietem
tym dokonat on najgenialniejszego moze i najwickszego
postepu w dziedzinie ekonomiki od czasow Smitha. Zostato
stworzone pojecie wspoétzaleznosci wszystkich elementow
uktadu gospodarczego®1 itd.

Walras byt nie tylko teoretykiem, staral si¢ bowiem
z teorii wysnu¢ wnioski dla zycia spolecznego. W roz-
prawie: ,Teoria2 matematyczna ceny gruntow*®, ktora
uwazal za ,ukoronowanie swoich zastosowan matema-
tycznych do ekonomii politycznej i spolecznej” starat si¢
za przykladem Grossena przy pomocy formut algebraicznych

lEdward Taylor ,Metoda ekonomiki“. Ekonomista 1935..

I, str. 10.
2 ,Theorie mathematique du prix des terres et de leur rackat

par l’etat® w Bull. soc. Vaud, str. 189, 198.
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wykazaé, ze panstwo moze wykupi¢ tanio ziemi¢ od wta-
$cicieli prywatnych i ze znajdzie w podwyzce renty grun-
towej srodki do umorzenia ceny kupna. Zdaniem jego
»kardynalnym faktem w nauce spotecznej, faktem wyply-
wajacym z catej ekonomii politycznej czystej i gérujacym
w catej ekonomii spotecznej, jest stwierdzenie rosngcej
nadwarto$ci renty gruntowej w spoleczenstwie progre-
sywnym. Po stwierdzeniu tego faktu przez teori¢ bogactwa
spotecznego nalezy sobie jasno przedstawié¢ stosunek po-
miedzy warto$cig renty gruntowej a potrzebami ushlug
publicznych, zatem prawo panstwa i spoleczenstwa do
ziemi i do renty. Pakt ten zapoznaje dzisiejsza ekonomia
polityczna tak samo, jak astronomia XYI wieku nie rozu-
miata krazenia ziemi okoto stonca“. Zarzut Walras’a, w ten
sposob sformutowany, nie byl stuszny, poniewaz kwestia
wlasnoSci ziemi i1 mozliwo$¢ jej upanstwowienia byta
w ekonomice od czasoOw Kicarda rozpatrywang ze stano-
wiska ekonomicznego i finansowego. Ale zarzut ten troche
dziwnie wyglada w ustach ekonomisty, ktory ugruntowat
w szkole matematycznej zasade roO6wnowagi gospo-
darczej, jaka w sposoéb zywiotowy w systemie wolnej
konkurencji si¢ utrzymuje i odradza. Ewentualne upan-
stwowienie ziemi stanowitloby wylom w zasadzie wolnej
konkurencji i w warunkach ,réwnowagi gospodarczej®,
poniewaz panstwo nie mogloby regulowac ceny wytwordéw
rolnych na zasadach wolnej konkurencji.

Szkota matematyczna znalazta wielu wybitnych zwo-
lennikéw we Wtloszech, w Anglii i Ameryce. Z posrod
ekonomistow wtoskich (Pantaleoni, Graziani, Pareto, Ba-
rone, Amoroso) wymieniamy tu nast¢pce L. Walrasa Vil-
fredo Pareto’a najbardziej znanego w literaturze Swia-
towej. Pareto nazywa ekonomig polityczna ,,naukg o zjawi-
skach, ktore si¢ powtarzaja®, zadaniem jej jest poszukiwanie
podobienstw czyli zgodnosci, jakie przejawiaja si¢ w zja-
wiskach, czyli ,praw®, dzigki ktorym ludzkie czynnos$ci
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moga by¢ przedmiotem studidow naukowychl Ekonomia
zajmuje si¢ gtownie tg kategorig teorii, ktorej przedmio-
tem jest porownywanie uczué¢ czlowieka, znajdujacego si¢
wérod réznych warunkéw i wskazaniem, ktory z tych wa-
runkow wybierze. A poniewaz zwykle przypuszczamy, ze
cztowiek kierowaé si¢ bedzie w swoim wyborze korzyscig
partykularng, przyjmuje si¢, ze rzadzi si¢ teoriami ego-
izmu. Wtasciwym charakterem tej kategorii teorii jest to,
ze w niej poréwnywa si¢ roézne uczucia jednego 1 tego
samego cztowieka, a nie réznych ludzi. Druga kategoria
teorii porownywa uczucia jednego czlowieka i okreéla wa-
runki w jakich ludzie moga si¢ znalez¢é w stosunku do
drugich, jezeli chca osiggnaé pewne cele. Ta czg$¢ nauki
nalezy do najmniej doskonatych w nauce spolecznej

Co do metody badania2 to wedle Pareta konieczna
jest abstrakcja i izolacja, gdy nie mozna korzystaé z obser-
wacji. Abstrakcja jest konieczna dla wszystkich nauk, nie
wylaczajac mechaniki i chemii. ,,W ekonomii traktuje si¢
czlowieka homo oeconomicus™ a w etyce mozna go trakto-
wac jako homo eticus, w nauce religii jako homo religiosus “.

Griéwnym przedmiotem naszej nauki jest rOwnowaga
ekonomiczna. Rownowaga ta wynika z przeciwienstwa,
jakie istnieje migdzy pozadaniami (gustami) ludzi i prze-
szkodami do ich zaspokojenia. Nauka ekonomii wigc obej-
muje trzy rézne cze¢sci: 1) nauke o pozadaniach, 2) nauke
0 przeszkodach 1 3) nauk¢ o sposobie, w jaki si¢ kombi-
nuja te dwa elementy, aby doj$¢ do rownowagi. Pozadania
1 przeszkody dotycza kazdej osoby, ktéora mamy na mysli.
Dla danej jednostki pozadania innych Iludzi, z ktérymi
znajduje si¢ w stosunku, figurujg migdzy przeszkodami.
Pareto uwaza za niedostateczne pojgcie uzytecznos$ci i war-
tosci uzytkowej dawnej szkoty, albowiem to pojecie nie

1 Ob. tegoz ,,Manuel d’economie politique* (ttum. A. Bonnet)
Paris 1927, str. 148, Chap. 1.
2 Str. 17, Chap. L.
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wyjasnia, ze ta uzyteczno$¢ jest wylagcznie stosunkiem
migdzy cztowiekiem a rzecza i nie uwzglednia, ze warto$¢
uzytkowa zalezy od ilo$ci rzeczy konsumowanych., np. wody,
ze wiec jest ich ,,funkcjg“ wedle terminologii matematycz-
nej. Glownie dla rektyfikacji tego ,blgedu* dawnej eko-
nomii powstata ekonomia czystal. Wyraz ,uzytecznos$c¢*
uwaza Pareto za dwuznaczny (np. morfina jest szkodliwa
dla zdrowia, ale uzyteczna ekonomicznie, bo zaspokaja ludz-
kie gusty), dlatego w jej miejsce zaproponowal inng nazwe
,»ophelimite® (ofelimiczno$¢), ktora jego szkota przyjeta.

e) J. B. Clark, Irving Fisher.

Z koncem XIX wieku teoria austriacka dostata si¢
do Standéw Zjednoczonych Ameryki Poéinocnej i wkrotce
znalazta wielu wyznawcow cz¢scig dzicki temu, ze eko-
nomisci amerykanscy nie byli zadowoleni ze starej szkoty
liberalnej, czescig za§ dlatego, ze do nowej szkoty prze-
chylit si¢ najwybitniejszy Owczesny ekonomista amery-
kanski John Bates Clark, tworca nowej wlasnej teorii
ekonomicznej, zasadniczo r6znej zaréwno od ,,starej szkoly*,
jak od teorii austriackiej. Clark wydat byl w r. 1886 nowe
zasady ekonomii w ,Filozofii bogactwa“2 w ktorej poddat
ujemnej krytyce starg szkole i postanowil rozszerzy¢ po-
jecie bogactwa na $wiadczenia osobiste, sztuke i nauki,
uwzgledni¢ takze inne, wyzsze pobudki dziatania gospo-
darczego, oraz rozwinagé teori¢ warto$ci jako miary uzy-
teczno$ci effektywnej (effective utility), przyczem war-
to§¢ zamienng uwazal za warto§¢ spoleczng, zalezna
od oceny spoteczenstwa, a nie jednostki. Zgodnie z tg
swoja teorig uwazal wolng konkurencj¢ za system przej-
sciowy, ktéory musi ustapi¢ pod wplywem etyki w handlu
i rozwoju dobrowolnej kooperacji. Srodkowym punktem

1 Str. 155-7.

2 ,,The philosophy ofwealth, economic principles newly formu-
lated“. Oh. A. Fetter w zbior, wydawn. jw. I, str. 81—60.
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jego teorii byto prawo wartos$ci, ktore zostalo podniesione
do znaczenia ,,uniwersalnego prawa wyrownania uzytecz-
nosci“ (,,universal law of economic variation®). "Wedle tej
teorii wszystkie dobra wywodzg swojg warto$¢ od wartosci
swoich produktow koncowych. Na tej podstawie polega
takze jego ,,0go0lna teoria wytworczosci rozdziatu®, w ktorej
kazdy rodzaj pracy, kazda maszyna i inne $rodki produkcji
otrzymuja swoj udziat w warto$ci produktu, a ptaca, pro-
cent od kapitatu i renta gruntowa przedstawiajg tylko po-
szczegodlne formy zjawiska warto$ci.Konsekwencja tej teorii
byto usprawiedliwienie systemu kapitalistycznego z calym
systemem zyskow, placy i renty, Clark bowiem stwierdzit,
ze robotnik otrzymuje w placy to, co wytworzyl. Teori¢
te nazwatl ,teoria wytwoérczoSci granicznej“, przez co zbli-
zyt si¢ do teorii austriackiej. Prawem panujagcym nad ca-
lym zyciem gospodarczym jest wedle Clarka prawo zmniej-
szajacego si¢ przychodu z ziemi, a wszelkie teorie eko-
nomiczne sg tylko wyrazem tego prawa. Teorigjego zwalczat
zawziecie Thornstein Yeblenl ale mimo to zyskala
ona wielu zwolennikéw. Przyjawszy dla poparcia swej teorii
teori¢ austriackg, nie wysuwatl juz na czoto tych czesci
swej teorii, ktére z teorig austriacka byly niezgodne, mia-
nowicie swego negatywnego stanowiska w stosunku do
wolnej konkurencji, swego szerokiego pojecia bogactwa
1 warto$ci spolecznej. W poédzniejszych pismach dowodzi,
ze pojecie krancowej uzyteczno$ci jest uniwersalne dla
wszelkich stanéw ludzkosci, tak dla czlowieka pierwotnego,
jak dla czlowieka w stanie kultury. Kazdy czlowiek
dazy do zapewnienia sobie jak najwigkszej korzysci, jest
wigc egoistyczny. Szacunek warto$ci pochodzi zawsze od
konsumenta, ktory ocenia znaczenie, jakie dla niego
ma jednostka dobra i mnozy miar¢ w ten sposodb spo-
sob otrzymang przez ilos6 jednostek, jakich potrzebuje.

I Fetter, jw. str. 45.

Prace Naukowe A. XV. 26
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W ten sposob otrzymuje miar¢ wartosci calej ilosci. Tak
samo ocenia producent takze uzyteczno$¢ doébr produkceyj-
nych wedle ich produkcyjnos$ci np. motyki, oceniajac szkode,
jakaby poniost w razie jej utraty. Czlowiek oblicza zawsze
sume trudu, jaka sprawia akt produkcji bogactwa i sume
korzysci, jakg mie¢ bedzie przy konsumcji, dlatego zawsze
mozna znale§c punkt, w ktorym obie te wielkosci sie zro-
wnajg. Jest to punkt, w ktorym zyski sg najstabsze, a ofiary
najwigksze: Wedle tego punktu ludzie mierza wartosci tak
w zyciu pierwotnym, jak cywilizowanym. W spoteczenstwie
mierzy si¢ warto$ci tak, jak w stosunkach pierwotnych.
Zdaniem Clarka ,,jest to bledem przypuszczaé, ze to co jest
istotne dla wartos$ci, zalezy od istnienia rynku, gdzie wy-
mienia si¢ jedne rzeczy za drugie. Prawda jest tylko to,
ze na rynku ceny si¢ ustalaja. Gdy kupujemy towar, przy-
czyniamy si¢ do ustalenia warto$ci danej rzeczy i innych
podobnych. Ale te ceny rynkowe nie stanowig istoty samej
wartos$ci. Jest ona bowiem rzeczg o wiele glgbsza, bo je-
dnym z uniwersalnych zjawisk bogactwa. Warto§¢ jest
miarg effektywna uzyteczno$ci rzeczy, miary takiej kazdy
musi uzywaé, czy wytwarza rzeczy dla siebie, cz? kupuje
je od innych“1l Clark przyjmuje podzial gospodarstwa
spotecznego na stan statyczny i dynamiczny. Sily sta-
tyczne doprowadzajg zycie gospodarcze do stanu statej
rownowagi, o ile nie zasztaby zmiana w warunkach ,,pro-
blemu ekonomicznego®. Przy doprowadzeniu danego uktadu
ekonomicznego do stanu statycznego zakladamy, ze kazdy
cztowiek dazy do osiagnigcia jak najwigkszej korzysci..
Cho¢ s$wiat, w ktorym wyklucza si¢ zmiany, jest fikcyj-
nym, ale prawa statyczne, ktéore mozna odkry¢, stwarzajac
ten §wiat zmyS$lony, maja byt realny2 Zasadniczg sila
statyczng, stanowigcg podstawe calej konstrukcji hipote-

1 Str. 46.
20b. E. Taylor ,Statyka i dynamika w teorii ekonomicznej*,
Krakow 1919, str. 54 i n.
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tycznego stanu statycznego, tworzy wolna konkurencja.
Sila ta ma latwo dostrzegalny byt w Zzyciu gospodarczym,
oddzialtywa na jego byt w naszym i w kazdym innym
ustroju gospodarczym. Zasadniczymi sitami dynamicznymi
sg zmiany w warunkach istnienia spoteczenstwa, w datach
problemu ekonomicznego i wjego czynnikach dzialania. Pod-
czas gdy zasadnicza sita statyczna, tj. wolna konkurencja,
stara si¢ doprowadzi¢ uktad gospodarczy do stanu réwno-
wagi, to przeciwnie sity dynamiczne (wzrost ludnosci, kapi-
talu, postep techniki i inne) wytrgcajg uktad zréwnowagil,

Irving Fischer, ekonomista amerykanski, znany
powszechnie z swej teorii statego pienigdza na podstawie
wskaznika cen towarow?2 napisat juz w r. 1892 rozprawe3
w ktorej za przyktadem profesora oxfordskiego Edgewortha
i Clarka przyjat teori¢ uzytecznosci krancowej i zastosowat
metode¢ algebraiczng do teorii warto$ci i ceny. Te same
problemy zajety go glownie takze w pdézniejszych dzietach
ogoblniejszych, mianowicie w ,Zasadach polityki ekono-
micznej “ 1 w rozprawie o ,naturze kapitalu i dochodu*“4,
Przedstawia w nich w zarysie nowa teori¢, uzupelniajac
ja samodzielnie wtasnymi pogladami. Oryginalnym jest
juz jego okreslenie dobra i bogactwa. Wedle niego bo-
gactwem sg ,,przedmioty materialne posiadane jako wila-
sno$¢ przez ludzi“, ekonomia polityczna jest wiec wtasciwie
nauka o wlasnosci. Rzeczy stajg si¢ dobrami dzigki ustu-
gom jakie oddaja, ustugi za$ sg przez ludzi pozadane
dla zadowolenia jakie sprawiajg. Zrodto zjawisk ekonomicz-
nych jest wigc natury psychicznej, tkwi w umys$le cztowieka.
Pozadalnos$ci 1 uzyteczno$ci rzeczy nie nalezy réwnac z do-

1E. Tay lor jw. str. 59—61 i ,Metoda ekonomiki“jw. str. 27—S8.

2 ,Stabilizing the dollar“ 1920. Ob. moja ,ekonomik¢ naro-
dowa“ I, str. 212.

3 ,Mathematical investigations in the theory of value and
prices®.

4 ,Elementary Principles of economics® 1912 i ,,De la nature
du capital et du revenu® 1911 (tlum.).
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znawang przyjemnos$cig, jaka z nich mie¢ mozna, poniewaz
przyjemnos$é powstaje z zaspokojenia pragnienia, a to za-
spokojenie osigga si¢ dopiero z uptywem czasu, krotszego
lub dluzszego. Na ten moment czasu wskazuje Fisher
jako na wyjasnienie wielu zjawisk ekonomicznych, a szcze-
g6lnie kapitatu, dochodu i ich wzajemnego stosunku. ,,Ka-
pitalem* nazywa zapas dobr istniejgcy w pewnej oznaczonej
chwili, ,,dochodem® za$§ ,wplyw w pewnym oznaczonym
okresie”, stosunek za§ mie¢dzy kapitalem a dochodem po-
dobny jest do stosunku migdzy pozadalnos$cia a przyjem-
nosécig, bo przedziela je czas. Stosunek dochodu do kapi-
talu objawia si¢ gloéwnie w czterech formach, a to badz
w formie produkcyjnosci fizycznej, badz wartosci produk-
cyjnej, badz dochodu fizycznego, badz przychodu z kapitatu.
Wszystkie te formy stosunku dochodu do kapitatu anali-
zuje za pomoca formut algebraicznych i dochodzi do wniosku,
ze w kazdym wypadku warto$¢ kapitatu pochodzi z war-
toSci przysztego dochodu, jaki ten kapitat ma przy-
nies¢. Stad wynika, ze warto§¢ dobr czyli wlasno$ci nie
zalezy od przesztych kosztow produkcji, ale od przysztosci.
»Nie znajac przyszto$ci oznaczamy warto$¢ dzisiaj, biorac
za podstawe to, czego oczekujemy w przysztosSci. T¢ samg
zasade mozna zastosowaé w procesie produkcji, a takze
do procentu od kapitatu. Stopa procentowa, jaka si¢ placi
za rok, jest uwazana jako wynagrodzenie za warto$¢ dobra
w danym roku w poréwnaniu z dobrami roku nastgpnego*.
W ogolnosci warto§¢ kapitatu jest warto$cig dochodu ocze-
kiwanego w przysztosci, stowo kapital wigc jest uzywane
dla oznaczenia ,,dochodu antycypowanego®. ,,Stosunek przy-
czynowosci nie wychodzi od kapitatu do dochodu, ale od
dochodu do kapitalu, nie od chwili obecnej do przysziej,
ale od przysztosci do terazniejszosci“. W ten sposob Fischer
dostarczyl nowych argumentéw dla teorii Bohm-Bawerka
dochodu z kapitatul

1 Ob. ,De la nature du capital et du revenu®, str. 222—B26.
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fH Jozef Schumpeter.

Teoretyczny pomost do ekonomiki traktowanej ze
stanowiska spolecznego, a nawet ku pomocniczej me-
todzie historycznej tworzy teoria ekonomisty niemieckiego,
a obecnie amerykanskiego J6zefa Schumpeter a. Wy-
dat on juz w r. 1908 dzieto pod tyt. ,Istota i gldwna treso
ekonomii narodoweja, a w r. 1911 ,Teori¢ gospodarczego
rozwoju® 1. Zasadniczo stoi na stanowisku Clarka, przyj-
muje podzial teorii na statyke i dynamike i abstrakcyjna*
teori¢ gospodarstwa statycznego, ale w formie zblizonej
do rzeczywistosci. Potrzebe metody abstrakcyjnej ttumaczy
tym, ze kazda czynno$¢ ludzka ma rozmaite strony i wskutek
tego juz sama nazwa czynno$ci ,gospodarczej“ miesci
w sobie abstrakcje. Aby jednak w zarysie mys$lowym od-
tworzy¢ zycie gospodarcze, nalezy wyj$¢ z mys$li o gospo-
darstwie narodu zorganizowanego w systemie wymia-
ny, opartym na wilasno$ci prywatnej, podziale pracy i wol-
nej konkurencji. Cztowiek w tym systemie produkuje, np*
rolnik zboze, na podstawie swego doswiadczenia i zwy-
czaju, nie mys$lgc o tym, komu i w jakich warunkach
zboze to sprzeda. Tak samo inni ludzie, z ktorymi pozosta-
wal w stosunkach wymiany, nie myslg o tym z gory, czego
on i inni beda potrzebowali. W ten sposéb mechanizm go-
spodarczy funkcjonuje precyzyjnie w kazdym okresie go-
spodarczym i utrzymuje si¢ w réwnowadze. Poprzednie
okresy gospodarcze decydujg o dziatalno$ci rolnika i pou-
czaja go, jak ma postepowacd, zwlaszcza, ze one wciggnety
go w calg sie¢ stosunkéw spolecznych i gospodarczych,
pozostawity mu takze pewne S$rodki produkcji i metody
pracy, z ktoérymi jest zwiazany. Nalezy tez o tern pa-
mictaé, ze kazdy zyje w danym okresie gospodarczym
z dobr wytworzonych w okresie poprzednim, kazdy moze
swoje produkty sprzedawaé i czesciowo wtlasne produkty

1 ,Wesen nnd Hauptinhalt der theoretischen Nationaloekono-

mie“ i ,,Theorie der wirtschaftlichen Entwicklung®, cyt. wedle Bwyd.
z 1. 1931. Por. tez E. Taylor, jw. str. 75 i n.
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konsumowaé. Wszyscy sa zarazem sprzedawcami i konsu-
mentami. Do takiego samego wyniku dochodzimy, wycho-
dzac z pojgcia produktu spotecznego, tj. ,sumy tego
wszystkiego co w gospodarstwie narodu w danym okresie
gospodarczym si¢ wytwarza i wprowadza na rynek®. Taki
produkt spoteczny nie istnieje jako taki, nie jest wyni-
kiem planowej gospodarki, ale jest pozyteczng abstrakcja
i dlatego méwimy o ,,udziale“ w dochodzie spoltecznyml
itp. Wywody powyzsze sa w zgodzie z naukg A. Smitha
i innych szkél ekonomicznych, ktore nie inaczej pojmo-
waly istot¢ dochodu spotecznego.

Z takich zatozen wychodzac Schumpeter kaze sobie
wyobrazi¢, ,,ze w danym kraju mamy ten sam lud, kul-
ture i technike¢, te same kierunki upodoban, te same za-
pasy doébr przed nami, jak dotychczas, ale ci ludzie nic
nie wiedzieli o cenach, podazy i popycie, o wielkosci tych
elementéw, na ktéorych w rzeczywisto$ci opieraja swoje
zachowanie si¢. Wtedy pytamy, co oni bgda robili, od-
twarzamy faktyczny stan gospodarstwa narodu, znany
kazdemu podmiotowi gospodarstwa, jakoby dopiero teraz
w naszych czasach caly proces si¢ odbywal. Nie znaczy
to, abySmy w tym widzieli ,rozwdj gospodarczy®, ale
bada¢ mamy zwyczajny, coroczny przebieg zycia gospo-
darczego. Chodzi nam nie o historyczny rodowdd, lecz
o pojeciowag rekonstrukcje. Nie nalezy tych réznych ludzi
z sobg rowna¢. W tym wypadku ludzie musza si¢ zasta-
nowi¢, jak maja si¢ zachowaé, aby swoje potrzeby zaspo-
koi¢, wszelkie dobra beda cenione wedle tej miary, jak
beda mogly zaspokoi¢ potrzeby podmiotu gospodarczego,
a wszystkie jednostki dobr wedle tego, o ile zaspokojenie
chwilowych pozadan od nich zalezy. To oszacowanie czyli
wartoSciowanie jest decydujgce dla zachowania si¢
danego podmiotu. Nie jest on $§wiadom catej wartosci dobr,
ale w praktycznym zyciu czuje zwykle tylko warto$¢ cza-

1 Ob. ,Theorie der wirth. Entw.“ str. 5—9.
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stek tej ilosci, mianowicie ,ostatnich czgstek“ czyli ,,war-
to$¢ graniczna®“. Wartos$¢ okreSla autor jako ,,wskaznik
znaczenia pewnych iloéci pewnych oznaczonych doébr dla
pewnego oznaczonego podmiotu i dla jego zachowania sie.
Takie samo warto$ciowanie dotyczy zaro6wno konsumentow
jak iproducentéow 1. W systemie wymiennym2 zmie-
nia si¢ system warto§ciowania w gospodarstwie izolowa-
nym wskutek mozliwosci wymiany. Catly plan gospodarczy
zmienia si¢, poniewaz powstaja nowe kombinacje, naste-
puje specjalizacja produkcji, inne skale wartos$ci, a wartos¢
dobr przedstawia si¢ nie ze strony konsumcji i ich war-
toSci uzytkowej, ale ze strony uzytkowej tego, co za
to otrzymamy, czyli dobr zamiennych. Warto$¢ wigc
zamienna kazdej ilosci dla podmiotu zalezy od warto$ci
tych dobr, jakie moze sobie naby¢ i zamysla naby¢. Pie-
niadz przedstawia ,,0golng site kupna“ jako przekaz na
rozmaite ilo$ci osob*.

Waznym jest stwierdzenie autora, ze ,kazdy stan
historyczny jest zrozumialy za pomoca poprzedniego®, co
dowodzi, ze metoda historyczna nie jest bez wartosci dla
teorii ekonomicznej. Zastrzega jednak autor, ze ,,rozwojem
gospodarczym mozna nazwaé tylko takie zmiany w biegu
okreznym zycia gospodarczego, ktore gospodarstwo samo
z siebie rodzi, bez wplywow zewnetrznych".

Schumpeter dat w zbiorowym wydawnictwie o stanie
obecnym teorii ekonomicznej 3 ogdlny poglad na stan tej
teorii w Niemczech i w Austrii, przy czym w odroéznieniu
od wielu abstrakcyjnych teoretykdow przyznal, ze w zakres
teorii ekonomicznej i spolecznej wchodzg takze prace hi-
storyczne o gospodarczych instytucjach, typach zwyczaj-
nych oraz prace statystyczne. Nie majac materiatu histo-
rycznego 1 statystycznego nie moze sama teoria abstrak-

1 Str. 11—14.
2 Str. 52-95.
3 ,Die "WirtscLiaftstlicorie der Gegenwart* Wien 1927, t. I,

str. lin.
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eyjna wyciggaé¢ wnioskow np. w sprawacli monetarnych
lub rozdziatu dochodéw. W teorii rozdziatu jest dla teorii
rzeczg decydujaca, czy w walce o ptace robotnicy sg gora,
czy pracodawcy, podobnie w walce o ceng, czy przewage
maja konsumenci, czy producenci. ,,Tego rodzaju kwestie
nie moga w sposob zadowalajacy byc¢ rozstrzygniete bez
szerokich badan faktycznych, ktéore znowu prowadza do
coraz nowych probleméw natury materialnej i metodycz-
nejwl Zdaniem Schumpetera dzieta ,,Schmollera, Sombarta,
M. Webera, o ktorych moznaby powiedzie¢, ze zamykaja
epoke rozmy$lan nad sprawami ekonomicznymi i otwieraja
nowg epoke, znajduja si¢ na takiej wyzynie, ze ich mie-
dzynarodowy dorobek poznawczy nigdy nie zaginie®“. Kazda
,»ocena zwigzku indywidualnego jest specjalng teorig.
Kazda ocena zwigzku ogblnego, np. migdzy wymiang ryn-
kowg a tworzeniem si¢ miast, jest teorig ogdlng. Im
bardziej w historii ma si¢ na oku cel poznawczy przed
innymi sprawami, a w etnologii i w statystyce cel wy-
jasnienia problemu, i im wigcej ekonomisci i socjologowie
orientujg si¢ w specjalnym problemie, tym bardziej ,teo-
retyczne® jest badanie faktow. Nowsza teoria rdézni si¢
zdaniem Schumpetera wtasnie przez to, ze rezygnuje z dy-
letanckiego wyciagania wnioskow naukowych z faktow
niedostatecznie zbadanych?2 jak to czynili klasycy, a z nimi
Marks.

Ten jasny, zasadniczy poglad Schumpetera na teorig
ekonomiczng i na stosunek nowej szkoty teoretycznej do
szk6t dawniejszych, otwiera szerokie pole do usunigcia
nieporozumien w literaturze ekonomicznej. Okazuje sig, ze
monopolizowanie teorii ekonomicznej dla siebie przez nie-
dojrzatych adeptow nauki, nie mogacych si¢ zdoby¢ na
wlasne zastugi naukowe, nie zgadza si¢ ani z intencja,
ani z zasadniczym pogladem wybitnych jej przedstawicieli..
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Nauka bowiem, to ,ars longa“, nie nadaje si¢ na aren¢
popiséw 1 przechwatek, lecz jest zmudnym trudem, podej-
mowanym bez rozglosu w imi¢ prawdy i dla przysztosci»

Ze wspomnianego wydawnictwa zbiorowego mozna
si¢ przekonaé¢ nie tylko o znacznej liczbie teoretykow eko-
nomicznych w kulturalnym $wiecie, ale takze o znacznych
roznicach dzielacych ekonomistow tego kierunku. Dzisiaj
wsérod nich zapewne nie wielu juz si¢ znajdzie, ktoérzyby
bez zastrzezen godzili si¢ na wszystkie tezy zatozycieli
szkoty teoretycznej. Nawet autorami przegladoéw literatury
teoretycznej w poszczegdlnych krajach sa niektorzy eko-
nomisci, przedstawiajacy odrebne wtlasne teorie, rédzne od
teorii panujacej, np. Frank A. Fetter z Ameryki Péinocnej,
Karol Englisz z Czechostowacji, G. Pirou z Francji, Artur
Pigou z Anglii, Thomas N. Carver z Ameryki, Adolf Weber
z Niemiec. Z tego powodu nie mozna da¢ jednolitego po-
gladu na stan teorii ekonomicznej w szkole teoretycznej,
nie potracajac o istniejace roznice w zasadniczych pogla-
dach. Roznice te sg niekiedy tak znaczne, ze dla tatwiej-
szego przegladu podajemy w osobnym dziale zarysy teoryj
pokrewnych wybitniejszych przedstawicieli kierunkow teo-
retycznych.

g) Ogdlny poglad na szkotle teoretyczng.

Szkota teoretyczna spotkata si¢ poczatkowo z bardzo
ostrag ujemng oceng w literaturze ekonomicznej nie tylko
ze strony historycznej, przeciw ktorej byta gltownie zwro-
cong, ale takze ze strony przedstawicieli szkoty liberalnej
(Leroy-Beaulieu). Glownym zarzutem przeciwko niej byta
jej metoda abstrakcyjna i izolacyjna, jej egoistyczny homo
oeconomicus, jej stanowisko indywidualistyczne, nie na-
dajace si¢ do wyjasnienia zjawisk spotecznych. Zarzuty
te z czasem ostabty, gdy zwolennicy szkoty teoretycznej
wytlumaczyli, ze nie maja pretensji do wyjasnienia zja-
wisk spotecznych rzeczywistosci gospodarczej, a swoje tezy
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formutuja tylko warunkowo, tj. w przypuszczeniu, ze czto-
wiek dziala egoistycznie i niezaleznie od innych pobudek,
ze wolna konkurencja nie jest przez panstwo lub czynniki
spoteczne krepowana, ze rynek i podziat ceny nie spotyka
si¢ z przeszkodami natury prawnej lub spolecznej itp.
W ten sposob szkota stworzyta odrebny $wiat mysli, jakb}”
odrgbng nauke, nie bedacg ani ekonomikg spoteczng, ani
polityczng, ani narodowa, o jakiej mowili jej zatozyciele.
Chcac wigc krytycznie oceni¢ te szkote w takim os$wietle-
niu, trzeba wejs¢ w ten nowy $wiat mysli i wyobrazni,
liczy¢ sie z jej nowa terminologia, rozprawiaé¢ z nig na
wlasnym gruncie teoretycznym. Sg zreszta w okreslaniu
poje¢ ekonomicznych migdzy poszczegdlnymi teoretykami
znaczne roznice, ale wspolng nicig, jaka ich taczy, jest
idea krancowej uzytecznos$ci, ktérg rozszerzaja takze na
krancowe koszta produkcji, na graniczng produkcyjnos¢,
krancowy dochod itd. Dla przyktadu podajemy, ze wedle
Wiesera ,,warto$¢ jednostki dobra okreéla si¢ najmniejszym
pozytkiem gospodarczym ws$réd mozliwych pozytkéw tej
jednostki“, wedle Irving Fishera ,dochod jest warto$cig
danej ilosci §wiadczen uzytecznych®, wedle Clarka ,kazdy
rodzaj dochodu zalezy w swej wysokosci od znaczenia
pozytku, jaki daje ostatnia jednostka danego czynnika
produkeji, czyli od granicznej produkcyjnosci®, wedle E. Se-
ligmana ,,wysoko$¢ placy odpowiada wielkosci wartosci,
jaka stwarza dany przychod z ptacy, wedle H. Oswalta
»Wysoko$¢ zysku 1 procentu odpowiada technicznej pro-
dukcyjnoséci kapitalu lacznie z jego rzadkoscig™ wedle
J. Weissa ,renta gruntowa odpowiada wartoSci i cenie
uzytecznego S$wiadczenia ziemi“ itd. Wszystkie te okresle-
nia sg abstrakcyjne, rzadko odpowiadaja rzeczywistos$ci,
podobnie jak znana juz nam formutka Thiinena "a.p,
okreslajaca wysoko$¢ ptacy roboczej.

Podstawowe zalozenie uzyteczno$ci ,krancowej“jest
rowniez abstrakcyjne, poniewaz ani konsumenci, ani pro-
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dueenci, ani nawet kupcy nie majg jakiej§ statej miary
dla oznaczenia krancowej uzyteczno$ci poszukiwanych
przedmiotow lub zbywanych przez siebie wytworow, lecz
w miar¢ swej silty nabywczej i innych okolicznosci stara-
ja sie przystosowac¢ do konjunktury rynkowej. Wprawdzie
kazdy rozumny gospodarz rozporzadza swoimi dochodami
wedle pewnego planu i kolejnosci swoich potrzeb mate-
rialnych, estetycznych i moralnych, ale z tego wcale nie
wynika, aby przy wydatkach poszczegélnych np. na za-
kupno kapelusza, laski lub ksiazki, czul si¢ zbyt skrepo-
wanym ,graniczng“ uzyteczno$cig danego przedmiotu
w poréwnaniu z innym, réwniez potrzebnym lub pozada-
nym, np. biletem do teatru. Decydujg tu czg¢sto upodo-
bania, nastroje i jako§¢ towarow, a stosunki na rynkach
lokalnych nie moga by porownywane ze stosunkami giet-
dowymi, w ktoérych biorag udzial wielcy kupcy i speku-
lanci, kierujacy si¢ wylacznie kalkulacja kupiecka i ma-
jacy do czynienia z towarami jednakowej jako$ci i w da-
nej chwili ustalonej ceny. Jest to rzecza uwagi godna, ze
punktem wyj$cia teorii uzytecznosci krancowej byta ocena
indywidualna poszczegdlnych gospodarzy wedle sity i ko-
lejnosci ich potrzeb, a typowym rynkiem, na ktérym teoria
znalazta oparcie i zastosowanie, stata si¢ gietda i wielkie
rynki migdzynarodowe, nie liczace si¢ wcale z indywidual-
nymi potrzebami i gustami. W $wietle wielkich obrotow
gietldowych mozna moéwi¢ o ,,nasyceniu® rynkéw i krajow
pewnymi dobrami, ale nie jest to owo ,nasycenie” indy-
widualne, o jakim mowili zatozyciele szkoty teoretycznej,
prowadzace do ,,przesytu® w jadle i napoju, ani nasycenie
owymi ,,workami maki®, ktéore maja rzekomo wigksza war-
to§¢ gdy stluza ludziom, a mniejsza, gdy sg potrzebne dla
karmienia psow lub papug. Wielkie rynki i ustalone na
nich ceny takich réznic nie znaja i nie uznajg.

W tonie samej szkoly teoretycznej sporng jest kwestia,
czy uczucia ludzkie i pozadania mogg by¢ zmierzone
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w pienigdzach. Wielu powaznych ekonomistow odpowiada-
na to pytanie twierdzaco. Zdaje si¢ jednak, ze zachodzi
tu wielkie nieporozumienie. Zapewne sg wypadki, w kto-
rych mozna zmierzy¢ wysoko$¢ pozadania w pienigdzach,
np. nie pojde do teatru, gdy wydatek na przyzwoite
miejsce w teatrze nie odpowiada moim dochodom. Ale nie
mozna oceniaé milo$ci rodzicow do dziecka wedle tego,
czy godza si¢ na wykup porwanego dziecka przez ban-
dytow, ani przywigzania do panstwa wedle kwoty zapta-
conego podatku itp., poniewaz na decyzje¢ wplywaja tu
inne takze pobudki, nie tylko finansowe.

Pomimo wszystko, co mozna zarzuci¢ nowej szkole
teoretycznej, nalezy przyznaé, ze przyczynila si¢ ona do
odrodzenia w ekonomice kierunku teoretycznego w duchu
szkoty liberalnej, szczegolnie do poglgbienia teorii Adama
Smitha o cenie ,naturalnejwi o udziale czynnikéw pro-
dukcji w podziale ceny. W pracy tej szkoty wziety udziat
rzesze ekonomistow na obu potkulach $wiata, chociaz wielu
z nich, zwlaszcza w Ameryce Pdinocnej, zniechecito si¢
z czasem, nie osiggnawszy oczekiwanych wielkich wy-
nikdw. Zniechecenie to jest nastepstwem abstrakcyjnego
charakteru szkoty i oddalenia si¢ jej zarowno od rzeczy-
wisto$ci gospodarczej, jak od innych szkét ekonomicznych
z tg rzeczywisto$cia zwigzanych. Szkola teoretyczna moze
postugiwac si¢ abstrakcja, ale jej celem ostatecznym musi
by¢ wyjasnienie rzeczywistosci, a wigc nawigzanie do zycia
rzeczywistego 1 zblizenie si¢ do innych szkot gospodar-
czych. Jako odrgbna dyscyplina naukowa, niezalezna od
zycia gospodarczego, od tzw. ,przeszkdd®, ktore nigdy nie
pozwola sprawdzi¢ jej dociekan i praw ekonomicznych,
dostrzezonych przez nig w systemie pelnej wolnosci go-
spodarczej, musiataby szkota teoretyczna z czasem wyja-
towie¢ 1 ustgpi¢ miejsca innym szkotom ekonomicznym.
Traktowaé wigc jg nalezy jako jednag ze szkot ekonomicz-
nych, majaca swdj wlasny teren badania w zakresie eko-
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nomiki spotecznej, tak samo, jak teoria spoteczna, nazy-
wana ,socjologiczng®“, teoria historyczna, teoria narodowa,
psychologiczna i inne, sa wyrazem wielkiej zloZonoS$ci zja-
wisk ekonomicznych i rozmaito$ci metod, prowadzacych
do ich naukowego wyjasnienia.

C) Inne szkoly teoretyczne.

a) Klasyczna szkota liberalna we Francji.

We Francji utrzymata si¢ na powierzchni w litera-
turze ekonomicznej, szkota liberalna z pewnymi modyfi-
kacjami na rzecz nowych kierunkéw naukowych. Przed-
stawicielem dlugoletnim tej szkoly byl profesor paryski
Paul Leroy-Beaulieu, zatozyciel czasopisma ,,Economiste
francais“ i autor wielu dziet ekonomicznych, oraz jego
nastgpca na katedrze Yves G-uot. Obaj ci ekonomisci
przeciwstawili si¢ stanowczo nowej szkole teoretycznej,
Leroy-Beaulieu oglosit obszerne dzieto jako owoc
swoich 25-letnich wyktadow 1 wieloletniej obserwacji
$wiata pod tyt. ,Traite theorique et pratique d’economie
politique®, w ktéorym pozostaje na gruncie nauki Adama
Smitha i broni jej przed ,,neo-ekonomistami. Zdaniem jego
ekonomika musi bydé naukg opisowa, tworzy bowiem czg$é
historii naturalnej, historii cztowieka 1 ludzkiej kultury.
Tak jak Biiffon i Darwin oddawali si¢ wpierw szczegdlo-
wym studiom i1 opisom zwierzat, ich budowie i zwycza-
jom, zanim doszli do wnioskoéw ogblnych, tak samo po-
winna postgpowac ekonomia polityczna. Nie wystarczy jej
jednak stosowac histori¢, w takim wypadku bowiem bylaby
podobng do przyrodnikéw, ktérzy poznaja rosliny z ziel-
nikow, a zwierze¢ta ze szkieletow. Glownym przedmiotem
ich obserwacji powinna by¢ zywa natura. Natura ta jest
bogata, bo dzisiaj schodza si¢ na kuli ziemskiej wszystkie
stopnie ludzkiej kultury, a narody cywilizowane znajduja
sic w ciggltym kontakcie z innymi grupami spotecznymi
we wszystkich stadiach rozwoju ludzkiego. ,Nie mozna
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zamykaé¢ ekonomii politycznej w dusznym powietrzu sal
profesorskich, i seminariéw ucznidéw, ona potrzebuje wol-
nego powietrza, zetknigcia si¢ bezposredniego z wszystkim
co zyje, pracuje, kombinuje i wynajduje. Autor zastrzega
sig, ze ekonomi¢ polityczng uwaza za nauke obserwacji,
ale to wecale nie znaczy, aby nauka ta byla ,eksperymen-
talng“. Ona obserwuje zjawiska proste i skomplikowane,
ale zmieni¢ ich nie moze, ona zbiera to, co sama natura
ofiaruje, ale nie stara si¢ zjawisk zmienia¢ ani modyfiko-
wa¢ w jakimkolwiek celu. Ekonomika ,jest naukg, ktora
stwierdza ogélne prawa rzadzace rzeczywisto$ciag i powo-
dzeniem usilowan ludzkich w dziedzinie produkcji i uzy-
wania rozmaitych dobr, jakich natura nie dostarcza czto-
wiekowi darmo i1 z wtasnego popedu (spontanicznie).
Prawa ekonomiczne sgto sity, ktore dziataja zawsze
jednakowo i jednostajnie, ale moga by¢ zmodyfikowane
a nawet unicestwione sitami innego rodzaju z powodu
komplikacji zjawisk ekonomicznych. Interes osobisty, beg-
dacy motorem dziatalno$ci gospodarczej, wcale nie jest
identyczny z egoizmem, jest migdzy nimi ogromna réznica.
Interes wlasny czyli prywatny jest uczuciem i popedem
slusznym, kaze zajmowac si¢ cztowiekowi soba i potrze-
bami swymi 1 rodziny, jest naturalng formg instynktu
samozachowawczego. Ale interes wtlasny wcale nie jest
ekskluzywny, nie wyklucza wcale wzgledéw na innych
ludzi, jest przede wszystkim interesem rodziny, jest roznym
wedle plci, wieku, wychowania, dalekim jest od dzikiego
egoizmu. Ekonomika musi uwzgledni¢ takze uczucia etyczne
sympatii i kultury, ktéore nie moga by¢ dla spoleczenstwa
obojetne. Spoteczenstwo bowiem ozywione zasadami etycz-
nymi mialoby stad jak najwicksze ekonomiczne korzysci,
albowiem wytwarzatoby wigcej i lepiej, produkcja nie dozna-
taby przerw, spekulacje nie wprowadzatyby zametu, dobra
bytyby sprawiedliwie rozdzielane, unikanoby w wymianie
podstepow 1 oszustwa, oszczgdnosci bylyby wicksze itd.
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Zajawszy w ten sposob stanowisko przychylne wobec
szkoty historycznej 1 szkoly etycznej antor zwrécil sie
przeciw Marshallowi, ktory czgéciowo stanagl na grancie
teorii ,uzyteczno$ci krancowej“ i wyrazil si¢ przychyl-
nie o szkole austriackiej 1 matematycznej. Marshallowi
zarzuca, ze ekonomika nie jest tylko ,Srodkiem, dla ana-
lizy pobudek pozytywnych pragnien ludzkich dla uzyska-
nia dobr i pobudek negatywnych poddania si¢ trudom
i ofiarom dla ich wytwarzania®“. Nadto pobudki ludzkie
sg rozne: wielka ich liczba, a moze wigkszo$¢, odnosi si¢
do nabycia dobr materialnych za pomocg wspdlnego mier-
nika, tj. pienigdza. Poza tymi pobudkami istniejg ambicje
celem wyrdznienia si¢, plyngce z préznosci osobistej, takze
pobudki bezinteresowne i inne. Zarzuca dalej, ze Marshall
odmawia prawom ekonomicznym charakteru uniwersalnego
i redukuje ekonomi¢ polityczng do metody (narzedzia)
mierzenia dwoch pobudek ludzkich, ktore si¢ odnosza do
nabycia dobr materialnych. Uniwersalno$¢ praw ekono-
micznych jest czym$ réznym od ,,dogmatéw* ekonomicz-
nych, takich dogmatéw w ekonomice wcale nie ma. Co
do szkoty ,uzytecznosci krancowej“ to zdaniem autora
chodzi tu raczej o wigksza precyzje w dotychczasowych
tezach nauki np. o prawie ,,substytucji®, niz o nowe teorie.
Zdaniem jego nie przyniesie zadnego pozytku zajmowanie
si¢ takg bazgraning (grimoires). Stosowanie matematyki
jest tylko zabawag umystowa. ,Ci autorowie zapominajg
absolutnie o prawie substytucji miedzy potrzebami i mig-
dzy produktami, ktore sobie kpi z tych wszystkich mie-
rzen 1 z matematycznego liczenia uczuc najdelikatniej-
szych, najliczniejszych i najbardziej znamiennych®. Takze
przeciw Play owi podnosi, ze ekonomika nie jest naukg
socjalng (sociale) w jego rozumieniul

1P. Leroy-Beaulieu ,Traite” 1895 t. I. przedmowa i str.
5, 11, 35, 67, 78, 89.
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Nastepca Leroy-Beaulieu’'go Yves G-uyotl uwaza
nauk¢ ekonomii za ,uniwersalng i kosmopolityczna® jak
arytmetyka. My nie pytamy, dlaczego takie a takie zja-
wiska istnieja: sa to fakty konieczne, bez ktéorych $wiat
nie bylby tym, czym jest. Przedmiotem nauki ekonomiczne;j
jest ,,oznaczenie praw ogélnych i statych, wedle ktorych
odbywajg si¢ wymiany i ustalajg si¢ warto$ci®. Gruyot nie
zgadza si¢ z wlasng szkota liberalng co do niektorych tez
i praw ekonomicznych: Odrzuca prawo Malthusa, teori¢
renty gruntowej Eicarda, teori¢ ilosciowg pienigdza, opini¢
0 réznicy migdzy ziemig a kapitalami. Nie zgadza si¢
z prawem spizowym ptacy Lassalla i z prawem ,,nadwar-
tosci“ Marksa. Warto$¢ okresla jako stosunek ludzki ,,uzy-
teczno$ci posiadanej przez jednostke lub grupe jednostek
do potrzeb i do sity kupna jednej lub wiecej jednostek®.
Pojecie uzytecznos$ci krancowej odrzuca jako nierealne.
Odrzuca takze teori¢ roéwnowagi ekonomicznej, poniewaz
w zyciu gospodarczym nie ma stalosci, przeciwnie istotnymi
warunkami tego zycia sa ciagly ruch i rozmaito$¢.

Nowy profesor w Paryzu Henri Truchy stoi na
stanowisku szkoty liberalnej, uwzglednia jednak takze
teori¢ uzyteczno$ci krancowej. Zdaniem jego ekonomia jest
nauka zyciowa, oparta na obserwacji, nie jest ,,gatunkiem
logomachii wynalezionym przez ludzi nie znajacych zycia
1 nie uznajacych laczno$ci migdzy teorig i1 praktyka®.
W ekonomii politycznej, tak rozumianej, funkcja teorii
jest podda¢ ocenie krytycznej nagromadzone obserwacje,
ugrupowaé fakty dostrzezone, odroznié rzeczy przypad-
kowe od statych, poszczegdlne od ogdlnych, uporzadko-
wac je wedle stosunkow koniecznych, jakie ptyng z na-
tury rzeczy i ludzi2

1Yves G-uot ,La science economique, ses lois inductives®
€ wyd. Paris 1928.

2H. Trnctiy ,,Cours d’economiepolitique“ w 4 tomach, 192or
S wyd. t. I. XI. i wstep.
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Na podobnym stanowisku stoja Maurice Ansieux 1
i Georges Blanchard?2 prof. szkoty francuskiej w Ka-
irze. Do rzedu tych ekonomistow nalezy prof, w Paryzu
Bertrand Noga ro3 przeciwnik teorii kwantytaty wnej
pienigdza, autor pism finansowych i Camille Perreau
(,,Cours d’econ. politique).

W Niemczech wybitnym przedstawicielem teorii libe-
ralnej jest Ludwik Mises, przeciwnik kierunku histo-
rycznego, etatyzmu i polityki spotecznej 4. Autor ten przyj-
muje takze zasady teorii granicznej uzyteczno$ci i teori¢
Bohm-Bawerka o roznicy wartosci migdzy dzisiejszymi
a przysztymi dobrami.

Rowniez w Ameryce Poinocnej, gdzie szkola teore-
tyczna niezmiernie si¢ rozwingta, znalezli si¢ obroncy szkotly
liberalnej klasycznej. Nalezy do nich powazny uczony
Thomas Nixon Carver, autor ,Zasad politycznej eko-
nomii“ i wielu rozpraw5. "Wedle niego wartoscig nie jest
wcale uzyteczno$¢, lecz sita wymienna wytwordow (power
in exchange). Uzyteczno$cia nazywamy zdolno$¢ zaspoko-
jenia potrzeb; warto$¢ zalezy od uzyteczno$ci, ale nie jest
zdolno$cia zaspokojenia potrzeb. Podstawg wartosci sg
koszta produkcji. Clarkowi zarzuca miedzy innymi, zZe nie
uwzglednit wielkiej réznicy, jaka zachodzi wjakosci i w ce-
nach przedmiotéw shluzacych takim samym potrzebom np.
mieszkan, ruchomos$ci, w ktorych réznica ceny obraca si¢
nieraz miedzy kwotag 5 a 500 dolarow. Zaznaczy¢ tu mu-

1 M. Ansieux ,Traite d’economie politique" w B tomach.
Paris 1920-1926.

2 Georges Blanchard ,,Cours d’economie politique*“ w 2 to-
mach, 2 wyd. 1921.

3 ,Elements d’economie politique® 1918, 4 wyd. 1986. ,,Social-
liberalismus®“ w Zeitschr. fiir die ges. Staatsw. 1927.

4 ,Grundprobleme der Nationaloekonomie® 1938, ,, Theorie des
Geldes und der Umlaufsmittel® 1924.

5Th. N. Carver ,Principles of political economy“ 1919;
,The distribution of wealth® New York 1932.

Prace Naukowe A. XV. 27
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simy, Ze zarzut ten rzeczowo jest stuszny, ale nie liczy
si¢ z abstrakcyjnymi zatozeniami szkoly teoretycznej 1,
ktora jest ekonomika wielkich rynkow $wiatowych,

bj Szkota Alfreda Marshalla (nowo-liberalna).

Alfred Marshall, dtugoletni prof, ekonomii w Cam-
bridge, jest tworcg szkoly, nazwanej jego imieniem, tj.
grupy uczniow i ekonomistow, ktérzy stoja na gruncie jego
nauki. Zasadniczo teoria Marshalla jest zgodna z teoria
klasyczng, réwnoczeénie jednak przyjmuje on teori¢ kran-
cowej uzyteczno$ci i uwaza teori¢ rownowagi miedzy po-
pytem i podaza za ,centralny problem przy wymianie
i rozdziale dobr“, przez co zbliza si¢ do nowszej szkoty
teoretycznej i jest tacznikiem pomig¢dzy nia, a stara szkota
liberalng. Marshall zapatruje si¢ na ekonomi¢ i na metode
naukowg zgodnie z cala szkotg klasyczng. Wedle niego:
»Zadaniem ekonomiki jest zbiera¢ fakty, porzadkowac,
ekonomicznych zjawisk; indukcja i dedukcja, jak prawa
i lewa noga do chodzenia, nalezg razem do myslenia nauko-
wego, jak we wszystkich naukach. Prawa ekonomiczne
nie moga wspodlzawodniczy¢é z prawami przyrodniczymi
ciezkos$ci lub zachowania energii we fizyce, sa bowiem tylko
stwierdzeniem tendencyj, mniej lub wigce] pewnych
i oznaczonych. Prawa spoleczne sa stwierdzeniem tendency]
spotecznych, prawa ekonomiczne za$ stwierdzaja tendencje
ekonomiczne, czyli odnosza si¢ do czynnos$ci, przy ktorych
sita danych motywow moze by¢ zmierzong ceng pieni¢zng.
Zreszty sg takze w naukach przyrodniczych prawa podobne
do gospodarczych, begdace pod dziataniem roéznorodnych
przyczyn2 Zdaniem Marshalla zyczenia i inne afekty ludz-
kie, bedace pobudkami do czynnosci, daja si¢ tatwo zmie-

1 Ob. wyzej str. 383.
2 Bk. 1. Chap. 6.
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rzy¢, dlatego nadajg si¢ szczegoélnie do metody umiejet-
nej. Natezenie osobistych potrzeb zmierzy¢ mozna sumg
pieni¢edzy, jaka czlowiek gotow jest wydad, aby osiggnaé
upragnione zadowolenie, albo sumg potrzebng na to, aby
go skloni¢ do pewnej pracy i wysitku. Jedna i ta sama
suma przedstawia dla rozmaitych oséb i w réznych oko-
liczno$ciach rozmaita ilo$¢ przyjemnosci i innych zado-
wolen, mozna jednak przyjac¢ ,dosyé szerokie przecigcie,
ktore wyréwnywa osobiste wiasciwosci jednosteka.
Marshall okresla ekonomike ze stanowiska indywi-
dualistycznego jako ,badanie czltowieka w jego zwyczaj-
nych zajeciach zyciowych, badanie dziatalno$ci jednostki
i spoteczenstwa, o ile ona dotyczy wytwarzania i kon-
sumcji $rodkow dobrobytu materialnego. Stlusznie zauwaza
przeciw A. Comte’owi, ze ekonomista nie potrzebuje obej-
mowaé swym badaniem calego zycia spotecznego, ale
z drugiej strony jest przeciwny zbytniej specjalizacji i izo-
lacji, poniewaz specjaliSci nie powinni traci¢ z oczu zwigzku
z pokrewnymi dziedzinami badan spotecznych, bo inaczej
moga widzie¢ rzeczy w falszywej perspektywie. Spoteczne
zjawiska bowiem wywieraja na siebie wplyw wzajemny
i nie moga by¢ zrozumiane w odosobnieniu 1L
Najwicksza wage przywigzuje M. do teorii wartosci
i ceny i do teorii rownowagi rynkowej. Adamowi Smithowi
poczytuje to za gldéwna zastuge i tytul do slawy, ze w teorii
warto$ci uwzglednit nie tylko zyczenia kupujacego posia-
danie rzeczy, ale takze nat¢zenia i ofiary wytworcy. W ten
sposob Smith ,stworzyl nowa epoke w $wiecie mysSli.
Moze sam nie poznat doniosto$ci swego czynu, a bez wat-
pienia zapoznato ja wielu z jego nastepcow. Pochwaly
te sa tylko na pozdér uzasadnione ze stanowiska jedno-
stronnego pojmowania dawnej teorii warto$ci, ktéra opie-
rata si¢ na kosztach produkcji, ale nie pomijata ani uzy-
teczno$ci, ani rzadkosci dobra. Marshall zresztg przyjmuje
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klasyczna teori¢ wartos$ci (kosztoéw produkcji) i uzupelnia
ja teorig krancowej uzyteczno$ci. Wedle niego im krotsze
okresy mamy na oku, tym wigckszym jest wpltyw popytu
na wartos¢ 1 ceng, w krotkim okresie bowiem podaz jest
ograniczong istniejacymi zapasami. W dluzszym okresie
czasu podaz zalezng jest w rozmaitym stopniu od kosztow
produkcji danego dobra. Koszta te zalezg od kosztow pracy
i materiatu potrzebnego do produkcji. Granice tych kosztow
wchodzg w siebie w nieznacznym tylko stopniu i nie moga
by rozdzielone. Wptyw uzytecznosci i kosztéw produkcji
porownywa z dwoma ostrzami nozyc, krajacymi papierl
Koszty graniczne sa miarg warto$ci w normalnych wa-
runkach i dluzszych okresach czasu. Graniczny uzytek
jest wskaznikiem warto$ci, ale nia nie rzadzi, zaréwno
uzytecznoscig graniczna, jak wartoscia rzadzi ogdélne usto-
sunkowanie podazy i popytu. Rzeczywiste koszta produkcji
sg to wysitki zwigzane bezposrednio i posrednio z pro-
dukcja oraz ofiary w postaci oczekiwania, potrzebne do
zaoszczg¢dzenia kapitalu koniecznego przy produkcji. Sumy
pieni¢zne, potrzebne na zaplacenie tych wysitkow M. na-
zywa ,pieni¢znymi kosztami produkcji®, innymi stowy sa
to ,,ceny podazy i ofiar®.

Jezeli podaz i popyt sa w réwnowadze, wtedy ilosé
wytworow w danej chwili mozna nazwaé ,,iloscig réwno-
wagi“, a cen¢ ,ceng rownowagi“. Taka rownowaga jest
stata, tj. cena ma tendencj¢ do powrotu do rownowagi
(podobnie u A. Smitha cena naturalna). Marshall w swoich
wywodach o rynku i rdwnowadze rynkowej ma na wzgle-
dzie gtownie wielkie rynki mi¢dzynarodowe i gietdy, na
ktoérych ustalajg sie ceny dla wszystkich nabywcow 1 sprze-
dawcow. Za ,typowy“ uwaza taki rynek, na ktorym fabry-
kanci sprzedaja towary hurtownikom po cenach, w ktoérych
mieszczg si¢ niskie ceny handlowe. ,My badamy* moéwi
~=rownowage normalnej podazy i normalnego popytu w naj-
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ogoblniejszej formie i ograniczamy si¢ na ogdlne stosunki,
wspolne wszystkim wypadkom. Przyjmujemy, zZe istnieje
wolna konkurencja, ale kupujacy i1 sprzedajacy sa obzna-
jomieni z cenami i w danej chwili istnieje tylko jedna
cena popytu na rynku na kazda ilos¢ dobra, tj. cena po
jakiej kazda ilo$¢ dobra znajdzie nabywcow. W kazdym
razie cena, ktora znajdzie kupca, jest tym nizsza, im wiecej
tego towaru ofiaruje si¢ na sprzedaz, innymi islowy, cena
popytu zmniejsza si¢ na kazde sztuke z kazdym powigk-
szeniem ofiarowanej ilo$ci“. Wywod ten nie rd6zni si¢
wcale od teorii liberalnej, a nie zupelnie zgadza si¢ ze
zjawiskami rzeczywistymi na rynkach, gdyz zmiany w po-
dazy i w popycie nie wpltywaja na ceny S$cisle proporcjo-
nalnie, wywoluja tylko tendencj¢ ku zwyzce lub znizce
ceny.

W teorii ceny Marshalla zdobyta prawo obywatelstwa
dawna nazwa Canarda ,renty konsumenta“ na oznaczenie
oszczednosci konsumenta na cenie rynkowej wytwordow.
Nazwa ta do nowszych czasoéw stusznie w nauce si¢ nie
przyjeta, poniewaz renta powszechnie nazwano dochody
nadzwyczajne, nie zapracowane, oszczednos¢ zas osiggnicta
dzigki nizszej cenie, nie jest analogiczng z zyskiem. Mar-
shall jednak poréwnal réznice ceny, jakg konsument oszcze-
dza ponizej maksimum ceny, jaka bylby gotow =zaptacié
za pewne dobro 1, do zysku z koniunktury, analogicznego
z ,rentag” i odtad nazwa ta przyjeta si¢ w pewnej czesci
szkoty teoretycznej. W ten sposéb w okresie znizki cen
wszyscy konsumenci stawaliby si¢ ,rentierami®, a dla
skarbu panstwowego otwieratlyby si¢ nowe mozliwosci
opodatkowania takiej ,renty“. Poza tym wypadkiem M.
slusznie nazywa renta dochéd ,ze §rodka produkcji przez
cztowieka nie sporzadzonego, z ziemi, z placéw budowla-
nych, zmiany mody, z dawniejszych $rodkéw produkcji,
np. nawozu (,,quasi-renta”). Gromadzenie bogactwa przez
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oszczgdnosci uwaza M. (za Seniorem) za korzy$¢ z odlozenia
konsumcji na pozniej, czyli ,,czekania“ na nig.

Marshall byl w nauce angielskiej tak wybitng indy-
widualnos$cia, ze okoto jego teorii skupila si¢ szkota, na-
zwana ,,Cambridge school”“. Jego nastepca na katedrze
uniwersyteckiej Arthur C Pigou, autor ,,ekonomikil
dobrobytu® i innych rozpraw, stoi na gruncie nauki swego
poprzednika. Wedle niego zadowolenie i przykros$¢ sa
dwoma psychologicznymi faktami, ktérych wzajemny sto-
sunek decyduje o indywidualnym szczegs$ciu. Przez przyrost
szczg$cia jednostek zwigksza sie szczescie ogdlne i da
si¢ wymierzy¢, poniewaz stosunek miedzy zadowoleniem
a przykrosciami moze by¢ iloSciowo uchwycony. Wielka
wage przywiazuje P. do wielkoSci dochodu narodo-
wego (,the national dividend*), przeznaczonego do po-
dzialu w spoleczenstwie, jako sumy objektywnych ustug
oddawanych bezposrednio lub przy pomocy débr gospodar-
czych. Im mniejsza jest nierownos¢ przy podziale dochodu,
tym wigkszy przyrost ogdlnego dobrobytu. Zmiany wigc
w dobrobycie kraju zaleza takze od tego, czy zmiana w po-
dziale dochodu narodowego nastepuje na korzy$¢ warstw
stabszych, czy silniejszych. Poglad ten przypomina dawne
zapatrywania Simonde de Sismondkego. Pigou ocenia ze
stanowiska ogo6lnego narodowego takze warto$¢ przyrostu
inwestycyj w kraju. Jezeli pewne inwestycje prywatne
np. estetyczne budowle, przynosza zadowolenie ogotowi,
tym samym zwigksza si¢ ,,graniczny przychod® gospodar-
czy z takich inwestycyj, albowiem ogolny przychod jest
wigkszy, niz prywatny. Jezeli przeciwnie inwestycje pry-
watne przynoszg przykro$¢ ogdtowi, np. fabryki szerza
dokuczliwe dymy, zanieczyszczajg powietrze, wowczas

1 ,,The economics of Welfare“ 2 wyd. London 1924 Chap. III.
str. 81; Tenze ,Volkswirtschaftlicher und privatwirtschaftlicher
Reinertrag und die Lehre von der Maximalbefriedigung® w zbior.
wydawn. Wien 1927, II. str. 46.
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przychdéd narodowy jest mniejszy, niz prywatny, wobec
czego takie inwestycje zastuguja, na wigksze ograniczenia,
nizby to bylo wskazane wedle zasad wolnej konkurencji.
Tak szerokie pojmowanie ,granicznego przychodu gospo-
darczego® zastuguje na uwage szczegoélnie w narodowej
szkole ekonomiczne;j.

Po $mierci Marshalla uchodziJ.M. K ey nes za najwy-
bitniejszego przedstawiciela szkoly teoretycznej w Anglii.
Me we wszystkim zgadza si¢ on z nauka Marshalla, na-
zywang ,szkota klasyczng“ 1 usituje formutowaé nowe
formuly i prawa teoretyczne w sprawach monetarnych
1 rownowagi gospodarczej. Najnowsze jego dzieto pod tyt.
»The General theory of employment, interest and money*,
wydane w New-York 1936 (Ogo6lna teoria zajgcia, pro-
centu i pienigdza) stara si¢ wykazaé przyczyny bezrobocia
i wskazaé teoretycznie droge do osiagnig¢cia i utrzymania
statego zaje¢cia pracownikéw w kraju. Fakt bowiem stalego
bezrobocia kilku milionéw robotnikéw w kraju zdaje si¢
si¢ by¢ sprzeczny z teoretyczng zasadg rownowagi migedzy
podazg i popytem, miedzy graniczng wytwdrczos$cia pracy
i jej graniczng uzyteczno$cig. Teoretycy starajg si¢ ten
fakt wytlumaczy¢ zbyt wysoka placa robotnikéw, ktorzy
nie pozwalajg sobie ptacy obnizy¢é pomimo zmniejszonego
dochodu i1 produkcyjnosci pracy, a tym samym bezrobocie
staje si¢ niejako rozmys$lnym, dobrowolnym ze stanowiska
robotnikdéw. Keynes wychodzi z zatozenia, ze ze wzrostem
zaje¢ zwicksza sie takze realny dochodd gospodarstwa na-
rodowego, a wraz z dochodem takze konsumuja, Ale kon-
sumcja wzrasta w mniejszym stopniu niz dochdd, ponie-
waz czlowiek ma nie tylko sktonno§¢ do konsumcji i uzy-
wania (propensity to consume), ale takze do trzymania
u siebie ptynnej gotowki (liquidity preference) jako pogo-
towia na rozmaite wypadki i cele, Wedle obliczen Keynesa
na podstawie statystyki amerykanskiej okoto 60 do 70%
przyrostu dochodu przeznacza si¢ na zwigkszenie kon-
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sumcji, a reszta BOO0 powinna byc uzyta na inwestycje,
aby zwiekszy¢ zajecie i zapobiec bezrobociu. Keynes stara
si¢ sformutowaé cyfrowo mnoznik potrzebny dla nowych
inwestycyj celem pelnego zajecia ludnos$ci. Réwnoczesnie
formuluje nowg teori¢ procentu, wychodzac z pobudki
psychologicznej zamitowania czlowieka do trzymania go-
towki, ktore musi byd zrownowazone procentem, jako wy-
nagrodzeniem za zrzeczenie si¢ konsumeji. Faktycznie nie
jest to wcale nowa teoria procentu, albowiem powtarza
tylko w innych wyrazach stara teori¢ Seniora. W ogol-
no$ci dla szkoty teoretycznej jest rzeczg charakterystyczna
zamitowanie do tworzenia nowych formut i nowych ,,prawu
ekonomicznych, ktéore podaja w nowej szacie znane juz
tezy ekonomiczne. Nie mozna jednak im odmoéwi¢ wni-
kliwego pogtebienia motywow psychologicznych cztowieka
w jego dzialalno$ci gospodarczej.

¢) Teorie zblizone do szkoty teoretycznej.

Do tej kategorii zaliczamy ekonomistow teoretykow
przychylnych w zasadzie nowej szkole teoretycznej, ale
oddalajacych si¢ od niej w niektorych waznych kwestiach
naukowych i idacych w nauce samodzielnie. W pierwszym
rzedzie mozna tu wymieni¢ kilku wybitnych ekonomistow
amerykanskich, ktoérzy jako mtodzi absolwenci uniwersy-
tetow niemieckich, objeli byli w drugiej polowie XI1X wieku
w Ameryce szereg katedr uniwersyteckich i poczatkowo
glosili zasady niemieckiej szkoty historycznej, po6zniej je-
dnak przejeli sie¢ nauka szkotly teoretycznej i starali si¢
pogodzi¢ ja z metoda historyczng. Szereg tych ekonomi-
stow rozpoczyna Simon Nelson Patten, profesor uni-
wersytetu w Pennsylwanii, pierwotnie zwolennik szkoly
historycznej i systemu cel protekcyjnych. Podobnie jak
jego poprzednik, Henryk Carey, zwalczal teori¢ renty
gruntowej Ricarda argumentem, ze wzrost cen produktow
rolnych pochodzi przede wszystkim z duzego przyrostu
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mas roboczych i ograniczonej iloSci gruntow. Pozniej zajat
si¢ blizej konsumcja 1 psychologia spoteczna, przez co
zblizyt si¢ do nowej szkoty psychologicznejl. Wedle Pat-
ten’a ekonomia opiera si¢ na biologii, jest naukg o orga-
nizmie gospodarczym i o sumie warunkoéw gospodarczych.
W spoteczenstwie, ktore nie znajduje si¢ w zastoju, go-
spodarstwo jest ciggle w stanie dynamicznym. Stosunki
otaczajace sg w ciagltej ewolucji i mozna rozrézni¢ pewne
etapy historyczne w rozwoju ekonomicznym narodéw. Dla-
tego nalezy w ekonomice uwzgledni¢ w rownym rzedzie
problemy historyczne i psychologiczne. Dzigki stosunkom
spolecznym ludzkos$é osiggneta w dziejach swych wielki
postep. Z surowej walki z obcymi plemionami, z asce-
tyzmu jako pierwotnej moralnosci, doszliSmy do chrzesci-
janstwa, ktéorego Bog nie jest Bogiem wojny, ale Bogiem
pokoju i milosci. To co byto dawniej trudem, staje si¢
przyjemnos$cig. "W ten sposob gromadzi si¢ coraz wigksza
nadwyzka naturalnej energii ludzkiej, ktéorej nie mozna
zalicza¢ do kosztow, bo sama stanowi przyjemnos$¢. Ten
wzrost przyjemnosci pomimo zachodzacych przeszkod
wchtonie w siebie z czasem caly potrzebny trud, przez co
pojecie kosztow w drodze ewolucyjnej zaniknie. W tym
optymizmie Pattena wida¢ ucznia Henryka Careya.
Wybitny ekonomista Frank Albert Fetter zaj-
muje w stosunku do teorii austriackiej stanowisko przy-
chylne, ale samodzielne i sktania si¢ raczej ku tzw. ,,psy-
chologii woluntarnej®, upatrujgc zasadnicza czynno$¢ eko-
nomiczng w wolnym wyborze mi¢dzy S$rodkami stojacym,
do ludzkiej dyspozycji. Jest przeciwnikiem abstrakcyjnego
traktowania ,czltowieka ekonomicznegoa i przywiazuje
wielkg wage do studidw socjologicznych, historycznych
i statystycznych. Zdaniem jego pobudki dziatalnosci eko-

l1Fetter w zbiorowym wydawn. I. str. 84.
2Simon Nelson Fatten ,Theory of social forces* Chap.
IV. str. 80 (,,Transition from a pain economy to a pleasure economy*).
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nomicznej pochodzi¢ moga z rozmaitych, dziedzin zycia
ludzkiegol

Takze Herbert Joseph Davenport2 ma swoj
wlasny samodzielny poglad na procesy ekonomiczne.
Pragnie on opracowaé¢ gléwne rdznice i przeciwienstwa
miedzy dazeniem do zysku jednostek a ekonomicznymi
interesami catego spoteczenstwa oraz wyznaczy¢ granice
dla prywatnych dazen do zysku, ktérych przekroczenie
szkodzi gospodarstwu narodowemu. Rozwazania swoje
traktuje odrgbnie od teorii austriackiej, a nawet zarzuca
jej, ze zanadto ,,.Benthamem® pachnie.

Niektorzy ekonomisci amerykanscy (Teblen, Carver)
odnoszg si¢ do szkoly teoretycznej nieprzychylnie, wymie-
nimy wigc ich w nastgpnym ustepie.

Z posrod ekonomistéw europejskich zblizonych do
szkoly teoretycznej, ale kroczacych wtasnymi drogami,
wymieniamy tu dwoéch wybitnych teoretykow Gustawa
CasseFa i Roberta Liefmanna.

Gustaw Cassel, gtosny dzisiaj ekonomista szwedzki,
zastosowal w swej teoretycznej ekonomii spotecznej 3 ab-
strakcyjng metode¢ badania, wychodzac z zalozenia gospo-
darstwa statycznego oraz dynamicznego, poniewaz niektore
zjawiska ekonomiczne, np. wzrost ludnosci, kapitatu, sit
roboczych, nie daja si¢ zauwazy¢ w stanie statycznym.
Zdaniem autora z natury swej wymiana jest czynno$cia
wolng, a ,rdzenw teorii gospodarczej stanowi poznanie
znaczenia i konsekwencji wolno$ci obojga stron wymienia-
jacych prace i dobro konkurencyjne oraz poznanie wa-
runkow, wsrdod jakich one moga by¢ urzeczywistnione.
Przy kazdej wymianie zachodzi potrzeba rozwazenia, ile

1 Ob. Fetter jw. str. 58; Ob. Tbeo-Suranyi-Unger str.
225—7; wydat ,Economics“ w dwu tomach, 2 wyd. 1922—1928.

2 ,,The economics of enterprise”“ New-York 1918; Fetter str. 46.

3 ,Theoretische Sozialoekonomie®, 3 wyd. 1923, str. 23—78.
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doébr mozna dac za pewna sumg¢ pienigdzy, czyli konie-
czno$¢ oszacowania tych dobr. To oszacowanie jest upro-
szczone, jezeli przyzwyczaimy si¢ wszystkie dobra szacowaé
pieniagdzem, ktérego pierwsza i podstawowg funkcja jest
sluzy¢ za podstawe skali rachunkowej dla oszacowania dobr
wymiennych. Stad wszystkie kwestie ekonomiczne sg pro-
blemami tworzenia ceny, a gospodarstwo wymienne staje
si¢ gospodarstwem pienigznym. W teorii subiektywnej
warto$ci mylnie starano si¢ oprze¢ na niej catg ekono-
miczng teori¢ i uwazano to za wielki postep w nauce.
Wskutek tego btedu wylgczono pienigdz od catego badania
gospodarki wbrew oczywistym faktom. Teoria ekonomiczna,
ktora chce si¢ oprze¢ na zjawiskach rzeczywistego zycia
gospodarczego, musi od samego poczagtku wprowadzié
wspolny mianownik wszelkich ocen wartoSciowych, a wigc
pieniadz. W praktyce zyciowej intenzywno$¢ uczué i po-
trzeb tylko o tyle wchodzi w rachubg, o ile wystepuje
W oszacowaniu pieni¢znym. Z tego powodu osobna nauka
0 wartos$ci jest dla ekonomiki niepotrzebna. Wartos§¢
nalezy zastgpi¢ cenami, a szacowanie warto$ci ocenami
w pienigdzachl. W ten sposob Cassel dochodzi do swej
teorii ceny doébr znajdujacych sie w niedostatecznej ilosci,
czyli w tzw. niedostatku (,,Knappheit®) w gospodarstwie
stalym, opartym na réwnowadze. Teori¢ uzytecznosci
krancowej, ,,czysto formalna®“, uwaza dla teorii tworzenia
ceny za niepotrzebna. Wynikiem zasady gospodarczej jest
wedle Cassela ,,zasada kosztow* (Kostenprinzip) tj. ze kazdy
popyt musi ponie$¢ koszta swego zaspokojenia. Cassel nie
zgadza si¢ z teorig kapitatu i procentu Béhm-Bawerka.
Wedle niego procent jest ceng za czekanie, a stopa
procentowa zalezy od stosunku miedz}” podazg czekania
1 popytem.

1Juz Stanley Jevons proponowatl zastapi¢ pojecie wartosci
,»stosunkiem wymiennym®.



428 St. Grigbinski

Robert Liefmannlrézni si¢ od teoretykow kran-
cowej uzyteczno$ci innym pojmowaniem istoty gospodar-
czosci, ktoérag widzi nie w gromadzeniu dobr rzeczowych,
ale w ,,czym$ psychicznym, w szczegdlnym sposobie roz-
wazania 1 poroOwnywania celow i srodkow*. Zadanie zna-
lezienia przyczyn warto$ci dobr nie jest zdaniem jego
statyczne, ale dynamiczne, bo chodzi o najbardziej
celowy rozdzial naktadéw (kosztow) na rozmaite potrzeby.
Wedle niego teoria subiektywnej warto$ci po chwilowym
wielkim rozmachu nie wyszta poza mys$li rzucone przez
jej tworcow, opierala sie¢ na mylnym zatozeniu pewnej
oznaczonej iloSci dobr bez wzgledu na zalezno$¢ istniejaca
miedzy potrzebami a kosztami i nie mogac wskaza¢ udziatu,
jaki przypada na poszczegdlne czesci kosztow. Wedle autora
samo pojecie potrzeby nie wyjasnia dziatania gospodar-
czego, jezeli si¢ nie poréwna pozytku z potrzebnymi ko-
sztami, rozumianymi nie materialnie, ale psychicznie,
wychodzac z uczucia przyjemnosci i przykrosci. Chodzi
kazdemu o jak najwyzszy przychod (Ertrag) czyli nad-
wyzke ponad koszta. Wybieramy przy wymianie najwyzszg
nadwyzka na jednostke, chociazby ona nam nie zaspoka-
jata najwigkszej potrzeby. Przychéd ostatniej jednostki
potrzebnych kosztéw nazywa ,przychodem granicznym®
(Grenzertrag).

Teoria ta, jeszcze bardziej abstrakcyjna od teorii
granicznej uzyteczno$ci, nie znalazta dotad zwolennikow.

d) Teorie odrgbne.

Nie bedziemy tu szczegdétowo przedstawiaé pogladow
teoretycznych innych autoré6w rozmaitych narodéw, a to
tym mniej, ze wymienione juz zbiorowe wydawnictwa
i encyklopedie dajg przeglad autorow teoretycznych. Jest
rzecza uwagi godna, Ze nawet na polu teorii ekonomiczne;j

1 ,,Grundsdtze der Volkswirtschaftslehre®, w 2 t., Bwyd. 192B.
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w charakterze nauki $cistej uwydatniajg si¢ roéznice, pty-
nace z odrgbnego doswiadczenia i charakteru narodowego
poszczegbdlnych autoréw. Teoretycy francuscy objawiajg
nieche¢ do abstrakcji, wychodzac z zalozenia, ze ekonomika
powinna wyja$nia¢ i poznawaé rzeczywisto§¢ gospodarcza.
Najwybitniejszy z posrod nich Fr. Simiand1 podnosi
z naciskiem, ze ekonomia jest ,nauka obiektywnag o rze-
czywisto$ci ekonomicznej, o faktach®, powinna odkrywac
skomplikowang psychologi¢ gospodarcza, ale nie przyj-
mowac jej z gory. Zdaniem jego metoda abstrakcyjna
wychodzi z zalozen, ktore najwazniejsze zjawiska rzeczy-
wisto$ci pomijaja i dochodzi do wnioskow, ktore nie moga
wyjasni¢ rzeczywistosci. RoOwnocze$nie jest on przeciwni-
kiem tzw. ,historyzmu® czyli ekonomii opisowej, poniewaz
zadaniem nauki jest na podstawie poznania rzeczywistoSci
wyciggaé w drodze dedukcji wnioski ogdlne, aby dojs¢ do
poje¢ ogdlnych i tzw. praw, o ile one wytrzymujg probe
zycia. Takze metode matematyczng uwaza za uprawniong
i celowy, byle nie wychodzita z poj¢¢ indywidualnej psy-
chologii, nie liczacych si¢ z zyciem spotecznym. Z wy-
bitniejszych ekonomistow francuskich staneli na gruncie
teorii ,,krancowej uzytecznos$ci“ dotychczas tylko Ch. Rist
i A. Aftalon. Obaj uwazaja wyjasnienie wartos$ci za po-
mocg krancowej uzyteczno$ci za wielka zdobycz naukowa?2
Aftalon stosuje zasade krancowej uzyteczno$ci takze do
srodkéw produkcji jako ,graniczng wytwoérczos$¢“. Inni
ekonomisci francuscy uwazaja jednak zalozenie o ,,nasy-
caniu“ i1 ,przesycie®“ potrzeb i pozadan za mylne i nie
przywiazuja znaczenia do teorii krancowej uzytecznosci,
niektorzy za§ (Brouilhet)3 uwazaja teorie¢ warto$ci za

1 ,,Cours d’economie politique, professe en 1928—19B1“ w 4 t.

2Karol Kist ,Historia doktryn ekon.“ II, str. 257 i n.;
A. Aftalon ,Les trois notions de la productivite et les revenus*?
w Kevue d’econ. polit. 1919, t. 25 i inne pisma.

3 Precis d’economie politique®, Paris—Lyon 1912.
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fikcyjna, i niepotrzebng. Zdaniem ekonomistéw francuskich
teoria austriacka nie liczy si¢ z dzisiejszym stanem wy-
miany i ocenia stanowisko producenta i konsumenta ze
stanowiska $redniowiecznego gospodarstwa, w ktorym wy-
tworca wytwarzal gtéwnie dla swoich potrzeb, a tylko
zbedng nadwyzke przeznaczal dla wymiany. Na dzisiejszy
rynek przynosi wytworca wiele takich rzeczy, ktorych sam
nie potrzebuje, a cen¢ ustanawia wedle swoich kosztow
produkcji, nie dbajac o ich uzyteczno$¢. Na rynku nie
schodzg si¢ z sobag tylko indywidualne interesy i osobiste
zyczenia, gdyz stosunki spoteczne wywieraja wplyw na
zmiang i na jednolito$¢ osobistych ocen warto$cil. Poglady
takie wspdlne sa miedzy innymi takze nowszym ekono-
mistom: Ch. Turgeon, Oh. Bodin, H. Fourcade?2;
P. Reboud moéwi wprost o ,spotecznej uzytecznosci
granicznej i o ,,spotecznych kosztach granicznych® (,,Precis
d’economie politique®), 0. Colson za$, autor 7 tomowego
wyktadu ekonomii3 widzi réznic¢ ekonomii od psychologii
wlasnie w tym, ze w niej ludzie s3 w stosunkach z innymi
ludzmi, ze jest ,,nauka o zorganizowanym spoleczenstwie®,
a wywody o Robinsonie i ojego zajgciach w stanie natury
uwaza za czysta ,zabawe umystowa“. Stanowisko to po-
dziela takze Ch. Brouilhet powyzej wymieniony. Obaj
ostatni autorowie zarzucili w swoich dzietach tradycyjny
podzial nauki, przyjety od czaséw J. B. Say’a, na dziat
o produkcji, obiegu, rozdziale i konsumcji, wprowadzajac
inne podzialy systemu. Najdalej pod tym wzgledem po-
szedt Ch. Bodin, rozr6zniajac abstrakcyjne ,,gospodarstwo
proste®, oparte na zaspakajaniu wszystkich potrzeb z ze-
wnatrz i ,,gospodarstwo ztozone® zblizone do rzeczywistego.

1 G-aetan Pirou ,Frankreich® w wyd. zbior. I, str. 77—S81;
tenze ,Doctrines sociales et science economique® 1929.

2 Jw. str. 80.

3 ,,Cours d’economie politique®, Paris 1924—1933, 1.1. ,,Theorie
generale des phenomenes economiques® str. 15 i n.
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Grospodarstwo proste poddat abstrakcyjnemu badaniu w sta-
nie statycznym i dynamicznyml

W Ameryce Poéinocnej zapat do nowej szkoty ostygt
w pewnym stopniu, poniewaz Amerykanie przyjeli goraco
nowa teori¢ w oczekiwaniu szybkich naukowych sukcesow,
na ktore trzeba jeszcze czeka¢. Wytrwalym przeciwnikiem
teorii austriackiej okazat si¢ tam T ho rn stein B. Ye blen,
zarzucajacy jej hedonizm, tj. mniemanie, ze wszystkie
czynnosci ludzkie sg wynikiem odwazania przyjemnosci
i przykros$ci. Wskutek blgdnego zatozenia nie mogag by¢é
wyjasnione zjawiska gospodarcze ani w stanie statycznym,
ani dynamicznym. Yeblena poparli psychologowie amery-
kanscy William Mac Dougall i Boucke, ktoérzy nie
uznajg psychologii ,granicznej”, gdyz zdaniem ich wiel-
kosci psychiczne nie sa wymierne2 Pod przewodem
Yeblena utworzyta si¢ w r. 1910 osobna “szkola instytu-
tionalnaJ % posréd mlodszych ekonomistéow, przeciwna
szkole teoretycznej, zwracajaca si¢ raczej do zagadnien
gospodarczych 1 spotecznych, interesujacych ogot. Szkota
ta wychodzi z zatozenia, Ze natura ludzka jest zbyt zto-
zona, reaguje rozmaicie na wplywy zewngtrzne i nie moze
by¢ traktowana jako zjawisko jednolite. Stad ekonomiczne
dziatania celem zaspokojenia potrzeb indywidualnych i spo-
tecznych sa kierowane wlasciwosciami psycho-fizycznymi
naszej natury, wywotanymi instynktami wrodzonymi, nie
dajacymi si¢ zmierzy¢ ani obliczyé. Dzialalnos¢ gospodar-
cza czlowieka przystosowuje si¢ do spotecznego otoczenia.
Wszedzie nasze potrzeby, cele i $rodki sa tylko funkcjami
ztozonego stanu instytucjonalnego czyli urzadzen ekono-
micznych. Prawdziwg istot¢ zjawisk ekonomicznych poznaé
mozemy dopiero wtedy, gdy wglebimy si¢ w badanie tych

1Pirou jw. str. 96. Ch. Bodin ,Essai dime conception et
d’un ordonnancement scientifique de I’economie® 1920.

2 Podobnie psycholog Tarde podnosit Znaczenie wplywow
postronnych, ,,miedzy-psychologicznych* jw, str. 880.
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urzadzen, ich natury, pochodzenia, wzrostu i zmian, jakim
one podlegaja we wspodlzaleznosci od zmian psychicznych
w praktycznym zachowaniu si¢ ludzi (,, behavior) I Wedle
Commonsa zasadg teorii instytucjonalistow jest zblizenie
si¢ i dobrowolna kooperacja ludzi majacych podobne inte-
resy ekonomiczne. W kazdym razie nowy ten ruch nie ma
Scistego zwigzku ze szkola teoretyczna.

We Wtoszech znalazla szkota teoretyczna, szcze-
gb6lnie matematyczna, grunt zyzny i wdzigczny. W ystar-
czy wymieni¢ takie nazwiska, jak: Pantaleoni (Principi
di economia pura), ktory przyjal zasady wartosci subjek-
tywnej 1 staral si¢ je pogodzi¢ z zasadami szkoty liberalnej,
Yilfredo Pareto, Enrico Barone, Luigi Amo-
roso, Camillo Supino, Augusto Grraziani, aby
zrozumie¢ doniosto$¢ nauki wtoskiej dla nowej szkoty te-
oretycznej. Jednakowoz takze inne kierunki naukowe majg
wsrod uczonych wiloskich wybitnych przedstawicieli dawnej
szkoty liberalnej (Francesco Ferrara)2 szkoét spolecznych
i kooperatywnych (Loria, Luzzatti, Ulisse Grobbi, Panta-
leoni). W okresie najnowszym ustroju kooperatywnego
mnozg si¢ proby stworzenia narodowej teorii ekonomicz-
nej dla tego ustroju. Filippo Carli3 podnosi, ze nar6d
nie istnieje w abstrakcji, ale jest zorganizowang cato$cia
w panstwie, w koniecznej formie historycznej, a z tym
faktem musi si¢ liczy¢ teoria polityczna i ekonomiczna.
Carli przyjmuje teori¢ Cournofa, Pareta i Walrasa (ro-
wnowagi ekonomicznej) i powolujac si¢ na system synte-
tyczny socjologa amerykanskiego Mo or e (,,Synthetic eco-

1 Por. Fetter, str. 51; Suranyi-Unger, str. 85; Jobn Com-
mons, ,Institutional economics. Its place in political economy*
New-York 1984. Ob. Theresa Me. Mahon Welt. W. Archiv. 1936,
str. 56—3.

2 ,Lezioni di economia politica“ Bologna 1983—1935 w dwu
tomach.

3 ,Teoria generale della economia politica nazionale“ Milano
(z przedmowa ministra korporacji G. Bottai).
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nomics“) konstruuje system syntetyczny ekonomii naro-
dowej. Juz przed nim podjat w tym kierunku prébe Gin o
Ariasli inni2 Stusznie stwierdza Friseda Telia3 ze
ceny w systemie korporacyjnym ustalajg syndykaty ze
stanowiska interesu narodowego, maja wiec charakter po-
lityczny.

Szkota teoretyczna wywotata ruch naukowy takze
w krajach slowianskich, gléwnie w kolach mtodych eko-
nomistow. Me moze si¢ z nig pogodzie znany profesor
(obecnie w Belgradzie) Piotr Struve, ktory poddaje
ujemnej krytyce szczegdlnie matematyczng teori¢ rOwno-
wagi gospodarczej, siggajac do jej poczatkow w starozyt-
noscid. W Czechostowacji Karol E ngli$ rozroznia
dwie ,,szkoty* ekonomiczne, pragska ,historyczna“ i ber-
nenska ,filozoficzna“, do ktérej zalicza takze siebie, rozwi-
jajac swo¢j samodzielny poglad na teori¢ gospodarcza 5
W krajach skandynawskich znalazla nowa szkota
wielu przedstawicieli, ktorzy traktuja nowe teorie krytycz-
nie 1 samodzielnie. Wyzej byta juz mowa o glo§nym eko-
nomiscie szwedzkim CasseFu, ktory takze w innych kra-
jach znalazl zwolennikow. Obok niego nalezy wymienic¢
ekonomiste dunskiego L. Y. Birck’a, piszacego takze po
niemiecku. Birck reprezentuje teori¢ austriacka i Marshalla
samodzielnie i krytycznie, uwaza warto§¢ za stosunek
iloSciowy miedzy uczuciem a ofiarami potrzebnymi dla
wywotania tego uczucia (pozytku), podobnie jak Pareto.

1,Di prinzipii di economia commerziale ad eeonomia natio-
nale corporativa® Boma 1929.

20b. Witold Krzyzanowski ,Polityka ekonomiezna fa-
szyzmu* Lublin 1983.

3Friseda Vella ,Sindacali e teorica del prezzo corpora,-
tivo* Catania 1933.

4Piotr Struve ,,Zum Problem des soej. wirtschaftlichen
O-leichgewichtes” Zeitschrift fiir Nationaloekomomie, Wien 1986,

5W zbiorowym wydawn, L.str, 197 i in,

Praee Naukowe A. XY.
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Ofiary te przedstawia w dzisiejszym systemie obrotu pie-
nieznego ilo$¢ pieniedzy, jako cze§¢ ogdlnego dochodu
cztowieka, potrzebna dla nabycia dobra. Dochdd stanowi
pewng oznaczong wielko$¢, przeznaczong do rozdziatu dla
zadowolenia rozmaitych ,,uczué* granicznych, ktore sa dla
ludzi rozmaitymi wielko$ciami wedle wielkosci ich dochodu.
Ta ilos¢, jaka cztowiek gotow jest ofiarowaé, jest wedle
niego wartoscig ,,subjektywna®, ta za$ ilo§¢, jaka rzeczy-
wiscie daje, jest warto$cig ,,objektywnag“. Na rynku po-
pytem jest szereg subjektywnych wartosci (cen) ofiarowa-
nych za jednostki wytwordw, tworzacy razem ,krzywa
popytu®, ktorej odpowiada ze strony sprzedawcow analo-
giczna ,krzywa podazy*, a w punkcie, w ktérym obydwa
szeregi czyli linie krzywe si¢ schodza, tworzy si¢ cena
rynkowal W taki sposéb Birck dat jasniejszy obraz
zapatrywan nowej szkoly na tworzenie si¢ ceny rynko-
kowej, niz wielu ekonomistow -teoretykéw, co jednak nie
uchyla kwestii, czy nie lepiejby bylo pozosta¢ przy usta-
lonych w ekonomice nazwach pienigdza, dochodu i sily
kupna, zamiast je zaciemnia¢ mglistymi innymi wyrazami.
Birck byt stanowczym przeciwnikiem teorii dochodu z ka-
pitalu Bohm-Bawerka i poddat jg ostrej krytyce2 Takze
w Norwegii dziala wybitny teoretyk ekonomiczny prof.
Thornwald Aarum3 w Oslo, autor ,,nauki o ekonomii
spotecznej“, opartej na teorii Marshalla i Bircka.
Hiszpania, podobnie jak Francja, pozostaje nadal prze-
waznie pod wpltywem liberalnej teorii francuskiej 4 W Ho-
landiijuz dtugoletni profesor amsterdamski N. G_Pierson
w drugiej polowie XIX stulecia i z poczatkiem XX stu-

1Th. Aarum w zbiér, wydawn. I. str. 132—3.

3L. Birck ,Moderne Scholastik®, Weltw. Archiv. 1926
(October).

3 W zbior. wyd. L. str. 127 i n.

4 Gabriel Branco w zb. wyd. I. str. 218 i n.
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lecia przychylat si¢ do teorii granicznej uzyteczno$ci no-
wej szkoty, uwazajac za zadanie ekonomi politycznej ,,ba-
danie prawidtowosci w dazeniu do materialnego dobrobytu*;
mylnie jednak zalicza si¢ go powszechnie do zwolennikow
nowej szkoty, poniewaz mial on na oku przede wszyst-
kim praktyczne cele gospodarcze swego kraju i teori¢ swag
zwiagzatl z politykg ekonomiczng. Pierson popierat indywi-
dualistyczny punkt wyjscia takze z tego powodu, ze jest
on silng podstawa przeciwko socjalizmowi. Ten polityczny
charakter zachowuje literatura ekonomiczna Holandii do-
tychczas, chociaz szereg mtodszych ekonomistow zajmuje
si¢ takze teorig nowej szkoty i przyjmuje stanowisko indy-
widualistyczne dla wyjasnienia zjawisk zycia ekonomicz-
nego x

W Austrii wybitny profesor wiedenski Otmar Spann
sprzeniewierzyl si¢ teorii swego poprzednika, wobec czego
nazwa szkoly ,austriackiej“ ma tylko historyczne zna-
czenie. Zresztg tak poprzednik K. Mengera na katedrze
uniwersyteckiej w Wiedniu Lorenz Stein, jak réwnow-
czesny kolega Mengera na katedrze Luj o Brentano,
nalezeli do szkoty historycznej, przeciw ktorej Monger
wystapit. Wsréod mtodszych ekonomistow niemieckich, kto-
rych utwory pojawiaja si¢ gldéwnie w periodycznych pi-
smach naukowych, ma szkola teoretyczna wielu zwolen-
nikow, tak w Austrii, jak w Niemczech. Wielu jednak nie
moze si¢ pogodzi¢ ze stanowiskiem indywidualistycznym
szkoty, tak sprzecznym z zasadami spolecznymi, na jakicL
oparto si¢ ogdlne towarzystwo uczonych niemieckich, za-
wigzane w r. 1872 w Eisenach i dotychczas skupiajace
wigkszos$¢ sit naukowych. Drudzy wystepuja przeciwk#
metodzie ,izolacyjnej“, jako sprzecznej z istotg zycia go-
spodarczego. W szczegolnosci autor ,filozofii spolecziiejd
Eudolf Stammler w dziele swym ,Wirtschaft und

10. A. Verrijn Stuart, jw. str, 142—50.
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Recht nach der materialistischen Geschichtsauffassung* 1
stwierdza, ze ekonomia w swoim charakterze naukowym
jest galezig nauki spotecznej. Punktem wyjscia badan nad
podstawowymi warunkami poznania ekonomicznego nie
moze byc gospodarstwo in abstracto, ale gospodarstwo
spoteczne, czyli wspotdziatanie ludzi ujete przez zewngtrzne
normy prawne. Przy ekonomicznym badaniu spote-
czehstwa potrzebng jest znajomo$¢ prawa, a wigc nauka,
zajmujaca si¢ pewna formg tego zycia, obok ekonomii,
zajmujacej si¢ faktycznym stanem wspoétdziatania. Prawo
wiec 1 ekonomia s3 tylko dwiema stronami zycia i bada-
nia spotecznego. Izolowane czynnos$ci ludzkie majace na
celu zaspokojenie potrzeb nie naleza wcale do ekonomii,
gospodarstwo spoteczne bowiem jest przeciwienstwem go-
spodarstwa izolowanego. Stammler na wstepie do swej
filozofii spotecznej rozwija teori¢ ,,monizmu socjalnego*,
jaki tworza zjawiska prawne i gospodarcze.

W duchu wywodéw Stammlera zajmujg spoteczne
stanowisko przeciw nowej szkole Rudolf Stolzmann
i Karol Diehl. Pierwszy juz z koncem XIX stulecia
ktadzie nacisk na charakter spoleczny gospodarstwa na-
rodowego 1 rozwija t¢ zasad¢ w nastepnych pismach2
Zdaniem jego ekonomia polityczna jest naukg o spote-
czefistwie 1 nie moze byc wyjasniong z indywidualnej za-
sady gospodarczej, bo byloby to petitio principii i tauto-
logig. Ekonomia indywidualistyczna jest nauka odrebna,
a przeciwienstwo mig¢dzy obiema naukami mozna pokonaé
tylko przez wykazanie organicznej calo$ci, jaka taczy oby-
dwa przeciwne stanowiska, materi¢ i idege. Karol Diehl3

15 wyd. 1924 str. 189—47.

2 ,Die soziale Kategorie in der VolksWirtschaft“ 1896; ,Der
Zweck in der Volkswirtschaft 1909; ,Die Krisis in der heutigen
Kationaloekonomie* 1925.

3 ,,Theoretische Nationaloekonomie“ 2 wyd. w 4 tomach, L.
str. 82—255.
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w swej teoretycznej ekonomii stwierdza, ze gospodarstwo
prywatne nie jest podstawa gospodarstwa spotecznego,
lecz tylko pomocniczym czlonkiem organizacji spotecznej,
od ktoérej zaleza jego sposoby, miara i tempo dzialania.
Diebl zgadza si¢ z R. Stammlerem w tym, Ze niema spo-
lecznego zycia bez porzadku prawnie uregulowanego. Po-
rzadek prawny jest sila tworcza, ktéora spoteczenstwo
utrzymuje. Zjawiska gospodarcze istnieja tylko tam, gdzie
gospodarstwo cztowieka jest uporzadkowane inaczej, niz
zycie zwierzat, a zatem gdzie sg normy wolnoSciowe, zwy-
czaje prawne itd. Prywatna zasada gospodarcza wymaga
regulacji prawnej, albowiem nie zawsze odpowiada zasa-
dzie spolecznej. Ekonomia narodowa nie jest nauka przy-
rodnicza, poniewaz zjawiska gospodarcze zalezg od ducha
ludzkiego, wymagajg innej metody badania, niz przy-
rodnicze. Punktem wyj$cia w tych badaniach nie moze
by6 jednostka, lecz spoleczenstwo, do ktérego da si¢ za-
stosowa¢ metoda realistyczno-empiryczna.

Z posrod nowszych ekonomistow zastuguje na uwage
teoria Alfreda Amonna rozwinigta w r. 1926 w dziele
»Grundziige der Volkswohlstandslehreuczyli ,,zarysy nauki
o dobrobycie narodu“. Amonn stusznie zwraca uwage
na to, ze ekonomia polityczna wedle intencji i okreslenia
zatozycieli nauki, Turgota, A. Smitha i ich nastepcow,
nie jest tylko naukg o wymianie dobr, ale naukg o przy-
czynach i warunkach dobrobytu narodéw. Gospodarstwo
nie jest wcale dziatalno$cig indywidualng, lecz juz w ro-
dzinie wymaga wspoétdziatania wigcej osdéb zwiazanych ze
soba spotecznie, jest wiec gospodarstwem spotecznym,
a staje si¢ narodowym, gdy kolo oséb wspotdziatajacych
przy nabywaniu i zarzadzie dobr obejmuje caly nardd.
Dzisiaj gospodarstwo jest niemal w calosci gospodarstwem
narodowym. Dobrobyt i dzialalno$¢ gospodarstw sag dzisiaj
zalezne od gospodarczej dziatalnos$ci wszystkich cztonkéw
narodu, a nawet innych narodéw. Zadaniem nauki eko-
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nomii jest poznanie warunkow zaleznos$ci spotecznej go-
spodarstwa. Przedmiotem ekonomii jest proces zdobywania,
rozdzialu i zaopatrywania dobr w spotecznym wspoldzia-
taniu wszystkich cztonkéw narodu oraz $rodki spoteczne,
jakie stuzg do powickszenia dobrobytu narodowego. Amonn
nazywa nauke za A. Smithem ,nauka o dobrobycie naro-
dowym®, mieszczacg w sobie zaréwno cze$¢ teoretyczna,
nazwang nauka o gospodarstwie narodowym, jak nauke
o polityce ekonomicznej. Zadaniem nauki pierwszej jest
analiza procesu zdobywania dobrobytu, warunkéw i sit
dzialajacych, objawoéw ogdlnej natury spotecznej. Obja-
wami indywidualnymi i technicznymi nauka si¢ nie zaj-
muje, przyjmuje je jako dane faktyczne, nie obchodzi jej
wcale natura ,,cztowieka ekonomicznego®“. Nauka o dobro-
bycie gromadzi i porzadkuje fakty z celowego punktu
widzenia zalezno$ci zjawisk i dobrobytu, nie jest wcale
nauka S$cistag, ale jest nauka praktyczna, doswiadczalng,
techniczng, ale nie przyrodniczg. Amonn uwaza za naj-
wlasciwsza nazwe takiej nauki ideologiczng, opartg o po-
rzadek teleologiczny zjawisk empirycznych i porzadek
przyczynowy miedzy nimi.

Od nauki o dobrobycie w znaczeniu powyzszym od-
ré6znia Amonn specjalne zagadnienie wymiany i zwigza-
nych z nig zjawisk cen, ptac, procentu, renty. Sg to zja-
wiska natury il o§cio wej, ,,wielkosci; mogg by¢ badane
ich zalezno$ci w obrocie zamiennym czysto teoretycznie
bez Scistego zwiazku z sama nauka i jej celami. W tym
znaczeniu moOwi si¢ o ,teoretycznej ekonomii narodowej*,
albo takze o ,,nauce o warto$ci“, poniewaz jej przedmio-
tem sg oznaczone wielkosci 1 wzajemne ich zaleznoSci.
Celem tej dyscypliny jest wyjasnienie zjawisk warto$cio-
wych, ich powstania i stosunkow. Jest to dyscyplina S$cista,
operujaca matematycznymi wielkosciamil.

1A, Amonn j. w. str. 27—388.
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Stanowisko Amonna nie jest dla ekonomistow pol-
skich od czaséw Fryd. Skarbka nowe. Podobne stanowisko
od lat kilkudziesi¢ciu zajmowat takze prof. Ochenkowski
Wiadystaw i autor tej ksigzkil Stanistaw G-rabski w roz-
prawie niemieckiej juz w r. 1900 wykazal, ze w zyciu
spolecznym takze indywidualne pobudki i czynnos$ci sa
wyptywem catego zycia spotecznego a nie gospodarstwa
$ciSle indywidualnego2 Amonn przytacza z ostatnich lat
dzieto wybitnego ekonomisty angielskiego Lionela Bob-
bin s& ,,An Assay on the nature and significanze of eco-
nomic science”, wydane w r. 1982, w ktéorym autor ten
chce wyjasni¢, czym jest wilasciwie ekonomia polityczna,
krytykuje ,,mitologicznego cztowicka ekonomicznego“ i wy-
kazuje, ze komplikacje gospodarcze nie sg wyptywem w sy-
stemie zamiany ludzkiego zachowania si¢, lecz pochodza
7z samegoz systemu gospodarstwa zamiennego (circle of
exchange), ktére nie jest wcale analogiczne z gospodar-
stwem cztowieka. Sa to zjawiska spolecznych zwigzkow
1 majg charakter jakoSciowy, nie ilo§ciowy3.

Podobnie juz w r. 1905 ekonomista amerykanski E.
3. A. Selig man, ktory przychylit si¢ czgsciowo do teorii
austriackiej, zastrzegt si¢ w swoich ,,Zasadach ekonomii
politycznej“, ze nauka ekonomii jest naukg spoteczng,

10b. G-tabinski ,Sprzeczne hipotezy w ekon. spolecznejd
1895, Kraj, nr 41; ,Ekonomika spoleczna“ 1935> str, 11—M, 18—20,
28—80, 879—80 i pozniejszy ,,Wyktad ekonomii spotecznej“zr. 19111
,Ekonomika narodowa“ 1. z r. 1927.

2S. Grabski ,Zur Erkennfcnisslehre der volkswirtschaMi"
eben Phdnomene®“ w Conrada Jahrbiicher t. 17, str. 485; por, tegoz
,Istota wartoscijako zjawiska spoleczno-gospodarczego“Krakow 1904,

3A. Amonn ,Wesen und Bedeutung der Wirtschaftswissen-
schaft® w wied. Zeitschrift fiir Nationalekoenomie 1980 t. 7, str.
806. Ten sam autor wydat w r. 1937 ,,Objekt und Grundbegriffe der
theoretischen Nationaloekonomle“.



440 St. Grlabinski

a Robinson Kruzoe nie jest typem, lecz anomalig. Zycie
gospodarcze ma do czynienia tylko z ludzmi w spoteczen-
stwie. ,,Prawdziwym celem ekonomii jest badanie sit, ktore
przyczyniaja si¢ do wzrostu spotecznego dochodu czyli
publicznego bogactwa i ktore reguluja udzial klas i je-
dnostek w tym strumieniu bogactwa“l

Nakoniec wspomnie¢ nalezy o teorii ,,uniwersalizmu*
Gthmara Spann a, o ktorej mowiliSmy juz wyzej z po-
wodu pokrewienstwa jego przewodniej mys$li ze szkola
narodowa. Othmar Spann stal si¢ zasadniczym przeciwni-
kiem teorii uzytecznosci krancowej, ktorej byl dawniej
zwolennikiem. Tok jego mys$li jest nastepujacy2: ,,Zasa-
dnicza mys$l tej nauki okres$lit Wieser tzw. prawem Gros-
sena. Prawo to mowi, ze poszczegédlne sztuki z zapasu
przynosza rozmaity pozytek, mianowicie pierwsza jednostka
z zapasu wickszy pozytek niz druga, druga mniejszy po-
zytek niz pierwsza, a wigkszy niz trzecia, az nastgpi na-
sycenie potrzeby czyli osiggnigcie celu. Prawo Grossena,
bedace podstawg nauki o warto$ci, jest rozumiane subie-
ktywnie - psychologicznie jako prawo ,zmniejszajacej si¢
intenzy wnosci naszych potrzeb przy dalszym ich zaspaka-
janiu“, co doprowadzitlo do subiektywnej i psychologicznej
teorii warto$ci 1 ceny. Otdéz Spann stwierdza, ze psycho-
logia nie jest naukg o gospodarstwie i nie moze wyjasniaé
zjawisk gospodarczych, dalej, ze ta nauka jest atomistyczna,
bo buduje teori¢ od dolu zamiast od géry, jako od catosci
gospodarczej, gdyz jednostki wchodza w sklad catosci, sg
tylko organami gospodarstwa spotecznego. Takze cena nie
jest wynikowa subiektywnych ocen wartosci lecz oznaka
organicznej lacznosci migdzy bliskimi sobie stopniami eko-

1E. A. Seligman w tlum. niem, ,Grundsidtze der Sozial-
oekonomie® z wyd. 12-go Jena str. 4—2I.

2 ,Gleichwertigkeit gegen Grenznutzen“ w ,Jahrbiicher®
Conrada 1925, t. 68, str. 289—805.
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nomicznymi i gal¢ziami produkcji. Rynek bowiem nie jest
przypadkowym zgromadzeniem kupujacych i sprzedajacych,
dobr i oszacowan, lecz jest cztonem calej budowy ekono-
micznej. Tak samo krytykuje Spann samag teori¢ uzyte-
czno$ci krancowej, a na jej miejsce tworzy teori¢ ,,rOwno-
waznosci® doébr. Mylnym nazywa zatozenie, jakoby po-
zytek graniczny byl tym mniejszy, im wigkszy =zapas,
a tym wiekszy, im zapas mniejszy. Ta zasada nie sprawdza
si¢ najpierw przy potrzebach (celach) tagcznych, gdzie kazdy
cel jest rownowazng czescig catoSci, nastepnie przy S$rod-
kach produkcyjnych, kapitatach potrzebnych do gospo-
darstwa, np. w okresie rozwoju kraju, budowy kolei ze-
laznych, sit wodnych, przy nowych wynalazkach i syste-
mach organizacyjnych, a nawet przy wielu rzeczach kon-
sumcyjnych, ktorych warto§¢ wzrasta, dopoki cel nie zo-
stanie osiggniety. Zupelnie za$§ nie mozna tej teorii stosowaé
do wyzszych potrzeb, np. ksiazek, do wychowania dzieci,
podrozy turystow. Spann wiec dochodzi do teorii ,,réwno-
waznos$ci“ wszystkich cze$ci wspdlnej calo$ci, a nawet
wzrostu waznosci (,,Mehrwichtigkeit) dodatkowych $§wiad-
czen. Nawiasem mowiac, takze ta opinia Spanna nie ma
uzasadnienia, jezeli brakujace czesci wspdlnej calosci, np.
srubki potrzebne do maszyny, albo site popedowa, mozna
tatwo uzupetni¢ w systemie wymiany.

Zapatrywanie swe na gospodarstwo spoteczne Spann
rozwinal blizej w dziele: ,,Fundament der Yolkswirtschafts-
lehre* 1 w innych pismach. Wedle niego wszystko, co
istnieje, jest czescig innej, wyzszej catosci. Stad gospo-
darstwo moze by¢ zrozumiane tylko jako cze$¢ wiekszego
zwigzku. Lacznikiem pomigdzy jednostkami a szerszym'
Swiatem jest spoleczenstwo i tylko dzicki temu ma swe
oparcie o nie gospodarstwo jednostki. W rzeczywistosci
wiec mamy do czynienia z jednos$ciami spotecznymi, ko-
rzenie ich sity tkwia w spoteczenstwie. Bez spoteczenstwa
nie ma historii ani kultury. Gospodarstwo spoteczne jest
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rowniez czescig catego systemu spotecznego. G-ospodarstwo
cztowieka jest zbiorem $§rodkoéw do celdow, bo istota
zycia ludzkiego jest zycie duchowe, dazenie do celéw za
pomocg $rodkow. Nauka o gospodarstwie dazy do przeni-
kniecia duchowego materii, nie moze opiera¢ si¢ na indy-
widualistycznej teorii warto$ci, ale powinna byod teoria
»Swiadczen“ rozmaitego rodzaju 1 roznych kategoryjl

KOZDZIAL SZOSTY.
Rozrost ekonomiki w XX-tym stuleciu.

Wiek dwudziesty jest okresem niezmiernego rozrostu
ekonomiki we wszystkich krajach zachodnich wraz z Ame-
ryka Poinocng. Zjawisko to tatwo wytlumaczyé czescia
coraz wigkszym znaczeniem, jakie stosunki ekonomiczne
i spoteczne odgrywaja w zyciu narodoéw, cze$cig zrozumie-
niem tego znaczenia przez rzady panstwowe, ktore powo-
laty do zycia obok uniwersytetow szereg specjalnych szkot
ekonomicznych o charakterze ogdélnym i specjalnym (han-
dlowych, przemystowych, rolniczych), a ilo§6é katedr uni-
wersyteckich, poswigeconych badaniom ekonomicznym i spo-
lecznym, zwickszyta w niektéorych zaktadach naukowych
niemieckich, angielskich i amerykanskich do kilkunastu
1 wigcej. Okoliczno$¢ ta wplywa na niezmierny wzrost
literatury ekonomicznej specjalnej, a w literaturze ogolnej
na wicksze zblizenie nauki do nauk pokrewnych, a miano-
wicie z jednej strony do socjologii i filozofii, z drugiej za$
strony do nauk technicznych, majacych zwiagzek z gospo-
darstwem. Stad punkt ciezkos$ci dzisiejszej literatury ekono-
micznej wcale nie spoczywa w ogélnych zalozeniach teore-
tycznych, ale w pracach specjalnych, rozsianych po licznych
czasopismach naukowych, w wydawnictwach zbiorowych

1 Ob. wyzej str. 869.
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i w dzietach wydawanych oddzielnie. Specjalizacja nauki
utatwita tez zblizenie si¢ pracownikow rozmaitych krajow
i narodow na polach ich specjalnosci. Wprawdzie w sto-
sunkach wzajemnych ekonomicznych nie ma widokow na
powrot do miedzynarodowej wolnosci handlowej, poszcze-
golne kraje i narody zazdro$nie czuwajg nad swg samo-
dzielno$cig gospodarcza, a zawierane traktaty handlowe
najezone sg mnéstwem ograniczen celnych, kontyngentéow
i prostych zakazow dowozu i wywozu, ale w dziedzinie
mys$li, wolnej od cet i od kontyngentéw, wida¢ w calym
$wiecie kulturalnym dazenie do wzajemnego poznania
i wyrozumienia. Utlatwia to zblizenie takze wigksza zna-
jomos¢ obcych jezykow 1 otwarcie tam czasopism nauko'«
wych poszczegolnych narodow takze obcym autorom w ich
wlasnym jezyku lub w ttumaczeniach. Nawet Anglia, ktéra
przed wojng $wiatowa strzegla bacznie swej izolacji nie
tylko na polu politycznym, ale i naukowym, objawia
obecnie w dziedzinie ekonomicznej wielka ruehliwosé
i ekspanzje, jej wybitni ekonomiSci umieszczajg swoje
artykuty tez w obcych czasopismach, a nawet jezdza
z odczytami do krajow innych. Szczegdlnie teren naukowy
Ameryki Péinocnej i W. Brytanii stat si¢ jakby wspolnym,
terenem naukowym dla rasy anglosaskie;j.

Naukowa praca ekonomiczna skupia si¢ w S$rodo-
wiskach uniwersyteckich 1 przodujgoyeh czasopismach
naukowych. W Anglii obok wielu czasopism. ekonom.;icZiDi;ych
naczelne miejsce zajmuje czasopismo (Jotmial) wydawane
przez ,krélewskie towarzystwo ekoniomicineu, galoione
w r. 1890 i redagowane poprzednio przez Edge wort ha,
a od kilkunastu lat przez J. 1L Key nes%, ktory jest
gen. sekretarzem towarzystwa. Towarzystwo' jest pod pa-
tronatem kroéla angielskiego, ma kilka tysiecy czlonkow,
a w zarzadzie znajdujg si¢ najwybitniejsi profesorowie
ekonomii 1 reprezentanci $wiata gospodarczego (James
Bonar, H. S. Foxwell, Pigou, lord Passfield, A. Gray,
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T. E. Gregory, H. D. Henderson, J. H. Jones, Walter
Layton, L. L. Price, Robbins, Robertson, Scott, Hayek
i kilkunastu innych). Przyktad tego jednego wydawnictwa
poucza, ze niepodobna w historii ekonomiki uwzglednié
choc¢by tylko wybitniejszych ekonomistow dzisiejszych iich
specjalnych teoryj.

Periodyczne czasopisma naukowe w Niemczech, we
Francji i Wtoszech sa bardziej zdecentralizowane. Czaso-
pisma niemieckie zawdzi¢czaja swe powstanie i kwitngcy
zywot S$rodowiskom uniwersyteckim i majg ustalong tra-
dycje si¢gajaca do ich zatozycieli (Brunona Hildebranda,
pozniej Conrada, Schéfflego, Schmollera i innych). W Wie-
dniu juz po wojnie powstato w miejsce dawniejszego czaso-
pisma nowe pod tyt.: ,,Zeitschrift fiir Nationaloekonomie®,
majace juz 8 rok istnienia i starajagce si¢ by¢ organem
rozmaitych zapatrywan naukowych. Pisujg tam rozprawy
takze niektérzy ekonomisci polscy (Adam Heydel, Oskar
Lange, Jan Wisniewski, a takze znany ekonomista rosyjski
Piotr Struve).

We Francji obok dawnych czasopism szkoly wolno-
handlowej (Journal des economistes, L ’economiste) wychodzi
nadal czasopismo zatozone przez Gride’a (,,Revue d’economie
politiquew 1 inne czasopisma specjalne.

Specjalna literatura ekonomiczna tak w zakresie teorii
ekonomicznej (wartosci, ceny, zysku, ptacy, renty, dochodu,
przychodu, produkcji, pieniadza, kredytu, przesilen gospo-
darczych), jak w zakresie poszczeg6lnych zagadnien eko-
nomicznych jest tak bogata, ze dla kazdej z tych poszcze-
golnych zagadnien nalezaloby zestawi¢ osobng literature.
W ostatnich latach wzbogacita si¢ niezmiernie literatura
w sprawach przesilen gospodarczych i pienigdza wskutek
wielkich przemian w tych dziedzinach, jakie caly $wiat
przezywal (Irwing Fischer, Keynes, Edwin Kemmerer,
Ludwik Mises, Richard Reisch, Theodor Gregory, Albert
Aftalon, Jean Lescure, Emil Lederer, Carl Snyder i inni).
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Wielki rozrost literatury ekonomicznej w zakresie
rozmaitych, specjalnosci nie jest wolny takze od pewnych
obaw, jakie wyrazajg starzy do$wiadczeni ekonomisci. Oto
Edwin Cannan, dlugoletni profesor oksfordski i prezes
angielskiego towarzystwa krolewskiego wyrazil obawe, Ze
specjalizacja studiow i gonitwa za nowymi ,odkryciamia
teoretycznymi tak zapala mlodych ekonomistow, ze za-
niedbuja nauke elementarng w zakresie ekonomii, najwaz-
niejszg dla ekonomicznego wychowania i wyksztalcenia
narodu. W piSmie ogloszonym w wydawnictwie zbioro-
wym niemieckim1 pod redakcja profesora Hans’a Mayera
radzi z tego powodu, aby powierzano wyktad elementarnej
nauki mtodszym sitom naukowym, dla ktorych taki wyktad
przedstawia wigkszy interes 1 moze by¢ petniejszy i sku-
teczniejszy.

Do zywego ruchu naukowego miedzynarodowego przy-
czynita si¢ wielce szkota teoretyczna, ktorej przedstawi-
ciele mimo jednakowych zatozen teoretyczno-abstrakcyj-
nych do réznych nieraz dochodzg wnioskow. Stad takze
mpolscy ekonomisci uczestniczg w tym ruchu umieszczajac
swoje prace w oryginale lub w tlumaczeniach w obcych
czasopismach, czasopisma ekonomiczne polskie (Ekono-
mista warszawski) umieszczajg w tlumaczeniu rozprawy
obcych autoréw (np. Kobbinsa, Hayeka w r, 1936) w pol-
skiej Akademii Umiej¢tnosci zas powstal wr. 1935 , Instytut
ekonomicznyogtaszajacy w streszczeniu w jezyku angie-
skim studia ekonomiczne (Economic studies),

mNie odmawiajac znaczenia nowszym studiom teore-
tjmznym, musimy jednak pamigtaci o tym,, zZe nie liczg si¢
one z faktycznymi stosunkami w $wieeie i w poszczegol-
nych panstwach, dochodzg do wynikéw abstrakcjrjnych
dalekich od rzeczywisto$ci* Po wielkiej wojnie $wiatowej
wplyw panstwa i prawa na urzadzenie gospodarstwa na-

1Jw. t. 4, Wien 1928, str. 3801
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rodowego we wszystkich panstwach kulturalnych wzmogt
si¢ niezmiernie, lubo niero6wnomiernie. W Rosji sowieckiej
idea komunistyczna walczy ciggle z trudno$ciami w prak-
tyce zyciowej, odstaniajac stabe strony teorii socjalistycz-
nej, ktéra w panstwie biurokratycznym znalazta swe ujscie
iurzeczywistnienie. Grospodarstwo narodowe w takim ustroju
nie pozostawia pola dla ekonomiki teoretycznej w dzisiej-
szym rozumieniu i wymaga dyscypliny ekonomicznej od-
rebnej, wychodzacej z analizy ducha i dzialalno$ci czyn-
nikéw publicznych powotanych do kierowania calym zyciem
gospodarczym 1 za to zycie odpowiedzialnych. W innych
panstwach rozmaitg jest skala wplywoéw 1 dziatalnosci
obywateli. W jednych, np. w Niemczech dzisiejszych, skala
ta przechyla si¢ na rzecz przewagi panstwa, w innych,
np. w demokracjach zachodnich, Francji, Anglii, Ameryce
Poétnocnej, przewage ma dotychczas inicjatywa i przedsie-
biorczo$¢ jednostek i ich zrzeszen. Ale nawet w tych ostat-
nich panstwach niektore instytucje gospodarcze, jak pie-
nigdz i kredyt, stanowigce jakby nerwy w catym systemie
gospodarczym, sg w zupeinej zalezno$ci od panstwa. "Wobec
tej roéznorodnos$ci w ustrojach panstwowych, w prawo-
dawstwie 1 w polityce ekonomicznej, ekonomika musi
uwzgledni¢ w kazdym narodzie i panstwie odmienne wta-
$ciwosci duchowe i materialne danego narodu, jezeli chce
powiazaé teori¢ ekonomiczng z ideg narodowg i z faktycz-
nym kierunkiem polityki gospodarczej. Tak pojmowana
ekonomika narodowa nie bytaby jednolita, bo musiataby
si¢ przystosowa¢ do rozmaitej skali gospodarczego wycho-
wania narodu i do podzialu wpltywow i dziatalno$§ci mig-
dzy panstwo a jednostkil

Trudnosci, z jakimi walczy ekonomika, rozszerzaja
pole jej badan i przyczynig si¢ niewatpliwie do dalszego

1 Kwesti¢ ta poruszylem szerzej w rozprawie ,Czy kryzys
gospodarczy pobudzi ekonomik¢ do nowego zycia 7 19B6 (w ksigdze
pamiatkowej dla L. Pininskiego).
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pogtebienia nauk ekonomicznych. Nie dotyczg one samej
tylko ekonomiki: wszystkie nauki, zajmujgce si¢ spote-
zenstwem, panstwem 1 prawem, odczuwaja je 1 rozu-
miejgc tak samo, jak ekonomika. Zyjemy bowiem w okre-
sie naprawde przetlomowym w dziejach ludzkiej umysto-
wosci 1 wspotzycia ludzi i narodow, nie wolno tez nam
watpi¢, ze z tej ciezkiej walki wyjdzie zwyciesko zycie
i prawda.
u
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