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czasach, w ktdrych zyjemy, stowo bezpieczeristwo jest nieustannie przywo-

tywane. Podyktowane jest to — co oczywiste — przemianami spofecznymi,
politycznymi, ekonomicznymi i militarnymi w Polsce i innych krajach Europy Srod-
kowej. W budowanej obecnie wspélnej Europie paristwa, ktore do niedawna dzielita
ustrojowa przepas¢, dzisiaj rami¢ w ramig staraja si¢ budowa¢, cho¢ nie bez prze-
szkéd, wspdlnotowy tad, wyznaczaja standardy nowym migdzynarodowym stosun-
kom i zmiang spojrzenia na kwesti¢ bezpieczeristwa.

Z drugiej strony wydarzenia ostatnich lat, a nawet dni, zwigzane ze $wiatowym
terroryzmem, konfliktami zbrojnymi, masowymi migracjami do Europy ludnosci
z miejsc dotknigtych wojna, z dojsciem do glosu ultraprawicowych ugrupowar, na-
cjonalistyczne tendencje w polityce niektérych pafistw stanowia powazne zagrozenie
dla bezpieczeristwa globalnego.

Definicje bezpieczeristwa mnozone sa w dziesiatki i setki, w politycznej debacie
moéwi si¢ o bezpieczeristwie w kontekscie bezpieczestwa pafstwa, bezpieczeristwa
militarnego, energetycznego, ekologicznego, zdrowotnego i tak dalej — na bezpie-
czenistwie w ruchu drogowym i bezpieczeristwie dzieci i miodziezy koriczac, cokol-
wiek by to nie znaczylo. Nie wdajac si¢ w analiz¢ owych rozlicznych, przytaczanych
w stownikach i encyklopediach definicji, z cala pewnos$cia mozna stwierdzi¢, ze bez-
pieczeistwo to istotna i ponadczasowa dla czlowieka warto$¢ czy tez blizej dobro,
kt6re warunkuje pomyslne i szczgsliwe zycie.

Psychologia, pedagogika i socjologia nadaja szczegdlna range potrzebie bezpie-
czenistwa, gdyz zalicza si¢ ona do grupy pierwotnych i podstawowych, ktérej za-
spokojenie warunkuje prawidlowy rozwéj jednostki, zabezpiecza jej zdrowie i zycie
(Pilch, 2003, s. 344).

Ponad wszelka watpliwo$¢ pozostaje wicc fakt, iz bezpieczenstwo paristwa, rodzi-
ny, kazdego obywatela jest dobrem — wartoscia zaliczang w hierarchii do tych naj-
istotniejszych i najwyzszych. Zapewnienie wigc sprawnie funkcjonujacego systemu
bezpieczenistwa to priorytetowe zadanie paristwa.
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BEZPIECZENSTWO W RODZINIE

Rozwazania dotyczace bezpieczenistwa w rodzinie czy tez bezpieczenistwa rodziny
bytyby niepetne, gdybysmy nie spojrzeli na ten problem w kontekscie rewolucyjnych
wrecz przemian, jakie sa udzialem tej grupy spotecznej, poczawszy od XIX stulecia.
Do tego czasu rodzina przewaznie wielopokoleniowa i liczna, zwana familia, byta
typowa wspélnota. Dla tego typu grupy rodzinna tradycja i przesztos¢ stanowily jej
korzenie, a przekazywanie wspélnotowego dorobku nastgpnym pokoleniom byto
niezbywalnym warunkiem bezpieczeistwa i trwania rodziny.

W rodzinnej wspélnocie istnial uswigcony tradycja i obyczajem podziat rél przypisa-
nych kobiecie i m¢zczyZnie. Ona —zona, matka rodzaca i wychowujaca dzieci, kaptanka
domowego ogniska. On — glowa rodziny, na ktérej spoczywat obowiazek materialnego
zabezpieczenia rodzinnej egzystencji. Nic wigc dziwnego, ze w hierarchicznej, wspdl-
notowej strukturze feudalnego $wiata mariaz z kobieta z innej sfery byt zagrozeniem
dla trwatosci rodziny. Stanowit réwniez niebezpieczeristwo dla innych wspélnot z tego
samego szczebla drabiny spolecznej. Nie bez ragji jeden z bohateréw Lalki Bolestawa
Prusa zwraca uwagg, ze malzeristwo to nie romantyczny zwiazek dwéch dusz, ale wazne
wydarzenie dla intereséw calej familii. Mezalians w owych czasach byt spotecznie nie-
akceptowany, niedopuszczalny i zapewne niejedna panna podzielita los Stefci Rudec-
kiej, bohaterki powiesci Heleny Mniszkéwny Tredowata.

Przeciwko uroczej guwernantce, ktéra pragnat poslubi¢ ordynat bogatego rodu
Michorowskich, sprzeciwita si¢ cata arystokratyczna $mietanka. Ten przyktad za-
czerpnigty wprawdzie z literatury nie najwyzszych lotéw, dobrze odzwierciedla éw-
czesng rzeczywisto$¢. Sama rodzina, ale réwniez silna kontrola spoteczna innych po-
wiazanych z nia grup, byta gwarantem bezpiecznego jej trwania. Wiericzyt dzieto
fakt, ze matzerdstwo miato wowcezas charakter sakramentalny, a ztozona przy ottarzu
przysigga, ze trwaé bedzie tak dtugo, dopdki Bég go nie roztaczy, stanowila przysto-
wiowg kropke nad i, jesli chodzi o stabilno$¢ rodziny w feudalnym $wiecie.

Stulecie XIX przyniosto wiele zmian w zyciu spofecznym, zmienito réwniez jego
wspdlnotowy i hierarchiczny tad. Nastapit zywiotowy, podyktowany nowymi potrze-
bami rozwéj réznego rodzaju stowarzyszen, zwiazkéw zawodowych, partii politycz-
nych itp., kedre nie sa jak wspélnoty dane czlowiekowi, lecz przynalezno$¢ do nich
jest kwestia naszego wzglednie $wiadomego wyboru. Duza mobilno$¢ wymuszona
koniecznoscia poszukiwania nowych Zrédet utrzymania, zmiany w obyczajowosci to
poczatek znaczacych przemian rodziny, ale takze ostabienie jej trwalosci.

Po pierwsze rodzina z wielopokoleniowej familii staje si¢ z czasem grupa mata,
a wlasciwie rozpada si¢ na dwie rodziny: ta o charakterze wspdlnotowym, ktéra jest
nam dana, przez socjologéw nazywana rodzing pochodzenia, i druga, ktora zakta-
damy z wybranym przez siebie partnerem na zycie — rodzing prokreacji. Zmiany te
powoduja, ze dotychczasowe korzenie rodziny oparte na jej historii i przesztosci traca
na znaczeniu, a ich miejsce zastepuje uczucie, ktére stanowi wystarczajacy powod do
zawarcia matzeristwa.
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Od poczatku XX stulecia mamy do czynienia z prawdziwa epidemia zakochari i to
wiasnie mitos¢, a nie wybé6r podyktowany zyciowymi interesami i tradycja rodzinnej
wspdlnoty ma by¢ podstawa i gwarantem stabilnosci matzenskiego zwiazku. Tak de-
likatna i ulotna materia jak uczucie faczace partneréw doczekato si¢ wkrétce wzmoc-
nienia w postaci skodyfikowanych norm, ktére $cisle okreslaja prawa i obowiazki
matzonkéw wobec siebie, dzieci i innych cztonkéw rodziny.

Mito$¢ jako czynnik sprawczy matzeristw widoczny jest wyraznie w tekstach pu-
blikowanych w magazynach i czasopismach. Tomasz Szlendak, powolujac si¢ na ba-
dania amerykariskich naukowcéw, ktdrzy przeanalizowali zawarto$¢ amerykanskich
czasopism pod katem wystgpowania w nich wzmianek o milosci romantycznej,
przywoluje nastgpujace dane. W latach 1741-1794 odwotania do mitosci w tekstach
publicystycznych, dyskusjach, wierszach, oméwieniach, opowiadaniach pojawily si¢
337 razy, w latach 1794-1825 liczba przywotali podwoita si¢, za§ w potowie XIX
wieku odnotowano juz 2261 tekstéw o mitosci (Szkudlarek, 2012, s. 346).

Na przemiany obyczajowe dotyczace rodziny, a odnotowane w czasopi$mien-
nictwie polskim zwraca uwage Jerzy Chlopecki (1997, s. 202-203). Dokonuje
krétkiej analizy tekstéw, ktore ukazywaly si¢ w Przewodniku katolickim — Tygo-
dnik ilustrowany dla rodzin katolickich, pismo o masowym jak na owe czasy prawie
¢wierémilionowym nakladzie, i w Prayjacidtee, ktdra po wojnie zajeta miejsce tego
pierwszego. Tygodnik Przyjaciétka mial oczywiscie inny profil $wiatopogladowy,
ale takie same normotwércze i opiniotwdrcze ambicje, w duzej czgsci nastawio-
ne na rodzing i réwnie duzy krag odbiorcéw. Analiza tekstéw Przewodnika ka-
tolickiego pozwala zauwazy¢, ze podstawa malzeriskiego zwiazku jest obowiazek
religijno-spoteczny. Ten czynnik jest przez pismo eksponowany przy catkowitym
pomijaniu kwestii zwigzanej z uczuciami. Powojenna Przyjaciétka dokonuje w tej
materii pewnej korekty. Ot6z na strazy trwalosci matzeristwa stoi przede wszystkim
atrakcyjno$¢ partneréw, ale pojmowana w sposéb nie osobowy, ale specyficznie
kolektywistyczny.

Na atrakcyjnos¢ majg wplyw sukcesy zawodowe i polityczne najlepiej obydwojga
uczestnikéw matzedskiego zwigzku, mierzone oczywiscie spoleczna, a nie indywidu-
alng korzyscig. Zaréwno w jednym, jak i w drugim przypadku rodzina traktowana
jest instrumentalnie, a nie autotelicznie i ma obowiazek wobec Boga, Kosciota i spo-
teczeristwa albo charakter owego obowiazku ma wymiar klasowo-partyjno-spoteczny.
Po 1956 roku w tekstach Przyjaciétki odnotowaé mozna zasadnicza zmiang. Rodzina
staje si¢ wazna sama dla siebie, akcent przesuwa si¢ na sprawy wewnatrzrodzinne,
a czynnikiem sprawczym malzeristwa i jego gléwnym niezastgpowalnym spoiwem
jest mitos¢.

Niewatpliwie na odejécie od stereotypowego postrzegania rodziny i upowszechnia-
nie nowego wizerunku kobiety i m¢zczyzny we wzajemnych i spolecznych relacjach
mial rozwé6j medidw i lansowane przez nie wzory. Sadzg, ze w latach sze$é¢dziesigtych
ubiegtego stulecia ogromny wplyw na zmiany w obyczajowosci i mentalnoéci miata
wielka gwiazda francuskiego i $wiatowego kina Brigitte Bardot, poprzez filmowe bo-
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haterki, w ktdrych role wcielata si¢ na ekranie. Kobiety kreowane przez Bardotke sa
pickne, wyzwolone, same wybieraja sobie zyciowych partneréw. Jakze daleko odbiega
6w obraz od obowiazujacego panie przez wieki, a mieszczacego si¢ w powiedzeniu
siedz w kqcie, a znajdg cig. Przedostatni film (1973), ktérym Brigitte Bardot zegna si¢
ze $wiatowa widownia, nosit tytul Gdyby Don Juan byt kobietq. W rolg legendarnego
libertyna, zuchwatego, uwodzicielskiego batamuta, flirciarza i pozeracza damskich
serc, wciela si¢ pickna kobieta. Wypadki toczg si¢ identycznie jak w dramacie Molie-
ra, za popelnione grzechy, niezaleznie od plci, czekaja nas piekielne czeluscie. Mysle,
ze ta rolg aktorka zrobita wielki krok na drodze do réwnouprawnienia i partnerskich
uktadéw w damsko-meskich relacjach.

Zmiany w obyczajowosci, spoleczne przyzwolenie dla wolnych zwiazkéw, zgoda na
prokreacj¢ poza rodzing i samotne rodzicielstwo, cywilne matzenistwa, ktére w przy-
padkach okreslonych prawem mozna uniewazni¢ badz rozwiazaé, to kolejne zagrozenia
dla trwatosci i bezpieczeristwa dzisiejszej rodziny. Bezpieczeristwo rodziny w feudalnym
$wiecie wynikalo z poczucia przynaleznosci do wspdlnot o szerszym zasiggu spolecz-
nym: sasiedzkim, lokalnym, regionalnym itd., ktére nadto poddawaly rodzing dos¢
skrupulatnej spofecznej kontroli. Byto ono réwniez spowodowane faktem zakorzenie-
nia w czasie i przestrzeni kolejnych pokoled w rodzinie. Podstawowe funkcje spoczywa-
jace na rodzinie: prokreacyjna, opiekuriczo-wychowawcza, ekonomiczna i ich realizacja
w praktyce zalezaly od mozliwosci i odpowiedzialnoéci samej rodziny.

Mozna powiedzie¢, ze rodzina dzisiaj pozbawiona owych korzeni potrzebuje sze-
rokiego wsparcia, by prawidlowo realizowaé swoje funkcje. Oto kilka przyktadéw
potwierdzajacych éw stan rzeczy. Dawniej w rodzinie za ekonomiczng strong egzy-
stencji odpowiadal gtéwnie mezezyzna. W czasach powojennych mamy do czynienia
z uzawodowieniem kobiet. Na poczatku wymuszonym — mysle tutaj o czasach powo-
jennych — potrzebami odbudowujacego si¢ z ruin kraju, niedostatkiem domowych
budzetéw, polityka socjalistycznej wladzy, dzisiaj podyktowane wewngtrzna potrzeba
samych zainteresowanych. Zawodowa praca kobiet znaczaco poprawita ekonomicz-
ny byt rodziny, ale jednoczesnie wywotala potrzebg wsparcia w jej opiekuriczo-wy-
chowawczej funkgji, za ktdrg tradycyjnie odpowiadata w rodzinie kobieta.

Wiele probleméw destabilizujacych dzisiejszq rodzing i zagrazajacych jej bezpie-
czefistwu zwigzane jest z gospodarka rynkows i ustrojows transformacja w naszym
kraju. Przemiany ustrojowe i towarzyszace im procesy spofeczne polityczne i gospo-
darcze skutkuja w przypadku wielu rodzin sytuacjami kryzysowymi, prowadza do
wewnetrznych konfliktéw, napigé i ostabienia rodzinnych wigzi (Radziewicz-Win-
nicki, 2008, s. 479). Takim powaznym Zrédlem zagrozen jest migdzy innymi zja-
wisko bezrobocia. Zaktéca ono funkcjonowanie rodziny, nie tylko pod wzgledem
materialnym, ale réwniez nadwyreza jej kondycje psychoemocjonalng i poczucie bez-
pieczenistwa. Moze to prowadzi¢ do marginalizacji i spotecznego wykluczenia.

Wydaje si¢ takze, ze systemowe przemiany generuja grozne i spolecznie niebez-
pieczne zjawisko przemocy w relacjach migdzyludzkich. Rozwiazywanie konfliktéw
przy pomocy sifowych argumentéw dotyczy réznych grup i instytugji, w tym eduka-
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cyjnych, ma réwniez miejsce w rodzinie. Do niedawna zwykto si¢ sadzi¢, ze przemoc
w rodzinie dotyka gtéwnie kobiety i dzieci. W ostatnich latach statystyki policyjne
odnotowuja rosnacg liczbe przypadkdéw fizycznego i psychicznego zngcania si¢ ko-
biet nad swoimi zyciowymi partnerami (Szlendak, 2012, s. 278). Jesli weZzmiemy
pod uwagg fakt, ze dla mezezyzn uleganie przemocy stosowanej wobec nich przez
pte¢ pigkna to temat krgpujacy i wstydliwy, moze si¢ okazad, ze dane statystyczne sa
powaznie zanizone.

Przejmowanie przez kobiety typowo meskich zachowan ma rozliczne uwarunko-
wania. Chcg zwrdci¢ uwagg na jeden z powodéw, moim zdaniem istotny, cho¢ wyda-
je si¢ mato doceniany. Zwiazany jest z wizerunkiem wspétczesnej kobiety, a wasciwie
z brakiem tego wizerunku zaréwno w mediach, jak i w spotecznym odbiorze. Kobieta
zmystowa, delikatna, opiekuricza, dama w kazdym calu to ideal dawno miniony.
Dzisiaj panie rywalizujg z me¢zczyznami na wszystkich ptaszczyznach zycia spotecz-
nego. Podejmuja si¢ rél tradycyjnie uznawanych za meskie. Jezyk, keérym postuguja
si¢ w komunikacji werbalnej, bywa czgsto pefen wulgaryzméw i nie ma juz takich
stow, keére kobiecie nie przystoja. Wydaje sig, iz bardziej kobietom zagraza maskuli-
nizacja niz feminizacja mezczyznom. Fake ten dostrzegh autor tekstu przeboju kulto-
wej (modne okreslenie) grupy rockowej Lady Pank. W refrenie lider zespotu $piewa
»dziewczyny dzisiaj z byle kim nie taficza, nie wiem czy o tym wiesz. Natur¢ maja
coraz bardziej samcza, wige ty si¢ lepiej strzez”. Ta, po nowemu wyrazajaca si¢ kobie-
co$¢, odciska swoj slad na matzenskich relacjach i kondycji rodziny.

Powyzszy przyklad komentowania rzeczywistosci przez popkulture nie stanowi
wyjatku. Przecigtny Kowalski czesto znajduje tam uproszczone, ale jednak wyttu-
maczenie waznych dla codziennej egzystencji proceséw spotecznych. Dla dorostego
pokolenia takim komentatorem dziejacej si¢ rzeczywistoéci byly przyktadowo teksty
$piewane przez niezyjacego juz barda Solidarnosci Jacka Kaczmarskiego czy Przemy-
stawa Gintrowskiego, ale réwniez wielu innych artystéw lekkiej muzyki (nie wspo-
minajac juz o kabarecie), ktdrych piosenki stanowily istotny przyczynek do zrozu-
mienia codziennosci.

Bezpieczeistwo i prawidtowe funkcjonowanie wspétczesnej rodziny pozbawionej
wspdlnotowych korzeni wymaga zewngtrznego wsparcia i zalezy od kompleksowej
prorodzinnej polityki paristwa, od aktywnosci samorzadéw lokalnych, organizacji
pozarzadowych itp. Zalezy réwniez, a z tego czgsto si¢ usprawiedliwiamy, od rzetel-
nosci i odpowiedzialnosci za podjgte przez nas, a wpisane w rodzing funkcje i obo-
wigzki, zaréwno w stosunku do Zyciowego partnera i dzieci, ale takze najstarszych
cztonkéw rodu.

NASZYCH MATEK MALENKIE MIESZKANKA

Praktycznie do dziewigtnastego stulecia cate zycie czlowieka zwiazane bylo
z rodzinng wspélnota. W niej przychodziliémy na $wiat, tutaj rodzity si¢ nasze
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dzieci i najczgsciej w otoczeniu najblizszych cztonkéw rodziny przekraczalismy
granice wiecznosci.

W wielopokoleniowej familii narodziny i $mier¢, a takze przyjmowanie nowych
cztonkéw do rodzinnej wspélnoty byto czyms naturalnym. Wydarzenia te pozwalaty
na rekonstrukeje rodzinnej przesztosci, bo wyznaczaly rézne okresy w zyciu rodziny.
W dawnej rodzinie wszystkie znaczace zdarzenia $wigcito si¢ wspélnie.

W rodzinie wspéltczesnej nastapita daleko idaca specjalizacja. W innej — rodzi-
nie prokreacji — wita si¢ nowe zycie, w innej — rodzinie pochodzenia — przychodzi
$mier¢. Dzisiaj $mier¢ dziadkéw, a nawet rodzicéw, jesli dzieci jak ptaki wyfrunely
z gniazda i zalozyly wlasne rodziny, niewiele zmienia. Zabrzmi to brutalnie, ale ro-
dzina pochodzenia skazana jest wr¢ez na wymarcie. Narodziny, pomijajac oczywiscie
losowe tragedie, przydarzy¢ si¢ mogg tylko w rodzinie prokreacji (Chlopecki, 1997,
s. 204-205). Dzisiaj starzy rodzice i dziadkowie pozostawieni s sami sobie i przewaz-
nie ich zycie emeryta plynie swoim niezaleznym nurtem poza rodzinng wspélnota,
ktérej de facto nie ma.

Przynalezno$¢ do wspélnoty rodzinnej dawata protoplastom rodu poczucie bez-
pieczeistwa. Za wktad w rodzinna spuscizng i umacnianie uswigconych tradycja ro-
dzinnych wigzi, znajdowali nalezyte miejsce w familii. Stosunek innych cztonkéw
rodziny do najstarszych w rodzie wyptywat z faktu bedacej w ich posiadaniu wiedzy,
doswiadczen, znajomosci tradycji i obyczaju starannie przechowywanych i przekazy-
wanych potomnym. Dla stabilnosci rodzinnej wspdlnoty i budowania migdzypoko-
leniowych wiezi byly to wartosci nie do przecenienia. Najstarsi w rodzinie i spote-
czeristwie traktowani byli jak encyklopedia zycia.

Tak bylo dawniej. W dzisiejszym $wiecie staro$¢ spychana jest na margines zycia,
stala si¢ nikomu niepotrzebnym balastem. Decydenci i nie tylko zadaja pytanie, kto
wspodtczesnie powinien zajmowad si¢ ludZmi starymi i ponosi¢ spoteczne i ekono-
miczne konsekwencje ich obecnosci: padstwo, rodzina, organizacje spoleczne czy
moze Kosciél?

Problem starzejacych sig¢ spoteczeristw dotyka gtéwnie krajéw wysoko rozwinie-
tych, ma rozliczne skutki w sferze ekonomii, opieki spofecznej, stuzby zdrowia,
edukacji, kultury i polityki. Ma wigc swéj globalny wymiar, z keérym prébuja si¢
zmierzy¢ rzady wielu krajéw swiata. Ale to takze czgsto jednostkowy dramat kazde-
go, ktérego metryka wskazuje na wiek 60+ (Batiuk, 2012, s. 397). Osamotniona,
pozostajaca poza rodzing staro$¢, niemodna, wykluczona cyfrowo z doswiadczeniami
zupelnie nieprzydatnymi mtodemu pokoleniu to problemy dzisiejszych senioréw.

Marginalizacj¢ staroéci, poza rozpadem tradycyjnej rodziny generuje ponadto
fake, iz w kulturze zachodu, wraz z pokoleniem dzieci kwiatéw, stata si¢ popularna
kultura réwiesnicza. Obowiazujaca dotychczas kultura postfiguratywna, w kedrej po-
kolenie dorostych okreslato normy zachowan i dyktowalo styl zycia, odeszla. Dzisiaj
miejsce i jednej, i drugiej zajela kultura prefiguratywna, gdzie mlodzi dykeuja wzorce,
wprowadzaja nowe standardy, narzucaja reguty migdzyludzkich relacji (Mead, 1978).
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Profesor Zbigniew Mikotejko w prowokujacym do refleksji i pouczajacym wywia-
dzie dla tygodnika Newsweek méwi: ,nie da si¢ sztucznie odwrdci¢ takiej drogi kul-
tury i weale nie trzeba. Ale trzeba wypracowa¢ techniki wprowadzania ludzi starych
w kultur¢ miodych” (Kim, 2013). Powiedziatabym wigcej, nie tylko wypracowaé
techniki, ale znalezé wspélne miejsce, gdzie mlodzi i starzy mogliby przedstawiaé
$wiat i komentowaé otaczajaca rzeczywisto$¢ poprzez pryzmat wlasnych doswiad-
czeni, emogji i we wlasnym jezyku. Gdzie mogliby si¢ spotykaé, poznawaé, prezento-
waé swoje racje, budowa¢ mosty porozumienia.

Wydaje si¢, ze platforma do takich migdzypokoleniowych relacji moglyby by¢
media, a gtéwnie media publiczne, ktére z mocy ustawy powinny realizowaé misje
publiczna. W owa misj¢ wpisany jest obowiazek docierania ze swymi propozycjami
do tzw. grup niszowych, na przyklad dzieci i 0séb starszych. Tymczasem analiza pro-
pozycji publicznej telewizji i radia sktania do stwierdzenia, ze nie ma tam miejsca na
przedstawianie §wiata, ktéry widziany jest oczami 0séb z bagazem i doswiadczeniem
zyciowym. Liczy si¢ chwila, teraz, dzisiaj. Nieliczne sa przyktady oséb, ktére posia-
daja odleglejsza w czasie metryke i pelnia role prezenteréw, gospodarzy programéw,
w ktorych poruszane sg istotne problemy 0séb po szes¢dziesiatce.

Wydaje sig, ze dla mediéw atrakcyjne w starosci jest to, co jest zte, z czego mozna
zrobi¢ news, co przyciagnie widza, podniesie ogladalnos¢. Zaniedbanie, zngcanie si¢
nad starcami w domach spokojnej starosci, bieda, skrajne przypadki pozostawienia
przez rodzing samotnych, schorowanych, bezradnych starych rodzicéw czy dziadkéw
to tematy, z ktérymi mozemy zetkna¢ si¢ w mediach. Jednym stowem, jesli juz, to
kreowany jest negatywny stereotyp starosci, ktdra zdana jest na faske i niefaske in-
nych, na zycie, kt6re powoli przemija w oczekiwaniu na listonosza z renta.

A przeciez dzisiejsi sze$¢dziesieciolatkowie sg zupelnie inni od swoich rodzicéw,
a co dopiero ci, ktérzy wejda w ten wick za jakie§ dwadziescia lat. Jerzy Stuhr, wybit-
ny polski aktor i rezyser dojrzalszego pokolenia, w rozmowie z Pawtem Smoleriskim
dla Gazety Wyborczej stwierdza: ,Film moze by¢ o starych ludziach i ze starymi ludz-
mi. Szkoda, ze nie ten polski. Moze to wynika z komercji albo z polskiego wstydu,
bo my si¢ wstydzimy, jeste$my pruderyjni, mnie samemu nie chce si¢ juz wielu rzeczy
pokazywa¢. Bunt musi by¢ bezwstydny. Bunuel miat 90 lat i robit filmy, ktére szo-
kowaly. Rolling Stonesi ciagle fascynuja. Wezmy Mitos¢ pana Michaela Hanekego,
cudna rzecz o staroéci, kilka nominacji do Oskara, niech si¢ schowajg mlodzi ze
swoim zakochaniem. Swiat ludzi starych jest niewiarygodnie ciekawym polem do
penetracji, cho¢ nie zawsze dostgpnym” (Smolenski, 2013, s. 28).

Tymeczasem rzeczywisto$¢ jest taka, ze dwie okolicznosci wykluczaja czlowieka
z uczestniczenia w rozleglych obszarach zycia spolecznego: po pierwsze nieco za-
awansowana metryka, a po drugie brak podlaczenia do Internetu. Dzisiaj $wiat
ludzi starych ograniczany jest do stereotypowego wizerunku dziadkéw bawiacych
wnuki, siedzacych w domu, wspomagajacych finansowo ze skromnych emerytur
potrzebujace dzieci, jednym stowem zmusza si¢ staruszkéw do odgrywania ich tra-
dycyjnych rél. Taki wizerunek funkcjonuje w spoteczeristwie, taki jest przekazywa-
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ny i utrwalany przez media, i do takiego apelujg politycy, dla keérych potrzebujacy
pomocy, bezradny, biedny stary cztowiek, to potencjalny, wcale niemaly elektorat,
ktdremu mozna okazaé zainteresowanie, obieca¢ pomoc i dbato$¢ o interesy, oczy-
wiscie za wyborcze poparcie.

Niemodna, nikomu niepotrzebna, przeterminowana metrykalnie staro$¢ prébuje
szuka¢ swojego miejsca i budowa¢ wigzi z otoczeniem zewngtrznym. Bo przeciez od
czaséw Arystotelesa nic si¢ nie zmienilo i wciaz cztowiek, ktéry zyje poza koinonia,
musialby by¢ zwierzgciem albo Bogiem — innego wyjscia nie ma.

Raz jeszcze wrécg do wywiadu z profesorem Mikotejko, ktéry zwraca uwage na
fakt, iz wciaz w Polsce nie zbudowalismy zadnej wspélnoty. Swiadcza o tym dobitnie
wypowiedzi mlodych, ze utrzymywanie staruszkéw i ich los nic nas nie obchodza.
Mamy w Polsce gigantyczny klopot — méwi Profesor — z solidarnoscia spoteczna
»wspélnota jest budowana od okazji do okazji — przy $wictach, zatobach narodo-
wych. To cmentarna wspélnota. Kiedy si¢ koriczy uroczysto$¢, ludzie wracaja do
domu i zajmuja si¢ swoimi matymi sprawami” (Kim, 2013, s. 48).

Z socjologicznych badai prowadzonych od lat nad wartosciami, kedre sg istotne
dla Polakéw, wynika, ze najwazniejsza jest rodzina. Jak wielkim wigc dramatem jest
dla starego pokolenia fakt pozostawania dzi§ poza wspdlnotg rodzinna, ktéra stano-
wita dla nich jedyng plaszczyzng zycia i dziatania.

Pokolenie senioréw poszukuje wigc wigzi z innymi ludzmi. Uniwersytety Trze-
ciego Wieku ciesza si¢ w Polsce ogromna popularnoscia nie tylko dlatego, ze ucza
nowych technologii komunikowania, ale gtéwnie dlatego, iz dajg namiastke wsp6l-
noty, mozliwo$¢ bycia z drugim czlowiekiem, wymiang pogladéw, wspdlne wyjscie
do teatru, kina itp. Bardziej o mozliwo$¢ budowy wigzi spotecznych tu chodzi niz
o edukacyjne perspektywy.

W $wiecie zdominowanym przez media stary cztowiek stara si¢ réwniez znalez¢
przestrzeri umozliwiajaca kontakt z innymi jego uzytkownikami. Trudno oprze¢
si¢ wrazeniu, ze jedyne media, gdzie starsi ludzie sa ze wszech miar oczekiwanymi
gosémi to Radio Maryja i telewizja Trwam ojca dyrektora Tadeusza Rydzyka. Tu pro-
wadzacy program redaktorzy chetnie wystuchuja racji oséb starszych, nie okazuja
zniecierpliwienia za zbyt dtugie wywody, nie ponaglaja do finalizowania wypowiedzi,
nie stresuja stwierdzeniem, ze antenowy czas si¢ koriczy. Ale wlasnie te media generu-
ja owe stereotypowe widzenie starosci i o$mielg si¢ stwierdzié, ze wykorzystujg kon-
serwatywne postawy swoich stuchaczy i widzéw, angazujac ich w kampanie wyborcze
po jedynie stusznej stronie i w jedynie stusznej sprawie.

W starzejacym si¢ gwattownie $wiecie nie ma ucieczki od starosci. Zaznacza ona
wyraznie swoja cywilizacyjna i ekonomiczna obecnos¢ i stanowi powazny potencjat,
ke6ry bedzie trzeba racjonalnie wykorzysta¢. Nie da si¢ juz zepchnad starosci do sfery
bezdziejstwa, gdyz ta, jak pisze Jan Szczepaniski, jest nicoscia, a zycie czlowieka to
przeciez dziatanie. ,Poki dziatasz, zyjesz i wszystkie zegary odmierzaja twdj czas two-
rzenia. Wszystko jedno czy tworzysz traktat naukowy, poemat, mebel czy usmiechy
dzieci. Tworzysz, dazysz, nadajesz sens godzinom i dniom. Staro$¢ objawia ci si¢
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wieczorem w znuzeniu, bélu ciata, ale odsuwasz ja mysla o dniu jutrzejszym” (Szcze-
pariski, 1984, s. 293).

Wykluczenie 0séb z pdzniejsza metryka z rzeczywistego $wiata, bez mozliwosci
uczestniczenia w zyciu i pracy na rzecz swoich rodzin, sasiadéw, spotecznosci lokal-
nych, az po ojczyzng i nardd, byloby egzystencja w $wiecie cieni i pozoru (Szcze-
panski, 1984, s. 29). Przywolywany wyzej autor proponuje stworzy¢ sobie filozofig
staroéci, nauczy¢ si¢ by¢ starym, zanim ten etap zycia stanie si¢ naszym udzialem. Tg
droga, jak sadze, probowal podaza¢ wybitny, niezyjacy juz aktor Aleksander Bardini.
Zapytany onegdaj co robil przez ostatnie dwadziescia lat, odpowiedziat: ,Przygoto-
wywatem si¢ do staroéci” (Smoleriski, 2013, s. 29).

Wydaje si¢, ze uczenia si¢ starosci trzeba zacza¢ znacznie wezesniej, wprowadza-
jac do programéw nauczania, réwnolegle z przedmiotem przygotowanie do zycia
w rodzinie, przygotowanie do Zzycia seniora. Pozwalaloby to mfodym osobom na
wczesniejsze poznanie i oswojenie si¢ z problemami czfowieka starego, zanim éw
czas przyjdzie i zaskoczy ich nieprzygotowanych i bezradnych. Sadze, ze pomogtoby
to réwniez w budowaniu mig¢dzypokoleniowego porozumienia. Tak nalezatoby, jak
sadze, rozpoczaé budowanie filozofii starosci (Batiuk, 2012, s. 403).

Chcg wierzy¢, ze jesieri zycia biernie spedzona na oczekiwaniu rozproszonych po
$wiecie dzieci i listonosza z renta, oddzielona od rzeczywistego $wiata murem obojet-
nosci i zapomnienia, pozostanie juz wkrétce tylko w tresci pigknej, ale jakze smutnej
piosenki ze stowami Wojciecha Mtynarskiego, z ktdrej zapozyczytam tytul podroz-
dziatu dotyczacego moich rozwazani o bezpieczeistwie, rodzinie i starosci, i przywo-
taniem ktérej cheg zakonczy¢ moje refleksje.

Az nadejdzie zwyczajny poranek i ktéregos zwyhktego poranka, zogromniejq w patace lu-
strzane naszych matek malerikie mieszkanka. Usmiech matek ozdobi oblicze, matki bedaq
powtarzaly sobie, ze dzis muszq wrécic krélewicze, zagubieni po swiecie synowie. Kazda
matka tze jasng uroni, drzwi otworzy niezdarnie i predko, syn krélewicz wrécit széstka
koni — nie to tylko pan listonosz z rentq. Biegnqcy przez huczqcy gwar dnia swego, tak
dawno juz nie bytem tam — dlaczego?

Naszych matek malerikie mieszkanka,
Michal Bajor
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BEZPIECZENSTWO W RODZINIE - OSAMOTNIONA STAROSC

Stowa kluczowe: bezpieczeristwo, rodzina, staros¢

Streszczenie: W rozlicznych stownikach i encyklopediach znalez¢ mozna dziesiatki definicji
bezpieczenstwa — od bezpieczeristwa paristwa poczawszy, na bezpieczeristwie rodziny i po-
jedynczego obywatela kofczac. Nie wdajac si¢ w analizg owych definicji, z caly pewnoscia
stwierdzi¢ mozna, ze bezpieczeristwo to istotna i ponadczasowa dla czlowieka warto$¢ czy
tez blizej dobro, ktére warunkuje pomyslne i szczgsliwe zycie. Bezpieczenistwo rodziny do
dziewigtnastego stulecia wyznaczane bylo przez jej wspdlnotowy charakter. Dla tego typu
grupy rodzinna tradycja i przeszto$¢ stanowily jej korzenie, a przekaz wspélnotowego dorob-
ku nastgpnym pokoleniom byto niezbywalnym warunkiem bezpieczeistwa i trwania rodziny.
Zapewniala ona réwniez opieke i zabezpieczenie zyciowych potrzeb protoplastom rodu. Prze-
miany w rodzinie, jakie przynidst ze soba rozpad feudalnego tadu, to rozpad wielopokolenio-
wej familii na rodzing pochodzenia i rodzing prokreacji. Konsekwencja migdzy innymi owych
przemian rodziny jest fakt, ze dzisiaj starzy rodzice i dziadkowie pozostawieni sa sami sobie
i przewaznie ich zycie plynie swoim niezaleznym nurtem poza rodzina.

SECURITY IN A FAMILY, A LONELY OLD AGE

Keywords: security, family, senility

Abstract: In a number of dictionaries and encyclopedias we can find dozens of definitions
of security, ranging from national security to the safety of the family and the individual ci-
tizen. Without going into a deep analysis of these definitions, it can be certainly stated that
security is an essential and timeless human value, or even ‘the good’ that determines a suc-
cessful and happy life. Family safety, to the nineteenth century, was determined by its sense
of togetherness. For such a group, the family tradition and the past were its roots, and the
transmission of the family’s legacy to future generations was the essential condition for the
family’s safety and survival. It also provided the care and the protection for the progenitor’s
life. The transformation in the family, that was brought by the collapse of the feudal order,
is the breakdown of the multi-generational family into the family of origin and procreation.
The consequence of these changes is the fact that today’s old parents and grandparents are left
on their own and have to lead lonely life outside the family.



