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WYBRANE ASPERTY DIAGNOZY
SURDOLOGOPEDYCZNEJ DZIECKRA
Z. NIEDOSEUCHEM PRZEWODZENIOWYM

WSTEP

azde badanie logopedyczne musi by¢ poprzedzone wnikliwg i rzetelng diagnoza.
Diagnoza surdologopedyczna pozwala okresli¢ stan rozwoju mowy u 0séb z za-
burzeniami stuchu, a takze ich nieprawidtowosci w zakresie komunikacji jezykowej.
Jest procesem, ktéry zmierza do wnikliwego rozpoznania danego zjawiska logope-
dycznego, najpierw w fazie eksploracji, a p6zniej weryfikacji (Minczakiewicz, 1998).
Pierwszym etapem kazdej diagnozy logopedycznej, w tym diagnozy surdologope-
dycznej, jest okreslenie problemu. W zwiazku z tym nalezy przeprowadzi¢ wywiad,
obserwacje, orientacyjne badanie mowy oraz wiele badari uzupelniajacych, ocenia-
jacych m.in. sprawno$¢ narzadéw artykulacyjnych, percepcje stuchowa, pamig¢ stu-
chowa, czucie ulozenia narzadéw artykulacyjnych, elementy prozodyczne mowy, ba-
danie funkcji oddechowej i funkcji polykowej, badanie lateralizacji, praksji i gnozji.
W drugim etapie diagnozy przyjmuje si¢ hipotez¢ formulowana na podstawie wy-
nikéw badan czynnosci nadawania i odbioru, a takze oceny umiejetnosei szkolnych
oraz wynikéw innych badari specjalistycznych. Ostatni etap obejmuje weryfikacje
hipotezy. Opracowuje si¢ tutaj indywidualny program terapii uwzgledniajacy dobdr
odpowiednich metod i technik logopedycznych (Jastrzgbowska i Pelc-Pekala, 1999).

ANALIZA WYNIKOW BADAN

Celem podjetych badan bylto odniesienie si¢ do nast¢pujacych probleméw:

1. Jakie jest uzycie wyrazéw, ich rozumienie, realizacja samodzielna oraz reali-
zacja po wzorze przez dziecko z obustronnym przewodzeniowym uszkodze-
niem stuchu — umiarkowanym w uchu lewym i lekkim w uchu prawym?

2. Jaki jest zaséb stownictwa u badanego dziecka?

3. Jaka jest spostrzegawczos¢ stuchowa oraz stuch fonemowy u badanego dziecka?

*  Akademia im. Jana Dtugosza w Czestochowie.
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W celu ustosunkowania si¢ do tak postawionych pytad dokonano wnikliwej
oceny wybranych aspektéw diagnozy surdologopedycznej 12-letniego chiopca
z obustronnym przewodzeniowym uszkodzeniem stuchu — umiarkowanym w uchu
lewym i lekkim w uchu prawym. Diagnoza ta byta mozliwa dzi¢ki dobraniu od-
powiednich metod, technik i narzedzi badawczych. Metoda wykorzystang w pracy
byta metoda indywidualnych przypadkéw. Jest ona ,sposobem badan polegajacych
na analizie jednostkowych loséw ludzkich uwiktanych w okreslone sytuacje wycho-
wawcze lub na analizie konkretnych zjawisk natury wychowawczej poprzez pry-
zmat jednostkowych biografii ludzkich z nastawieniem na opracowanie diagnozy
przypadku lub zjawiska w celu podjecia dziatan terapeutycznych” (Pilch i Bauman,
2001, s. 78). Najczgsciej wykorzystywanymi technikami w tej metodzie sa: obser-
wacja, wywiad, analiza dokumentéw osobistych, testy oraz techniki projekcyjne
(Pilch i Bauman, 2001).

W celu zebrania materialu badawczego wykorzystano technike wywiadu, techni-
ke obserwacji niekierowanej, analiz¢ dokumentéw dotyczaca rozwoju psychicznego
dziecka, jak réwniez analiz¢ dokumentéw obejmujacych diagnoze pedagogiczna i au-
diologiczna. Wykorzystana zostata réwniez technika testu stuzaca ocenie wybranych
funkeji rozwoju systemu jezykowego u dziecka. Narzedzia badawcze zastosowane
w pracy to m.in. kwestionariusz wywiadu, arkusz obserwacji niekierowanej, arkusze
testu wybranych funkcji rozwoju jezykowego dziecka, Karta catosciowego badania
mowy D.E. Rozyi (2013) materiat jezykowy H. Rodak i D. Nawrockiej (1995).

Zebranie informacji o dziecku i jego $rodowisku wychowawczym, zdaniem
G. Guni, ,ulatwia wstgpne poznanie podmiotu oddzialywari logopedycznych i opra-
cowanie ogdlnej, ale indywidualnej charakterystyki dziecka, ktéra jest elementem
sktadowym diagnozy specjalistycznej — oceny mowy dziecka” (2013, s. 199). Wywiad
przeprowadzony z ojcem badanego dziecka umozliwil poznanie wybranych wtasci-
wosci jego rozwoju, przyczyny wystepujacych zaburzen, jak réwniez poznanie $ro-
dowiska rodzinnego dziecka. Badany chtopiec wychowany jest w rodzinie niepetnej,
przez ojca. Ma starszego brata.

Rozwdéj dziecka w okresie ptodowym przebiegal bez zaktéceri. Matka nie przyj-
mowata w cigzy zadnych lekéw, jak réwniez nie chorowata. Chlopiec po urodzeniu
przez cesarskie cigcie otrzymal 10 pke. w skali Apgar. Do dziewiatego miesiaca zycia
jego rozwoj przebiegat prawidlowo. Zaczal bowiem gluzy¢ w wieku 3-4 miesigcy
i gaworzy¢ w wieku 6-7 miesigcy. Okresowi gluzenia towarzyszylo w tym czasie uno-
szenie glowy przez dziecko, a okresowi gaworzenia przyjmowanie pozycji siedzacej.
Chtopiec takze raczkowal.

W wieku 9 miesigcy zdiagnozowano u dziecka powazna chorobg i po przebytej
operagji rodzice zaobserwowali u syna zahamowanie rozwoju ruchowego i rozwoju
mowy. Pierwsze kroki zaczal stawia¢ dopiero w wieku 2 lat. Wymawial w tym okre-
sie tylko pojedyncze wyrazy. Rozumial kierowane do niego polecenia, ale wymagato
to zdaniem ojca kontaktu wzrokowego. Dopiero w wieku 5-6 lat zdiagnozowano
u chlopca obustronny niedostuch przewodzeniowy: umiarkowany w uchu lewym
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i lekki w uchu prawym. Chiopca oprotezowano. Przyczyng wady stuchu bylo zapale-
nie ucha $rodkowego i nawracajace wysickowe zapalenie uszu.

Chtopiec nie uczgszezat do przedszkola. W wieku szesciu lat rozpoczat roczng edu-
kacje¢ przedszkolng w klasie 0 w szkole podstawowej. Dziecko objete jest systema-
tyczng opieka specjalistyczng przez poradni¢ audiologiczna. Korzysta takze z opieki
logopedycznej zorganizowanej w placéwee szkolnej, do ktdrej uczgszcza, jak réwniez
z systematycznych, indywidualnych zaje¢ rewalidacyjnych.

Obecnie badany chlopiec jest uczniem V klasy publicznej szkoty podstawowej.
Ma orzeczenie o potrzebie ksztalcenia specjalnego ze wzgledu na niepetnosprawnos¢
stuchowa. Wyniki badania psychologiczno-pedagogicznego wykazaty, iz sprawnos¢
intelektualna u chtopca w zakresie funkcji niewerbalnych, jak tez werbalnych, jest
nizsza od przecigtnej — jednak miesci si¢ w granicach normy wiekowej. Wyniki ob-
serwacji niekierowanej dostarczyty rowniez dodatkowych informacji o dziecku. Jest
spokojny, pogodny i mily. Wykonujac zadania, potrzebuje statych wzmocnier i do-
datkowych informacji. Jego uwaga czgsto ulega rozproszeniu. W odbiorze komuni-
katéw chlopiec wykorzystuje droge stuchowo-wzrokowa. Porozumiewa si¢ z réwie-
$nikami i dorostymi, wykorzystujac mowe ustna.

Sprawdzono umiej¢tnosci stowotwédrcze badanego chiopea, ktéry po podaniu
wezesniej kilku przyktadéw miat za zadanie utworzy¢ wyraz w oparciu o podana
podstawe stowotwérezg i formanty tworzace dang grupe derywatéw. Odpowiedzi
chiopca zaznaczono kursywa — Tab. 1.

Tab. 1. Umiejetnosci stowotworcze

2

Odpowiedzi badanego chlopca

Pan, kedry ptywa, to plywak, a pani, ktéra plywa, to plywaka

Pan, ktéry krzyczy, to krgyczatka, a pani, ktéra krzyczy, to krzyczata

Pan, kedry taficzy, to taiczak, a pani, ktdra tariczy, to tariczka

Pan, ktéry muruje, to murowanio, a pani, ktéra muruje, to (nie wiem)

Pan, ktéry buduje, to budownik, a pani, kedra buduje, to budowniczka

Pan, ktéry piecze, to piekarz, a pani, ktora piecze, to pieczarka

Pan, ktdry czyta, to czytanie, a pani, ktdra czyta, to czyta

Pan, kedry uklada, to ukladanka, a pani, ktéra uktada, to ukfadanki.

NN O W

Pan, ktéry opowiada, to opowiadacz, a pani, ktora opowiada, to opowiadacz

,_.
e

Pan, kedry sprzedaje balony, to baloniczki, a pani, ktéra sprzedaje balony, to
baletniczki

—_
—_

Pan, ktdry sprzedaje gume, to gumowacz, a pani, ktéra sprzedaje gume, to
gumowanka

12. Pan, ktéry robi make, to méynarz, a pani, ktéra robi make, to méynarzka

13. Pan, ktdry robi torby, to torboczka, a pani, ktéra robi torby, to (nie wiem)
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14. Pan, ktdry robi buty, to szewe (podpowiedz — dziecko nie znato tego zawodu),
a pani, ktéra robi buty, to szewcka

15. Pan, kt6ry robi meble, to meblowe, a pani, ktdra robi meble, to meblowi

Zrodlo: opracowanie wlasne.

Badany chlopiec w kilku przypadkach nie znat niektérych zawodéw. Tworzac
nazwy odczasownikowe czy tez odrzeczownikowe, popetniat bledy, nie mieszczac
si¢ tym samym w podanym na poczatku préby schemacie stowotwérezym. Kilka-
krotnie zastosowat koricéwke -ka whasciwa dla rodzaju zeriskiego, ale nie robit tego
konsekwentnie. Jesli chodzi o nazwy rodzaju meskiego, to tutaj pojawiata si¢ czgsto
koricéwka wiasciwa rodzajowi zeriskiemu. Jednak w kilku prébach (w calosci lub
w czesci) udalo si¢ badanemu utworzy¢ prawidlowe derywaty.

W Tab. 2 przedstawiono wyniki badan dotyczace definiowanie pojeé przez dwu-
nastoletniego chtopca z niedostuchem przewodzeniowym.

Tab. 2. Definiowanie pojec¢

Lp. Pytania i odpowiedzi badanego

L. Logopeda: — Co to jest miotek?

Chtopiec: — To moze zrobi¢ z miotkiem budowad.

2. — Co to jest dziurkacz?

— Dziurkacz moze dziurkowaé.

3. — Co to jest lodowisko?

— Lodowisko, co nim mozna jezdzi¢ na tyzwach.

4. — Co to jest grzejnik?

— Grzejnik, co ma cieplo.

5. — Co to jest konewka?

— Konewka dla kwiatkéw, co sie leje wode.

6. — Co to jest stownik?

— Co nam pomaga.

Zrodlo: opracowanie wlasne.

Jak wynika z analizy wynikéw badar, chlopiec definiuje pojecia, wskazujac cechy
wlasciwe dla okreslonego desygnatu badz tez czynnos¢ whasciwa dla danego pojecia.
W wypowiedziach badanego chlopca pojawiajg si¢ bledy gramatyczne.

W dalszym postgpowaniu logopedycznym poddano ocenie wyrazy, ich uzycie
i rozumienie — oraz realizacj¢ samodzielng i realizacj¢ podczas powtarzania, artyku-
lacj¢ (Rozya, 2013) oraz stownictwo. Do badania stownictwa wykorzystano materiat
jezykowy Od obrazka do stowa H. Rodak i D. Nawrockiej (1995). Wyniki badan
przedstawiono w Tab. 3 i Tab. 4.
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Badany chiopiec poprawnie uzyl, a wigc podal wilasciwe nazwy rzeczy, oséb
i czynnosci, cech, jak réwniez relacji migdzy obiektami odnoszace si¢ do przymiot-
nikéw, przystéwkéw, przyimkéw, zaimkéw i liczebnikéw. Nazwy odnoszace si¢ do
rzeczownikéw uzyl poprawnie w 85,7%, a czasownikéw w 71,9%. W przypadku po-
petnionych bledéw chlopiec powtérzyt prawidtowy, podany przez logopede wzorzec.
Jesli chodzi o artykulacje, to u chtopca wystgpuje rotacyzm uwularny, pojawiaja si¢
ponadto substytucje, elizje i inne zmiany kombinowane w obrgbie wyrazu.

Tab. 3. Wyniki badania mowy w zakresie nadawania

Czeéci mowy Uzycie wyra- | Rozumienie | Realizacja | Powtarzanie
726w samodzielna
liczba | % | liczba | % | liczba | % | liczba | %
Rzeczowniki 48 85,7 56 100 | 48 85,7 8 14,3
n=56
Czasowniki 41 71,9 57 100 | 41 71,9 16 28,1
n=57

Przymiotniki (w tym 27 100 27 100 | 27 100 - -
n=11 nazwy koloréw)

n=27
Przystéwki 12 100 12 100 12 100 - -
n=12
Przyimki 8 100 8 100 8 100 - -
n=8
Zaimki 5 100 5 100 5 100 - -
n=5
Liczebniki 29 100 29 100 | 29 100 - -
n=29

Zro6dlo: opracowanie wlasne.

Tab. 4. Badanie slownictwa

Lp. Kategorie Uzyskana Maksymalna %
liczba pkt. liczba pkt.

L. Osoby 38 58 65,5

II. Zabawy i zabawki 16 18 88,9

III. Pokarmy 30 30 100

A. Owoce 10 18 55,6
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B. Warzywa 13 18 72,2
IV. Ubranie i dodatki 30 36 83,3
V. Dom 10 10 100
A. Pokoj 19 24 79,2
B. Kuchnia 17 24 70,8
C. Yazienka 12 18 66,7
D. Przedmioty uzytkowe 7 12 58,3
VI. Przybory szkolne 12 12 100
VIIL Swiat poza domem 29 46 63
VIII. Zwierzeta 50 54 92,6
IX. Pojazdy 10 12 83,3
X. Pojecia ogélne 7 12 58,3
XI. Czasowniki 57 78 73,1
XII. Przymiotniki 39 42 92,9
XIII. Przystéwki 11 12 91,7
XIV. Liczebniki 10 10 100
XV. Zaimki 13 13 100
Razem: 440 557 79

Zrodlo: opracowanie wlasne.

Jesli chodzi o prébe w zakresie stownictwa, to zostalo opanowane przez chtopca
w 79%. Opierajac si¢ na wynikach tego badania, mozna stwierdzi¢, iz pojecia z grupy
Pokarmy, Dom, Przybory szkolne, Liczebniki, Zaimki sa mu znane.

Stownictwo z kategorii Przymiotniki, Zwierzgta, Przystéwki, Owoce, Zabawy i za-
bawki, Pojazdy zostalo opanowane przez chlopca w nieznacznie mniejszym stopniu.
Chiopiec nie zna w mniejszym badZ w wigkszym stopniu poje¢ z pozostatych kategorii
takich jak Ubrania i dodatki, Pokdj, Kuchnia, Eazienka. Chlopiec nie zna wszystkich
poje¢ z kategorii Osoby. Tu najwigksza trudnos¢ sprawialo mu nazwanie postaci z bajek
i zawodéw takich jak np. piekarz, szewc, krawiec, sprzedawczyni.

Z kategorii Lazienka nie zna poje¢ takich jak np. wanna, pralka, umywalka, sedes,
papier toaletowy. Niektdre z tych poje¢ odnosit do kategorii ogélnej, np. — Lazienka.
Stownictwo z kategorii Przedmioty uzytkowe i Pojecia ogdlne jest opanowane przez
chtopca w najmniejszym stopniu. Badany nie ma w swoim zasobie czynnym stow-
nictwa takich poje¢ jak np. gwézdz, $wieca, nici, szufelka, zaréwka, meble, pojazdy,
naczynia, ubrania, pokarmy.

Wyniki badania 7estu Rozwoju Jezykowego TRJ. Podtest: Stownik — produkcja stéw

zaprezentowano w Tab. 5.
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Tab. 5. Wyniki badania TRJ. Podtest: Stownik — produkcja stéw

Lp. Wyraz Pytanie Odpowiedz
1. skacze Co on robi? +

2. mierzy Co on robi? spRav3a ile ma metruf
3. doi Co on robi? -

4. grabi Co on robi? psonta
5. trzepie Co on robi? gRabuie
6. dyryguje Co on robi? -

7. pruje Co on robi? vyc'ongad
9. kakeus Co to jest? +

10. bébr Co to jest? +

11. pustynia Co to jest? +

12. wodospad Co to jest? voda
13. muchomor Co to jest? gzyb
14. koala Co to jest? -

15. wiosto Co to jest? k'iiek
16. hamak Co to jest? lezak
17. zagiel Co to jest? +

18. kompas Co to jest? -

19. komar Kto to jest? +

20. dzieciot Kto to jest? +

21. weterynarz Kto to jest? -

22. szalas Co to jest? -

23. kusza Co to jest? uuk
24. ponton Co to jest? -

25. manekin Co to jest? stoiak

Legenda: (+) — prawidtowa odpowied?, (-) — brak odpowiedzi.

Zrodlo: opracowanie wlasne.

Wyniki badai potwierdzaja nieznajomos¢ wielu poje¢ otaczajacego srodowiska. Po-
nadto w wypowiedziach badanego chtopca pojawialy si¢ réwniez zmiany kombinowa-
ne w obrebie wyrazu, np. elizja [pSonta], zamiast [spSonta], znieksztalcenia [gRabuie].

Przy ocenie percepcji fonemowej wykorzystano wybrane préby I. Styczek (1982).
Kilkakrotnie proszono badanego o powtérzenie nastgpujacych paroniméw w réz-
nych ukfadach: ,pétka:butka, Tomek:domek, budy:buty, kury:géry, wiesza:wie-
za, pasek:piasek, traby:trabi, burak:Burek, murek:nurek, tyzka:tézka, tacka:taczka,
teczka:paczka, paczka:kaczka, Kasza:kasa:Kasia, fale:sale:szale, pies:piec, nos:noc,
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kot:koc, kura:kula, kratka:klatka. Tylko w jednym przypadku chtopiec popetnit blad,
a mianowicie w prébie par burak:Burek.
Do zbadania stuchu fonemowego i spostrzegawczosci stuchowej wykorzystano do-

datkowo dwie préby. Wyniki badani przedstawiono w Tab. 6, Tab. 6a i Tab. 7.

Tab. 6. Badanie sluchu fonemowego

Lp. Cechy dystynktywne Ocena
Diwieczno$é — bezdzwigcznosé
1. pni-pni +
2. bton-pton +
3. zrof-szrof -
4. otto-odto +
5. tost-tost +
6. ekra-egra +
7. ztok-stok +
8. frek-wrek -
Stopien zblizenia narzadéw mowy
9. szczut-szczut +
10. frasz-flasz -
11. kacp-kasp +
12. tusm-tuém +
13. sztyk-cztyk +
14. bras-bras +
15. acka-atka +
Miejsce artykulacji
16. wirk-wirk +
17. trap-krap +

Legenda: (+) — prawidtowa odpowied, (-) — nieprawidtowa odpowiedz.

Zrédlo: opracowanie wlasne.

Tab. 6a. Badanie sluchu fonemowego

Lp. Cechy dystynktywne Ocena
C. Miejsce artykulagji

18. majk-najk +

19. fery-fry +

20. posk-posk +
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21. ztuk-ztuk +
22. bike-byke +
Ustno$é-nosowosd

23. wask-wosk +
24. pies-pig$ +
25. blak-mak +
Liczba 3 bledy
btedéw:

Legenda: (+) — prawidtowa odpowiedz. (-) — nieprawidtowa odpowiedz.

Zrodlo: opracowanie wlasne.

Tab. 7. Badanie spostrzegawczosci stuchowej

Lp. Cechy dystynktywne Ocena
Opuszczanie gloski naglos/wyglos
tuszk-uszk +
2. pstref-stref -
fskre-fake +
Opuszczanie gloski srédglos
4. pszczot-pszot +
5. klczof-klczof +
tfczol-tfol +
Przestawianie glosek
7. smuk-musk +
8. jelej-lejej +
9. klocz-klocz +
10. brzon-bzron -
Liczba bledéw 2 bledy

Legenda: (+) — prawidtowa odpowiedz. (-) — nieprawidtowa odpowiedz.

Zrodlo: opracowanie wlasne.

W badaniach stuchu fonemowego i spostrzegawczosci stuchowej chlopiec popetnit dwa
btedy w zadaniu — dzwigcznosé-bezdzwigeznosé, i jeden btad w zadaniu — stopieni zblizenia
narzadéw mowy. W badaniu spostrzegawczosci stuchowej popetnit takze jeden biad w za-
daniu — opuszczanie gloski naglos-wyglos, i jeden blad w zadaniu — przestawianie glosek.

Wyniki tych badad $wiadczg o nieznacznie obnizonym poziomie stuchu fonemo-
wego u badanego dziecka. W badaniu kinestezji artykulacyjnej wykorzystano narze-
dzie D.E. Rozyi (2013). Wyniki badania zaprezentowano w Tab. 8.
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Tab. 8. Badanie kinestezji artykulacyjnej — btedy w powtdrzeniach

Materiat jezykowy Powtdrzenie
$asa za $a
:I;a 3a 7a 7a
Za3a zaz'a
3a7%a 7a 7a
7aza 7aza
saza sa sa
¢aza 7a za

ta da
paba ba ba
Liczba bled6w: 9 bledéw

Zro6dto: opracowanie wlasne.

Jak wynika z danych umieszczonych w Tab. 8, badany chtopiec popelnit dzie-
wig¢ bledéw (57 préb). Bledy te moga wynika¢ z ograniczen stuchowych dziecka, ze

wzgledu na zdiagnozowana u niego wadg stuchu.

Wykorzystano réwniez w ocenie percepcji stuchowej u badanego chtopca Zest stu-
chowy — wyrazy jednosylabowe — Tab. 9 i kilka préb Testu stuchowego réznicowania

glosek —Tab. 10.

Tab. 9. Test stuchowy — wyrazy jednosylabowe

Lp. Wyrazy Ocena | Lp. Wyrazy Ocena
Lista 1 Lista 1
1. Plac + 11. Mut +
2. Kwiat + 12. Grzyb +
3. Szyld + 13. Ciend +
4. Wat + 14. Bank +
5. Skurcz + 15. Dran +
6. Film + 16. Lodz +
7. Grosz + 17. Lad +
8. Widz + 18. Groch +
9. Pech + 19. Rok +
10. Sens + 20. Tom +

Legenda: (+) — prawidlowa odpowiedz. (-) — nieprawidtowa odpowiedz.

Zrodto: opracowanie wiasne.
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Tab. 10. Test stuchowego réznicowania glosek — zestaw wyrazéw

Lp. 1 zestaw wyrazéw Ocena | Lp. II Zestaw wyrazéw Ocena
1. sowa-sofa + 1. kosa-koza +
2. kurnik-gérnik - 2. pak-pak +
3. mierny-mierny + 3. rada-rana +
4. piasek-piasek + 4. sofa-Sofia +
5. kasza-kasa + 5. Rézia-Rézia +
6. halka-halka + 6. wilamanie-ztamanie +
7. fapa-tata + 7. Rama-rana +
8. kasza-kaczka + 8. Cokét-sokot +
Lp. III zestaw wyrazéw Ocena Lp. IV Zestaw wyrazéw Ocena
1. szycie-szycie + 1. Pétka-butka +
2. biuro-piéro + 2. Gil-kil +
3. nerka-derka + 3. ubiera¢-ubiera¢ +
4. Bronia-Bronia + 4. kasa-Kasia +
5. zebra-zebra + 5. Czar-car +
6. fala-sala + 6. Mufka-muszka +
7. brona-grona + 7. Plamka-klamka +
8. radzic-razi¢ + 8. Koc-koc +
Lp. V zestaw wyrazéw Ocena Lp. VI Zestaw wyrazéw Ocena
1. zal-szal + 1. Sofia-Sofia +
2. rada-rada + 2. race-radz¢ +
3. Burek-murek + 3. mruk-bruk +
4. wor-wiér + 4. nié-nic +
5. Kasza-Kasia + 5. burza-buzia +
6. wor-zur + 6. n6z-n6z +
7. bar-bar + 7. kura-tura +
8. rég-ruch + 8. kora-kola +
Lp. VII zestaw wyrazéw Ocena Lp. VIII Zestaw wyrazéw Ocena
1. dom-Tom - 1. Kasia-Kazia +
2. zagon-zakon - 2. bucik-budzik -
3. wies-wiez + 3. kosa-kasa +
4. miecz-miech + 4. miech-miech +
5. kasza-kasza + 5. miecz-miedz +
6. fala-hala + 6. finka-Chinka -
7. dar-gar + 7. dal-dal +
8. matka-matka + 8. sien-cieri +

Legenda: (+) — prawidtowa odpowiedz. (-) — nieprawidtowa odpowiedz.

Zro6dto: opracowanie wlasne.



262 Izabela Sochacka

Badany chiopiec bezbtednie powtdrzyt wszystkie wyrazy jednosylabowe, a w Zescie
stuchowego réznicowania glosek w o$miu prébach popetnit pie¢ bledéw.

WNIOSKI Z BADAN

Podsumowujac wyniki badan, stwierdza si¢ u dwunastoletniego chopca opéz-
nienie rozwoju mowy zwiazane z niedostuchem przewodzeniowym umiarkowanym
w uchu lewym i lekkim w uchu prawym.

Badane dziecko ma ubogi zaséb stownictwa. Najlepiej zna pojecia z kategorii Po-
karmy i Przybory szkolne. Chlopiec nie zna w mniejszym badz w wickszym stopniu
poje¢ z takich kategorii jak: Ubrania i dodatki, Pokdj, Kuchnia, Lazienka, Osoby. Ma
trudnosci z tworzeniem uogélnionych pojeé. Tworzy je poprzez opisanie sposobu
uzycia. Tworzac nazwy odczasownikowe czy tez odrzeczownikowe, popetnia bledy,
nie mieszczac si¢ w danym schemacie stowotwdrczym. Uzywa niewtasciwych kon-
cowek fleksyjnych.

Badany chiopiec podat wlasciwe nazwy rzeczy, oséb, czynnosci, cech przedmio-
tow, jak réwniez relacji migdzy obiektami, odnoszace si¢ do przymiotnikéw, przy-
stéwkow, przyimkdw, zaimkéw i liczebnikédw. Nazwy odnoszace si¢ do rzeczownikéw
uzyl poprawnie w 85,7%, a czasownikéw w 71,9%.

W wypowiedziach chlopca pojawiaja si¢ elizje, metatezy i znieksztalcenia wyrazu. Je-
§li chodzi o artykulacje glosek, to mozna zauwazy¢ substytucje i deformacjg (rotacyzm
wlasciwy). Obserwuje si¢ u chlopca nieznacznie obnizony poziom stuchu fonemowe-
go. Jego prawidtowe funkcjonowanie umozliwia rozréznianie glosek w konkretnej wy-
powiedzi, co skutkuje umiejgtnoscia prawidlowego rozpoznawania wyrazow.

Dalsza procedura postgpowania terapeutycznego chlopca powinna uwzglednia¢
m.in. ¢wiczenia w zakresie ksztalcenia kompetencji komunikacyjnej i jezykowej, ¢wi-
czenia percepcji stuchowej, ¢wiczenia z zakresu sprawnosci spolecznej, sytuacyjnej
i pragmatycznej.
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WYBRANE ASPERTY DIAGNOZY SURDOLOGOPEDYCZNEJ
DZIECKA Z NIEDOSEUCHEM PRZEWODZENIOWYM

Stowa kluczowe: dziecko, wada stuchu, diagnoza surdologopedyczna

Streszczenie: Diagnoza surdologopedyczna jest mozliwa dzigki dokladnemu rozpoznaniu
danego zjawiska logopedycznego. Wymaga przeprowadzenia szeregu badani podstawowych
i uzupetniajacych, takich jak m.in. wywiadu, obserwacji, badania mowy, badania sprawno-
$ci narzadéw artykulacyjnych, stuchu fonematycznego. Pozwala okresli¢ stan rozwoju mowy
u 0s6b z zaburzeniami stuchu i jego nieprawidlowosci. W pracy przedstawiono wybrane wy-
niki diagnozy surdologopedycznej dziecka z niedostuchem przewodzeniowym — umiarkowa-
nym w uchu lewym i lekkim w uchu prawym w zakresie umiejetnosci stowotworcezych, uzycia
i rozumienia wyrazéw, stownictwa, percepcji stuchowej oraz kinestezji artykulacyjnej.

SOME ASPECTS OF SURDOLOGOPEDIC DIAGNOSIS IN CHILD
WITH CONDUCTIVE HYPOACUSIS

Keywords: child, hearing defect, surdologopedic diagnosis

Abstract: Surdologopedic diagnosis is possible through a detailed diagnosis of the phenome-
non of speech therapy. It requires a number of basic and supplementary, such as: interview,
surveillance, speech testing, performance testing articulation organs, phonemic hearing. It
allows to determine the status of language development in individuals with hearing defects
and irregularities. The paper presents selected results of the surdologopedic diagnosis in child
with conductive hypoacusis — moderate in the left ear and slight in the right ear — in the
range of the skills of word formation, use and understanding of words, vocabulary, auditory
perception and kinesthesia articulating.



