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S. p. Ludwik Gedemin, Polak, zmarty w r. 1930, obywatel Stanéw
Zjednoczonych Ameryki Pétnocnej, zamieszkaly w Detroit (stan Michigan),
gdzie ciezkq pracq i oszczednoscig, wielu lat dorobil si¢ niezaleznosci ma-
terjalnej, zapisal znacznq czeSé pozostatcionego przez siebie majqtku Uni-
wersytetowi Jagiellonskiemu w Krakowie. Utworzony na tej podstawie
fundusz s. p. Gedemina przeznaczyt Senat Akademicki na wydawnictwa
prac naukowych, na popieranie wyktadow powszechnych, na utrzymanie
muzeum i archiwum uniwersyteckiego i na potrzeby laboratorjow i semi-
narjow. Z tego to funduszu, Swiadczgcego tak pieknie o gorqcem przywiq-
zaniu do Ojczyzny $. p. fundatora mimo wieloletniego tulactwa na obczy-

Znie, ukazuje si¢ niniejsza praca.



Rozprawa niniejsza jest wtorym skolei wyciagiem z nieo-
gloszonej drukiem pracy p. t. ,,Prawo goérnicze w Polsce $red-
niowiecznej do konca XIV w. na tle obcych porzadkéow goérniczych,
Krakow 1934, na podstawie ktorej uzyskatem na Uniwersy-
tecie Jagiellonskim stopien doktora praw. Czg¢$¢ powyzszej pracy
zostala juz opublikowana p. t. ,,Statut Kazimierza Wielkiego dla
krakowskich zup solnych®“ w ,Roczniku krakowskim* (t. XXV,
s. 96—123) 1 osobno. Prace te powstaly na seminarjum historji
prawa na Zachodzie Europy, prowadzonem przez Pana Rek-
tora Stanistawa Estreichera, ktéoremu niech mi wolno
bedzie zlozy¢ wyrazy podzigkowania za wskazanie kierunku
przy ich opracowywaniu.

Autor.



Wykaz skroécen.

Cod. dipl. Sil. — Codex Diplomaticus Silesiae, herausgegeben von C. Griin-
hagen und C. Wutke, Breslau 1892.

Const. Vene. — Adolf Zycha: Das bohmische Bergrecht des Mittelalters auf
Grundlage des Bergrechts von Iglau, Zweiter Band: Die Quellen des
Iglauer Bergrechts, Berlin 1900, s. 40—297.

Jus mont. Igl. — j. w., s. 1—39.

Kod. dypl. Kat. Krak. — Kodeks dyplomatyczny Katedry Krakowskiej s$w.
Wactawa, wydal Franciszek Piekosinski, cz. I, Krakéw 1874; cz. II,
Krakow 1883.

Kod. dypl. m. Krak. — Kodeks dyplomatyczny miasta Krakowa, wydat Fran-
ciszek Piekosinski, cz. I, Krakow 1879, cz. II, III, 1V, Krakow 1882,

Kod. dypl- Matop. — Kodeks dyplomatyczny Matopolski, wydal Franciszek
Piekosinski, t. I, Krakéw 1876; t. 11, Krakow 1886; t. I1I. Krakow 1887.

Kod. dypl. Mog. — Monografja Opactwa Cystersow we wsi Mogile (t. zw-
Kodeks dyplomatyczny Mogilski p. t.: Zbiér dyploméw Klasztoru Mo-
gilskiego, wydat Eug. Janota), Krakow 1867.

Kod. dypl. Pol — Kodeks dyplomatyczny Polski, wydali Leon Rzyszczewski
i Antoni Muczkowski, t. I, Warszawa 1847; t. 1I, cz. I, Warszawa
1848; t 1II, cz. II, Warszawa 1852; t. III, Warszawa 1858.

Kod. dypl. klaszt. Tyn. —Kodeks dyplomatyczny Tyniecki, wydali Wojciech
Ketrzynski i Stanistaw Smolka, nakl. Zaktadu Narodowego im. Osso-
linskich, Lwow 1875.

Kod. dypl. Wielicki — Kodes dyplomatyczny Wielicki, wydat Adolf Ru-
dynski, Lwow 1872.

Kod. dypl. Wielkopl. — Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski, wydat Za-
krzewski staraniem Tow. Przyjaciél Nauk Poznanskiego, t. I. Poznan
1877; t. 1. Poznan 1878; t. III, Poznan 1879.

Lubomirski: Kod. dypl. Maz. — Kodeks dyplomatyczny Ksigstwa Mazowiec-
kiego, wydal X. Tad. Lubomirski, Warszawa 1863.

Labecki: Gornictwo — Gornictwo. Opis kopalnictwa i hutnictwa polskiego
pod wzgledem technicznym, historyczno-statystycznym i prawnym,
skreslit Hieronim Labecki (Cz. II, p. t. Corpus Iuris metallici polonici).
Warszawa 1841.

Preuss. Urkundb. B. I, H. I. — Preussisches Urkundenbuch (Politische Ab-
teilung) B. I. Erste Hailfte, herausgegeben von Philippi, Konigs-
berg 1882.

Schemn. Bergrecht. — Corpus iuris Metallici — wydal Thomas Wagner,
Leipzig 1791, col. 163—170.



ROZDZIAL. 1.
Zrodia.

Wzmianki zrédlowe, odnoszace si¢ do wolnosci gorniczej na
ziemiach polskich, rozsiane sa po licznych dyplomatach monar-
szych (a takze i dokumentach biskupich); przewaznie po aktach
donacyjnych wydanych na rzecz ko$ciota i po przewilejach lokacyj
miast na prawie niemieckiem. Przejawem tej zasady prawnej
sg rowniez liczne nadania monarsze, uprawniajace osoby trzecie
do produkcji soli wlasnym nakladem — glownie na terenie zup
krakowskich — o ile wolno$§¢ goérnicza pojmowaé bedziemy jako
udzial pracy i kapitalu spotecznego w eksploatacji kopalin, sta-
nowigcych wtasno$¢ monarchy. Na zasadach wolnosci gorniczej
opieraja si¢ rowniez urzadzenia stolnicze w zupach krakowskich,
ktore uregulowane zostaly szczegdétowo w ordynacjach Kazimie-
rza Wielkiego z r. 13681 oraz Wtadystawa Jagietty z r. 1393 2

Chronologicznie pierwszym wigkszym pomnikiem zrodlo-
wym, stojacym na gruncie regale i wolnosci gérniczej jest t. zw.
ordynacja Leszka Bialego3 Dokument zawierajacy tekst owej
ordynacji nie zachowat si¢ w catosci, brak bowiem daty i po-
szczegdlnych czesci protokotlu. Piekosinski jako wydawca ustala
daty wystawienia ordynacji na lata 1221—12244. Jest to ustawa
ramowa, zredagowana z polecenia Leszka Bialego, zawierajaca
ogblne zatwierdzenie praw obcych goéornikéw na wypadek zna-
lezienia przez nich zlota, srebra, olowiu, miedzi i soli, oraz
zabezpieczajaca prawa kosciota w zakresie gornictwa.

1 Volumina Legum, 1.1, s. 72—77, poz. 159—170; Bandtkie: Jus Polo-
nicum, s. 174—183; Labecki: Gornictwo, t. II, s. 105—123; Helcel: Staro-
dawne Prawa Polskiego Pomniki, t. I, s. 217—224.

3 Labecki: Gornictwo, t. II, s. 127—132.

3 Kod. dypl. Kat. Krak. t. I, 12. 4 Ibidem.

Wolnos¢ goérnicza w Polsce.



Petniejszy obraz wolno$ci goérniczej na ziemiach polskich
daje dopiero przywilej krolowej Elzbiety z r. 13741 dla gor
olkuskich, zwany: ,,Ordinatio montium Ilcussiensium®.

Ustawa ta jest pod wzgledem formalnym dyplomem, wy-
danym w Krakowie w oktawe¢ $wigta §w. Piotra i Pawtla t. j.
6 lipca 1374 r., a redaktorem jej jest Janusz Suchywilk, pod-
owczas archidjakon i kanclerz krakowski, pdzniejszy arcybi-
skup gnieznienski.

Wystawczynig dyplomu jest krolowa matka Elzbieta Lo-
kietkowna, uzywajaca tytutu ,Dei gratia Ungariae et Poloniae
senior regina®“, ktora jako regentka w imieniu syna swego
Ludwika Wegierskiego spiawowata rzady w Polsce nicomal
bez przerwy w okresie lat 1370—13752 i w tym tez chara-
kterze wydata omawiany dokument dla kopaln srebra i otowiu
w Olkuszu.

W samym tekScie ustawy spotykamy zwrot charaktery-
zujacy ja jako ordynacj¢ ,,...ordinationem infrascriptam... feci-
mus...“, ktéra to nazwe¢ uzasadnia fakt, Zze zostala ona wy-
dana ,,...baronum nostrorum consilio...“, a wiec przy wspol-
udziale Rady krélewskiej, ktéorej czlonkéw wylicza dyplom
w charakterze $wiadkow. I tak — czynno$¢ prawna zdziatana
zostata w obecnosci moznowtadcow — Wiadystawa, ksigcia opol-
skiego i ruskiego, Piotra Neorzy, wojewody sandomierskiego,
Dobiestawa, wojewody a pozniejszego kasztelana krakowskiego,
Jana. marszatka koronnego i kasztelana sandomierskiego oraz
Ottona, kasztelana wislickiego, ktérzy w 6wczesnem zyciu poli-
tycznem odgrywali pierwszorzednag role.

Zadaniem ordynacji olkuskiej z 1374 r. jest urzadzenie
i uporzadkowanie stosunkéw prawnych na terenie zup olku-
skich, podobnie jak celem ordynacji Kazimierza W. z r. 1368 s
byto uregulowanie zasad eksploatacji soli w zupach krakowskich.

Przy wydaniu ordynacji dla goér olkuskich ustawodawca
miat na uwadze (jak to podkre$la arenga dyplomatu) ,,...non
tantum profectum nostri (scl. regis) thesauri, quantum eorun-
dem (scl. Olkusza) civium, et montanorum, ac mineram in ibi

1 Kod. dypl. Matop. t. III, 866; Labecki: Gornictwo, t. II, s. 124--126.

2 Jan Dabrowski: Elzbieta Lokietkowna, (Rozpr. wydz. hist.-fil. Akad.
Umiej. Serja II, t. XXXII, s. 302-429).

3 Bandtkie: Jus polonicum, s. 174—I183.



querentium utilitatem, et commodum . . co nie jest bynajmniej
gotostownym zwrotem, gdyz caloksztalt polityki gorniczej oma-
wianego okresu dowodzi, iz zdawano sobie sprawe¢ z wartoSci
kopalnictwa ptodéw gorniczych zaréwno dla skarbu krolewskiego
jak i dla gospodarki spotecznej.

Monarcha eksploatuje zupy olkuskie na odmiennych zasa-
dach anizeli zupy krakowskie. W salinach Bochni i Wieliczki
prowadzi panujacy eksploatacje bezposrednio t. j. pod wlasnym
zarzadem i1 wtasnemi kapitalami. Natomiast na terenie Olkusza
monarcha oglasza goérnictwo jako wolne, chcac w ten sposob
$ciagnaé¢ gornikow, ktoérzyby podjeli produkcje gorniczg ,...pro-
priis ... expensis, laboribus et impensis...“.

Ordynacja z 1374 r. oglasza wolno$¢ gornicza w obrgbie
mili wokol miasta Olkusza na przeciag lat szeSciu, jest zatem
ustawa czasowa, majacag obowigzywac¢ od dnia §w. Michata Ar-
chaniota (29 wrzes$nia) 1374 r. do dnia 29 wrze$nia 1380 r.

Jest ona — podobnie jak wigkszo$¢ O6wczesnych pomni-
kow ustawodawczych — ustawa ramowga, nie wyczerpujaca calo-
ksztattu zagadnien prawnych z eksploatacja zup olkuskich zwig-
zanych. Reguluje ona jedynie w ogélnych zarysach nast¢pujace
kwestje prawne:

1. okresla terytorjalna rozcigglo$¢ wolnosci gorniczej,

2. prawo do poszukiwania olowiu i srebra,

3. prawo do eksploatacji odkrytych kruszcéw oraz do ich

przetapiania i oczyszczania,

4. prawo do aljenacji handlowej wydobytego kruszcu,

5. obowiazek uiszczania olbory i innych oplat na rzecz

skarbu krélewskiego.

Natomiast dyplomat zawiera nader skape wzmianki o or-
ganizacji wtadz oraz ustroju i zakresie sadownictwa w zupach
olkuskich.

Ramowos$¢ przepisow prawnych, zawartych w ordynacji
ttumaczy fakt, iz panujacy oglaszajac wolnos§¢ gdérnicza powotuje
si¢ na ,..modum et consuetudinem primitus observatam....
Przepisy ordynacji uzupetnia zatem zwyczaj prawny, ktorym zda-
wiendawna rzadza si¢ goéry olkuskie; oba te elementy prawne
tworza nierozerwalng cato$¢ uzupeiniajaca si¢ nawzajem.

Poniewaz na podstawie szczuplych przekazoéow zrodtowych,

odnoszacych si¢ do kopalnictwa rud kruszcowych w Olkuszu
1*



z przed 13741 r. niepodobna odtworzyé tego zwyczaju, przeto
odpowiedzi na wytlaniajace si¢ trudno$ci przy interpretacji prze-
piséw ustawy szuka¢ nalezy w analizie zréodet prawa gorniczego
w Polsce do XIV wieku.

Przedewszystkiem nalezy sobie zada¢ pytanie, na jakiej
zasadzie prawnej eksploatowano kopaliny, oraz jaka byla forma
prawna i organizacja produkcji gorniczej, a to przy uwzglednie-
niu obcych zwyczajow 1 praw goérniczych, na ktoére niejedno-
krotnie ustawodawca polski si¢ powotuje 2

Dla celow porownawczych nalezato wzig¢ glownie pod
uwage prawo gornicze krajow sasiadujacych z Polska a to Nie-
miec, Czech i Wegier, zwlaszcza, ze panstwa te mialy juz pod-
owczas spisane obszerne porzadki gornicze, ktére na polskie
prawo goérnicze niewatpliwie wywarly znaczny wplyw.

W szczegodlnosci chodzi tu o nastgpujace pomniki zrédtowe:

1. Ordynacja gorniczego prawa dla kopaln miasta Szemnic8
(Krzemiefica) na Wegrzech, ktorej powstanie przypada na lata
1235—1270 t. j. na czas panowania kréla Beli IV. Krdl ten je-
dynie formalnie jest tworcag tegoz aktu ustawodawczego, gdyz
faktycznie zatwierdzit on tylko postanowienia dawniejszych po-
rzadkow gorniczych, tak, ze czas powstania prawa goérniczego
dla Szemnic przesuna¢ nalezy conajmniej na wiek X114

2. Jus municipale et montanum Iglaviense 6, ktére docho-
wato si¢ w trzech zblizonych do siebie redakcjach. Po raz
pierwszy prawo kopaln igtawskich spisane zostalo okoto polowy
XII w.6 przyczem podstawa spisu byl starozytny zwyczaj od-
dawna w gorach zachowywany. W niedtugi czas potem spisano
powtornie prawo zwyczajowe Iglawy 7; wkoncu za§ w drugiej,
polowie XIII wieku, podjeto probe systematycznej kodyfikacji
prawa igltawskiego 81 to wylacznie w jezyku niemieckim w od-
roznieniu od dwoéch poprzednich spisow w jezyku tacinskim, thu-
maczonych potem na jezyk niemiecki, przyczem do tej ostatniej
redakcji wprowadzono daleko siggajace zmiany i przeobrazenia.

1 Kod. dypt- Matop. t. I, 44, 58. 2 Patrz nizejs. 36.
3 Thomas Wagner: Corpus juris metallici, Leipzig 1791, col. 163—170.
4 Arndt: Zur Geschichte des Bergregals, s. 67.
5 Zycha: Das bohmische Bergrecht, B. II, tekst As. 1—T7:
s. 8—17; tekst C, s. 18—39.
6 Ibidem, B. I, s. 46 i n. ~ Ibidem, s. 62 i n. 8 Ibidem, s. 73 i n.

tekstB,



3. ConstJtutiones juris metallic! Venceslai II Bohemiae regis
(Jus regale montanorum)1 jest to obszerna, systematyczna kody-
fikacja, dokonana pomiedzy 1300—1305 r.2 na polecenie kro-
lewskie przez uczonego prawnika wloskiego, nalezacego do
szkoty postglossatoréow, ktorego ordynacja nazywa ,,..magister
Goczius vel Getius de Orvieto, utriusque iuris tam canonici
quam civilis professor idoneus...“.

Podstawa kodyfikacji staty si¢ gtownie spisy prawa zwy-
czajowego gor Igltawy, oraz zeznania gornikow, ktorzy zeznali
pod przysiega o zwyczajach, obowiazujacych w kopalniach Kut-
nej Hory, dla ktorej ordynacja byta przeznaczona.

Materjat ta droga uzyskany podzielit Goczius (zgodnie ze
swa teorja, ze ogo6l norm prawa goérniczego odnosi¢ si¢ moze
albo ad personas lub ad argentifodinas i ad concessiones, czy
wreszcie ad petitiones) na cztery ksiegi, z ktorych ostatnia regu-
luje proces gorniczy 3 Ordynacja Wactawa II dla Kutnej Hory
jest najobszerniejszym i najdoskonalszym pomnikiem prawa gor-
niczego omawianego okresu.

4. Porzadek gorniczy dla kopaln Frejbergu w Saksonji,
rowniez oparty o prawo zwyczajowe, ktére spisane zostalo na
przetomie XIII a XIY wieku 4

Prawo igtawskie i frejberskie oddziatato rowniez na uksztat-
towanie si¢ stosunkéw na Slasku5 ktory juz w XII wieku
a w kazdym razie z poczatkiem wieku XIV posiadal obszerne
zwody prawa zwyczajowego a to dla kopaln miast Lowenbergu,
Goldbergu, Lignicy i innych &

Wszystkie te zrodta stoja na gruncie regale czyli krolew-
szczyzny gorniczej 1 w pierwszym rze¢dzie reguluja kwestje
z temi zagadnieniami zwigzane, przedewszystkiem za$ okreslaja
pojecie wolnosci gorniczej.

1 Zycha: Das Bohmische Bergrecht, B. II, s. 40—297.

2 Ibidem, B. I, s. 85 i n.

3 Const. Vene. Prooemium ,s*m§ 4. Omne autem jus montanum, quo

utimur, aut pertinet ad personas aut ad argentifodinas vel ad concessiones,
peticiones et eorum coherencias...”.
4 H. Ermisch: Das sdchsische Bergrecht des Mittelalters, Leipzig 1887.
5. Odzwierciedla si¢ to najdobitnie] w dyplomatach ksigcia Bolestawa
Rogatki na rzecz klasztoru lubuskiego z lat: 1258 (Cod. dip!. Sil. t. XX, 17)
i 1268 (Cod. dipl. Sil. t. XX, 24); por. Skibinski: Regale gornicze, s. 14 (213).
6 Arndt: Zur Geschichte des Bergregals s. 81 i n.



ROZDZIAL 1L

Zasady prawne eksploatacji kopalin.

Na podstawie analizy tekstow zrodtowych, odnoszacych si¢
do wczesnego $redniowiecza w Polsce przyja¢ nalezy, ze wszelkie
kopaliny, znajdujace si¢ na terytorjach ziem polskich, stanowily
wlasno$¢é monarszg — a to badz z tytutu wlasnosci gruntu, kry-
jacego w swem wnetrzu kopaliny, badz tez na mocy regale czyli
krélewszczyzny.

O ile chodzi o najstarsze pomniki zrodtowe, stwierdzajace
powyzszy stan rzeczy, a mianowicie potwierdzenia darowizn
monarszych na rzecz klasztoru tynieckiego przez legata papie-
skiego kardynala Idziego z 1105 r.l; nadanie Mieszka Starego

1 Ketrzynski: Kod. dypl. Klaszt. Tyn. 1. Z dyplomem tym, jako
pierwszym przekazem zrédlowym wczesnego $redniowiecza polskiego (1105 r.)
zwigzana jest obfita literatura roztrzasajaca glownie kwestj¢ autentycz-
nosci dokumentu. T. zw. akt kardynala Idziego jest transsumptem t. j. po-
twierdzeniem kilku réznych przywilejow monarszych przez ich nastgpcow
z opuszczeniem wstegpnych czesci eszatokotu potwierdzanych dokumentow.
Sprzecznosci, bedace wynikiem mechanicznego potaczenia kilku dokumentow
w jedna cato$¢, staral sie wyjasni¢c W. A. Maciejowski (Dyplomata tynie-
ckie. . i rzut oka na akta urzedowe polskie najdawniejsze, Bibljoteka
warszawska zr. 1817, t. 1V, s. 287—325) jakotez Fryderyk Papee (Najstarszy
dokument polski. Studyum dyplomatyczne o akcie Idziego dla klasztoru
Benedyktynow w Polsce. Rozpr. wydz. hist.-fil. Akad. Umiej. t. XXIII
s. 268 i n.) oraz Franciszek Piekosinski (Codex diplomaticus monasterii Ty-
necensis —recenzja w Przegladzie Kryt. zr. 1876, s. 404—421 i tenze: Jeszcze
stowo o dokumencie legata Idziego dla Tynca w Kwartalniku Historycz.
R. III, s. 64). Wojciech Ketrzynski (Kodeks Dyplomatyczny Klasztoru Tyniec-
kiego, i Studja nad dokumentami XII w. Rozpr. wydz. hist.-fil. Akad. Umie;j.,
serja II, t. I. s. 201—319) stoi na stanowisku, ze akt kardynata Idziego
z 1105 r. jest falsyfikatem. Odmienny poglad reprezentuje Marjan Rosen-
berg (Poczatki gornictwa w Polsce za Bolestawa Chrobrego, wstep do hi-



na rzecz klasztoru ladzkiego z 1173 r.1; oraz akt darowizny na
rzecz klasztoru w Lubigzu z 1178 r.2 to autentyczno$¢ ich jest
kwestjonowana, przyczem jednak nauka czas powstania falsy-
fikatow okresla na wiek XIII. Przyjawszy zatem, ze powyzsze
dyplomaty sa najstarszemi falsyfikatami polskiego $redniowiecza,
przedstawiaja one niewatpliwa warto$é¢, skoro odzwierciedlaja
urzadzenia prawa gorniczego, jakie istnialy conajmniej w chwili
podrabiania dokumentéw. Zaznaczy¢ przytern nalezy, ze stan
prawny, o jakim moéwiag owe trzy dyplomaty, zgodny jest w ogol-
nych zarysach z p6zniejszym, ktorego obraz daja nam nastepne
przekazy zréodlowe o niekwestionowanej autentycznosci3.

Prawo do eksploatacji kopalin, ktéorego tre§ciag sa upraw-
nienia do poszukiwania, eksploatacji, obrébki i aljenacji ptodow
gorniczych, nie byto zwiazane z prawem wlasnosci gruntu, przy-
stugujacem osobom prywatnym. We wczesnem S$redniowieczu
polskiem wskazuje na to zwlaszcza fakt, iz monarcha przeno-
szac wlasno$¢ ziemi na osoby trzecie wyraznie zaznacza, ze
czyni to wraz z kopalinami.

I tak np. z t. zw. transsumptu kardynata Idziego wynika,
ze klasztor Tyniecki juz przed 1105 r. otrzymat z nadania mo-
narchy ,,.. .Labscicia et cum Coyanow et sale“4 zas w 1173 r.5
,»--.donavi (Mesico)...“ — na rzecz klasztoru Cystersow w Ladzie
fl. .. hereditatem nostram... parvum Vronchin... cum sale...”

storji polskiego prawa gorniczego w Przegladzie Prawa i Administracji
z 1907 r. i osobno, oraz Zarys urzadzen prawnych gornictwa w Polsce po
koniec XVI w. w Przegladzie Histor. z r. 1912 t. XIII, z. 1, 2, 3 i 0”bno),
ktory stara si¢ dowie$¢ autentycznos$ci powyzszego nadania, wzglgdnie wy-
kazaé, ze zrodtami transsumptu sa dokumenty autentyczne, ktore nie docho-
waly si¢ do naszych czasow. Kwestja bezwzglednej autentycznosci doku-
mentu nie ma dla niniejszej pracy decydujacego znaczenia.

1 Kod. dypl. Wielkopl. t. I, 20. Zdaniem wydawcy charakter pisma
wskazuje, ze dyplomat powstat dopiero w pierwszej polowie XIII w. Fakt,
ze nadania, objete tym dyplomatem zostaja w 1236 r. (Kod. dypl. Wielkopl.
t I, 192) przez ksigcia Wiadystawa Odonica zatwierdzone, pozwala przy-
puszczaé, ze falsyfikat datowany z 1173 roku musial powsta¢ conajmniej
w pierwszych dziesigtkach XIII wieku.

2 Cod. dipl. Sil. t. XX, 3.

3 Podobne zapatrywanie wyraza Franc. Skibinski: Regale gornicze,
s. 11 (210).

4 Ketrzynski: Kod. dypl. Klaszt. Tyn. 1.

5 Kod. dypl. Wielkopl. t. I, 20.



a w 1242 r.1uzyskuje klasztor stanigtecki od Konrada Mazowiec-
kiego potwierdzenie nadania ,,...Lopankam cum sale...“. Gdyby
wtasno§¢ indywidualna siggata wgtab ziemi specjalne akcento-
wanie cum sale byloby zbedne.

Analogiczny wniosek wysnu¢ nalezy z chronologicznie wcze-
$niejszego przekazu zrodtowego, a mianowicie z bulli papieza
Innocentego III z 1136 r.2 zatwierdzajacej posiadto$ci arcybi-
skupstwa gnieznienskiego.

Wedle postanowien tego dyplomatu w sktad débr arcybi-
skupstwa gnieznienskiego wchodzi ,,...villa ante Bitom que
Zuersov dicitur cum rusticis, argenti fossoribus&. .

Z powyzszego nadania widocznem jest, ze arcybiskupstwo
gnieznienskie, otrzymuje oprocz wymienionych posiadtosci takze
i kopaliny tamze si¢ znajdujace.

Prawem do kopalin dysponowatl monarcha dowolnie, prze-
noszac je badz w calo$ci na osoby trzecie, badz tylko cze$ciowo
t. j. aljenujac prawa do pewnych kopalin, z zastrzezeniem jednak
dla siebie praw eksploatacji innych ptodéow gorniczych. Przy-
ktadem tego s3 postanowienia dyplomu z 1243 r.4 ktéorym
ksiagz¢ przenoszac na klasztor stanigtecki wtasnos¢ wsi Cigzko-
wice oraz potowe wsi Luszowice (gdyz druga potowe posiadat
juz klasztor z nadania prywatnego)5 zezwala na wydobywanie
w obu wsiach ,,...omne metallum, quod potest reperiri, id est
plumbum, ferrum siue cuprum, ... excepto auro et argento, quod
nobis reseruauimus...".

Zatozenia prawne, wynikajace z przedstawionych przeka-
zow ird6dtowych zgodne s% ze stanem prawnym, przedstawio-
nym przez Diugosza pod 1025 r,6 wedle ktorego ,,...Boleslaus...
(Chrobry) rex... dotavit dioceses attribuens eis praedia, castra
cum pertinentiis earum, scilicet... proventus rerum ...immobilium...,
scilicet ferri, plumbi, salis et argenti sine exceptione, auri vero
cum exceptione...“. Pomijajac bowiem kwestj¢ prawdziwosci
samego faktu obdarowania kos$ciota przez Bolestawa Chrobrego
z opowiadania Dhugosza wnosi¢ mozna, ze wtasno$¢ kosciola,

1 Kod. dypl. Matop. t. II, 419. 2Kod. dypl. Wielkopl- t. I, 7. 3Ibidem.

4 Kod. dypl. Matop. t. II, 423.

5 Por. Kod. dypl. Pol. t. III, 22; Kod. dypl. Matop. t. Ii, 423.

6 Dlugosz: Hist. Pol. L. II. (Opera omnia cura Al Przezdziecki
edita. t. X, p. 224).



a wiec wlasno$¢ prywatna, siggata dopiero wowczas wgtab ziemi,
gdy panujacy przelat na dany podmiot prawny omne dominium,
jak si¢ wyraza akt fundacyjny klasztoru w Lubigzu [ t.j. alie-
nowal grunt ,,...cum omni iure ducali, cum omni dominio, cum
omni libertate, cum omni utilitate quae nunc est et super terrain
in omnibus bonis et praediis claustri, et quae sub terra esse
poterit in futurum....

Wedle Dtlugosza powyzszy stan prawny istnial w Polsce
juz w XI wieku. Jednakowoz na podstawie zrodet o niekwestjo-
nowanej autentycznosci da si¢ on stwierdzi¢ dopiero w XIII w.,
cho¢ niewatpliwie stan taki istniat juz poprzednio.

Konsekwencja przyjetego zalozenia bedzie, iz pelne prawo
wlasnos$ci na gruncie przystugiwato li tylko monarsze, na grun-
tach bowiem osoéb prywatnych cigzyly rozliczne krolewszczyzny,
a przedewszystkiem ograniczenia, plynace z regale gorniczego.

Krélewszczyzna gornicza jest wynikiem zasady, ze z'rédlem
wszelkich uprawnien do kopalin jest wytacznie panstwo wzgle-
dnie monarcha jako tegoz wyobraziciel. Panstwo jest wtascicie-
lem kopalin, znajdujacych si¢ na jego terytorjum i ono tylko
moze niemi swobodnie dysponowaé z ograniczeniem praw swych
poddanych, a w szczegdlnosci praw wlasnosci prywatnej gruntu.

O ile chodzi o genez¢ regale gorniczego w Polsce, to insty-
tucje t¢ uwazaé nalezy za pozostalo$¢ po tym stanie prawnym,
kiedy to w zaczatkach panstwowosci polskiej ziemia stanowita
wlasno$¢ monarchy i dopiero droga nadan przechodzila w rgce
prywatne, w pierwszym rzedzie na ko$cidol. Monarcha nie prze-
nosil bowiem na obdarowanych peini swych praw, przeciwnie na
gruntach wytaczonych spod bezposredniego wladztwa panuja-
cego ciazyly rozliczne ograniczenia i cigzary, wyptywajace z ius
ducale czytez z iura regalia, w sktad ktorych wchodzity i prawa
panstwa do kopalin. Droga skr¢gpowania prawa wlasnosci pry-
watnej gruntu monarcha z jednej strony zabezpieczat dochody
swego skarbu, z drugiej za$§ strony przez zwigzanie z gruntem
ci¢zaréw, polegajacych na bezposrednich §wiadczeniach, prze-
rzucal zadania organizacji panstwowej na poddanych.

Fakt, ze regale goérnicze znane bylo w Polsce juz przed
kolonizacja niemiecka ziem polskich nie wyklucza, by na formo-

1 Cod. dipl. Sil. t. XX, 3; patrz wyzej s. 7.
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wanie si¢ tej instytucji prawnej nie mogly oddziatywaé wpltywy
obce, mimo ze inng byta geneza krélewszczyzny godrniczej u nas
a inna na Zachodzie.

W kazdym razie zaznaczy¢ wypada, ze regale gornicze
pojawia si¢ w Polsce odrazu jako juz skrystalizowane pojecie
prawne, ktéorego ewolucji na podstawie zachowanych przekazow
z'rodtowych dostrzec niepodobna, co w pierwszym rzedzie uza-
sadnia mozliwo$¢ przejecia tej instytucji z prawa obcego.

Co do poczatkow regale gorniczego na Zachodzie Europy
a takze 1 na Wegrzech reprezentowane sa w nauce dwie hipo-
tezy. Pierwsza, ktora ostatnio sprecyzowal Hiibner 1 przejawszy
ja od ZychyJ, wychodzi z zalozenia, ze pierwotnie prawo do
kopalin zwigzane bylo z wlasnoscia gruntu, a dopiero droga
powolnej ewolucji, idacej w kierunku coraz silniejszej ingerencji
monarchy w prawa wtlasciciela gruntu, prawo do kopalin odrywa
si¢ od prawa wtlasnosci ziemi i przechodzi na monarch¢ a potem
na panéw feodalnych, ktéorzy niem swobodnie dysponuja.

Natomiast teorja druga, stworzona przez Arndta3 i Ziviera4
a ostatnio pogl¢ebiona przez Schonbaueral stoi na stanowisku, ze
regale gornicze tkwi swemi korzeniami w urzadzeniach prawnych
starozytnosci, a w szczegdlnosci jest refleksem prawa greckiego
oraz prowincyj rzymskich. Regale goérnicze jako instytucja juz
dojrzala przejgte zostalo jako podstawowa zasada prawna nie-
omal przez wszystkie ustawodawstwa gornicze S$redniowiecznej
Europy i tem tez tlumaczy¢ nalezy, ze w urzadzeniach prawnych
odlegtych nieraz krajow zachodza dalej idace podobienstwa
i analogje, anizeli w jakiejkolwiek innej dziedzinie prawa.

Podobnie jak na Zachodzie tak i w Polsce regale gornicze
przejawia si¢ w przywilejach monarszych, zawierajacych kon-
cesje na poszukiwanie i eksploatacje mineratow.

1 Rudolf Hiibner: Grundziige des deutschen Privatrechts. Leipzig
1922, s. 286 i n.

1 Adolf Zycha: Das bohmische Bergrecht des Mittelalters. Berlin 1900.

3 Ad. Arndt: Zur Geschichte und Theorie des Bergregals und der
Bergbaufreiheit. Freiburg im Bresgau 1916.

4 E. Zivier: Geschichte des Bergregals in Schlesien bis zur Besitzer-
greifung des Landes durch Preussen. Kattowitz 1898.

5 Ernst Schonbauer: Beitrdge zur Geschichte des Bergbaurechts. Miin-
chen 1929.
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Koncesje te mogg zawierac:

1. zezwolenie monarsze na poszukiwanie i eksploatacje mi-

neratlow przez wilasciciela gruntu na wtasnym gruncie;

2. zezwolenie monarsze na poszukiwanie i eksploatacje mi-

neralow przez osoby trzecie nie bgdace wtascicielami
gruntu na gruncie o0soéb prywatnych.

Charakterystycznym przyktadem pierwszego rodzaju kon-
cesyj jest przywilej krola Kazimierza Wielkiego wydany na rzecz
Spytka z Melsztyna w 1350 r.1 Dyplomem tym przelewa pa-
nujacy na Spytka i jego sukcesorow prawo do eksploatacji na
obszarze tegoz wtasnych dobr ,,..metallum cuiuscunque generis
auri, argenti, cupri atque plumbi2 z zachowaniem jednak
dla siebie pewnych praw salvo iure et dominio nostre Regie
majestatis...“3 Chodzi tu o udziat w zyskach eksploatacji, z czego
wynika, ze monarcha przez udzielenie zezwolenia na eksploatacje
kopalin nie zrzeka si¢ w catoSci swych uprawnien goérniczych.

Z odmiennym stanem rzeczy spotykamy si¢ w chronolo-
gicznie znacznie wczesniejszym dyplomie wystawionym przez
Bolestawa Wstydliwego dla klasztoru wachockiego w 1249 r.4
kérym ksigze zezwala temuz klasztorowi na poszukiwania soli
i rud metali w obrebie ksigstwa krakowskiego, a wiec nietylko
na gruncie klasztornym, lecz takze na gruncie osdb $wieckich
i ksigzecym, — oznaczajac przytem daniny gornicze na rzecz
swego skarbu.

Koncesje goérnicze najpetniej sprecyzowane zostaly w sta-
tucie Leszka Bialego wydanym migdzy 1221 a 1224 r.5 Przy-
wilej ten upowaznia obcych gornikow do eksploatacji zlota,
srebra, olowiu, miedzi lub soli in nostro ducatu, a zatem tak
na gruncie ksigzecym jak i na gruntach osob prywatnych a to
zarowno kosciota jak i osob $§wieckich. Gornicy obowigzani
sg ksigciu uiszczaé pewna optate stosownie do zwyczaju ziem,
z ktorych pochodza ,,...secundum sue terre consuetudinem solu-
tionem dependentes6...“. Ksiaz¢ swoj udzial w eksploatacji zlota
i srebra obcigza dziesigcing na rzecz ko$ciota krakowskiego,
postanawiajgc zarazem, ze miedz, oldw i s6l, znalezione na
gruncie koscielnym w catosci naleza do koSciota.

1 Kod. dypl. Pol. t. III, 104. 2Ibidem. 3 Ibidem. 4 Ibidem, t(I, 35.
5 Kod. dypl. Kat. Kr?ik. t. I, 12. 6 Ibidem.
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W wypadku, gdy kruszec ztota lub srebra odkryty zostanie
na gruncie kosciota krakowskiego, to — o ile grunt ten po-
chodzi z darowizny lub tez droga kontraktu kupna-sprzedazy
przeszedt na wtasnos$é kosciota z rak osoéb prywatnych — ko-
$ciot otrzyma tylko dziesigcing. Natomiast, o ile koscidt posiada
ziemi¢ z nadania monarchy, wowczas ,,quoniam princeps totum
jus quod habuit uidetur ecclesie contulisse. . 1 z eksploatacji
ztota 1 srebra kos$cidol otrzymuje polowe dochodu naleznego
ksigciu a nadto dziesigcing; pozostaly zysk nalezy do ksigcia.

Uderza fakt, iz mimo, ze ksiagz¢ przeniost na kosciol totum
jus quod habuit, to jednak z mocy regale ro$ci sobie prawo
do polowy dochodu, ptynacego z eksploatacji zlota i srebra
(po potraceniu dziesigciny koscielnej i udziatu goérnikéw) na
gruntach kos$ciota, jak réwniez, ze na gruntach tych ogtasza
wolno$§¢ goérnicza, co niewatpliwie stanowi ograniczenie pelnej
wtasnosci prywatnej.

Najobfitsze w mineraty, a przeto najwazniejsze oSrodki
gornicze w Polsce Sredniowiecznej, stanowily witasnos$¢ panuja-
cego wzglednie skarbu monarszego, ktéore to dwa pojecia pod-
o6wczas si¢ pokrywaty. Monarcha eksploatowal je na zasadzie
wlasnos$ci gruntu, a nie z mocy przyshigujacego mu regale.
Wychodzac bowiem =z koncepcji regale goérniczego jako prawa
monarchy do eksploatacji mineralow, wzglgdnie uczestniczenia
w zyskach, ptynacych z ich eksploatacji z ograniczeniem praw
wlasnosci gruntu, niepodobna dopatrze¢ si¢ istnienia regale
gorniczego w wypadku, gdy monarcha prowadzi eksploatacje
kopalin na wtasnym gruncie. Wowczas to nie wykonywa mo-
narcha swych regalowych uprawnien gorniczych, lecz realizuje
jedynie tre$¢ pelnego prawa wlasnosci, ktorego jest zroditem
i szafarzem. Wtasno$§¢ gruntu i wtasnos$¢ kopalin stanowia
w rekach monarchy jednos$é¢ t. j. niczem nieograniczong wta-
sno$¢. Dopiero, gdy panujacy nadaje grunt osobom trzecim,
pelne prawo wtasnosci, bedace sumg calego szeregu praw rze-
czowych, rozpada si¢ na poszczegdlne cztony, z ktorych jedne
monarcha zastrzega dla siebie, inne za§ przechodza na nowo-
nabywce. Owe prawa zastrzezone monarsze, miedzy ktoéremi
wystepuje i prawo do kopalin, stanowily regalia, a uprawnienia

1 Kod. dypl. Kat. Krak. .1, 12.
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z nich wynikajace droga specjalnych nadan przechodzily na
posiadacza gruntu, czy wreszcie na osoby trzecie z pominig-
ciem praw posiadacza. Jak dlugo jednak monarcha jest bezpo-
$rednim panem gruntu eksploatuje on kopaliny z tytulu prawa
wlasnoscit.

I tak z powyzej omdéwionych przekazéw zrédlowych wy-
nika, ze monarcha prowadzil goérnictwo na zasadzie wlasnosci
we wsi ,,...ante Bitom que Zuersov dicitur...“2 a takze by¢
moze w Lapczycy 3 lub Kojanowie4 i we Wrabczynku5 — zanim
posiadtosci tych nie przenidst na instytucje koscielne.

Ustalenie jednak wlasno$ci gruntu, na ktéorym potozone
byly poszczegdlne osrodki goérnicze, natrafia na trudnosci, gdyz
najczesciej zrodta operuja pojeciem kopalin bez okres§lenia praw
do powierzchni gruntu, co z prawnego punktu widzenia jest
niekompletne.

Dowodzi tego analiza zrédet, odnoszacych si¢ do salin
krakowskich, ktora to nazwa objaé nalezy nietylko najwazniej-

' Zdaniem Ziviera (Geschichte des Bergregals in Schlesien bis zur
Besitzergreifung des Landes durch Preussen. Kattowitz 1898, s. 14) regale
gbérnicze znane bylo prawu polskiemu jako instytucja rodzima, wytworzona
niezaleznie od wpltywow obcych ustawodawstw gorniczych.

Poglad ten buduje on w pierwszym rze¢dzie na wzmiance, znajdujacej
si¢ u Dlugosza pod 1025 r. (patrz wyzej s. 8). Starajac si¢ dalej uzasadnié
wiarygodnos$¢ tej wiadomos$ci, z naciskiem podkresla okoliczno$¢, ze np.
saliny w Wieliczce i Bochni od poczatku swego istnienia byly eksploato-
wane bezposrednio przez polskich monarchow.

Zapatrywanie to stusznie poddaje krytyce Zycha (Das Bohmische Berg-
recht des Mittelalters auf Grundlage des Bergrechts von Iglau, t. I, s. 144)
podnoszac, ze forma bezposredniej eksploatacji salin Bochni i Wieliczki
przez ksiazat krakowskich, przemawiataby za istnieniem regale gorniczego
juz w zaczatkach tworzenia si¢ panstwowosci polskiej tylko wtedy, gdyby
stwierdzonem zostalo, ze Bochnia i Wieliczka nie wchodzilty w skiad ma-
jatkoéw panujacego.

Na tak postawiona kwestj¢ nie daje odpowiedzi Skibinski (Regale
gornicze we wczesnem S$redniowieczu na Zachodzie i Polsce w Przegladzie
Histor., S. II, t. 8, s. 11 (210) stwierdzajac, iz pierwotna forma regale
gorniczego w Polsce do XIII wieku polegata na tem, ze ,ksiaze byl panem
wszystkich cenniejszych kopalin na przestrzeni podlegltego jego wiadzy te-
rytorjum®.

2 Kod. dypl. Wielkopl. t. I, 7.

3 Kod. dypl. Klaszt. Tyn. 1. 4 Ibidem.

5 Kod. dypl. Wielkopl. t. I, 20.
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sze osrodki produkcji soli w Polsce sredniowiecznej t. j. Bochnig
i Wieliczke, ale i inne miejscowosci potozone w okolicy Kra-
kowa, w ktorych warzono solank¢ — a to: Lapczycel, Kojanow2,
Sidzing¢3, Babic¢4 Przebieczany5 Studzienke¢6 i Lopianke7

Wiadomos$ci o prawnej i technicznej stronie produkcji salin
dostarczaja przedewszystkiem liczne akty nadan monarszych soli
czy to na rzecz koSciota czy to osob §wieckich. Powtarzajace
si¢ w dyplomach zwroty ,,...(s6l) de Bochegna &.., in villa... Bo-
chna9.., in Magno Salel0.., in Bochniall.. czy tez ,...ad
Magnum Salem12.., aput Sicinam IS...“ nie przesadzaja kwestji
czy oprocz soli monarcha ma réwniez wlasno$¢ gruntu, na kto-
rym znajduja si¢ solanki, czy tez grunt ten nalezy do osoby
trzeciej, monarcha za§ eksploatuje s6l na mocy regale.

Pytania tego roéwniez nie rozstrzygaja spotykane w Zro-
dlach terminy ,,...(sal) in Cracovia...“ 4 wskazujace miejsce,
skad uprawnieni sél odbierali, czego dowodzi zwrot ,,...capa
in Ciacovia ad magnum salem...“15 badztez ,,...reditum salis...
ad Sal Magnum... reditum salis ... in uilla que appellatur Bo-
chnial6...” czy wreszcie ,,...(sal) in salisfodina I7.. in opere
salisI&..“ wzglednie ,,...in suppa“ 19

O ile chodzi o ustalenie kwestji wlasno$ci Bochni i Wie-
liczki, to z pdzniejszych zrodet wynika niezbicie, ze stanowity
one wtasno$¢ monarchy.

Poczatkowo jednak by¢ moze, ze obie powyzsze osady
gornicze w pewnych okresach czasu nalezaly do osob prywa-

1 Ketrzynski: Kod. dypl. Klaszt. Tyn. 1. 2 Ibidem.

3 Ibidem; Kod. dypl. Matop. II, 375.

4 Kod. dypl. Wielkopl. t. I, 7.

5Kod. dypl. Matop. t. II, 375. dbidem.

7 Kod. dypl- Matop. t. II, 419, 423; Kod. dypl. Pol. t. III, 20.

8 Kod.  dypl- Matop. t. II, 375.

9 Ibidem 488; Kod. dypl. Pol. t. I, 35.

10 Kod. dypl. Matop. t. 11, 501.

11 Ibidem, 418, 423, 429, 470, Kod. dypl. Kat. Krak t. I, 31 ; Kod. dypl.
Wielkopl t. I, 407, etc.

12 Kod. dypl. Matop. 419; Kod. dypl. Pol. t. III, 20, etc.

13 Ibidem, 33. K Ibidem, t. I, 4.

15 Kod. dypl. Wielkopl. t. I, 11. 16 Kod. dypl. Matop. t. II, 441.

I7 Ibidem, t. I, 93; Ibidem, t. I, 439, 497, etc. 18 Ibidem, t. II, 429.

19 Kod. dypl. Wielicki 1; Kod. dypl. Kat. Krak. t. I, 91.
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tnych duchownych lub $wieckich i dopiero nastgpnie przeszty
na wtasno§¢ monarchyl

Decydujacym jednak momentem dla kwestji wtasnosci
gruntu jest fakt lokacji danej osady gorniczej na prawie nie-
mieckiem. Chodzi tu o lokacje miast, gdyz zrdédta omawianego
okresu nie stwierdzaja wypadku przeniesienia na prawo nie-
mieckie jakiego$ os$rodka, w ktérymby eksploatacja goérnicza
byta prowadzona — jako wsi. Istotnem dla miast ksigzecych,
zwanych pozniej krolewskiemi jest, ze panujacy lokuje je na
wlasnym gruncie 2.

1Z dyplomu z 1242 r. (Kod. dypl. Matop. t II, 419), w ktérym cz.tamy iz
,-..Andreas episcopus (plocensis) contulit Lopankam cum sale et hereditatem
Vincencij que Bochnya dicitur. . wynikaloby, ze Bochnia przed lokacja na
prawie niemieckiem mogta stanowi¢ na pewien czas wtasnos¢ osoéb prywatnych.
Powyzszy cytat znajduje odpowiednik W dyplomie z 4 sierpnia 1243 (Kod.
dypl. Pol. t. III, 20) zawierajacym wiadomo$¢, ze ,,...dominus Andreas Plo-
censis Episcopus contulit... Lopeankam, bochnam quam emit a vincencio...“.

Jednakowoz juz dyplom z tejze samej daty (4 sierpnia 1243, Kod.
dypl. Pol. 1II, 22) w stowach ,,...item mensuram salis in bochna, octauo
die semper percipiendam, que actenus spectabat castellano cracouiensi...
i dyplom z 5 sierpnia 1243 (Kod. dypl. Matop. t. II, 423) w stowach ,,...men-
suram salis in Bochnia octauo die semper recipiendam et perpetuo possi-
dendam, que hactenus spectabat Cracouiensi castellano...”“ wyjasniaja nam,
ze pod hereditas nie nalezy rozumie¢ calej wsi Bochni, lecz jedynie pewien
udzial w soli nabyty od Wincentego, ktory biskup Andrzej przekazuje na-
stgpnie na rzecz klasztoru stanigteckiego, co Konrad Mazowiecki zatwierdza
w 4 powyzej cytowanych dyplomach jednej tresci w 4 roéznych redakcjach
(Kod. dypl. Matop. t. II, 419, Kod. dypl. Pol. t. III, 20, ibidem 22, Kod.
dypl. Matop. t. III, 423).

Okreslenie aljenowanego udziatu jako hereditas zgodne jest z innemi
nadaniami réwniez wieczystemi, okre§lanemi polskim terminem dedische
(Kod. dypl. Pol. t. III, 28) czyli dziedzina, ktéorem to stowem okreslano ro-
dzaj prawa, jakie mial uprawniony nad swoim udzialem, a i inne nadania
uskuteczniane byly iure hereditario.

Gdyby klasztor stanigtecki posiadal calag wie$ Bochni¢, na co zdawa-
laby si¢ wskazywacé stylizacja dyplomu z 1242 r. (Kod. dypl. Matop. t. II,
419) i z 4 sierpnia 1243 r. (Kod. dypl. Pol. t. 111, 20) to zbedne bytoby okre-
$lanie innych jego udziatéw w soli bochenskiej jak to czynia dwa dyplomy
z 1243 r. (Kod. dypl. Pol. t. Ul, 22, Kod. dypl. Matop. t II, 423).

2 Wyjatkiem od powyzszej zasady jest np. lokacja Krakowa na prawie
niemieckiem, eo wnosi¢ nalezy z klauzul znachodzacych si¢ w akcie fundacji
miasta z 1257 r. (Kod. dypl. m. Krak. t. I, 1) zabezpieczajacych prawa biskupa
na pewnej czg¢éci gruntdw, majacych stanowi¢ uposazenie wojta i mieszczan.
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Dyplomy lokacyj na prawie niemieckiem Bochni z 1254 r.1
i Wieliczki z 1290 r.2, jako miast ksigzg¢cych, przesadzajac kwe-
stje wlasnosci obu osad gorniczych, nasuwajg pytanie, na jakiej
zasadzie prawnej monarcha po lokacji saliny eksploatowatl; czy
wlasno$¢ gruntu nadal przy nim pozostata, czy tez przeszla na
osadnikow.

Kwestja ta jest aktualna nietylko dla stosunkéw panuja-
cych na terenie Bochni i Wieliczki, ale réwniez dla ustalenia,
czy goérnictwo prowadzone na terytorjach innych miast ksiazg-
cych czy krolewskich zasadza si¢ na regale czy tez na monar-
szej wtlasnosci obszaru zajgtego przez miasto.

Ze prace gbrnicze na terytorjach do miast monarszych nale-
zacych byly niejednokrotnie wykonane lub zamierzone, dowodza
tego — obok przywileju chetminskiego z 1233 r.3 — dyplomy
fundacyjne miast: Sandomierza z 1286 r.4 Nowego Sacza
z 1292 r.61 Bydgoszczy z 1346 r.fi

Fundator miasta musiat nadaé¢ powstajacej gminie nietylko
pewien obszar przeznaczony pod zabudowg¢ ale i ziemi¢ uprawna,
lasy i pastwiska, stwarzajac w ten sposdb podstawy egzystencji
mieszkancow. Miasta d0wczesne w Polsce miaty bowiem chara-
kter osad napodt rolniczych, ktéorych obywatele obok handlu i rg-
kodzieta zajmowali si¢ uprawa roli.

Miastom nadawano pewien obszar, oznaczony w aktach
fundacyjnych przez opisanie geograficzne jego granic, — czg-
$ciej jednak obszar taki oznaczano w pewnej ogodlnej liczbie
tanoéw, przyczem czgstokro¢ powierzchnia oddanego do uzytku
lasu nie byta $cisle wytyczona.

Ziemi¢ nadawano zasadzcom i osadnikom wedlug pewnego
klucza, przyczem przewaznie oprocz dworzyszcza {area, curia),
przeznaczonego pod zabudowe, ogrodu (hortus), oraz placow
przemystowych, przeznaczonych pod kramy i jatki, otrzymywali

1 Kod. dypl. Matop. t. II, 139.

2 Kod. dypl. Wielicki 1; Kod. dypl. Matop. t. II, 515.

3 Preuss. Urkundb. B. I, H. I, 105.

4 Dyplom lokacji Sandomierza opublikowany zostat dwukrotnie w Kod.
dypl. Pol. t. 111, raz pod nr. 63, drugi raz pod nr. 15 pod data 1236 r., co
jest oczywistym bledem sprostowanym nastgpnie przez wydawcow.

5 Kod. dypl. Pol. t. III, 67.

6 Ibidem, t. II, cz. 2, 496.
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oni takze dzialy w ziemi ornej, lasow za$ i pastwisk mieli za-
zwyczaj uzywac¢ wspolnie.

Wzamian za wydzielonag im ziemi¢ obowigzani byli osa-
dnicy ptaci¢ panu miasta za posrednictwem wodjta, ktory ucze-
stniczyt w zyskach, czynsz wedle norm ustalonych najczesciej
w akcie lokacyjnym, przyczem dokumenty te wprowadzaja nie-
kiedy segregacje na czynsze z placow miejskich, ogrodow, tanow
uprawnych i ugoréw, a to zaleznie od warto$ci uzytkowej da-
nych parcel. Aby jednak da¢ moznos¢ swobodnego zagospoda-
rowania si¢ nowopowstajacym miastom, osadom za$ juz istnie-
jacym utatwié¢ bez zbytnich wstrzaséw przejscie na nowe prawo,
nadawano miastom wolnizng t. j. czasowe zwolnienie mieszczan
od $wiadczen, ponoszonych na rzecz pana miasta z tytulu po-
siadania ziemi.

Akty fundacyjne miast, mimo iz formalnie byly aktami
prawnemi jednostronnemi t. j. przywilejami fundatorow na rzecz
zasadzcow, faktycznie byly wynikiem umowy pomig¢dzy wy-
stawcami a odbiorcami dokumentéw lokacyjnych. Na mocy wigc
uktadu zawigzywatl si¢ przy lokacji miasta pomiedzy fundatorem
a osadnikami za posrednictwem zasadz'cow stosunek czynszowy,
polegajacy na tern, ze ci ostatni otrzymywali pewne dziatki
gruntu za czynszem dzierzawnym w wylaczne lub wspodlne po-
siadanie uzytkowe; wtlasno$¢ jednak gruntu pozostawata nadal
przy fundatorze.

Przejawem tej wlasnosci jest pobieranie przez monarche¢
czynszOw, nie majacych pierwotnie charakteru podatku, lecz
wszelkie cechy optat dzierzawnych od nadanego gruntu. Czynsz
ten ptacili mieszczanie, jak si¢ wyraza przywilej chelminskil
»...in recongnicionem dominii et in sighum, quod eadem bona
habet a domo nostra (sei. Cruciferorum)...“2

Wrazie za$ nieudalej lokacji grunt nadany miastu wraca
pod bezposrednie wladztwo monarchy, co wynika chocby z wtor-
nych aktow lokacyj.

Rowniez podstawa szeregu uprawnien monarchy, objawia-
jacych si¢ moznoscig ingerencji w stosunki miejskie, czy to
w dziedzinie administracji czy tez w dziale sadownictwa jest

1 Preuss. Urkundb. B. I, H. I, 105. 2 Ibidem.

Wolnos¢ gornicza w Polsce. 2
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niewatpliwie wtasno§¢ gruntu oczywiscie obok ogobdlnej zasady
zwierzchnosci panstwowej.

Stojac na stanowisku, ze wlasno$¢ terytorjum, nadanego
miastom ksigzgcym wzglednie krolewskim po lokacji ich na
prawie niemieckiem, pozostawata nadal przy monarsze, to po-
stanowienia przywileju chetminskiegol i aktow fundacyjnych
miast Sandomierza 2 Nowego Sacza 3 i Bydgoszczy4 regulujace
kwestje z prowadzeniem gornictwa zwigzane, uwazac nalezy
jedynie za przejaw wolnos$ci gorniczej t. j. za form¢ prawng
eksploatacji kopalin przez monarch¢ za posrednictwem o0sob trze-
cich — a nie za regale.

Z chwila jednak, gdy posiadanie czynszowe gruntéw miej-
skich przeradza si¢ we wlasno$é¢, a czynsz dzierzawny w po-
datek, ktora to ewolucja dokonata si¢ po miastach w roéznych
okresach czasu, prawo monarchy do kopalin, wyptywajace dotad
z wtlasno$ci ziemi, przechodzi w regale.

Pojecie regale gorniczego znane bylo prawu niemieckiemu,
obowigzujacemu na ziemiach polskich, jako jedno z ograniczen
praw wtlasnosci gruntu. Odnos$ny przepis Zwierciadta saskiego,
majacego w Polsce charakter oficjalnego zwodu prawnego brzmi
(ks. I, art. 35, § 1): ,,Al schat under der erde begraven deper
den ein pluch ga, die hort to der koningliken gewalt. § 2 Silver
ne mut ok neman breken up enes anderen mannes gude, ane
des willen des de stat is; gift he’s aver orlof, de vogedie is
sin dar over“@

Skoro ostatnio nauka niemiecka zgodnie przyjmuje6 ze
pod wyrazem schat rozumieé¢ nalezy nie skarb porzucony,
lecz skarby naturalne t. j. ptody gornicze, przytoczony artykutl
rozumie¢ nalezy w ten sposob, ze wszelkie kopaliny, lezace
w ziemi gl¢biej anizeli sigga ostrze ptuga, naleza do monarchy —
stanowia regale. Wnetrze ziemi nalezalo wigec do wtasciciela
jedynie do gtebokosci ptuga, prawo przewidywato zatem tylko
rolnicze uzytkowanie gruntu a nie gornicze.

Przepis § 2 przytoczonego artykulu interpretuja komenta-

1 1'reuss. Urkundb. B. I, H. I, 105.

2 Kod. dypl. Pol. t. III, 63. 2 Ibidem, 67.

4 Ibidem, t. II, cz. 2, 496.

5Homeyer C- G.: Sachsenspiegel, I Theil, s. 65—66.

6 Arndt Ad.: Zur Geschichte des Bergregals, s. 106 i nast.
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torowie Zwierciadta saskiego w ten sposob, ze do eksploatacji
srebra potrzebne bylo obok koncesji monarszej zezwolenie pana
gruntu, co jednak ttumaczyé¢ nalezy nie tyle nadaniem wtasci-
cielowi pewnych praw gorniczych, co dazeniem do ochrony po-
wierzchni gruntu, a temsamem kultury rolniczej. Poszukiwanie
bowiem, zwtaszcza za srebrem, w wiekach $rednich byto bardzo
rozpowszechnione, co niewatpliwie znacznie utrudniato posia-
daczowi rolnicze uzytkowanie gruntu.

O ile chodzi o uprawnienia mieszczan do ptodow gorni-
czych, to posiadali je oni nie z mocy przyslugujacego im prawa
nad wydzielong dziatka gruntu miejskiego, ale ze specjalnej
taski monarszej. Nadania te reguluja najcze¢sciej uprawnienia
obywateli miejskich do udzialu w zyskach z eksploatacji pty-
nacych, powotujac si¢ na urzadzenia praw goérniczych badz
$cisle okreslonych, jak np. w wypadku Chetmna na prawo $la-
skie, t. j. goldberskie, i frejberskiel badz tez ogdlnie na ius
montanorum, jak w wypadku Sandomierza2

Reasumujac powyzsze wywody stwierdzi¢ nalezy, ze za-
gadnienie, czy monarcha eksploatuje kopaliny lezace na tery-
torjum miast ksigzecych czy krolewskich na mocy prawa wtla-
snos$ci gruntu miejskiego, czy tez z tytulu przystugujacego mu
regale, nie ma praktycznego znaczenia, jest zagadnieniem S$cisle
teoretycznem. Tak w jednym jak i w drugim wypadku monar-
cha bez zadnych ograniczen sam kopaliny eksploatowal, badz
tez udzielal innym koncesyj na eksploatacjg.

1 Preuss. Urkundb. B. I, H. I, 105.
2 Kod. dypl. Pol- t. III, 63.

2*



ROZDZIAL III.

Forma prawna eksploatacji kopalin.

Podobnie jak zasada prawna eksploatacji kopalin wypty-
wata badz z wlasno$ci monarszej gruntu zajgtego pod produkcje
gornicza, badz tez z pojecia regale — tak i co do formy eksplo-
atacji ptodow goérniczych odrézni¢ nalezy eksploatacje, prowa-
dzong bezposrednio przez monarchg, pod jego zarzadem lub
nadzorem, od koncesjonowanej eksploatacji zasadzajacej si¢ na
wolnosci gorniczej.

Ten system eksploatacji, okreslany na Zachodzie mianem
Bergbaufreiheit lub der frei erklirte Bergbau polega na tern,
ze monarcha oglasza pewne S$ciSle okreslone terytorjum lub
obszar catego panstwa czasowo lub wieczy$cie za wolny i do-
stepny do poszukiwan i eksploatacji kopalin pod pewnemi
warunkami prawnemi. Podmiotami wolnosci gorniczej mogli
by¢ — stosownie do brzmienia danego przywileju ogtaszajacego
wolnos¢ — albo wszyscy zglaszajacy si¢ poszukiwacze minera-
16w in genere, badz tez pewne grupy gérnikéw wzglednie po-
szczegblni goérnicy. Panujacy zastrzegatl dla siebie udzial w eks-
ploatacji oraz okreslal inne $wiadczenia na rzecz swego skarbu,
jak rowniez regulowal optaty, ktoére goérnicy obowigzani byli
uiszczaé na rzecz wtasciciela gruntu.

Monarsza eksploatacja kopalin. Pierwotnie eksploatacja
kopalin spoczywata jednak bezposrednio w rgkach monarchy.

I tak dyplom papieza Innocentego IIl z 1136 r.1 stwierdza,
ze arcybiskupstwo gnieznienskie otrzymato uprzednio od panu-
jacego — ,,...villa ante Bitom que Zversov dicitur, cum rusticis,
argenti fossoribus ...“.

1 Kod. dypl. Wielkopl. t. I, 7.
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Z powyzszej przestanki z'rédlowej wynika niezbicie, ze
zanim wymieniona w dyplomacie posiadlo$¢ przeszia w rece
instytucji kos$cielnej, panujacy poprzednio juz prowadzil tamze
gospodarke gornicza. Charakter robotnikdéw, zatrudnionych przy
produkcji — rustici — wskazuje, ze eksploatacja prowadzona byta
pod bezposrednim zarzadem panujacego a nie byla wypuszczona
wolnym goérnikom za pewnemi optatami. Zapewne ten sposéb
gospodarki kontynuowat ko$ciol w nadanych mu przez monar-
che wtosciach.

Fakt bezposredniej eksploatacji kopalin przez panujacego
potwierdza réwniez wzmianka, znachodzgca si¢ w Kronice Win-
centego Kadtubka, ktéory podaje, iz za Mieczystawa III Sta-
rego winowajcow skazanych za kradzieze — zwtlaszcza bydta —
odsytano za kar¢ do kopaln’. Okoliczno$¢ ta przemawia dobitnie
za tem, ze byty to kopalnie ksigzece, ktorych eksploatowanie
koncentrowalo si¢ w rekach monarszych, w przeciwnym bowiem
razie fakt skazywania przestgpcoOw na roboty w kopalni nie
miatby zadnego uzasadnienia.

Monarcha prowadzitl bezposrednia gospodarke kopalniang
nie tylko na wlasnym gruncie, lecz takze wykonywal na grun-
tach osob trzecich, we wlasnym zarzadzie, uprawnienia plynace
z regale gorniczego.

0 takim stanie rzeczy wnioskowa¢ mozna z dyplomatu
z 1372 r.2, wystawionego przez biskupa ptockiego Stanislawa,
w ktéorym tenze wzamian za wie§ Zgltowiaczke, zastawiong nie-
gdy$s biskupowi gnieznienskiemu Jarostawowi przez biskupa
plockiego Imistawa, oddaje arcybiskupowi gnieznienskiemu wie$
Trzepowo ,,...perpetuis temporibus tenendam, possidendam et
habendam...“. W Zglowigczce znajdowata si¢ ksiazgca warzelnia
soli, na ktorej cigzyly nadania monarsze na rzecz kanonikéw
regularnych w Czerwinsku, co wynika z dyploméw, pochodza-
cych z lat 115531 12544

Przy sposobnos$ci tej zamiany dyplomat wspomina, iz ko-
sciot i tak nie mogt czerpa¢ zadnych korzys$ci ze wsi Zglo-
wiaczki, gdyz zostala ona zaj¢ta przez krdola Kazimierza dla

1 Por. takze Labecki: Gornictwo, t. I, s. 103.

2 Lubomirski: Kod. dypl. Maz. 88.

3 Kod. dypl. Pol. t. I, 3, ,,...caceabum in Segovend..
4 Ibidem, 43 ,,... sartaginem salis in Sgowanthka...®
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znajdujacych si¢ tam kopaln soli ,,...ecclesia ex ea nullas wvti-
litates potuit habere et per dominum Kazimirum ... Regem
...Polonie pluribus annis fuit occupata et per sal qui foditur
magna babuit impedimenta...“1.

Pod okupacja ta nie nalezy rozumieé zaboru calej posia-
dtosci przez krola, skoro kosciét wies te nadal swobodnie alje-
nuje. Zapewne chodzi jedynie o okupacj¢ gornicza salin, lezg-
cych na terytorjum Zgtowiaczki, celem eksploatacji ich na mocy
regale. Widocznie ze strony wydobywajacych sél kosciot do-
znawat jakich§ blizej nieokreslonych przeszkéd, na ktoére to
impedimenta w oglednych stowach si¢ zali.

Rowniez eksploatacja najwazniejszych osrodkoéw gorniczych
w Polsce $redniowiecznej t. j. salin krakowskich odbywata sig
pod bezposrednim zarzadem wzglednie nadzorem monarchy.
Swiadczg o tem przedewszystkiem liczne nadania monarsze
w wyprodukowanej soli, opiewajace na rzecz osoOb trzecich,
gtownie instytucyj koscielnych.

Od polowy za$§ XIII w. da si¢ $ledzi¢ rozwoj administracji
zup krakowskich, ktéora spoczywala badz' w rekach urzednikéw
bezposrednio podlegtych monarsze, badz tez wypuszczano zupy
w arend¢ za pewnym oznaczonym czynszem. Udzial jednak spote-
czenstwa w eksploatacji salin krakowskich objawia si¢ w uprawnie-
niach osob prywatnych do eksploatacji soli wlasnemi $rodkami.

Wolnos¢ goérnicza. Przywileje uprawniajace osoby prywatne
do bezposredniej eksploatacji salin krakowskich oraz wypuszczanie
tychze salin w arende¢ ttumaczy¢ nalezy brakiem po stronie panuja-
cego odpowiedniego kapitatu niezbednego do produkcji gérniczej.

Dlatego tez, podobnie jak na Zachodzie, tak i w Polsce
sredniowiecznej rozpowszechniona byta eksploatacja kopalin
oparta na zasadzie wolnoSci gorniczej, przy ktorej to formie
produkcji prace i kapitat dawali gornicy, monarcha za§ zabez-
pieczal sobie procentowy udzial w ewentualnych zyskach.

Na wolno$ci gorniczej opierata si¢ nietylko eksploatacja
kopalin, do ktorych monarcha miat prawo z tytutu regale gor-
niczego, ale takze produkcja gdérnicza na gruntach bezposrednio
do monarchy nalezacych.

Instytucja wolnos$ci gorniczej uwypukla si¢ zwtaszcza w sta-

1 Lubomirski: Kod. dypl. Maz. 88.
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tucie Leszka Biatego z lat 1221—1224 S w przywileju chelmin-
skim z 1233 r.2 w dyplomach donacyjnych na rzecz klasztoru
Cystersow w Wachocku z 1249 r.3 i klasztoru Premonstrantek
w Busku z 1252 r.4 a nadto w aktach fundacyjnych miast
Sandomierza z 1286 r.5 Miechowa z 1290 r.6, Nowego Sacza
z 1292 r.Bydgoszczy z 1346 r.8& w dokumencie koncesji
gorniczej z 1399 r.9 najszerzej jednak zostata ona uregulowana
w ordynacji krolowej Elzbiety dla goér olkuskich z 1374 r.10

Analiza tekstow z'rodtowych wykazuje ponad wszelka wat-
pliwo$¢, ze instytucja wolnosci gorniczej, na ktorej zasadach
opiera si¢ rowniez produkcja soli przez stolnikéw w zupach
krakowskich, jest pochodzenia obcego, a rozpowszechnienie tej
instytucji w Polsce tlumaczyé¢ nalezy w pierwszym rzedzie wy-
bitng rola, jaka cudzoziemcy odgrywali w goérnictwie polskiem.
Gornicy stanowili podéwczas element nadzwyczaj ruchliwy, ktory
gnany nadziejag coraz to nowych zyskow przenosit si¢ tatwo
z miejsca na miejsce, we¢drujac nawet do odleglych krajow.

Dowody na to spotykamy rowniez i w z'rédtach polskiego
$redniowiecza.

Statut Leszka Biatego z lat 1221—122411 wymienia po-
migdzy poszukiwaczami kruszcow ,,...Romanj sine Teuthonicj
siue quicumque alij hospites...“. W dyplomie fundacyjnym
szpitala w Bochni z 1357 r.12 czytamy, iz ,,...zupnik y raycy
bochenscy, n¢dze ubogich Chrystusowych wiernych, ktorzy ze
wszech stron $§wiata si¢ zeszli, robigc w gorach bochenskich...
zalobliwie exponowali...“, czemu odpowiada $cisle zwrot z aktu
zalozenia szpitala w Wieliczce z 1363 r.13 ,,...zupparius... una
cum consulibus ... nobis enarrauerunt defectuosam... Christi
fidelium inopiam, qui exules et orphani de diuersis mundi par-
tibus conueniunt laborantes, in montibus salis ibidem...“. Ordy-
nacja dla zup krakowskich z 1368 r.u pomigdzy bytymi Zupni-
kami, bergmistrzami i sztygarami wymienia cudzoziemcow, jak

I Kod.dypl. Kat. Krak. t. I, 72.- Preuss. Urkundb. B. I, H.I, 105.
3 Kod.dypl. Pol. t. I, 35. 4 Ibidem, 40.
6 Ibidem, t. III, 63. 6 Kod. dypl. Matop. t. II, 516.

> Kod.dypl. Pol. t. III, 67. 3 Ibidem, t, II, cz. 2, 496.
9 Kod.dypl. Wielkopl. t. HI, 2010. 10 Kod. dypl. Matop.t. III, 866.
II Kod. dypl. Kat. Krak. t. I, 12. 2 Kod. dypl. Matop. t. III, 716.

B Ibidem, 762. M Bandtkie: Jus polonium, s. 174—183.
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np.: Porinus Galliens, Godfridus Galliens, Czyndel stigarius de
montibus Kutnis, Bernardus stigarius de Hungaria, Czandycz de
Opavia etc.l Ordynacja olkuska z 1374 r.2 postanawia, iz eksplo-
atacja kruszcéw moga si¢ zajmowaé obok mieszczan ,,..mon-
tani de quibuscumque mundi partibus fuerint...”.

Do powyzszej ilustracji z'rodlowej dodaé jeszcze nalezy, ze
najwazniejsze osrodki gérnicze w Polsce $redniowiecznej jako to
Bochnia (zniemiecka zwana Saltzberg)3 Wieliczka4 i Olkusz5
conajmniej od polowy XIII w. byly miastami prawa niemieckiego,
w ktorych przewazat element obcy — gltownie niemiecki. Z miast
tez wychodzila inicjatywa do poszukiwan gdérniczych, czego do-

wodem wzmianki w dyplomach: chelminskim§ — miast Mie-
chowa 7 Sandomierza § Nowego Sacza 91 Bydgoszczyl0
Rowniez i po klasztorach, ktéore — jak np. klasztor Cy-

stersoOw w Wachocku — zajmowaty si¢ produkcja gornicza, prze-
wazal element obcy, napltywowy.

Ci obcy przybysze przynosili ze sobg nietylko swoistg tech-
nik¢ goérnicza, ale zwyczaje i urzadzenia prawne, o ktorych sank-
cjonowanie przez wlasciwego monarch¢ umieli zabiegac. Jezeli za$
si¢ zwazy, ze czynnik fachowy przy owczesnych kodyfikacjach
praw goérniczych odgrywal nieposlednia role (co uwydatnia si¢
najdobitniej we wspolpracy goérnikow przy ukladaniu ,,Constitu-
tiones iuris metallici Venceslai Bohemiae regis“1l, wydanych okoto
1300 r. oraz ordynacji Kazimierza Wielkiego dla zup krakowskich
z 1368 r.12 a takze i innych porzadkéw goérniczych), to powszech-
nos¢ i zbieznos$¢ Sredniowiecznego prawa gorniczego jest zupetnie

1 Takze i po$rdéd gminu gorniczego przewazal element obcy, skoro
zawotania w kopalniach — a zapewne i cata dyrektywa — byly niemieckie,
czego wyrazem jest zawarty w ordynacji Wladystawa Jagielty dla gor bo-
chenskich z 1393 r. (Labecki, Gornictwo II, s. 127—132) zakaz samowolnego
wykrzykiwania przez kopaczy stow: ,aus! aus!“ jako hasta oznaczajacego
zakonczenie pracy.

2 Kod. dypl. Matop. t. III, 866. 3 Ibidem, t. II, 139.

4 Ibidem, 515, Kod. dypl. Wielicki, s. 1.

SW r. 1299 (Kod. dypl. Matop. 1.1, 131) wystepuje juz Henricus civis
de Ilkusz. 6 Preuss. Urkundb. B. [, H I, 105.

Kod. dypl. Matop. t. II, 516. 8 Kod. dypl. Pol. t. III, 63.

9 Ibidem, 67. 10 Ibidem, t. II, cz. 2, 496.

Il Adolf Zycha: Das Bohmische Bergrecht B. II, s. 40—297.

2 Bandtkie: Jus polonicum s. 174—185.



25

wytlumaczona, temwiecej, ze i redaktorzy porzadkéw goérniczych
poshugiwali si¢ wzorami ustaw obcych poprzednio ogtoszonych.

Rozpowszechnianiu si¢ zasad obcego prawa goérniczego
w Polsce sprzyjaly rowniez niewatpliwie stosunki polityczne,
taczace Polske z Wegrami, Czechami i wschodniemi prowin-
cjami niemieckiemi.

Na podstawie przekazoéw zrédtowych, odnoszacych si¢ do
wolnosci goérniczej w Polsce, da si¢ charakter jej na ziemiach
naszych stosunkowo doktadnie odtworzyé, zwlaszcza o ile si¢
siggnie do $laskich 1 obcych porzadkéw gorniczych, na ktore
dyplomaty niejednokrotnie si¢ powotluja.

Przy omawianiu wolno$ci goérniczej wytania si¢ szereg
zagadnien prawnych, ktore kolejno nalezy rozwazy¢.

Rozcigglos¢ terytorjalna. Bolestaw Wstydliwy dozwrala na
poszukiwanie ptodéw gorniczych ,,...in ducatu Cracoviensi sive
dominio Sudomiriensi. . za§ Leszek Bialy ,,...in nostro du-
catu...“2t. j. na obszarze ksi¢gstwa krakowskiego. Dyplom z 12521.8
upowaznia do poszukiwan ,,...circa Busesk...“ za§ dyplom
z 1399 r.4 ,,...in districtu castri nostri Czornsteyn...“. Dyplo-
maty dla miast Chetmna5 Sandomierzag Nowego Sacza7i Byd-
goszczy8 oglaszaja obszar miejski jako wolny dla prac gorni-
czych. Ordynacja olkuska z 1374 r.9 okreSla najdoktadniej wolne
terytorjum, dozwalajac eksploatacji ,,...in spacio vnius miliaris,
ex omni parte dicte ciuitatis (sei. Olkusz) retro et ante...”.

Dozwolone kopaliny. Na obszarach obje¢tych wolnizng gor-
nicza wolno bylo uprawnionym poszukiwaé zazwyczaj calego
szeregu kopalin, wyliczanych w dyplomach szczegétowo, badz
tez okreslanych tylko ogolnie 10 wyjatkowo koncesja gornicza

1 Kod. dypl. Pol. t. I, 35. 3 Kod. dypl. Kat. Krak. t I, 12.

3 Kod. dypl. Pol. t. I, 40. 4 Kod. dypl. Wielkopl. t. III, 2010.

5 Preuss. Urkundb. B. I, H. I, 105 ,,...in bonis eorum...”“ (sei. civitatis).
6 Kod. dypl. Pol. t.III, 63 ,,...in districtu Ciuitatis Sandomiriensis...“.

7 Ibidem, 67 ,...infra terminos et limites hereditatis pertinentis ad
ipsos...”.

3 Kod. dypl. Pol. t.1I, cz. 2, 496 ,,...in dictis graniciebus.

9 Kod. dypl. Malop. t. III,  866.

10 Kod. dypl. Kat. Krak. t. I, 12 ,...aurum... argentum... hes...
plumbum... sal...; Preuss. Urkundb. B. I, H. I, 105 ,,... venas salis, auri
argentique fodinas, et omne genus metalli, preter ferrum. . Kod. dypl

Pol. t. I, 35 ..sal ... metalla aliqua auri argentique..., d nadto ... plum-
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dawata prawo do poszukiwan jednego tylko mineratu np. agatu
w okolicy Czorsztyna [

Czasokres. O ile chodzi o czasokres trwania wolnizny
gorniczej, to statut Leszka Biatego s, podobnie jak i uprawnienia
wypltywajace z donacji Bolestawa Wstydliwego na rzecz klasz-
torow wachockiego z 1249 r.31i w Busku z 1252 r.4 mialy obo-
wiagzywac in perpetuum. Postanowienia prawne, tyczace gorni-
ctwa zamieszczone w dyplomach miast Chelmna5 Miechowa@
Sandomierza7 Nowego Sacza8 i Bydgoszczy9 rowniez nie byly
W czasie ograniczone, co wynika z wieczystego charakteru aktow
fundacyjnych. Podobnie wieczysty charakter miata koncesja na
poszukiwanie agatu w okolicach Czorsztyna 10 Wedle ordynacji
olkuskiej z 1374 r.n wolnizna miata trwaé przez ciag ,,...sex
annorum continuo sese sequencium, incipiendo a festo sancti
Michaelis archangeli... et in tali festo ejusdem sancti Michaelis,
videlicet anni sexti elapsi terminando...“ t. j. od dnia 29 wrze-
$nia 1374 r. do dnia 29 wrze$nia 1380 r.

Uprawnieni. Panujacy przez ogloszenie wolnosci gorniczej
dazyl do rozwoju gornictwa przez $ciggnigcie wykwalifikowa-
nych robotnikéw i pozyskanie odpowiednich kapitatow. Dlatego
podmiotem uprawnien, wyptywajacych z wolnizny gorniczej
mogt byé w zasadzie kazdy czlowiek zgtaszajacy si¢ do poszu-
kiwan, a do wyjatkow nalezaty koncesje, opiewajace na S$cisle
okreslone osoby fizyczne czy prawne.

I tak jako koncesje imienne wyliczy¢ nalezy: pozwolenie
na poszukiwanie kopalin dla klasztoru wachockiego z 1249 r.I2

bum, cuprum, stannum...; Ibidem, 40 ,,...de ...lucro salis...”“; Ibidem,
I. 111, 63 ,,...lucrum metalli vtpote auri, argeuti, cupri, plumbi et stagni...”;
Kod. dypi. Matop.t. II, 516 ,,...metallum.. Kod. dypl.Pol. t.III, 67
».-.Aurum vel Metallum qualecunque...”; Ibidem, t. II, cz. 2, 496 ,,...me-
tallum aurj vel argentj aut aliud quodcunque...®; Kod. dypl. Matop.
t. III, 866 ,,...plumbi seu argeuti...”.

1 Kod. dypl. Wielkopl. t. 1II, 2010 ,,...lapidem, videlicet agathem...”.

2 Kod. dypl. Kat. Krak. t. I, 12.

3 Kod. dypl. Pol. t. I, 30. 1 Ibidem, 40.

5 Preuss. Urkundb. B. I, H. 1, 105.

6 Kod. dypl. Matop. t. II, 516.

1 Kod. dypl. Pol. t. III, 63. 8 Ibidem, 67. 9 Ibidem, t. 11, cz. 2, 496.

10 Kod. dypl. Wielkopl. t. III, 2010.

II Kod. dypl. Matop. t. III, 866.

2 Kod. dypl. Pol. t. I, 35.
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i na poszukiwanie soli dla klasztoru w Busku z 1252 r.l1 oraz
przywilej na eksploatacj¢ agatu z 1399 r.2 wystawiony na rzecz
Mikotaja i Jaska z Krakowa oraz Mikotaja z Nowego Sacza.

Szerszy juz charakter ma klauzula wolnosci gorniczej, zna-
chodzaca si¢ w dyplomie lokacyjnym Nowego Sacza3 ktora
rezerwuje prawo do poszukiwan i eksploatacji gorniczej dla
wojtow 1 mieszczan.

Przewazaja jednak koncesje o charakterze powszechnym,
jako bardziej odpowiadajace zalozeniom i celom wolno$ci goérni-
czej. Statut Leszka Bialego4 stanowi, aby ,,...omnes artifices
auri et argentj inuentores, fossores sev alterius metallj uidelicet
plumbj et heris sev etiam salis ubicumque locorum in nostro
ducatu degentes siue sint Romanj siue Teuthonicj siue quicum-
que alij hospites...*
bnie ordynacja olkuska 6 ogtasza, ze produkcja srebra i otowiu
moga si¢ zajmowac nietylko ciues lecz takze ,,..montani de
quibuscunque mundi partibus fuerint...”.

Ze stylizacji odnosnego ustepu przywileju Chetmna6 do-
zwalajacego eksploatacji gorniczej w ten sposob ,,...ut inventor
auri, sive in cuius bonis inventum fuerit, idem ius habeat,
etc wynika, ze oprocz posiadacza gruntu prawo do poszu-
kiwan miat blizej nieokres$lony inventfor, w Miechowie7 za$
wojt i montani w obu wypadkach bez ograniczen.

mieli mozno$¢ eksploatacji kopalin. Podo-

113

W akcie fundacyjnym Sandomierza z 1286 r.8 zostaly za-
gwarantowane korzys$ci wojta i jego dziedzicow, ptynace z gor-
nictwa, natomiast nieokre§lono, kto ma eksploatacje prowadzi¢;
prawdopodobnie jak i w innych wypadkach nalezata ona do
wojta, mieszczan i innych goérnikow.

Natomiast dyplom lokacyjny Bydgoszczy z 1346 r.9 posta-
nawia, ze prawo do zysku i obowigzek wkladow w eksploatacje
ponosza na spotke monarcha, wojt i rada miejska, ci za§ pra-
wdopodobnie uprawnienia swe przelewali na podporzadkowa-
nych im przedsigbiorcow gorniczych.

1 Kod. dypl. Pol. t. I, 40. 2 Kod. dypl.Wielkopl. t. III, 2010.
3 Kod. dypl. Pol. 1. III, 67. 4 Kod. dypl.Kat. Krak. t. I, 12.

5 Kod. dypl. Matop. t. 111, 866.

6 Preuss. Urkundb. B. 1, H. I, 105.

7 Kod. dypl. Matop. t. II, 516.

8 Kod. dypl. Pol. t. III, 63. 9 Ibidem, t. II, cz. 2, 496.
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Zakres uprawnien. Zakres uprawnien gornikéow bywat za-
zwyczaj w koncesjach tylko ogdlnie oznaczany. Mimo, ze doku-
menty mowia przewaznie o poszukiwaniu kopalinl to jednak
z brzmienia odnos$nych przekazow z'rodtowyeh wynika, ze kon-
cesje uprawnialy réwniez do eksploatacji kopalin. Inne =za$
dokumenty nadaja prawo do eksploatacji ptodow godrniczych *
pomijajac milczeniem pierwsza faze prac gornikow, jaka stano-
wilo poszukiwanie kopalin. Natomiast dyplom z 1249 r.s dla
klasztoru wachockiego oraz akty fundacyjne dla Nowego Sacza
z 1292 r.41 dla Bydgoszczy z 1346 r.5 rozgraniczaja dwie ko-
lejne fazy produkcji gorniczej, to jest stadjum poszukiwania
od eksploatacji. Szczegdotowo za$§ zakres uprawnien kopackich
reguluje ordynacja olkuska z 1374 r.6 stwierdzajgca, ze gornicy
mogg rude¢ kruszcu, srebra i otowiu libere querere, purgare, con-
flare, in plumbum et argentum redigere, czemu odpowiada
okreslenie dyplomu z 1399 r.7 dajace poszukiwaczom agatu
moc »...querendi (sei. agati), laborandi, fodendi et excidendi...”.

Rozroznienie pomiedzy poszukiwaniem a eksploatacja znane
jest obcym porzadkom gorniczym 1 ma znaczenie prawne ze
wzgledu na wydzielanie gornikom pol gorniczych, ktorych na-
danie nastgpowato dopiero po odkryciu kruszcu.

Z przytoczonych wzmianek zréodlowych wynika, ze gor-
nicy — podobnie jak na Zachodzie i na Wgegrzech — mieli
prawo do obrobki surowca goérniczego. O ile chodzi o dyplomat
olkuski z 1374 r.§ to ustawodawca pod obrobka kruszcu ro-
zumie przemyst hutniczy, ktéry jako $cisle zwigzany z gorni-
ctwem stanowit regale, konsekwencja czego byto, ze do hutni-
ctwa potrzebna byta specjalna koncesja monarsza.

Zrédta nie dostarczaja nam wiadomosci o organizacji prze-
mystu hutniczego w Olkuszu do konca XIV wieku. O organi-
zacji hutnictwa polaczonego z warsztatami kowalskiemi wnosic¢

1 Kod. dypl. Kat. Krak. t. I, 12 ,,...aurum siue argentum... hes, plum-

bum, sal si... fuerit inuentum ...; Preuss. Urkundb. B. 1, H. I, 105 ... (si)
inventum fuerit...; Kod. dypl. Pol. t. I, 40 ,,... de lucro salis reperti circa
Busesk...“.

2 Kod. dypl. Matop. t. II, 516 ,,...si metallum nouum emerserit...

aduocatus potestatem habeat occupandi...®.
3 Kod. dypl. Pol. t. I, 35. 4 Ibidem, t. III, 67.
5 Ibidem, t. 1I, cz. 2, 496. 6 Kod. dypl. Matop. t. III, 866.
7 Kod. dypl. Wielkopl. t. III, 2010. 8 Kod. dypl. Matop. t. 111, 866.



29

mozna z dyplomu z 1326 r.1 wydanego przez Wtadystawa Lo-
kietka na rzecz Jana z Rogozna2

Mistrz kowalski Jan z Rogozna otrzymuje dziedzicznem
nadaniem od kréla kuzni¢ — malleum conflacionis ferri. Z kuzni
tej obowiazany jest uiszcza¢ krolowi co sobot¢ ,,...duo aratra

de ferro®“... 1 jedn¢ radlice ,,...unum uncum...“. Mistrzowi
przystuguje z tytutu immunitetu sadowego czesciowe sadowni-
ctwo nad czeladzia kowalska — familia — sam za$ odpowiada

jedynie przed sadem krolewskim.

W mysl postanowien ordynacji olkuskiej z 1374 r.3 przy-
stuguje réwniez gornikom prawo swobodnej alienacji wydoby-
tego 1 przetopionego produktu goérniczego ito zaro6wno na rynku
wewnetrznym jak i poza granicami kraju4 Przepis ten stanowi
wyrazne uprzywilejowanie gornikéw olkuskich w poréwnaniu
np. z przedsigbiorcami gérniczymi w Kutnej Horze, gdzie mo-
narcha chronigc interesy mennicy zastrzegt dla siebie prawo
pierwokupu wydobytego kruszcu6 O ile na podstawie po6zniej-
szych przekazow zrodtowych wnosi¢ mozna, ze postanowienia
ordynacji olkuskiej z 1374 r.6 po uptywie 6-letniego okresu
wolnosci nadal obowigzywaty, to 6w charakterystyczny przywn-
lej, dozwalajacy na swobodng sprzedaz kruszcu zostat pozniej-
szemi konstytucjami gorniczemi uchylony, a kwestja ta zostata
uregulowana w duchu postanowien ordynacji kutnahorskiej.

Z zakazem swobodnej aljenacji produktu goérniczego — a to
soli — spotykamy si¢ na terenie zup krakowskich. Handel bowiem
sola zmonopolizowany byt poczatkowo w rekach mincerza7 a na-
stepnie zupnika, co bylo tem latwiejsze do przeprowadzenia,
ze zupy krakowskie byly przedsigbiorstwem monarszem, pro-
wadzonem na innych zasadach anizeli zupy olkuskie.

1 Kod. dypl. Wielkopl. t. II, 1068.
2 O przemysle hutniczym patrz rowniez Kod. dypl. Matop. t. III, 789.
3 Ibidem, 866.
Ibidem ,,...damns liberam faeultatem ...vendendas, exportandas
et deducendas in et extra regnum nostrum, terras et dominia nostra...“.
6 Const. Wenc. I, 21, § 2 ,,...metalli emptoribus omne jus... confir-
mamus... dummodo argentum, si quod conflaverint, ad cambiendum defe-
rant ad monetam...“.
Kod. dypl. Matop. t. Ill, 866.
7 Roman Grodecki: Mincerze we wczesnem $redniowieczu polskiem,
Krakow 1921, s. 39 i nast.
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Z dyplomu z 1273 r.1 moca ktérego Bolestaw Wstydliwy
zezwala klasztorowi wachockiemu i zarzadcy szybu — magister
putei — na swobodnag sprzedaz soli wydobytej ze studni nale-
zacej do klasztoru, z pominigciem zupnika, wnioskowaé mozna,
ze osoby trzecie, posiadajace prawo warzenia czy wyrebywania
soli mogty uzyskana ta droga so6l obraca¢ jedynie na swoj
prywatny uzytek a nie sprzedawac, skoro na to potrzebny byt
specjalny przywilej monarszy.

Jezeli si¢ zwazy, ze uprawnionemi do produkcji soli wta-
snemi $rodkami byly prawie wylacznie instytucje koScielne —
gtownie klasztory — posiadajace rozlegle wtlosci, to fakt kon-
sumowania we wlasnym zakresie dos$¢ znacznej ilosci wypro-
dukowanej soli jest zupeilnie wytlumaczony. Roéwniez gotowy
produkt solny, nadawany przez monarch¢ nie mogt by¢ zapewne
przez osoby obdarowane odsprzedawany.

Natomiast wykupywanie soli przez zupnika od stolnikow
nie jest wyplywem prawa monarchy do pierwokupu produktu
gorniczego, albowiem stolnikow traktowaé nalezy jako robotni-
kow akordowych, ktorzy przeksztatcili si¢ poz'miej w przedsie-
biorcéw, a cena wykupu od nich balwana solnego nie réwnata
si¢ wartosci soli, lecz stanowita jedynie wynagrodzenia za pracg2

Nadanie i obszar pola gorniczego. Wzgledy natury po-
rzadkowej 1 konieczno$¢ rozgraniczenia terenow eksploatacji
wymagaty w pierwszym rz¢dzie $cistego okreslenia terytorjum
lub os$rodka, na ktéorym eksploatacja miata by¢ prowadzona.

Nie wystarczala zatem do wydobywania kopalin ogo6lna kon-
cesja, mocg ktorej panujacy zezwalat gornikom czy goérnikowi po-
szukiwania na danem terytorjum za skarbami mineralnemi i pro-
dukcji znalezionych kopalin; rozpoczgcie eksploatacji poprzedzié
musiata licencja szczegdlna, wydana dopiero po odkryciu krusz-
cow, dzieki ktorej okreslona grupa gornikéow lub imiennie ozna-
czony goérnik otrzymywat od panujacego nadanie pola gorniczego.

Pod polem goérniczem rozumieé¢ nalezy pewien $cisle okre-
$lony obszar gruntu, kryjacy kopaliny, na ktérego powierzchni
gornicy mogli zainstalowac¢ urzadzenia techniczne niezbgdne do
wydobywania tych czy innych kruszcow oraz wierci¢ szyby,
sztolnie 1 studnie.

1 Kod. dypl. Matop. t. II, 478, patrz réwniez Kod. Krak. t. I, 80.
2 Patrz nizej s. 52 i nast.
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Zaréwno obszar, sposob wymierzenia pola gérniczego i pro-
cedura zwigzana z nadawaniem pola, jak wkoncu ilo§¢ i sposob
kopania otwordw, sztolni i szybow musiat by¢ we wspolnym inte-
resie gornikow doktadnie oznaczony, aby pracujacy w kopalniach
wzajemnie sobie w produkcji nie przeszkadzali.

Obce porzadki gornicze a to wegierski dla goér Szemnic,
czeski dla Iglawy i gor kutnych, oraz frejberski reguluja kwestje
z wymierzaniem i nadawaniem pola gorniczego zwiazane nad-
zwyczaj szczegotowo.

Pole gbérnicze mierzono w tanach goérniczych (Lehn, Lahn,
Berglahn) liczacych po 7 sazni t. j. tatrow (Lachter). Potwier-
dza to ordynacja dla miasta Szemnic, wedle ktorej jeden tan
gorniczy ma mie¢ 7 sazni gorniczych, za§ jeden sazen winien
si¢ rownaé¢ trzem szemnickim Stadtteilen ,,... Berg- und Stollen
sollen gemessen werden nach Lachter und Lehen, so ist zu
wissen, dafl das Berglachter behdlt unserer Stadtteilen dreyr
und sieben Lachter behalten ein Lehenl..®.

Chodnik za§ goérniczy mierzyto si¢ nadto w gor¢ ku skle-
powi komory na wysoko$¢ i w dot oraz w bok na obie strony
»---Wo ein Berg gefunden wird, der nie entgidnzt ist, oder ein
Stollen wird angenommen, auf den man Gang oder Erz funden,
und beweilit daB... der behilt das Bergrecht, auf jede Seiten
dem Gang nach vierthalb Lehen, und das solt er verwehren
mit seinem Schachten, in das Hangend ein Lehen, und in das
Liegend ein Lehen...“2.

W kazdej zmierzonej gorze winno si¢ zatozy¢ conajmniej
trzy szyby, za$ na przestrzeni kazdego lanu goérniczego maja
si¢ znajdowacé trzy czota goérnicze ,,...gemessene Berg in den
sieben Lehen soll von Recht zum minsten drey Schacht haben,
und in jidglichen Lehen drey Oerter...3

Pola goérnicze maja by¢ od siebie oddalone o siedem s3zni,
pole za$§ migdzy kopalniami nalezy do kréla.

Prawo igtawskie stanowi, iz kazdemu nowozgtaszajacemu
si¢ gornikowi winno by¢ odmierzone 7 tandéw goérniczych ,,...si
quis novum montem invenerit mensurentur ei septem lanei...“4
za$ po obu stronach powyzej okre§lonego pola gorniczego po

1 Schemn. Bergrecht, col. 165. 2 Ibidem. 3 Ibidem.
4 Jus mont. Igi. tekst A. I, § 3; porownaj tekst B. I, § 3.
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7 sazni gorniczych dla krola .. ex utraque parte domino regi
unus (scil. laneus). . I

Kazda goéra ma posiada¢ dostateczng a w ordynacji okre-
$long liczbe¢ parcel gorniczych, studzien i sztolni ,,...quilibet

mons mensuratus XVI areas... optinebit... item ad minus tres
foveas... in quolibet laneo tres acies in qualibet consessione
unam...“2

Nadzwyczaj szczegdétowo okres§la rowniez sposdb mierzenia
i nadawania pol gorniczych, chodnikéw 1 studzien ordynacja
Wactawa II dla Kutnej Hory, podajac drobiazgowe przepisy,
dotyczace wymiarow objektow goérniczych omnis mons men-
suratus septem contineat laneos in directum, in parte vero pen-
denti, quod in vulgari montanorum dicitur bangendez, quartum
dimidium habet laneum, et in parte jacenti, quod ligendez voca-
tur, habet laneum tantum unum. Quivis autem laneus septem
mensuras, qui vulgariter dicuntur lachter, in se continet...“s.

Dalsze przepisy przewiduja wymierzania nowych chodni-
kow w tej samej gorze dla posiadajacych juz tamze stare cho-
dniki, regulujg rozmiary i wysokos¢ komor i wkoncu naktadaja
sankcje karne na goérnikow, ktdérzyby przemoca lub pokryjomu —
vi aut dam — powyzsze postanowienia pogwalcili.

Prawo dla kopaln Frejbergu pokrywa si¢ naogodt z wyzej
cytowanemi przepisami innych porzadkdéw goérniczych, przyczem
ordynacja owa opiera si¢ na tej podstawowej zasadzie, ze kazda
nowowymierzona gora ma liczy¢,? tanéw goérniczych4

Natomiast o ile chodzi o zrodla polskie, to wymiary i spo-
sOb okreslania pola goérniczego reguluja blizej jedynie dwa doku-
menty, a to dyplomat z 1334 r.61 dyplomat z 1374 r.6 kroélowej
Elzbiety dla gor olkuskich.

I tak wedlug dyplomu z 1334 r.7 zawierajacego umowg
pomigdzy krolem Kazimierzem Wielkim a Jaskiem bergmi-
strzem, Jaskiem synem Paulina i Jeszkiem Jelitka o zatozenie

1Jus mont. Igi. tekst A. I, § 3; porownaj tekst B. I, § 3.

5 Jus mont. Igi. tekst B. I, § 9—10.

3 Const. Wenc. lib. II, ¢c. 2 § L

4 Por. Arndt, Zur Geschichte des Bergregals, s. 78.

5 Kod. dypl. Matop. t. III, 639; Kod. dypl. Wielkopl. t. II, 1125.
6 Kod. dypl. Matop. t. III, 866

1 Ibidem, 639.
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i urzadzenie nowej kopalni — salifodinam seu montem salis —
we Wieliczce kolo gory Fogilona, gwarantuje monarcha, ze nikt
inny w poblizu nowozaktadajacej si¢ kopalni nie begdzie mogt
kopa¢ ,,...in tam longa distancia, quantum finis rote ipsius
potest distendi duabus vieibns circumquaque ’...“ czyli, ze po-
wierzchnia pola goérniczego okre§lona jest jako koto o oznaczo-
nym zgdéry promieniu.

Ordynacja olkuska z 1374 r.2 rozmiaré6w pola gorniczego
nie podaje, stanowiac jedynie, ze od blizej nieokreslonych uncis
abscissis (pod ktorym to terminem rozumie¢ mozna zaré6wno
pole przeznaczone do gorniczego uzytkowania jak i do uzytko-
wania rolnego) ptacili goérnicy odpowiednig optate. Rozmiary
pola goérniczego w Olkuszu okresla dopiero doktadnie ordynacja
z 1505 r.3 polecajac zupnikowi wymierzanie pola goérniczego
,...non aliter nisi in distantia viginti quatuor protensuum vul-
gari sermone noncupato tatr “4

Nadanie jednak pola goérniczego o ile chodzi o polskie
stosunki gornicze nalezy do wyjatkow. Czegsciej spotykamy si¢
z udzieleniem jednostki mniejszej niz pole goérnicze, a to poje-
dynczych studzien solnych, okreslanych mianem sal/ ¢ lub fons
salis§ fonticulum 7, z ktora to koncesja identyczne bylto zapewne
nadanie wiez goérniczych — vese seu domos & ktdére wznoszono
nad szybami solnemi celem zainstalowania w nich stosownych
urzagdzen do wywarzania solanki. Rowniez koncesje uprawniaja
do eksploatacji soli na obszarze okreslanym terminem salifo-
dina seu mons salis9 monies salis 1) inne za$ przyznaja upra-
wnionym prawo rabania soli twardej robotnikami zwanymi
otrokill, seivi montanil2, famuli sectores salis 3 czy tez homines
siue famuli ad incidendum sal durum u.

1 Kod. dypl. Malop, t. III, 639; Kod. dypl. Wielkopl. t. 1I, 1125.
2 Kod. dypl. Matop. t. III, 866.

s Labecki: Gornictwo, t. II, s. 196—208. 4 Ibidem 196.
5Kod. dypl. Malop. t. II, 379; ibidem 418.

6 Kod. dypl. Mog. 2; ibidem 21; Kod. dypl. Matop. 1. 11, 478.
1 Ibidem. 8 Ibidem.

9 Ibidem, t. III, 639. 10 Ibidem, t. I, 343; Ibidem, t. III, 762.
11 Ibidem, 923; Kod. dypl. Kat. Krak. t. II, 296, etc.

2 Kod. dypl. Matop. t. III, 762.

13 Ibidem, t. I, 343, 355; Bandtkie: Jus Polonicum, s. 181.

14 Kod. dypl. Matop. t. III, 809.

Wolno$¢ gornicza w Polsce.
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Rozdzial zyskéw. Najistotniejszem zagadnieniem wolnosci
goérniczej jest sprawa rozdziatu zyskow, plynacych z goérnictwa.
Wchodza tu w gre prawa trzech czynnikow zainteresowanych
w produkcji gorniczej t. j. z jednej strony monarchy i wtasci-
ciela wzglednie posiadacza gruntu, z drugiej za$§ strony goérnikow.

Zrédta odnoszace sie do polskiego $redniowiecza w nie-
wielu wypadkach reguluja expressis verbis udzialy zaintereso-
wanych w produkcji ptodow kopalnianych osoéb, czesciej za$
powotuja si¢ na obce porzadki gornicze, badztez ogdlnie na
blizej nieokreslone prawo gornicze.

Dyplomy szczegétowo regulujace kwestje rozdziatu zyskow,
ptynacych z prowadzenia goérnictwa na ziemiach polskich nie
wprowadzaja takiego zréznicowania poszczeg6lnych udzialow,
jak to czynig niektéore z obcych porzadkéw goérniczych a zwta-
szcza ordynacja dla Kutnej Hory.

Udziaty w zyskach okreslano procentowo w stosunku do
wyprodukowanych kopalin i wyptacano w naturze; w optaty
pieni¢zne przeksztatcily si¢ dopiero pozniej, a to w Czechach
w XV wieku, mimo ze i pierwotnie goérnicy byli obowigzani
do uiszczania pewnych $§wiadczen w pieniadzu. Porzadki gor-
nicze zabezpieczaja przedewszystkiem prawa finansowe monar-
chy z eksploatacji ptynace, a nadto prawa wlasciciela gruntu;
pozostale za$§ czeSci stanowily dochdd goérnikow.

Zrédtem praw finansowych monarchy byly badz jego upra-
wnienia zwierzchnicze — iura regalia — moca ktorych pobierat
on optaty ratione supremi d om iniinie bedac zobowigzanym do
uskuteczniania zadnych wktadow — sine omni expensa?2 badztez
jego prawa jako wspoélnika przedsigbiorstwa goérniczego, ucze-
stniczacego zaro6wno we wktadach jak i w zyskach.

Podobnie uprawnienia wtasciciela wzglgdnie posiadacza
gruntu wyptywaé moglty z udzialu w przedsigbiorstwie gorni-
czem, zwyczajnie jednak stanowily one rekompensatge za gorni-
cze uzytkowanie gruntu, wykluczajace uzytkowanie rolnicze.
Nadto pan gruntu obowigzany byt niekiedy do pewnych §wiad-
czen na rzecz goérnikoéw, jak np. dostarczanie drzewa na odbu-
dowe¢ kopaln, wytyczanie pastwisk dla bydta gornikow i t. p.

1 Kod. dypl. Matop. t. III, 866.
2 Const. Wenc. lib. II, c. 2, § 15.
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Grunty jednak zajete pod huty wolne byly od czynszéow na
rzecz wilasciciela gruntu. Ordynacje dla gor Szemnic i dla Ku-
tnej Hory zawierajg w tej mierze identyczne przepisyl

Zasadnicza daning, do ktorej sktadania monarsze obowia-
zani byli goérnicy stanowita urbura, wystepujaca w ordynacjach
goérniczych dla kopald w Szemnic, Kutnej Horze i na Slasku.

Wysokos$¢ urbury okresla jedynie ordynacja dla Kutnej
Hory i to procentowo jako 18 w stosunku do wyprodukowanego
kruszcu2 natomiast porzadek gorniczy dla Szemnic i ustawo-
dawstwo gornicze $laskie wysokos$ci jej nie podaja, gdyz wi-
docznie oznaczat ja doktadnie tamtejszy zwyczaj goérniczy.

W urburze uczestnicza do wysokosci Vs panowie gruntu,
co zgodnie stwierdzaja ordynacja dla gor Szemnic3 i porzadek
gorniczy Wactawa 114

Oprocz tego w gorach Kutnych pobieral monarcha Vie czgsé
kruszcu tytulem wprowadzenia gérnika w posiadanie tanu gor-
niczego czytez kopalins

Monarcha zastrzegal nadto dla siebie prawo do resztowek
(Uberschar) pozostajagcych po wymierzeniu pél goérniczych, ktore

1 Schemn. Bergrecht, col. 168. ,,...Ist, das jemands Hiitten, oder
Miihlen bauet auf eines Herrn Eigen, da das Bergwerk auf leit, es seyn
halt geistl. oder weltliche Herren, so ist das des Bergwerks Freyheit, das
er keinen Zins davon nehmen soll, auch auf welches Herren eigen Bergwerk
funden wir, und gemessen, derselb Herr nimmt davon (sei. od pola gor-
niczego) das dritte Theil der Urbar, und was dasselbig Bergwerk Holz
bedarf in die Gruben, und zu allerley Nothdurft, das soll und mag ihn
derselbig Herr mit recht nicht wehren...®.

Const. Wenc. lib. I, ¢. 3 § 2, 3. ,,...quemlibet montem... sedecim areas
iure moncium obtinere et tantum spacii pro pecoribus ipsorum pascendis,
quantum unus homo cum arcu semel poterit sagittare. Insuper de nemo-
ribus ac silvis ejusdem hereditatis, in qua mons mensuratur, omnia illa
ligna gratis montani recipiant, que quantum in argentifodinis fuerint

opportuna....

2 Const. Wenc. lib. II, c. 2, § 15. ,,...una octava sine omni expensa,
que urbura appellatur....

3 Schemn. Bergrecht, col. 168. ,,...Herr nimmt davon (sei. od pola gor-
niczego) das dritte Theil der Urbar...“.

4 Const. Wenc. lib. II, c. 2, § 15. ,,...pars tercia... cedit dominis...*.

5 Ibidem, ,,...cedit nobis una sedecima pars sine omni expensa in

omnibus concessionibus, que fiunt in montibus mensuratis et in laneis re-
galibus, in laneis dominorum et in superfluitatibus...*

3*
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badz zatrzymywal dla siebie jak np. wedlug prawa dla Szem-
nicli Kutnej Hory2 badztez jak w Igltawie 3 oddawal mieszcza-
nom t. j. wladzom miejskim, ktoére zazwyczaj byly zespolone
z wladzami goérniczemi.

Powyzsze korzy$ci materjalne pobieral panujacy sine Omni
expensa, nadto za$§ przyshlugiwalo mu prawo do uczestniczenia
w przedsi¢biorstwie gorniczem w charakterze wspolnikad W tym
wypadku panujacy pobieral podobnie jak inni goérnicy zysk
w stosunku do wkladow, jakie w produkcje wtozyt.

Zazwyczaj uczestniczyl monarcha — jak stwierdzaja to or-
dynacja dla Iglawy i Kutnej Hory w wysokos$ci jednego udziatu
gwareckiego t. j. Us, lub wysokos$ci udziatu hutniczego, wyno-
szacego 19 czg§¢ gotowego produktu.

Zrodta polskie XIII i XIV w. powolujac sie badz na blizej
nicokreslone ius montanum obowigzujace zaréwno w Polsce
jak i na ziemiach obcychS5 badz ogoélnie na prawo niemieckie,
wtloskiea, $laskie7 wzglednie wegierskie i czeskie® czy tez
w koncu na $ci$le okre§lone prawo frejberskie9 w niewielu wy-

1 tSchemn. Bergrecht, col. 165. 2 Const. Wenc. lib. II, c. 2 § 5.

8 Jus mont. Igi. tekst A. § 14, tekst B § 22, tekst C. § 13.

*Const. Wene. 1lib.II, c. 1§55 ¢ 2§ 15

5Kod. dypl. Pol. t. III, 63 ,,... aduocatus ...lucrum ...jure montano
occupabit... “ Kod. dypl. Matop. t II, 516. ,,... metallum ...aduocatus ...po-
testatem habeat occupandi, nostro tarpen saluo iure et omnimoda por-
cione. **"; Kod. dypl. Pol.t. III, 67. ,,...omne jus quod circa talia princi-
pes alijeonsueverunt...”; Kod. dypl. Pol. t. III, 104. ,,...jus montanum quo
alia montana in omnibus terris frui eonsueverunt; Kod. dypl. Wielkopl.
t. III, 2010, ,,...iura et consuetudines, quibus .. .laboratores moncium (in
Ungaria) et alias ubilibet gaudent et fruuntur...

B Kod. dypl. Kat. Krak. t. I, 12. ,,...fossores — siue sint Romanj

sine Teuthonicj ... secundum consuetudinem terrarum unde sunt oriundj
ipsi ... cum suis rectoribus suis legibus regantur...
7 Preuss. Urkundb. B. 1, H. I, 105. ,,...inventor auri, sive in cuius

bonis inventum fuerit, idem ius habeat, quod in terra ducis Slesie...“

8 Kod. dypl. Wielkopl. t. I11, 2010. ,,...iura et consuetudines, quibus
alii laboratores moncium in Ungaria ...gaudent et fruuntur...“; Labecki:
Gornictwo, t. II, s. 141 — dedimus ... facultatem ... fodendi ... eo jure, more,
consuetudine, quibus in aliis regnis vicinis Hungariae et Bohemiae mon-
tium magistri et fossores gaudent et fruuntur.

9 Preuss. Urkundb. B. I, H. I, 105. ,, ...inventor ...argenti, sive is,
in cuius agris inventum fuerit, ius Freybergense in hujusmodi inventione
...habeat imperpetuum...“.
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padkach reguluja expressis verbis rozdzial zyskéw plynacych
z gornictwa.

Wedle dyplomu z 1249 r.l, wydanego na rzecz klasztoru
Cystersow w Wachocku, tenze dom zakonny otrzymuje Vs czesé
z nowoodkrytych na terenie ksi¢gstw krakowskiego i sandomier-
skiego kopalin a to soli, miedzi, otowiu i cynku, ksiaz¢ za$ za-
chowuje dla siebie ¥$ cze$ci; wrazie za$ odkrycia zlota i sre-
bra klasztor otrzymuje dla siebie 1/5 cze$é¢, panujacy uczestni-
czy w zyskach do wysokosci 46.

Niski stosunkowo udzial klasztoru w dochodach z produk-
cji ttumaczy¢ nalezy tem, ze klasztor wachocki ograniczat si¢
gléwnie do poszukiwan kopalin, a wrazie ich znalezienia eks-
ploatacja miata by¢ prowadzona z pomoca ksigcia.

0 podobnym stanie rzeczy, zasadzajacym si¢ na wspotu-
czestnictwie ksigcia w produkcji kopalin wnosi¢ mozna z dy-
plomu z 1252 r.2 wydanego na rzecz klasztoru Premonstrantek
w Busku. Panujacy nadaje klasztorowi prawo czerpania polowy
zyskow z nowoodkrytej w okolicy Buska soli na przeciag lat
15; po uptywie za$ tego okresu udziat klasztoru w zyskach,
a wiec zapewne i we wktadach, zmniejsza si¢ do Vs czes$ci3;
czasowe uprzywilejowanie klasztoru do pobierania potowy do-
chodu z produkcji (co byto udziatem bardzo wysokim) miato
zapewne stanowi¢ zachete dla klasztoru do tem intenzywniej-
szych poszukiwan soli. Po uptywie za$ lat 15 udzial klasztoru
w Busku w produkcji soli analogicznie zostal uregulowany jak
udziat Cystersow w Wachocku.

Odmiennie unormowano kwestj¢ rozdziatu zyskow w akcie
lokacji dla Bydgoszczy na prawie niemieckiem z 1346 r.4 Kroél
wrazie odkrycia zltota, srebra lub innego metalu na terytorjum
nalezacem do miasta zobowiazuje si¢ uczestniczy¢ w kosztach
produkcji do wysokos$ci Vs czesci, pozostale za$ koszta maja
ponosi¢ wojt i rada miejska. Odpowiednikiem tego przepisu jest

1 Kod. dypl. Pol. t. I, H5.

2 Ibidem 40.
3 Ibidem ,,... De omni lucro salis reperti circa Busesk dimidiam par-
tem usque ad XVcium annos ... decernentes eaudem extunc gaudere partis

tercie porcione...*
* Ibidem t. II, cz. 2, 496.
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postanowienie, ze monarcha pobiera 1/s zyskow plynacych z pro-
dukcji, do miasta za§ naleze¢ maja pozostate 2/s czescil

O ile stan prawny opisany w dyplomatach w 1249 r .
dla klasztoru wachockiego iz 1252 r.3 dla klasztoru w Busku
nie znajduje wyraz'nej analogji w obcych porzadkach gérniczych,
to natomiast owa spotka monarchy z poddanymi o nieréwnych
aportach lecz proporcjonalnych do nich zyskach przewidziana
w akcie fundacyjnym Bydgoszczy* jest odzwierciedleniem sto-
sunkow prawnych obowiazujacych w kopalniach Frejbergu6

Omowione ostatnio trzy dyplomaty6 uzalezniaja zysk mo-
narchy od wktadoéw uskutecznionych przezen w przedsigbiorstwa
gornicze, a uprawnienia regatowe panujacego, obok udzielenia
koncesji na produkcj¢, przejawiaja si¢ w prawie monarchy
do wejscia w spotke z goérnikami jak to n. p. expressis verbis
unormowane zostalo w dyplomie lokacji miasta Bydgoszczy7

Natomiast z postanowien ordynacji olkuskiej z 1374 r.8
wynika, ze gornicy maja prowadzi¢ eksploatacje srebra i olo-
wiu ,,... proprijs... expensis, laboribus et impensis seu facul-
tatibus quibuslibet “9 bez zadnego przyczynienia si¢ ze strony
monarchy, zaczem procentowy udzial panujacego w zyskach
produkcji uzasadniony jest jedynie ratione supremi dominii, co
zresztag wyraz'nie dyplomat stwierdza.

Monarcha pobiera od wydobytego, oczyszczonego i przeto-
pionego kruszcu jedenastg grzywne srebra lub jedenasty cetnar
otowiull.

1 Kod. dypl. Pol. t. II, cz. 2, 496. ,,...si ...aliquod metallum aurj vel
argentj aut aliud quodcunque in dictis graniciebus repertum fuerit et in-
uentum, nos (scl. Kasimirus rex) pro laboribus tercium apponemus denarium,
et superfluum ad labores hujusmodj metalj spectans aduocatj cum consu-
libus praedicti apponent et impendent. Utilitates vero ipsius metallj nos
terciam partem et ipsi aduocatj cum consulibus reliquas duas partes reci-
piemus...“

2 Ibidem, t. I, 35. s Ibidem, 40.

* Ibidem, t. II, cz. 2, 496.

6 Arndt: Zur Geschichte d. Bergsregals s. 77 i nast.

6 Kod. dypl. Pol. t. I, 35; Ibidem, 40; Ibidem, t. II, cz. 2, 496.

7 Ibidem 8 Kod. dypl. Matop. t. 111, 866. 9 Ibidem
10 Ibidem, ,,..mineram plumbi seu argenti ...purgatam et conflatam,
ac in plumbum et argentum ...redactam ...uobis ...vndecimam marcam

argenti et vndecimum centenarium plumbi dare tenebuntur...”



39

Danina na rzecz monarchy sktadana przez goérnikow olku-
skich, aczkolwiek procentowo nizsza od urbury pobieranej
w Kutnej Horze w wysokosci Vs czeg$ci produkcji, kumuluje
roOwniez w sobie t. zw. nona pars fabrilis 1 wynoszacg wedlug
ordynacji Kutnahorskiej Vs czg$¢ przetopionego kruszcu (neunde
smidteile), skoro pobierana byta tylko jednorazowo od przeto-
pionego juz srebra czy otowiu.

Tak okre§lony zysk monarszy pobierany byt zapewne
zdawiendawna w zupach olkuskich, skoro ordynacja stoi na
gruncie starozytnego zwyczaju — modum et consvetudinem pri-
mitus observatam — zwlaszcza, ze z identycznag daning pobie-
rang z zup stawkowskich przez biskupa krakowskiego, z tytulu
przelania na niego praw zwierzchniczych, spotykamy si¢ w akcie
lokacji Stawkowa 1412 r.2 przyczem odnos$ne postanowienie
rowniez zasadza si¢ na dawnym zwyczaju3.

¢ Const. Wenc. lib. II. ¢. 2, § 15.

2 Kod. dypl. Kat. Krak. t. II, 535.

s Ibidem. ,,... ordinamus de plumbifodinis zuppe nostre Slawcouien-
sis ... omnes, qui in eisdem plumbifodinis plumbum foderint ...Nobis
...vndecimum centenarium pro Zuppis nostris iuxta Consuetudinem diu
seruatam assignabunt...



ROZDZIAL 1V.

Wiladze goérnicze i organizacja produkcji.

Administracja produkcji gorniczej spoczywata badz bezpo-
srednio w rgkach monarchy, badz tez panujacy przelewal ja
czegsciowo na samorzady gornicze, zachowujac sobie jedynie
nad niemi kontrolg. Stad tez plynie podzial na urze¢dy gornicze
krélewskie i samorzadowe, chociaz niekiedy przynalezno$¢ urze-
dow do poszczegdlnych grup nie da si¢ $cisle okreslic, maja
one bowiem charakter mieszany.

Pierwotnie naczelne urze¢dy gornicze byly obsadzane wy-
tacznie przez monarche, ktory przez ujecie w swe regce kie-
rownictwa eksploatacji dazyt do zabezpieczenia korzys$ci wy-
ptywajacych z jego uprawnien do kopalin.

I tak w ordynacji dla goér Frejberga spotykamy si¢ z urze
dnikiem ksigz¢cym zwanym der oberste Bergmeister wzglednie
der oberste Leiber, ktory ma wladz¢ udzielania koncesyj gor-
niczych na obszarze calego ksigstwa, przyczem winien czuwac
nad prawidlowa odbudowa chodnikéw kopalnianych, oraz dbacé
o korzysci ksigcia tj. Scigga¢ odpowiednie daniny i optaty z ty-
tulu udziatdéw panujacego w produkcji h

W $laskiej ordynacji dla kopaln Lowenbergu wystepuje
odpowiadajacy bergmistrzowi Wassermeister, udzielajacy zezwo-
len na poszukiwanie zlota 2 a jak sama nazwa wskazuje, spra-
wuje on piecz¢ nad kopalniami, dozorujac nalezytego ich od-
wadniania.

1 Por. Arndt: Zur Geschichte des Bergregals, s. 78.

2 Por. Zivier: Geschichte d. Bergregals in Schlesien, s. 259 ,,..Welch
man uf sine ackire suchen will nach golde, her max iz wol tun mit des
Wazzermeisters gunst. grabit her ab ane laube des Wazzermeisters, so mac
da graben all'hand ma mit rechte...
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Wedlug prawa gorniczego Igltawyl i Kutnej Hory2 naczel-
nym zwierzchnikiem gor jest urburarjusz, bedacy rowniez urzed-
nikiem krolewskim, lecz obejmujacy swodj urzad — przynaj-
mniej o ile chodzi o stosunki panujace w Kutnej Horze — nie
przez nominacj¢ krolewska lecz w drodze przetargu dzierzaw-
nego, co daje mu pewna niezaleznos$¢.

Dlatego tez z biegiem czasu wytonita si¢ konieczno$¢ utwo-
rzenia specjalnego urz¢du w gorach, ktoéryby reprezentowat
interesy monarsze. Taki charakter za panowania dynastji Lu-
ksemburgéw posiadat urzad Berg-Hofmeistra, magister curie in
Montibus Chutnis 3, ktory obok pewnych funkcyj sadowych czu-
wal nad realizacja praw monarszych w kopalniach.

O ile chodzi o funkcje urburarjusza, to zostaly one bardzo
szczegdtowo unormowane w ordynacji Wactawa II dla gor Kut-
nych w przeciwienstwie do innych porzadkéw goérniczych, w kto-
rych zakres wtadzy zwierzchnikéw kopala zostat okre$lony je-
dynie fragmentarycznie. Z caltoksztaltu przepisow ordynacji ku-
tnahorskiej wynika, ze urburarjusz miat funkcje administracyjne,
skarbowe i sadowe. W krag jego funkcyj administracyjnych
wchodzito: dzielenie i nadawanie po6l goérniczych czy tez urza-
dzonych juz kopaln a nawet poszczegdlnych komor i stanowisk
kopackich, piecza nad ogdélnym tokiem prac w goérach, sprawo-
wanie policji na terenie kopaln, doboér urzgednikdéw bezposred-
nio od niego zaleznych jak réwniez kontrola takze nad urzed-
nikami samorzadéw gorniczych. Zadania skarbowe urburarjusza
polegalty w pierwszym rzg¢dzie na pobieraniu od goéornikow ur-
bury (skad pochodzi jego nazwa) jak rowniez i innych optat
i odprowadzanie ich do skarbu monarszego (co nie miato miej-
sca w wypadku dzierzawienia kopaln) badz do kas instytucyj
gorniczych.

W koncu urburarjusz przewodniczyt w sadzie goérniczym.

Suma powyzej okreslonych uprawnien nadawata urz¢dowi
urburarjusza pierwszorz¢edne znaczenie, zwlaszcza jezeli si¢
zwazy, ze finansowo byl od krdla niezalezny, skoro wystgpowal
z zasady jako dzierzawca.

Samodzielno§¢ zwierzchnika kopaln, bedacego raczej przed-

1 Jus mont. Igi. — tekst A, B, C. 2 Const. Wenc.
3 Adolf Zycha: Das Bohmische Bergrecht, B. I, s. 196.
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stawicielem organizacji gwarkéw anizeli zaleznym od krola
urz¢dnikiem, uwidacznia si¢ najbardziej w ordynacji gorniczej
dla Szemnicl. Bergmistrz w kopalniach szemnickich, za ktorego
gléwne zadanie poczytuje ordynacja nadawanie pol goérniczych
przy wspoldziataniu rady miejskiej, wybierany byl przez se¢-
dziego krolewskiego i rade miejska — a wigc czynnik samo-
rzadowy, wynagradzanym za$§ ze skarbu monarszego. Obok berg-
mistrza istniat urzad dzielczego — Theiler — obsadzany w ten-
sam sposéb, ktorego funkcje polegaly na wymierzaniu poél
gorniczych 2

Zwierzchnicy kopaln jako to: bergmistrze, wodomistrze
czy urburarjusze mieli podlegly sobie caly sztab urzednikéw
kopalnianych, zorganizowanych hierarchicznie, dobieranych badz
przez siebie, badz tez mianowanych przez monarchg, czy tez
wreszcie pochodzacych z wyboru goérnikdw. Najszerzej zakres
dziatania poszczegdlnych urze¢dnikéw reguluje ordynacja kutna-
horska, wyliczajac w$rdd urzednikéw kopalnianych bergmi-
strza 3 (magister montium-perkmeister), sztygara4 (scansor-stei-
ger), pisarza5 (scriptor urbure-schreiber), mierniczego6 (mensor-
messer), stréza (custos-hutmanj, oraz innych a oprocz tego rze-
mieslnikéw kopalnianych — a to: cie$le8 (carpentarius-zimmer-
man), kowala9 (faber-schmiedj etc. Obsadzanie powyzszych
urzedéw nalezalo zaro6wno w Iglawie jak i w Kutnej Horze do
gornikow, w czem przejawia si¢ ingerencja goérnikow w sprawy
administracji wewnetrznej kopaln.

Wyzsi urz¢dnicy kopalniani okreslani mianem przysi¢znikow
(iurati-gesworn) byli z jednej strony mezami zaufania goérnikow,
pochodzacymi z wyboru, z drugiej za$ strony sktadali przysiege
na wierno$¢ krélowi i od niego tez w pewnej mierze byli za-
lezni. Instytucja ta znana jest tak prawu goérniczemu Iglawy jak

1 Sehemn. Bergrecht, col. 165.

2 Ibidem. ,,... nun setzen wir zum ersten, wie und von wem man Berg-
recht empfangen soll, und zu welcher Zeit; so ist zu wissen, das der Rich-
ter und der Rathe einer jeglichen Bergstadt hat zu setzen einen geschwo-
ren Bergmeister, und soll seinen Sold haben von der Kammer des Konigs,
auch so haben sie zu setzen einen Geschwornen Theiler —nach der Stadt
nutz als Vere, als sie unversprochen Lent seyn...*.

3 Const. Wenc lib. I, ¢ 7 § L etc. *Ibidem c¢. 9 § 1 etc.

6 Ibidem c. 8 § 1 etc. 6 Ibidem c. 10 § 1 etc. ' Ibidem c. 12 § 1 etc.

8 Ibidem c. 11 § 4 etc. 9 Ibidem c. 15 § 1 etc.
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i Kutnej Hory. Przysi¢znicy tworzyli niejako rade¢ przyboczna
urburarjusza, wspotdziatajac z nim przy nadawaniu gérnikom
tanow gorniczych, stuzac mu ponadto rada i pomoca w spra-
wach administracji ogdlnej, a przedewszystkiem przysieznicy
petnili funkcje tawnikéw sadowych I Z przysigznikami spoty-
kamy si¢ réowniez w innych porzadkach gérniczych.

Obok przysi¢znikow ordynacja szemnicka i igtawska zali-
cza rowniez do urzednikdéw kopalnianych tawnikéow miejskich,
przyznajac im prawo interwencji przy nadawaniu p6l gorni-
czych oraz pewne funkcje natury sadowej2

0 ile chodzi o ustr6j wtadz goérniczych w Polsce,to w or-
ganizacji ich zachodza daleko idace analogje z urzadzeniami
prawa zachodnio-europejskiego i wegierskiego.

Juz dyplom Leszka Bialego z 1222—1224 r.3 nadaje gor-
nikom przywilej rzadzenia si¢ prawem tej ziemi, gdzie si¢ uro-
dzili. Prawo to stosowac¢ maja ich zwierzchnicy — rectores —
w osadach gorniczych — loca eorum. Goérnicy otrzymuja zatem
immunitet terytorjalny, jezeli jednak osiedla si¢ w ziemiach ko-
$ciola krakowskiego, to kosciét ma okresli¢ im prawa.

Z luz'nie rozsianych wzmianek w przywileju chetminskim 4
oraz w aktach fundacyjnych miast Miechowa5 Sandomierza6
i Nowego Sacza 7 o zamierzonem prowadzeniu goérnictwa na tery-
torjach tych miast, nie mozemy poznac¢ organizacji goérniczej, jaka
miala tam mie¢ miejsce. Poniewaz jednak prowadzenie goérnictwa
oddaje panujacy w tych dyplomach w r¢ce wtadz miejskich, a to
wojtow, mieszczan i nieokreslonych blizej gornikow§ nalezy przy-
puszczaé, ze zarzad miejski i samorzad gorniczy na terytorjach
miast tych byty zespolone. Z wyrazniejsza wzmiankg spoty-
kamy si¢ w akcie lokacyjnym Bydgoszczy9 Tam miasto mialo
uczestniczy¢ w produkcji, doktadajac ze szkatuty miejskiej &3

1 lus mont. Igi. tekst A. I, § 1, VII, § 15, XI, § 17 i in., tekst B. I,
§ 1. Const. Wenc. lib. I ¢. 5§ 2, 5.

s Schemn. Bergrecht, col. 165. 3Kod. dypl. Kat. Krak. t. 1, 12.
4 Bandtkie: Jus Culmense, s. 283—297. 5 Kod. dypl. Matop. t. II, 516.
6 Kod. dypl. Pol. t. III, 63. 7 Ibidem 67.

8 Kod. dypl. Matop. t. II, 516... (metallum) ... aduocatus sibi et mon-
tano potestatem habeat occupandi...*; Kod. dypl. Pol. t. III, 63 ,,...lucrum
metali! ...aduocatus ...jure montano occupabit...”; Ibidem, 67 ,,...si ..Me-
tallum ...Advocatus et Gives ...invenire ...contigerit...“

9 Ibidem, t. II, cz. 2, 496.



44

kosztow tytutem wkladow, a pobierajac za to stosunkowy zysk.
Stad wnosi¢ mozemy, ze i organizacja wladz gorniczych, kto-
reby si¢ po odkryciu zt6z mineralow w Bydgoszczy ukonsty-
tuowaty, $cis$le miala by¢ polaczona z wtadzami miejskiemi, tak
ze wtadze miejskie byly rownoczes$nie wladzami goérniczemi,
a angazowaly jedynie fachowcoéw celem nadzoru technicznego
nad produkcja.

Najpetniejszy obraz organizacji wtadz gorniczych w Polsce
sredniowiecznej dajg nam liczne przekazy zrodlowe, odnoszace si¢
do zup krakowskich, przyczem ustréj tych wtadz — mimo, iz od-
mienng bylta zasada eksploatacji kopaln Bochni i Wieliczki od ko-
palh w Szemnic, Igltawie, Kutnej Horze, Frejbergu czy na Slasku —
przypomina pod wielu wzgledami organizacj¢ wtadz tamtejszych.

Naczelnym zwierzchnikiem kopaln zaréwno krakowskich
jak i olkuskich byt zupnik.

Z urzgdem zupnika spotykamy si¢ po raz pierwszy w do-
kumencie lokacyjnym Bochni na prawie niemieckiem z 1253 r.],
gdzie zupnik wystepuje jako wurzednik krolewski. Podzniejsze
przekazy zrédlow® pozwalaja ustali¢, ze urzad zupnika przybie-
ral dwoisty charakter badz to administratora krolewskiego, badz
dzierzawcy. Dwoisto§¢ te stwierdza juz wyraznie dyplomat
z 1285 r.2 a potwierdzaja dyplomaty z lat 133931 z 13524

0 tem, ze forma wypuszczania zup w dzierzaw¢ stosowana
byta czgsciej anizeli bezposrednia administracja przez krolewskich
urzednikow, wnosi¢ mozemy z dyplomatow z lat 12665 1288d
1290 7, 1358 8 Dyplomami temi (za wyjatkiem ostatniego, ktory
stwierdza nam jedynie fakt dzierzawy zup) monarcha, nadajac
instytucjom koS$cielnym czynsze na zupach, wzglgdnie pewna
ilos¢ wyprodukowanej soli, zezwala biskupowi krakowskiemu
1 poznanskiemu na ukaranie niepostusznych i ociagajacych sig

1 Kod. dypl. Matop. t. II, 439.

2 Ibidem 50. ,, ... qui salis suppam, siue officium possident et exercent...

3 Ibidem t. III, 657. ,, ...zupparius ...qui zuppam nostram ...emerit,
convenerit aut in comisso ex parte nostra tenuerit... “.

4 Kod. dypl. Wielkop. t, III, 1310. ,,... mandantes zuppariis ... sive
empticii fuerint sive commissarii...

5 Kod. dypl. Matop. t. I, 72.

6 Ketrzynski: Kod. dypl. Klaszt. Tyn. 35 (dokument podejrzany).

7 Kod. dyp. Kat. krak. t I, 91, 92; Kod. dypl. Wielkopl. t. II, 647.

8 Kod. dypl. m. Krak. t. I, 32.

<
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z wyplatami zupnikéw- karami kos$cielnemi. Postanowienia po-
wyzsze odnosza si¢ niewatpliwie do zupnikow - dzierzawcow
z natury rzeczy niech¢tnych do wyptat czynszowych oraz do
uiszczania §wiadczen w naturze z salin krakowskich. Zupnik-
administrator nie miatby bowiem interesu w opoz'nianiu wyptat
na zupie cigzacych. Cowigcej opieszaly zarzadca moglby zostaé
ukarany bezposrednio przez krola bez uciekania si¢ do nakta-
dania na niego cenzur kos$cielnych.

W re¢kach zupnika skupiala si¢ niewatpliwie cata admini-
stracja zup krakowskich, aczkolwiek w licznych wzmiankach
zrodlowych wystepuje on gtownie w charakterze wyptlatcy czyn-
szow, przyznanych przez monarch¢ ze skarbcow zupnych, oraz
jako rozdawca z ramienia monarchy produktu solnego na rzecz
uprzywilejowanych obdarowanych. Wskazuje na to szereg dy
plomatow z lat 1266J, 12852 12883 12904 13345 133961 13527

Z dyplomatu z 1273 r.8 wynika, ze zupnik monopolizowat
w swem reku handel sola, skoro osoby trzecie — w tym wy-
padku klasztor wachocki — otrzymywaty prawo sprzedazy soli
z pominigciem zupnika jedynie na mocy specjalnego monarszego
przywileju.

O przystugujacych zupnikowi uprawnieniach sadowniczych
$wiadczy dyplomat lokacji Bochni z 1253 r.9 wyodregbniajacy
terytorjum kopalniane z pod jurysdykcji miejskie;j.

Akty zatozenia szpitali w obu miastach goérniczych Bochni
z 1357 r.10 i Wieliczki z 1363 r.n dowodza, ze zupnicy wystepo-
wali w charakterze pos$rednikow pomigdzy kroélem a pracowni-
kami zup, przedkladajac monarsze prosby i zyczenia goérnikow.

Ordynacja Kazimierza Wielkiego z 1368 r.12 regulujac szcze-
gotowo zagadnienia z organizacja wladz i administracjg zup
krakowskich zwigzane, zgodnie z poprzednig praktyka prawna
stanowi, ze naczelny zarzad salin Bochni i Wieliczki spoczywac

1 Kod. dypl. Matop. t. I, 72. ! Ibidem, t. II, 501.

s Ketrzynski: Kod. dypl. Klaszt. Tyn. 35 (dokument podejrzany).

4 Kod. dypl. Kat. Krak. t. I, 91, 92; Kod. dypl. Wielkopl. t. II, 647
5Kod. dypl. Matop. t.1II, 639.6 Ibidem, 657.

7 Kod. dypl. Wielkopl.  t. III, 1310.

8 Kod. dypl. Matop. t.II, 478. 9 Ibidem, 439.

10 Ibidem, t. III, 716. 11 Ibidem, 762.

D2 Bandtkie: Jus polonicum, s. 174—183.
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ma badz w rgkach administratora, ktoérego okresla mianem
zupparius ad fideles manus, badz tez w rekach zupnika-dzier-
zawcy — zupparius qui emerit zuppas.

Zakres réznorodnych praw i obowiazkéw zupnika reguluje
ordynacja Kazimierza Wielkiego bardzo szczegdlowo.

I tak zupnik jako naczelny zarzadca salin czuwa nad cato-
ksztaltem spraw =z produkcja zwigzanych, jest bezpos$rednim
zwierzchnikiem urzednikéw i czeladzi zupnej, sprawuje policje
w obrebie zup, nadaje stolnikom w porozumieniu z bergmi-
strzem — a wedle ordynacji z 1393 r.1 takze z podkomorzym —
dzialy kopackie czyli toje solne, wykupuje od stolnikow wyra-
bang sol i sprzedaje ja prasotom czyli kupcom solnym, wyptaca
czynsze cigzace na zupach i wywiazuje si¢ z innych ciezardow,
zakupuje materjaty niezb¢dne do produkcji.

Na czele zupy olkuskiej — podobnie jak i na czele zup
solnych krakowskich — stoi urzednik krélewski-zupnik. Nie-
kiedy zupy olkuskie i krakowskie miaty wspolnego zwierzch-
nika, co wnosi¢ mozemy ze wzmianki znajdujacej si¢ w aktach
miejskich krakowskich pod 1396 r.2 mianujacej Mikolaja Boch-
nera zupnikiem salis et plumbi.

Mimo, ze zapewne niejednokrotnie zarzad zup soli i olowiu
jednoczyt si¢ w jednych rekach, to jednak zgola inne byto
stanowisko zupnika i charakter jego urzadu w salinach kra-
kowskich a inne w gorach olkuskich.

Funkcje zupnika w zupach olkuskich polegaja na: wy-
dzielaniu goérnikom poél goérniczych, kontroli nad odpowiedniem
prowadzeniem gornictwa, wykonywaniu sadownictwa w zupach,
a przedewszystkiem na obowiazku $ciagania od pracujacych
w zupach gornikow, ktéorzy na podstawie koncesyj ze strony
monarchy eksploatowali swoje dzialy, czynszéw i danin $cisle
w ordynacji okreslonych.

Stanowisko zupnika w goérach olkuskich przypomina raczej
stanowisko bergmistrza i dzielczego — Theiler — wedlug or-
dynacji dla goér szemnickich3 urburarjusza — wedlug trzech
redakcyj prawa dla miasta Igtawy4 czy tez urburarjusza wedlug

1 Labecki: Gornictwo, t. II, s. 127—132.

2 Najstarsze ksiegi i rachunki m. Krakowa, cz. II, s 150, a takze
(pod rokiem 1899) tamze s. 192.

3 Schemn. Bergrecht, col. 163—170. 4 Jus mont. Igi. tekst A, Bi C.
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ordynacji dla Kutnej Horyl oraz bergmistrza wedtug prawa dla
gor frejberskich2 — anizeli zupnika salin krakowskich.

Wprawdzie w zrodtach podzniejszych spotykamy si¢ rowniez
z dzierzawa zupy olkuskiej, lecz wtedy zupnik wystepuje jako
dzierzawca czynszu, a nie przedsigbiorstw goérniczych w $cistem
tego stowa znaczeniu, jak to ma miejsce w Bochni czy tez we
Wieliczce. Innemi stowy zupnik wyptaca monarsze zgoéry pewna
zryczaltowana sume¢ pieni¢zng, ktorg nastepnie S$cigga sobie,
pobierajac od gornikow olbor¢ i inne $wiadczenia. Instytucja
ta przypomina zatem w pewnej mierze instytucje dzierzawy
cel, stosowana podoéwczas zar6wno w Polsce jak i na Zacho-
dzie. Dzierzawienie urbury jest zjawiskiem powszechnem w Cze-
chach i na Wegrzech.

Obok zupnika wyst¢gpuje w salinach krakowskich urzad
bergmistrza (bergmeyster3 barkmistrz4 magister montium()
bergmagister) § ktory jest technicznym kierownikiem kopalni.
Bergmistrz bedac wykwalifikowanym goérnikiem buduje i urza-
dza nowe gory7 kieruje robotami kopackiemi, majac do po-
mocy podporzadkowanych sobie sztygarow. Pierwotnie mogt
bergmistrz samodzielnie przyjmowacé¢ do pracy w goérach stol-
nikow * juz jednak wedlug ordynacji z 1368 r.9 uprawnienie
to ma wykonywaé przy wspotudziale zupnikal0, a w my$l prze-
pisow ordynacji z 1393 r.1l zupnika i podkomorzegol2 Jemu

1 Const. Wenc.

2 Zycha: Das Recht des dltesten deutschen Bergbaues, s. 74 i n.

3 Kod. dypl. Malop. t. III, 639. 4 Ibidem, 809.

5 Bandtkie: Jus polonicum, s. 174—183.

8 Labecki: Gornictwo, t. 1I, s. 95, 128.

> Kod. dypl. Malop. t. III, 639.

6 Ibidem, 809. ,,... (potestas) sectores ad inquirendum sal durum locare
et male laborantes in montibus ac ipso barkmistrz inobedientes deponere
et eis laborem prohibere...*; Labgcki: Gornictwo, t. II, s. 95. ,,...labores
... laboratorum ...regendo et ad labores ipsos instituendo et destituendo...”.

9 Bandtkie: Jus polonicum, s. 174—183.

10 Ibidem ,,...zupparius ...una cum magistro montium debet eis (sei.
sectoribus) fornaces cum parietibus largiri. . .

11 Labecki: Gornictwo, t. II, s. 129.

R Ibidem, ,,...(dziatki kopalniane maja by¢ nadawane) per fideles
nostros succamerarium cracoviensem, zupparium et magistrum montium
dictum vulgariter bergmagister...“.
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rowniez przystugiwato prawo pozbawiania pracy stolnikow, na-
ruszajacych porzadek w goérach.

W zupie bochenskiej, jak i w zupie wielickiej istniat od-
rebny dla kazdej z nich urzad bergmistrza h Obsadzanie i upo-
sazenie tych urzedow nalezato do kréla i nie bylo zalezne od
woli zupnika. Bergmistrzostwo bylto dziedziczne i wolnopozby-
walne, a sprzedaz jego wymagata jedynie potwierdzenia krolew-
skiego, co w owym czasie poczynato by¢é wymogiem pewnosSci
dokonania transakcji takze co do innych doébr tak materjalnycb
jak 1 niematerjalnych.

Ogniwem laczacem zarzad zup krakowskich z krolem i jego
rada byt podkomorzy. Mimo ze wchodzit on do gldéwnego za-
rzadu zup — magistrates montium, nie pozostawat jednak w za-
dnym stosunku hierarchji urze¢dniczej do zupnika, zachowujac
swoj charakter urzednika dworskiego, delegowanego specjalnie
do zajmowania si¢ sprawami zup.

0 stanowisku, jakie podkomorzy zajmowal w Zupach,
szczupte tylko wysledzi¢ mozna wzmianki w zrdédtach omawia-
nego okresu. Wiemy tylko, ze wedlug postanowien ordynacji
z 1368 r.2 podkomorzy wprowadza zupnika w dzierzenie zup8.
Wybiera i sadzi starszych gminu kopackiego w Bochni i Wie-
liczce, pobierajac od nich stacje wrazie swego przyjazdu, a we-
dle ordynacji z 1393 r.4 nadaje wraz z zupnikiem i bergmi-
strzem toje stolnikom.

Ze strony samego podkomorzego istniata zapewne ten-
dencja do ingerowania w biezace sprawy zwigzane z prowadze-
niem zup, skoro ordynacja z 1368 r.Bzakazujac z jednej strony
podkomorzemu ,,... intrare zuppas ne ipsas impediat.. .6, z dru-
giej za$ strony stanowi ,...quod succamerarius nullum homi-
nem in zuppa permanentem presumpserit judicare...“7

1 Wynika to z dokumentow z lat: 1355 (Labecki: Gornictwo, t. I,
s. 95), 1368 (Kod. dypl. Matop. t. III, 809), 1381 (ibidem, 123), z ktorych
pierwszy stanowi o uposazeniu zupnika wielickiego Jaska z Zakliczyna,
drugi zawiera krolewskie nadanie bergmistrzostwa w zupie bochenskiej,
trzeci za$ jest monarszem potwierdzenie sprzedazy bergmistrzostwa w zupie
wielickiej.

2 Bandtkie: Jus polonicum, s. 174—183.

3 Ibidem, s. 180. ,,... zupparium inthronisat ad zuppas...”.

4 Labecki: Goérnictwo, t. I, s. 127—132.

6 Bandtkie: Jus polonicum, s. 171 —I83. 6 Ibidem, 181. 7 Ibidem.
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Zupnik, bergmistrz i podkomorzy stanowili najwyzsza
wladze w zupach — magistratus montium. Trzy owe urzedy
byly luznie ze soba zwigzane, i podczas gdy zupnik repre-
zentowal interesy przedsicbiorstwa zupnego, bergmistrz posia-
dat swobodna r¢ke we wszelkich pracach technicznych, prze-
prowadzanych w kopalniach, podkomorzy za§ byl tacznikiem
miedzy zarzadem zup a monarchg, ktérego interesy w zupie
reprezentowat.

Zwierzchnictwu gérniczemu — magistratus montium —pod-
porzadkowani byli inni urzednicy — officiates — i czeladZz zupna
jako to: podzupnik, karbny, pisarz, szafarz, rzadca, klucznik,
kucharz, komornik, hutman i t. d.

Na podstawie zrédel odnoszacych si¢ do gornictwa w Pol-
sce do XIV wieku da si¢ ustali¢, ze prawu gérniczemu obo-
wiagzujacemu na ziemiach polskich znany byl podziat na kilka
kategory] goérnikow.

Z przewazajacej ilosci dokumentow wynika, ze goérnicy —
podobnie zreszta jak to bylo na Zachodzie i na Wegrzech —
wystepuja w charakterze samoistnych przedsigbiorcow, prowa-
dzacych poszukiwania i eksploatacj¢ kopalin na wtasny rachu-
nek i na wtasne ryzyko, badz tez wchodza w spdtke z monarcha
lub panem gruntu.

Ten charakter gornikow jako przedsigbiorcow, ktorymi
mogly by¢ zar6wno osoby fizyczne jak i korporacje prawne,
(klasztory, gminy miejskie) przebija ze wszystkich dokumentow,
odnoszacych si¢ do wolnosci gorniczej w Polsce, co jest zupet-
nie zrozumiate, gdyz instytucja ta miata na celu pozyskanie
kapitatow i spoleczenstwa dla produkcji goérniczej.

Przedsi¢biorcy ci, ktorzy koncesje otrzymywali wprost
z ragk monarszych, mogli je skolei poddzierzawia¢ innym gor-
nikom, a ci albo osobiscie trudnili si¢ eksploatacja, lub tez
w charakterze pomniejszych przedsigbiorcow zatrudniali dal-
szych pracownikdéw.

O takim stanie rzeczy wnosi¢ nalezy z dyplomatu z 1350 r.],
ktorym Kazimierz Wielki, przelewajac na Spytka z Melsztyna
regale gornicze na obszarze tegoz dobr, zabezpiecza prawa mon-
tanos principales et posteros.

1 Kod. dypl. Pol. t. III, 104.

Wolnos¢ gornicza w Polsce.
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Znaczenie uzytego terminu montani principales et posteri
ttumaczy nam ordynacja dla gor Kutnych, rozrézniajac gorni-
kow ., ... principales, secundarii et tercii et sic deinceps

Mianem gornikow principales okres$la ordynacja kutnahor-
ska gornikow bioracych koncesje bezposrednio z rak urbura-
rjuszy, wtorymi za$§ (secundarii, tercii etc.) tych, ktérzy upraw-
nienia swe opieraja na poddzierzawie koncesyj od gornikow
pierwotnych (principales)*.

Z dyplomu z 1350 r.3 wynika wiec, ze montani principa-
les biorac koncesje z ragk Spytka — jako posiadacza uprawnien
zwierzchniczych — mogli je przelewac¢ nastgpnie na dalszych
gornikow.

System oparty na hierarchicznem podporzadkowaniu sobie
poszczegdlnych warstw gornikéw z urburarjuszem jako przed-
stawicielem krola na czele, sprecyzowany w ordynacji kutna-
horskiej, a ktorego refleksem na ziemiach polskich jest omo-
wiony wyzej dyplomat z 1350r.4 — jest charakterystycznym
objawem wcielenia zasad hierarchji feodalnej w urzadzenia
prawa gorniczego.

Pozostaje kwestja otwartg, czy goOrnicy realizowali swe
uprawnienia, wyptywajace z koncesyj goérniczych, jako przed-
sigbiorcy samoistni, czy tez taczyli si¢ w spolki oraz jaki byt
charakter tych spotek.

Odrézni¢ nalezy spotki goérnikow z monarcha (o ktorej
mowiag dyplomy z lat 12495 13466 od spolek gornikéw po-
migdzy soba.

W zrédtach omawianego okresu spotykamy si¢ z dwiema
koncesjami lacznemi, z czego wnosi¢ mozemy, ze eksploatacja
w tych wypadkach prowadzong byta wspdlnie.

I tak w 1334 r.7 kr6l Kazimierz Wielki zezwala Jaskowi
bergmistrzowi, Jaskowi synowi Paulina i Jeszkowi Jelitce na

1 Const. Wene. lib. I, c. 13, § 1—4.

2 Ibidem ,, ...sunt coloni principales, secundarii et tercii et sic dein-
ceps. Principales vero colentes sunt montes, laneos et stollones, quos ab
urburariis susceperunt, Qui autem ab istis aliquem laneum vel concessionem
suscipiunt secundarii colonii vocantur. Tercii autem coloni sunt, qui a se-
cundariis colonis laneos vel concessiones suscipiunt et sic deinceps...

3 Kod- dypl. Pol. t. III, 104. ¢ Ibidem. 5 Ibidem t. I, 35.

6 Ibidem, t. II, cz. 2. 496.

7 Ibidem, t. III. 639; Kod. dypl. Wielkopl. t. II, 1125.
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wybudowanie na terenie zupy wielickiej nowego szybu i przy-
sposobienia go do produkcji za odpowiedniem wynagrodzeniem.

Roéwniez taczna koncesj¢ na poszukiwanie agatu w okolicy
Czorsztyna uzyskali w 1399 r.1 z rak Wladystawa Jagielly trzej
wspolnicy: Mikolaj i Jakob mieszczanie krakowscy i1 Mikotaj
z Nowego Sacza.

Organizacji tych dwoch spolek blizej dyplomaty nie okre-
$laja; spotka jednak w 1334 r.2 miata charakter dorazowy,
a celem jej bylo wykopanie i urzadzenie nowej gory we Wie-
liczce 1 mimo, ze powyzszy dyplomat jest aktem jednostron-
nym, faktycznie zawiera on umow¢ o dzieto (locatio-conductio
operis).

Na terenie zupy olkuskiej istniaty zapewne juz w XIV
wieku trwate zwiazki goérnikéw, laczacych sie w gwarectwa,
o czem wnosi¢ nalezy z terminologji dyplomu w 1426 r.3 roz-
rézniajacego wsrod pracownikOw cooperarii, propositores, culto-
res i laboratores. Zauwazy¢ nalezy, ze cooperator ponad wszelka
watpliwo$¢ wskazuje na charakter gwarka t. j. spdlnika przed-
sigbiorstwa gorniczego; zrodla okreslaja jednak gwarkow czeg-
$ciej nazwa coloni czy cultores.

Ustroju i organizacji pracy i kapitatu spdtek gwareckich
w Olkuszu przywilej z 1426 r.4 nie okre$la, powotujac si¢ je-
dynie na prawo wegierskie i czeskie. Na stusznej przestance
oparte bedzie wiec zapatrywanie, ze gwarectwa w Olkuszu rza-
dzity si¢ zasadami ustalonemi juz cz¢sciowo w ordynacji Wa-
ctawa II dla gor Kutnych a udoskonalonemi w drodze dalszej
ewolucji.

Gornicy, bedacy czyto przedsigcbiorcami samoistnymi czy
tez gwarkami, nie pracujg zazwyczaj w gorach osobiscie, lecz
do robdt kopalnianych angazujg goérnikdw okreslanych mianem
posted, tercii etc. lub zwyklych robotnikow.

Prawa i obowiazki tych wtérych goérnikow i robotnikow'
nie zostaly uregulowane w zrodtach odnoszacych si¢ do wol-
nosci goérniczej w Polsce, natomiast o stanowisku prawnem
tych pracowniké6w mozna wnosi¢ ze wzmianek, odnoszacych si¢
do zup krakowskich.

1 Kod. dypl. Wielkopl. t. III, 2010.
2 Kod. dypl. Pol. t. III, 639;
3 Labecki: Gornictwo, t. II, s. 140—143. 4 Ibidem.

4*
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Wsrod robotnikow zupnych panowata daleko posunigta
specjalizacja, ktorej wynikiem byt podziat robotnikow na od-
rebne i zamknigte w sobie kategorje.

Na réwni z rebaczami-stolnikami, tworzacymi niejako rdzen
w uwarstwowieniu robotniké6w kopalnianych, postawi¢ nalezy
piecowych, wystepujacych pod nazwg: fornatores pro saleque-
rendo 11 poszukiwaczy soli — inquisitores salis-ofyimer2.

Podobnie ordynacja dla gér Kutnych rozroéznia pomigdzy
gornikami dwie zasadnicze grupy, ktdre réznia si¢ migdzy soba
co do trwalos$ci i dziedziczno$ci ich stanowiska, a to stolni-
kow dziedzicznych i poszukiwaczy — stollo hereditarius et stollo
querens3. Zakres pracy obu tych kategoryj gornikéw na te-
renie kopala jest identyczny. Podczas jednak, gdy goérnicy
dziedziczni posiadaja swe dzialy dziedzicznie, goérnicy poszuki-
wacze musza zosta¢ wprowadzeni do kazdej nowootwartej gory,
w ktorej maja poszukiwaé ztdz mineralnych, przez urburarjusza
wraz z przysi¢znikami4

Owi fornatores stanowili klas¢ gornikoOw najlepiej ukwali-
kowanych, skoro zadaniem ich byto wyszukiwanie nowych zyt
solnych (jak to stanowi ordynacja z 1368 r.) wzglednie innych
kopalin i kopanie szybow, wzdtuz ktéorych miaty powsta¢ na-
stepnie dzialy robocze dla innych gornikow.

W dzialach tych (tojach) pracowali r¢bacze zwani stolni-
kami, od ktéorych zupnik wykupywal wyprodukowanag sol.
Dzialki robocze rozdzielano migdzy stolnikow w drodze nada-
nia, dokonywanego wedlug ordynacji z 1368 r.6 przez zupnika
wraz z bergmistrzem, ordynacja za$ z 1393 r.8 odnoszaca si¢
do zupy bochenskiej dodaje ponadto do pomocy powyzszym
dwom urzednikom podkomorzego krakowskiego. Stanowi ona
rowniez, iz wszelkie nadanie ma by¢ uskuteczniane na pis§mie —
notariter

Po skonczonej eksploatacji dzialu nie wolno bylo stolni-
kom samowolnie wyszukiwac¢ sobie nowych piecow i §cian bez
wyraz'nego nadania ze strony wladzy zwierzchniej&

1 Bandtkie: Jus polonicum, s. 181.

2 Kod. dypl. Matop. t. III, 639. 3 Const. Wenc. lib. II, c. 4 § 1.
4 Ibidem, c. 5 § 1. 5 Bandtkie: Jus polonicum, s, 174—183.

6 Labecki: Goérnictwo, t. II s. 127—132. 7 Ibidem, s. 129. 8 Ibidem.
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Za nadanie dziatu ani zupnikowi ani bergmistrzowi nie
wolno bylo od stolnikéw pobieraé¢ zadnej optaty'.

Nad dziatkami mieli stolnicy prawne posiadanie. Czasokres
tego posiadania nie byt $cisle okreslonym, begdac jedynie uza-
leznionym od wykonczenja roboty kopackiej2 t. j. do czasu
ostatecznego wyeksploatowanie soli w dzialce.

Posiadanie dziatki, cho¢ bylo $ciste zwigzane z osobg da-
nego stolnika, w mys$l ordynacji z 1393 r.s bylo dziedziczne,
a dziatk¢ mozna bylo straci¢ w drodze zarzadzenia magistrates
montium wrazie wylamywania si¢ spod dyscypliny obowigzu-
jacej w gorach *

Z prawa posiadania dziatu kopackiego plynat dla stol-
nika obowigzek wyrgbywania soli, dla zupnikow zas obowiazek
jej odkupu po cenie ustawowo okreslonej. Ordynacja z 1368 r.5
okresla te cen¢ w obu zupach jednakowo po trzy grosze za
batwan, nie wprowadzajac rozréznienia na balwrany wigksze
i mniejsze. Wynagrodzenie wigc stolnika zalezato od ilosci wy-
robionej soli, zatem w pierwszym rzedzie od jakosci wydzielo-
nej dzialki, przyczem pilno§¢ i sprawnos¢ stolnika nieposlednia
odgrywata role.

Z poréwnania ceny sprzedaznej soli z kwota wyplacana
stolnikom od wyrobionego balwana wynika, ze niema tu miej-
sca odkup soli (wedtug wartosci produktu) lecz jedynie wyna-
grodzenie za prace.

Obowiazek wydawania soli zupnikom byt tak daleko po-
suni¢ty, ze w wypadku gdy stolnik sol swoja zniszczyl, przezco
rowniez nalezy zapewne rozumie¢ kazde samowolne rozporza-
dzenie wyrabang sola, podlegat karze administracyjnej wymie-
rzanej przez sztygara G

Wynagrodzenie stolnika rownalo si¢ w przyblizeniu czy-
stemu zyskowi, gdyz materjaty potrzebne mu do produkcji,

1 Bandtkie: Jus potonicum, s. 181. ,,...nulla munera ... acceptare,
quia illud (soil, sal) est donum Dei et non magistri montium...

2 Labecki: Gornictwo, t. II, s. 128 ,...parietes volgaliter Scziany
...habere et possidere debeant jure hereditario usque ad eorundem labo-
rum finalem consumationem... * 3 Ibidem s. 129. 4 Ibidem s. 130.

5 Bandtkie: Jus potonicum, s. 174—183.

6 Ibidem, s. 181. ,,...stigarius debet eum punire. sibi montes abne-
gando tamdiu, quousque a zuppario et stigario veniam impetrabit...
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a wigc przedewszystkiej 10j — lapis sepi, dalej narzedzia do
kopania soli jako to lamina ferrea et cunei feirei, wydzielal
stolnikowi zupnik z zapasow zupy, prawdopodobnie zupelnie
zadarmo, jak to wynika z przepisow, dozwalajacych zupnikom
wlicza¢ t6j w koszta produkcji balwana soli

Ilos¢ stolnikéw byta $cisle okreslona, a pokrywata si¢ z ilo-
$cig dziatek czyli tojow. Stolnikow wedtug przepisow ordydynacji
z 1368 r.2 mialo pracowac¢ po szesédziesigciu w obu zupach3.

Przyja¢ nalezy, ze pierwotnie stolnicy, jako ludzie obzna-
jomieni z rzemiostem goérniczem, wykonywali prace w dzial-
kach po wigkszej czg$ci osobiscie. Skoro jednak toje zaczely
wchodzi¢ w sktad uposazenia bergmistrzow4 oraz staty si¢
przedmiotem nadan krdolewskich na rzecz osob trzecich, po naj-
wickszej cze$ci klasztoréow 1 szpitali, obdarzeni wyreczali sig
robotnikami najemnymi.

Zaréwno bergmistrzowie jak i inne kategorje osob obda-
rowanych prawem wyrgbywania soli, zajmowali w hierarchii
zupnej stanowisko stolnikow.

Ogot praw 1 obowiazkdéw, zwigzanych ze stolnictwem, mozna
bylo naby¢ wtasnag pracag przez zawtaszczenie dziatki, umocnione
pismem magistratus montium — jak si¢ ordynacja z 1393 s
wyraza notariter, — dalej prawem dziedzicznej sukcesji6
w koncu droga kontraktu kupna-sprzedazy czy innej alienacji,
jednak tylko za zgoda krélewska?

Prawa i obowiazki zwiazane z wykonywaniem stolnictwa
zostaly poddane pewnej kontroli ze strony magistratu gorni-
czego, a to ze wzgledu na ogélng polityke gospodarcza zup, dla
zachowania jednolito$ci produkcji, wreszcie z uwagi na bezpie-
czenstwo w kopalni.

1 Bandtkie: Jus polonicum, s. 179. ,,...sepo et omnibus aliis largo
modo computatis ... « 2 Ibidem, s. 174—183.
> Ibidem s. 181 ... in utraque zuppa, videlicet Vielicen. et Bochnen.

tantummodo debent laborare sexaginta sectores
4 Labecki: Gornictwo, t. 11, s. 95, Kod. dypl. Matop t. III, 809, Ibi-

dem 923. 5 Labecki: Gornictwo, t. II, s. 127—132.

Blbidem, s. 128. ,,...propriis laboribus ... vel etiam ex succesione
legitima...

, Ibidem, s. 129. ,,... hujusmodi bona, vendere, sen alienare ...volun-

tate nostra et nostrorum successorum et assensu ...cadem vendere possit
et alienare...
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Stolnicy, podobnie jak i inni robotnicy, zorganizowani byli
w bractwa, lub nawet tworzyli communitas sectomm — gmin
kopacki, skoro na ich czele stali seniores sectores, wybierani
podobnie jak rajcy obu miast goérniczych Wieliczki i Bochni
przez podkomorzego, ktérego sadownictwu podlegalil

Organizacja ta istniata zapewne w pierwszym rzedzie dla
obrony interesOw gospodarczych i zawodowych gornikow?2

Z powyzszego przedstawienia wynika, ze stolnicy w zu-
pach krakowskich mieli odmienny charakter, anizeli goérnicy
wegierscy, czescy czy tez niemieccy. Stolnicy krakowscy nie
byli przedsi¢biorcami goérniczymi na t¢ skale, co ich towarzysze
w krajach sasiednich. Nadawano im jedynie pewne komory
solne; dziatki robocze obliczone byly w zasadzie na pracg jed-
nego gornika. Jak dlugo prace te wykonywal sam stolnik, nie
mogto by¢ mowy o przeksztatceniu si¢ stolnictwa w przedsig-
biorstwo, a stolnika w przedsigbiorcg, zatrudniajacego najem-
nych robotnikéw. Wobec wydzielania im niewielkich dziatek
roboczych, tworzacych integralna czg¢$¢ kopaln solnych krakow-
skich, stolnicy silniej byli skr¢gpowani przepisami natury ogolnej
z prowadzeniem produkcji zwigzanemi, anizeli gornicy obcy,
kopiacy samodzielnie szyby czy inne otwory gornicze, a nawet
prowadzacy cale przedsicbiorstwa kopalniane na wlasny rachu-
nek. Wreszcie zakaz samowolnej sprzedazy przez stolnikow wy-
produkowanej soli, a co zatem idzie, ich akordowe wynagro-
dzenie za pracg, rozni ich zasadniczo od goérnikéw — princi-
pales zachodnich i wegierskich, a natomiast zbliza ich do niz-
szych kategorji gornikéw znanych w obcych porzadkach pod
nazwg montani posted, tercii etc.

1 Bandtkie: Jus polonicum, s. 181. ,,...succamerarius ...debet eligere
...seniores sectores, ...et illos juxta jura eorum judicare...”

2 Obok seclores, qui nominantur in wlc/ari stolnicy 1 fornatores
wzglednie inquisitores salis pracuja w zupach rgbacze najemni, wystepujacy
w zrédtach pod nazwa serui montani, laborantes in montibus (Kod. dypl.
Matop. t. III, 762), homines sine famuli ad incidendum sal durum (ibidem
809), famuli wligariter otroky (Kod. dypl. Kat. Krak. t. II, 296), famuli alias
otroki (Kod. dypl. Matop. t. III, 923, Labecki: Gornictwo, t. II, s. 128), fa-
muli sectores salis in montibus (Kod. dypl. Matopl. t. I, 343) tub poprostu
famuli (Bandtkie: Jus polonicum, s. 181).
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Gdy rozpatrujemy urzadzenia polskiego prawa gorniczego
na plaszczyz'nie porownawczej, rzucajg si¢ w oczy daleko idace
analogje z obcemi ustawami goérniczemi, w szczego6lnosci za$
z porzadkami wegierskiemi, czeskiemi i niemieckiemi.

W nauce istnieje spdr, czy instytucje prawa gorniczego
omawianego przez nas okresu wytworzyly si¢ na Wegrzech,
a stamtad dopiero rozprzestrzenity si¢ na Czechy, a przez nie na
Saksonje — czy tez rzecz miala si¢ odwrotnie t. j. ze prawo
goérnicze promieniowato z Saksonji na sasiednie kraje k Spor
ten zda si¢ nigdy nie zostanie rozstrzygniety.

Jedno jest pewnem, ze porzadki gornicze dla Szemnic,
Igtawy, Kutnej Hory i Frejbergu zblizone s3 do siebie nietylko
podobienstwem tresci i ukladu ale nawet stylizacja poszczegdl-
nych przepisow prawnych. Te same podobienstwa dadza si¢
wykry¢ takze w prawach goérniczych innych panstw.

Analogje te tldmaczyé¢ nalezy w pierwszym rzg¢dzie wza-
jemnem oddzialywaniem jednego porzadku goérniczego na drugi.

Mimo, ze ogdlne zasady prawa gorniczego opieraly si¢ na
jednolitych podstawach, pomiedzy okregami goérniczemi zacho-
dzity dos§¢ znaczne odchylenia, oparte na zwyczaju goérniczym,
ktory byt podéwczas doniostlym czynnikiem prawo tworzacym.

Normy prawne, zakres§lajagce ramy technicznej strony pro-
dukcji goérniczej — na terenie danego kraju — byly wypadkowa
dwoéch  czynnikéw t. j. wymogdédw technicznych i stosunkow

Powstanie tej warstwy robotnikow kopalnianych uzaleznione jest
od nadan krolewskich prawa wyrgbu soli bergmistrzowi, szpitalom, koscio-
towi a zapewne i innym obdarowanym osobom duchownym i $wieckim
ktéore same stolnictwa nie wykonywaly, wyreczajac si¢ najemnikami.

Osobng grupe wsrod tej kategorjt laboralores tworzyli robotnicy fa-
muli dicii otroki (Labecki: Gornictwo, t. I, s. 128) pracujacy bezposrednio
na rachunek krola.

Wynagrodzenia najemnikéw zrdédia nie przekazuja, a jedynie ordyna-
cja z 1368 r. (Bandtkie: Jus polonicum, s. 174—183), podaje, ze bergmistrz
miatl swoje stugi w gorach oplacaé ,,...propriis pecuniis ...quas et de
bipenne acquisivit...* (Bandtkie: Jus polonicum, s 181).

Dalszg kategorje pracownikow stanowia rotni — rotarii czy tez tra-
garii, o ktorych ordynacja z 1368 r. (Bandtkie: Jus polonicum, s. 177) wspo-
mina tylko ubocznie. Byli to robotnicy pracujacy przy kolowrocie — rota,
a zadaniem ich bylo przenoszenie soli zkomoér do szybu, skad dopiero w od-
powiednich koszach zapomoca kolowrotu wyciagano s6l na powierzchnig.

1 Ad. Arndt: Zur Geschichte des Bergregals, s. 66.
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ustrojowo-prawnych w poszczegdélnych panstwach. Ze za$ we
wspotczynnikach tych nie zachodzily diametralne réznice, —
przeciwnie o ile chodzi o technik¢ goérnicza to stanowila ona
wspolny dorobek kulturalny, — z natury rzeczy ustawodawstwa
gornicze musialy by¢ do siebie zblizone.

Wszedzie tam, gdzie istniaty os$rodki gornicze, zycie przy-
nosilo coraz to nowe stany faktyczne, wymagajace prawnego
uregulowania. W osrodkach tych tworzyty si¢ zwyczaje prawne,
ktéore przenoszone szybko przez gornikéw, stanowigcych w tym
czasie zywiotl nadzwyczaj ruchliwy, z kopalni na kopalni¢, —
z kraju do kraju, oblekaty si¢ wreszcie w form¢ pisanej normy
prawnej, przynaleznej do danego porzadku gorniczego jedynie
formalnie, gdyz miejsca i czasu jej powstania ustali¢ czesto
nie podobna.

Tak jak goérnictwo bylo rzemiostem miedzynarodowem, tak
tez mi¢dzynarodowem bylto prawo, ktérem si¢ ono rzadzito.
W procesie tworzenia si¢ tego prawa zwyczaj gorniczy rozwi-
jajacy si¢ na ziemiach polskich zajatl poczesne miejsce, obok
praw zwyczajowych wytworzonych na ziemiach obcych.
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