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Wstep

Praca w proponowanym ksztalcie nigdy dotad nie stanowila przedmiotu odrebnych
badan. Owszem, pojawito si¢ wiele studiow, artykuldw, szkicow i przyczynkow, lecz w
istocie od dawna odczuwalny byl brak pelniejszego opracowania polonicéw angielskich w
latach 1918-1939. Wprawdzie w 1935 r. ukazatl si¢ w ,,Nauce Polskiej” (t. 20) obszerny tekst
Stanistawa Kota pt. ,,Anglo-polonica. Angielskie Zrédta rekopismienne do dziejéw stosunkow
Polski i Anglii”, to jednak dotyczy! on okresu reformacii.

W odniesieniu do migdzywojnia badacz stoi przed wieloma trudnosciami. Problemy
pojawiaja si¢ juz na etapie bibliograficznym. W pismiennictwie polskim istniejg pod tym
wzgledem istotne luki. Dos$¢ powiedzieé, iz zamierzona przed laty ,,Bibliografia polska 1901-
1939 (najbardziej tutaj przydatna) przygotowywana jako kontynuacja fundamentalnego
dzieta Estreicherow znajduje sie jeszcze w fazie realizacji. Inne bibliografie, jak chocby
przedwojenna autorstwa Gabriela Korbuta (,,Literatura polska. Od poczatkéw do wojny
Swiatowej”, t. 1-4: 1929-1931) * i powojenny ,,Nowy Korbut” (od 1963 r.)*, maja charakter
wyraznie dyscyplinowy’. Znacznie lepiej przedstawia si¢ okres pozniejszy, po 1939 r. Tutaj
swobodnie mozna korzystaé z wielu specjalistycznych i ,,branzowych” zestawien®.

Niedogodnosci natury bibliograficznej starano si¢ ztagodzi¢ kwerendami w prasie 11
Rzeczypospolitej. Prasa ta odnotowywala najmniejszy choc¢by $lad pojawiajacych sig
polonicéw w postaci informacji o przektadach i wydawnictwach literatury polskiej w Anglii
(w tym celu prowadzono nawet state rubryki w rodzaju: ,,W Anglii o Polsce”, ,,Co pisza w
Anglii o polskich pisarzach?”, , Literatura polska w przektadach”, ,,Anglicy o Polsce” itp.).

Ogotem przejrzanych zostalo ponad 20 tytuldéw czasopism — dziennikow, tygodnikdw,

! Artykut S. Kota ukazat si¢ tez w formie osobnej nadbitki, zob.: ,,Anglik w Polsce w 1651 r.”, ,,Warszawski
Dziennik Narodowy” 16 VII 1935, nr 50, s. 4; R., Stanistaw Kot, ,,Anglo-polonica. Angielskie zrodta
rekopismienne do dziejow stosunkéw kulturalnych Polski z Anglia”, ,,Kurier Literacko-Naukowy” 1935, nr
19, s. 13 [dodatek do ,,Ilustrowanego Kuriera Codziennego” 13 V 1935, nr 131].

? Bibliografia polska 1901-1939, pod red. J. Wilgat i in., t. 1-15, Warszawa 1986-2013.

’ G. Korbut, Literatura polska od poczatkow do wojny swiatowej, t. 1-4, Warszawa 1929-1931.

* Bibliografia literatury polskiej <Nowy Korbut>, t. 1-18, Wroctaw, Warszawa 1963-2000 (r6zna kolejnos¢
wydan poszczegolnych tomow).

> Np. Bibliografia literatury polskiej za rok 1922, oprac. S. Vrtel-Wierczynski, Lwow 1925; zob.: Bibliografia
historii polskiej za lata 1935-1937, oprac. M. Friedbergowa, Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk 1976.

® Zob. dla przyktadu: Bibliografia historii polskiej za lata 1944-1947, oprac. J. Baumgart i St. Gluszek,
Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1962; J. Wilgat, Literatura polska w §wiecie. Bibliografia przekladow 1945-
1961, wstep: J. Parandowski, Warszawa 1965; Taz, Polska literatura w przektadach. Bibliografia 1945-
1970, Warszawa 1972; Polnica Zagraniczne. Bibliografia za okres od wrzesnia 1939 do 1955 roku, tom
pierwszy (A-J), pod red. J. Wilgat, Warszawa 1975; ibid., tom drugi (K-Q), Warszawa 1987, ibid., tom
trzeci (R-Z), Warszawa 1991.



obejmujacych w sumie ponad 200 rocznikéw (jesli przyjaé, iz na jeden tytul przypada
przecietnie okoto 10 rocznikéw)’. Dzigki prasie udato sie np. skompletowa¢ w miare petny
zestaw angielskich polonicéw za okres 1918-1939, obejmujacy ponad 600 tytuldow.

Kwerende te wzbogacily poszukiwania biblioteczno-katalogowe. Np. wielce
przydatny okazat sie zbidr wydawnictw anglojezycznych Kazimierza Smogorzewskiego
zdeponowany w Bibliotece Slaskiej w Katowicach. Sporo pozycji bibliograficznych zostato
wydobytych poprzez lekture poszczegdlnych monografii autorskich, wyposazonych niekiedy
W obszerne zestawy zamieszczonej literatury. Nalezatoby wskaza¢ zwlaszcza na prace: H. H.
Fishera, America and the New Poland, Nowy Jork 1928; P. Supera, Elements of Polish
Culture as Seen by a President Foreigner, Gdynia 1934; R. Machraya, The Poland of
Pitsudski, Londyn 1936; R. L. Buella, Poland: key to Europe, Londyn 1939.

Przy wielu watpliwosciach dotyczacych zakresu definicyjnego polonicow, gdy
traktuje si¢ je w zaleznosci od funkcji i przeznaczenia, z jednej strony biorgc za podstawe
,wszelkie dokumenty (druki, rekopisy, dzieta sztuki, pamiatki nar., hist. itp.), Polski
dotyczace lub z nig zwiazane, znajdujace sie w kraju i za granica™, a z drugiej jako ,.caloé
przedmiotow majacych zwigzek z szeroko pojeta kulturg materialng badz duchowa narodu
polskiego™, w niniejszej pracy za gtéwne kryterium analiz obrano sfere tworczosei, jako
efekt polsko-angielskich relacji kulturalnych. Badania odnosza si¢ w pierwszym rzedzie do
tworczosci in statu nascendi, ujmowanej dynamicznie, tzn. w fazie trwajacego i
niezakonczonego rozwoju, a nie statycznie na zasadzie archiwizowania roznych polskich
sladéw, czy pamiatek z przesztosci. Chodzi o ten rodzaj tworczosci, dla ktorej inspiracja jest
Polska, ze swoja kultura, tradycja, literatura, sztuka, nauka, takze polityka, z calym bagazem
swoich zalet oraz wad, poniesionych klesk, niewykorzystanych szans i mozliwosci. W orbicie
bezposrednich zainteresowan badawczych znalazly si¢ gléwnie biezace osiggniecia tworcze
na polu polonicéw, generujace aktualny poziom i jakos¢ kulturalnych relacji polsko-
angielskich. Ze wzgledu na charakter, sens i istote samej tworczosci, zdecydowany akcent
polozony zostat na kreatoréw angielskich, tj. pisarzy, publicystow, eseistow, historykdéw czy
w ogdle uczonych, translatorow, przezywajacych ze wzgledu na Polske momenty osobistej
fascynacji, ideowego zaangazowania, poszukujacych intelektualnych bodzcoéw do twoérczego

zycia itp. W polu zainteresowan znalazly sie nastepujace osoby jako najbardziej aktywne w

7 Zob. wykaz tytuléw prasowych zamieszczony w bibliografii niniejszej pracy.

8 Nowa encyklopedia powszechna PWN, t. 4, Warszawa 1996, s. 969.

? Wielka encyklopedia powszechna PWN, t. 8, Warszawa 1966, s. 837; tez http/pl.wikipedia:org/wiki/Polonik
[wejscie 21 TIT1 2015].



dziele powstawania polonicow: Alexander Bruce Boswell, Hilaire Belloc, G. Billiainkin,
Gilbert Keith Chesterton, Monica Gardner, J.H. Harley, Robert Machray, Moray McLaren,
G.R. Noyes, Eric Patterson, V. Poliakov (Augur), William John Rose, Paul Super in.

Badaniami objety zostal krag kilkudziesieciu nazwisk analizowany pod katem
rzeczywistych dokonan tworczych. Chodzito o wydobycie i wskazanie roznego rodzaju prac
wraz z ich oceng i znaczeniem na tle wielowatkowego i wielodyscyplinowego dorobku
slawistyki angielskiej. W opisie nie sposoéb bylo omingé pytan w rodzaju: jakie byly
bezposrednie i posrednie zrodla zainteresowan Polska, jaki przyswiecal im cel, jakie
problemy wywolywaty u angielskich autoréw najwicksza ciekawos¢, ktore z tzw. tematow
polskich wzbudzaly szczegdlng che¢ ich poznania itp. Cho¢ w narracji przewaza swoisty
prezentyzm sprowadzajacy si¢ do przedstawienia zawartosci omawianych tytutow, tam gdzie
to bylo mozliwe, na ile pozwalal zgromadzony material, poszukiwano merytorycznych i
pozamerytorycznych motywow fascynacji Polska.

Poza kwestiami szczegoétowymi, zwigzanymi z konkretnym twoérca czy konkretnym
dzietlem, w obszarze badawczym znalazly si¢ jeszcze sprawy ogdlniejsze, jak np. spoteczna
funkcja polonicow, wptyw polityki na proces ich powstawania, tto kulturowe itp.

Praca sklada si¢ z czterech rozdzialéw pomieszczonych w uktadzie chronologiczno-
problemowym. Rozdzial 1 zatytutowany: ,,U zarania brytyjskich badan slawistycznych nad
Polska”, oddaje istot¢ dominujacych w wiktorianskiej Anglii motywdéw odkrywania Europy
Srodkowej i Wschodniej wlasnie poprzez slawistyke, rozumiana jako forma aktywnosci
tworczej (kulturalnej i naukowej) odnoszaca si¢ do poznania $wiata slowianskiego, a tym
samym Polski, stanowiacej wazny jego fragment. Chociaz sam opis rozpoczyna si¢ od proby
przedstawienia stanu wiedzy o Polsce w $wietle angielskich kronik i relacji z podrozy, to
jednak za cezure otwarcia dla prowadzonych analiz uznano utworzenie oksfordzkiego
centrum slawistycznego (przelom lat 40. i 50. XIX w.) oraz pionierskie badania W. R.
Morfilla. Dla Geralda Stone’a, dokonania tego uczonego stanowia oznake przetomu w
brytyjskich studiach nad Europa stowianska. W rozdziale tym odnotowano rowniez pierwsze
osiggniecia na polu nauki i edytorstwa. Wazny element tej czesci pracy stanowi obszerny
podrozdzial ukazujacy miejsce Polski w ,,Modern Cambridge History” Lorda Actona,
fundamentalnego i pionierskiego dzieta historykow angielskich, ocenianego w kategoriach
najwigkszego osiagnigcia nowoczesnej historiografii brytyjskiej w okresie do I wojny
sSwiatowej. Wyjatkowos¢ 1 specyficzny charakter tego wielotomowego wydawnictwa,
uzasadnia odniesienie si¢ do tejze pozycji, z regulty pomijanej przez pismiennictwo polskie.

Rozdzial 1 wienczy opis dotyczacy genezy i funkcjonowania utworzonej w 1915 r. The
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London School of Slavonic and East European Studies, wyspecjalizowanej placéwki
akademickiej, dzialajacej w strukturach Uniwersytetu Londynskiego, pierwszej szkoty
slawistycznej pelnigcej funkcje edukacyjna i badawcza, nie tylko ksztalcaca przyszitych
slawistow, lecz takze prowadzaca i koordynujaca prace badawcze nad Europg stowianska.

Rozdzial 1I przedstawia proces doskonalenia si¢ warsztatu badacza w $wietle
dziatalnosci Moniki Gardner i Williama J. Rose’a — o0so6b najbardziej znaczacych pod
wzgledem dorobku slawistyczno-polonistycznego. Ich dokonania w tym zakresie trudne sa do
przecenienia. Do$¢ powiedzie¢, iz M. Gardner — autorka kilkudziesieciu prac o Polsce,
zwlaszcza jej historii okresu nowozytnego, rozpoczynala swoje badania jako samouk, by w
koncu dzieki ewidentnym dokonaniom naukowym zastuzy¢ sobie na zaszczytne miano
najwybitniejszego znawcy polskiego romantyzmu i idealizmu, zaproszonego do
ekskluzywnego grona autorow ,,The Cambridge History of Poland”. W.J. Rose zastynat jako
badacz historii Polski. Swymi zainteresowaniami obejmowal okres od Stanistawa
Konarskiego (ktoremu poswiecit swoja prace doktorska) po czasy wspodtczesne, autor wielu
monografii 1 przektadéw literatury polskiej na jezyk angielski, badacz a jednoczes$nie
organizator badan, piastujacy rozne stanowiska i funkcje w London’s School of Slavonic and
East European Studies. W rozdziale tym znalezli si¢ rowniez G.K. Chesterton, zaliczany do
grona najwybitniejszych pisarzy angielskich pierwszej potowy XX w., oddany przyjaciel
Polski oraz Hilaire Belloc — popularny publicysta polityczny i eseista — zatem dwie wybitne
osobistosci angielskiego $wiata kultury. Szczegdlnie Chesterton dzieki legendzie i stawie
pisarskiej wiele zdziatal na rzecz poprawy wizerunku Polski w opinii swych ziomkéw. Kiedys
wyjawit R. Dyboskiemu, ze ,,niepopularnos¢ Polski” w ,,imperialnej Anglii” byta jedng z
przyczyn okazywanych jej przezen sympatii. Jeszcze gdzie indziej nadmienial, ze jego
stosunek do Polski byl imperatywem ,,instynktownej wiary” w koniecznos$¢ obrony ,,wolnosci
matych narodéw i ubogich ludzi”. U Chestertona i Belloc’a — zalozycieli propolskiego
,G.K.”’s Weekly”, Polska jawi si¢ jako antyteza Niemiec i Rosji, z aspiracjami do funkcji
samodzielnego podmiotu w polityce europejskiej.

Istotng czeg$¢ niniejszej pracy stanowi rozdziat III przedstawiajacy instytucjonalny i
personalny wymiar angielsko-polskich relacji kulturalnych. Otwiera go w formie
podrozdziatu szczegotowy opis zawartosci polonicéw zamieszczanych w latach 1922-1939 w
»Slavonic and East European Review”, naczelnego organu szkoty londynskiej, w postaci
studiow, artykutow, recenzji, a przede wszystkim przektaddw polskiej poezji i prozy
literackiej. Kolejny podrozdziat przedstawia przeglad kilkudziesieciu tytutow monografii i

réznych innych, zastugujacych na przypomnienie przyczynkow, dotyczacych problematyki
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Polski i Polakéw. Ogrom tresci i zagadnien wymusit w tym przypadku koniecznos¢
wprowadzenia do opisu wewngtrznych podziatow strukturalnych, na prace ogdlne o kraju i
ludziach, prace historyczne, dalej o polskiej elicie politycznej, o pograniczu polsko-
niemieckim. W rozdziale tym odnotowana zostata rowniez aktywnos$¢ tworcza uczonych
polskich — tj. anglistow, historykéw, badaczy stosunkoéw polsko-angielskich, historykow
kultury, literatéw. Ich rosngca obecnosé na angielskim rynku wydawniczym, w potaczeniu z
rozwijajaca si¢ slawistyka zaowocowaly projektem zespolowego opracowania (wraz z
partnerami angielskimi) dziejow Polski pt. ,,The Cambridge History of Poland”.

Rozdzial IV skupia si¢ na prezentacji angielskich przektadow literatury polskiej w
okresie miedzywojennym. W tym to fragmencie pracy pojawila si¢ mozliwos¢ uwzglednienia
réwniez dorobku translatorow amerykanskich, z George’m R. Noyesem na czele, tych ktorzy
mieli swoj udzial w autorskim pomnazaniu dorobku angielskiej slawistyki.

Praca przygotowana zostala na podstawie zrodet drukowanych i w miare kompletnej
literatury przedmiotu. Szczegdlnie przydatne dla niniejszych analiz okazaly si¢ badania
nastepujacych autorow: G. Stone’a'’, N. Daviesa'', W.A. Frisoffa'?, R. Dyboskiego", H.
Zinsa”, St. Kotals, W. H. Zawadzkiegolé, W. Toporowskiego”, R.W. Seton-Watsona'®.

' The History of Slavonic Studies in Great Britain until the Second World War. W: Beitriige zur Geschichte der
Slawistik in nichtslawischen Léndern, wyd. Josef Hamm, Giinther Wytrzens, Verlag der Osterreichischen
Akademie der Wissenschaften, Wieden 1985; zob. jeszcze: tenze, Slavonic Studies at Oxford, Oxford 2005.

" Europa. Miedzy Wschodem a Zachodem, przet. Bartlomiej Pietrzyk, Krakow 2007.

12 Studia stowianskie na Uniwersytecie Londynskim, ,,Kurier Literacko-Naukowy”, nr 33, s. V (525), dodatek do
nr. 223 | Ilustrowanego Kuriera Codziennego” 14 VIII 1939.

"% Anglo-Polish Cultural Relations. Reprinted by the kind permission of the Editor of <The Contemporary
Review”, V 1939.

' Polska w oczach Anglikéw XIV-XVI w., Warszawa 1974.

"> Anglo-Polonica. Angielskie zrodia rekopismienne do dziejow stosunkéw kulturalnych Polski z Anglia,
odbitka z XX t. ,,Nauki Polskiej”.

' W .H. Zawadzki, Historycy brytyjscy o Polsce (1893-1974). Zarys biograficzno-bibliograficzny, , Kwartalnik
Historyczny” 1976, z. 3.

17 Zob. artykuly tego autora w przegladzie ,,Wiadomosci” (Londyn) i ,Mysli Polskiej” (Londyn) wymieniane w
przypisach niniejszej pracy.

'8 Masaryk in England, Cambridge at the University Press, 1943.
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Rozdzial 1.
U zarania brytyjskich badan slawistycznych nad Polskg

1. Stan wiedzy o Polsce w Swietle angielskich kronik i relacji z podrozy oraz
pierwszych opracowan historycznych

Angielskie zainteresowania problematyka stowianska posiadajg bogata tradycje. Jej
znawca, wybitny slawista, Gerald Stone datuje poczatki kontaktow angielskich ze §wiatem
stowianskim na X wiek. Kluczem do poznania stowianszczyzny byly podréze podejmowane
przez wystannikéw krolewskich, bogatych arystokratow zadnych poznania $wiata, kupcow
itp. Podrdéznicy angielscy docierajacy na terytorium Slowian byli ludzmi zapewne
praktycznymi'®. Podobnie tez i sami Stowianie odkrywali Europe zachodnia gléwnie poprzez
liczne peregrynacje i kontakty handlowe. Zaréwno Slowian jak i Anglosaséw zatem
motywowala ciekawo$é, a w mniejszym chyba jednak stopniu che¢ odkrywania obcych
kultur, cho¢ nalezy tutaj nadmieni¢, ze podrézujacy po ziemiach z blizszego i dalszego
sasiedztwa to w znacznej mierze ludzie wowczas dobrze wyksztatceni®’.

Gromadzona przez wieki wiedza nad ziemiami stowianskimi, stanowigcymi
podstawowy obszar tzw. Europy Wschodniej, ,,gorszej” w poréwnaniu z Europa Zachodnia,
cywilizacyjnie zapdznionej, obcigzonej w piSmiennictwie zachodnim stereotypami — jak
podkresla Norman Davies — ,,innosci” i ,,obcos',ci”zl, dopiero gdzies w potowie XIX stulecia
poddana zostaje systematycznym badaniom uniwersyteckim. W ten sposob rodzi si¢ formuta
slawistyki — dyscypliny akademickiej, nakierowanej bezposrednio na badanie dziejow, kultur
i jezykow $Swiata stowianskiego. Za Robertem Autym trzeba przyjac, ze ,,poczatkéw badan
slawistycznych jako dyscypliny naukowej w Anglii, w swej uniwersyteckiej postaci nalezy
szukaé w latach 40. i 50. XIX stulecia™®. Druga potowa XIX w. przynosi wiele naukowych w
tym zakresie dokonan, przede wszystkim za sprawa tworczosci Williama Richarda Morfilla,

przelomowego w tym wzgledzie badacza, jak i paru jemu wspdlczesnych, jak choéby

' G. Stone, The History of Slavonic Studies in Great Britain until the Second World War. W: Beitriige zur
Geschichte der Slawistik in nichtslawischen Léndern, wyd. Josef Hamm, Giinther Wytrzens, Verlag der
Osterreichischen Akademie der Wissenschaften, Wieden 1985, s. 360-362.

0 Ibid., zob. takze A. Zalenkova, Studia Wschéd-Zachod w konteksécie wspotczesnej komparatystyki,
Poréwnania VI, 2009, vol. VI, s. 39.

?I'N. Davies, Europa. Miedzy Wschodem a Zachodem, przet. Bartlomiej Pietrzyk, Krakow 2007, s. 39 i n.

2 Zob. R. Auty, Vorarbeiten und Voraussetzungen fiir eine Geschichte der englischen Slawistik, Wiener
Slawistischen Jahrbuch 8 (Graz-Kéln 1960), s. 154, tu: cyt. za: G. Stone, The History of Slavonic Studies ...,
s. 360.



Williama Ralstona czy Nevilla Forbesa. Morfill uosobi tez swoisty kamien milowy w historii
brytyjskiej slawistyki, gdyz jego to wlasnie nazwisko postuzy za podstawowa periodyzacje w
dziedzinie tych oto dokonan; ustali si¢ cezura nazywajaca poczatki badan slawistycznych —
epoka przedmorfillowska, czyli okres od lat 40-50 XIX w., nastepnie takie, ktore dokonaty si¢
w okresie dziatalnosci Morfilla (mniej wiecej od lat 60. XIX w.) 1 krotko po jego $mierci
(umiera w 1909 r.), wreszcie ostatnia — postmorfillowska ujmujaca wszystko to czego
dokonano w okresie [ wojny $wiatowej. Gdy idzie o czasy pdzniejsze to mozna tutaj
wyrdzni¢ okres zwigzany z powstaniem 1 dziatalnoscig Londynskiej Szkoty Slawistycznej
zatozonej w 1915 .

Niezaleznie od niniejszej periodyzacji najdawniejsze dzieje kontaktéw brytyjskich ze
$wiatem slowianskim i Polska mozna nazwa¢ epoka pra-slawizmu. Dla Anglii cel gtowny 1
zasadniczy tychze kontaktow stanowita Rosja. W pismiennictwie poczatki tych wiasnie
kontaktow datuje sie na XI stulecie, cho¢ mialy one zaowocowa¢ dopiero w drugiej polowie
XVI w. w czasach Iwana Groznego. W 1553 r. wyruszyla z Londynu wyprawa morska w
poszukiwaniu pdinocno-wschodniego szlaku do Chin. Czg$¢ czlonkoéw tejze wyprawy
kierowanej przez Sir Richarda Chancellora trafita do Moskwy. Od Chancellora tez pochodzi
obszerna relacja przedstawiajaca Rosje, jej kulture, religie, zwyczaje mieszkancéw. Relacji
takich pojawilo sie wiecej w drugiej potowie XVI w.** i w nastepnych stuleciach. Na tle
Rosji zainteresowanie Polska bylo zdecydowanie slabsze. Cho¢ i w tym zakresie pierwsze
opisy pojawiaja si¢ juz w XIII w., czego przykladem jest cho¢by przekaz Gerwazego z
Tilbury, wystepujacy w jego rozprawie ,,Otia Imperialia”, czy Bartlomieja Anglikusa (wtasc.
Bartlomieja de Glanville), ktéry o Polsce pisze w swoim ,,De proprietatibus rerum”. Znawcy
zagadnienia wskazuja jeszcze na Andrewa Boorde’a zyjacego w latach 1490-1549, autora
.Pierwszej Ksiegi poczatkow wiedzy” z pomieszczonymi w niej informacjami o Polsce™.

Wsrdd angielskich polonikow wyrozniajg si¢ obszerne szkice Fynesa Morysona,
wedrujacego po Europie podréznika w latach 90. XVI w., dajace bogaty opis krajobrazu,

architektury, ludnosci tam zamieszkujacej i jej zwyczajow?®. Wartosé tychze relacji nie moze

3 Zob. G. Stone, The History of Slavonic Studies ..., passim; zob. takze: Nauka: Studia slawistyczne na
zachodzie, ,,Przeglad Wspodlczesny” (,,Przeglad Miesieczny™) 1922, nr 5, s. 382; (Mgr W.A. Firsoff) Studia
stowianskie na Uniwersytecie Londynskim, , Kurier Literacko-Naukowy”, nr 33, s. V (525), dodatek do nr.
223 Ilustrowanego Kuriera Codziennego” 14 VIII 1939.

2% G. Stone, The History ..., s. 365; zob. takze np. G. Fletcher, Of the Russe Common Wealth, or Maner of
Government of the Russe Emperour, Londyn 1591.

2 Zob. W. Ketrzynski, Ze studiéw nad Gerwazym z Tilbury, Krakéw 1903; zob. takze H. Zins, Polska w oczach
Anglikéw XIV-XVI w., Warszawa 1974, s. 10 (tu: cyt. za: G. Stone, The History ..., s. 364-365.); zob.
takze np. Z. L., Przestrzen i polityka, ,,Kurier Warszawski” 5 IV 1939, nr 95, wyd. wieczorne, s. 3.

% G. Stone, The History ..., s. 367-368; zob. takze H. Zins, op. cit., s. 136.
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réwna¢ sie z wszechstronnymi przekazami dotyczacymi Rosji. Tamze bowiem autorzy
wykazuja si¢ znajomoscig jezyka rosyjskiego postugujac si¢ miejscowymi zrodtami
informacji.

7 dokumentéw figurujacych w oxfordzkiej bibliotece Bodleian wynika, ze na pewno
jeden z nich — Christopher Burrough, syn podrozujacego wczesniej do Rosji Stephena
Burrougha, mogt pochwali¢ si¢ znajomoscia jezyka w stopniu bieglym, a nawet
akademickim. Byl najprawdopodobniej pierwszym w historii Brytyjczykiem, potrafigcym
odrézni¢ jezyk starocerkiewno-stowianski od rodzimej mowy rosyjskiej jako takiej. Znat
ponadto dystynkcje migdzy jezykiem wielkoruskim a zachodnio-ruskim i ukrainskim. Z tego
co najmniej powodu, jak przyznaje Gerald Stone — moze w istocie uchodzi¢ Burrough za
pierwszego angielskiego slawiste. Wida¢ choéby na tym przykladzie, ze badania angielskie
nad Rosja obok opiséw geograficzno-historycznych posiadaty charakter jezykoznawczy, i
przez to mozna mowi¢ w odniesieniu do nich o podejsciu slawistycznym sensu stricto. Trzeba
tez powiedzieé, ze tak naprawde nad zadnym innym krajem stowianskim angielskie studia
slawistyczne nie prezentowaly tak wysokiego poziomu. Osig tejze slawistyki do konca
pozostanie Rosja, mimo rozwoju dyscypliny i coraz szerszego zorientowania na inne kraje
stowianskie, w tym Polske, Czechy, Europe¢ batkanska i znaczace w tej materii osiggniecia.

Przyktadéw tego rodzaju znajdziemy wigcej. Warto w tym miejscu wymieni¢ chocby
Marka Ridleya z jego ,,Stownikiem mowy rosyjskiej” z 1599 r., podobnie Tonnisa Fenna,
Richarda Jamesa, czy Heinricha Wilhema Ludolfa (Anglika pochodzenia niemieckiego) z
jego glogna ,,Gramatyka rosyjska™’. Polska natomiast figurowata w $wiadomosci angielskiej
jedynie na podstawie dokumentow z podrézy, o ktérych istnieniu dowiadywano sie
niejednokrotnie znacznie pozniej. Przetom w tym wzgledzie nastapil w czasach panowania
Elzbiety I (1558-1603).

Kontakty angielsko-polskie w epoce elzbietanskiej nie nalezaly jednak do tatwych.
Anglia postrzegata Polske niemal jako panstwo battyckie®, a wiec swego rodzaju konkurenta.
Swobodny dostep do morza czynil z kraju nad Wislg tak czy owak podmiot polityki
morskiej”’. W duzym stopniu sfere rzeczywistego stosunku Anglii wobec Polski z kofica XVI

w. odstania odkryte dopiero w 1961 r. zrodto o nazwie: ,,Dokumenty o sprawach polskich z

2727 G. Stone, The History ..., s. 369-370.

2 Warszawa i dwor $w. Jakuba, ,Mys$l Polska” z 1 VIII 1953, s. 10.

2w, Gniatczynski, Poloniusz a myszy, ,,Wiadomos$ci” z 23/30 XII 1973-6 1 1974, nr 51/52/53 (147/8/9), s. 34;
zob. takze: Renaud Przezdziecki, Diplomatic Ventures and Adventures of British Envoys at the Court of
Poland, Londyn, The Polish Research Centre, 1953; W. Tokarz, Polska i Anglia, “Kurier Warszawski” z 8
XII 1935, nr 337, s. 8,9.10.
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czasoOw panowania Elzbiety I w londynskim archiwum panstwowym?”, figurujace w IV tomie
serii zrodel do historii Polski publikowanych przez Polski Instytut Historyczny w Rzymie30.
Obejmuje ono tacznie 170 dokumentow z lat 1578-1603. ,,Dokumenty na pozor natury czysto
gospodarczej, zawieraja — jak utrzymuje Karolina Lanckoronska — tre$¢ o wiele szersza,
odbijaja sic w nich wielkie zagadnienia Europy owczesnej™'. Co ciekawe, obiektem
niestabngcego zainteresowania na dworze angielskim byly wewngtrzne sprawy Polski, by
wspomniec tutaj chociazby o dociekaniu przyczyn $mierci Samuela Zborowskiego (i to bodaj
gléwnie z tego powodu, ze dla Anglikow byl on innowiercg). Pod lupe brano rowniez
dziatalnos¢ Jana Zamoyskiego - polityka wiktajacego sie w konflikty nierzadko wyznaniowe;j
natury. Zreszta aspekty religijne przewijaja si¢ w réznych zrodtach, pelnigc niejednokrotnie
role nawet pierwszoplanowa. Trzeba wreszcie powiedzie¢, ze badajacy tamte kwestie, Carol
Talbot (wydawca), zadat sobie trud odczytania literackiej, pisanej — ponoé¢ w bardziej jeszcze
zawitym stopniu niz szekspirowska — taciny. Talbot zauwazyt ponadto, ze polski styl okazat
si¢ w tym wzgledzie wykwintniejszy od angielskiego.

7 dokumentéw nalezacych do elzbietanskiej epoki nalezy wskaza¢ na rekopis z 1598
r. pt. ,,Relacja z kraju Polonii i prowingji zjednoczonych wokot jej korony” (,,A Relation of
the State of Polonia and the United Provinces of that Crowne™) autorstwa Sir George’a
Carewa. Manuskrypt ten dopiero w 1920 r. trafit z prywatnych zbioréw kréla Jerzego V do
British Museum. Do tamtej pory tez nie bylo wiadomo o jego istnieniu. W roku 1932
protestancki teolog, Rudolf Kesselring, opracowal na ten temat studium pt. “Stosunki
kulturalne polskie w. XVI wedle sprawozdania ambasadora angielskiego Sir George Carew z
r. 1598.” Juz na wstepnie nalezy przyznaé, o czym zaswiadczaja Wiadystaw Tarnawski i
Irena Hoffman, Ze angielski wystannik, a wlasciwie posel, ambasador — w swoim opisie, cho¢
nie szczedzit Polsce licznych krytyk, potraktowal ja nader zyczliwie. Opis ten — relacja
podejmuje wszystkie wazniejsze aspekty z zycia politycznego, publicznego i duchowego, z
jakimi borykata sie¢ wowczas Polska u schytku wieku. Osig problematyki pozostaje jednak
sprawa dostgpu do Morza Baltyckiego oraz handlu morskiego. ,,Widzi wielka doniostosé¢
kwestii baltyckiej” — komentuje W. Tarnawski, co zreszta w niemal dwadziescia lat poznie;j
powtdrzy za nim A. Zauberman w swoim interesujacym eseju. Nadmienia w nim mianowicie,

ze Carew ,,wytykal niedorozwdj polskiego narodowego handlu i rzemiosta oraz dawal wyraz

3% Tyt. oryginatu: Institutum Historicum Polonicum Romae. Elementa ad fontium editiones. IV. Res Polonicae
Elizabetha I Angliae regnante conscriptae ex archivis publicis Londondarum edit. Dr. Carolus H. Talbot.
Rzym 1961; str. 2 nl. i XIV i 2 nl. 1 310 i 2nl.; zob. takze: K. Lanckoronska, Elzbieta I a Polska,
,»Wiadomosci” z 4 1T 1962, nr 5 (827), s. 2

31 K. Lanckoronska, op. cit.
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zdumieniu — parafrazujac bodaj najbardziej znany ustep z <Relacji> Carewa — ze Polska,
cho¢ formalnie suwerenna na szerokim pasie wybrzeza nie jest panig portdéw”. Powodem
takiego stanu rzeczy byl podzial na strefe wolnych miast, ktore kierowaty sie¢ wlasng, nie-
polska bynajmniej racja stanu oraz te, ktére bezposrednio badz przez swych lennikéw
zorientowane byly na Polske®. ,,Relacja” Carewa zawierala ponadto pewne postulaty do
spelnienia. Zadaniem Polski winno by¢ wywalczenie sobie pierwszorzednej roli na Battyku.
To samo tyczy si¢ armii, ktérg nalezalo wzmacniaé, gdyz jej stan aktualny — jak pisal — nie
gwarantuje jeszcze ,,mocarstwowej’ roli Polski.

Pozostawiony przez Carewa ,sensacyjny” dokument, by powtdérzy¢ tutaj za Irena
Hoffman — miat by¢ ,,wzorem sprawiedliwego, bezstronnego przedstawienia stosunkdw

obcego kraju i spoteczenstwa™

. Wladystaw Tarnawski podkresla, ze opisy Anglika, ktory w
trakcie kilkumiesiecznego pobytu w Polsce sporo zaobserwowal, sa nader trafne i bystre**.
»Relacja z kraju Polonii ...” przepelniona watkami historyczno-geograficznymi, prawnymi,
religijnymi 1 traktujaca o polskich obyczajach — podobnie jak w przypadku opiséw
wspomnianego wczesniej Fynesa Morysona, nie nadmienia jednak o jezyku, nie porusza tez
sfer literackich, a brak tych ostatnich, uznaje Gerald Stone za podstawowy mankament zrodta.
Wspdlczesna slawistyka brytyjska zdaje sie tez kwestionowaé autorstwo samego George’a
Carewa . Cho¢ bez watpienia w sferze opiniotworcze] ,,Relacja” nalezy do angielskiego
ambasadora, to najprawdopodobniej jednak spisana zostata przez Szkota — Williama
Bruce’a™.

Sceny z pobytu poselstw polskich na dworze angielskim i vice versa, nalezaty do
obrazéw najczesciej podnoszonych przy prébie oceny relacji angielsko-polskich, o czym np.
traktuje praca hr. Renauda Przezdzieckiego: ..Diplomatic ventures and adventures. Some
experiences of British envoys at the court of Poland”. (,,Dyplomatyczne powigzania i
przygody. Kilka doswiadczen postéw brytyjskich na dworze polskim™), autora
wczesniejszych juz na ten temat opracowan, jak ,,Varsovie”, ,,Diplomatie et procole a la cour

de Pologne”. W klarowny sposob przedstawia autor szczegdly wzajemnych stosunkow

polsko-angielskich, z uwzglednieniem relacji politycznych, gospodarczych, wyznaniowych;

32 A. Zauberman, Anglia i Polska w biegu dziejow, ,,Wiadomos$ci” z 23 VIII 1953, nr 34 (386), s. 2

%3 1. Hoffman, Sensacyjny dokument historyczny z XVI. stulecia. Ambasador angielski Sir George Carew o
prawie Polski do morza. Rekopis relacji ambasadora odkryty przez profesora Kesselringa, ,,Ilustrowany
Kurier Codzienny” z 9 111 1933, nr 68.

3% W. Tarnawski, Polska z konca XVI wieku widziana oczyma Anglika, ,, Kurier Warszawski” z 511934, nr 5,
wyd. wieczorne, s. 4.

3> G. Stone, The History ..., s. 367; zob. takze A. Zauberman, Anglik o gospodarce polskiej w XVI w.,
»Wiadomosci” z 14 TI1 1948, nr 11 (102), s. 2

13



pisze m.in. o roli Gdanska w monopolizowaniu transportéw z Polski do Anglii, o angielsko-
moskiewskich kontaktach handlowych z wykorzystaniem Baltyku, czy wreszcie o pewnych
zatargach na tle wyznaniowym, cho¢ — jak wynika z relacji Przezdzieckiego — te ostatnie nie
przybieraty zbyt radykalnych rozmiaréw i to zardwno w czasie panowania Henryka VIII, jak i
Elzbiety I. W istocie mialy pewne znaczenie dopiero w epoce cromwellowskiej™.

Misja na dworze Elzbiety I jakiej podjat si¢ poset Pawel Dziatynski, okrzyknieta co
prawda dyplomatycznym faux pas wobec Anglii, doczekata si¢ takze wiazacych dla Polski
decyzji. W polityce morskiej obu panstw jestesmy od tej pory $wiadkami porozumienia, a
takze zjednoczenia sit w obliczu ,.antyangielskiej koalicji” — jak zauwaza Henryk Zins®’.

Pobyt w Londynie Pawla Dziatynskiego najprawdopodobniej tez wyjasnia rodowod
Poloniusza — szekspirowskiego bohatera ,,Hamleta”, dramatu powstatego w1603 r., a opartego
na XII-wiecznych podaniach Saksona Gramatyka®®. Krolewskiemu doradey Szekspir miat
nada¢ imig ,,Polak”39.

W zwiagzku z polonikami szekspirowskimi nagminnie pojawialy si¢ podobne znaki
zapytania. Jedno z nich stawia Wtadystaw Tarnawski, piszac ,.Skad w ogoéle wzigla si¢ Polska
w <Hamlecie>?" Do problemu nawiazuje inny badacz Izrael Gollancz, zwolennik tezy o
wplywie tworczosci Wawrzynca Goslickiego (1530-1607) - polskiego senatora i kanclerza
krélewskiego, a przede wszystkim autora glosnego traktatu pt. ,,.De Optimo Senatore”
wydanego w Wenecji w 1568 r., bedacego przykladem ,.kapitalnego dzieta z zakresu filozofii
prawa™*!. Zawarte w nim cenne uwagi traktujace o ustroju Rzeczypospolitej, prawach
obywatelskich, wreszcie spolecznych konwenansach, mialy zaciekawi¢ opinie angielska, w
tym samego Szekspira. ,,W odczycie — jak pisze Tytus Filipowicz — wygloszonym na
posiedzeniu Akademii Brytyjskiej 27 kwietnia 1904 r., szukajac wytlumaczenia faktu, iz
posta¢ Poloniusza pojawia si¢ dopiero w drugim wydaniu Hamleta, a w pierwszym jest
nieobecng, profesor Gollancz wyrazil poglad, ..ze po wydrukowaniu pierwszej edycji
Hamleta, Shakespeare spotkal si¢ z Goslickim, ktéry prawdopodobnie przebywat przez czas
krotki w Londynie jako posel polski przy dworze angielskim — i unie$miertelnil naszego

autora w sposob satyryczny jako Poloniusza™.

3¢ Zob. takze: Warszawa i dwor ...

" H. Zins, Polska w oczach Anglikow ..., s. 112.

Bw. Tarnawski, Polacy w <Hamlecie>, ,,Kurier Warszawski” z 17 VI 1939, nr 165, wyd. wieczorne, s. 4 .

39 7. Nowakowski, The Polack Will Defend It, ,, Wiadomosci Polskie” 5 IV 1942, nr 14 (108),s. 1.

** W. Tarnawski, Polacy w <Hamlecie> ...

1 J.A. Teslar, Polski traktat polityczny Szekspira, ,,Wiadomos$ci” z 18-25 XII 1960, nr 51/52 (768/769), s. 17.

2 T. Filipowicz, Goslickiego <De Optimo Senatore> a mys] polityczna w krajach anglosaskich, ,,Przeglad
Wspdtczesny” 1934, nr 141, s. 77; por. W. Tarnawski, Polacy w <Hamlecie>...
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Szekspir najprawdopodobniej opieral sie¢ na pierwszym angielskim przekladzie
traktatu Goslickiego z 1596 r., ktéry nosit tytut ,,The Councellor Exactly Portayed in Two
Books”. Warto w tym miejscu nadmienié¢, ze dzielo doczekalo si¢ kilku tlumaczen,
poczawszy od przektadu formalnie anonimowego, a w istocie — jak zostalo dowiedzione w
badaniach — autorstwa znanego pisarza Gabriela Harvey’a. Sam traktat wenecki wzorowany
byt ponadto na wezesniejszym o pieé lat dziele Jana Zamoyskiego ,,De Senato Romano™*.
Notabene inspiracja Goslickim  stanowi temat obszernego studium znanego slawisty
amerykanskiego Arthura Pruddena Colemana**.

Slad polski w tworczosci Szekspira mogt powstaé¢ wskutek zupelnie innej inspiracji.
Witold Chwalewik np. wskazuje na oddzialywanie dzieta G. Botero pt. ,Mundus

imperiorum” z 1601 r.*.

Sporo tam watkéw o dzielnych Polakach, o ich kunszcie
wojskowym czy wreszcie o wysokim poziomie sztuki wojennej, o monumentalnej
architekturze zamkow warownych itp.*°

Wiele nowych informacji 1 faktéw o Polsce pojawilo si¢ w zwiazku z obecnoscia
angielskiego posta Francisa Gordona na elekcji Wladystawa IV w 1632 r. Opini¢ angielska
zainteresowal list anonimowego autora (zapewne jednego z cztonkdéw delegacji) zawierajacy
opis Warszawy. Warszawe przyrownuje on ,.do dzielnicy Saint Giles w Londynie (...)
Budynki sa ubogie, a zamek krolewski nie tak porzadny jak domy kupcéw w Londynie™".
Natomiast w 1651 r. Polske, tym razem Jana Kazimierza, odwiedzit kolejny Anglik, Robert
Bargrave. W swej podrozy od Motdawii po Kaszuby prowadzil dziennik, ktéry stanowic
moégltby ciekawe studium obserwacyjne o XVII-wieczne] Europie wschodniej. Jak pisze
Stanistaw Kot: ,, Trafil [Bargrave] na zlty czas, na straszne spustoszenie kraju przez Kozakow i
Tatarow, a przede wszystkim na szalejacy mor; z tego to powodu cierpial w drodze na brak

zywnosci 1 noclegow, musiat oming¢ Lublin i Warszawe, do wielu miasteczek nie

wpuszczono go z braku <literae salutis> ($wiadectwa zdrowia). Podréz w tak ucigzliwych

# J.A. Teslar, Polski traktat ...; zob. takze H. Zins, Polska ..., s. 169-172.

* A.P. Coleman, The Miracle of the Good Senator. A Study of Goslicki’s <De optimo senatore>; zob. takze
W.J. Stankiewicz, The Accomplished Senator of Laurentius Goslicius, M.A. Oficyna Warszawska
Zagraniczna, 1946, s. 40 i 4nl.

* Por. G. Botero, The Travellers Breviat, or An Historical Description of the Most Famous Kingdomes in the
World, Londyn 1601 ; szerzej zob.: W. Chwalewik, Polska w <Hamlecie>, Wroctaw 1956

46 §zkietko i oko: Polska w <Hamlecie>, ,,Wiadomosci” z 10 V 1953, nr 19 (371), s. 5.

4 Cyt. za: Anglik w Polsce w 1651 r., ,,Warszawski Dziennik Narodowy” z 16 VII 1935, nr 50, s. 4; zob. takze:
S. Kot., Anglo-Polonica. Angielskie zrédta rekopismienne do dziejow stosunkow kulturalnych Polski z
Anglia, odbitka z XX t. ,,Nauki Polskiej”.
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warunkach trzeba bylo odbywac pospiesznie, mimo to staral sie przypatrywaé obyczajom
miejscowym, opisywaé wesela, tarice, moralnos¢ itp.”™*.

W roku 1698 ukazuje si¢ wreszcie w Londynie pierwsze powazne dzielo o Polsce
autorstwa Irlandczyka Bernarda Connora (1666-1698) pt. ,History of Poland”. Dzielo
wyposazone jest w bogata baze naukowa zlozonag glownie ze zrddel tacinskich, zas
rzeczywista jego warto$¢ — jak stwierdza Stone — opiera si¢ nie tyle na samej faktografii
historycznej, ile raczej na tym co Connor zaobserwowal jako nadworny medyk Jana III
Sobieskiego. Lata 1694-95 spedzil wylacznie w Polsce. Wsrod cennych opisow polskiego
dworu traktujacych o rzeczach réznych (zwyczajach, ubiorze, kulturze materialnej,
prezentacji typow ludzkich), znalazty si¢ charakterystyki Polakéw, ich sposéb pojmowania
$wiata itp.*”. Warto nadmieni¢, ze juz dwa lata po wydaniu ,,Historii”, dzielo opublikowano w
Lipsku w wersji niemieckiej. Jego thumacz, niejaki Thomas Fritsch uznal, Zze niniejsza
publikacja zapewne wzbudzi zainteresowanie, tym bardziej ze ksigzka dotyczyta Polski, co
jednoznacznie nasuwalo wniosek, ze znajdzie ona wigksza poczytnos¢ w kraju jej
zachodniego sasiada niz w Anglii’’.

W brytyjskiej tradycji slawistycznej znajdujemy najglosniejszego poete angielskiego
czasow XVII-wieczne] wojny parlamentu z monarchia, sekretarzem Olivera Cromwella,
Johnem Miltonem, autorem ,,Raju utraconego”. Jego ,.Krdtka historia Moskwy i innych krain
polozonych na wschod od Rosji az po Kataj” zostala posmiertnie wydana w Londynie w
1682 1. ,, I nie bez znaczenia — jak uscisla Gerald Stone — pozostanie 6w dysonans pomigdzy
katolikiem z Irlandii — Connorem, ktory napisat histori¢ Polski, a cromwellowskim Miltonem

9551

i jego historia Moskwy Praca Miltona jako taka nie posiada wigkszej wartosci

historycznej, jak zauwaza ksigze Dymitr Mirsky, angielski slawista, z pochodzenia Rosjanin,

2

ktéry we wstepie do wydania ,,Krotkiej historii ...” w 1929 r. pisze: ,,Kto$ kto studiuje
historie Rosji, moze rownie dobrze niniejszg rzecz poming¢, poniewaz nie jest ona niczym
wigcej jak tylko kompilacjg i nie zawiera zadnych dalszych informacji ponad te pochodzace z
cytowanych w niej prac zrodlowych™ 2 W dorobku — nazwijmy to — publicystycznym Johna
Miltona znajdzie si¢ takze kilka przekazow o Polsce, a tych szuka¢ nalezy w korespondencji

politycznej z 1650 r., gdzie figuruje ,,Wielka Rada Polandréw” oraz w roku 1674 r., gdy

8 Cyt. za: Anglik w Polsce ..., ibid.; Zob. takze <S. Kot: Anglo-Polonica...>, , Kurier Literacko-Naukowy” nr
19, s. 13, dodatek do nr. 131 ,JKC” z 13 V 1935.

4 Stone, The History ..., s. 370-371; W. Bogatynski, Krél Madziar i krél Polonus, ,,Kurier Literacko-Naukowy”
1933, nr 35, str. III, dodatek do nr. 238 ,, JIKC” z 28 VIII

30 Stone, op. cit., s. 371.

31 Stone, The History, 372-3.

32 Mirsky, cyt. za G. Stone’m, The History , s. 372-3; zob. takze D.S. Mirsky ....
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piszac o ,,tezyznie i megstwie armii polskiej” nie kryt swych, jak to okreslono, ,,rewolucyjnych
sympatii propolskich” utozsamiajac sie ze skrajnym wowczas obozem whigdw™.

Trzeba jednak stwierdzi¢, ze w kolejnych, juz XVIIl-wiecznych dekadach nie
odnotowano dziela porownywalnego z ,,Historig Polski” Bernarda Connora, cho¢ na pewno
doceni¢ trzeba wydane rowniez w 1698 r. w Londynie ,,Sprawozdanie z Polski” (,,An
Account of Poland”), ktorego autorem jest wnikliwy angielski obserwator, nazwiskiem
Hautville 1 jednoczesnie kolejny autor postugujacy si¢ terminem ,,Polander”.
»Sprawozdanie ...” stanowi bogate kompendium wiedzy o Polsce z zakresu historii, geografii,
poczatkoéw kodeksu prawnego, zawiera informacje ogolne, traktuje o zwyczajach i
obyczajach. Przepelnione rozmaitymi ciekawostkami natury historycznej i spolecznej,
prezentuje ponadto rozdziat dotyczacy ,.braci polskich™*. Hautville charakteryzujac Polakow
drugiej potowy XVII w., stwierdza, iz ,,s3 oni dalecy od tego, aby swe sprawy powigzac z
interesem sasiadow’™. T jest w tym wszystkim przekonujacym, bystrym obserwatorem, a
nawet prorokiem — jak zauwaza Zygmunt Nowakowski. Wedlug tegoz badacza — ksigzka
Hautville’a ma walory ponadczasowe, nie jest ,,apokryfem” ani ,,praca zlecona™®.

Za nader cenng uznal Gerald Stone oxfordzka publikacje Bernarda Ludolfa z 1696 r.
,Grammatica Russica”. Napisana po lacinie, zawierajgca rdwniez tu i éwdzie komentarze w
jezyku niemieckim, jest takze najstarszg ze wszystkich rosyjskich gramatyk wydanych w
jakimkolwiek innym jezyku niz rosyjski. Wedlug Stone’a, pozycja ta jest iscie wysokiej
proby, i to nie tylko z perspektywy historii rosyjskiego stowa, ale w szerszym kontekscie —
stanowi przelom wrecz w historii naukowej slawistyki’’. Jedynym tylko, choé znacznie
wczesniejszym, bo pochodzacym jeszcze z 1599 r. przyczynkiem do ,,studiéw nad kulturg
jezyka” — jak ujat to Stone — byly dokonania Richarda Jamesa. ,,Powstata tez wokdt nich
pewna kontrowersja — konstatowal — czy wypada je uznaé wylacznie za przejaw kultury
folklorystycznej, czy moze zaliczyé do prac poetéw anonimowych™®.

Niemata wartos$¢ posiada opublikowane w latach 1784-1802 w Londynie 5-tomowe

dzieto Williama Coxe’a zatytulowane ,,Podréze przez Polske, Rosje, Szwecje i Danig,

urozmaicone powigzaniami historycznymi tudziez kwestig polityczng”. Bedac wyktadowca

> M. Wajsblum, Polack and Polander, ,, Wiadomosci”

> Z. Nowakowski, The Polanders, ,,Wiadomosci Polskie” z 12 IX 1943, nr 37 (183), s. 3; zob. takze E.M.
Wilbur, The Polish Unitarian Movement ...

53 Cyt. za Z. Nowakowskim, ,,indeed they are so far from concerning themselves with the Affairs of Foreigners”,
tamze.

> Ibid.

7 G. Stone, The History ..., s. 369-370; zob. jeszcze tenze, Slavonic Studies at Oxford ...., s. 3-5.

58 Tenze, The History ..., s. 369.
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Kolegium Krélewskiego w Cambridge, Cox przebywajacy w Polsce podczas 1 rozbioru,
posiadl wiedze¢ na istotne kwestie. ,,Trzeba przyzna¢ — jak czytamy w artykule Helen Tudor
pt. <Anglicy na dworze Stanistawa Augusta> — ze Cox gruntownie opracowal wyniki swej
podrézy. Stuzyly mu do tego zrdédla innych historykow, informacje nieraz wysoko
postawionych osobistosci, jak np. Poniatowskiego, a zdumiewaja dane dotyczace roznych
dziedzin zycia panstwowego, jak chociazby stany i dyslokacja wojsk polskich i rosyjskich™.
Z jego to pracy mozna si¢ dowiedzie¢ jaki charakter miaty powigzania Stanistawa Augusta
Poniatowskiego z Anglig. Kontakty te datowaé nalezy od roku 1754. W jego pamietnikach
natrafiamy na informacje o bardzo bliskiej znajomosci z angielska rodzing Wroughtondw.
Wtedy tez, w wieku 22 lat, odwiedza Poniatowski w Petersburgu swego przyjaciela Charlesa
Hanbury Williamsa, p6Zniejszego posta angielskiego w Petersburgu a zawdzigczajacego te
funkcje, jak czytamy, wujom Poniatowskiego — Czartoryskim. Z kolei sam Poniatowski
zamieszkawszy tam czasowo, zostal prywatnym sekretarzem Williamsa i podtrzymywat
znajomo$¢ z Thomasem Wroughtonem, co zaowocowalo nadaniem temu ostatniemu
angielskiej rezydentury w Polsce wr. 1762,

W 1778 r. przyjezdza do Polski 28-letni Anglik Nathaniel Wraxall. Zatrzymujac sie¢
przez dwa miesigce w Warszawie odnotowuje w swoim dzienniku kilka nader trafnych
obserwacji o Polsce, ktore ze wzgledu na ich poznawczy charakter warto w tym miejscu
przytoczy¢: ,,Przyblizajac si¢ z Krakowa do Warszawy nie zauwazylem Zzadnych oznak
dostatkow, uprawy czy przepychu, zapowiadajacych zazwyczaj bliskos¢ stolicy. Rownina
szeroka i otwarta, przedzielona laskami brzdz lub sosen ... rozcigga si¢ az do wrot miasta (...)
Miasto, tak jak Rzeczypospolita ktorej jest stolica, wydaje mi si¢ wigza¢ w sobie skrajnosci
cywilizacji 1 barbarzynstwa, wspanialosci 1 nedzy, przepychu i ubdstwa, ale r6zni si¢ od
innych wielkich miast europejskich tym ze zadne posredniczace stopniowania nie tagodza, nie
przyblizaja, nie zlewajg tych skrajnosci. Jak si¢ zdaje, klasa Srednia ktéra gdziekolwiek
indziej tworzy najliczniejsza i najpracowitsza grupe spoleczna, tu prawie nie istnieje™®'.

Podobnie na Warszawe spogladat wspomniany juz William Coxe, zwiedzajacy stolice
mniej wiece] w tym samym czasie co Wraxall. Istotne wydaje si¢ spostrzezenie, iz obaj
podréznicy zasadniczg swa wiedze zaczerpneli od Thomasa Wroughtona, o czym zresztg

Wraxall nadmienia. ,,Obaj Anglicy — zaznacza Helen Tudor — dlugo i szczegotowo opisuja

% W. Grubinski, Korespondencja: Coxe o Polsce, ,,Wiadomosci” z 27 IV 1958, nr 17 (630), s. 6.
% Y. Tudor, Anglicy na dworze Stanistawa Augusta, ,, Wiadomosci” z 16 111 1958, nr 11 (624), s. 4
%! Cyt. za: H. Tudor, op. cit.
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swoj pobyt w Warszawie (...) Trudno znalezé w zrodtach wspdlczesnych co$ bardziej
zajmujacego od ich relacji” — dodaje®.

Wedlug Williama Coxe’a, zerwanie kontaktow angielsko-rosyjskich w 1757 r.
spowodowato, ze jedynym tacznikiem miedzy Katarzyng Wielka a brytyjskim ministerstwem
byt pozostajacy na stanowisku polskiego posta w Petersburgu, Stanistaw Poniatowski. W
zapiskach Coxe’a, Thomas Wroughton figuruje zas anonimowo jako ,.kupiec”. Z kolei i sam
Poniatowski wymieniony jest, cho¢ jak pisze Gerald Stone — prawdopodobnie przypadkowo,
jako jeden z patronujacych dzielu Coxe’a®.

W wieku XVIII, z jednej strony mamy do czynienia z nieco stabnacym
zainteresowaniem ws$rdd brytyjskich uczonych sprawami Stowian (a przynajmniej nie
obserwujemy takiej aktywnosci jak przed rokiem 1700), z drugiej jestesmy swiadkami, a to
réwniez za sprawa reform Piotra Wielkiego, tzw. ,,pojmowania Europy jako zbioru wspdlnot

264 Na takim to

jezykowo-etnicznych, definiowanych przez pryzmat kulturowych archetypow
gruncie powstaje praca kolejnego waznego slawisty, a jest nim John Bowring z Exeter, ktory
w latach 1820-1830 wydal juz sporo przektadéw poezji rosyjskiej, polskiej, czeskiej i
serbskiej, przyblizajac w ten sposéb swiatu, w szczegolnosci zas opinii brytyjskiej, niemata
literaturg Stowian. W 1827 r. ukazata si¢ w Londynie pierwsza antologia poezji polskiej w
jezyku angielskim pt. ,,Specimens of the Polish Poets with Notes and Observations on the
Literature of Poland”. Bowring poprzedzit ja nader bogatym wstepem na temat historii Polski.
Zamiescit tez szkic o jezyku i literaturze polskiej. Antologie tworczosci mi.in.
Kochanowskiego, Sarbiewskiego, Krasickiego, Niemcewicza, Brodzinskiego i Lacha Szyrmy
otwieralo motto: ,,Narody nie gasna; lecz i za mogila maja bytnos¢ jasna cnét i nauk sita™®.
W tym samym tez czasie co Bowring, badania nad jezykiem i literaturg zaczat
prowadzi¢ Albert Hernry Wratislaw, z pochodzenia Czech, uchodzacy juz tak naprawde za
pierwszego brytyjskiego slawiste w pelnym tego stowa znaczeniu. , W materii
zainteresowania Brytyjczyk6w mowa 1 pisSmiennictwem Slowian, poczyniono kroki
sporadyczne, zeby nie powiedzie¢ amatorskie — stwierdza jednoznacznie Robert Auty — a
wlasnie Wratislaw byl pierwszym uczonym, ktoéry w petni poswiecit si¢ temu zadaniu, i nawet

jesli jego aktywnos¢ jako slawisty w Cambridge byta krétka (...) kontynuowat swa naukowa

dziatalnos¢ przez reszte czasu i zyskal miano autorytetu jako badacz stowianskiej (gldéwnie

52 H. Tudor, op. cit.

5 W. Grubinski, op. cit.; G. Stone, The History ..., s. 373; ; zob. takze: St. Stroniski, Tajemnicza Rosja,
,»Wiadomosci Polskie” 22 VIII 1943, nr 34 (180), s. 2.

% [A. Zalenkova ...], op. cit., s. 44

63 Specimens of the Polish Poets ..., ,,Wiadomosci Polskie” 1942, nr 51.
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czeskiej) literatury i historii”®®. Wratislaw byl wreszcie tym — jak podkresla Auty — ktory
poswiecit si¢ studiom slawistycznym przez cale zycie, co mianowicie r6zni go od innych
dotychczasowych badaczy, dziatajacych w odosobnieniu, nie posiadajacych nieraz nawet

wlasnego audytorium, nie weryfikujacych swojej dziatalnosci.

2. Inspirujaca rola zalozonego w 1832 r. Literackiego Towarzystwa Przyjaciol
Polski

Mozna z cala pewnoscig uznaé, iz w Anglii przyktady polonofilskich postaw swymi
poczatkami siegaja czasow Wielkiej Emigracji, kiedy to w 1832 r. glownie z inicjatywy
Adama J. Czartoryskiego, Juliana Ursyna Niemcewicza i Thomasa Campbella, poety
szkockiego, powotano do istnienia Towarzystwo Przyjaciot Polski, przemianowane rok
pézniej na Literackie Towarzystwo Przyjaciot Polski (Literary Association of the Friends of
Poland), cho¢ — jak okreslil to Marian Kukiel — ,,Mniej ono zajmuje si¢ literatura, bardziej
propaganda wiadomosci o Polsce i Rosji i opieka nad wygnafncami”®’. Organizacje tworzyli
wybitni intelektualisci, tworcy 1 politycy. Parlamentarzysci: Stratford Canning, Joseph Hume,
Robert C. Fergusson, czy filantrop Thomas W. Beaumont zasiadali w $cistym prezydium®.

Jesli traktowad Literackie Towarzystwo Przyjaciol Polski jako wezesng karte pigknych
przyktadow angielskiego polonofilstwa, a faktycznie taka bylo, zwracamy uwage przede
wszystkim na dwie znamienite sylwetki dziatlaczy, wybitnych myslicieli 1 artystow,
niejednokrotnie w swych wizjach Polski balansujacych na granicy $wiata realnego i utopii. Sa
nimi Lord Dudley Coutts Stuart i Thomas Campbell. Otoczong stawa i mitem organizacje,
podobnie jak postacie jej ,,0jcow zatozycieli”, opisywano, uzywajac przy tym réznej narracji,
poczawszy juz od potowy XIX wieku, poprzez okres miedzywojenny kiedy w latach 20.
nastgpita reaktywacja i renesans tamtego przedsiewziecia, az po czasy wspolczesne ktore

przyniosty nader bogata literature przedmiotu®. Uznajac zastugi tejze organizacji na polu

% Cyt. za G. Stone, The History ..., s. 375.

7 M. Kukiel, Lord Dudley Stuart. W 100-na rocznice zgonu, ,, Wiadomosci” (Londyn) 16 I 1955, nr 3 (459), s. 1.

s dziejow stosunkdéw polsko-angielskich w wieku XIX, ,,Wiadomosci Polskie” (Londyn) 23 VIII 1942, nr 34
(128), s. 6; zob. takze J. A. Teslar, <The Advocate of the Independence of Poland>, ,, Wiadomosci”
(Londyn) 8 VIII 1948, nr 31/32 (122/3), s. 2.

%9 Zob. np. L. Zielinski, Emigracja polska w Anglii w latach 1831-1846, WSP Gdansk 1964; St. Kalembka,
Wielka emigracja. Polskie wychodzstwo polityczne w latach 1831-1862, Warszawa 1971, R. Butterwick,
Stanistaw August a kultura angielska, przet. M. Ugniewski, Warszawa 2000; K. Marchlewicz, Polonofil
doskonaty. Propolska dziatalnos¢ charytatywna i polityczna Lorda Dudleya Couttsa Stuarta (1803-1854),
Poznan 2001; tenze: Wielka emigracja na wyspach brytyjskich (1831-1863), Poznan 2008.
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towarzyskim, spotecznym, politycznym 1i literackim, nie sposéb pominaé faktu, ze stata sie
ona takze nos$nikiem idei, torujacych w Anglii droge do nowego kierunku badan naukowych —
slawistyki. Tworczy dorobek jej przedstawicieli to istotny element historii angielskich
studiow nad Polska. Mozna go postrzega¢ z wielorakiej perspektywy — kulturoznawczej,
socjologicznej i stricte literackie;j.

»Stuart przeszedl do historii politycznej Anglii z wymownym epitetem <advocate of
the independence of Poland> (,,oredownika niepodleglosci Polski”)”’. O zamilowaniu jakie
mial przejawia¢ do Polski zadecydowala kariera jego wuja Sir Francisa Burdetta, glosnego
parlamentarzysty, ktoremu udato si¢ m. in. przeforsowa¢ w opinii angielskiej niezaktamany
wizerunek Polski — panstwa ciemi¢zonego przez Rosje. Nb. poeta Campbell w utworze z
1832 r. ,,To Sir Francis Burdett” wyrazil wdzieczny podziw dla tak odwaznej retoryki’'.
Zglebiajac dzieje Polski, Lord Stuart formuluje teze, iz tylko niepodlegle panstwo polskie jest
w stanie zahamowaé agresywne dazenia Rosji wobec Europy. Potrzeba zatem, by na
zachodzie Europy zaczela wzrasta¢ §wiadomosé o Polsce, jej historii bogatej w dynastyczne
powiazania oraz by zacie$nianie z nig wigzéw 1 wspolna polityka panstw przyniosty jej
upragniona niepodleglosé i zwickszyly tym samym bezpieczenistwo wewnatrz kontynentu’.

W 1835 r. do Londynu przyjezdza Stanistaw Kozmian. Jako sekretarz Lorda Dudleya
zaznajamia si¢ z angielskim s$rodowiskiem literatdw, a sa wsrdd nich m. in. Campbell,
Thomas Moore — inny wielki polonofil, ale tez nie sprzyjajacy Polsce — Thomas Carlyle.
Kontakty Kozmiana z tym ostatnim sg niewatpliwym potwierdzeniem 6wczesnej determinacji

3. Cel ow,

w przetamywaniu trudnych, wydawaloby sic — niemozliwych wrecz barier’
polegajacy na zblizeniu stanowisk — jak przyznaje Stanistaw Helsztynski — byl w stanie
przyswiecaé jedynie prawdziwemu ,,anglofilowi” (a takim byl niewatpliwie Kozmian), ktory
wchodzi w kontakty ,,z wybitnymi politykami, bierze udziat we wszystkich przedsigwzigciach
dla niesienia pomocy wygnanym rodakom, zasypuje redakcje artykutami angielskimi o
sprawie polskiej, drukuje dtuzsze studia i memoriaty”’*.

Po zadomowieniu si¢ na Wyspach byt odtad Kozmian ,,rzecznikiem sprawy polskiej”

w Anglii — bo tak nazywano przyjaciot i bliskich wspotpracownikow Lorda Dudleya

" J.A. Teslar, <The Advocate ...>

! Ibid.

2 1bid., por. np. Wskrzeszenie <Towarzystwa Przyjaciot Polski w Anglii>, ,,Czas” 21 VII 1924, nr 164, s. 2-3;
zob. takze: T. Filipowicz, Sto lat temu, ,,Wiadomosci Polskie” (Londyn) 19 IV 1942, nr 16 (110), s. 4; T.
Terlecki, Wielka emigracja w Anglii, ,,Wiadomo$ci” (Londyn) 22 V 1960, nr 21 (738), s. 5.

Z; Zob. St. Helsztynski, Anglofil Kozmian, ,,Wiadomosci Literackie” 7 VII 1929, nr 27, s. 1.

Ibid.
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Stuarta”. W roku 1836, by ratowaé Rzeczpospolita Krakowska w obawie przed jej aneksja,
Lord Dudley oprocz glosnych przemdwien parlamentarnych, bierze udzial w wyscigu o
kierownictwo nad konsulatem brytyjskim w Krakowie, forsujac kandydature Henry’ego
Reeve’a — zaprzyjaznionego z Walerianem Krasinskim, Zygmuntem Krasinskim i Adamem
Czartoryskim. Nastepne lata mijajg Dudleyowi na agitacji wigzacej si¢ z licznymi wizytami w
calej Wielkiej Brytanii, a w 1839 r. inicjuje w londynskiej Masonic Hall ,,mityng polski” z
udziatem takich znakomitos$ci jak ksigze Sussex ( w roli przewodniczacego) czy francuski
pisarz katolicki — de Motalembert’®.

Na poczatku lat 40. Reeve publikuje z powodzeniem w ,,Timesie” szereg artykutow
poswigconych akcji wygnania z Prus emigrantéw polskich. W 1847 r. Lord Dudley powotuje
do zycia Polska Loze Narodowa (Polish National Lodgue) i niebawem z Czartoryskim
zasiadaja w jej prezydium. Do reprezentujacych Literackie Towarzystwo Przyjacidt Polski w
Anglii dotaczyli inni wielcy dziatacze petniacy w Lozy kierownicze funkcje - hr. Zetland, hr.
Yarborough, prof. William Birbeck’’. Wsréd najbardziej zastuzonych polskich
przedstawicieli Lozy znalezli si¢ Walerian Krasinski i Juliusz Konstanty Ordon (tytulowy
bohater Mickiewiczowskiej ,,Reduty Ordona™).

Wizyta Lorda Dudleya z misjg polska w Konstantynopolu pod koniec 1853 r.
wywolata nieprzychylne reakcje angielskiej opinii, wsrdd ktorej odezwal si¢ falszywie
utrwalony poglad, ze ,,obawa przed niebezpieczenstwem rosyjskim jest obledem, a idea
odbudowy niepodleglej Polski donkichoteria®’®. ,.Te donkichoterie jednak [Dudley — J.K.]
przypieczetowal $miercig w czasie drugiej swej <polskiej> misji dyplomatycznej, tym razem
do Szwecji (...)”". Udat si¢ tam z zamiarem wzmocnienia ligi panstw zachodnich o Szwecje,
a co za tym idzie — stworzenia silniejszej przeciwwagi dla Rosji. W trakcie tej — jak si¢
okazalo ostatniej wizyty, doznal zapasci, wskutek czego zmart kilka dni pézniej — 17 XI
1854 r. W liscie do Adama J. Czartoryskiego gen. Wladystaw Zamoyski napisat: ,,Lord
Dudley okazal si¢ dla nas nader waznym nabytkiem tak dla gorliwosci i $mialego
postepowania, jak dla wzigcia u ludzi i przyjazni jakiej uzywa powszechnie w towarzystwie i

moznym swiecie”®’.

> M. Kukiel, op. cit.

7 Ibid.

7 Ibid.; zob. takze M. Danilewiczéwna, Nieznana karta z dziejow wolnomularstwa polskiego w Anglii,
»Wiadomosci” (Londyn) 11 II 1962, nr 6 (828), s. 1-2.

8 J.A. Teslar, <The Advocate ...>

7 Ibid.

80 Cyt. za M. Kukiel, op. cit. List ten pochodzi ze zbioru ,,Polish Correspondence” — pod takim tytulem w
angielskim Sandon (hr. Staffordshire) w domu rodzinnym Lorda Harrowby zgromadzone zostaly 4 tomy
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Przyjazn Czartoryskiego ze Stuartem przyczynita si¢ w niemalym stopniu do
zaciesnienia zwigzkow angielsko-polskich na gruncie kulturowym i wywarta posredni wptyw
na sfer¢ zycia politycznego emigracji. ,,Dudley Stuart i jego przyjaciele w obu izbach
[parlamentu] i w spoleczenstwie brytyjskim byli rzecznikami wspolnego frontu przeciw
ekspansji rosyjskiej i naporowi absolutyzmu, ale zarazem rzecznikami sprawy polskiej i
innych ujarzmionych narodéw” — trafnie ocenia M. Kukiel®'. Jednoznacznie nalezy przyznac,
iz zaden z prominentnych politykow angielskich nie ulegt poréwnywalnemu z Dudleyem
Stuartem entuzjazmowi wobec Polski. Wregcz przeciwnie, wielu dystansowato si¢ od tej
emocji, uznajac ze ,,Stuart catkiem zbzikowal na punkcie Polakow” (,,Stuart is quite mad
about the Poles™)*.

Od samego poczatku istnienia Literary Association of the Friends of Poland, na jego
czele stat Thomas Campbell (1777-1844), ktorego ,,zycie — jak napisal Wiestaw Toporowski —
pelne bylo entuzjazmu dla sprawy niepodlegtosci Polski™®. Campbell odebrat wyksztalcenie
filologiczno-klasyczne na Uniwersytecie w Glasgow . Trudna sytuacja rodzinna
spowodowata, ze zmuszony byl porzuci¢ uniwersytecka posade i zostal prywatnym tutorem.
W wieku 22 lat opublikowal swoj pierwszy zbior literacki pt. ,,The Pleasures of Hope”
(,,Rozkosze nadziei”, 1799 r.). Wydarzenie to mozna by uznaé¢ za swoistg cezur¢ w jego
biografii. Od tej chwili bowiem datuja sie jego emocjonalne zwiazki z Polska®. Wsérod
wierszy, jakie pomiescil 6w tom, znajduja si¢ utwory poswiecone insurekcji kosciuszkowskiej
i rzezi Pragi. Nb. caly tom pod polskim tytulem ,,Zdobycie Pragi”, ukazal si¢ pdzniej w
przekladzie Stanistawa Kozmiana®. W ocenie Toporowskiego ,.byl to pierwszy hold poety
dla kraju, skazanego na niewole po <nieplakanej przez przyjaciot klesce>"%. Jego propolskie
sympatie bynajmniej nie ulatwily mu objecia katedry anglistyki w uniwersytecie wilenskim.

Wrecz przeciwnie, postanowil nie wystepowaé z kandydaturg w obawie przed grozba zsytki

zapiskow, przygotowane do druku przez londynskie Polish Research Centre za zgoda Lorda Harrowby, w
koncu lat 40. XX wieku. Korespondencja obejmowata w sumie ponad 600 listéw adresowanych w latach
1832-1861 do Lorda Dudleya Stuarta i Lorda Harrowby’ego, a jest wérod nich — 51 autorstwa Adama
Czartoryskiego, 36 listownych ,.$wiadectw” Lorda Stuarta,11 Stanistawa Kozmiana, 22 Waleriana
Krasinskiego, 15 K. Lacha Szyrmy, 53 gen. Wladystawa Zamoyskiego, a takze 2 J.U. Niemcewicza, 4
Henry’ego Reeve’a, oprocz nich takze pojedyncze listy — m. in. gen. Jozefa Bema, Thomasa Campbella,
gen. Jézefa Dwernickiego, Lorda Greya, Lorda Palmertsona czy ksigcia Talleyranda.

81 Cyt. za M. Kukiel, op. cit.

%2 Ibid. Stowa te w 1835 r. wypowiedziat Henry John Temple Palmerston — wieloletni premier Wielkiej Brytanii
w liscie adresowanym do angielskiego polityka Williama Melbourne’a.

5w, Toporowski, Tomasz Campbell (1777-1844), Przyjaciel Polski, ,,Wiadomosci” (Londyn) 22 I 1978, nr 4
(1660), s. 4.

* Ibid.

% Ibid.

% Ibid.
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(,moga $ciagna¢ na mnie knut albo spowodowaé zeslanie mnie saniami na Kamczatke™)®.
Kiedy w 1821 r. w Liceum Krzemienieckim zatrudniono nauczyciela literatury angielskiej —
Williama Rossa [podobienistwo tego nazwiska z Williamem Johnem Rose’m jest oczywiscie
przypadkowe], statlo sie to wilasnie za porgczeniem samego Campbella, o czym z kolei
wiadomo z zapiskow dobrze poinformowanego Karola Sienkiewicza — absolwenta Liceum
Krzemienieckiego.

W 1826 r. Campbell otrzymuje stanowisko rektora uniwersytetu w Glasgow. Jest w
dalszym ciagu zadeklarowanym polonofilem. W roli tej wstawi si¢ w pelni w 1831 r., gdy po
klesce powstania listopadowego oglosi strofy pt. ,,Lines on Poland”. Poemat 6w napisat po
przyjacielskich rozmowach z Adamem J. Czartoryskim, z ktérym zetknat si¢ w miejscowosci
Leonards-on-Sea®®. Zdaniem brytyjskiego historyka L.R. Lewittera, wlasnie Czartoryski
zainspirowal Thomasa Campbella glebokim zaangazowaniem si¢ w sprawy polskie®.

Tworczos¢ ,,poety wolnosci” i ,,barda nadziei” — Thomasa Campbella w kluczowych
chwilach dla Polski przezywata swéj renesans’’. Wypada zatem zamiescié na ten temat mata
dygresje. W mieszkaniu zajmowanym przez Campbella w Sussex Chambers (w tym samym
budynku znajdowatl si¢ do 1898 r. takze lokal wynajety na siedzibe Literary Association)
wmurowana zostala pamigtkowa tablica z napisem, ktory w przekladzie na jezyk polski
brzmi: ,,Na tym poddaszu Thomas Campbell, piewca Nadziei, optakujac Nadzieje Wolnosci,
mieszkal i dumal stojac na czele stworzonego przez siebie Stowarzyszenia Przyjaciodl
Polski™'. Tablica z cala pewnoscia przetrwata II wojne $§wiatowa. W roku 1907 ukazato sie
oxfordzkie wydanie dziel Campbella. ,,Zdaniem autora przedmowy [do tej edycji utwordw
poety — J.K.] krasoméwcezy ustep o Polsce, zakonczony efektownym dwuwierszem [z
poematu <Pleasures of Hope> - J.K.]: <Nadzieja na czas $wiatu przestala by¢ wrézka, I
wolno$¢ z bodlu jekta, kiedy legl Kosciuszko> przez dlugie lata nalezal w Szkocji do
zelaznego repertuaru deklamacji szkolnej” — o czym zaswiadcza przywolywany juz
Lewitter’>. Kolejnego jeszcze przekladu tego poematu na jezyk polski dokonal Jan
Kasprowicz nadajac mu tytut ,,Do Polski™®.

Szczegolne] wymowy nabrata poezja Cmapbella podczas II wojny $wiatowej, kiedy

naktadem konspiracyjnych wydawnictw wznawiano jego utwory, by wspomnie¢ chociazby

87 Cyt. za: L.R. Lewitter, Krystyn Lach Szyrma, ,,Wiadomos$ci” (Londyn) 26 XII 1954, nr 51/52 (455/456), s. 4.
8 W. Toporowski, op. cit.

¥ L.R. Lewitter, op. cit.

% W. Toporowski, op. cit.

1 Cyt. za: L.R. Lewitter, op. cit.

” Ibid.

% W. Toporowski, op. cit.
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zbidr ,,Polska w poezji angielskiej” znanego bibliografia Piotra Grzegorczyka , drukowany
przez Zatoge®. Ponadto, pochodzacy z 1941 r. artykut Forbesa Graya w ,.The Scotsman”
traktowal o zwiazkach Campbella z Polska”. Utwory z ,,Lines on Poland” przypomniaty
,»Wiadomosci Polskie”, a ich thumaczenia dla dziatajacej w Londynie redakcji pisma dokonat
Stanistaw Balinski’®.

Polonofilskiej postawy Campbella nie sposdb przeceni¢. Jego ,,oddanie sprawie
polskiej” poréwnywano z mitoscia Byrona do Grecji™’. On sam zreszta, swiadomy swej
emocji, tuz przed wybuchem powstania listopadowego wyznawat: ,, Wiem, ze moja zarliwos¢
dla Polski czyni ze mnie czlowieka na p6l szalonego™?. Sentencje te zdota po latach rozwinaé
inny wielki polonofil William J. Rose, kiedy i on stwierdzi, iz tylko poprzez ,,specyficzne
szalenstwo” cudzoziemcowi rzeczywiscie uda si¢ zrozumie¢ Polske. Owa ,,zarliwos$¢” o
ktérej mowil Campbell byta zatem nieodtacznym podlozem dziatalnosci i dazen Literackiego

Towarzystwa Przyjaciol Polski w Anglii.

3. Wokél utworzenia katedry slawistycznej w Oxfordzie (przelom lat 40. i 50.
XIX w.)

Idea powotania katedry pojawita sie jeszcze pod koniec XVIII w. Patronowal jej Sir
Robert Taylor, ktory przekazat w 1789 r. uniwersytetowi znaczng sume pieniedzy — jak
czytamy — ,na krzewienie znajomosci jezykéw europejskich™. W tym celu powotano
fundacje o nazwie Taylor Institution. W 1836 r., za sprawa syna Taylora, uruchomiono
rezydenture w Oxfordzie. Same badania slawistyczne znajdowaly si¢ jednak w rozproszeniu,
uprawiane w sposob dorazny. Zdyscyplinowane zostaly przez lorda Ashleya w 1844 r., ktéry
w wydanej specjalnej broszurze zawarl postulat ,,utworzenia katedry stowianskiej” oraz
.podjecia badan nad Stowianszczyzna™'®. W tym tez roku powstata formalnie katedra. W
kontekscie coraz bardziej obecnych mysli o odrodzeniu narodowym, urzeczywistnionych

ponickad w Wiosnie Ludéw, mozna bylo mowi¢ o swoistym uprawomocnieniu si¢

* Ibid.

% Zob. G. Gazda, Rzeczy polskie w prasie brytyjskiej, ,, Wiadomosci Polskie” (Londyn) 2 III 1941, nr 9 (51),
s. 5.

% 7ob. Strofy o Polsce, ,,Wiadomosci Polskie” (Londyn) 26 XII 1943, nr 51/52 (197/198), s. 6.

7 L.R. Lewitter, op. cit.

% Strofy o Polsce ...

% @G. Stone, Slavonic Studies at Oxford ..., s. 6.

100'g7kietko i oko: <Sprawa katedry stowianskiej w Oxfordzie>, ,,Wiadomosci” 8 III 1953, nr 10 (362), s. 5.
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pierwiastka stowianskiego na arenie mi¢dzynarodowej. Powstanie katedry nie niweczylo
istnienia wspomnianej fundacji.

Nie obyto sie tez bez gltosnych dysput zarowno natury filologicznej jak i teologiczne;.
Narastal bowiem merytoryczny konflikt pomiedzy tamtejsza postepowa frakcja

tractarianéw” a forsujacym reforme — ugrupowaniem uniwersyteckim'"'

. Redaktor naczelny
»The Times” w 1844 r., w majowym artykule, opublikowal list, najprawdopodobniej
autorstwa G.W. Dasenta, w ktorym przedstawiono wariant przyznania trzech stanowisk, a
mianowicie — w dziedzinie jezykow starogermanskich, jak i stowianskich, czy wreszcie
romanskich'%. Spér 0w wydawata sie zamykaé klauzula pochodzaca z 1845 r., w mysl ktorej
czynnikiem przesadzajacym o wyborze kandydata do katedry mialo by¢ brytyjskie
pochodzenie (,,British birth™)'®.

Nader istotng z perspektywy badan polonistycznych okazata si¢ przetomowa wowczas
inicjatywa, z jaka w 1844 r. wystgpil hrabia Ichesteru William Thomas Horner Fox
Strangways. Czytamy o niej choéby w liscie tegoz do Lorda Dudleya Stuarta, w ktérym tak
oto pisze: ,,Mialem ostatnio kontakt z [Walerianem] Krasinskim. Gdybysmy tak mogli
powierzy¢ mu profesur¢ w nowej instytucji jezykow wspdtczesnych, ich historii i
literatury ...”"". Hr. Walerian Krasinski (1795-1855) byt wedlug Strangwaysa idealnym
kandydatem na stanowisko dyrektora Katedry Wspdtczesnych Jezykéw Europejskich, znany
tez ze $cistej wspdlpracy ze znaczacymi w Wielkiej Brytanii osobisto$ciami, wspomnianymi
Lordem Stuartem, Lordem Ashleyem, Henrym Hallamem, Williamem Strangwaysem, a takze
m.in. z pruskim ministrem w Londynie — Chevalierem Bunsenem'®.

Krasinski przybyt do Anglii w 1831 r. na fali Wielkiej Emigracji poczatkowo w
charakterze dyplomatycznego emisariusza. Jako wychowanek Joachima Lelewela,
zaprzyjazniony z Tomaszem Zanem i Adamem Mickiewiczem, sam rozpoczal dzialalnos¢
spoleczno-polityczng, byt cenionym historykiem i ttumaczem. W krotkim czasie tez stal sig¢
bliskim znajomym Henry’ego Reeve’a, skadinagd obecnego w tworczosci Zygmunta
Krasinskiego'®® (zob. w innym miejscu). Walerian Krasinski, autor glosnej rozprawy pt.
,Historical Sketch of the Rise, Progress and Decline of the Reformation in Poland and the

Influence which the Spiritual Doctrines Have Exercised on that Country in Literary, Moral

19" Stone, Slavonic Studies ..., s. 6; zob. takze: Szkielko i oko <Sprawa katedry ...>

192 Stone, Slavonic Studies, s. 6: <Sprawa katedry ...>

19 <Sprawa katedry ...>

104 Cyt. za: G. Stone, Slavonic Studies ..., s. 6.

105 70b. G. Stone, Slavonic Studies ..., s. 6-7.

106 M. Paszkiewicz, Krasinski Walerian, ,,Polski Stownik Biograficzny”, t. XV, Wroctaw-Warszawa-Krakéw
1970, s. 193-195; zob. takze G. Stone, Slavonic Studies ..., s. 6-7.
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and Political Respects”, zajmowat si¢ przede wszystkim historig reformacji w Polsce. ,,Byta
to pierwsza historia kosciota reformowanego w Polsce i ukazaniem si¢ swoim wywotata w
owe czasy sensacje w szerokich kotach kulturalnych Europy, czego najlepszym dowodem
thumaczenia na jezyki: francuski i niemiecki” — pisat w 1935 r. Stanistaw Targowski w 50.

107

rocznice wydania dzieta . ,,Anglicy — podkreslit dalej — pochtaniali dzieje reformacji w

Polsce, a krol pruski przestat autorowi ztoty medal i ofiarowal mu katedre we wszechnicy”'.
Istotnie, Fryderyk Wilhelm III odznaczyt Krasinskiego zlotym medalem na poczet
zainicjowania katedry slowianskiej w Berlinie. Nie zdecydowal si¢ jednak ostatecznie
patronowac przedsigwzigciu majac choéby na wzgledzie kwesti¢ ziem polskich w zaborze
pruskim'®’. Zainteresowanie osoba Krasinskiego w $wiecie germanskim wzrosto m.in. za
sprawg entuzjazmu jaki podzielat wspomniany Chevalier Bunsen po lekturze ,,Historycznego
zarysu”. Za Bunsenem czytamy bowiem: ,praca jest nader interesujaca i wazna, a
opublikowana tutaj, wskazuje na niemale niegdy$ znaczenie stowianskiego podmiotu,
jednoczesnie rysujac nadchodzacy rozwéj kosciota protestanckiego ...”'"°. Krasinski miat
opiera¢ si¢ na badaniach Jozefa Lukaszewicza, kustosza Biblioteki Raczynskich w Poznaniu,
traktujacych o historii kosciota czeskiego w Wielkopolsce, a takze protestanckich zboréw w
Poznaniu. Ponadto siegat do $wiadectwa pozostawionego przez socyrianina Lubienieckiego
,Historia Reformationis Poloniae” i1 dokumentu autorstwa ksiedza Regenvolsciusa

(Wegierskiego) z kosciota helweckiego — ,.Historia Ecclesiarium Slavonicarum™'!!

. Sa to
teksty XVII-wieczne, i jak konstatuje S. Targowski — ,nie odznaczajg si¢ konieczng
bezstronnoscia”''>. Rownie cenne i pomocne okazaly sie dlan ,,Dzieje Kosciota” i ,.Dzieje
reformacji w Polsce” niemieckiego autora Friesa. Za posrednictwem Adama Czartoryskiego
skorzystal tez Krasinski z polskich i lacinskich dokumentéw udostepnionych przez British
Museum. Nie mniej przydatnych tresci doszukal sie w ksiegozbiorze arcybiskupa Lambeth,
goseil tez w angielskim Kensington Palace. Kwerende ukoficzyl w Paryzu''®. |, Walerian
Krasinski odegral niematlg rol¢ w zaszczepianiu na zachodzie Europy w wieku XIX szacunku

114

dla kultury polskiej”, napisal St. Targowski . Dal temu wyraz w swych rozprawach, wsrdéd

79, Targowski, Dzielo Polaka ktore nagrodzit krél pruski, ,,Kurier Poranny” 18 IX 1935, nr 259, s. 6; zob.
takze M. Paszkiewicz, op. cit., s. 194.

1% S, Targowski, op. cit.

1% G. Stone, Slavonic Studies ..., s. 7.

110 Cyt. za G. Stone, Slavonic Studies ..., s. 7.

'S, Targowski, op. cit.

"2 Ibid.

'3 Tbid.

"4 Tamze.
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ktérych na szczegdlng uwage zastuguja jeszcze ,,Odczyty historyczne o religii Stowian”, ,,0
panslawizmie i germanizmie”, ,,Polska pod wzgledem historycznym, politycznym, literackim
i obyczajowym”, ,,Polacy w wieku XVIPH,

W roku 1865, jak podaje Gerald Stone''®, William Thomas Horner Fox Strangways
przekazatl tysigc funtéw by niniejszym ,,ustanowiono i powotano lektorat, dziedzine wiedzy
tudziez naukowe stypendium w celu zainicjowania studiow nad jezykiem polskim i innymi
jezykami stowianskimi, ich literaturg i historig, wraz z poszerzaniem wiedzy w temacie
tendencji politycznych w Europie, a w szczegdlnosci w uznaniu zastug jakie dotad na tym

0117

polu $wieci 6w kraj Powyzszg formute wielokrotnie modyfikowali tzw. ,,Kuratorzy

Taylora”, czyli osoby dziatajace z ramienia wspomnianej fundacji. Znamiennym byto jednak

pominiecie w kazdej kolejnej odstonie wzmianki o studiach nad jezykiem polskim'"®

. Kwestig
powyzsza naglasniano wowczas i w prasie. I tak np. w maju 1866 r. ,,Paul Mall Gazette”
zamies$cita opini¢ Lorda Strangforda, a niebawem tez do otwartej polemiki w obronie
pierwotnego ksztattu =zapisu przystapit Lord Ilchester. Strangford sprzeciwiat sie
gloryfikowaniu jezyka polskiego na tle slowianszczyzny, cho¢ jego argumentacja nie byta
bynajmniej merytoryczna. ,,Mowit o jakich$ ptasich trelach i innych $wiergotach™ [,,birdlike
trills and twitterings”] — relacjonowat Stone''. | Jako Oxfordczyk, zwiazany z uczelnia od
1843 r. i jakze dumny ekspert — objasnial w innym miejscu Stone — mdgt mie¢ wpltyw na
decyzje, jaka podjeto™'%.

Starania Williama Strangwaysa, by w 1844 r. przyzna¢ Walerianowi Krasinskiemu
stanowisko naczelnego slawisty w nowo powstalej stowianskiej katedrze w Uniwersytecie
Oxfordzkim, nie powiodly si¢. Jako pierwszemu powierzono je w 1848 r. Szwajcarowi
Francisowi Henry’emu Trithenowi. Zyskal on znaczaca reputacje w Anglii jako pracownik
Ministerstwa Spraw Zagranicznych w St. Petersburgu i autor rozprawy traktujacej o roli jaka
w jezyku rosyjskim petnit czasownik w konstrukcji zdania. Tekst 6w przedlozyt w 1843 r.
Londynskiemu Towarzystwu Filologicznemu i na tej juz choéby podstawie, wedlug Geralda
Stone’a, mozna byto uznaé, ze pierwszy profesor jezykdéw europejskich byl przynajmniej po

1

czedei slawista'?'. W roku 1849 oglosit w Oxfordzie cykl wyktadow pt. .Jezyk i literatura

Rosji” (,,The Language and Literature of Russia™), ktore symbolicznie datuja poczatek

"% Ibid., zob. takze M. Paszkiewicz, op. cit.

16 G. Stone, The History of Slavonic Studies ...,s. 376-377.
"7 1bid., 5. 377.

"8 Ibid., 5. 378.

19 Ibid.; zob. jeszcze tenze, Slavonic Studies ..., s. 10.

120 Tenze, Slavonic Studies ..., s. 11.

2 Tenze, The History of Slavonic Studies ..., s. 376.
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oxfordzkiej slawistyki w naukowym wymiarze'**. Przypuszcza sie, iz zyskalyby one wigkszy
rozglos, gdyby nie fakt, iz krotko potem Thrithen ulegl powaznej zapasci nerwowej i nie mogt
dtuzej piastowacé swej funkcji. Trzeba tez niestety przyznaé, ze kontynuujacy od 1854 r.
dzieto Trithena, Max Muller, w przeciwienstwie do swego poprzednika, bynajmniej nie byt
pasjonatem. Urzad sprawowal przez 11 lat, ale juz wowczas zaczely wazy¢ sie losy dalszego
istnienia katedry'%.

Istotnym ,,polskim” akcentem w Oxfordzie po 1850 r. bylo przejecie przez
uniwersytecka Biblioteke Bodleian, za sume 366 funtéw od pewnego berlinskiego ksiegarza
nazwiskiem Ascher — poteznego ksiggozbioru bedacego niegdy$ wlasnoscia wspomnianej
biblioteki Jozefa Andrzeja tukaszewicza (1799-1873), cenionego biografa i1 historyka,
znawcy reformacji w Polsce, jednoczes$nie pierwszego dyrektora Biblioteki Raczynskich w
Poznaniu. Dziatl skatalogowany zostal jako Libri polonici i gromadzil ok. 1660 pozycji
dawnego pismiennictwa polskiego do 1880 r. Wsrod ,.bialych krukéw™ znalazly sie¢ m.in.
,»Roksolanki” Sz. Zimorowicza (z 1564 r.) czy nawet egzemplarz najstarszego czasopisma w
Polsce ,,Nowiny” z 1557 r. W ksiggozbiorze dominuje XVI-wieczna literatura polemiczna.
Kilka pozycji traktowalo o polskich arianach. Na szczegdlng uwage zastuguja artykuty
dotyczace reformacji. Studiowat je sam Stanistaw Kot, kiedy przebywal tam w latach 1933-34
(zob. szerzej na ten temat w innym miejscu). Pelnego katalogu oxfordzkich polonikoéw nie
sporzadzono. Pozycje te figuruja obecnie od 1993 r. w uniwersyteckich zbiorach pod nazwa
,Polonica from the Bodleyan’s pre-1920 Catalogue™ (czyli ,,Polonika zgromadzone w
Bibliotece Bodlejanskiej przed rokiem 1920)'.

Zgodnie z intencja Lorda Ilchester, formula nad ktoéra debatowano miala zapewnié
studiom polonistycznym pozycje rzeczywiscie uprzywilejowang. Tymczasem — mozna rzec —
powstal efekt iscie odwrotny do zamierzonego, gdyz nie tylko nie traktowano jezyka
polskiego na réwni z rosyjskim, ale wrecz wyraznie zaczeto jego role pomniejszaé, az niemal
do catkowitego wyeliminowania. ,,Musiato od tej pory mingé¢ pol wieku — zauwaza Gerald
Stone — zanim rzeczy polskie powrdcily na wokande za sprawa Fundacji”'®’, a stalo sie tak
dopiero dzieki zastudze Romana Dyboskiego i wygloszonych przezen w 1923 r. wykladow

poswieconych literaturze polskiej'?.

122 Tenze, Slavonic Studies ..., s. 9; zob. takze: Sprawa katedry ...
12 ibid.

124 G. Stone, Slavonic Studies ..., s. 9.

" Ibid., s. 11.

126 Tenze, The History ..., s. 379.
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4. Dzialalno$¢é Williama Richarda Morfilla — pioniera badan slawistycznych

Pierwsze wystgpienia o tematyce slowianskiej w Uniwersytecie Oxfordzkim byly
udzialem Williama Richarda Morfilla oraz Williama Ralstona. Mialy one miejsce w roku
jubileuszowym — 1870. Cykl ten trwal cztery kolejne lata, w ciggu ktérych Morfill
przeprowadzil dwa odczyty: ,.Etnologia, wczesna historia i popularne zwyczaje narodéw
stowianskich™ [,,Ethnology, early history, and popular traditions of the Slavonic nations”]
(1870) 1 ,,0 poczatkach studiow nad jezykami slowianskimi w wielkim charakterze™ [,,The
best mode of beginning the study of Slavonic Languages™] (1873). Ralston rowniez wygtlosit
dwa przemodwienia: ,,Piesni i opowiesci narodu rosyjskiego” [,,The songs and stories of the
Russian people”] (1871) oraz ,,Wczesna historia Rosji” [,,Early Russian History”] (1874)'%.

Kiedy w 1868 r. ulegla rozwigzaniu Katedra Nowozytnych Jezykow Europejskich,
jedynie ,,wyklady Ilchester” [,the Ilchester lectures”] podtrzymywaly wodwczas
uniwersyteckie badania slawistyczne'?®. Zreszta w drugiej potowie XIX w. byly one
dominujace. Pierwszy wspomniany wyktadowca, W. R. Morfill (1834-1909) zostanie uznany
za rzeczywistego prekursora naukowej slawistyki brytyjskiej. Od jego to bowiem studidw
datuja si¢ dopiero istotne w $wiecie anglojezycznym zmiany na gruncie poznawczym historii
i kultury Stowian.

Od milodosci zwigzany byl z Oxfordem. W 1853 r., po poélrocznym pobycie w
charakterze stuchacza filologii klasycznej w Kolegium Bozego Ciala, oxfordzka uczelnia
przyznata mu stypendium i kontynuowal swa edukacje w Oriel College, jednak po trzech
latach (1857) zachorowal i zmuszony byl przerwa¢ nauke. Na zawsze tez ow fakt
skomplikowal mu mozliwo$¢ ubiegania si¢ o stanowisko wyktadowcy. Zdecydowatl sie
pozostac jeszcze w miescie Oriel, gdzie trudnit si¢ udzielaniem korepetycji z klasyki.

Praca ,,The Bohemians and Slovaks” (Londyn 1879) traktowala o dziedzictwie
literatur stowianskich, a co za tym idzie, kulturze jezykowej. Nie sposéb w tym miejscu
pomina¢ tez rozprawy ,,Slavonic Literature”, ktéra jak podaje Wiestaw Toporowski ukazata
sic¢ w 1893 r. Dzielo to — cho¢ co prawda nie nad wyraz obszerne — zawieralo tresci
poswigcone rowniez literaturze polskiej, od kronik Galla Anonima po Mikotaja Reja i Jana

9

Kochanowskiego'”. Wyglaszal je zreszta Morfill podczas swych ilchesterowskich

27 Ibid.

128 Tenze, Slavonic Studies ..., s. 11.

129 w. Toporowski, W.R. Morfill (1834-1909), Angielski slawista, ,, Wiadomosci” (Londyn) 15 VI 1980, nr 24
(1785), s. 3.
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prelekeji'®®. W 1890 r. wyszla nastepnie spod jego pidra historia Rosji (,Russia™). Jego
pierwsze przeklady z rosyjskiego siggaja lat 60. XIX w. W 1870 r. zlozyt wizyte w Rosji. Od
tamtej pory zaczely zajmowaé go studia slowianskie, w ramach poznawania kolejnych
jezykow. W rok podzniej udat sie do Pragi. Krotko potem zyskat juz opini¢ eksperta w
stowianskiej materii, zwazywszy ze do 1870 r. nie byla ona przedmiotem badan
uniwersyteckich.

W 1884 r. oglosit Morfill wazna z perspektywy studiow polonistycznych pozycje ,,A
Simplified Grammar of the Polish Language” (,,Zarys gramatyki jezyka polskiego)
publikowang w londynskim cyklu ,,Triibner’s Collection of Simplified Grammars of the
Principal Asiatic and European Languages™. ,,Jest to ksigzka nieco dziwna — ocenia Gerald
Stone — Sama gramatyka zajmuje tylko 63 strony, podczas gdy caly tom liczy jeszcze 80
dodatkowych stron, zawierajacych katalog ksigzek i czasopism wydanych w tym samym
wydawnictwie (...) W kazdym razie — podkresla dalej — jest to pierwsza gramatyka jezyka
polskiego napisana w jezyku angielskim™'. W roku 1887 drukowal ponadto gramatyke
serbska, a w dwa lata pdzniej jeszcze — rosyjska. Swoje zainteresowania badawcze
zdecydowat sie poszerzy¢ nawet o jezyk gruzinski (zaliczany do jezykow kaukazkich), a to za
sprawa wyjazdu do Gruzji w 1888 r. Z tego roku pochodzi rowniez jego artykul o literaturze
gruzinskiej, ktory oglosita ,,The Academy”'*%. Otrzymat nastepnie uniwersyteckie stanowisko
badacza jezyka rosyjskiego i innych jezykow stowianskich, a w 1900 r., w wieku 65 lat,
nadano mu tytut profesora.

Morfill jest ponadto autorem monografii o Polsce., ,,Poland”, wydanej naktadem T.
Fisher Unwin w Londynie (1893), ktora traktuje — jak to ujat sam autor — o ,,bardzo smutne;j

historii Polski'*

. »,Cheial im [Anglikom - JK] przedstawi¢ historie i kulture polska™ —
nadmienia G. Stone'**. Stosuje zatem poréwnania bohateréw polskich do angielskich. I tak
np. dokonuje zestawienia Kazimierza Jagiellonczyka z Henrykiem VII, albo tez Zbigniewa
Olesnickiego nazywa polskim Wolseyem, za§ XVIl-wieczng Polske za panowania Jana
Kazimierza widzial w analogii do angielskiej Wojny R6z'*.

W roku 1900 udat sie Morfill do Krakowa na uroczystosci 500-lecia Uniwersytetu

Jagiellonskiego. Byl jednoczesnie angielskim oficjalnym przedstawicielem, wystannikiem

130 G. Stone, Slavonic Studies ..., s. 12.

B! G. Stone, Z polonistyki angielskiej na przetomie XIX i XX w. (W.R. Morfill i M.M. Gardner), ,,Slawistyka na
przetomie XIX i XX wieku” pod red. M. Basaja i St. Urbanczaka, ,,Ossolineum” Wroctaw 1990, s. 94.

132 Tenze, Slavonic Studies ..., s. 12.

133 Cyt. za G. Stone, Z polonistyki ..., s. 94.

B4 Ibid., s. 95.

1 Ibid.
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Oxfordu, ,,pierwszy w ogole zawodowy slawista Wielkiej Brytanii” — konstatuje Gerald
Stone'*®. Doszto tam do istotnego spotkania z Vratostavem Jagiciem, ktory juz wczesniej
korespondowat z Morfillem, a informacje jakich dostarczal mu Anglik, okazywatly si¢ wysoce
przydatne w wydawanym przezen cyklu sprawozdan na temat brytyjskiej slawistyki. ,,Archiv
fiir slawische Philologie™, bo taki 6w cykl nosit tytul, ukazywat sie w latach 80. i 90. XIX
wieku'’.

Cho¢ z globalnej perspektywy brytyjskich dokonan slawistycznych, badania
prowadzone przez Williama Richarda Morfilla nie wywolaly co prawda w Anglii
stowianofilskiej euforii (on sam zresztg na taki efekt sie nie nastawiat), to jednak jego zashug
jako istotnie pierwszego naukowego slawisty nie sposob przeceni¢. Mozna wrecz w pelni
uznaé, iz prezentowal on stowianofilska postawe, przez co mial problemy z zachowaniem
obiektywizmu, za co tez niejednokrotnie spotykat sie z krytyka. ,,Starat sie zatem przedstawic¢
Stowian jako jedna zjednoczona szczesliwa rodzine, ktorej zagrazajg tylko Niemcy” — pisat
Stone'**. Blisko mu bylo raczej do idei panslawizmu, skoro podchodzit dogé powiedzie¢ — w
sposob tolerancyjny do zaborczej skadingd Rosji. Nie ma watpliwosci, o czym zaswiadcza w
swych analizach Gerald Stone, ze Morfill faktycznie przejawial wiele polonofilskich
inicjatyw. Nie wynika to jednak niezbicie z jego naukowej dziatalnosci, co réwniez
potwierdza wspolczesny slawista oxfordzki'*. Nazywa on wreszcie Morfilla ,,cztowiekiem

o$wiecenia”!'*

, jednoczesnie dodajac, iz tamten z pewnoscia zyczylby sobie aby tak wtasnie
go postrzegano. Sposrdd licznych Morfillowskich zastug, szczegdlnie zdaniem Stone’a
nalezaloby doceni¢ ,,dowartosciowanie wszystkich tych jezykow, ktorych znajomosé nie byta
mu obca”'*!.

Smier¢ Morfilla w 1909 r. zaznaczyla si¢ oczywiscie pewna cezura w historii
brytyjskiej slawistyki. Sformutowal on przeciez koncepcje i utorowat droge do badan nad
nieznanym obszarem. Szybko doczekal si¢ godnego nastepcy. Byl nim Nevill Forbes (1883-
1929) — ostatni oxfordzki slawista petnigcy kierownicza funkcje w katedrze przed wybuchem
I wojny swiatowej. Forbes uzyskawszy w 1904 r. stypendium im. Taylora, przenidst si¢ z
Balliol College do Oxfordu, gdzie zostal studentem samego Morfilla. W 1906 r. otrzymat

dyplom Szkoly Jezykow Nowozytnych. Okrzyknieto go najlepszym milodym znawca

13 Tenze, Z polonistyki ..., s. 91.
B Ibid., s. 91.

¥ Ibid., s. 92.

B9 Ibid., s. 91-92.

140 Tenze, Slavonic Studies ..., s. 13
! Ibid.
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rosyjskiego. Wspierany dalej przez Morfilla, kontynuowat Forbes studia w Wiedniu pod
patronatem V. Jagi¢a, a potem jeszcze na Uniwersytecie w Lipsku, gdzie zetknal sie z
tamtejszg stawa — Josephem Wrightem. W roku 1910 na podstawie dysertacji pt. ,,Der
Gebrauch der Relativpronomina im Altrussischen” uzyskal tam tytul doktora filozofii.
Pochodzaca z 1914 r. ,,Gramatyka jezyka rosyjskiego® jego autorstwa uwazana jest za jedno z
najwazniejszych na tym polu wydawnictw XX-wiecznych'*2. Zastynat rowniez w tamtym
okresie jako ttumacz literatury dzieciecej. Na uwage zasluguja ,,Ilustrowane opowiadania z
Rosji” (1913) oraz ,,Inne opowiadania rosyjskie” (1914) czy ,Jeszcze inne opowiadania
rosyjskie” (1915). Nastepnie wraz z Dragutinem Suboti¢em opracowal ,,Gramatyke jezyka
serbskiego” (1915). Warto w tym miejscu nadmienié, ze i Serbowie, w 1920 otrzymali z jego
rak zarys gramatyki jezyka angielskiego (,,Engleska gramatika”). Rozprawa ,,Balkans” z 1915
r. odzwierciedlata po czesci jego fascynacje potudniem. Niebawem ukazato sie tez studium
,Potudniowi Stowianie” (1915).

W 1920 r. zostal Forbes wykladowca rosyjskiego w Queen’s College, a w rok pozZniej
— profesorem w Katedrze Jezyka Rosyjskiego i innych Jezykow Stowianskich (Russian and
Other Slavonic Languages), gdzie penil takze role tzw. Readera'*. Forbes wstawit sie
gléwnie co prawda swymi opracowaniami podrecznikowymi, choé jak stwierdzit Gerald
Stone — ,,nadzwyczajnym teoretykiem nie byt”'**. Tym niemniej posiadal wybitne zdolnosci
pedagogiczne i wyksztalcit liczebnie niemala kadre jezykoznawcoéw. Z cala pewnoscia
przyczynit si¢ do rozwoju filologii i badan nad kulturg Stowian. Mozna by rzec, iz tchnal w

dwudziestowieczng slawistyke nowe zycie, cho¢ sam wlasnego si¢ pozbawit w 1929 r.

5. Polska w ,,Modern Cambridge History” Lorda Actona

W 1902 r. ukazal si¢ pierwszy tom ,,Cambridge Modern History”. Pomystodawca
projektu byt Lord John Emerich Edward Dalberg Acton (1834-1902), znany angielski
historyk, eseista i mysliciel katolicki. Urodzony w Naples, Lord Acton ksztalcit si¢ najpierw
w angielskim Oscott College, a w 1848 r. wyjechal do Monachium, ktére bylo wowczas
gléwnym osrodkiem nowej doktryny katolicyzmu spotecznego. Tamze nawigzal kontakt z

Ignacym Déllingerem, znanym teologiem, p6zniejszym liderem starokatolikéw niemieckich,

2 1bid., s. 14.
3 Tbid.
" Tbid.
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ktéry wprowadzil go w monachijskie $rodowisko historyczne Leopolda Rankego'®. Gdy
Acton powrdcit w 1859 r. do Anglii, objal po Johnie Henrym Newmanie redakcje
miesigcznika katolickiego ,,Rambler” (po 1862 r. przemianowanego na ,,Home and Foreign
Review”). Byl jednym z prekursorow zastosowania historycznych metod naukowych w
studiach nad chrzescijanstwem, bedac przeswiadczonym, ze jest mozliwe pogodzenie
chrzescijanstwa jako takiego z badaniami historycznymi. W 1864 r. zrezygnowat z funkcji
wydawcy, po tym jak Papiez Pius IX oddalil postulat Dollingera wzgledem nieco bardziej
umiarkowanej historycznej oceny chrzescijanstwa. W zwiazku z powstata w 1870 r. kwestig
sporng wobec dogmatu o ,nieomylnosci papieza”, Acton zdecydowal si¢ na krytyke
owczesne] wladzy papieskiej, a takze sprzeciwial sie niewlasciwej w jego odczuciu percepcji
historii. W tym celu prowadzit dysputy w angielskich kregach katolickich. Na tamach ,,The
Times” nierzadko przytaczat przyktady bledow jakie popetnia¢ miato papiestwo.

Historyczne pismiennictwo Actona w duzej mierze stanowig wyklady, co jednak w
znacznie mniejszym stopniu wplywato na charakterystyke jego osoby, bo decydujaca role
odgrywal tu czynny jego udzial w naukowym podejéciu do politycznych dziatan tudziez
umiejetnos¢ przewidywania ich skutkow. Dwa wyktady w Bridgnorth z 1877 r. (ogloszone
drukiem w 1907 r.): ,,Historia wolnosci w epoce antyku” (,,The History of Freedom in
Antiquity”) oraz ,,Historia wolnosci w czasach chrzescijanskich” (,,The History of Freedom in
Christianity”), jak i opublikowany w 1878 r. esej ,,Demokracja w Europie” (,,Democracy in
Europe™) to jedyne pelne ujecia skladajace si¢ na dzielo o nazwie ,Historia wolnosci”
(,,History of Liberty”). Inspirowany mys$la Edmunda Burke’a i Alexisa de Tocqueville, Acton
postrzegal wolnos¢ w cigglym zagrozeniu ze strony demokracji i socjalizmu, podobnie zreszta
jak samej silnej wladzy centrowej. I cho¢ $wiadomos¢ byta dla niego dopiero wykladnikiem
wolnosci, to jednak cenil ja wyzej od panstwa. Stal bowiem na stanowisku, iz panstwu
znacznie mniej potrzeba do egzystowania niz ludzkiej $wiadomosci. Byt jednoznacznie przy
tym niechetny postawom rasistowskim 1 nacjonalistycznym, za$ liberalizm wolal
ugruntowywaé w chrzescijanstwie'*.

Acton byl jednym z =zalozycieli naukowego wydawnictwa ,,English Historical
Review”, a w pierwszym pochodzacym z 1885 r. tomie znajduje si¢ jego esej na temat
nowozytnych badaczy niemieckich. W 1895 r. zostal tez mianowany profesorem historii

nowozytnej przy Uniwersytecie w Cambridge. Zarowno wystapienie inauguracyjne ,,Studia

145 70b. A. Rzegocki, Lord Acton, W strone wolnosci, Krakow 2006.
16 M. Krél, Historia mysli politycznej. Od Machiavellego po czasy wspotczesne, Gdansk 1998, s. 169-172.
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nad historig” (,,The Study of History™) i kolejne ,,Wyktady o Rewolucji Francuskiej” czy
»Wyklady o historii nowsze]” spotykaty si¢ z najwyzszym uznaniem tamtejszych badaczy.
Mial réwniez patronowaé wspomnianej wieloczesciowej ,,Cambridge Modern History”,
jednak tylko pierwszy tom wyszed! jeszcze za jego zycia, tj. w 1902 r.'Y7.

Gdy w 1896 r. zglosit Acton inicjatywe projektu tego dzieta, uzasadnial to
nastepujaco: ,,Pelnej historii nasze pokolenie nie jest w stanie stworzy¢, jednak kartami
dziejéw na tyle mozna dysponowaé, by dojs¢ do wniosku, ze osiggalna praktycznie jest kazda
informacja, a kazdy problem da sie rozwiaza¢”'*®. Wedlug koncepcji Actona, historie
nalezalo przedstawia¢ ,,zwyczajnie”, czyli nie poprzez dzieje poszczegdlnych krajow, lecz w
ujeciu powszechnym. Pojawila si¢ tu mianowicie kwestia historii ,,uniwersalnej”, czyli innej
niz traktujacej o dziejach panstw. ,,Oczywiscie poznamy ich przeszlos¢ — powiada Acton —
lecz to wcale nie dla ich chluby, ale w kontek$cie ich przysztego udzialu na rzecz
ludzkosei”'®. W istocie niewielu wspolczesnych historykéw podzielato poglad Actona, ze
historie¢ mozna jednak pod pewnym wzgledem ogarnaé ,,do konca”, jak czytamy zreszta w
przedmowie do wznowionego w 1968 r. XII tomu ,,Historii”, juz pod nazwa ,,The New
Cambridge Modern History”. Zdaniem Sir George’a Clarka, autora wstgpu, trudno mimo
wszystko ulec przeswiadczeniu, ze tzw. ,historia ostateczna” (,,ultimate history”’) moze w
ogole powstaé¢'". Doswiadczenia XX wieku pokazaly, w jego ocenie, ze nie postawitby znaku
rownosci miedzy ,historig nowozytng” w pojeciu Actona a historig stricte wspolczesna, tj.
najnowsza. ,,Czy zatem pierwsza polowa XX wieku jest czasem przejsécia ze starego w nowe,
tj. z historii nowozytnej w histori¢ dzisiejsza? Czy zmianom tym nadszedt juz kres? Byé moze
jeszcze nowsza <Cambridge History> udzielitaby wreszcie jednoznacznej odpowiedzi na
stawiane przez Actona pytanie co do ostatecznego ksztaltu dziejow” — podnosit Sir Clark'".

Koncepcje ,,The Cambridge Modern History” opracowal sam Lord Acton. Jego tez
udzialem byt szczegdlowy podzial calej pracy na woluminy i rozdzialy. Autorzy
poszczegolnych czesei starali sie w miare mozliwosci zachowaé cenne uwagi i wskazowki,
jakich przed $miercig zdazyl jeszcze im udzieli€. Gdzieniegdzie w tekscie pozostaly jego
sformutowania i terminy, miejscami tez cytowano jego spostrzezenia. Nie mamy jednak

pewnosci, o czym zaswiadczaja przedmowcy w tomie I ,Historii”, czy autoryzowalby

7 Encyclopaedia of World Biography, t. 1, Detroit 1998, wyd. drugie, s. 38-39.
'8 The New Cambridge Modern History, Vol. XII. The Shifting Balance of World Forces 1898-1945. A second
ed. of Vol. XII, The Era of Violence, ed. C.L. Mowat, Cambridge at the University Press 1968, s. 1.
149 1.
Ibid.
O 1bid., s. 1,9.
“!bid., s. 9.
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ostateczny ksztalt dzieta. Wiadomo natomiast, Zze idea napisania ,,Historii nowozytnej” w tej
wlasnie formie zgodna bylaby z jego oczekiwaniami. Pojecie nowozytnych dziejow, jak
podkreslano w pierwszej przedmowie, nie bylo przeciez odkrywcze. Z powodzeniem
postugiwano sie nim juz wczesniej w Niemczach i we Francji. Obecne studium stawiato sobie
nader ambitne cele i bynajmniej nie miato nosi¢ jedynie kompilacyjnych konotacji'*>.

W koncepcji zarysu ,,Historii nowozytnej”, panstwa jako takie mialy odgrywacé raczej
pomocnicza, egzemplifikacyjna rolg, bo, jak juz nadmieniono, syntezg ich dziejow jest miara
postepu dokonujacego sie na przestrzeni stuleci. Potencjalny obserwator wydarzen nie jest w
stanie posigs$¢é pelnej wiedzy na ten temat, nawet gdyby stale przegladat fachowa literature i
wertowat pisma. Wedtug kontynuatorow Actonowskiej mysli, wszechstronnej i ostateczne;j
wersji dziejow nie sposob stworzy¢. Trudno tez dochodzi¢ do prawdy historycznej,
nienacechowanej jakakolwiek opinig. Osiggalny jest natomiast obraz historii okreslanej
mianem ,.konwencjonalnej”. Aby sprosta¢ temu zadaniu, nalezato wilasciwie zorganizowac
prace i zgromadzi¢ rezultaty roznorakich badan tematycznych, zestawien, monografii. Aby
wreszcie formulowaé nalezyte wnioski, konieczne jest zidentyfikowanie poje¢ i zjawisk na
podstawie dostepnych opracowan historycznych. Glowng role odegraja tam ,,Monumenta
Germaniae Historica”.

W oparciu o powyzsze zalozenia, historia Europy datujac ja od XV wieku,
przedstawiona zostata tu w XII czesciach. Do kazdej z opisywanych epok dostosowano te
same odno$ne parametry badawcze. Pewne nazewnictwo i generalizacja chroni tez przed
wymogami natury chronologicznej i geograficznej, absolutnie koniecznych w procesie
powstawania wszelkich historii opisowych. Nierzadko wiec zamiast jednolitosci
czasoprzestrzennej jest jednolitos¢ tematyczna. Dbano bowiem przede wszystkim o sp6jnos¢
dzieta, o wzajemne taczenie problematyki. Nawet zajmujaca jeden z odrebnych tomow (t.
VII) historia Stanéw Zjednoczonych ma w wielu miejscach charakter ,,bardzo angielski”.
Bezposrednio wkomponowuje si¢ w ksztalt dominujacej Europy, a jednoczesnie spdjna jest
sama w sobie. Co jest esencja jednego dziatu, w innym stanowi¢ moze dygresje lub w formie
przyktadu, barwnie uzupetnia temat gléwny. Nie ma watpliwosci, ze kazda sekcja stanowi
pewna odrebng czes¢ calosci, lecz te wzajemnie sie lacza, tworzac wizerunek nowozytnej
historii Europy. To przeswiadczenie o uzupetnianiu si¢ materiatu przydaje ksiggom ten rodzaj

koherencji, do ktorej nabywa si¢ przekonania.

12 The Cambridge Modern History. Planned by Lord Acton, ed. A.W. Ward, G.W. Prothero, Stanley Leathes,
K.C.B., Vol. 1: The Renaissance, Cambridge at the University Press 1934, s. V.
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Niektorym krajom poswiecono duzo wiece] miejsca ze wzgledu na ich role w
kreowaniu wylaniajacej si¢ Europy, w rozumieniu idei czy formuty. I tak np. w tomie I
dominuja Wlochy. Uzasadnienie po temu wydaje si¢ zreszta oczywiste. To we Wloszech
narodzily si¢ kierunki prowadzace do rozkwitu przysziej mysli europejskiej. Tam wlasnie w
przededniu renesansu i reformacji powstawaly sity najbardziej angazujace Europe. Jesli
jeszcze stwierdzi¢, ze stolicg katolicyzmu stat sie Rzym, za$§ powszechnego handlu i
komercjalizmu Wenecja, nie ma watpliwosci, ze sprawy wloskie zdecydowaly o ukladzie
pierwszej ksiegi ,,Cambridge Modern History”. Inne panstwa na kontynencie europejskim
mialy zdaniem autoréw na tyle znikome znaczenie w fazie renesansu, ze ich istnienie ledwie
odnotowano. Kraje skandynawskie funkcjonowaly jeszcze w sferze wzajemnych powigzan i
trzeba bylo dopiero ducha reformacji, by zacza¢ je traktowac jak europejskie. Rosja natomiast
na razie pozostawala na uboczu angielskiej opinii, a co za tym idzie, panstwa sasiednie, w
tym Polska, a szczegolnie juz potozone we wschodniej czesci kontynentu miaty w oczach
badaczy angielskich do$¢ marginalny wplyw na rozwdj zaréwno materialny jak i
intelektualny éwczesnej Europy.

Pierwszy wolumin ,,The Renaissance” mial za zadanie nie tyle ukazywaé epoke
odrodzenia wyznaczajaca nowe trendy w historii Europy. Z definicji o charakterze wstepnym,
przedstawial tamtejsza spoteczno-polityczng arene, inicjujac pierwsze zatozenia i dazenia
poszczegolnych narodow. ,.Polityka, ekonomia 1 Zzycie spoleczne pozostang gléwnym
motywem historycznej narracji” — czytamy we wstepie do pierwszego wydania w 1902 r.'>.
Wybidrczo natomiast potraktowano dziedziny sztuki i literatury. Uznano bowiem, ze te
wymagaja zdecydowanie odrebnych monografii. Z goéry zaznaczono, ze nie poswigcono
wiekszej uwagi renesansowej estetyce, uprzedzajac tym samym oczywiste zarzuty. Starano
sie zachowa¢ koncepcje opracowang przez Lorda Actona, cho¢ zdaniem kontynuatorow,
mimo zaangazowania edytorskich znakomitosci jak prof. F. W. Maitland, ks. J. N. Figgis z St.
Catherine’s College, R. T. Wright z Christ’s College (sekretarz syndykatu). W. A. J. Archbald
(of Peterhouse) i in., czytelnikowi bedzie brakowac¢ tamtego przewodnictwa.

,Cambridge Modern History” zaklada, ze o czasach nowozytnych mozna mowi¢ juz
wowczas, gdy dokonuje si¢ naukowo uchwytny rozwoj ludzkosci. Jesli istnieje jaki$ poczatek
wspotczesnej historii cztowieka, to dla autoréw ,,Historii”, jest nim bez watpienia poczatek

cywilizacyjny. ,,Historia nowozytna zaczyna si¢ wraz z przekroczeniem pewnego putapu, co

153 Ibid., s. VIII-IX.
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sprawia, ze w przodkach naszych rozpoznajemy samych siebie”'>*. Taka pierwsza przemiane
da si¢ zauwazy¢ na przelomie XV i XVI wieku. Dostrzezenie tych zmian lezy w gestii
historyka, aby o rzeczach dawnych traktowal ze wspolczesnej perspektywy. Dlatego
niezaleznie od wszystkiego, liczy sie metoda badawcza. Umiejetnos¢ pisania historii
nowozytnej, wedlug ,,cambridge’owskiej” teorii polega na doborze witasciwego klucza do
objasnienia rzeczy odlegtych i nieznanych. I cho¢ wczesne cywilizacje jesteSmy w stanie
przyswoi¢ sobie wraz z historycznym jezykiem poje¢ do tego dostosowanym, to jednak
zdecydowanie blizsze beda zawsze te dzieje, ktérych systemy wartosci przetrwaty jakkolwiek
do czaséw nam wspotczesnych. W wiekach srednich nie mamy przeciez do czynienia z
mig¢dzypanstwowymi kontaktami, a przynajmniej nie w takim stopniu, jak mialo to miejsce w
czasach konstytuowania si¢ europejskiego prawa miedzynarodowego. Jesli zatem mdowié o
wezesnych takich probach kooperacji, mozna tez traktowaé o poczatkach historii nowozytne;.
Taka periodyzacja zwigzana jest z zywym lub tez biernym funkcjonowaniem narodu.

Jednym z decydujacych czynnikéw ksztaltujacego sie formacyjnie renesansu bylo
poczucie narodowe, gdy obywatel zaczal by¢ swiadomym wagi otaczajacych go spraw i nie
stronit od krytyki wlasnego panstwa. Poczatki historii nowozytnej tacza autorzy z pierwszymi
przejawami walki o roznorakie swobody, poczatkowo manifestujagce si¢ w dziedzinie
religijnej, a w konsekwencji we wszystkich pozniej kierunkach aktywnosci cztowieka. Wzrost
wolnosci indywidualnej byl drugim po narodowym rozkwicie przymiotem lezagcym u podstaw
historii nowozytnej. Kolejnym tak waznym etapem w badaniach bylo odkrywanie ,,nowego
Swiata”, a co za tym idzie, zmodernizowanie komunikacyjne i doskonalenie si¢ wszelkich
form podrézowania. Rozwdj floty morskiej mial doprowadzi¢ w znacznej mierze do
pierwszych miedzynarodowych kontaktow. Na tamten okres wilasnie datuja si¢ wczesne
angielskie podroze do Polski, a wszystko to na fali poznawania nowych, nieznanych
obszarow etnicznych i kulturowych. Wymiana handlowa miala istotny wplyw na wiele
plaszczyzn natury spoleczne;j.

Cho¢, jak przyznaja autorzy analizowanego dzieta, przytoczone fakty wydaja si¢
powszechnie znane, one jednak ztozyly si¢ na obraz ery nowozytnej. Mimo pewnych
ustalonych prawidlowosci, zgodnie z ,,actonowskim” nazewnictwem, nie sposob spisaé
dziejoéw raz na zawsze. Historia, szczegolnie ta nowozytna, wyrasta z tzw. ,,nauk naturalnych”
zezwalajacych na rdéznorakie na tym polu eksperymenty. Charakter tych ostatnich takze

zmienia si¢ wraz ze zmiang pokolen. Rézne moga by¢ wowczas oceny poszczegdlnych

54 Ibid., s. 2.
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wydarzen. Stale dokonuje si¢ postep, ktéry wedlug niniejszej koncepcji jest w stanie
wypracowaé myslenie historyczne. Prezentowany tok zdarzen, z punktu widzenia historyka
wydaje si¢ nader istotny, gdyz to on wlasnie determinuje wnioski. Autor piszacy o
wspotczesnych czasach musi zmagaé sie¢ z ogromem materiatu, dlatego tez koniecznym jest
dokonanie pewnego wyboru. Selektywnos$¢ tego rodzaju wedlug narratorow ,,Historii” to
kryterium, bez ktorego trudno o stawianie jakichkolwiek akcentéw. Historia nie moze zatem
by¢ monotonna, jak czytamy, poniewaz bezstronno$¢ obserwatora wyklucza oceny. Niniejsze
studium stara si¢ by¢ zaprzeczeniem takich praktyk. Kazda bowiem epoka i kazdy przedmiot
rozwazan odwoluja sie tutaj do swiadomosci odbiorcy, a obszar badan czynig jednoczesnie
polem jego osobistych dywagacji i wrgcz sa rezultatem obranej metody, ktora réwniez jest
efektem nowoczesnych uje¢. Znawca danej problematyki opracowuje rozdzial, czytelnik
natomiast posiada uporzadkowana kolekcje wykladow tematycznych. Wazne, jak twierdza
przedmdéwcey, ze narracja ta ma rzeczywiscie wielu ojcow, ze $ledzacy fakty nie sa
determinowani jednym tylko rodzajem opiséw i formut. Podobnie nie ma narzuconych cezur
ani wyraznej chronologii, ktore zreszta w takich syntezach nie sa wielce pomocne. Mamy za
to spojnosé tresci w konkretnych sekcjach. Jesli ten porzadek jest konsekwentny, wowczas
przesadng faktografie uwaza si¢ za bezzasadna.

Niniejsze dzielo zostalo zatem napisane w oparciu o przedstawiony plan pracy. Od
strony przyjetych zalozen i preferowanej koncepcji mamy do czynienia z ujeciem
interdyscyplinarnym, cho¢, rzecz jasna, autorom poszczegdlnych rozdziatéw trudno odmowic
indywidualizacji ocen. Specjalizacja w studiach historycznych, jak zapewniaja, jest w kazdym
calu nieodzowna 1 nie sposob tez, by jakikolwiek umyst w ramach jednego projektu byl w
stanie zamie$ci¢ w nim wszystkie dotychczasowe wnioski i1 przemyslenia. Pewnych
sugestywnosci nie udato si¢ wiec w pelni unikna¢. Calo$é, co juz nadmieniono, prezentujaca
ogrom rzeczy nierzadko przerasta zadania badacza. Lepiej, jak proponuja znawcy, wlasciwie
nakresli¢ ttlo wydarzen, niz wystepowaé z krotkotrwala, fragmentaryczna moralistyka.
Postawiono sobie przeciez za cel nazwaé po imieniu kilka istotnych dziejowych probleméw i
uznano na tym etapie, iz zostal on na miare czasu i mozliwosci osiagniety.

Wzmianki o Polsce, czy tez odniesienia do Polski, gdy idzie o ,,Cambridge Modern
History” pojawiaja si¢ w rozdziale zatytulowanym ,,Hungary and the Slavonic Kingdoms”
(,, Wegry i stowianskie krolestwa’) tomu otwierajacego seri¢. Sprawy polskie prezentowane sa

tam na tle rozwazan nad geneza upadku krolestw Wegier i Czech, ktdry to upadek — jak ocenit
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autor rozdziatu Emil Reich — ,,byl zaskakujacy i od poczatku niost z sobg wiele spornych
kwestii na kartach historii nowozytnej”'>>. Po klgsce pod Mohaczem, nie Bohemia czy
Wegry, ale wlasnie Austria stata si¢ politycznym centrum uwagi. Polsce z kolei udato si¢
unikngé powazniejszego kryzysu, co nie znaczy, ze echa skutkow tej bitwy nie odbily si¢ (co
podkresla Reich) na jej zewnetrznej i wewnetrznej kondycji (wraz ze $miercig Ludwika II,
Jagiellonowie traca szans¢ na utrzymanie w ramach swojej dynastii ziem wegierskich 1
czeskich, a tym samym przegrywaja rywalizacje z Habsburgami)'™.

Tej ostatniej kwestii poswieca Reich nieco wigcej uwagi. Pisze bowiem, Ze jeszcze w
poczatkach XV w. w mysli jagiellonskiej rysowala sie perspektywa utworzenia czesko-
polskiego imperium, ktére mialoby odegra¢ decydujaca role w calej wschodniej Europie.
Wedtug angielskiego badacza, planéw tych nie sposéb bylo urzeczywistnié, bo gléwna w tym
wzgledzie przeszkoda byla niechgé¢ wielkiego ksigcia litewskiego Witolda wobec
katolicyzmu'”’. Z kolei w czasach Kazimierza Jagiellofczyka i jego synow, na przeszkodzie
realizacji dalekosieznych planow dynastycznych stala opozycja moznowladztwa. Juz od
Zygmunta Starego glos sprzeciwu wobec zamiarow monarszych najsilniej ujawnil sie w
sejmie. Polski parlamentaryzm postrzegano wiec raczej jako domene antymonarszej
opozycji'™®. W XVI-wiecznej Polsce widziano wprawdzie jeszcze rozwijajace sie, pelne
dynamiki, predyspozycji i mozliwosci panstwo, ale wiadomo bylo juz wowczas, ze nie zdota
ono oprze¢ si¢ rosnagcej coraz bardziej w site Rosji. Dysponujac obszernym terytorium,
trzykrotnie wiekszym od Francji, co zaznaczyt Reich, Polacy posiadali wszelkie tytuly po
temu, by stworzy¢ niezawisle mocarstwo. Na przeszkodzie, zdaniem angielskiego badacza,
staneta szlachecka indolencja i1 apatia, mimo pewnego poziomu wyksztalcenia i nierzadko
picknych przykladéw patriotyzmu. Bez watpienia, ziemia, ktéra data $wiatu Kopernika i
wielu wspaniatych poetéw pretendowata do najwyzszych tytutdéw w sferze intelektu, lecz co
réwniez podkresla historyk, tracita z powodu braku wyrobienia politycznego wsrod szlachty i
razacych bleddw w nawigzywaniu wspotpracy z sgsiednimi panstwami. Europejski duch
renesansu, zdaniem Reicha nie odcisnal wyrazniejszego pigtna na mysli polskiej. Co

wazniejsze, Europa zauwazyla juz wtedy owe przejawy ignorancji. Wedlug opinii angielskiej,

135 Ibid., s. 329.
1% Ibid., s. 330.
7 1bid., s. 345.
138 ibid.
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Polska po raz pierwszy nie utrzymata w pelni europejskiego tempa i byly to pierwsze
symptomy powolnego zanikania, a w dalszej konsekwencji — rozpadu panstwowego'>’.

Zagadnieniem przyciagajacym najwicksza uwage historykow brytyjskich byta kwestia
reformacji w Polsce, podnoszona w kilku miejscach przez réznych autordw, najwiecej — rzecz
jasna w pochodzacym z 1903 r. drugim tomie ,,Cambridge Modern History” zatytulowanym
..The Reformation™'®. Pojawia si¢ ona jakby w tle innych zagadnien. ,.Sytuacja Kosciota w
Polsce nawotywata do reformy w nie mniejszym stopniu niz gdzie indziej” — pisze Sir Stanley
Leathes'®'. Podkresla, iz czynnikiem napedzajacym proces reformacji byly dziatania
postepowej szlachty zmierzajace do zreformowania panstwa, m. in. poprzez ograniczanie
politycznych wplywow hierarchii kodcielnej'®. W tomie odnotowano pojawienie sig
pierwszych osrodkdéw reformacyjnych poczynajac od przemian w Prusach polskich w 1466 r.
Z kolei od 1525 r. mozna bylo méwi¢ o pelnej juz dzialalnosci reformatoréw. Swobody
szlacheckie krepowaly koscielng jurysdykcje, a wiadza krolewska nie byla w stanie
radykalnie tego stanu rzeczy zmienié. Stad tez nie trudno bylo o coraz wieksza aprobate ruchu
protestanckiego, lecz na dodatek roznorakich innych heretyckich frakeji'®. Mowa wiec o
Franciszku Lizmaninim i ortodoksyjnych reformatorach, niejednokrotnie podwazajacych
dogmaty. Rok 1548 zaznaczyt si¢ w historii reformacji w Polsce ,,impulsem” ze strony Braci
Czeskich. Przybyla wowczas do Polski pierwsza fala emigracji tej przesladowanej w
Czechach wspdlnoty wyznaniowej. Wskazywat autor na ich wptywy w Wielkopolsce, a
zwlaszcza w Lesznie'®.

Istotne wydarzenia na gruncie reformacyjnym w Polsce miaty miejsce za panowania
Zygmunta Augusta. Nastgpilo woéwczas apogeum zjawiska, jak zaznacza Leathes.
Komentujac dzialalno$¢ biskupa Stanistawa Hozjusza, zdecydowanego przeciwnika
protestantyzmu (sprowadzit do Polski jezuitow), nie pomija moralizatorskiej postawy
Andrzeja Frycza-Modrzewskiego. Pewne postepy reformacji uzasadnia teza o otwartosci
kultury szlacheckiej. Sporo miejsca poswieca sylwetce Jana Laskiego, znanego z aktywnosci
protestanckiej nie tylko w Polsce, ale takze poza granicami kraju'®. Jako bratanek prymasa,

kanclerza koronnego, znany byl szczegdlnie ze swej dziatalnosci w Niderlandach

% 1bid., s. 346.
1 The Cambridge Modern History. Planned by Lord Acton, ed. A.W. Ward, G.W. Pothero, S. Leathes, K.C.B.,
Vol. II: The Reformation, Cambridge at the University Press 1934, s. VL.

! bid., s. 634.

12 1bid.

13 1bid., 5. 635.

14 Ibid.

1% 1bid., s. 636.
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(zaprzyjazniony z Erazmem =z Rotteradamu), a takze w Anglii jako szanowany
konstytucjonalista 1 organizator tam na miejscu protestanckiego szkolnictwa. Po
przymusowym wyjezdzie z Londynu, kontynuowal prace w Emden i Frankfurcie nad Menem.
Zyskat stawe za Oceanem — podkresla dalej Leathes. Mimo Ze z natury nie przestawal by¢
kalwinistg i przyznawatl si¢ do Zwingliego, nie byl w stanie na tyle przekona¢ luteranéw, by
jego mediacje majace na celu zbudowanie w Polsce kosciota narodowego, przyniosty
oczekiwany efekt. Zmart w 1560 r. ,.nie osiagnawszy niczego”, jak konstatuje angielski
historyk'®®.

Zamet miedzy protestanckimi dysydentami powodowaly ponadto postawy
antytrynitarskie. Autor w swoim dalszym opisie koncentruje si¢ nad dowodzacym frakcja
unicka w Pinczowie Piotrze Gonezjuszu i stwierdza, Zze nawet wobec takich jakze
ostabiajacych Kosciol katolicki dokonan, nie udato sie protestantom zachowaé jednolitej
odrgbnoscei i zwartosci wlasnych szeregdw. Ocenia zatem jednoznacznie, ze co prawda za
panowania Zygmunta Augusta doszlo juz do glosu wyznaniowe wolnomyslicielstwo, jednak
nie wytworzyto ono tak zdecydowanych podziatow w polskim spoteczenstwie, jakby mozna
byto sadzi¢'’.

W 1904 r. pojawia si¢ trzeci wolumin ,,Cambridge Modern History” i nosi tytut
»Wojny religijne” (,,The Wars of Religion). We wstepie zaznaczono, ze praca traktuje o
konfliktach na europejskich tronach, wywolanych reformacjg. Ustalono jednoczesnie, ze
utrzymanie si¢ katolicyzmu miato $cisty zwiagzek z ukladem dynastycznym. Dato sie na tym
przykladzie zauwazyé decydujace tam konserwatywne wplywy monarchistyczne wraz ze
wzrostem nowoczesnego modelu panstwowego. Europie w dobie schizmy towarzyszyt
problem odwotania si¢ do wartosci najwyzszych. Po wtore zaczela rysowaé sie przepasé
miedzy monarchig a stolica apostolska. Nowy ruch, ukonstytuowany w celach obrony
katolickiej w konsekwencji wywotat tylko dodatkowa falg nieche¢ci we wlasnych szeregach.
Postawiono wreszcie teze, ze spory natury religijnej, ktére poddéwcezas toczyly sie na obszarze
jednego krélestwa miaty swoje reperkusje na calym europejskim kontynencie'®®.

Prominentny historyk brytyjski Robert Nisbet Bain przygotowatl do tomu III
,Cambridge Modern History” rozdzial ,,The Catholic Reaction, and the Valois and Bathory

Elections, in Poland” traktujacy o reformacji w Polsce, a takze dalszych losach panstwa z

1 Ibid., s. 637.

"7 Ibid.

168 The Cambridge Modern History. Planned by Lord Acton, ed. A.W. Ward, G.W. Pothero, S. Leathes, K.C.B.,
Vol. III: The Wars of Religion, Cambridge at the University Press 1934, s. V.
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reformacyjnym duchem w tle, w czasach Stefana Batorego. ,,Do konca XVI w. — pisze Bain —
Rzeczpospolita byla jednym z najciekawszych i najbardziej liczacych sie twordw w polityce
europejskiej (...) Byla bez watpienia przewodnim wsréd krajow stowianskich, a zaraz po
monarchii hiszpanskiej, stanowila najpotezniejsza site katolicka w Europie”'®’. Te same
walory charakteryzowaly XVI- wiecznag Polske, jesli postrzegaé ja od strony wyznaniowe;.
»Na wschodzie katolicyzmu bylo mniej — jak utrzymywal — na rzecz posredniej jakosci
miedzy greckim odlamem, jak i w nie mniejszym stopniu nalecialo$ciami germanskimi. W
rzeczywistosci jednak ta oto wypadkowa zdawatla sie nie sympatyzowa¢ z ktorymkolwiek z
wymienionych wpltywow” — ujmowat'’’. Do luteranizmu za$, zdaniem autora, patriotyczne
grupy szlacheckie podchodzity raczej niechetnie, gldwnie ze wzgledu na niemieckag w tym
rozmiarze specyfike. Luteranizm, w opinii brytyjskiej, zagrazal od strony poinocnej
Kosciolowi polskiemu, z Zachodu nadciagal z kolei kalwinizm nie noszacy bynajmniej
niemieckich konotacji. Kalwinizm zyskiwal poparcie najwyzszych warstw spoleczenstwa.
Wspomina w tym miejscu rowniez Bain sylwetke Jana Laskiego, pisze tez o znaczacej roli
jaka przypadla Stanistawowi Orzechowskiemu, nazywajac go ,najwickszym mlodym
umyslem owych czaséw” (,,one of the most accomplished young humanists of the day”)'”".
Trudno bylo mimo wszystko mysle¢ o utworzeniu narodowego katolickiego Kosciola w
Polsce w obliczu kolejnych napltywajacych odtaméw wyznaniowych, cho¢by aktywnych (na
polu kultury i edukacji) Braci Czeskich. Z trudnosciami zmagal si¢ ostatni z Jagiellonow,
Zygmunt August, z ktorym, jak czytamy w ,,Historii” spore nadzieje wigzali protestanci. Bain
przyznal, ze dostrzega w nim wysokiej klasy polityka, dyplomate i najwyzszego uznania
meza stanu'"%.

Z obserwacji angielskiego badacza wynika, ze idea reformacji, szczegodlnie u
zamoznej czesci spoleczenstwa wynikala raczej z pobudek osobistych, niz ideologicznych.
Przyczyniaé¢ sie¢ do tego nierzadko miala zwyklta sklonnos¢ do pomnazania swego stanu
posiadania. W takiej tez atmosferze pozycja Kosciota katolickiego wydawala si¢ coraz
bardziej zachwiana. Zaniedbywano tez powaznie edukacje. W epoce humanizmu, angielska
opinia obserwuje raczej wzrost daleko posunietej nonszalancji. Akademii Jagiellonskiej,
bedacej ostoja scholastyki, zarzucalo sie trwanie w skostniatych formach'”. Swobody

obyczajowe takze mialy sprzyjac¢ reformacji, a biedne duchowienstwo zaczynato narzekaé na

1 Ibid., s. 73.
0 Ibid., s. 74.
" bid., s. 75.
2 1bid., s. 76.
3 Ibid., s. 77.
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niedostatki. Problemem bylo ponadto zjawisko latynizacji, jeszcze silniejsze zdaniem autora,
niz w samej jej ojczyznie, tj. we Wloszech. Perspektywa wprowadzenia wiec do Kosciota
jezyka polskiego ostatecznie przesadzita o tak licznym poparciu dla reformatorow.

Bain przyznaje, ze lata 1558-9 stanowily apogeum, i to nie tylko w sferze religijne;j,
protestantyzmu w Polsce, lecz od tamtego momentu, stopniowo mozna méwié¢ o tendencji
malejacej tych wplywow' . Okazalo si¢ tez ostatecznie, ze marzenia o powotaniu kosciota

narodowego byly jedynie ,,utopijne”'”

. Nawet unia lubelska, sprzyjajaca protestanckim
sympatiom, nie byla w istocie w stanie powstrzymaé rosnacej juz z roku na rok katolickiej
odnowy' ¢,

Kroél Stefan Batory, wedle oceny autora, nastawiony tak ugodowo i pokojowo w
kwestiach wyznania'’’, od poczatku traktowany byt przez stan szlachecki w sposéb
lekcewazacy, wrecz ,,bezczelny” (,,insolently””) — jak wyrazil si¢ 6w angielski badacz,
wymieniajac liczne osiagnigcia kréla w dziedzinie spolecznej, gospodarczej, militarnej,
miedzynarodowej, za ktore nie doczekal sie uznania'’®. Zastugi te uswiadomit sejmowemu
zgromadzeniu kanclerz Jan Zamoyskim, najwickszy w ocenie Baina kanclerz
Rzeczypospolitej'*’. Podobnie pochwalne zdanie historyk ten wyglosil o samym Stefanie
Batorym: ,,Bedac gorliwym katolikiem, szanowal protestanckie swobody, srogo rozprawil sie
z krakowskimi studentami nieprzejednanymi wobec wspotbraci konwertytéw, chronit Zydow
przed zniewagg i jakimkolwiek zlem. (...) Zadnemu polskiemu monarsze (nawet w istocie
Janowi Sobieskiemu) nie pozostal narod do tego stopnia dtuzny. Na czas swego krotkiego,
dziesigcioletniego panowania, okazal najwyzsza waleczno$¢ i mestwo. Nie bez przyczyny
Polska wpisuje go w poczet jej najznakomitszych [the most illustrious] wladcow™ — podnosit
autor'®'.

Wydana w 1906 r. czwarta ksiega ,,Cambridge Modern History” traktujaca o wojnie
trzydziestoletniej (,,Thirty Years’ War”) pokazuje Europe pograzona w walkach o sukcesje
obszarow, tongcg w sporach religijnych 1 stronigcg tym samym od mozliwosci

kompromisu'®. Licznych wzmianek o Polsce dokonat tutaj William Fiddian Reddaway w

" Ibid., s. 80.

" Ibid., s. 81.

7% Ibid., s. 83.

"7 Ibid., s. 102.

"8 Ibid., s. 101.

7 Ibid.

% Ibid., s. 95.

"®! Ibid., s. 102-103.

182 The Cambridge Modern History. Planned by Lord Acton, ed. A.W. Ward, G.W. Pothero, S. Leathes, K.C.B.,
Vol. IV: The Thirty Years’ War, Cambridge at the University Press 1934, s. V.
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rodziale poswigconym panowaniu dynastii Wazow. Warto nadmienié, ze Reddaway zostanie
w okresie migdzywojennym jednym z pomystodawcow dwutomowej ,,Cambridge History of
Poland™.

Po $mierci Stefana Batorego w roku 1586, wedtug zamieszczonych w opisie ustalen, o
tron Polski mogt wowczas walczy¢é Jan Waza, lecz zrezygnowat juz 1573 r. w czasie
pierwszej wolnej elekcji. Zalezalo mu natomiast, aby korona polska przypadta jego synowi
Zygmuntowi. W 1587 r. krolem Polski ogloszono Zygmunta Waze, ktérego pozycja, zdaniem
W. F. Reddawaya, w wielu aspektach przypominata sytuacje Williama III w Anglii, gdyz i on
w podobnym stopniu wiadza krolewska wydawatl sie wrecz ,utrudzony” (,,wearied”)'®.
Wedlug angielskiego historyka, istniaty uzasadnione przestanki po temu, by stwierdzié, ze
Zygmunt III Waza czut si¢ raczej zwolniony z obowigzku pozostawania ,,polskim patriotg”

,,Polish Patriot™'®

) . Zarowno elekcyjny charakter wyboru monarchy, nieposkromiony gtod
szlachecki wobec dobr krélewskich, ale tez i jego szwedzki rodowod wraz z jezuickim
wychowaniem nie pozwalaty mu nazbyt zblizy¢ si¢ do Polski. Nieskrepowany zatem kwestig
narodowa, dazyl tez do ,,rzymskiego protektoratu” (,,surrendered himself to the service of

55185

Rome™ ™). W celu wzmocnienia swej wladzy, na miare Filipa II, pragnal oczysci¢ kraj z

wszelkich herezji, zas rodzimg Szwecj¢ zjedna¢ z Rosja. ,,To bylo marzenie jego zycia” (,,the

186

dream of his life”), skwitowal dalej Reddaway ™. W dobie kontrreformacji Rzymowi jako

centrum Kosciota miata w zamiarach podlega¢ 1 Szwecja. Potrzebowatla jednak wiadcy, ktory

mogtby tego dokonaé'®’

. W ramach ,,aksamitnej rewolucji” (,,glorious revolution™) Karol IX
uczynit jg protestancka i w ten sposdb potaczyt dzieta swych poprzednikoéw Gustawow, jak
dopowiada angielski rzeczoznawca'®®. Istotne tez wydaja si¢ kolejne jego spostrzezenia.
Wojna o sukcesje pomiedzy dwiema galeziami dynastii Wazdéw byla nader sporym
wydarzeniem historycznym na przestrzeni lat 1600-1660, i to zaréwno w Szwecji, jak 1 w
Polsce. Przypadajacy na lata 1617-1629 jej etap za panowania Gustawa Adolfa byl za$
najbardziej wyrazisty w calej historii Europy'®. To whasnie w tym okresie wojska szwedzkie

osiagnety niemato zwyciestw, ale tez przez kilka kolejnych lat, jak to ujat autor, ,.nie

prezentowali zbytniej wyzszosci wobec Polakow™'*°. W ostatniej fazie toczacej sie wojny z

183 Ibid., s. 168.
13 Ibid., s. 170.
185 ibid.
186 Ibid.
187 Ibid.
138 Ibid., s. 173.
189 Ibid., s. 182.
1% ibid.
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Gustawem Adolfem, najdtuzej bronit si¢ Gdansk, cho¢ Reddaway wyrazit stanowcza opinie,
ze bynajmniej nie bylo to zastuga armii kréla Zygmuntalgl. Zaryzykowal takze teze, iz
triumfy Gustawa byly racze] wyrazem stabosci 45-letniego juz wowczas zwierzchnictwa
Wazow w Polsce.

Kiedy polscy magnaci cieszyli si¢ magnificencja, mestwem i wolnoscig — pisat dalej —
wierzyli jednoczesnie, ze konstytucja ochroni naréd w majestacie pochwaty monarchii,
arystokracji 1 demokracji. Jednak rzady Zygmunta III Wazy nazywa ,biczem” dla
szlacheckich swobdd i gwarancji. Przyczyn takiego stanu rzeczy nalezalo jego zdaniem
upatrywaé u poczatkdw wolnej elekcji, ktora ostatecznie doprowadzita do rozpadu panstwa.
Kleski i niepowodzenia wyliczal krolowi kanclerz Zamoyski, o czym zreszta mowa w

niniejszym rozdziale'*>

. Niekorzystny ponadto z angielskiego punktu widzenia obraz
panowania Zygmunta manifestowal si¢ ograniczeniem wolnosci wyznaniowej, a co za tym
idzie, ograniczeniem praw dla protestantéw. Tak jak wyznawcom Kosciota wschodniego na
Litwie narzucono latynizacje, tak miarg autora, ten sam los podzielili prawostawni po unii
brzeskiej. Sttumienie przez kroéla rokoszu sandomierskiego, uznaje raczej za przejaw tamania
demokracji, niekoniecznie silnej wladzy monarszej. Najbardziej jednak destruktywnym dla
Polski w odczuciu angielskiego historyka, bylo stosowanie przez Zygmunta III, mimo
zagrozenia 1 strat (jak chocby sptoniecie bogatego Jarostawia w 1625 r.), wyjatkowej sily
spokoju, co wynikalo bezposrednio z jego charakteru, ale przede wszystkim, z niewielkiego
zaangazowania'-.

Piaty tom ,,Cambridge Modern History” ukazal si¢ w 1907 r. i nosit tytut ,,Czasy
Ludwika XIV” (,,The Age of Louis XIV”). Podmiotem historycznych zagadnien uczyniono
Francje, gdyz miata ona zdominowaé poddéweczas reszte Europy, a echa panowania Ludwika

%4 Do konica stulecia, jak podkreslano liczyta sie

XIV docieraty do kazdej czesci kontynentu
potega turecka, wegierska, polska i dominiow weneckich'®”.

Rzeczpospolita w dobie wolnej elekcji charakteryzowaty — jak czytamy w przedmowie
— nadciagajace wciaz zagrozenia ze wschodu i brak silnej wladzy krolewskiej'®®. ,,Przez wieki
— pisze w rozdziale <Austria, Poland and Turkey> Sir Richard Lodge — Polska byla

czolowym z panstw Europy stowianskiej az do wygasnigcia dynastii Jagiellonow, tj. do

P 'bid., s. 186.

2 Ibid., s. 188.

% Ibid., s. 189.
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1572 r. Wtedy to przeksztalcila si¢ w monarchie elekcyjng i stata si¢ republika oligarchiczna.
Potozenie za$ uczynilo jg przedmiotem ekspansji tureckiej, a takze wmanewrowato w potezny
konflikt ze Szwecja™'’. Traktuje dalej Lodge o Polsce za panowania Wazéw, wspomina o
wewnetrznych wasniach rodu na linii katolicko-protestanckiej, a wiec miedzy Janem
Kazimierzem a Karolem Gustawem. Nie pomija réwniez i w tym miejscu roli ksigzat
Siedmiogrodu — Rakoczych, pretendujacych takze do polskiego tronu'*®. Ponadto w trakcie
wojny ze Szwecja, o czym nadmienia autor, szczeg6lnie Warszawa znalazla si¢ na domiar w
kregu dominacji austriackiej, oraz ze juz wowczas obserwujemy pierwsze zamysty potaczenia
Jtego stowianskiego krolestwa z hegemonia habsburska™'®. Jednak po 1660 r., w wyniku
dynastycznych mariazy, pojawita si¢ perspektywa obrania na tron polski ksigcia francuskiego.
W miedzyczasie, w obawie przed tamaniem zasad wolnej elekcji, ukonstytuowat sie rokosz
Lubomirskiego, ktéry swe przywddztwo przekazat wkrétce Janowi Sobieskiemu.
Proklamowany sojusz Polski z Francja bytby mozliwy chocby z racji matzenstwa Sobieskiego
z Anna d’Arquien, jak przedstawial to strategicznie Lodge™. Z duzym rozczarowaniem
przyjal wiec Ludwik XIV ostateczny wybor Michata Korybuta Wisniowieckiego na krola
Polski w 1669 r. Przewidywat zwyciestwo Condego, a gdy w rok pdzniej nowy wladca pojat
za zong siostre Cesarza, Eleonore Mari¢, zdaniem Lodge’a, mialo to m. in. przesadzi¢ o
poniesionych przez Francje kleskach®”'.

Po Michale Korybucie, ktéry abdykowal, sukcesje objat zatem Jan III Sobieski, ku
oczywistemu zadowoleniu Ludwika XIV. W opinii angielskiej, stawat sie coraz bardziej
Sobieski zdany na dyktat ze strony Francji i wiedzial, ze zostanie wmanewrowany w
réznorakie postanowienia (by wymienié np. traktat w Zurawnie). Gdyby zdecydowal sie na
francuska hegemonia, pozyskiwalby tylko francuskich wrogdéw, uwaza autor niniejszego
rozdziatu. Oddalajac sie¢ mimo wszystko od Ludwika XIV, zmierzat tym samym ku sojuszowi
z Habsburgami. Gdyby zas jego syn poslubil corke cesarza, wowczas pojawilyby sie dla
Polski lepsze perspektywy wobec Slaska, jak rozwaza dalej Sir Lodge®””. Pisze nastepnie
historyk o jednoczeniu sil chrzescijanskich przeciwko Turcji. Pewnym byto jedynie, ze tylko

Austria mogla stanowi¢ realna przeciwwage dla tureckiej ekspansji*®.

7 Ibid., s. 343.

18 Ibid., s. 339, 344.
19 Ibid., s. 349.

20 1pid., s. 350.

21 1pid.

22 1pid., s. 356.

203 ibid., s. 356-359.
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Sporo miejsca w swych opisach poswieca autor ,,odsieczy wiedenskiej” 1683 r.,
nazywajac ja jedna z najstawniejszych kart w historii wielkiego miasta®”*. Nadmienia w tym
miejscu o prominentnej roli Jana III Sobieskiego. ,,To wlasnie z jego rozkazu — pisal —

»205  Jego zadanie bynajmniej nie

wyprowadzono armi¢ pamietnego dnia 12 wrzesnia
nalezalo do latwych, z pewnoscig jednak znos$niejszym uczynily je wszelkie nieckompetencje
ze strony Mustafy” — przekonuje dalej’”. Poniewaz w kwestii wyznania, Wieden nie byt
najtaskawszy dla protestantow, zwycigstwo to od samego poczatku wigzano z triumfem
rzymskokatolickim niz chrzescijanstwa w ogdlnym pojeciu, co akcentuje Lodge w kolejnych
komentarzach®®’. ,Jan III pragnat tego zastuzonego uznania i nie kryt swej krytyki wobec
tych, ktérzy chcieliby pomniejszyé zwycigstwo jego i zotnierzy. Nie byl w stanie jednak
zaprzeczy¢ faktom, ze Polacy, z caltym dla nich szacunkiem, byli niezaleznie od wszystkiego
mniej jednak aktywni od samych Niemcdw, choé z calg stanowczoscig, to im, nie komu
innemu, nalezy sie najwieksza salwa” — jak ostatecznie dat temu wyraz angielski historyk*%.
Wojna zakonczyta sie pokojem w Kartowicach, zawartym w 1699 r., a ktdry przetrwat
kolejne 14 lat. Na jego mocy Polska odzyskata Podole wraz z Kamiencem Podolskim oraz
zajete przez Turkow (od 1672 r.) tereny woj. kijowskiego i bractawskiego®”. Zwyciestwa te
bedace udzialem Jana Sobieskiego sprawity, ze stal si¢ on ,dobrem narodowym” -

relacjonuje Lodge. Europe ,.opuscit turecki terror”'

, a nadszedl znow czas hegemonii
habsburskiej. Jesli chodzi tu o udziat Polski, to w opinii angielskiej, byl on w tym wzgledzie
najmniejszy ze wszystkich sil zaangazowanych. Jan Sobieski, zdaniem autora, nie byl w
stanie umocni¢ swej pozycji jaka towarzyszyla mu juz w zwyciestwach chocimskim, a
wreszcie wiedenskim. Nie byl Zle postrzegany przez sojusznikow, ale borykal sie z
rodzimymi trudnos$ciami, zmagal si¢ z nietatwa opozycja po stronie francuskiej, ale tez z
opozycja bedaca udziatlem polsko-litewskiej szlachty. Na domiar matzenstwo jego rozpadio
sie, a zona powrocita do Francji. Wszystkie te problemy, wedlug Sir Lodge’a, potozyly si¢

cieniem na wizerunku krdla-herosa. ,,Sobieski zmart w 1696 r. nie osiagnawszy jednak tego,

co w istocie byto mu najblizsze. Nie zdotal do konca odwies¢ sit tureckich znad Kamienca i

" Ibid., s. 361.

2% Thid.

2% Thid., s. 362.

297 Thid.

2% Ibid., s. 363.
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Podola, i nie udato mu si¢ wprowadzi¢ swego syna na tron, ktory dzierzyt jako ostatni
faktycznie prominentny wladca” — skonstatowat Lodge®'".

Szosty tom ,,Cambridge Modern History”, wydany w roku 1909 o znamiennym tytule
»Wiek XVIII” (,,The Eighteenth Century”) az w dwoch odstonach prezentowat schylek
Rzeczypospolitej] w przededniu rozbioréw. Znajdujemy tu wigc rozdziat o Polsce w epoce
saskiej autorstwa zmartego podowczas Sir Roberta Nisbeta Baina, a ponadto w czesci
poswigconej ,.Fryderykowi Wielkiemu i jego nastepcy”, autor szkicu Otto Hotzsch w drugiej
odstonie umiescit ,,Polske i Prusy”. ,,Wiek XVIII — jak czytamy w przedmowie — byt czasem
niejednego zatamania systemu, nierzadko tez stal pod znakiem zapytania pokdéj w Europie.
Wida¢ walki o tron w Polsce czy Bawarii”. Nadmieniono juz i we wstepnie o aneksji Slaska
przez Prusy w dobie wojny o sukcesje austriacka, w obliczu konica wojny siedmioletniej'?.
Wiedenskie zwyciestwo, nader istotne tu w opinii historiografii brytyjskiej, zwiastowato
wprawdzie koniec hegemonii tureckiej na zachodzie, to jednak nie dawalo mimo wszystko do
konca pewnosci w tzw. kwestii wschodniej?'®. W przeswiadczeniu twoércow ,Historii
Cambridge” to wlasnie Polska byta tym czynnikiem, ktéry najbardziej zajmowal mocarstwa,
jednoczesnie oddalajac od nich inne zagadnienia®'*.

Bain, autor rozdzialu ,,Poland under the Saxon kings™ krytycznie, do$¢ powiedzie¢,
podchodzi do rzadéw sprawowanych w Rzeczpospolitej tuz przed jej zaglada. Stara sie dociec
wewnetrznych przyczyn upadku i odpowiedzie¢ na pytanie, na ile obce dynastie ,,dopomogly”
W unicestwieniu panstwa. Waznym punktem odniesienia byly tu skutki wojny poéinocnej,
bedacej w duzej czegsci udzialem nowego krola Augusta II. Dla Polski byla to wojna
wyniszczajaca pod kazdym wzgledem. Ucierpialy w niej wszystkie sfery narodowego zycia,
podnosi Bain. Pozostato po niej jedynie wyczerpanie, a na dodatek, o czym w dalszej czesci
nadmienia, przyniosta ona gleboka demoralizacje. Politycznie natomiast, jego zdaniem,

213 Wspomina nastepnie o planach Augusta II, ktory

Polska w tej wojnie niczego nie osiggneta
w celu zabiegdw o tron polski dla swego syna Fryderyka Augusta, powotal do zycia parti¢
saskag. By za$§ udaremni¢ zagrazajace jego interesom, a obecne tam wplywy, sam
wykoncypowal podzial Polski miedzy Austrie, Prusy i wlasne ksigstwo. Obszar

Rzeczypospolitej] miat pozostaé pod hegemonia saksonska, wyjasnia autor. Thumaczyt ten

2 bid., s. 365.

212 The Cambridge Modern History. Planned by Lord Acton, ed. A.W. Ward, G.W. Pothero, S. Leathes, K.C.B.,
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zamysl jakze korzystnym rozwigzaniem dla Polski. August II Mocny zmart w 1733 r. nie
zrealizowawszy swych planéw, relacjonuje historyk angielski'®.

Nadmienia tez o roli ,interrexa” w osobie Teodora Potockiego, ,,oddanego,
sumiennego, prawdziwego patrioty — pisal — zbytnio nieco zaawansowanego wiekiem by moc
stawaé¢ do walk™'". Po do$wiadczeniach z krolem Saksonii, wzmogla si¢ ostroznos¢ w
szlacheckich szeregach, a nawet, o czym przekonuje Bain, nieche¢ do wyboru obcego wladcy
na polski tron. Przytacza tutaj jedno z zastyszanych, a wowczas potocznie wypowiadanych
przyrzeczen, ze predzej osiadzie na nim Cygan niz kolejny Niemiec. Wedlug angielskich
ocen, wybdr Stanistawa Leszczynskiego nie mogt okaza¢ si¢ dlugotrwaly, gdyz coraz
wyrazniej ujawnialy si¢ w Polsce zewnetrzne wplywy. Krdla elekta nie akceptowata Rosja,
ani tez Austria przyzwyczajone, gtownie juz raczej za sprawa polityki Augusta II, do takiego
uktadu sit, ktory za zadanie miat ostabia¢ polskie interesy’'®. Z pomoca stacjonujacych w
kraju osobistosci i mediujacych wystannikow, jak Carl Gustaw Lowenwolde, mozliwe byto
uzycie antykrélewskiej opozycji majacej na celu detronizacje tejze wladzy. Wspomniany
Fryderyk August, cho¢ nie byt wymarzonym nastepca, potrafit jednak wokét siebie
zgromadzi¢ obdz dyletantow sklonnych poprzeé jego kandydature, jak zaznacza historyk®'.
Jedynie Leszczynski bedac Polakiem mial szanse objecia tronu. Byl, jak nadmienia dalej
autor, tesciem Ludwika XV 1 mégl liczyé na jego wsparcie. Ostatecznie zdetronizowany w
1735 r. po dwoch latach panowania, wyjechal do Francji, gdzie otrzymal w dozywotnie
posiadanie Lotaryngie. Nie ma watpliwosci, pisze Bain, ze cho¢ zdecydowana wickszosé
popierala Leszczynskiego, to i tak musiat on ustapi¢ pod stanowezym naporem Rosji**’.

~Nowy krol byl w kazdym aspekcie antyteza swego zuchwatego, jowialnego i
rozwigzlego ojca — konstatuje Nisbet Bain. — Charakterologicznie pasowal w istocie do
wszystkich tych malowniczych wizerunkow, ktore go przedstawiaty, samotnego ksiecia w
luksusowej pelerynie (...) Niechetny wojowaniu, schowany w domowych pieleszach, nie
kryjacy si¢ ani troch¢ ze swa jedyng pasja do lowdw, byl w stanie nawet zaakceptowad
alienacj¢ z rodzinnego kregu i wyrecza¢ si¢ konstytucjonalnymi zapisami odnos$nie

sprawowania przez ministrow wladzy w jego imieniu™**'. Zatem w czasie tych 30-letnich
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rzadow, wszelkie akcenty patriotyczne przejawiane w kraju przypisa¢ nalezy, zdaniem Baina
—,,Familii” Czartoryskichzzz.

»Czartoryscy byli starym rodem — objasnia. — Ich ksigzece korzenie siggaja XV wieku,
a znajdujemy je u Jagiellonéw, ktorzy rzadzili Polska w latach 1384-1572. W potowie XVII
w. natomiast polityczng dzialalnoscig wstawit sie Florian Czartoryski, prymas za panowania
Michata Korybuta Wisniowieckiego. Z kolei w potowie XVIII w. familijne dobra ulegly
rozproszeniu, i to gléwnie — jak czytamy dalej — za sprawa Augusta II’**”. Mowa nastepnie o
dwoéch braciach — ksigciu Michale wystanym na Litwe (zostal tam wielkim kanclerzem
litewskim, stad znany takze jako Ksigz¢ Kanclerz) i ksigciu Auguscie, palatynie rosyjskim
(gdzie ,,Ru$ Czerwona” byla ziemig przynalezng do Polski — wyjasnia w glosach). Gléwne
posiadtosci Czartoryskich to Putawy i Wotyn. Miejsca te poréwnuje do angielskiego Holland
House, stynnego niegdy$ centrum polityki***. Czartoryskim przypisuje opieke nad kulturowo-
edukacyjnym modelem zycia w kraju. Osiggnigcia i reformy Stanistawa Konarskiego takze
wynikaty w duzej mierze z inicjatyw bedacych udziatem ,,Familii”. Podobnie rzecz si¢ miala
z wszelkim politycznym pismiennictwem. (Wymienia tu przede wszystkim Konstytucje 3
Maja, ktoérej celem byl zamyst gruntownej naprawy spotecznej. ,,Mtodemu pokoleniu
wszczepiono tak wiele odwagi i uwolniono je od uprzedzen, by ci nowi szermierze
wypracowali w sobie nowe idee” — komentowat angielski autor.)** Jednakze przechodzac do
omawiania kolejnego watku, a mianowicie atmosfery ,,terroru” jakim nazywa Bain zagrozenie
ze strony panstw zaborczych po S$mierci Augusta III Sasa, krytycznie ocenia polityke
Czartoryskich, forsujacych jedynie kandydature do tronu Stanistawa Augusta
Poniatowskiego, przy pelnej aprobacie carycy Katarzyny I1*2°. Wspomina w tym wzgledzie
tez o znikomej roli towarzyszacego Poniatowskiemu w podrézy do Rosji ambasadora
angielskiego Sir Charlesa H. Williamsa®’.

Bain, ktéry w tamtym okresie przygotowal réwniez krytyczng biografie
Poniatowskiego pt. ,,The Last King of Poland and his Contemporaries” (Cambridge 1909), nie
analizuje glebiej sylwetki krola na kartach omawianego tu rozdziatu, lecz odsyta niejako
czytelnika do powyzszego tytutu. Natomiast w ,,Cambridge Modern History” pewnej oceny

postaci Poniatowskiego dokonal wspomniany Otto Hotzsch we fragmencie poswieconym

222 1bid.
2 ibid.
24 bid.
2 1bid., s. 199.
226 bid., s. 200.
227 bid.
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polsko-pruskim relacjom. Tam stawia wrecz teze, ze rzekomo za udzialem kréla
Poniatowskiego, caryca Katarzyna zawladneta Polska®*®. Przedmiotem jego badan sa jednak
gtownie czasy fryderycjanskie. Pisze zatem o hegemonii rosyjskiej po wojnach $laskich,
kiedy to Katarzyna II stala sic dla Fryderyka Wielkiego gwarantka przytaczenia Slaska do
Prus w 1742 r.*°. Znamiennym jest jednak fakt, iz o obszarze tym rozpatruje si¢ w kontekscie
polskim®’. Polityka carycy w swych skutkach doprowadzila ponadto do konfederaciji
barskiej, jak i do wojny rosyjsko-tureckiej. Dla Fryderyka nader istotne byly przyrzeczenia
Rosji odnosnie Slaska, a wojenny kryzys dodatkowo tylko mial utwierdzi¢ Rosje wraz z
Austria we wzajemnym poczuciu rekompensaty strat, co tlhumaczyto aneksje kolejnych
ziem™'. Autor wspomina o réznorakich aliansach miedzy panstwami zaborczymi, by
wymieni¢ choc¢by ten zawarty w Nysie pomie¢dzy Fryderykiem, krélem Prus, a Jézefem,
cesarzem Austrii>>>. Dywaguje tez m. in. nad konfliktem austriacko-rosyjskim wokot sporu o
kwestie polska. Ostatecznie, jak zaznacza, do postanowien rosyjsko-pruskiego traktatu,
dotaczyta w pol roku Austria i tak oto w 1772 r. dokonal si¢ pierwszy rozbidr
Rzeczypospolitej™.

O ile planéw austriackich nie sposob byto do konca sprecyzowaé, twierdzi Hotzsch, o
tyle czytelne i taktyczne wydawaly si¢ dazenia Fryderyka pruskiego. Zaakceptowane z jego
strony wszelkie postanowienia, nawet te dla Prus z pozoru niekorzystne, wskazywaty zdaniem
badacza, tym bardziej na jego determinacje. Wedtug jego opinii, fryderycjanskie apetyty, dla
Polski zwiastowaly rychta utrate niepodlegtosci, i dlatego tez — jak konkluduje — to Fryderyka
powinno si¢ uznawac za wlasciwego inicjatora rozbiorow, ktorych z kolei caryca Katarzyna
byla glowna wykonawczynia®*. Fryderyk mial wykorzystaé jeszcze pewne towarzyszace
jedynie Austrii wahania i wzmoéc tym samym role swoja i Rosji. Powotuje si¢ takze Hotzsch
na twierdzenia Leopolda Rankego w kwestii dalekosieznych pruskich idei wzbogacania
potaci poludniowo-wschodnich®’. Zamierzal on w ten sposéb powstrzymaé Rosje przed
inwazja naddunajska. Jednoczesnie trudno byloby i z historycznych wzgledéw — jak

potwierdza to autor rozdzialu w ,,Cambridge Modern History” — przyzna¢ Rosji tak wiele

ziem polskich. Niemcy, a w szczegolnosci zas Prusy upodobaty sobie przeciez panowanie nad

28 1bid., s. 730.
> Ibid., 5. 729.
20 1bid., s. 729-730.

21 bid., s. 730.
B2 1bid., s. 731.
23 1bid., s. 732.
24 bid.

23 1bid., s. 732-733.
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Baltykiem, i to co stalo si¢ w 1772 r. z niemieckiej perspektywy, historyk 6w sktonny bylby
usprawiedliwi¢ w mys$l maksymy ,,regno redintegrato”, co i tamtejsza spotecznos¢ miata
zaakceptowaé. Nie bylo przynajmniej zadnego po temu sprzeciwu pochodzacego od zyjacych
tam protestantow, pisze Hotzsch®®. Przyznaje ponadto, ze Fryderyk pruski dotozyt niematych
staran, by region ten zasymilowaé i sprawié¢ by gospodarka rozwijala si¢ na terenie tym w
rownym stopniu jak w rdzennej czesci Prus. W celu osiagniecia takiego poziomu,
przeprowadzono tez stosowne reformy: nadano wolno$¢ chtopom, zabrano majatki polskim
wlascicielom, nastat powszechny obowigzek edukacji. Wszystko to, jak utrzymuje znawca
problematyki, uczyniono z rozmachem dla jak najszybszego przysposobienia ziem i
przystosowania ich do realiow panstwa pruskiego™’. Podkreslano, ze do Prus nalezal wigc
reformatorski ton, skadingd w majestacie uznania Konstytucji 3 Maja. Wedlug opinii
podnoszonych w omawianych badaniach, pragmatyka Prus zepchneta poczatkowo Rosje na
defensywne pozycje, gdyz alians ten wygladal mimo wszystko absurdalnie, a zapis w
Konstytucji o sukcesji Wettindéw (Saséw) na tronie polskim znakomicie wpasowywal si¢ w
niemiecka wizj¢, podobnie jak i niemieckie poczucie sprawiedliwosci w obliczu nowych
granic:23 8

W $wietle ocen zamieszczonych juz w 6smym tomie ,,Cambridge Modern History” (o
siodmym tomie byla juz wczes$niej wzmianka) jedynie epoka Rewolucji Francuskiej miata w
sobie tyle $wiezosci, energii i wigoru, ze potrafita sttlumi¢ stare ideatly bedac w swym
futurystycznym charakterze nader oryginalng. Paryz stat si¢ wiec centrum tej odnowy, i
dlatego, jak sugeruja autorzy, uwage historyczng powinno si¢ w ten czas kierowaé w strong
Francji, gdzie skupialy si¢ wszystkie pierwiastki europejskosci®’. Podkreslaja jednoczesnie,
iz niejako w ferworze $wiatowych przemian, we wschodniej czesci kontynentu rozgrywa si¢
niematy dramat z Polska w roli gléwnej skazang na zaglade przez caryce Katarzyne. Opinia ta
znéw wydaje sie nad wyraz czytelna®*’. To wlasnie réwniez za sprawa zachlannych Prus i
Austrii jestesmy $swiadkami wiodacej swobodny zywot Francji, ktérej spokoju nie zdotata
mimo wszystko zakldci¢ dramaturgia wydarzen za granica. Istotne dla twdrcdéw ,,Cambridge

Modern History” sg zatem dwie plaszczyzny: ,,regenerujacej si¢” Francji i ,,wygasajacej”

2 Ibid., s. 733.

7 ibid.

28 Ibid., s. 734.

29 The Cambridge Modern History. Planned by Lord Acton, ed. A.W. Ward, G.W. Pothero, S. Leathes, K.C.B.,
Vol. VIII: The French Revolution, Cambridge at the University Press 1934, s. V.

0 Ibid., s. VL.
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Polski. Oblicze tego dysonansu jest dla nich na tyle wyrazne, ze niejeden Anglik uznatby
dzieje swego panstwa w tamtym okresie za rzecz drugoplanowa”*'.

Snuja sie w VIII. czesci ,,Historii” angielskie rozwazania na temat znaczenia Polski w
Europie. Siegni¢to raz jeszcze do wczesniejszych czaséw i przypomniano o zlotej wolnosci
szlacheckiej i mocarstwowej wrecz pozycji Rzeczypospolitej. Podobne wnioski nasuwaty sie,
gdy idzie o wskazanie przyczyn regresu panstwa>*2. Podnoszono je w poprzednich tomach.
Nowsze opinie dotycza tu raczej sytuacji w przededniu II rozbioru. Mowa zatem, i to
zasadniczo niepochlebnie, o Konstytucji 3 Maja. Podstawowy jej mankament ,,w oczach
Anglika” polegatl na zbytnim wzmacnianiu monarchii. Nie pomagato si¢ bowiem w ten
sposob wlasnemu narodowi, nie zapobiegano tez wasniom. Inna, bynajmniej niekorzystna
sprawg wydawala si¢ konstytucyjna sukcesja tronu nie na zasadzie wyboru, ale dziedziczenia.
Perspektywa dalszego panowania dynastii Sasow nie mogta by¢ szczesliwym rozwigzaniem
w obliczu trudnych dotychczasowych doswiadczen. W angielskich ocenach pojawia sie tez
kwestia ustanowienia wiary katolickiej jako dominujacej przy jednoczesnym ograniczeniu

swobodd dla protestantow**

. Gdyby proklamowane w Konstytucji reformy wprowadzié
cho¢by dwa lata wczesniej, to w przekonaniu angielskiego obserwatora, istnialaby jeszcze
jakakolwiek szansa na ich realizacje, i wowczas nawet Prusy nie mogltyby pozosta¢ wobec
takiego stanu obojetne. Tak si¢ ostatecznie nie stato, dlatego racje angielskie nie przecza
Konstytucji jako takiej, unaoczniaja jedynie bezradno$¢ dziatan w obliczu sp6znionych
reform>*,

W rozdziale ,,The Extinction of Poland, 1788-97” Sir Richard Lodge wyrazit przeciez
opini¢, ze Konstytucja nie nalezala zdecydowanie do tych ,,prominentnych dowodow”, ktore
zlozyly si¢ na ostateczny kryzys. Uwydatnil w tym miejscu autor inny powdd. Jest on co
prawda dos¢ ztozony, ale z punktu widzenia slawistyki angielskiej moze uchodzi¢ nawet za
kluczowy, a z pewnoscig oryginalny. Nie jest bowiem odkrywczym stwierdzenie, ze Rosja
zawsze gloryfikowala swa role wsrdd Stowian. Zreszta nie inaczej przeciez rysowatl sie ten
obraz w odbiorze Europy Zachodniej, by wskaza¢ tu raz jeszcze na angielskie fascynacje
Rosja w kontekscie stowianskiej dominacji. ,,Rosja aspirowata do najwigkszego z panstw

stowianskich i szybko zaczeta identyfikowac tozsamos$¢ Stowian z Kosciolem wschodnim —

thumaczy Lodge. — Z drugiej strony, Polska bezsprzecznie byla jednym z najbardziej

2! bid.

2 1bid., s. 521.

2 1bid., s. 527.

2 1bid., s. 525-526.
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indywidualnych tudziez cywilizowanych krolestw stowianskich, ale chrzescijanstwo swe
wigzala z Kosciolem rzymskim. A poniewaz byla takze przeszkoda w aliansie Rosji i
Niemiec, co podkreslalo jej specytike w oczach Zachodu, tym bardziej nieodzownym stawato
sic wehianianie Polski, i tym tylko bolesniejsze bylo to dla samej Polski”**. Niemalze z
kazdego punktu widzenia: geograficznego, politycznego i religijnego, interes Polski ktocit sie
zarowno jednak z racjg wschodnig jak i zachodnig — wnioskuje dalej autor. Tym niemniej dla
niego to wilasnie Rosja byla tym panstwem, ktére zdecydowanie zagrazato Polsce. Za
przyktad postuzyta mu chocéby historia storpedowanego przez Rosje wyboru Stanistawa
Leszczynskiego. Wykazat tez, ze August III Sas zasiadl na polskim tronie za sprawg usilnych
zabiegdw rosyjskich, a Prusy natomiast mialy zachowa¢ w tej kwestii neutralnosé®*.
Stanistaw Poniatowski jest dla Lodge’a jeszcze jednym rosyjskim plenipotentem, dlatego tez
postrzega jego osobe gldwnie w roli oblubienca Katarzyny II, a nie na przyktad anglofila. Nie
odmawia mu rzecz jasna, postawy gorliwego katolika, patrioty i reformatora wzmacniajacego
kraj z pomoca ,,nieszczesnej” konstytucji — jak si¢ wyrazil*.

Wedle oceny angielskiego historyka, pierwszy rozbior Rzeczypospolitej, poza
oczywistym faktem utraty jednej trzeciej terytorium, doprowadzil do zupelnego niemal
uzaleznienia jej od Rosji. Zastosowal tu nawet pordwnanie rosyjskiego ambasadora w
Warszawie do brytyjskiego rezydenta na dworze ksiecia Indii***. Sojusz rosyjsko-austriacki, o
ktorym takze traktuje w tym miejscu Sir Richard Lodge, nie byl w stosunku do Polski
niebezpieczny w takim przynajmniej stopniu jak rzecz si¢ miala z Turcja. Pisze raczej o
przyjaznych mimo wszystko relacjach polsko-austriackich, o dwodch panstwach nieraz
jednoczacych sie w obliczu wspolnego nieprzyjaciela tureckiego, albo cho¢by w imie¢ walki z
protestantyzmem. Prawda jest, co jednoczes$nie potwierdza, ze porozumienie czasami bywalo
trudne, z uwagi na silne wptywy Francji w Polsce, jednak po 1756 r. wraz z wygasnieciem
konfliktu francusko-austriackiego, mozna mowi¢ o poprawie kontaktow. W 1772 r. Austria
ma ostatecznie swdj udzial w rozbiorze, ale jak podkresla tym samym Lodge, wystepuje z
pozycji najmniej szkodliwej i nie uczestniczy jeszcze w antypolskich dziataniach zaborczych.
Dla Austrii — podkresla — odrodzenie panstwa polskiego nie przedstawialoby si¢ tak groznie,

jak nawet dla Prus obawiajacych si¢ unii polsko-saksonskiej zagwarantowanej w Konstytucji

2 1bid., s. 521-522.
28 1bid., s. 522.
7 1bid., s. 522-523.
8 1bid., s. 524.
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3 Maja. Walki austriacko-tureckie, jak rowniez atak Szwecji na Rosj¢ wywarly duzy w jego
odczuciu wplyw na sytuacje Polski**.

Autor formutuje teze, ze gdyby powodzenie Konstytucji zalezalo od Polakéw, to
mozna by wowczas uznaé jg za sukces. Niestety — jak thumaczy dalej — coraz wiecej zalezalo
juz od obcych. Sporo w tym wzgledzie pisze o nastawieniu poszczegoélnych panstw
zaborczych do Polski, podkreslajac tym samym, ze w przypadku kazdego z nich, nastawienie
to bylo inne. Szczegodlnie ciekawie za$ prezentuja sie jego oceny dotyczace Austrii. Jak juz
wspomniano wyzej, symptomatyczne jest przekonanie o austriackiej neutralnosci wobec
Polski. Mozna byto nawet zdaniem autora moéwi¢ o pewnej tendencji propolskiej. ,,Nic
bardziej nie liczylo si¢ bowiem dla Austrii jak funkcjonowanie silnego panstwa polskiego —
pisat — zwigzanego z linig saska, panstwa stawiajacego czota ambitnej Rosji z jednej i Prusom
z drugiej strony. Takie panstwo w znacznym stopniu wzmocnitoby role Kosciota katolickiego
i odnowilo wplywy austriackie w pélnocnej czesci Niemiec™’. Warto tez odnotowaé —
zauwaza dalej Lodge — stan rzeczy jaki mial miejsce pod koniec 1791 r. Jedynie Rosja
zmierzala do zniweczenia 3-Majowych postulatéw i tym samym unicestwienia wolnosci w
Polsce. Dystansowala si¢ zatem od pozytywnego stanowiska Austrii i Prus wobec
Konstytucji. Trudno byto tez Rosji wpltyna¢ na mniejsze panstwa w celu ttumienia wladzy
monarszej we Francji. ,,Dopoki uktad ten trwal, Polska byla jeszcze bezpieczna” — konkluduje
Lodge™'.

Sporo uwagi poswiecit takze zawigzanej w 1792 r. konfederacji targowickiej. W tym
kontekscie interesuje go gldwnie postawa samego Augusta Poniatowskiego. Nie tylko potepia
jego ostateczny udzial w pakcie, dodajac jednoczesnie, iz byta to jedyna droga, jaka mogta
uchroni¢ Polske przed kolejnym rozbiorem. Przedstawia go raczej jako wiadce z obcej
nominacji, balansujacego migdzy ré6znymi obozami politycznymi. Nie przyznaje mu miana
bohatera. Nie twierdzi tez, ze postepowal catkowicie nierozsadnie. Bez wzgledu jednak na
ostateczng ocen¢ jego osoby, Polska w momencie uchwalenia Konstytucji byla zdaniem
Lodge’a raz jeszcze o krok od powrotu do wielkiej hegemonii, stata si¢ natomiast zaledwie
pare miesiecy poézniej prowincja rosyjska®>>. Jak podnosi nastepnie, Anglia nigdy nie byla

sktonna za wszelka ceng potepiaé¢ rozbioru Rzeczypospolitej, sama natenczas znajdujac sie w

2 1bid.
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koalicji antynapoleonskiej*®>. Francja, cho¢ sympatyzowala z Polska, nie mogla
jednoznacznie zdoby¢ si¢ na radykalng dla niej pomoc, uwiklana zanadto w walkach na
wschodzie — perswaduje w innym miejscu®*.

Powstanie Kosciuszkowskie okrzyknat sensacja na skale ecuropejska przy
jednoczesnej, zachowawczej postawie krola®>’. Wywolato ono tez w jego odbiorze niemata
konsternacje na Zachodzie. Niestety — utrzymuje — bylo szalenie ryzykowne, bo zagrazato
niemal wszystkiemu, co jeszcze pozostato. Cho¢ niewatpliwie skutkiem klesk powstanczych
byt III rozbidr, to jednak zdania na temat insurekcji kosciuszkowskiej sa przedmiotem
réznorakich dysput takze w historiografii brytyjskiej*®. Dostrzega tam jeszcze autor echa
rewolucji francuskiej, zreszta gloryfikuje role Francji w powstaniu. Samego Tadeusza
Kosciuszke uznaje za ,,najbardziej sangwinicznego sposrod polskich patriotow” (,,the most
sanguine of Polish patriots”)*’, demokrate wpasowujacego si¢ w wolnosci szlacheckie

tudziez arystokrate zaangazowanego w sprawy chlopskie i mieszczanskie®®

. Upatruje w nim
prawdziwa slowianska nature ze sklonnoscig do znajdowania sprawiedliwosci za wszelka
cene i na przekdr uwarunkowaniom. Poréwnuje go rowniez do Lafayette’a, u ktérego z jedne;j
strony walecznos¢ a z drugiej konsekwencja, powodowatly, ze kazde przewinienie jakiego si¢
dopuscil wzbudzato kontrowersyjne — dos¢ powiedzie¢ — niejednoznaczne postrzeganie jego
osoby®’. Po $mierci carycy Katarzyny, jej nastepca Pawel uwolnil z wiezienia Kosciuszke
wraz towarzyszami broni. Lodge tytuluje go raz jeszcze ,ostatnim bohaterem

#2360 Odbywal on jeszcze podréze po Anglii i Stanach

niepodlegtosciowym Polski
Zjednoczonych, a w koncu we Francji i Szwajcarii znalazl na wiele lat swodj zaciszny zakatek.
Zmierzch zycia narodowego bohatera autor angielski metaforycznie przyréwnuje tez niejako
do zmierzchu Rzeczypospolitej*®'.

Dziewigta ksigga ,,Cambridge Modern History” z 1906 r. traktuje o epoce
napoleonskiej. ,,Napoleon”, bo taki nosi tytul, zawiera w swej kolekcji esejéw materiat J.
Hollanda Rose’a ,,The Napoleonic Empire at Its Height, 1807-9” (,,Imperium Napoleonskie u

szczytu, 1807-9”). Mowa tam m.in. o znaczeniu Ksiestwa Warszawskiego, na ktore ztozyly

23 1bid., s. 537.

24 1bid., s. 542.

23 1bid., s. 542-543.
26 1bid., s. 544.
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28 1bid., s. 545.

2 1bid.

20 1bid., s. 547.

21 1bid., s. 547-552.
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si¢ polskie ziemie zajete przez Prusy w ramach wszystkich trzech zaboréw, z wyjatkiem
okregu biatostockiego przypadajacego juz natenczas Rosji, a takze miasta Gdanska
znajdujacego si¢ wowezas pod protektoratem kréléw Prus i Saksonii*®%. Konstytucja Ksiestwa
nadana w roku 1807, wedle badan autora, przejmowata co prawda pewne tresci 3-Majowe,
jednak nie byla juz nacechowana duchem tamtego zrywu. W wiekszosci natomiast bazowala
na postulatach jakie polscy magnaci przedstawili w Dreznie latem 1807 r. Gwarantowala tez
wigce] swobdd religijnych, co z angielskiego punktu widzenia definiowano w kategoriach
tolerancjii i wolnosci®®®. Obecnosé postulatow Rewolucji  Francuskiej rzekomo
funkcjonujacych w Ksiestwie Warszawskim uwaza Holland Rose w duzej mierze za
historyczng nadinterpretacje, za$ entuzjazm wywolany nowo utworzonym organizmem o
namiastce panstwowosci uznawaé, jego zdaniem, nalezatoby za sztuczny rodzaj krétkotrwatej
na domiar euforii. Zdaje si¢ podkresla¢ fakt, iz wielu Polakow juz wtedy podzielatlo

2

Kos$ciuszkowski sceptycyzm wobec tzw. propolskiej polityki Napoleona®®*. Polityka ta

zreszta w ich mniemaniu miataby wynika¢ z owej potegi, ktora Polska niegdys$ stanowita, co
jednoczesnie dodawatoby spoleczenstwu specyficznego animuszu w czasach niebytu”®.
Stwierdza zatem H. Rose, iz polski wizerunek Napoleona jako ,,wladcy z przysziosci” byt w
istocie wyidealizowany, gdyz tylko w ten sposob i tylko pod jego przywddztwem mozna byto
snu¢ plany o powrocie do Polski w jej dawnej $wietnogci*®.

Pochodzacy z 1907 r. dziesigty wolumin ,,Cambridge Modern History” traktuje o
epoce polityczno-obyczajowej restauracji i taki tez nosi tytut — ,,The Restoration”. Osadzony
jest wigc w czasach porzadku powiedenskiego z romantycznym eposem w tle. O Polsce
napisal tu Szymon Askenazy. Osig za$ jego narracji jest sytuacja w Krolestwie Polskim w
przededniu wybuchu powstania listopadowego. Przedmiotem swoich badan uczynit tu
szczegolnie sam okres powstanczy. ,,Wraz z upadkiem Napoleona — pisze autor — Polska
utracila ostatnig realng mozliwos$¢ odzyskania niepodleglosci. Nardd ciagle jednak okazywat
to bezkresne pragnienie, a poniewaz XVIII-wieczne postanowienia nie rokowaty jakkolwiek

dla spraw tych pomyslnie, nalezalo zatem sktoni¢ sie¢ ku nowym perspektywom, a te w

kwestii polskiej zdawala sie otwiera¢ Rosja”?®’. W trzech czwartych ziem Rzeczypospolitej

%62 The Cambridge Modern History. Planned by Lord Acton, ed. A.W. Ward, G.W. Prothero, S. Leathes, K.C.B.,
Vol. IX: Napoleon, Cambridge at the University Press 1934, s. 337.

253 Ibid., s. 337-338.

4 Ibid., s. 338.

253 Ibid., s. 339.

266 Tbid., s. 340.

27 The Cambridge Modern History. Planned by Lord Acton, ed. A.W. Ward, G.W. Prothero, S. Leathes, K.C.B.,
Vol. X: The Restoration, Cambridge at the University Press 1934, s. 445.
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zagarnietych przez Rosje znajdowala si¢ potowa narodu polskiego. Rosja ponadto dzierzyta
natenczas terytorium nieistniejacego juz Ksigstwa Warszawskiego pierwotnie zwigzanego z
zaborem pruskim i austriackim. Wszystko to, jak uwydatnia juz we wstepnych swych
wywodach Askenazy, legitymizowalo che¢ skupienia polskich wysitkow wiasnie na
rozpracowywaniu strony rosyjskiej, ktora zgromadzila niemal caly juz bez mata obszar
Rzeczpospolitej. Nowo powstate Kroélestwo Polskie na terenie zaboru rosyjskiego miato
utrzyma¢ ,konstytucyjng niezaleznos¢”, co podczas obrad Kongresu Wiedenskiego
przedktadal w brytyjskim parlamencie posel Castlereagh®®. Istotna dla czytelnika
angielskiego bylaby z pewnoscia figurujaca w konstytucji kwestia wyznaniowa. Nie pomingt
tego aspektu Szymon Askenazy. Wedle zapisu, wyznanie rzymskokatolickie tracito status
religii narodowej, a zréwnano je z wszystkimi pozostatymi*®’. Konstytucje 1815 r. uznawano
za jedna z najbardziej postepowych w Europie. System wyborczy w poszczegolnych okregach
mial nawet okazaé¢ si¢ duzo skuteczniejszym od angielskiego, proklamowanego w ,,Bill of
Rights”. Méwiono tez, ze jest ona o wiele bardziej liberalna od francuskiej Charte’y z
1814 1.2, O licznych za$ ,,modyfikacjach” ograniczajacych swobody polskich obywateli w
Kroélestwie pospiesznie nadmienia dalej autor rozdziatu. Pisze m. in. o ,slawetnej” roli
senatora Nowosilcowa, nadmienia o przesladowaniach $rodowisk inteligenckich i twérczych
z Mickiewiczem na czele?”'. Byly to niepodwazalne $lady rosyjskiej opresji, ktora zaborcza
propaganda okreslala mianem biurokratycznych — odnotowuje w tym miejscu historyk.
Uwage swa kieruje ponadto na sfere edukacyjna, wymienia powotane do Zzycia kierunki
uniwersyteckie, wskazuje na rok 1816 jako date zalozenia Uniwersytetu Warszawskiego,
nadmienia tez o nowej bibliotece w St. Petersburgu, w wyniku przejecia przez Rosjan
ksiegozbioru Biblioteki Zatuskich®'*.

W roku 1818 zaczeta w Krolestwie obrady izba poselska. Przytacza Askenazy
obietnice wzgledem Polski ze strony cara Aleksandra. O ile pewne uktony szczegdlnie wobec
Litwy mogly chwilowo pokrzepiaé, to juz w niedlugim czasie, jak czytamy dalej, mowi si¢ o
poczatkach dziatalnos$ci konspiracyjnej. W depresyjnej atmosferze przebiegalo rowniez
posiedzenie drugiego zgromadzenia sejmowego w 1820 r. Car przystapit juz woéwczas do
realizacji tajnego planu polaczenia konstytucji litewskiej i rosyjskiej, cho¢ wedle

zamieszczonych ocen, sam nie mial przekonania odnosnie ostatecznego rezultatu swych
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dziatan?”. W latach nastepnych nie doszto juz do kolejnych obrad. Autor podnosi tutaj
szczegblnie kwesti¢ usilnej polityki cenzuralnej Nowosilcowa, co nie bylo przeciez bez
znaczenia dla nauki, coraz bardziej doswiadczajacej pietna rusyfikacji*’.

Nieco uwagi poswigca nastepnie 6w znakomity historyk lozy masonskiej, datujacej
swa dziatalno$¢ od 1814 r. jako ,,Stowarzyszenie Prawdziwych Polakéw”. Akcentuje on
polskie korzenie tej organizacji i naczelny jej cel jakim bylo odzyskanie niepodleglosci””.
Glorytikuje posta¢ Waleriana tukasinskiego, zwigzanego ze srodowiskiem Wolnej Masonerii
Poznanskiej, ktérej niepodleglosciowy charakter wzmogt szeregi Towarzystwa
Patriotycznego. Wieziony Lukasinski zmart w twierdzy w Schlisselburgu w 1868 r., a jego
dziatalnos¢ do korica miata nosi¢ znamiona konspiracji*’®.

W 1825 r. po raz ostatni zebrat si¢ sejm w Krélestwie. W kontekscie gotostownych
skadingd propolskich deklaracji carskich, przytacza Askenazy utwor Byrona traktujacy o
skomplikowanej osobowosci cara. Czytelnik ma okazje przesledzié kilka strof poetyckich z
odniesieniami do Polski autorstwa najwiekszego z angielskich romantykéw®’’. Do podobnej
tez retoryki ,,polonofilskiej” uciekal sie jego nastepca, car Mikotaj, jednak, jak nadmienia juz
autor rozdziatu, trudno byto dawaé wiare tym zapewnieniom®’". Podaje w tym miejscu coraz
radykalniejsze przejawy rusyfikacji. Szczegoélnie dotyczyla ona dawnych kreséw
Rzeczypospolitej, znajdujacych si¢ podowczas na terenie zaboru rosyjskiego. Wzmogly si¢
ponadto represje wobec ludnosci zamieszkujacej 6w obszar, a w najwigkszej mierze
dotyczyty srodowisk tworczych. Po raz kolejny pojawia si¢ tutaj wzmianka o wilenskich
filomatach?”. ,Powazne kroki poczyniono w tym wzgledzie, gdy nastal car Mikotaj —
czytamy. — Niemal od razu przystapit on do asymilacji terendw poinocno- i poludniowo-
zachodnich, noszac sie z zamiarem catkowitej aneksji tychze prowincji”**’. Wraz z upadkiem
powstania stopniowo dopelniono procesu asymilacyjnego tamtejszych regionéw, co zdaniem
autora nastapitoby bez wzgledu na pozniejsze wypadki.

W dalszej czegsci rozdzialu przechodzi Szymon Askenazy do charakterystyki

Rzeczpospolitej Krakowskiej, tworu posiadajacego, jak to ujal, zwierzchnikow w postaci
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trzech sit zaborczych®™'. Ta powolana do istnienia réwniez na Kongresie Wiedenskim
namiastka panstwowosci polskiej, od samego poczatku swego bytu aspirowata do
koegzystencji z Krolestwem Polskim — co istotnie wykazuje znawca problematyki.
Konstytucja Rzeczpospolitej Krakowskiej w jego przekonaniu nie obowigzywala wcale, a
takze wedle jego oceny, zarowno Rzeczpospolitga jak i Krolestwo mogl jedynie potaczyé
wspolny los niesuwerennego ksztaltu politycznego, zaleznego od swych mocodawcow”™.
Nadmiar swobod, zdaniem autora, nigdy tez zbytnio nie cechowal ziem zaboru
austriackiego — Galicji. Wregcz przeciwnie, sporo pisze on w tym migjscu zarOwno o
ignorowaniu tamtejszych polskich postulatow sejmowych, jak i nader silnej polityce
germanizacyjnej, uciekajacej sie nawet do wypierania wszystkiego co polskie, wlacznie z

28 Nieco

samym nazewnictwem. Cechowaly ja w rownym stopniu rzady Hauera i Taaffego
lepiej zaczeta rysowaé sie sytuacja w obliczu wojny tureckiej, jaka w latach 1828-1829
prowadzil car Mikotaj. Wéwcezas Austria w porozumieniu z Anglia w ataku na Rosje
potrzebowala polskiego wsparcia. Wraz z odwrotem nadciagajacego znad Rosji zagrozenia,
odstapiono tez i od takich ustepstw, rekapituluje dalej Askenazy”*.

Znacznie korzystniej dla strony polskiej przedstawia sie tu sytuacja w Wielkim
Ksiestwie Poznanskim, a przynajmniej w latach poprzedzajacych wybuch powstania
listopadowego. Deklaracja Fryderyka Wilhelma III gwarantowata obywatelom Ksigstwa
roznorakie swobody, ale przede wszystkim, jak podnosi autor, nie zabraniala akcentéw
narodowych. ,,Oberprisident Zerboni di Sposetti, byly mieszkaniec Ksigstwa Warszawskiego
— wedle zastosowanych przez autora okreslen — byl do$¢ zasadniczym Niemcem, ale

otwartym na nowe horyzonty, mimo wszystko sprzyjajacy Polakom™**’

. Po pierwszych
dwoéch latach od Kongresu, obserwujemy stopniowe pogorszenie stosunkow w zaborze
pruskim. Wzrasta nasilenie germanizacyjne, ktore w konsekwencji zaskutkuje usunigciem
jezyka polskiego z gimnazjéw. Nastepca Zerboniego, Baumann starat si¢ nie walczy¢ za
wszelka cen¢ z przejawami polskosci. Rzecz jednak zmienila si¢ diametralnie wraz z
doj$ciem do wladzy Flotwella. Dziato si¢ to zreszta juz w przededniu powstania.

Szymon Askenazy postawitl w tym miejscu teze, ze w istocie porzadek pokongresowy

funkcjonowat do upadku powstania, poniewaz wraz z kleska insurekcji listopadowej mamy

do czynienia z zupetnie nowa jakoscig bytu Polakow, jaka podyktowat z kolei popowstanczy
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uklad sit i stosunek ciemiezycieli do ludnosci im podleglej*®®. Dla Askenazego powstanie
bylo raczej aktem romantycznego zrywu, bo decyzja o jego przeprowadzeniu bynajmniej nie
byta podyktowana przemyslang strategia. Wskazuje na liczne bledy i zachowania dowddcow,
ktérym zarzuca nierzadko brak politycznego talentu czy wrecz inteligencji. Jest sceptyczny
wobec  zaplanowanych dzialan majacych przynie$¢ oczekiwany skutek®’. Jedynie gen.
Chlopicki byl w jego przekonaniu bacznym obserwatorem i stuzac w armii Napoleona,
przezyt kleske 1812 r. i dlatego nigdy nie mogt do konca poja¢, dlaczego wiasciwie Polska
znajduje sie natenczas w stanie wojny z Rosja**®. Wskazuje ponadto na slabe strony artylerii
polowej i1 kiepski stan militarnego zaopatrzenia w Krolestwie. Bitwy pod Olszynka
Grochowska nie ocenia jednak tak radykalnie. Pisze w tym wzgledzie o taktycznym raczej
tylko zwyciestwie Dybicza. Podniosla ona na pewno polskie morale w kategoriach
mozliwo$ci czy nawet zwycieskich kalkulacji. Ostatecznie rekapituluje, iz nie miala ona
istotnie charakteru porazki rzeczywistej, co wbrew pozorom w takim uktadzie sil pozostawato
nader istotnym atutem®®. Podejmuje sie ponadto oceny postawy gen. Skrzyneckiego, ktory
objat wowczas stanowisko naczelnego dowddey (Commander-in-Chief). Chwali jego odwage
i militarny talent, nie stronigc jednak od ujemnych cech, jak choc¢by nierychliwos¢ i
nieumiejetno$é decydowania. Pisze tez, ze bardziej liczyla sie dla niego dyplomatyczna
finezja niz faktyczna walka. Podnosi zalety oficerow Chrzanowskiego i Pradzynskiego, nie
szczedzac chwalebnych pod ich adresem odniesien. Nadmienia zatem o dokladnej tudziez

madrej i ambitnej taktyce®”

. Wskazuje wreszcie na kulminacyjny moment powstania —
kwiecien 1831 r. W jego przekonaniu, istnieja wszelkie przestanki po temu by tak rzecz
okresli¢. Wtedy to wlasnie armia rosyjska miala doswiadczy¢ najsilniejszego uderzenia, przy
jednoczesnym zwrdceniu uwagi sporej opinii europejskiej. A wszystko to, jak stwierdza
Askenazy, bylo zastuga Skrzyneckiego™".

Wspomina nastepnie autor o znaczeniu oddzialéw dowodzonych przez gen. Gielguda.
Akcent ten wydaje si¢ istotny z uwagi na potencjalne zainteresowanie angielskiego odbiorcy,
zwazywszy na pozniejsze zwiazki rodziny Gielgudow z Anglia. Uswiadamia waznos¢ tzw.

litewskiej ekspedycji, ktorej brak u boku polskiej ofensywy przewazyt o klesce pod
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Ostroteka™”?

. Nie bez znaczenia, co jednoczesnie podkresla znawca jeszcze w innym miejscu,
byly uchwaly podjete w zwotanym na wiosne 1831 r. parlamencie, gdzie postarano si¢ o to,
by sktoci¢ ogolnonarodowy zryw przeciwstawiajac warstwom chtopskim  grupy
inteligenckie”.

Nie sposob, zdaniem Szymona Askenazego bylo nie zgodzié sie z prze§wiadczeniem,
ze oczy calej Europy zwracaly si¢ w stronge powstancow, lecz nie przyznalby on racji
wszystkim tym opiniodawcom sktonnym uznaé, ze pomoc ta okazala si¢ jakkolwiek wigzaca.
Przejawianie zrozumienia dla oddziatéw polskich to stanowczo za malo, skoro znikad nie
przychodzito realne wsparcie — kwituje?*. Zreszta obecnos¢ poselstwa z Anglii i Francji w St.
Petersburgu juz w obliczu nieuniknionej kleski powstania wydawa¢ by si¢ mogta czym$
wrecz nieistotnym — przyznaje. Tym samym moégl postawi¢ tezg, ze Europa winna byla w
znacznym stopniu owej ,,Nocy Paskiewiczowskiej”?”>. Wobec cofnietych ustalen Kongresu
Wiedenskiego proklamacje o autonomii w nowych postanowieniach konstytucyjnych, nigdy
si¢, rzecz jasna, nie ziscity. Wrecz przeciwnie, jak komentuje autor, jedynym pewnym
carskim postulatem byl ten o coraz radykalniejszej rusyfikacji. Perspektywa politycznej i
narodowej swobody w Krolestwie Polskim stata si¢ natomiast poddéwczas dalece odlegla.
Okres ten cechowalo bowiem juz tylko charakterystyczne nieprzejednanie zaborcy.
Popowstancze reperkusje nakazywaly wiec zatem autorowi rozdzialu powrdci¢ do kwestii
dotyczacej zasadnosci samej insurekcji, lecz wnioski pozostawit raczej czytelnikowi**®.

Ogloszony w 1908 r. jedenasty tom ,,The Cambridge Modern History” traktuje o
wzroscie narodowe] $wiadomosci, wzmocnionej pamietnym zrywem 1848 r. To wilasnie
Wiosna Ludéw zaznacza te¢ niepisang cezure ksztaltowania si¢ wiedzy poznawczej, a co za
tym idzie, tesknoty za narodowymi aspiracjami. ,,The Growth of Nationalities”, bo taki nosi
tytul ksiega (,,Budzenie si¢ narodéw™) zdaje si¢ potwierdza¢ powyzsza teze, postawiong przez
jej autorow (S. Leathesa, A. Warda, S. Walpole’a, W. F. Reddawaya R. N. Baina, S.
Askenazego, R. W. Setona-Watsona pomagajacego w przygotowaniu woluminu). Okres
pomiedzy Kongresem Wiedenskim a wybuchem ,,Lutowej Rewolucji”, jak okreslono w tym

miejscu przelomowe wydarzenia 1848 r. jednoczesnie uznano nie tyle czasem spoleczno-

politycznej stagnacji, ale raczej pasmem prob wywalczenia roznorakich postulatéw
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narodowowyzwoleficzych, jakkolwiek zakoficzonych niepowodzeniem?®’

. Rewolucje 1848 r.
postrzega si¢ w ,,Cambridge History” jednak w kategoriach punktu zwrotnego w egzystencji
panstw srodkowo-europejskich. Wydarzenie to w znacznie wigkszym stopniu wstrzasneto
kontynentem anizeli wypadki z roku 1820 i 1830. W opinii autoréow ,,Historii” mozna zatem
méwié o widocznych §wiadectwach postepowego ruchu, nie zas nieudanych powstaniach po
ktérych pozostawaty jedynie zgliszcza™®. Jednym z owocow porewolucyjnych nastepstw bylto
tchnienie slowianszczyzny, najbardziej wowczas zauwazalnej w czeskiej wspdlnocie. W
monarchii austrowegierskiej zrodzily si¢ na skutek owych przemian réwniez postawy
antywegierskie, szybko jednak sttamszone przez rosyjski sukurs®”. Obserwuje sic wowczas
rozkwit potegi austriackiej powstrzymujacej hegemoni¢ Prus, we Francji natomiast — upadek
republiki, ktory to Anglia sktonna jest przypisywac raczej wewnatrzpanstwowym matostkom
i bledom przywddcoéw. To przejscie bowiem od prezydencji do imperium jest w oczach
historiografii angielskiej jednym z kluczowych osiagnie¢ ,.Lutowej Rewolucji™*”. Wskazano
jednoczesnie na dwa inne podmioty, zaréwno w Niemczech jak i we Wtoszech, bo tam nowa
formag sprawowania wiladzy staly si¢ rzady konstytucyjne. Tak jak Prusy dla Niemiec, tak i
Piemont dla Wtoch byly ostoja narodowosci. Bastiony te co prawda polegly, lecz pozostaly na
zawsze symbolem narodowych dazen. Charakter ich dziatan wraz z panowaniem Napoleona
[T uksztattowatly, wedlug angielskiej narracji, obraz postrzegania wolnosciowych aspiracji na
kontynencie europejskim w ciagu kolejnych 20 bez mata lat, tj. do 1870 r. Ow okres II
Imperium, bo taka terminologia postuzono si¢ w ,,Modern Cambridge History” rowniez
dzielit sie na dwa podokresy, pierwszy skupiony wokot dominacji Napoleona III, i drugi

301

traktujacy o stopniowo gasnacej gwiezdzie francuskiego cesarza™ . Pokdj zawarty w

Villafranca zamykat ostatecznie t¢ druga faze, pozostawiajac, jak czytamy, ,,nieukonczone

dzieto” Napoleona®”.

Wedtug angielskich obserwatorow, w polityce zjednoczeniowej
zarbwno Cavoura jak i Bismarcka mozna bylo doszuka¢ sie napoleonskiej taktyki’®. Na
cesarskiej $wietnosci, cieniem polozyl si¢ konflikt francusko-niemiecki, ktéry zdaniem

autoréw, w znacznej mierze zadecydowal o wzrastajacej hegemonii Prus, co i w kontekscie

7 The Cambridge Modern History. Planned by Lord Acton, ed. A.W. Ward, G.W. Prothero, S. Leathes, K.C.B.,
Vol. XI: The Growth of Nationalities, Cambridge at the University Press 1934, s. V.
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przemian spoteczno-kulturowych dajacych si¢ zauwazyé na arenie europejskiej, miato juz
decydujace znaczenie®®.

Jednoczesnie w tle tamtych kwestii, noszacych konotacje narodowosciowe, poglebiata
sie¢ powszechna swiadomos¢ spoteczenstw ubogacajacych swe dziedzictwo kulturowe, na co
szczegllnie zwraca si¢ uwage w ,,Cambridge Modern History”. ,,Duch w narodzie”, jak to
okreslano miat — rzec mozna — bezposrednie przelozenie na klimat powstajacych wowczas
utworow literackich. Szczegodlnie, o czym tez nadmieniono tutaj wyraznie, specyficzny, bo
bardzo zakorzeniony w $wiadomosci narodowej, charakter cechowal dzieta tworcow
zaangazowanych w walke narodowowyzwolencza. Prawidlowos¢ ta uwidaczniata sie w
krajach Europy zachodniej, a wiec w Niemczech i we Wtloszech, srodkowo-potudniowej —
przede wszystkim na Wegrzech i w Czechach, czy wreszcie w jej czesci wschodniej — w
Rosji, 1 tym bardziej w Polsce, gdzie wyzwolencza atmosfera Wiosny Ludéw nader
wyrazidcie znajdowata swa wymowe®”.

W jednym z podrozdziatow Xl-tego tomu ,Historii” Robert Nisbet Bain zajmuje si¢
pierwiastkiem narodowym w literaturze czeskiej i polskiej. Wychodzi on od szeroko pojetego
hasta panslawizmu, ktory w kontek$cie analizowanej tu tworczosci pisarskiej naroddw
stowianskich chce raczej postrzegaé¢ poza ramami percepcji jedynie politycznej. Jesli mowic
zatem o panslawizmie w dziedzinie literackiej, nalezy zdaniem Baina, definiowa¢ 6w termin
jako obecnos¢ kultury rosyjskiej na kartach stowianskiej tworczosci. Czescy autorzy na czele
z Jozefem Dobrowskim, Jozefem Jungmannem, Franciszkiem Palackim, adaptowali w ten
sposob tresci zaczerpnigte z dorobku Rosjan. Jak nadmienia dalej Bain, szczegdlnie czgsto
inspirowali si¢ poeta Antoninem Puchmajerem®”® i akcentuje poglad Jungmanna, ktory
opowiedzial sie po stronie narodowosciowych dazen popierajac powstanie listopadowe®””.
Sporo miejsca poswigca tez czeskim badaniom etymologicznym w poszukiwaniu
uzasadnienia, ze jezykom slowianskim blizej do krajow tacinskich niz do rosyjskiego
imperium. Poglad ten pojawia si¢ juz w pracy Jana Kollara pt. ,,Staroitalia Slavijanska”, gdzie
— jak czytamy za Bainem, poj¢cie panslawizmu zostato, cho¢ mimo wszystko celowo, to
jednak sprowadzone do absurdu. Autor staral si¢ bowiem przeforsowaé teze, ze oto jezyk
facinski wywodzit si¢ pierwotnie z prastarej odmiany stowianskiej, wzbogaconej nastepnie

licznymi naleciatosciami z greki, dzieki czemu — w jego przekonaniu Stowianie posiadaja
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swoistg tatwos¢ w przyswajaniu taciny, skoro to ich drugi jezyk. Nisbet Bain zwraca uwage
na fakt, ze w latach 40. XIX w. ruch o nazwie Narodowa Bohema przyczynil si¢ w znacznym
stopniu do poszukiwania rodzimej literatury, identyfikowania si¢ z nig, czy wreszcie
réznorakiej agitacji za jej posrednictwem?®,

W przypadku Polski natomiast, jak przekonuje angielski historyk, nie byto tak silnej
potrzeby odwotywania si¢ do korzeni slowianszczyzny, gdyz nie bylo problemu z
tozsamoscig narodowa. Z tych samych to przyczyn — thumaczy dalej — panslawizm w polskim
wydaniu nie mogl mie¢ zastosowania, podobnie jak nie moégl tez nigdy wywolaé
jakiegokolwiek poczucia sympatii ze strony Polakéw. ,Ich prastare i petne glorii tradycje
uczynity niemozliwym by postrzegaé Rosje, $wiecka i obeg, w kategoriach protektora — pisat.
— Odrebnos¢ Polski w $wiecie stowianskim byla jednocze$nie odwiecznym celem jej
przywodeow™”. W osobie Joachima Lelewela dostrzega Bain nietuzinkowego humaniste i
oredownika sprawy polskiej. Najsilniej przemawiata do niego teoria, ktérg wylozyl Lelewel w
,Rozwazaniach nad historig Polski i jej narodu™ [ang. ,,Considerations on the history of
Poland and her people], pochodzacego z 1844 r. dzieta, pierwotnie napisanego po francusku,
a nastepnie przelozonego na jezyk polski i niemiecki. W obyczajach szlacheckich upatrywat
autor rozprawy glowne przyczyny upadku Rzeczypospolitej, zas jedyny autentyczny duch
patriotyzmu przynie$¢ miala fala jakobinizmu w Polsce, pozostajagca tym samym w
sprzeczno$ci z ogdlnie przyjetym kanonem postaw — wnioskuje angielski obserwator®'’.
Obwinia jednak Lelewela za ,, szalong” wrecz w jego mniemaniu koncepcje ,,rewolucji
polskiej 1831 r.”, bo tak oto nazywal powstanie listopadowe. Tytulem uzasadnienia
wysunigtej tezy, zamiescit Bain ten oto komentarz: ,,Dla wlasnej niczym nie wytlumaczone;j
fantazji, niemozliwej do zrealizowania, Polacy pognegbili to niewielkie Krdlestwo
Kongresowe, ktére moglo by¢ przeciez oznaka narodowej aspiracji i sity, gdyby tylko
cierpliwie dostosowali swe pozostate ziemie do modelu rosyjskiego, mozna by woéwczas snuc
nawet wizje o autonomicznej panstwowosci polskiej™'!. Jednoczesnie, jest przekonany, ze
nie moglo sta¢ sie¢ inaczej, gdyz antyrosyjskos¢ byla niejako cecha narodowa u Polakow.
Powoluje sie¢ w tym miejscu na hr. Izydora Dzieduszyckiego, cytujac z pracy pt. ,,.Der

Patriotismus in Polen” [1884 r.] poglad o wojnie z Rosja jako najwyzszym celu®'.

3% 1bid., s. 655.

39 1bid., s. 656-657.
319 1bid., 5.657.
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Chcac zdefiniowaé polski patriotyzm, Bain wychodzi z zalozenia, iz wymowa tego
pojecia uwarunkowana byta zawsze aktualng sytuacja polityczna, ze na postawe patriotyczng
sktadaty sie postawy i zapatrywania spoleczne. Wspomina wigc o dyskursie radykatow z
konserwatystami. Ws$réd przedstawicieli tych ostatnich wymienia polityka Andrzeja
Zamoyskiego, poete Antoniego E. Odynca oraz pisarza Henryka Rzewuskiego, ktérego
nazywa ,.przeciwnikiem nowoczesnej demokracji*'’. Z frakcja radykalow utozsamia
sylwetke i program wspomnianego J. Lelewela. Wyodrebnia ponadto jeszcze trzecia grupe,
nie identyfikujaca si¢ — jak pisze — z zadnym ze skrzydet. Ta uksztaltowac si¢ miala tuz po
Kongresie Wiedenskim i od samego poczatku byla niewielkim skupiskiem pragmatystow
(sam okresla ich mianem ,,patriotéw z urzedu™), zawsze gotowych na wspotprace z Rosja, a
zadowalajacych sie jedynie namiastka lokalnej autonomii’'*. Frantisek Lubecki — najwicksza
osobistos¢ tego grona — by powtoérzy¢ za stwierdzeniem Baina [cho¢ w istocie mowa tutaj o
Xawerym Druckim-Lubeckim — JK] byt ,finansista geniuszem” i do 1831 r. prowadzit
.wysokiej klasy polityke oszczednosciowa w Krolestwie Kongresowym™". Cho¢ dokonan
tych nie sposoéb bylo przecenié, przyémita je nieco w poZniejszych latach dziatalnos¢
margrabiego Aleksandra Wielopolskiego — stwierdza angielski znawca. Stara si¢ on wykazaé,
ze Rosjanie tym razem nie mieli ztych zamiaréw wysylajac do Polski swego plenipotenta w
osobie Wielopolskiego. Powierzono mu roznorakie funkcje. Byl przeciez administratorem
porzadku, pracowal w resortach: edukacji, sprawiedliwosci, dobra publicznego, delegowany
przez Wielkiego Ksiecia Konstantego Mikotajewicza, ktorego to z kolei Bain nazywa
.o$wieconym polonofilem™*'®. Nadmienia wiec dalej o wyjednanych przez Wielopolskiego
,»dobrodziejstwach”, a zatem o otrzymanej z Petersburga zgodzie na przywrocenie jezyka
polskiego w szkotach i urzedach, o pozwoleniu na polskie mundurki szkolne i inne narodowe
emblematy, o wyborze polskich sedzidéw do trybunatow, a takze o polskim samorzadzie
terytorialnym. ,,Slowem — reasumuje — te postepowe reformy w rekach polskiego
administratora obdarzonego geniuszem i nietuzinkowym charakterem, stanowily jak na tamte
czasy najlepsza form¢ gwarancji stworzenia w przyszilosci wolnego rzadu. Byly tez w nie
mniejszym stopniu wilasciwg droga prowadzaca do pelniejszej autonomii w miare uptywu
czasw™'?. Ten jednak rodzaj pacyfikacji — jak czytamy — nie mogl spotkaé sie ze

zrozumieniem kol radyklanych gotowych na otwarty konflikt z Rosja przy najblizszej

313 1bid., s. 658.
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313 bid.
316 1bid.
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sposobnosci. Wielopolskiego, czynnie zaangazowanego spotecznika postrzega Anglik w
kategoriach niekwestionowanego bohatera, narazonego na zniewage 1 napasci ze strony
rodakow. Przytacza jego pelne goryczy stowa: ,,Nie domagatem si¢ nigdy wsparcia od was
ani nie szukatem go gdzie indziej (...). Jest rzecza mozliwg by cho¢ w czesci przystuzy¢ sie
Polakom, natomiast nigdy wesp6t z nimi™'®.

Bain przekonuje o coraz wigkszej alienacji Wielopolskiego, pisze o jego heroicznej
dziatalnosci w calkowitym niemal odosobnieniu, o nim samym — skazanym na odrzucenie.
Nie znajdujac juz wspolnego jezyka nawet w gronie konserwatystow, ktdrzy niejednokrotnie
dawali temu wyraz spiskujac, przystapit podowczas do otwartej krytyki obozu ,,czerwonych”,
lecz — jak komentuje angielski autor — wybuch insurekcji 1863 r. byt juz przesadzony".
Wysitki Wielopolskiego okresla mianem ,,nieziemskich”, ale nie mozna bylo jego zdaniem
ocali¢ ich w starciu z niosgcym tylko zagtade rewolucyjnym orezem.

Rozdzial konczy poswiecajac stow kilka warunkom sprzyjajacym utrzymaniu jeszcze
jakiejkolwiek namiastki polskosci w zaborze austriackim — jedynej istniejacej po klesce
powstania styczniowego. Podnosi zatem zastugi tamtejszej prasy, wskazujac na ,,Przeglad
Polski” i pobrzmiewajace w nim postawy patriotyczne. Wspomina ojcow zalozycieli, krotko
przedstawiajac ich angielskiemu odbiorcy: Jozefa Szujskiego — ,,pomystodawce krakowskiej

szkoly historycznej”, hr. Stanistawa Tarnowskiego — ,,polskiego Brunetiera”, hr. Ludwika

Wodzickiego — .jednego z najswietniejszych Kosciuszkowskich generalow, uczestnika
insurekcji 1863 r.”, FrantiSka Smolke — ,jednego z najzdolniejszych postéw polskich
Reischrathu” oraz jego syna Stanistawa — ,,prominentnego sposrod historykéw polskich

mlodego pokolenia™?®. Chwali ich za ,madry konserwatyzm”, ktory w jego przekonaniu,
okazywal si¢ nader cenny w obliczu przegranych powstan narodowych. Polityczny
kompromis ocenia jako najwyzsze osiggnigcie. Kompromis ten, zawarty z Austrig na
przysztosé nie antagonizowatby bowiem w zadnym stopniu relacji z Rosja, a ,,protestanckie
Niemcy” stawialby z kolei w roli ,przeciwnika koniecznego”. Tym samym, widziat
perspektywy dla lideréw 1 tworcow Mlodej Polski i realng szans¢ na zwyciestwo
,,racjonalne”321.

Ostatni — XII tom ,,Cambridge Modern History™” ukazal si¢ w 1910 r., ze znacznym

opoznieniem, jak czytamy w jego przedmowie, spowodowanym zlym stanem zdrowia

38 1bid., s. 659.

319 1bid., s. 659-660.
320 1bid., s. 660.
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jednego z gléwnych autoréw. Nadmieniono rowniez we wstepie o nader skomplikowanej

.. . . , .., 32
materi omawilanego najnowszego wowczas okresu d.Zle‘]OW3 .

Okres ow nie byl
nacechowany w opinii angielskiej historiografii wydarzeniami o znaczeniu wyraznie
przelomowym. Dla samej Wielkiej Brytanii przynidst kres panowania ,,umitowanego
monarchy” Edwarda VII**. Jednoczesnie, o czym przekonuja brytyjscy badacze, pozostat
bardzo niejednoznaczny gdy idzie o wyglaszanie sadow, opinii, formulowanie wnioskow.
Mowilo si¢ nawet o zachowaniu nad wyraz idacej ostroznosci w tych kwestiach. Rozwaga ta
powinna towarzyszy¢ rozsadnemu historykowi — komentujg autorzy — i niezaleznie wiec od
faktow i nasuwajacych si¢ spostrzezen, nalezato niejednokrotnie je zrewidowaé, bo wbrew
pozorom, i jak nigdy przedtem, nie byly one wcale oczywiste. Dywagacje te byly raczej
owocem postepu jaki dokonat si¢ na przetomie XIX i XX wieku w §wiadomosci narodéw
zamieszkujacych kontynent europejski. Poczucie to w duzej mierze czynito je humanitarnie
wolnymi od wzajemnych uprzedzen, i co wydaje si¢ twoércze w angielskim odczuciu,
stwarzatlo im perspektywe intelektualnej autonomii, nieskrepowanej hegemonig panstw
zaborczych. Powyzszy poglad wydaje sie dos¢ oryginalny w swietle powszechnie krazacych i
zaadaptowanych przez slawistyke brytyjska stereotypdw na temat wyzwolenczych dazen
ludéw $rodkowo — i potudniowo-europejskich®**.

Zmienia si¢ tez wizerunek samej Europy wraz ze wzrostem narodowej $wiadomosci,
co w konsekwencji prowadzi do burzenia panujagcych wewnatrz kontynentu
niesprawiedliwych stosunkéw. Zagadnienia te uczynil przedmiotem swych rozwazan
nieoceniony Sir Stanley Leathes w rozdziale wprowadzajacym®>. W gaszczu problematyki
traktujacej o zmierzchu zachodnich monarchii i1 wylaniajacych sie perspektyw dla
nowopowstajacych panstw, w kilku miejscach odwotano si¢ i do Polski, cho¢, co znamienne,
nie poswigcono jej odrebnej czesci. Polskie sprawy porusza zatem tylko Herman Oncken w
jednej z odston swego tryptyku pt. ,,The German Empire” (,,Niemieckie Imperium™).
Analizujac echa polityki post-bismarckowskiej, pisze m. in. o incydentalnym zaniechaniu
kampanii antypolskiej w 1886 r. oraz dziatalnosci posta Koscielskiego i1 jego polskiej frakcji

w szeregach niemieckiego ugrupowania rzadzacego®>®.

322 The Cambridge Modern History. Planned by Lord Acton, ed. A.W. Ward, G.W. Prothero, S. Leathes, K.C.B.,
Vol. XII: The Latest Age, Cambridge at the University Press 1934, s. VI.

323 1.

) Ibid., s. V.

' Ibid., s. VIL

 Ibid., s. 1-16.
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Akcentow polskich nie zabrakto i w szkicu samego Bernarda Paresa, pozniejszego
wspotzatozyciela londynskiej Szkoty Studiow Slawistycznych 1 Wschodnioeuropejskich. Jako
wybitnego znawce Rosji, interesuje go tutaj ruch reformatorski (,,The Reform Movement in
Russia™) z odniesieniami do sytuacji w Krélestwie Kongresowym. W atmosferze spoteczno-
politycznej konsternacji, dos$¢ istotnym dlan wydaje sie¢ spér narodowych demokratow z

socjalistami wokot kwestii suwerennosci Polski™?’

. W kontekscie kolejno omawianych
dekretéw rosyjskiej Dumy, stara si¢ dostrzec jakiekolwiek przestanki mogace przemawiac za
szansg wywalczenia dla Polski autonomii. Gloryfikuje w tym wzgledzie postac¢ hr. Siergieja
Witte’a, ktorego zaslug w procesie modernizowania Rosji (m. in. zmiana konstytucji) — jak

. . .32
czytamy — nie sposob przecenié,

Rozmiar tamtych przedsigwzie¢ mial w opinii
angielskiego badacza decydujaco odmienié¢ sytuacje Polski u progu XX wieku. Sentencja ta —
rzec mozna — wienczy cykl polskiej historii na kartach przetlomowego dzieta, za jakie uznac
nalezy ,,Cambridge Modern History™.

Stworzone z inicjatywy Lorda Actona wydawnictwo, zmierzajace do ujecia dziejow
nowozytnej Europy od narodzin idei europejskosci w czasach renesansu az do poczatkdw XX
wieku, uchodzito za nader udana probe swoistego skatalogowania historycznej wiedzy o
kontynencie. Fakt ponownego jego edytowania w okresie miedzywojennym, dowodzit tylko
wysokiej oceny 1 popularnosci catego przedsiewziecia. Dla polsko-angielskich relacji
kulturalnych i naukowych rola ,,Cambridge Modern History” trudna jest do przecenienia.
Wynikato to przede wszystkim ze znaczacego miejsca spraw polskich na kartach
poszczegolnych czesci wielotomowego dzieta. Jego autorzy, bez wzgledu na kontekst, nigdy
nie przestawali traktowac kwestii polskiej w sposdb podmiotowy, nawet wtedy gdy Polska
jako panstwo zostata wymazana z map Europy. Oczywiscie, mozna si¢ spiera¢ co do traftnosci
wyboru metod i sposobdw prezentowania tresci. Poza wyodrebnieniem zagadnien polskich w
postaci rozdzialéw czy podrozdziatdow, najczesciej problematyka polska musiata uznaé
prymat tematow wazniejszych. Nie zmienia to faktu, iz byla dostrzegana i nader doceniana.
Najwigcej uwagi autorow przyciagala reformacja, co nie powinno dziwi¢ z uwagi na
wyznaniowg optyke angielskiego czytelnika. Drugim waznym nurtem badawczej refleksji
stanowila kwestia przyczyn upadku [ Rzeczypospolitej. Poza uwarunkowaniami
zewnetrznymi wynikajacymi z geopolityki, wskazywano na zrédta wewnetrzne jako wyraz

blednej organizacji panstwa. Interesujace wydaja si¢ opisy dzialan reformatorskich

7 1bid., s. 360-361.
¥ Ibid., s. 362.
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podejmowanych w drugiej potowie XVIII wieku przez $rodowiska oswieceniowych
racjonalistdw, w ocenie badaczy — dzialan niezbednych, acz mocno spoZnionych. Na
podkreslenie zastuguje historiograficzna prezentacja sprawy polskiej w XIX wieku, pod
zaborami. Tutaj inicjatorzy — tworcy dziela, dbajac o poziom narracji, postanowili zaprosi¢ do
wspotpracy Szymona Askenazego, znakomitego polskiego historyka, zawierzajac jakby jego
kompetencji. Osiagnigeto przez to dwa cele: wigksza wiarygodnos¢ badan, a takze
merytoryczne uaktualnienie kwestii polskiej w przededniu I wojny $§wiatowej. Obecno$é Sz.
Askenazego miala tez dowodzi¢ dozy pewnej sympatii autoréw dziela wobec dazen
wolnosciowych Polakow, czemu dali wyraz w odniesieniu do powstania listopadowego,

Wiosny Ludoéw na ziemiach polskich, czy powstania styczniowego.

6. The London’s School of Slavonic and East European Studies

Do wybuchu I wojny swiatowej, jedyna katedra slawistyki brytyjskiej miescila si¢ w
Uniwersytecie Oksfordzkim, a najwyzsze w niej stanowisko nalezalo do Nevilla Forbesa,
wychowanka i1 spadkobiercy Williama Richarda Morfilla. Zasadnicze badania dotyczyty
Rosji. Stan ten wynikal z uwarunkowan politycznych i w duzym stopniu przypieczetowany
byl wojennym sojuszem rosyjsko-brytyjskim. Obiekt zainteresowania stanowita réwniez
ludnos¢ stowianska na terenie Austro-Wegier, a takze zamieszkujaca Balkany. Znajomos¢
tych obszarow lezata juz wowczas w kompetencjach takich badaczy jak Henry Wickham
Steed, Robert William Seton-Watson oraz J.D. Bourchier. Réwniez do Cambridge, Glasgow,
Liverpoolu, Manchesteru, Birminghamu, Leeds i Endynburgu problematyka stowianska
znalazla si¢ w programach lektoratow rosyjskich.

Przelom w historii angielskiej slawistyki stanowi dopiero rok 1915. Wtedy to bowiem
powotano do zycia Szkote Studiéw Stowianskich i Wschodnioeuropejskich (The School of
Slavonic and East European Studies) mieszczaca sie w siedzibie Kolegium Krolewskiego
(King’s College) przy Uniwersytecie Londynskim. Powstata ona z wykonawczej inicjatywy
dr. Ronalda Barrowsa — dyrektora King’s College oraz Lorda Treovena, zadeklarowanego
oredownika sprawy polskiej**’. Trzeba jednak zaznaczy¢, iz wérod entuzjazmu wobec Rosji z

jednej a Czech, Stowacji i panstw poludnia z drugiej strony, studia polonistyczne mimo

329 Nauka: Studia slawistyczne na zachodzie, ,,Przeglad Wspoétczesny” (,,Przeglad Miesieczny™) 1922, nr 5, s.

382.
330 1bid; (Mgr W.A. Firsoff) Studia stowianskie na Uniwersytecie Londynskim, ,,Kurier Literacko-Naukowy”, nr
33, s. V (525), dodatek do nr. 223 , Ilustrowanego Kuriera Codziennego” 14 VIII 1939.
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sporego skadingd zaangazowania kadrowego, cieszyly si¢ mniejszym uznaniem. ,,.Dyrektor
School of Slavonic Studies, p. Bernard Pares nie posiada si¢ z zachwytow nad
zapobiegliwoscig Czechow, wychwalajac zatozenie rosyjskiego i ukrainskiego uniwersytetu
w Pradze — jak podnosil w 1922 r. <Slavonic Review>. — Wskrzeszenia Polski nie wita
osobnym radosnym okrzykiem, natomiast uroczyscie i1 ze wzruszeniem wyznaje, Ze
<najlepsza pociecha w smutku spowodowanym tragedia Rosji jest réwnoczesny fakt
powstania niepodleglej czesko-stowackiej republiki, wywalczonej nie liczba, ale moralng
postawa jej mieszkancow !,

Nb. w latach 1915-1917 literature polska wyktadatl tam wspotzatozyciel Polskiego
Komitetu Informacyjnego (Polish Information Committee), pdzniejszy minister spraw

zagranicznych — August Zaleski**?

. Katedra nie doczekata sie nastepcy przez kolejne pieé lat.
Dopiero znéw w roku akademickim 1922/23 funkcje te petnit profesor UJ — Roman Dyboski.
,Niewatpliwie energia jego i rzutko$¢ nie pozostaty bez skutkow — reasumowat p6ézniej W.
Tarnawski — a wyrobione stosunki jakie posiada(t) w Anglii, ulatwialy mu zadanie. Z tym
wszystkim prof. Dyboski jest nie znawca literatury polskiej czy historii, lecz anglistg — i
widaé to po jego ksiazkach pisanych dla Anglikoéw**. Ponowny czteroletni wakat trwat do
1927 r. — tj. do momentu objecia stanowiska przez prof. Juliana Krzyzanowskiego. Jego to z
kolei w 1931 r. zastgpit Wactaw Borowy, w ktdrego rekach katedra pozostata do 1935 r. I od
tamtej pory — do wybuchu II wojny $wiatowej, polonistyka kierowal William John Rose, od
wrzesnia 1939 r. — dyrektor Szkoly. Nader waznym czynnikiem dla polonistyki w King’s
College byta ,,ciaglos¢ wyktadow”, o czym podnosi Tarnawski. Zaszczytny tytut ,,specjalisty”
(,Reader”) przypadt na przelomie lat 20. i1 30. J. Krzyzanowskiemu, z racji
przeprowadzonych tam przezen odczytéw i obszernego wydawnictwa ,.Polish Literature™ jego
autorstwa z 1930 r. (zob. takze na ten temat w rozdziale III)***. Filologia polska, wbrew
pozorom — jak zaznaczal Wtadystaw Tarnawski — prezentowata angielskiemu odbiorcy obszar
zagadnien, z jakim ten nie zetknat si¢ dotychczas. ,,Z programdéw oglaszanych przez inne
dzialy, - tj. inne narodowosci — wiele pozostaje na papierze, ilos¢ stuchaczy Anglikow jest
czesto minimalna, tymczasem przekonalem si¢ — oznajmial — ze p. Borowy (...) pracowat

systematycznie, ze okoto niego skupiata si¢ stale grupka studentéw, pragnacych naprawde

31 Cyt. za: Studia slawistyczne ..., s. 383.

323 Posner, Propaganda polska w Anglii, ,,Przeglad Wspotczesny” 1924, nr 30, s. 131.

333 W. Tarnawski, op. cit., s. 379.

334 70b. W.H. Zawadzki, op. cit., s. 600; W. Tarnawski, op. cit., s. 379; Studia stowianskie, s. V; The Polish
Memoirs of William J. Rose, s. 226.
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naby¢ pewnej wiedzy w zakresie naszego jezyka i literatury, a osiggnigte rezultaty maja
charakter realny™>>.

»Szkota Studiéw Slawistycznych byla matla, ale zywa instytucja” — wspominat W. J.
Rose***. Wyklady inauguracyjne poprowadzil sam Thomas Garrigue Masaryk, pézniejszy
pierwszy prezydent Czechoslowacji, ktorego zalozycielskie tezy wzgledem tworzacej sie
placowki okazaly si¢ na tyle fundamentalne, ze w badaniach nad srodkowa i potudniowo-
wschodnig czescig kontynentu zaczely dominowaé¢ Czechy. On w istocie byl gléwnym
pomystodawca utworzenia Szkoly. W dniu 19 X 1915 r. mial miejsce pierwszy otwierajacy
jej dziatalnos¢ wyktad Masaryka, ktorego tytul ,,Problem matych narodow na tle
europejskiego roztamu” (,,The Problem of Small Nations in the European Crisis”) wpisywat
si¢ w panoram¢ istotnych zmian i nastrojow na kontynencie podyktowanych wybuchem
Wielkiej Wojny. Wyklad ten ogloszony zostanie nastepnie w formie odrebnej broszurki®*’. W
swym wystapieniu stara si¢ 0w wysokiej klasy polityk przekonaé¢ opini¢ $wiatowa do
strukturalnego wyodregbnienia $rodkowo-europejskiego obszaru, znajdujacego si¢ miedzy
Wschodem a Zachodem (Rosja a Niemcami, Baltykiem, Adriatykiem, Morzem Egejskim i
Czarnym), zamieszkatego przez male narody. Obszar ten nazywa ,niebezpieczng strefg”
(danger zone), z uwagi na znaczne zantagonizowanie narodowe, podsycane dodatkowo przez
mocarstwa. Mowil tym samym o narodach niegdy$ wolnych ,,a podéwczas walczacych o
wlasna niepodlegtosé™®. Wedtug W.J. Rose’a, Masaryk staral sie¢ wowczas uzmystowié
dynastii habsburskiej 6w odwieczny antagonizm poje¢: wolnosci religijnej 1 wolnosci
narodowej. W tej oto politycznej prognozie, miat tym samym zapowiedzie¢ rychty koniec
monarchii dualistycznej™”.

W kontekscie przemowienia Masaryka, nalezaloby jeszcze nadmieni¢ o wypowiedzi
Edwarda Benesza ,,The Problem of Small Nations after the World War” z 1925 r., utrzymane;j
w nurcie Masarykowego wykladu i do niego nawiazujacej’*’. Obie prelekcje cechowato
tozsame podejscie do zaistniatej] nowej sytuacji geopolitycznej, zbiezne — rzec mozna — z
aktem powolania slawistycznej uniwersyteckiej instytucji. ,,Stanowisko Stowian w nowe;j
Europie” to tytul artykulu zamieszczonego na tamach pierwszego wydania ,,Slavonic

Review” w 1922 r., nb. réwniez autorstwa T.G. Masaryka. ,Jest to bezsprzecznie

335 W. Tarnawski, op. cit., s. 379.

336 The Polish Memoirs ..., s. 217-218.

337 Zob. T.G. Masaryk, The Problem of Small Nations in the European Crisis, The Council for the Study of
International Relations, Westminster, S.W., 1915.

3% R. W. Seton-Watson, Masaryk in England, Cambridge at the University Press, 1943, s. 72-73.

339 The Polish Memoirs of William J. Rose ..., s. 217.

340 Zob. Small Nations and Europe 90 Years After Masaryk, http: www.klaus.cz/clanky/1961.
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najcickawsza rozprawa w tym tomie” — odnotowuje w ,,Przegladzie Wspotczesnym” Jan

.34
Mag1era3

. Najwigcej miejsca, ze zrozumiatych wzgledéw, poswieca autor Czechom,
zdaniem Magiery — niejako ignorujac niechetng postawe europejska wobec tworzenia si¢
nowej Republiki Czechostowackiej. Zauwaza si¢ tez wyrazng intencje niewprowadzania z
kolei roznic miedzy samych Czechdéw i Stowakow. Akcentuje wreszcie obawy szczegdlnie ze
strony polskiej opinii wobec idei panslawistycznych®*?. Wszystkie te spostrzezenia nasuwaja
jeszcze jedna, wydawaloby sie istotng kwesti¢, a mianowicie sktaniajg ku zastanowieniu: jak
ten znakomity polityk, mysliciel, filozof, $wiatowej rangi autorytet - T.G. Masaryk postrzegat
swoja role w School of Slavonic Studies? On sam nie wydalby wowczas jednoznacznej
oceny. Jego wahania i watpliwosci w tym wzgledzie byly m.in. tematem korespondencji, jaka
regularnie prowadzit z Robertem W. Setonem-Watsonem. Fragmenty tamtych listow
poznajemy we wspomnieniowej publikacji Setona-Watsona z 1943 r. ,,Masaryk in England”.
Znacznie bardziej wolal widzie¢ w sobie czynnego polityka, mniej zas uniwersyteckiego
wyktadowce. Przyznawal, ze polityka pochlaniala go bez reszty, ale przede wszystkim
cechowata go odpowiedzialnos$¢ i rzetelnos¢ w wykonywaniu powierzonych mu zadan.
Poczuwat sie do obowigzku rozpoczecia misji na obcej ziemi, choé bez umitowanego i
niezbednego do pracy ksiegozbioru, ktéry musiat pozostawi¢ w Pradze. Niezaleznie jednak od
jego wilasnej samooceny, brytyjska slawistyka oceniala wklad Masaryka w kategorii
.powaznej wspotpracy™*.

Poczatkowa inicjatywa Kolegium Krolewskiego bylo powotanie katedry studiow
rusycystycznych. Misje utworzenia jej powierzono Bernardowi Paresowi, wykladowcy na
Uniwersytecie Liverpoolskim. Uchodzil on w Anglii za najwybitniejszego znawce Rosji. Caty
okres Rewolucji 1905 r. spedzit w St. Petersburgu. Podczas Wielkiej Wojny stuzyl w
rosyjskich oddzialach Czerwonego Krzyza, za co zreszta otrzymat odznaczenie. Warto w tym
miejscu nadmieni¢ o jego ,Zapiskach rosyjskich”, opublikowanych w roku 1931.
Wspomnienia te uswiadamiajg odbiorcy, ze ten rodzaj rusofilstwa nienaznaczony byl
ideologia narzucong najpierw przez bolszewizm, a pozZniej sowietyzacje. ,,Bezinteresowne to
uczucie, nie wolne od fanatyzmu, ma w sobie takze sporo misyjnej jakby zarliwosci” —

czytamy w jednej z recenzji zamieszczonej na lamach ,Mysli Narodowej***. Sprawiedliwo$¢

opinii oddatl tez sam William Rose, piszac: ,Niewielu Brytyjczykdéw aprobowato rezim

1 Studia slawistyczne ..., s. 383.

**2 Thid.

33 Zob. W.H. Zawadzki, Historycy brytyjscy o Polsce (1893-1974). Zarys biograficzno-bibliograficzny,
,Kwartalnik Historyczny” 1976, z. 3, s. 600.

3 Nauka i literatura: SKOL., Z przedwojennych wspomnien, ,,My$l Narodowa” 8 XI 1931, nr 52, s. 291.
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stalinowski, a perspektywa dobrych stosunkow brytyjsko-rosyjskich przedstawiata si¢ marnie.
Mozna bylo si¢ zreszta nad tym rozwodzié, jednak dopiero p6zniej zaczynalo dociera¢ do nas,
jak niekorzystny wplyw mialo to wszystko na charakter zaréwno tamtejszej dyplomac;ji, jak i
nauki. Podziwialem sposob, w jaki Sir Bernard, odcinajac si¢ niejako od niecheci do
sowieckiego komunizmu (...), potrafit wskrzesi¢ w sobie bezinteresowng ciekawo$¢ wobec
rosyjskiego dziedzictwa nie przywigzujac zbytniej wagi do zaistniatych kontekstow
politycznych™*. W roku 1926 wyszla glosna publikacja Paresa — ,Historia Rosji” (A
History of Russia”), w ktdrej to nie zabraklo licznych odniesien do Polski. Po jej lekturze tez,
$Smiato mozna obroni¢ teze, ze Pares faktycznie sympatyzuje z Polska. Jest — jak réwniez

346 ,,Historia

czytamy w ,,Mysli Narodowej” — ,,naszym szczerym przyjacielem az do Bugu
Rosji” ujmuje w zarysie takze polskie dzieje, poczawszy od zarania, a na reperkusjach
postyczniowych skonczywszy. Zamieszcza tam krotki przeglad wydarzen politycznych,
obyczajowych, kulturowych i literackich — rzecz jasna w kontekscie rosyjskiego podmiotu®*’.
Nie pomija carskich represji wymierzonych w ludnos$¢ polska poddawang restrykcyjnej
rusyfikacji. Wymienia wreszcie polskich dziataczy, przesladowanych przez Rosjan. Postacie
te pojawig si¢ zreszta we wspomnieniowym cyklu na tamach ,,Slavonic Review” piora
angielskich polonistow, czy powtarzajac za W. Tarnawskim - ,literatéw interesujacych si¢
Polska™ *** (zob. jeszcze w innym miejscu).

Jako pierwszy, swe zywe zainteresowanie istnieniem nowej placowki oswiatowe]
zorientowanej na wiedze o narodach Europy $rodkowej, potudniowej i wschodniej, wykazat
rzad Czechostowacji, ktéry juz w 1919 r. zadbat o lektorat jezykow — czeskiego i stowackiego
w King’s College. W 1922 r., z inicjatywy Paresa, Katedrze Masaryka zaczal przewodniczy¢
wspomniany R. W. Seton-Watson, zyskujac sobie jeszcze przed koncem I wojny stawe
specjalisty w zakresie krajow naddunajskich. Przystugiwal mu tytul honorowego profesora

”349. Rose

historii Europy Wschodniej. Byt czolowym publicysta pisma ,,The New Europe
nazywal go ,.bojownikiem o wolno$¢ narodow™**’. Od 1921r., po wojnie z bolszewikami,
obserwujemy rozwdj studiow jakie oferowata Szkota. Dotychczasowy zakres filologiczno-
literacki poszerzono o aspekt historyczny i ekonomiczny. Monotematyczne bloki zagadnien

dotyczace Polski badz Rosji wzbogacono o znawstwo regionalne, jak choéby slawistyke

345 The Polish Memoirs ..., s. 219.

36 SKOL., op. cit., s. 291.

37 70b. B. Pares, A History of Russia, London, J. Cape, (Third Revised Ed.), s. 56-61; 97-99; 163-165; 358-360.
3% W. Tarnawski, Z propagandy polskiej w Anglii, ..., s. 379.

3 Studia stowianskie ..., zob. takze R.W. Seton-Watson, op. cit., s.

350 The Polish Memoirs ..., s. 218.
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poludniowa. Znajomos¢ kazdego z tych krajow polegala na opanowaniu wiedzy z wszystkich
wymienionych dziedzin, tzn. jezyka, literatury, historii, ekonomii. Dopiero w 1930 r. Szkota
wzbogacita si¢ o katedry innych jezykow wschodnioeuropejskich. Wprowadzono wtedy
formute nauki o ,,narodach niestowianskich Europy wschodniej”*'. Dwa lata pozniej Szkota
Studiow Slawistycznych i Wschodnioeuropejskich wzigta rozbrat z Kolegium Krélewskim.

Czechostowackiego wkladu w rozwoj szkoly nie sposéb przecenié. Kwota 40 tys.
funtéw ze strony tamtejszych wtadz pozwolila tez na wzniesienie obiektu - siedziby Senatu
przy Uniwersytecie Londynskim. Niemal do konca lat 20. Instytut Badan Historycznych
uzyczat swoich pomieszczen. W roku 1928 inicjatywe przejmuje Uniwersytet, a w 1932 r.
King’s College przestaje by¢ oficjalng siedzibg Szkoty Studiow Slawistycznych, gdy
ukoniczono budowe akademickiego gmachu — Senat House. Ow drapacz chmur miesci sie
przy Russel Square, nieopodal British Museum®>”. Istotna role w tym procesie odgrywat
Stowianski Komitet Doradczy, zlozony z naukowcow oraz cztonkow waznych resortéw, np.
Ministerstwa Spraw Zagranicznych, Ministerstwa Wojny i Handlu. Przewodniczacym
Komitetu zostal w 1932 r. lord Treoven, ktéry — jak nadmienia autor Frisoff — mial na tym
polu naprawde spore zashugi. Funkcje te sprawowat prawdopodobnie do 1939 r., gdy
stanowisko to otrzymat Earl (hr.) of Onslow>™.

Organizacj¢ pracy w przededniu stabilizacji w nowym miejscu, przedstawia nader
trafnie sam William Rose, ktéry niebawem mial zacza¢ kierowaé katedra polonistyczng. W
swych ,,Wspomnieniach” m.in. pisat: ,,Calg inicjatywe przejat Uniwersytet Londynski,
powotujac niezalezng Szkote Studiow Slawistycznych. Przez lata miala ona swa siedzibe w
pomieszczeniach barakowych na Mobb Street, potem jednak przeniosta lokum na Torrington
Square 40. Mozna bylo tutaj uswiadczy¢ kadre liczaca 10-ciu pracownikow; czterech sposrod
nich zajmowalo si¢ problematyka rosyjska, jeden trudnit si¢ kwestig spoteczng, inny
literaturg, dwaj pozostali to jezykowcy. Pracowal tam rowniez Serb, absolwent Oxfordu,
kierujacy badaniami nad Jugostawia™>*.

W czasie gdy William John Rose obejmowat katedre polonistyki, a wigc w roku 1936,
na przetomie dwoch kolejnych lat urzedowato tam juz 14-tu profesorow (A. Raffi wraz z S.

Boyanusem nauczali j. rosyjskiego, G. Struve wykladat literature rosyjska, historia Rosji

331 Studia stowianskie ..., s. V (529).
*>2 Ibid.

*>3 Tbid.

3% The Polish Memoirs ..., s. 218.
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nalezala natomiast do Paresa i S. Yakobsona)®>>. Inauguracyjny wykltad Rose’a noszacy tytut
,Polish Tradition” (,,Tradycja Polska”) odbyl sie 4 II 1936 r. w Szkole Studiow

Slawistycznych>

, W obecnosci Sir Williama Maxa-Mullera — dawnego ambasadora w
Warszawie. Wystapieniem swym Rose zaznaczyl, iz tradycja polska byla tym wszystkim, co
pozwolito Polsce przejs¢ przez ponad 120-letni okres niewoli i nie utraciwszy tozsamosci,
wybi¢ sie na niepodleglo$é. To — jego zdaniem — stanowilo ow sekret’’. Tradycji tej, w
rozumieniu  historycznym, politycznym, narodowym, religijnym, literackim czy
folklorystycznym, nie zatracono rowniez, a moze przede wszystkim pod zaborami. W tak
wielu warstwach nabyla ona dodatkowo istotnego pierwiastka romantycznego, przez ktory
wreszcie 1 dzigki ktéremu, umocnita si¢ tylko w swych fundamentach. Mistyczna dedukcja
Augusta Cieszkowskiego nadala jej nowy, tworczy wymiar, legitymizujac tym samym — jak
przekonywat — aspiracje wyzwoleficze®*®. Inauguracyjny odczyt tego najwickszego polonofila
nadal ton angielskiej polonistyce w okresie poézniejszym. Potwierdzata to chociazby tematyka
kolejnych artykutéw na tamach ,,Slavonic Review” traktujacych o Polsce — o dzietach i
ludziach tworzacych jej obraz na przestrzeni stuleci. Za sprawg tamtego wystapienia mozna
bylo tez mowi¢ o wyznaczeniu pewnej tendencji ideowej, jaka odtad miata cechowac
angielskie polonica. Zainspirowany tytulem przelomowego odczytu, znany spolecznik i
teoretyk z Cleveland (Ohio) — Paul Super — zatozyciel krakowskiej YMCA, autor rozprawy z
1922 r. pt. ,,What is YMCA?”, tuz przed wybuchem II wojny $wiatowej ukonczyl pisa¢ dzieto
»The Polish Tradition”, stawiajac sobie m.in. za cel rozwiniecie tez zawartych w
przeméwieniu Rose’a®”. Podobnie jak on, definiuje Super ,.tradycje polska” w kategoriach
narodowego dziedzictwa mobilizujacego nowe pokolenia do twoérczych i odwaznych
wyzwan .

W 1939 r., gdy Szkola kierowal jeszcze Bernard Pares, pracowato w niej pietnastu
wyktadowcow. Filologia porownawcza nalezala do dr. W.A. Morrisona, historia Europy
Srodkowej, w ramach katedry Masaryka, byla domena prof. R.W. Seton-Watsona, natomiast
nad historig ekonomiczng $rodkowoeuropejska czuwata dr D. Warriner. Wydziat polski

reprezentowal Rose wraz z L.C. Whartonem. Rozszerzono wowczas program wprowadzajac

33D, Stone w: The Polish Memoirs ..., s. 218.

7% The Polish Memoirs ..., s. 219.

»7'W. I. Rose, The Polish Tradition; inaugural lecture delivered at the School of Slavonic and East European
Studies on Tuesday, 4 February, 1936, [London] School of Slavonic and East European Studies in the
University of London [1936], s. 1 [-16].

* Ibid., 5. 12-13.

’Zz Zob. P. Super, The Polish Tradition. An Interpretation of a nation, Allen & Unwin 1939.

7 Ibid., s. 4.
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zajecia z literatury, historii oraz historii ekonomicznej Rosji, uruchomiono dodatkowe
lektoraty z jezykow: czeskiego i stowackiego, chorwackiego, wegierskiego i finskiego.
Wspomnie¢ trzeba rowniez o roli tzw. korespondentow, czyli wyktadowcow utrzymujacych
staty kontakt z londynska Szkota Slawistyczna, a ktdrzy zyskali status ,,czlonkow Szkoty”. Ze
strony polskiej zostali nimi: Franciszek Bujak, Marceli Handelsman, (zob. wigcej w czesci o
anglistach w W. Brytanii), Stanistaw Kozicki i Waclaw Lednicki®®".

Wraz z przejsciem na emeryture 70-letniego Paresa, powstala kwestia wyboru jego
nastepcy. W obliczu zarzuconej réwniez dzialalnosci przez Setona-Watsona, a takze innego
jeszcze prominentnego slawisty - N.B. Jopsona (filologa komparatywnego w King’s College
od 1922 r.), ktory przenidst si¢ na wydzial filologiczny Uniwersytetu Cambridge, do
kierowniczej roli przygotowywal si¢ Rose. Zostal poddwczas wspdlzatozycielem

Krélewskiego Instytutu Spraw Miedzynarodowych (The Royal Institute of International

Affairs), zwanego popularnie Chatham House.

361 Studia stowianskie ..., s. VI (530).
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Rozdzial 11.
Entuzjasci i krzewiciele kultury polskiej

Jesli przyjaé, iz w dziele upowszechniania polonikéw w Anglii, a tym samym
propagowania kultury polskiej na Wyspach, uczestniczylo co najmniej kilkadziesigt osob,
przedstawicieli roznych profesji, naukowcdw, dziennikarzy, nauczycieli, takze literatow,
animatordw spolecznych, to niewatpliwie ton tego rodzaju aktywnosci nadawalo kilka
niepospolitych osobowosci. Niniejszy rozdziat ogranicza si¢ do zaprezentowania czterech
wybitnych tworcow, ktérych wktad w rozwoj angielsko-polskich kontaktow kulturalnych jest
wyrdzniajaey si¢ i trudny do przecenienia — Moniki Mary Gardner, Williama Johna Rose’a,

Gilberta Keitha Chestertona, Hilairego Belloc’a.

ook ok

1. Monica Mary Gardner — oredowniczka spraw polskich

Monica Mary Gardner urodzita w 1873 r. (doktadna data nie jest znana). Pochodzita z
londynskiej rodziny prawniczej nawroconej na katolicyzm. Byla siostra Edmunda Gardnera,
absolwenta Uniwersytetu w Cambridge, wyktadowcy literatury wloskiej na Uniwersytecie
Londynskim, wybitnego znawcy tworczosci Dantego'. Ona sama nie miata wyksztatcenia
wyzszego. W XIX w. zdobycie studiow uniwersyteckich nalezato bowiem wsrod kobiet do
osiagnie¢ rzadko spotykanych we wszystkich spoleczenstwach krajow europejskich. Byta
samoukiem, pracujagcym bez specjalnej metody, inspirowana intuicja, dobrym wyczuciem dla
spraw wlasciwych.

Zainteresowanie Moniki Gardner Polska ujawnito si¢ u niej juz w latach szkolnych.
Bedac jeszcze uczennicag napisata szkic o ksigciu Karolu Edwardzie Stuarcie, znanym jako
Bonnie Prince Charlie>. Ten, jak czytamy, .pretendent do tronu szkockiego i przywodca
ostatniego powstania Szkotéw przeciw Anglii [...] byl synem Klementyny Sobieskiej,

wnuczki Jana III Sobieskiego”. Jak z kolei dokumentuje ten fakt inna angielska autorka,

! G. Stone, Monica Gardner, ,,Ruch Literacki” 1978, z. 4/5, s. 109; C. Walewska, Milos¢ dla Polski, ,,Bluszcz”
14 VI 1924, nr 24, s. 376; A. Stonimski, Angielska przyjacidtka Polski, ,,Wiadomosci Literackie” 1 VII
1928, nr 27, s. 3; M. Patkaniowska, Monica Gardner, ,, Wiadomosci Polskie” 18 V 1941, nr20, s. 4); zob.
takze: taz, Monica M. Gardner, ,,Slavonic Review”, vol. 23, no. 62, 1 1945, s. 150; A. Zottowski, S.P.
Monica Gardner, ,,Mysl Polska” 30 IV 1941, s. 51.

2 G. Stone, Z polonistyki angielskiej na przetomie XIX i XX w. (W.R. Morfill i M.M. Gardner), ,,Slawistyka na
przetomie XIX i XX wieku” pod red. M. Basaja i St. Urbanczaka, ,,Ossolineum” 1990, s. 96.
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Dorothy Margaret Stuart, Klementyna Sobieska poslubita pretendenta do tronu angielskiego,
Jakuba Stuarta. ,,W okresie gdy ilos¢ kombinacji malzensko-dynastycznych jest czulym
barometrem wzajemnych zainteresowan narodéw, jakze si¢ stalo ze ani jedno matzenstwo nie
doszto do skutku miedzy dworami Polski i Anglii? [...] Dopiero gdy Stuartowie stracili tron,
zwiazato ich z Polska malzenstwo wygnanca z noszaca jeszcze tytul <ksiezniczki Polski>
wnuczka Jana III, Klementyna Sobieska” — jak wyjasnia dalej’. Do tematyki tej, ktéra
rowniez otarta si¢ o angielska beletrystyke, powrdci Monica Gardner w skreslonym przez
siebie w 1933 r. artykule pt. ,,Polacy w powiesci angielskiej”, gdzie napisze: ,,Bohaterka
tytulowa powiesci A.W. Mason’a, <Klementyna> nosi nazwisko Sobieskich, jest wnuczka
kréla Jana i podrozuje w sekrecie po Europie pod opieka Wogana, by w koncu poslubié¢
Jakuba Stuarta. Jednakze poza narodowoscia Klementyny Sobieskiej nie ma w powiesci tej
najmniejszej cechy polskiej™ — dodaje.

Wedhug relacji Marii Corbridge-Patkaniowskiej, a opublikowanej w 1924 r. przez C.
Walewska w warszawskim ,,Bluszczu”, fascynacja polskoscia rozpoczela si¢ u Gardner od
literatury dewocyjnej. ,,Miata lat 12 — jak czytamy — kiedy wpadl jej w rece zywot $w.
Stanistawa Kostki [...] Ten maly $wiety rzucil jaki$ urok na duszg¢ angielskiego dziecka.
Odtad czytata wszystko, co gdziekolwiek i kiedykolwiek mogla znalezé o Polsce badz po
francusku, badZ w tych niewielu ksigzkach angielskich o Polsce, ktore prawie nigdy nie byty
nam przychylne.”. Po latach to dziecigce zauroczenie znalazlo wyraz w szkicu

Moniki Gardner poswieconym wiasnie postaci $w. Stanistawa Kostki pt. ,,With St.
Stanislaus in Rome”, ktory ukazatl si¢ drukiem w 1904 r., w grudniowym numerze
irlandzkiego czasopisma ,,The Irish Monthly”6. Wiadomo tez, ze jedng z pierwszych ksigzek
przykuwajacych uwage mlodej Angielki byla monografia o powstaniu styczniowym. Jak
sugeruje G. Stone, mowa tutaj o ksigzce Henry’ego Sutherlanda Edwardsa z 1865 r. pt. ,,A

Private History of a Polish Insurrection™”.

3 Osobliwe dzieje wnuczki Jana III, ,,Kurier Literacko-Naukowy” nr. 5, s. 5, dodatek do nr. 22 , Ilustrowanego
Kuriera Codziennego” 27 1 1930.

* M. Gardner, Polacy w powiesci angielskiej, ,,Przeglad Wspdtczesny” 1933, nr 137, s. 305; zob. takze:
Osobliwe dzieje ..., ,,KL-N”; S. Askenazy, przedmowa do E. Wawrzkowicza ,,Anglia a sprawa polska
1813-1815”, Krakéw- Warszawa 1919.

> C. Walewska, op. cit.

% G. Stone, Z polonistyki ..., s. 96.

’G. Stone, Z polonistyki ...; zob. takze: Nierozsadni Polcacy ,,Wiadomosci” 3 11 1963, nr 5 (879), s. 6:
»Sutherland Edwards, pisarz i dziennikarz angielski (1828-1906), byt korespondentem <Timesa> w Polsce
w latach 1862-1863; zostal wydalony przez wiadze rosyjskie za przyjazny stosunek do powstancow.
Wrazenia swoje opisat w dwadch kilkutomowych ksiazkach: w jednej z nich (<The Polish Captivity>, t. I,
Londyn 1863) znajdujemy nastepujaca — jakze aktualna uwage: <Jesli Polacy nie sa rozsadni, Anglicy
musza co najmniej uznac, ze jest co$ naturalnego w ich postgpowaniu (...) Jezeli nie mozemy pomoc Polsce
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Nie majac mozliwosci wyjazdu do Polski (nastgpito to dopiero w 1922 r., o czym w
innym miejscu), M. Gardner opanowala biegle jezyk studiujac réznorakie podreczniki, wsrod
ktérych znalazta sie angielska ,,Gramatyka jezyka polskiego”, wydana w 1844 r. przez
pioniera slawistyki brytyjskiej —Williama Richarda Morfilla. Po latach sama dos$¢ krytycznie
odniosta si¢ do ,,polskiego™ dorobku znanego uczonego. Zarzucata mu nadmiar uproszczen i
tendencyjnos¢ ujeé. ,,Prof. Morfill opowiada historie Polski w sposdéb martwy i niedbalty” —
stwierdzila®. Broniacy Morfilla Gerald Stone tlumaczy to réznica podejscia do ocenianego
podmiotu. ,,Morfill byl slawista w szeroko pojetym sensie i sprawami polskimi zajmowat sie
tylko marginesowo. Monika Gardner natomiast byta polonistka w pelnym tego slowa
znaczeniu™. Wspomnieé¢ nalezy rowniez o szczegélnej dla jej pisarstwa roli Edmunda
Naganowskiego — anglofila, znajomo$¢ z ktérym zaliczyl Stone do przetomowych. W jej
korespondencji ze Stanistawem Helsztynskim — czotowym publicysta ,,Wiadomosci
Literackich” — z listopada 1937 r. czytamy: ,Poznatlam p. Naganowskiego w r. 1899.
Wprowadzit go do naszego domu kto$ ze znajomych wtajemniczonych w to, jak bardzo
interesuje si¢ Polska. Zaczal mi pozycza¢ ksigzki o swojej ojczyZznie i opowiadal o niej duzo
rzeczy. Wnet tez pod jego kierownictwem, a wlasciwie przewaznie z jego pomoca, zabralam
sie¢ do nauki jezyka polskiego, a takze literatury, tym bardziej ze mdj nauczyciel byl
zapalonym wielbicielem Krasinskiego. Z czasem zaczgtam bra¢ u niego regularne lekcje
polskiego. Nie wiem, czy udzielal ich takze innym, ale chyba nie ..., bo w owych czasach
kiedy Polska byla wykreslona z map Europy, nikt nie odczuwal potrzeby uczenia sie jezyka
polskiego [...] Co si¢ tyczy jego osobowosci — Gardner ocenita, ze — byl to czlowiek
czarujacego obejscia i niezwyklego umystu, interesujacy i zdolny narrator. Zanim opuscit
Anglie wyjezdzajac do Lwowa, pisat korespondencje do polskich wydawnictw. Jego sytuacja
materialna w Londynie byla bardzo trudna, to tez bylo powodem, dlaczego opuscit nasz kraj
[...] Moge tylko zaznaczy¢, ze wigzaly mnie z nim uczucia najlepszej 1 najszczerszej

przyjazni>"'".

W jej nieszczesciu, uznajmy przynajmniej jej prawo do skargi i protestu takiego na jaki tylko moze sie
zdoby¢; i nie dajmy si¢ ani przez chwilg unies¢ sympatii dla jej dreczycieli...”)

¥ Cyt. za: G. Stone: Z polonistyki ..., s. 99.

° G. Stone, Z polonistyki ..., s. 99-100.

12 Cyt. za: Ambasador Polski Niepodlegtej, ,,Mysl Polska” 15 XI 1954, s. 7-8: ,,SzczegdIny wysitek whozyt
Naganowski w zaznajamianie spoleczenstwa angielskiego z literatura polska — i tu mogt si¢ poszczycic nie
lada sukcesem. Pod jego wptywem powaznym studiom nad pi$miennictwem polskim poswiecity sie dwie
zdolne Angielki: Maud Ashurst Biggs (1885-1933) [ktdra <przelozyta najpierw> tj. w r. 1882 <<Konrada
Wallenroda>> (...) <W trzy lata pozniej , w r. 1885, ukazat si¢ dokonany przez nig pierwszy angielski
przektad <<Pana Tadeusza>> (...) — ktdra to <wersja> — spotkata si¢ w <Przegladzie Powszechnym> z
pochwalna recenzja ... Wtadystaw[a] Tarnawski[ego]. Miss Biggs przetozyla tez <<Grazyne>>,
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W roku 1911, dwa lata po $Smierci Morfilla, miat miejsce dojrzaty debiut pisarski
Moniki Gardner, w postaci monografii zatytutowane;j: ,,Adam Mickiewicz. The National Poet
of Poland”. Praca stanowita wyraz kilkuletnich studiéw nad polskim poeta sygnalizowanych
m.in. artykulem z 1908 r. pt. ,,Adam Mickiewicz. Poland’s National Poet”, a wydrukowanym
w pazdziernikowym numerze ,,The Dublin Review”. Opracowanie, w ktérym korzysta z
wielu sugestii 1 uwag Wladyslawa Mickiewicza, zawiera m.in. przeklady utwordw wieszcza,
proze oraz streszczenia jego poematow. W rozdziale pt. ,,In the Snare” przypomina o waznym
wystapieniu poety w College de France w grudniu 1840 r,. zwiastujacym rozwdj slawistyki
jako dyscypliny naukowej. Nb. do jej rozkwitu w Anglii XIX-wiecznej najbardziej przyczynit
sie Uniwersytet Oxfordzki''.

»1la ksigzka nie ma ambicji sta¢ si¢ pelng biografia Adama Mickiewicza. Za cel
gléwny postawitam sobie opracowanie jedynie szkieletu jego dorobku oraz nakreslenie jego
portretu — poety dla Polski najwiecej znaczacego, cztowieka jednego z najszlachetniejszych w
historii, zajmujacego zaszczytne miejsce posréd XIX-wiecznych idealistow” — pisala we
wstepie'?. Osobiste podzigkowania kieruje zas w strone wspomnianego E. Naganowskiego
,»Za szczodra pomoc” w objasnianiu zawilych dziejow kultury polskiej. Dzigkuje rowniez ks.
Pawtowi Smolikowskiemu i swemu bratu — Edmundowi, ktorego trafne uwagi miaty okazac
sie nad wyraz cenne w procesie powstawania ksiazki'>.

To ,,pierwsze wystapienie”, jak nazwata monografi¢ poswiecona Mickiewiczowi — M.
Corbridge-Patkaniowska, ,,nosito cechy, ktére w wykluwajacej si¢ dopiero historii polsko-
angielskich stosunkow kulturalnych zapewniaja Monice Gardner stanowisko pierwszego
systematycznego propagatora i zrédlowego komentatora wiedzy o Polsce wsrdd jej
rodakéw™'!. Przyswiecal jej bowiem cel — jak zaznaczal Gerald Stone — zaznajamiania
czytelnika angielskiego z historig i kulturg Polski. W poczatkach XX wieku, - ,.bylo —
zdaniem Stone’a — paru zdolnych slawistow petnigcych takie czy inne funkcje, a byli wsrod
nich i tacy zupelnie niezwigzani ze srodowiskiem uniwersyteckim. W dalszym ciagu liczyta

sig, 1 to bardzo, na tym polu dziatalno$¢ amatorska. Do tej wlasnie kategorii zaliczy¢ mozna

<<Dziady>> oraz ballady i sonety Mickiewicza, ale na wydanie tych tltumaczen srodkow juz nie
wystarczylo. P. Biggs pracowata rowniez w Towarzystwie Literackim Przyjaciol Polski. Staraniem tej
organizacji wyszta w r. 1887 jej broszura o znamiennym tytule <The Forgotten Nation>.] i, p6zniej, Monica
Gardner (1873-1941)”.

' Taz, Adam Mickiewicz. The National Poet of Poland, J.M. Dent and Sons, Londyn 1911, s. 200 i n.; zob.
takze G. Stone, Oxford Slavonic Studies, Oxford 2005.

2M. Gardner, Adam Mickiewicz ..., s. XI

B bid., s. XIII (nlb.)

4 M. Patkaniowska, Monica Gardner ...
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by Monike Gardner”". Sporo mowilo sie tez wowcezas o oslawionej ignorancji w sprawach
polskich $wiata anglosaskiego. Monika Gardner bez watpienia byla ta, ktdérej autentycznie
zalezalo na zaciesnianiu polsko-angielskich kontaktow. ,Jezeli ksigzce tej powiedzie sie
wzbudzi¢ w jakims$ sercu angielskim zainteresowanie lub sympati¢ nie tylko dla szczegolnie
pociagajacej postaci poety, o ktérym pisze, ale rowniez i w wigkszej jeszcze mierze dla
cierpien, zmagan i ideatow wielkiego i bohaterskiego narodu, ktérego byl oddanym synem,

cel méj zostanie osiagniety™'®

— wyznawala.

Dzieto Gardner ,,Adam Mickiewicz. The National Poet of Poland” spotkato sie z
uznaniem krytyki literackiej — angielskiej, francuskiej, polskiej i amerykanskiej. Sprawnego
piora gratulowal autorce m.in. nastepca Morfilla w Oxfordzie, Nevill Forbes. Jego recenzja
znalazta sie 2 XI 1911 r. w dodatku literackim londynskiego <Times’a> - ,,The Times
Literary Suplement”. Pojawito sie¢ w niej m.in. sformutowanie ,,dlugo zaniedbywanego
tematu”. Entuzjastycznych opinii dostarczaly ponadto ,Daily News”, ,,Scotsman”,
Westminster Gazette”, ,,Birmingham Daily Post”, ,,Cambridge Review”, ,, Tablet” (w ktérym
osobiscie w niedalekiej przysztosci bedzie Gardner zamieszcza¢ kolejne szkice), a nawet
niezbyt przyjazny Polsce ,Manchester Guardian”'’. W  Pamietniku Literackim”
odnotowujemy tez wolng wprawdzie od goracego entuzjazmu, to jednak pochlebng opinig
Kazimiery Iftakowiczowny'®.

W roku 1915 wychodzi spod piéra Moniki Gardner druga ksigzka pt. ,,Poland. A
Study in National Idealism”. Nawigzuje ona tematycznie do poprzedniej, traktujac o
literaturze romantycznej. Tym razem czyni to jednak Gardner z nieco innej perspektywy,
wkraczajac na plaszczyzne historiozoficzng. W przedmowie stawia sobie za cel ,,przyblizenie

angielskiemu czytelnikowi poje¢ takich jak idealizm 1 patriotyzm, ktére w Polsce przez sto lat

usmierzaly jej cierpienia i bronity ja przed oprawcami. Zrodzona z tych cierpien literatura, tak

' G. Stone, The History of Slavonic Studies in Great Britain until the Second World War. W: Beitriige zur
Geschichte der Slawistik in nichtslawischen Léndern, pod red. J. Wychgramma i S. Wytrzensa, Wieden
1985, s. 392; zob. tenze: Monica Gardner, ,,Ruch Literacki* 1978 ...

'® Cyt. za: M. Patkaniowska, Monica Gardner ...

' Daily News: ,,Mito$nicy historycznego eposu beda wdzieczni pannie Gardner za jej rozslawianie tego
czcigodnego entuzjasty”; Scotsman: , Niniejsza praca, tak dobitna i absorbujaca, wzbudzi gorace
zainteresowanie czytelnikéw popularnej literatury stowianskiej”; Westminster Gazette: ,,Autorski opis
kazdej z czterech czesci poematu ukazuje pelnie przejrzystego obrazu, pasje oraz intensywno$é
patriotyzmu”; Birmingham Daily Post: ,,Cieszymy sie niezmiernie, ze panna Gardner dostarczylta swietnie
udokumentowanego i pelnego pasji studium zycia i dokonan artystycznych Mickiewicza”; Cambridge
Review: ,, Panna Gardner ukazuje nam wspanialy obraz zwiazku poety ze swoim krajem ... Zadanie to
wykonata zgodnie z zamierzeniami, a rownie dobrym poszczyci¢ mogtoby sie niewielu rodakow Poety”;
Tablet: ,Mozna si¢ spodziewaé, ze ksiazka ta wywola falg nowego entuzjazmu wobec historii i literatury
Polski”; Manchester Guardian: ,,Niektore z przektadoéw jakich dokonata proza cechuje to samo pigkno,
ktdére zwyklo si¢ utozsamia¢ z Chopinem” — zob. www.gutenberg.org.files/27882/27882-h/27882-h.htm

'8 G. Stone, Z polonistyki ..., s. 97.
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jak zdotam uzasadni¢ na kolejnych kartach, byta jednym z gléwnych czynnikéw jako takiego
podtrzymywania przy zyciu i niemal jedyng metoda swoistego samookreslenia, na ktore tylko
mogta pozwoli¢ sobie w swym potozeniu Polska, kraj wykluczony z praw do egzystencji [...]
Dlatego tez moja ksigzka nie na tyle stanowi studium literatury Polski, ale jest raczej proba
zilustrowania duszy narodu (<the soul of a nation>), ktory nawet dla samej idei patriotyzmu i
wiernosci ideatom w czasie niewoli, zastuguje na powszechny wyraz sympatii™'’.

Dedykujac swoja rozprawe czytelnikom angielskim, Autorka, jak sama zreszta
napisala, liczyla na pewien rodzaj empatii. Wedtug niej bowiem, zrozumieé pojecie — polski
idealizm — to okaza¢ autentyczng sympati¢ dla Polski i narodu polskiego. I tym razem, dla
»idealizmu polskiego” przychylna okazala si¢ prasa brytyjska. Ciepto o ksigzce Gardner
pisano w: ,,Spectatorze”, ,,TP’s Weekly”, ,,The Pall Mall Gazette”, ,,Daily News”, ,,L.ondon

Quarterly Review”, ,, Tablet” i jeszcze ,,Manchester Guardian™?°

. Opinie te uzupetnia wreszcie
i polski odbiorca. <Poland. A Study in National Idealism> jest wedtug Romana Dyboskiego
»synteza niejako tego calkiem niezwyklego zrozumienia dla roli poezji w naszych dziejach
porozbiorowych [...] Tutaj w rozdziatach wstgpnych zupelnie zgodnie z tym, w co wierzy i
co czci kazdy Polak, zgodnie z prorocza wizjg <Piesni Wajdeloty> stwierdzone i wyjasnione
jest zbawcze znaczenie naszej wieszczej poezji, jako niegasngcego zniczu $wiadomoscei,
godnosci 1 tradycji narodowej w czasach najwickszego zaémienia naszego bytu

21
narodowego™”".

Dyboski wysoce docenit takze zdolnosci empatyczne autorki, godne
podziwu, zwazywszy na rozlegly dysonans kulturowy, obyczajowy i mentalnosciowy miedzy
Anglig a Polska. ,,Witajac ksigzke p. Gardner recenzjg w moskiewskim <Echu Polskim> w r .
1916, nie moglem wyjs$¢ ze zdziwienia — pisal — jak mogta osoba o kulturze anglosaskiej tak

intuicyjnie wnikna¢ w pierwiastki tak obce mysleniu angielskiemu ...”*.

M. Gardner, Poland. A Study in National Idealism, Londyn 1915, s, IX.

2 Spectator: ,,Piekny przeglad w wydaniu panny Gardner, wraz z uduchowionymi (<spirited>) przektadami
pomnikowych prac wielkich poetow”; TP’s Weekly: ,,Pozycja Polski pozostaje jedna z najwazniejszych
kwestii tej wojny i nie sposob to wiedzie¢, czy podzielona migdzy niszczycieli dusza narodu bedzie w stanie
zachowacé swa jednolito$¢”; Pall Mall Gazette: ., Ta ksiazka traktuje o czyms wiecej jeszcze niz duchu
narodowym. Mowa o duchu w ludziach ... Panna Gardner wrosta w literature polska, a dorobek jej prac o
wielkich poetach jest naprawde imponujacy ... Jej opisy dotyczace Polski sprzed stu laty sa pelne patosu i
sity (...) Ta ksiazka to pelen elokwencji obraz wielkich ludzi”; Daily News: ,,Wrazliwe i doskonate mate
studium Moniki Gardner”; London Quarterly Review: ,Ksiazka ta jest prawdziwym przyczynkiem do
zrozumienia polskiego charakteru i polskich aspiracji”’; The Tablet: ,,Panna Gardner za sprawa tej
fascynujacej ksiazeczki umozliwia czytelnikowi angielskiemu ogarnigcie tragicznej historii narodu
polskiego, nierozerwalnej w nim duchowej jednosci i niestrudzonej nadziei na odbudowe swego panstwa w
przysztosci”; Manchester Guardian: ,,Po raz pierwszy mozna przeczyta¢ w Anglii ksiazke o Polsce napisana
przez autora ktéry poczynit wnikliwe o niej studium. Dla tych co Polski nie znaja, ta ksiazka okaze si¢
rewelacja”.

2 R. Dyboski, Angielka o literaturze polskiej, ,,Czas” 3 1X 1922, nr 199, s. 2.

Ibid.
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Studium Moniki Gardner o polskim idealizmie uznano wiec za pionierskie na gruncie
angielskim. Jak ujmuje t¢ kwestic Maria Patkaniowska, ksigzki jej pelnity charakter
podrecznikowy, bo stanowity zrédlo fachowej informacji, pionierskie zas ze wzgledu na swe
odkrywcze walory, a ,,przejrzysta kompozycja”, i ,,bogaty jezyk literacki” — jak podkresla —
towarzyszyly im za kazdym razem. Waznym w tym wzgledzie okazal si¢ — na co zwraca
uwage Patkaniowska — czynnik niebanalny, a mianowicie — ,,dusza Moniki Gardner”. Swoje
teksty ,,przesycila — jak uzasadnia dalej — tym ogniem goracego uczucia i oddanej zyczliwosci
dla Polski, ktory czyni z nich dla czytelnika angielskiego lekture gleboko przejmujaca i zywa,
mimo odleglosci tematow’™>.

Do studidéw nad polskim idealizmem nawigzuje Gardner jeszcze w eseistycznym
artykule pt. ,,The Sufferings of Poland” (<Cierpienia Polski>) z 20 maja 1916 r.
zamieszczonym w ,,The Tablet” ** (przedstawia losy Polakow zestanych w glab Rosji), a
takze w ksigzeczce ,,Poland” wydanej w serii <Peeps at Many Lands> (<Oko na inne kraje>,
1917 r.). Wyjatkowa popularnos¢ tego ostatniego tytutu zaowocowata kolejnymi edycjami, tj.
w 1926 r. i poSmiertnie w 1942 r. Przewijaja si¢ tu liczne opisy wybranych przez autorke
miejsc szczegdlnych dla Polski z podzialem na cze$¢ austriacka, pruska i rosyjska. W
rozdziale o zaborze rosyjskim opisujac atmosfere po wybuchu rewolucji lutowej, wyrazita
mysl o narodzie wystepujacym ,,przeciwko rzadowi, ktdry jak nalezy mie¢ nadziej¢ zginal na
zawsze™®. Samo wydawnictwo krytyka angielska zaliczyla do udanych osiagnie¢ literatury
wojennej. ,,Im wiecej wiadomo nam o Polsce i Polakach, tym wieksze nasze wytlhumaczenie
dla wojny. ... Ksigzke czyta sie tak jak kazda dobrg beletrystyke i najsurowszy nawet krytyk
winien odda¢ sprawiedliwo$é jej aktualnosci w obliczu wojny’*°.

Juz od pierwszych prac ujawniat si¢ wysoki stopien jej autorskiego zaangazowania.

Mozna bylo w nich dostrzec pewne podobienstwo, gdy idzie o forme z patriotycznymi

2 M. Patkaniowska, Monica Gardner.

* R. Dyboski, Angielka o literaturze polskie;j.

2 M. Gardner, ,,Poland”, London 1917, cyt. za: G. Stonem w: Monica Gardner, “Ruch Literacki” 1978, s. 302

*Daily Telegraph, The Project Gutenberg ...; The Spectator: ,Mtodzi ludzie powinni przeczytaé krotka a
intersujaca ksiazke Moniki Gardner o <Polsce> ... Czytelnicy angielscy bardzo niewiele wiedza o Polakach,
a ta ksigzka zasluguje na uwage, gdyz my [Anglicy] jako nar6d nie mozemy pozwoli¢ sobie juz wiecej
Polske lekcewazy¢”; Aberdeen Journal: ,Fakt, ze wojna bedzie miata ostateczny wpltyw na przyszie losy
Polski, jest powszechnie znany (...) Panna Gardner posiada klarowny i mily styl, spelniajacy wszystkie
warunki po temu, by ksiazke cechowala ponadczasowo$¢”; Tablet: ,Kiedy los Polski znéw znalazt sie na
wokandzie wojujacej Europy, sympatyczne studium Moniki Gardner o obywatelach i miastach Polski, z cata
pewnoscia mozna poleci¢ wszystkim mitosnikom tej tematyki. Jest to praca, ktéora mimo mniejsze;j
objetosci, zastuguje na uwage czytelnikdw zardwno mtodych jak i dojrzatych”; Polish Review: ,, Niewielka
ksiazka o Polsce panny Moniki Gardner wyd. przez <Peeps at Many Lands> powinna znalez¢ si¢ w rekach
tych wszystkich, ktorzy chca dotrze¢ do serca Polski. Autorka posiada wiedze tematyczna i wie jak pisac, a
zywo nakreslony obraz sprawia, ze karty ksiazki z zainteresowaniem przeglada czytelnik mtodszy i starszy”,
ibidem.
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tendencjami wilasciwymi dla calego dwczesnego polskiego $rodowiska pisarskiego, na co
zwraca uwage Gerald Stone”’. Przykladem tego jest choéby jej kolejna monografia pt.
»2Anonimowy Poeta Polski, Zygmunt Krasinski” (,,The Anonymous Poet of Poland ...”),
wydana w Cambridge, w roku 1919. Przygotowywana od kilku lat (czego dowodem artykut
pt. ,,Sigismund Krasinski, the Polish Mystic and Poet” zamieszczony w 1906 r. w ,,The
American Catholic Quarterly Review™?®) —

krytyki.

przyniosta autorce wiele stow uznania ze strony

Wiadomo tez, ze tworczosé Krasinskiego wywarla na Gardner szczegélne wrazenie®.
..Owialo ja tchnienie wielkiej poezji romantycznej” — napisal Adam Zéttowski*’. Ten nader
gleboki zwigzek z poezja romantyczng ttumaczy nastepujagco Maria Patkaniowska: ,,Nastroj
goragcego zrozumienia tak dla osoby naszych wieszczow indywidualnie jak dla polskich
idealow w ogdle, ktory przenika wszystkie prace Moniki Gardner, opierat si¢ na przekonaniu
ze idealy te i ponoszone dla nich cierpienia wyplywaja z najszlachetniejszych dazen i
poczynan ducha ludzkiego™".

W przedmowie do tego studium przyznaje autorka, ze celem jej bylo — jak pisze:
»Zwroci¢ uwage Anglikow na tworczosé poetycka i typ myslenia, ktore z jednej strony maja
charakter nie tylko narodowy, lecz i ogolnoludzki, z drugiej wielkie znaczenie dla

jednostki*

. Interesujacy okazatl si¢ dla niej motyw dotyczacy panslawizmu w ,,Nie-Boskiej
Komedii”, ktora przelozyta na jezyk angielski®>. Motyw ten niejednokrotnie przewijat sic w
angielskich pracach o Polsce, by wspomnie¢ choéby <Poland> W.R. Morfilla z 1893 r.
Znaczenie tego czynnika dostrzega Zbigniew Grabowski. ,,Podczas gdy na Zachodzie czesto

lubig utozsamia¢ nas z Rosjanami — pisal — sprowadzajac wszystko do wspdlnego

7 G. Stone, The History of Slavonic Studies in Great Britain (until the IT World War). W: Beitrige zur
Geschichte der Slawistik in nichtslawischen Lindern, pod red. J. Hamma i G. Wytrzensa, Osterreichischen
Akademie der Wissenschaften, Wieden 1985, s. 392.

8 Tenze, Z polonistyki angielskiej ...

¥ C. Walewska, op. cit.: ,,Uwielbia Krasinskiego, ktoremu poswiecita prace swoja pt. <The Anonymous Poet of
Poland Sygmund Krasinski> (1919 r.), gdzie pomiescita caty <Hymn Wiary>, przettumaczony na jezyk
angielski dzwigcznym, wysoce harmonijnym rytmem”.

% A. Zottowski, S.P. Monica Gardner ... ,,Mysl Polska” 30 IV 1941, s. 5: ,,<Owialo ja tchnienie wielkiej poezji
romantycznej ... <Tak chmury ciemne pelne tez na niebie, /Gdy w nadpowietrznym zetkna sie pogrzebie, /Z
ich placzu $wiatlo wypada wnet gromem /I mgta si¢ staje ztotym Boga domem!> Mawiala pdzniej, ze ten
czterowiersz Krasinskiego naznaczyt epoke w jej zyciu”.

31 M. Patkaniowska, Monica Gardner.

32 Cyt. za M. Patkaniowska, tamze.

M. Gardner, The Anonymous Poet of Poland, Cambridge 1919. Zob. takze: Fragmenty przektadu Nie-Boskiej
Komedii” z “The Anonymous Poet of Poland” - Translations from Polish by Monica Gardner: Zygmunt
Krasinski, Nieboska Komedia — Undivine Comedy, ,,Mysl Polska” 15 V 1941, s. 73 in.
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mianownika nieokreslonej <stowianskosci> - pani Gardner ma pelne zrozumienie dla naszej
rasowej odrebnosci, wymownej tragedii niewoli”**.

W badaniach nad biografiag Krasinskiego, stara si¢ Gardner mocno eksponowaé te
watki z zycia poety, ktore zaswiadczajg o polsko-angielskich zwigzkach kulturalnych. Sporo
miejsca w swe] pracy poswiecita wiec korespondencji Krasinskiego z prominentnym
publicysta angielskim — Henrym Reeve’m (1813-1895)*. Dlatego tez pobyt Krasinskiego w
Genewie, w latach 1829-1830, potraktowata w sposéb szczegolny, akcentujac jednoczesnie te
bynajmniej nie przelotng przygode poety z angielskg literaturg romantyczng i angielska
sosjeta kulturalng. Henry Reeve, ktory mial w pozniejszym okresie swego zycia zostac
wydawca ,,The Edinburgh Review”, a takze przez wiele lat pokierowac¢ ,,Timesem”, konczyt
wlasnie w 1829 r. studia i zamieszkal w Genewie wraz z matka. Byl wowczas — jak przyznaje
Gardner — idealista i romantykiem na miar¢ Krasinskiego. Ich korespondencja, datowana na
lata 1830-1838, odkryta zostala w roku 1892, kiedy Reeve przekazal listy wnukowi
Krasinskiego®®. Jej paryska edycje z 1902 r. pt. ,,Correspondance de Sigismund Krasinski et
de Henry Reeve” opatrzong wstepem J. Kallenbacha wykorzystuje Gardner w swojej ksiazce,
zreszta jak 1 tez podstawowe w tej materii dzielo Kallenbacha pt. ,.Zygmunt Krasinski”.
Powoluje sie ponadto na esej Krasinskiego, ogloszony w 1830 r. w Warszawie, pt. ,,Fragment
starostowianskiego manuskryptu”, bedacy nie tylko wynikiem wiadomej wspdtpracy z
Mickiewiczem, ale w duzej mierze efektem znajomosci z Reeve’m’”.

,Nie-Boska Komedia” Krasinskiego jest wedle opinii Gardner arcydzietem. Podnosi
kwestie aktualne dla kazdej wrecz epoki, nie dotyczy tylko reminiscencji kojarzonej z
przewrotem spotecznym i wielkim wrzeniem umyshu niemal w pét wieku po Rewolucji
Francuskiej. Krasinski, jak zauwaza autorka, sam wywodzacy sie z arystokracji nie
sympatyzuje z zadna klasg spoleczna, przeciwnie, traktuje wszystkie jako nierozerwalng czes¢
wiekszej struktury. Zwalczajace si¢ idee romantykéw - dekadentéw z jednej i
rewolucjonistéw z drugiej strony, nie wybiegaly — jak ostatecznie odczytuje Gardner — poza

stan, w ktorym faktycznie tkwily’®. Wnioski, jakie po lekturze tworczosci Krasifskiego

** Z. Grab., Angielska ksigzka o Henryku Sienkiewiczu, ,, Tygodnik Ilustrowany” 19 II 1927, nr 8, s. 152

3% G. Stone, Monica Gardner, ,,Ruch Literacki”, s. 303; zob. takze: Zygmunt Krasinski, Henry Reeve, Listy do
Henryka Reeve, t. 1, Uniwersytet Michigan, Biblioteka Poezji i Prozy, oprac. Pawet Hetrz, Panstwowy
Instytut Wydawniczy, 1980

3 M. Gardner, The Anonymous ... s. 20-27; zob. takze: The Project Gutenberg, Spectator (1919):
»Wykorzystala [Gardner] cata t¢ $wietna korespondencje, napisana po francusku do Henry’ego Reeve’a,
ktdérego [Krasinski] poznal w Genewie w 1830 r.”.

3 Thum. z ang.: ,,Fragment from an old Slavonic manuscript”; cyt. za M. Gardner, The Anonymous ..., s. 34

3% _Mysl Polska” 15 V 1941, s. 73: Translations from Polish by Monica Gardner; zob. The Project Gutenberg;
Spectator (1919): ,,Przektady panny Gardner utwordéw Krasinskiego, szczegolnie tych pisanych proza,
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sformutowata Gardner, entuzjastycznie cytowata prasa angielska (,,Spectator” w 1919 r.), ale
tez przypominata je po$miertnie londynska ,,Mysl Polska” w roku 1941%.

Przeglad tworczosci Juliusza Slowackiego ukazuje natomiast Monika Gardner w
artykule pt. ,,The Poetry of Julius Slowacki”, zamieszczonym w ,,Anglo-French Review”
(1920 1.), zawierajacym jej tworcze przeklady angielskie*’. Studium to zadecydowato jeszeze
w wigkszej mierze, by o Monice Gardner méwi¢ jako o specjalizujacej si¢ w biografiach
wieszczow znawezyni romantyzmu polskiego®'. Pierwszym $wiadectwem, jakie dala Gardner
o Stowackim byt drukowany w czasopismie ,,The Quest” w lipcu 1912 r. artykul pt. ,,The
Mystic Pilgrimage in Siberia: Stowacki’s <Anhelli>" zaliczany takze do pionierskich na tym
polu dokonan. Ostatecznie jednak nigdy nie przygotowata calosciowej biografii wieszcza,
cho¢ — jak informuje Maria Corbridge-Patkaniowska — przedsiewziecie to mogto si¢ ziscié,
zwazywszy ze zgromadzila niezbedna literature™.

Warto takze w tym miejscu nadmienié o innych jeszcze literackich portretach pisarzy,
jak ,,The Ideals of Polish Poet, Kornel Ujejski”, i publikowanych réwniez w ,,The Quest” w
1914 r. Ogloszone w rok podzniej studium ,,Poland. A Study in National Idealism™ zawierato
tez szkic o Jozefie Bohdanie Zaleskim™®. Na etapie przygotowawezym pozostawalo jeszcze
kilka projektéw. Nie ulega jednak watpliwosci, o czym przekonuje Maria Corbridge-
Patkaniowska, ze Gardner byta w istocie pierwsza Angielka, ktora dotarta do oryginalnych
zrédet polskiej literatury. Kwerendy jakie prowadzita byly zaawansowane i fachowe. Niestety
nie zdazyla ich wszystkich wyzyska¢ i zsyntetyzowaé*. W ocenie Corbridge-Patkaniowskiej,
.ksztalt jej prac zapewnia t¢ pozycje, ktorej rzadko kiedy dostepuja ksigzki pionierskie: jej
studium przygotowawcze jest calosciowe, potraktowanie przez nig przedmiotu — naukowe i
sumienne, przedstawienie tematu — przejrzyste i dobrze wyeksponowane, forma — wyszukana,

artystyczna wrazliwos¢ wykracza poza ramy jezyka angielskiego™®.

naznacza patos i niematy kunszt. W przypadku utworéw wierszowanych trudno$¢ ta zwieksza sie, za
kazdym jednak razem w $wietnym stylu przydaje im mistycznej elokwencji. Wykorzystata tez tutaj wiedzg,
jaka dotad w tej dziedzinie zgromadzono, ze szczegdlnym jej kompendium wydanym w 1912 r., w rocznice
$mierci Krasinskiego.

3% Zob. Translations from Polish by Monica Gardner.

*R. Dyboski, Angielka o literaturze polskie;.

*1'A. Stonimski, op. cit.

*2 M. Corbridge, ,,Preface” w: ,, Kosciuszko. A Biography” by Monica M. Gardner, Revised Second Edition.
Edited by Mary Corbridge, George Allen & Unwin, Ltd., London 1942, s. VI

3 G. Stone, Z polonistyki ..., zob. A. Stonimski, op. cit.

* @G. Stone, Z polonistyki ..., s. 98-99; M. Corbridge, ,,Preface” w: ,,Kosciuszko...., s. VI-VII”.

BM. Corbridge, ,,Preface” w : ,,Kosciuszko ...”, s. VII: ,,Warto tez nadmieni¢, ze nawet obecnie, kiedy mtodzi
naukowcy podejmuja studia polonistyczne u nas [w Anglii] i w Ameryce, prace Moniki Gardner z zakresu
literatury polskiej wciaz pozostaja niedoscignionym wzorem niczym niemal wyjatkowe osiagniecie,
ktérego dokonato pioro angielskie”.
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Po wyczerpujacym studium o Zygmuncie Krasinskim wychodzi spod piora Angielki
kolejna obszerniejsza ksigzka pt. ,,Kosciuszko. A Biography”. Ukazuje si¢ w roku 1920,
kiedy Polska pograzona jest w wojnie z Rosja bolszewicka. Nie bez przyczyny Gardner
przedstawia w tym trudnym czasie sylwetke bojownika o wolnos¢. Dzieto zadedykowata
swojej przyjaciotce, Wiestawie Cichowiczownie — $piewaczce poznanskiej, ktoérg osobiscie
znata®®. Przygotowanie biografii Tadeusza Kos$ciuszki nie wymagato zdaniem Moniki
Gardner szczegbdlnego uzasadnienia. Byl postacia wyjatkowo wazna i znaczaca, bojownikiem
,»Za wolnos$¢ nasza 1 wasza”, o czym uswiadamia autorka juz w samej przedmowie. ,,Jestesmy
spadkobiercami tego, czego oni sami nie zdazyli zobaczy¢ — pisze — tego owocu zasianego
przez nich ziarna — odbudowy panstwa i naleznego mu miejsca w $wiatowej wspolnocie.
Dlatego tez w tym momencie winniSmy przypomnie¢ zmagania jednego z
najszlachetniejszych polskich bohateréw narodowych, ktérego na nowo odrodzone panstwo
jest sprzymierzone z Anglia i Ameryka, i ktorego mtodzi obywatele z wielka galanteriag
walczyli u boku zolierzy brytyjskich i amerykanskich w wojnie majacej przyniesc¢
wybawienie nacji kosciuszkowskiej™"’.

O ,,bardzo amerykanskiej” i ,,bardzo zachodniej” postawie Tadeusza Kosciuszki pisat
Jozef Krzyzanowski, recenzujac w 1942 r. dzieto Gardner, kiedy ubogacone przedmowag M.
Corbridge doczekalo si¢ ponownego wydania. Wedlug Krzyzanowskiego, cechy jakie
posiadat Kosciuszko, bedac politykiem wszechstronnym, racjonalnym a szczodrym,
wyrozumialym, wreszcie szlachetnym czlowiekiem legitymizowaty go w opinii anglosaskiej i
sprawialy, ze jednoczyt aspiracje narodowowyzwolencze w réznych czgsciach kontynentu i
poza nim™*.

Angielski odbiorca miat tez dostrzec w biografii Kosciuszki dwie istotne ptaszczyzny.
Pierwsza podejmowata problem postrzegania warstwy chtopskiej przez niepodleglosciowego
bojownika. Te wlasnie relacje akcentuje Gardner szczegdlnie. Mowa w tym wzgledzie o
reformach Kosciuszkowskich, o kwestii wlasnosci indywidualnej, o opiece jaka nalezalo
otoczy¢ wloscian, wreszcie o zniesieniu panszczyzny. Drugi motyw dotyczy emigracji
Tadeusza Kosciuszki w imi¢ dobra narodu polskiego, jesli tylko stuzba na obczyznie okaze

sie dla rodakéw jakkolwiek pomocng. Powraca tutaj motyw polskiego idealizmu, ktory w

W, Cichowiczdwna, Listy z podrdzy. VIIIL, ,,Dziennik Bydgoski” 13 1X 1924, nr 213, s. 3.
*TM. Gardner, ,,Preface” w: , . Kosciuszko. A Biography”, wyd. 1920.
8. Krzyzanowski, ,,Jenerat-Filozof”, ,,Wiadomosci Polskie” 21 VI 1942, nr 25 (119), s. 3.
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wydaniu Kosciuszkowskim zyskuje z pewnoscig kolejny, ogdlnoludzki wymiar, i ktory
wpisany byl przeciez w koncepcje mesjanistyczna®.

W  ksigzce Moniki Gardner odnalezé mozna sporo ciekawych szczegotow,
dotyczacych np. pobytu Kosciuszki w Londynie. Autorka podkresla, jak bardzo stawat si¢ on
wowczas bliski angielskiemu spoteczenstwu, co z kolei — jak przekonuje Jozet Krzyzanowski
— bylo swoistym odzwierciedleniem amerykanskich walk o niepodlegtos¢ i jego w tym
wzgledzie udzialu. Dlatego tez monografia ,,Kosciuszko™ istotnie miata na celu uczestniczy¢
w dlugim procesie poprawy percepcji u Anglosaséw sprawy polskiej, i co za tym idzie,
pomogtaby autorce choé w czesci urzeczywistni¢ swoje aspiracje w domenie zacies$niania
dalszych kontaktow polsko-angielskich. Mozna tez powiedzie¢, ze ksigzka ta jest do pewnego
stopnia niezwykta, bo traktuje o tym, do czego sama zgodnie z intencjg jej autorki na nowo
miata inspirowa¢. Budowanie wzajemnych relacji poprzez wspdlne korzenie i dziejowe
akcenty, zdawaly sie juz powoli obala¢ dawno uksztaltowany, dychotomiczny wizerunek
Europy z jej czescig wschodnia i zachodnig.”. Z narzucong regula podziatu kontynentu
europejskiego, polemizowal Jozef Krzyzanowski w kontekscie drugiego, wojennego wydania
,Kosciuszki”. ,,Wlasnie praca Moniki M. Gardner uswiadamia nam, ze Kosciuszko, roéwnie
dobrze jak w chlopskiej sukmanie, nosi si¢ w stroju francuskim z czaséw Republiki — pisat -
Kosciuszko jest tak bardzo cztowiekiem Zachodu, ze jest demokrata nie z koniunktury, lecz z

przekonan, ze jest czlowiekiem o glebokiej europejskiej kulturze, portret jego nakreslony

* Ksiazka <Ko$ciuszko> Moniki Gardner, ,Mys] Polska” 1 TII 1943, s. 637-639.

¥ N. Davies, Europa miedzy wschodem a zachodem. Przel. B. Pietrzyk, Wyd. ,,Znak”, Krakéw 2007, s. 61:
,»,Wszystko wskazuje jednak, ze <cywilizacja zachodnia> jest metafizycznym konstruktem, ideologia,
konceptem, préba nadania sobie tozsamosci, wynalazkiem intelektualnym, ktéry ma dziata¢ w interesie
wynalazcow. Wydobywa z przesztosci Europy wszystko, co jest zgodne z tym interesem, skazujac reszte na
zapomnienie. Mozna by bylo ztosliwie powiedzie¢, iz nie jest ona ani <zachodnia> ani <cywilizowana>";

zob. takze: E. Wawrzkowicz, op. cit.; St. Sosnicki, Anglia a Polska w dobie powstania 1863 r., ,,Polska Zbrojna”
1927 (cykl); T. Grzebieniowski, Anglia a Polska. Nowa orientacja w polityce angielskiej, ,,Tygodnik
Iustrowany” 13 V 1934, nr 19, s. 1-2; <Times> a sprawa polska, ,,Tygodnik Ilustrowany” 27 1 1935, nr 4, s.
67-68; St. Szpotanski, Nasze stosunki kulturalne z Anglia, ,,Kurier Warszawski” 24 X 1935, nr 292, wyd.
wieczorne, s. 4; W. Tokarz, Polska i Anglia, ,,Kurier Warszawski” 8 XII 1935, nr 337, s. 8-9, 10; U.
Szumska, Anglia i Polska w epoce humanizmu i reformacji, Lwow 1938; Z. L. Przestrzen i polityka,
»Kurier Warszawski” 5 IV 1939, nr 95, wyd. wieczorne, s. 3; St. Kl. Anglia i Polska. Stosunki polityczne
przed rozbiorami, ,,Kurier Warszawski” 16 IV 1939, nr 104, s. 25; Karol P. Gérski, Wspodtdziatanie Anglii z
Polska przed trzema wiekami, ,,Kurier Warszawski” 18 VII 1939, nr 196, wyd. wieczorne, s. 3-4; Anglia
wobec Polski przed 100 laty, ,,Polska Zbrojna” 20 VII 1939, nr 199, s. 3; R. Przezdziecki, Diplomatic
Ventures and Adventures. Some Experiences of British Envoys at the Court of Poland, Londyn, Polish
Research Centre, 1953; M. Sokolnicki, Polska i ciesniny, ,, Wiadomosci” 15 II1 1953, nr 11 (363), s. 2; A.
Zauberman, Anglia i Polska w biegu dziejow, ,,Wiadomosci” 23 VIII 1953, nr 34 (386), s. 2; O. Halecki,
<Sacrum Poloniae Millenium>, ,,Wiadomosci” 28 1 1962, nr 4 (826), s. 3; Cz. Jesmian, Angielski msciciel
polskiego powstania, ,,Wiadomosci” 17 111 1963, nr 11 (885), s. 3; W.Z. Bienkowski, Snuja si¢ powiazania
dziejowe, ,,Mysl Polska” 1-15 XII 1975, nr 22/23 (742/743), s. 6
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piorem Angielki, nie jest spaczony i sztuczny, lecz prawdziwy i trafny, zywy, pelen wyrazu,

pasjonujacy”".

O Kosciuszee pisata jeszcze Monica Gardner w pdzniejszym okresie, tym razem
komentujac powies¢ historyczng Jane Porter pt. ,,Tadeusz z Warszawy” (Thaddeus of
Warsaw). Stawiajac sobie za cel uaktywnienie kontaktow angielsko-polskich w ramach
uprawiane] przez siebie dyscypliny, szukala Gardner $wiadectw charakteru polskiego
obecnego na kartach angielskiej literatury. Trzeba w tym miejscu podkresli¢, ze watki polskie
mozna bylo juz odnalez¢ wsrod dziet takich autorow lirycznych jak: William Szekspir, Philip
Sidney, John Lyly, Thomas Seget, Henry Wotton, John Donn, John Dryden, John Milton,
Samuel Hartlib, Alfred Tennyson, Thomas Campbell®* (piewca z powstania listopadowego™,
poeta o niematych dla Polski zastugach, przewodzil Literackiemu Towarzystwu Przyjaciot
Polski®* utworzonym w Anglii po upadku powstania, pisal m.in. o Ko$ciuszce®), Joseph
Conrad, Gilbert Keith Chesterton, Hilarie Belloc, Maurice Baring, George Bernard Shaw i

innych®®. Kwerendy Moniki Gardner zaowocowaly wspomnianym artykulem ,.Polacy w

>! Jozef Krzyzanowski, <Jenerat-Filozof> ...

2 Zob. W. Toporowski, Tomasz Campbell (1777-1844) przyjaciel Polski, ,,Wiadomosci” 22 1 1978, nr 4 (1660),
s. 4; G. Gazda, Rzeczy polskie w prasie brytyjskiej, ,, Wiadomosci Polskie” 2 III 1941, nr 9 (51),s.5; Z
dziejow stosunkow polsko-angielskich w wieku XIX, ,,Wiadomosci Polskie” 23 VIII 1942, nr 34 (128), s. 6.

33 Wiersze o Anglii sprzed stu lat, ,,Mysl Polska”, VIII 1949; Strofy o Polsce, ,,Wiadomosci Polskie” 26 XII
1943, nr 51/52 (197/198), s. 6

3% 7ob. St. Helsztynski, Anglofil Kozmian, ,,Wiadomosci Literackie” 7 VII 1929, nr 27, s. 1; Wskrzeszenie
<Tow. Przyjaciot Polski w Anglii>, ,,Czas” 21 VII 1924, nr 164, s. 2-3; T. Filipowicz, Sto lat temu,
,»Wiadomosci Polskie” 19 IV 1942, nr 16 (110), s. 4; T. Grzebieniowski, Sprawa polska w zwierciadle prasy
angielskiej, ,,Przeglad Wspodtczesny” 1939, s. 68-69; J.A. Teslar, <The Advocate of the Independence of
Poland>, ,,Wiadomosci” 8 VIII 1948, nr 31/32 (122/3), s. 2; M. Kukiel, Lord Dudley Stuart. W 100-na
rocznice zgonu, ,, Wiadomosci” 16 1 1955, nr 3 (459), s. 1; M. Danilewiczéwna, Nieznana karta z dziejow
wolnomularstwa polskiego w Anglii, ,,Wiadomos$ci” 11 II 1962, nr 6 (828), s. 1-2; L. Zielinski, Emigracja
polska w Anglii w latach 1831-1846, Gdansk 1964; S. Kalembka, Wielka emigracja. Polskie wychodZstwo
polityczne w latach 1831-1862, Warszawa 1971

33 7ob. L.R. Lewitter, Krystyn Lach Szyrma, ,,Wiadomosci” 26 XII 1954, nr 51/52 (455/456), s. 4: ,Nadzieja na
czas $wiatu przestata by¢ wrozka, I wolnos¢ z bolu jekta, kiedy legt Kosciuszko”

¢ 7ob. R. Dyboski, Ze wspomnien osobistych o Chestertonie, ,,Tygodnik Ilustrowany”, 23 IV 1927, nr 17, s.
334; Chesterton o Polsce, Kurier Warszawski, 9 VII 1927, nr 186, s. 8; W. Borowy, Gilbert Keith
Chesterton, Krakéw 1929, naktadem Krakowskiej Spotki Wydawniczej, s. 225; tenze, Znakomity pisarz
angielski G. K. Chesterton, Wielki przyjaciel Polski, ,,Tygodnik Ilustrowany”, 23 IV 1927, nr 17, s. 331;
Mowa G. K. Chestertona o Polsce, ,,Czas” z 8 V 1927, nr 104, s. 3; R. Zrgbowicz, Obronca Polski (G. K.
Chesterton), Rzeczpospolita z 11 IV 1925, nr 101, wyd. poranne, s. 17; W. Tarnawski, Z Anglii
wspolczesnej, Lwow 1927, nakladem ,,Ossolineum”; J. Krzyzanowski, Obcy o Polsce. Z polonikéw
angielskich. Przeglad Wspdtczesny 1928, nr 76, s. 339-341; tenze, Obcy o Polsce. Polonika Angielskie,
Przeglad Wspotczesny 1930, nr 97, s. 314-316; T. Filipowicz, Goslickiego <De Optimo Senatore> a mysl
polityczna w krajach anglosaskich, ,,Przeglad Wspolczesny” 1934, nr 141, s. 70; tenze, <The Accomplished
Senator> w: ,,Proceedings of the American Society of Interantional Law”, 1932; J.W. Stankiewicz, <The
Accomplished Senator of laurentius Goslicius>, Londyn 1946; W.J. Wagner, A.P. Coleman, Ch. S. Haight,
Laurentius Grimaldus Goslicius and His Age — Modern Constitutional Law Ideas in the XVI Century,
“Polish Review” 1958, t. 3, nr 1-2; W. Tarnawski, Polacy w <Hamlecie>, ,,Kurier Warszawski” 17 VI
1939, nr 165, wyd. wieczorne, s. 4; tenze, W Angji o Polsce: Romantycy, Kurier Warszawski, 6 111 1934, nr
64, s. 3; tenze, W Anglii o Polsce. Przez rosyjskie okulary, Kurier Warszawski, 15 IV 1934, nr 102, s. 6-7;
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powiesci angielskiej”. Pochodzaca z 1803 r. oparta na faktach fabuta ,,Tadeusza z Warszawy”
miata, jak podnosi, zainspirowaé¢ samego Waltera Scotta. ,,Jane Porter ma dos¢ fantastyczne
wyobrazenie o historii 1 geografii Polski — komentuje Gardner, jednoczesnie stwierdzajac —
Jakkolwiek zabawng wydaé sie moze dzi§ ta powies¢, przez swa ekstrawagancje i styl
napuszony, cieszyla si¢ ona w Anglii olbrzymig poczytnoscig i w przeciggu szesciu lat
osiagnela pie¢ wydan™’. Przyznaje tym samym, ze ,,Tadeusz z Warszawy” jako dzieto
literackie, jest aktem sporej odwagi. Tytutowy bohater angielskiej ksiazki jest Polakiem™.

Podnosi jednoczesnie w tym miejscu Gardner istotng kwestie paradoksu polegajacego
na tendencyjnym pomniejszaniu wartosci dorobku polskiej literatury, szczegélnie tej XIX-
wiecznej tak bardzo wpisujacej sie — co niejednokrotnie podkreslata — we wspdtczesng oceng
europejskiej kultury i humanistyki. Zalezalo jej bowiem na sprawiedliwym przyznaniu
pismiennictwu polskiemu miejsca w gronie europejskich kultur walczacych o demokratyzacje
kontynentu. Przyznaje, ze prasa brytyjska, ktorej szpalty sledzita na biezaco, prawie co dzien
przynosita informacje o Polsce, 1 — jak ostatecznie stwierdza — nie byta to zla prasa. Rzecz
miala si¢ jednak nieco gorzej, jesli chodzi o wydawnictwa w pewnym sensie propagujace
problematyke kulturalng. ,,W normalnych warunkach rynek ksigegarski powinien by¢
najpotezniejszym czynnikiem szerzenia wiedzy o Polsce migdzy nami, lecz tu wiasnie
perspektywy sa najmniej zachecajace — ubolewa Angielka. — Ksigzek o Wloszech, Francji,
Hiszpanii, rzec mozna, o wszystkich krajach europejskich — prawdziwy zalew; wyjatek
stanowia ksiazki z tematem polskim™>’.

Przemyslenia jej w tym wzgledzie si¢gaja ogloszonego jeszcze w 1909 r. szkicu pt.
,Polski wielka a nieznana literatura” (,,Poland’s Great but Unknown Literature™):
»Zadziwiajaca nieznajomo$¢ narodu polskiego u Anglikéw by¢é moze choé czesciowo
thumaczy niezrozumiate lekcewazenie jezyka polskiego w naszym kraju — pisze angielska
autorka. — Literatura polska nalezy do najpiekniejszych, a moze najoryginalniejszych w calej

Europie. Dlaczegoz tedy nauka jezyka tak hojnie obdarzonego zaréwno z punktu widzenia

John Milton, A Brief History of Moscovia and other Less-Known Countries Lying Eastward of Russia as
Far as Cathay [...] z przedmowa ksiecia D. S. Mirskiego, Londyn, 1929; G. Stone, The History of Slavonic
Studies ...; Czterech wybitnych Anglikow o naszym kraju. Korespondencja specjalna ,,Ilustrowanego
Kuriera Codziennego” 1 1 1934, nr 1, s. 4; Szkielko i oko: Polska w <Hamlecie>, ,,Wiadomos$ci” z 10 V
1953, nr 19 (371), s. 5; J.A. Teslar, Polski traktat polityczny Szekspira, ,,Wiadomosci” 18-25 XII 1960, nr
51/52 (768/769), s. 17; Poloniusz a myszy, ,,Wiadomos$ci” 23-30 XII 1973 — 6 1 1974, nr 51/52/53
(1447/8/9), s. 34; W. Chwalewik, Polska w <Hamlecie>, Wroctaw 1956.

7 M. Gardner, Polacy w powiesci angielskiej, ,,Przeglad Wspotczesny” 1933, nr 137, s. 299.

%% Zob. Z Kosciuszka na polu bitwy (from <Thaddeus of Warsaw> - an English fiction issued in London 1803),
,»Mysl Polska” 30 IV 1941, s. 52

% M. Gardner, Angielsko-polskie stosunki kulturalne, ,,Mysl Narodowa” 15 111 1927, nr 7, s. 108.
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filologicznego jak i literackiego zupelnie bywa zaniechana?”®’. Problem ten w znacznym
stopniu dostrzegal William J. Rose. Sceptycyzm Anglikéw nie pozwalal wedtug niego na
przyswojenie teorii kldcacych si¢ z ich narodowo nacechowana pragmatyka. Tak bardzo
eksponowany przez Monike Gardner charakter gloszonych na arenie europejskiej
Mickiewiczowskich ideatéw, nie znalazl rowniez zdaniem Rose’a wlasciwego odbioru.
Mickiewicz wydat si¢ Anglikom w swym mesjanizmie zbyt katolicki, w kulcie dla Napoleona
zbyt profrancuski®'. Nadal tez, jak od samego poczatku w $wiecie anglosaskim, wszystkiemu
co stowianiskie patronowata Rosja®”. Poglady wybitnie polonofilskiego Rose’a zdaja sie zatem
potwierdza¢ tendencje widoczne juz w piSmiennictwie przelomowego, i wedle terminologii
G. Stone’a — stowianofilskiego Morfilla®. Wysitek Moniki Gardner, bedacej tez w jakims
sensie spadkobierczynig pisarki i ttumaczki angielskiej Maud Ashurst Biggs (1885-1933), czy
tez choéby wspotczesnej jej Violet Mason, autorki ,,The Land of the Rainbow” o Polsce
(1933), mialy istotnie niewielki wptyw na zmiane nastawienia wsrod Brytyjczykéw. Dlatego
tym bardziej, co rdwniez podkreslala 6wczesna prasowa krytyka, jest ona przede wszystkim
romantyczng bohaterka Polski. Stereotyp ,,obojetnosci angielskiej”, jak stwierdzil Rose, nie
zostal przetamany mimo tak licznych i autentycznych zabiegow. ,,Dopiero romantyzm miat w
Anglii rozbudzi¢ na jaki§ czas sympatie dla Polski” — przyznal pdzniej Wiadystaw
Tarnawski®’.

Odpowiedzi na nurtujace kwestie bedzie szukaé Gardner w swoim artykule
,-Angielsko-polskie stosunki kulturalne” opublikowanym wyltacznie w ,,Mysli Narodowej” w
marcu 1927 r. Problem dostrzegta autorka na dtugo przed wybuchem I wojny $wiatowe;j.
Wojna — jak stwierdza — stan ten rzeczy mimo wszystko zmienita. Przykladem byla chocby
wzrastajaca cheé niesienia pomocy dla Polski za sprawa aktywnosci réznorakich organizacji
dziatajacych w tamtym czasie. Wspomina tutaj m.in. o ,,funduszu pomocy dla Polski” (Polish
Relief Fund). Niestety inicjatywy tego typu okazaty si¢ w warunkach angielskich po prostu
mato skuteczne. Gardner zarzuca swym rodakom nadmierng pasywnos¢ i niekonsekwencje.
Pisze: ,,Thumaczy¢ ten fakt nalezy przede wszystkim wyspiarska psychika przecietnego
Anglika, ktory jezykow obcych nie zna i uczy¢ si¢ ich nie mysli, interesuje si¢ sprawami

swojego wlasnego narodu, a gdy wyjedzie za granice, mato przebywa wsrod krajowcdw, woli

50 Cyt. za G. Stonem, Z polonistyka angielskiej ..., s. 96

°! Obojetnos¢ angielska, ,, Wiadomosci” (Londyn) 24 XI 1957, nr 47 (608), s. 1

62 70b. H. Zins, Polska w oczach Anglikéw, Warszawa 1974; zob. G. Stone. The History of Slavonic Studies in
Great Britain ...

5 G. Stone, Z polonistyki angielskiej ..., s. 99

4 W. Tarnawski, W Anglii o Polsce: Obojetnos¢, ,,Kurier Warszawski” 1 11T 1934, nr 59, wyd. wieczorne, s. 4.
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bowiem przestawaé ze swymi wspottowarzyszami podrozy. Jednakze prelegenci, ktorzy
wyglaszali w Anglii odczyty o Polsce, stwierdzaja zgodnie, ze publiczno$¢ interesuje sie tym
tematem, chetnie uczy sie i stucha™®.

Gardner nawigzata $cista wspotprace ze ,,Slavonic Review” — organem The School of
Slavonic and East European Studies. W latach 1922-1939 zamiescila na tamach czasopisma
22 pozycje, w tym 12 recenzji®®, 5 szkicow biograficznych®’, 4 przeklady z literatury®®, jeden
poemat™ i jeden esej’’. Wszystkie dotyczyly tematyki polskiej.

Wsrdd tekstow mozna wskaza¢ na jej interesujaca recenzje przekladu ,,Pana
Tadeusza”, piora George’a Rapalla Noyesa — polonofila z Uniwersytetu w Berkley’'. Na
kanwie pozytywnej oceny translatorskiego wysitku amerykanskiego uczonego’> pojawia sie
komentarz, ze .,slawisci w Stanach Zjednoczonych wykazujg si¢ o dziwo jeszcze wigksza
odwaga i przedsiebiorczoscia, niz ma to miejsce tutaj” [w Anglii]”. Do swoich
Mickiewiczowskich zainteresowan, jeszcze raz powrdcita Gardner, za sprawg omowienia
pracy Edwarda Krakowskiego pt. ,,Adam Mickiewicz, Philosophe Mystique”, z racji jej

drugiego paryskiego wydania w roku 1935. Angielka sklania si¢ tutaj wrecz ku ,,zanurzeniu —

5 M. Gardner, Angielsko-polskie stosunki kulturalne ..., s. 107.

560 Gardner, [Review by] Kon na wzgérzu (The Horse on the Hill) by Eugeniusz Mataczewski (p. 478-481),
»Slavonic Review” (dalej ,,SR™) 1922, nr 2, s. 478-481; taz, [Review by] Religijno$¢ Skargi by Tadeusz
Mitana (pp. 462-463), ,,SR” 1926, nr 14, s. 462-463 ; taz, [Review by] Stowianofilstwo w Literaturze
Polskiej by Zofia Klarneréwna (pp. 696-697), ,,SR” 1927, nr 15, s. 696-697; taz, [Review by]| Piesniarz
Krainy Kep i Wiecznej Nedzy by Julian Krzyzanowski; Tatry i Podhale w Tworczosci Jana Kasprowicza by
Konrad Gérski; O Muzyce Gorali Podhalanskich by Adolf Chybinski (pp. 477-478), ,,SR” 1927, nr 17, s.
477-478; taz, [Review by] Ze Studiéw nad Josephem Conradem by Zbigniew Grabowski (pp. 224-225),
»SR” 1928, nr 19, s. 224-225; taz, [Review by] Pan Tadeusz by Adam Mickiewicz; George Rapall Noyes;
J.M. Dent; <Anhelli> by Juliusz Stowacki; Dorothea Prall Radin; George Rapall Noyes (pp. 226-228), ,,SR*
1930, nr 25, s. 226-228; taz, [Review by] Polish Romantic Literature by Julian Krzyzanowski (pp. 760-761),
“SR” 1931, nr 27, s. 760-761; taz, [Review by] Poland by Roman Dyboski (pp. 474-477), “SR” 1935, nr 38,
s. 474-477; taz, [Review by] Adam Mickiewicz, Philosophie Mystique by Edouard Krakowski (pp. 733-
735), ,,SR” 1936, nr 42, s. 733-735; taz, [Review by] Dzi$ i Wczoraj by Waclaw Borowy (pp. 242-243),
»SR” 1936, nr 43, s. 242-243; taz, [Review by] O Konradzie Korzeniowskim by Jozef Ujejski (pp. 242-
243),,SR” 1937, nr 46, s. 243-243; taz, [Review by] Wladyslaw Reymont: Tworca i Dzielo. (Wtadystaw
Reymont: The Author and His Work.) by J. Krzyzanowski (pp. 729-730), “SR” 1938, nr 48, s. 729-730.

7 Taz, F. McCullagh, Monsignor Budkiewicz (p. 161-163),“SR” 1923, nr 4, s. 161-163; taz, Sienkiewicz (pp.
524-532), “SR” 1925, nr 9, s. 524-532; taz, Archbishop Cieplak (pp. 704-705), “SR” 1926, nr 12, s. 704-
705; taz, Jan Kasprowicz (pp. 340-346), “SR” 1926, nr 14, s. 340-346; taz, Jozef Kallenbach (pp. 420-
421),“SR” 1929, nr 23, s. 420-421.

68 Taz, Melody of the Night Mists, Kazimierz Tetmajer, “SR”, Vol. 5, No. 13, Jun., 1926, nr 13, s. 145 [Poems.
Fables of Ivan Krylov: Book IX]; taz, Silence, Gustaw Morcinek, “SR”, Vol. 12, No. 35, Jan., 1934, nr 35,
s. 273-28; taz, Faith, Gustaw Morcinek, “SR”, Vol. 13, No. 39, Apr., 1935, nr 39, s. 506-521.

% Taz, A Polish Hymn, “SR”, Vol. 4, No. 12, Mar., 1926, nr 12, s. 693-694.

7 Taz, The Polish Rising in the Dramas of Wyspianski, “SR” 1930, nr 26, s. 361-374.

! Zob. M. Gardner, [Review by] Pan Tadeusz by Adam Mickiewicz; George Rapall Noyes; J.M. Dent; Anhelli
by Juliusz Stowacki; Dorothea Prall Radin; George Rapall Noyes, ,,Slavonic Review” 1930, nr 25, s. 226-
228.

2 70b. takze: N. Davies, God’s Playground, t. 2, s. 301-303.

3 M. Gardner [Review by] Pan Tadeusz ..., s. 226.
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jak to ujela — w glebie mysli filozoficznej”’. Fakt objecia przez Adama Mickiewicza katedry
literatury stowianskiej w College de France stal si¢ w jej przekonaniu sygnalem, dla
dynamicznego rozwoju romantycznej filozofii narodu. Mickiewicz mial mianowicie wyzej
ceni¢ sobie filozoficzny dydaktyzm ,,Ksigg Narodu Polskiego i Pielgrzymstwa Polskiego™ od
innych whasnych utwordéw — skadinad arcydziel, jak podnosita Gardner” . ,.Ksiegi” postuzyly
bowiem za swoiste medium wyrazenia ,,idei duszy” — jak okresla dalej autorka recenzji —
ktorej to idei wszytko inne miato w zyciu ustgpic.

Idea polskiego mesjanizmu, bedacego tematem drugiej ksigzki Moniki Gardner z 1915
r. powraca po latach w jej rozwazaniach, za sprawg zamieszczonej w ,,Slavonic Review”
recenzji opowiadan Eugeniusza Mataczewskiego ,.Kon na wzgoérzu”. Akcja osadzona na
gruncie wydarzen wojny polsko-bolszewickiej, pozwala autorce na liczne dygresje i refleksje,
dla ktorych punktem odniesienia staje si¢ narracja omawianej prozy. Roztacza wiec Gardner
wizje o drodze Polski do wolnosci w romantycznym duchu walki, wspomaganym przez
spirytualistyczng — jak pisze — filozofie czynu, stale narazanej na zniszczenie przez sity
bolszewickie’®. Kontrast pomiedzy polskim idealizmem, romantycznym i mesjanistycznym a
zbrojnym, bezwzglednym orezem bolszewizmu jest nader jaskrawy. Jest to zwyczajny
konflikt — jak podkresla — miedzy duchem a sitag. Warto moze w tym miejscu nadmienié, ze
dysonans ten prezentowal juz w 1919 r. William J. Rose’’. I ten wiasnie obraz Polaka
walczacego ceni Gardner najwyzej, bowiem wiasnie tutaj mistycyzm uwiarygodniany jest
poprzez patriotyzm walki, ktory wedlug Gardner stanowi najpelniejsze uosobienie marzen
wielkich poetow’®.

Bliskie byty jej biografie tych, ktorzy z rak bolszewikow polegli. W 1923 r., po
$mierci ks. Konstantego Romualda Budkiewicza, znanego dobroczyncy ubogich,
przypomniala Gardner w ,,Slavonic Review” jego historic. Wspdtautorem artykutu byt
Francis McCullagh. Ks. Budkiewicz prowadzil dziatalno§¢ w parafialnym szkolnictwie na
terenie Rosji. W 1905 r. zostal proboszczem parafii $w. Katarzyny w Petersburgu. Od 1917 r.
otaczal opieka przebywajacych w Rosji  Polakow, przewodniczac Komitetowi
Obywatelskiemu. ,,W wielkim wymiarze stanowil swoja osoba centrum zycia polskiego w

stolicy Rosji — napisata Monica Gardner. — Jego szkoty zapewnily edukacje tysiacom polskich

™ Taz, [Review by] Adam Mickiewicz, Philophe Mystique. By Eduard Krakowski (323 s., wyd. drugie), Paryz,
s Mercure de France, 1935, ,,Slavonic Review” 1936, nr 42, s. 733 [-735].
Ibid.
7 Taz, [Review by] Kon na wzgorzu (The Horse on the Hill). By Eugeniusz Mataczewski. 2" Edition. Warsaw
(Gebethner and Wolf), 1921, ,,Slavonic Review” 1922, nr 2, s. 478 [-481]
7 Zob. W.J. Rose, Messianism versus Bolshevism, “New Europe”(London) 1919, nr 132, s. 43-46.
8 M. Gardner, [Review by] Kon na wzgorzu ..., s. 478.
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dzieci w Piotrogrodzie pozbawionych jakichkolwiek nauk o Polsce, a wystawionych na

demoralizujace wplywy obcego i nieprzyjaznego $rodowiska™”

. Wspieral takze czynnie
inicjatywy Macierzy Szkolnej. O trudnosciach zwigzanych z jej bytem wspomina Gardner. W
1926 r. jeszcze oglosi Angielka na tamach ,,Slavonic Review” zyciorys przesladowanego
przez bolszewikoéw za dobroczynng prace oswiatowa — arcybiskupa Jana Cieplaka, u ktorego
wikariuszem byl ks. Budkiewicz®. Biografie ich obu — w opisie i ocenie angielskiej
obserwatorki — idealnie wpasowywaly si¢ w nurt romantycznych bojownikow o edukacje i
swiadomos¢ narodowa.

Romantyzm i patriotyzm to wedlug Moniki Gardner pojecia nierozerwalne, bo
wzajemnie si¢ uzupelniajace. Taki tez obraz odnajdowala szczegdlnie na kartach literatury
XIX-wiecznej. Studiujac poezje wieszczow i dramaty narodowo-wyzwolencze odkryla dla
siebie ,,mlodopolska” neoromantyczng tworczos¢ Stanistawa Wyspianskiego. Patriotyzm,
»gleboko zakorzeniony w polskim sercu” widoczny byt najpelniej w jego utworach o
powstaniu listopadowym. W artykule jaki w 1930 r. oglosita w ..Slavonic Review”*'
wymienia ,,Warszawianke”, ,,Lelewela” i ,,Noc Listopadowa” — jako najbardziej wymowne
przyklady tego nurtu. Zauwaza, ze liryka z tamtego okresu autorstwa Garczynskiego, Pola,
Gaszynskiego, wreszcie Mickiewicza i Stowackiego zawierata oczywiscie sporo odniesien do
walk powstanczych, cho¢ — jak stwierdza — jedynie w formie zawoalowanej alegorii.
Wyspianski, co prawda, przesycal, w opinii Angielki, swoj dramat alegorig i mistycyzmem,
czynit to jednak w jej odczuciu w sposob naprawde niezwykty, gdyz — jak podkresla dalej —
byt poeta symbolicznym, a jego twdrczos¢ nacechowana psychologia i antropocentryzmem,
budowala mit niesmiertelnogci®.

Przenikajace si¢ nawzajem pejzaze romantycznej walecznosci z ideg tesknoty za
wolnoscia w czasach bynajmniej nie obiecujacych wolnosci znalazta angielska autorka w
tworczosci Henryka Sienkiewicza. Podobnie jak kreowanych przezen bohaterow, tak i tez
jego samego najchetniej chciala prezentowac, jako walczacego ,,piorem potezniejszym od

miecza”, — by przytoczy¢ tu za Williamem Rosem komentujacym pochowek wielkiego

" M. Gardner, F. McCullagh, Monsignor Budkiewicz, “Slavonic Review” 1923, nr 4, s. 161 [-163]; zob. takze:
C. Walewska, op. cit.: ,,Gorliwa katoliczka, Maria Monika Gardner, nalezy do wspotpracownikow bardzo
poczytnego organu katolikow angielskich <The tablet>, gdzie w No. 4379 z 12 kwietnia r.b. [1924]
zamiescila artykut o picknym poemacie K. IHakowiczéwny, opisujacym kazn wiezienna i stracenie ksiedza
Budkiewicza przez bolszewikow. W pelnych uniesienia i mitosci stowach odtwarza autorka martyrologie
dostojnego skazanca, podkreslajac najpigkniejsze i najwznioslejsze obrazy poematu”.

80 70b. M. Gardner, Archbishop Cieplak, “Slavonic Review” 1926, nr 12, s. 704-705.

Z; Taz, The Polish Rising in the Dramas of Wyspianski, “Slavonic Review” 1930, nr 26, s. 361-374.

Ibid.
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pisarza, poetyckie stowa Bulwera-Lyttona®’. Biogram Sienkiewicza zamiescita Gardner w
1925 r. w ,,Slavonic Review”. Do niebanalnych przemyslen sklonity ja wowczas wydarzenia
zwigzane z przewiezieniem do warszawskiej katedry ciala zmartego pisarza z
dotychczasowego miejsca jego pochéwku w szwajcarskim Vevey®. Na kartach
slawistycznego periodyku pisala: ,,Powrécil on, ale dopiero po $mierci, na wyzwolong ziemie,
ktorej zmartwychwstania nie zobaczyl [...] kazdy na ulicy nadstawiatl glowe by zobaczy¢
wjezdzajacg do kraju trumne z cialem Sienkiewicza” i dalej: ,,Zaden polski tworca, z
wyjatkiem tylko Adama Mickiewicza, nie byt w réwnym stopniu obiektem takiego majestatu,
w ktorym nie liczyly sie jedynie podziw i mitosé, ale przede wszystkim wdziecznogé™’.

Artykul poprzedzal zreszta wydanie duzego dzieta Moniki Gardner — ,,The Patriot
Novelist of Poland. Henryk Sienkiewicz”. Ksigzka ukazala si¢ w 1926 r., w dziesie¢ lat po
Smierci wielkiego powiesciopisarza. Monografia ta, jak zreszta i poprzednie, o Mickiewiczu i
Krasinskim, miata na celu przyblizenie anglojezycznym czytelnikom wazniejszych prac z
dorobku pisarskiego Sienkiewicza, i co réwniez istotne — przedstawienie ich w sposdb
zachecajacy do przeczytania przynajmniej jednego z obszerniejszych dziel™.

Wstepny rozdzial tego kompendium stanowi rys biograficzny, drugi prezentuje
tematyke podejmowanag przez Sienkiewicza w nowelach. Autorka akcentowala tutaj
szczegllnie utwory poswiecone zyciu polskiej wsi. Kolejno w trzech rozdziatach omawiana
jest <Trylogia>. Uwydatnia zatem Gardner spoleczny aspekt narodowych epopei, zwracajac
uwage na trudny moment dziejowy, w jakim literatura ta powstawala i nawigzujac
jednoczesnie do walorow cechujacych powies¢ pozytywistyczng. W omdwieniu niniejszych
kwestii, pomocny okazal sie¢ takze szkic zatytulowany ,,Co nam dala <Trylogia>", ktory w
1924 r. wyszed! spod piora Ignacego Chrzanowskiego®’. Rozdzial szosty poswiecony jest
powiesci spolecznej i tu wskazuje Gardner zaréwno <Rodzine Potanieckich> jak i <Bez
Dogmatu>. Siédmy — to studium o ,,Quo Vadis”. Angielka posrod naukowej, zdatoby si¢
rzec, analizy, nie stroni od osobistych, mimo wszystko wspdtczesnych komentarzy.
»Czujemy, ze gdybysmy wiecej widywali pierwszych chrzescijan Sienkiewicza, nudziliby
nas” — brzmi jedna z opinii®®. Na podobne wypowiedzi zdobywa sie rowniez w kolejnym,

o6smym rozdziale, ktérego tematem sa ,.Krzyzacy”. Trzeba w tym miejscu przyznaé, ze

%> The Polish Memoirs ..., s. 196.

8 1bid., s. 195; M. Gardner, Sienkiewicz, “Slavonic Review” 1925, nr 9, s. 524.

8 M. Gardner, Sienkiewicz, ,,Slavonic Review” ..., s. 524.

8 J. Krzyzanowski, Monica M. Gardner. The Patriot Novelist of Poland Henryk Sienkiewicz by ... MXMXXVI.
London — Toronto, J.M. Dent. Str. X+281+1 nlb., “Ruch Literacki”, XI 1926, s. 277-279.

87 R. Dyboski, Obcy o Polsce. Angielska ksiazka o Sienkiewiczu, ,,Przeglad Wspolczesny” 1926, nr 55, s. 299.

88 Cyt. za: tenze, ibid.
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wprawdzie ani na chwile nie podejmuje Gardner krytyki dziet Sienkiewicza, tym niemniej jest
rzecza zupelnie czytelna, iz nie jest to bynajmniej ten rodzaj romantycznego uwielbienia,
jakie chociazby zywila do utworow XIX-wiecznych wieszczow. ,,Dzisiejszy Anglik, o ile
sobie w ogodle cos$ przypomni o Krzyzakach, zapewne bedzie na nich patrzyt oczyma Anglii
sredniowiecznej, dla ktérej ich dziatalno$é byta czysto chrzescijanska i rycerska. Przeciez
wlasnie rycerz, ktdry jest najszlachetniejsza i naczelng postacig w korowodzie pielgrzymow
do $w. Tomasza a Becket we wielkim s$redniowiecznym poemacie Chaucera <Opowiesci
kanterberyjskie>, szczyci si¢ tym, ze na rowni z ochotnikami sposréd wielu innych narodow
europejskich uczestniczyl w krzyzackich wyprawach, ktére dla niego byly wojnami

krzyzowymi ...”*

— komentuje w recenzji Roman Dyboski, z nie mniej wspolczesne;j,
angielskiej perspektywy, podobnie jak czyni to sama Gardner. W ostatnim, dziewiatym
rozdziale, przedstawia Gardner jeszcze swojg interpretacje powiesci ,, W pustyni i w puszczy™.
Wedhlug recenzenckiej opinii Romana Dyboskiego: ,,Autorka w charakterze Stasia
[Tarkowskiego] widzi doskonaly obraz psychiki harcerskiej (ktéra ja jako prawdziwa
Angielke pobudza do lekkiego usmiechu), a ze nalezac sama do narodu, ktory wydal tak
wielkie arcydzieta w zakresie literatury dla mtodziezy, jednak holduje artystycznym walorom
tej ksigzki, to chyba jeden z najwiekszych w calej pracy komplementow dla geniuszu
Sienkiewicza i z pewnoscia komplement zastuzony””".

Przyznaje Dyboski, ze spostrzezenia Angielki zawarte w monografii o Sienkiewiczu
nie sg bynajmniej dla polskiego odbiorcy przewidywalne. Nie sa bowiem identyczne z

. Julian

utrwalong w historii literatury polskiej interpretacja Sienkiewiczowskich dzie
Krzyzanowski dostrzega oryginalne podejscie Gardner do tak obszernej materii i stwierdza,
ze ksigzka ,,The Patriot Novelist of Poland” zasluguje na miano niezwyktej pozycji w
bogatym dorobku pisarskim autorki’”>. Mozna rzec zatem, ze pomimo Swoistego
eksperymentu, jakiego tym razem dokonata Monica Gardner, gtownie za sprawa wihasnych,
uwspolczesnionych komentarzy do dziet polskiego powiesciopisarza epoki pozytywizmu,
plynely zewszad glosy entuzjazmu dla najnowszego opracowania. ,,Tak pigknie wydanej
monografii o twércy <Potopu> (wyznajmy ze wstydem) nie posiadamy dotychczas w

9993

Polsce”™” — napisal Zbigniew Grabowski, a Maria Patkaniowska, przywotala w swym

89 Tenze, s. 300; zob. G. Chaucer, The Canterbury Tales. A Selection, pierwsze wyd. Penguin Books, 1969;
Published in Penguin Popular Classics 1996.
% R. Dyboski, Obcy o Polsce: Angielska ksiazka ..., 5.300.
91 .
Ibid.
gf J. Krzyzanowski, M. Gardner, The Patriot Novelist ...
% 7. Grab., op. cit.
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biogramie niniejsza refleksje: ,,Sienkiewicza, znanego tu [w Anglii] prawie wylacznie jako
autora ,,Quo vadis?” przedstawia czytelnikom angielskim jako tego, <ktérego stawa
przekroczyla granice jego zapomnianego kraju i ktory stronicami pelnymi wspanialego
blasku, heroizmu, rzewnosci i humoru przypomnial $wiatu, ze istnieje jeszcze Polska>""".

Warto w tym miejscu wspomnieé, ze zarowno ksigzka ,,The Patriot Novelist of
Poland” jak 1 artykul w ,,Slavonic Review” nie byly wylacznym $wiadectwem o Sienkiewiczu
pozostawionym przez Angielke. Pierwsza probe nakreslenia jego sylwetki zatytutowang
,Poland and Henry Sienkiewicz” opublikowat ,,The Quest” w 1918 r. Zamieszczony z kolei
w ,,The Tablet” w 1925 r. szkic pt. ,,The Return of Henryk Sienkiewicz to Poland” cechowata
tematyka zwigzana z uroczystym polskim pogrzebem pisarza’. Pochodzaca z 1926 r.
monografia jest na pewno dzietem pelnym, i co wazniejsze pionierskim — jak ustala Roman
Dyboski. Wymienia co prawda Amerykanina, W.L. Phelpsa, ktory jeszcze przed Monika
Gardner rozpoczat studia nad Sienkiewiczem, a jego praca ,,Essays on Modern Novelists”
wyszla w 1910 r°. Poniewaz ten skupil sic w niej gléwnie na Sienkiewiczowskiej prozie
epistolarnej (np. <Listy o Zoli>), nurt 6w nie stanowit juz tak wnikliwej analizy w ksiazce
Moniki Gardner. Ponadto w 1931 r. nakladem ,,Everyman’s Library” wydata ,Tales”
thumaczac na jezyk angielski ,,Opowiadania” Sienkiewicza.

,»The Patriot Novelist of Poland”, goraco przyjety przez opini¢ w momencie wydania,
w krotkim czasie postuzyt za inspiracje dla kolejnych badaczy angielskich, by wskaza¢ np. na
esej L.W. Courtneya, zamieszczony w ,,Daily Telegraph” w 1927 r., na nowo zajmujacego si¢
tworczoscia Henryka Sienkiewicza’. W 1928 r., w dwa lata po opublikowaniu prezentowanej
tu monografii, Roman Dyboski napisal kolejng recenzj¢ dzieta, tym razem do ,,Slavonic
Review”. Przedstawia w niej] Monik¢ Gardner jako autorke znaczacg. ,,Czytelnicy <Slavonic
Review> $wietnie ja znaja po obu stronach Atlantyku — pisat — te, jedng z nielicznych na
$wiecie rodem z Anglii wyksztalconych w dziedzinie polskiej literatury i historii™®®.

W 1933 r. Monica Gardner wystapita w ,,Slavonic Review” w roli recenzentki ksigzki
Dyboskiego ,,Poland”. W swoim omoéwieniu zwraca uwage na istote definicji Polski i
polskosci, bedacej punktem wyjscia do rozwazan na temat specyfiki polskich dziejow: od

narodzin i rozwoju panstwa w czasach Piastow, rozkwitu jego potegi w okresie jagiellonskim,

% M. Patkaniowska, Monica Gardner.
% R. Dyboski, Obcy o Polsce. Angielska ksiazka ..., s. 299.
96 .
Ibid.
Ibid., zob. takze Stefan Kleczkowski, Anglik o Sienkiewiczu, “Rzeczpospolita” 12 111 1927, nr 70, s. 5.
% R. Dyboski, [Review by] <The Patriot Novelist of Poland: Henryk Sienkiewicz>. By Monica M. Gardner.
London (J.M. Dent & Sons), 1926, “Slavonic Review” 1928, nr 18, s. 711.
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poprzez utrate panstwowosci pod koniec XVIII w., walke o suwerenno$¢ w XIX w., wreszcie
po odbudowe i stabilizacje. Uwagi Gardner nie umknetla istotna teza Dyboskiego o roli nauki
krzewionej przez towarzystwa spoteczne w cementowaniu $wiadomosci narodowej okresu
niewoli. Sposéb w jaki Polacy poradzili sobie z zadaniem jednoczenia sit wilasnych w
warunkach zabordw, to w ocenie M. Gardner — wzorzec godny podziwu® .

Warto moze jeszcze w tym miejscu wspomnie¢ w ogole o zamitowaniu Moniki
Gardner do polskiej prozy nie tylko tej Sienkiewiczowskiej, ale tez z poczatkéw XX wieku, a
wiec takze i tej najnowszej powstalej juz po I wojnie $wiatowej. Na uwage zastuguje tutaj na
pewno tworczos¢ Gustawa Morcinka, tak bardzo cenionego przez nig pisarza, réwniez ze
wzgledu na rozstrzygajaca si¢ wowczas dla Polski kwestie przynaleznosci obszaru Gornego
Slaska, skad Morcinek pochodzit. ,Jest autorem dwoch powiesci, nowelki dla dzieci i
monografii o Slasku — informuje Gardner — lecz najbardziej stynie ze swych opowiadan.
Najciekawsze zas to te, ktorych akcja toczy sie w $laskich kopalniach, sg one bowiem nad
wyraz cenne, gdyz sporo w nich regionalnego autentyzmu, wynikajacego z faktu, iz sam
Morcinek wywodzit sie z rodziny gérniczej”'®. W ,.Slavonic Review” zamieécita Angielka
swoje przeklady ,.Ciszy” (..Silence™) i ,,Wiary” (,,Faith”), obydwa autorstwa Morcinka'’".

W 1926 r. pojawia si¢ na kartach ,,Slavonic Review” biogram Jana Kasprowicza.

Nazywajac go ,,najwickszym z poetow, ktory przetrwal zniewolenie Polski”'*

, jednoczesnie
dopowiada, ze nie bylo drugiego takiego jak on. ,Mickiewicz i Stowacki to synowie
wschodniej Polski — pisze . — Krasinski dorastal w patacach warszawskiej arystokracji.
Wyspianski karmit si¢ historig i artyzmem monumentéw pigknego starego miasta Krakowa.
Ale Kasprowicz byl chiopem, urodzony i wychowany na zachodnich obszarach Polski,
pierwszy polski poeta, ktéorego miejscem urodzenia byly Owczesne Prusy Wschodnie.
Warunki, w jakich si¢ wychowywal, uksztattowaly charakter jego umyshu i pracy. Tg
szorstkos¢ 1 surowos¢ jego poetyckiego stylu, rzecz nietuzinkowa w polskim pismiennictwie,
tlumaczylo w znacznym stopniu jego chtopskie pochodzenie”'*. Poprzez prace nad soba i

doskonalenie, dostgpit wysokiego urzedu rektora Uniwersytetu Lwowskiego. Gardner pomija

% M. Gardner, [Review by], Poland by Roman Dyboski (The Modern World), London (Ernest Benn), 1933,
,.Slavonic Review” 1935, nr 38, s. 474-477.

<Silence>. Translated from the Polish of Gustaw Morcinek by Monica M. Gardner, “Slavonic Review” 1934,
nr 35, s. 273-281.

101 «Fajth”. Translated from the Polish of Gustaw Morcinek by Monica M. Gardner, “Slavonic Review” 1935, nr
39, s. 506-521; zob. takze: W Anglii o Polsce: <Slavonic Review>, ,,Wiadomosci Literackie” 15 IV 1934, nr
15,s. 5.

102 Taz, Jan Kasprowicz, ,,Slavonic Review” 1926, nr 14, s. 340; zob. takze: “Przeglad Wspodltczesny” 1927, nr
60, s. 167.

103 Taz, Jan Kasprowicz, s. 340.
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w tworczosci Kasprowicza jego przektady poezji angielskiej. Skupia sie gléwnie na analizie
tworczosei literackiej'™.

Na tamach ,,Slavonic Review” wystepowata przede wszystkim jako recenzentka
promujaca angielskie polonica. Dobrym tego przyktadem moze by¢ jej ocena glosnej pracy

Zbigniewa Grabowskiego ,,Ze studiéw nad Josephem Conradem™ na temat polskich
akcentow w tworczoscei angielskiego pisarza'®. Ksigzka byta w istocie pierwsza monografia
pisarza stworzong przez angliste. Grabowski podwaza w niej ,,<przesadne mniemania o
duchowej polskosci Conrada>, ktora przeciez nie objawia si¢ w jego koncepcjach literackich i
stylu, wykazuje obszernie, co go laczy z umystowoscia i literatura angielska [...]"'%.
Szanujac ten poglad, Gardner obstaje jednak przy tezie o obecnosci polskich watkéw w jego
tworczosci. W pytaniu: ,,Gdziez wiec szukaé¢ $ladow polskiego charakteru u Conrada™"’,
odwota si¢ cho¢by do powiesci pt. ,,Amy Foster”, ktéra to — jak wykazuje — nie jest
przedmiotem analizy w rozprawie Grabowskiego. Tytulowa Amy Foster jest mianowicie
bezdomna wywodzaca si¢ ze stanu chlopskiego Polka, rzucona gdzie§ na wschodnie
wybrzeze brytyjskie. ,,Wyglada na to — pisze z wyrzutem Monica Gardner — ze zaniedbania
tego nie poczynit jedynie sam Grabowski, gdyz ciekawym jest, ze ta oto historia, ukazujaca
rzeczywiste narodowe instynkty Conrada wraz z otaczajacym zewszad piecknem, nie wzruszy

nikogo z jego znawcow™'®. Przyznaje tym niemniej, ze ksigzka Zbigniewa Grabowskiego

104 M. Gardner, Kasprowicz, s. 340 in. ; ,,Przeglad Wspotczesny” 1927, nr 60, s. 167.

19 Taz, [Review by] Ze studiow nad Josephem Conradem by Zbigniew Grabowski, “Slavonic Review” 1928, nr
19, s. 224-225; zob. takze:; Joseph Conrad, Poland: the Crime of the Partition, ,,Fortnightingly Review”
1919, vol. 111, s. 657-669; Conrad a Polska, ,,Wiadomosci Literackie” 8 V 1927, nr 19, s. 1; Conrad w
Krakowie: Conrad a literatura polska, ,,Wiadomosci Literackie” 17 VIII 1924, nr 33, s. 4; Pierwiastki
polskie w zyciu i tworczo$ci Jozefa Conrada, ,,Kurier Literacko-Naukowy” 1930, nr 28, s. 2-3; dodatek do
ar. 179 IKC”; R. Dyboski, Pierwiastki angielskie a pierwiastki polskie w umystowosci Conrada. Krakow
1933, 11 s. Odb. z Ksiegi pamiatkowej ku czci prof. M. Zdziechowskiego, ,,Ruch Literacki” 1932, s. 252;
W. Chwalewik, Czy Conrad jest pisarzem polskim?, ,,Mysl Narodowa” 15 XI 1926, nr 39, s. 189-190;
tenze, Czy Conrad jest pisarzem polskim?, ,,My$l Narodowa” 1 XII 1926, nr 40, s. 208-209; tenze, Morf
Gustav. The Polish Heritage of Joseph Conrad: A New Interpretation. London. Sampson Low, Marston and
Co. Ltd. 1931, 248 s., “Ruch Literacki” 1932, s. 250-252; tenze, Dlaczego Conrad nie wracat do kraju?,
»Gazeta Warszawska” 9 VII 1933, nr 209, s. 5; Z. Debicki, Dziedzictwo polskie Conrada, ,,Kurier
Warszawski” 13 VI 1930, nr 159, wyd. wieczorne, s. 5; P. Grzegorczyk, Z dziejow J. Conrada-
Korzeniowskiego w Polsce, Ruch Literacki 1927 (rocznik II), s. 136; Jessie Conrad, Co Conrad zawdzieczat
swemu wujowi Tadeuszowi (Autoryzowany przektad Joli Fuchséwny), ,,Kurier Literacko-Naukowy” 1930,
nr 22, s. 2; dodatek do nr. 138 ,,IKC”; K. Czachnowski, O Josephie Conradzie-Korzeniowskim. W pietnasta
rocznice $Smierci, ,,Kurier Literacko-Naukowy” 31 VIII 1939, nr 31, s. 2-5; dodatek do nr. 209 , IKC”

1% Rec.: Zbigniew Grabowski, Ze studiow nad Josephem Conradem, Poznan, nakt. autora (sktad gtéwny u
Gebethnera i Wolffa), ,,Kurier Literacko-Naukowy” 24 X 1927, s. 5; dodatek do nr. 239 , Ilustrowanego
Kuriera Codziennego” (dalej ,,IKC”)

107 Angielskos¢ Conrada, ,,Wiadomosci Literackie” 7 IV 1929, nr 14, s. 1: ,Istnieje zatem wedlug pana
Grabowskiego okoto dziesieciu punktow stycznych twdrczosci Conrada z tradycja powiesci angielskiej i
zaledwie <§lady> polskosci. Cytujac analogiczna opinie p. Kotaczkowskiego, pisze p. Grabowski: <Mysle,
Ze jest to najtrafniejsze i najuczciwsze postawienie kwestii>".

1% M. Gardner, [Review by] Ze studiow nad Josephem Conradem ..., s. 225.
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wzbudza zainteresowanie i jest $wietnym kompendium dla wszystkich pragnacych zapoznaé
si¢ z tworczoscig angielskiego pisarza romantycznego, z pochodzenia Polaka.

Wydane w 1928 r. dzietko M. Gardner ,,Stories from Polish History” stanowi zbior
réznorakich opiséw o Polsce i Polakach od czaséw najdawniejszych po niepodlegtos¢ w 1918
r. Zbidr ten pelni jakby role podrecznika dla mlodziezy, zgodnie zreszta z intencjg Gardner.
,Dobrze si¢ stalo, ze autorka w tym swego rodzaju podreczniku historii polskiej — komentuje
Antoni Stonimski — polozyla silny nacisk na czasy porozbiorowe: opowiesci o krolowej
Jadwidze, o Zygmuncie Auguscie i Barbarze, o Sobieskim, zajma bez watpienia mlodziencza
wyobrazni¢ czytelnikow, lecz — jak przyznaje krytyk — swietnie ujete szkice o Kosciuszee, o
wszystkich powstaniach, z zamitowaniem kreslone postacie bojownikéw o wolnos¢ z r. 1863,
zwlaszcza za$ promienna i promiennie ujeta sylwetka Traugutta, ktorego autorka szczegdlnie
uwielbia, da czytelnikom angielskim moznos¢ poznania drog, ktorymi ucis$niety narod dazyt
do odzyskania niezawistego bytu™'®”.

W recenzji o ksigzce tej Roman Dyboski pisze jako o ,historii Polski dla dzieci
angielskich”. Przez autork¢ miala przemawia¢ — zdaniem anglisty — che¢ zwrdcenia uwagi
mtodego Anglika na Europe Srodkowo-Wschodnia. Dyboski oceniat te intencje w kategoriach
trafnego zabiegu pisarskiego. Nadmienial: ,,Wychodzita przy tym ze stusznego zatozenia, ze
powszechng u przecigtnych Anglikdéw obojetnos¢ wobec spraw i losow odleglejszych krajow
Europy kontynentalnej w ogole, a Polski w szczegolnosci, skuteczniej niz przez narzucanie
dorostym publikacji o Polsce pokona¢ bedzie mozna podajac mlodziezy wiadomosci o
dziejach Polski w formie, ktéra by zywo przemoéwila do jej wyobrazni”''°.

Zbior 6w podzielony jest na kilka czesci, czy rozdzialéw. Rozdzial o krélowej
Jadwidze pt. <A Girl’s Queen Sacrifice> nalezy wedlug R. Dyboskiego do jednego z
najciekawszych. Z kolei ten traktujacy o Zygmuncie Auguscie i Barbarze Radziwittownie
<For the Love of a Lady> mozna by w jego przekonaniu zastgpi¢ jeszcze innym, np. o Janie
Dhugoszu'''. Kolejne fragmenty sa, w $wietle opinii Dyboskiego, trudne raczej do
przyswojenia przez mlodego czytelnika, tym niemniej nakreslone przez Monike Gardner
nierzadko przenosza odbiorce do historycznej krainy basni. Do$¢ powiedzieé, ze w ten
wlasnie sposob starala si¢ autorka potraktowaé nader powaznie karty polskiej historii, piszac

m.in. o Dzikich Polach, Stefanie Z6lkiewskim, obronie Czestochowy, Augustynie Kordeckim,

nierzadko inspirujgc si¢ tutaj obrazem Sienkiewiczowskim. Zajmuje si¢ takze modelem

19 A Stonimski, op. cit.

"9 R. Dyboski, Historia Polski dla dzieci angielskich ...
" Ibid.
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wychowania 1 ksztalcenia mlodego szlachcica w XVII-wiecznej Polsce. 7Z duzym
zaangazowaniem opowiada o konfederacji barskiej i Kazimierzu Pulaskim 1 — jak dalej
podnosi Dyboski — ,historie Kosciuszki 1 histori¢ insurekcji kresli z pietyzmem w osobnym
rozdziale”. Sporo miejsca zajmuje wczesna tworczo$¢ Mickiewicza. Mowa takze o roli
towarzystwa filomatow. Fragment o powstaniu listopadowym ukazuje poprzez postacie
Emilii Plater i J6zefa Bema.

Kolejny rozdzial traktuje o powstaniu styczniowym. Na wstepie umieszcza Gardner
liryczny przektad <Boze Cos Polske> i, jak podkresla Dyboski — ,,jest pisany ze szczegdlnym
wzruszeniem”' %, Nader bliski byl jej bowiem powstariczy zryw 1863 r., chyba tez ze wzgledu
na wspomniang monografi¢ Southerlanda Edwardsa. Niniejszy fragment ksigzki sklonit
ponadto Romana Dyboskiego do innych jeszcze refleksji, gdy pisat: ,.silne wrazenia
wyniesione z tego rozdzialu, moze pomoga pdzniej mtodemu Anglikowi zrozumieé — choéby
przy czytaniu Conrada — dlaczego Polak (zgodnie zreszta z opinig angielska) musi uwazaé
Rosje — zar6wno carska jak bolszewicka — za organizacje panstwowa oparta na zasadach
barbarzynskich i musi si¢ jej przeciwstawia¢ w imi¢ ideatow wolnosciowych, ktére sg samym
rdzeniem cywilizacji europejskiej™'®. Rok 1863 doczekat sie zreszta tez trzech imponujacych
opracowan zamieszczonych przez Monike Gardner w czasopismie <The Tablet>.

»Droga do zmartwychwstania” to tytul ostatniej czgsci ,,Zbioru opowiadan z dziejow
Polski”. Zawiera on z kolei istotne, a przystepnie jednak podane mtodemu czytelnikowi, opisy
zycia polskich wygnancow syberyjskich. Tragiczny motyw Syberii, by przytoczy¢ tu jeszcze
stowa Juliana Krzyzanowskiego, ,daje autorce asumpt do pelnego uczucia ustepu,
zamykajacego <Opowiadania>, a dowodzacego ze odzyskanie niepodleglosci nie byto
zashugg wielkiej wojny lecz czegos innego™''*. Kwestie te whagnie formutuje sama Gardner:

»Polska zostala zbawiona nie przez wielka wojne, ktéra zmienita oblicze catego
Swiata, ale przez wlasne swe dzieci, ktore ginely za nig na szubienicach, szly za nig po
mozolnych drogach wygnania, za nig gnily, bez chwaly i poklasku §wiata, po wiezieniach i
kopalniach; ktére w zaciszu domowym, w ukryciu i osamotnieniu, w trudzie szarej codziennej

5115

walki, na Polske pracowaly” ”. Roman Dyboski uznaje éw zbidr stanowigcych forme

swoistych wypisow za ,jeden z najpickniejszych gestow autorki”. Nazywa go ,.dzielem

"2 Ibid.

' Ibid.

14 J. Krzyzanowski, Obcy o Polsce. Z polonikéw angielskich. Publikacje dla dzieci, ,,Przeglad Wspotczesny”
(,,Przeglad Miesieczny™) 1929, nr 83.

15 M. Gardner, Stories from Polish History ..., cyt. za; R. Dyboski, Historia Polski dla dzieci angielskich; zob.
takze: J. Krzyzanowski, Obcy o Polsce. Z polonikow angielskich. Publikacje dla dzieci ...
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gorgcego uczucia” i wydobywa stamtad glebokie tresci. ,,Panna Gardner wystepuje
stanowczo przeciw rozpowszechnionemu w calej Europie zachodniej] mniemaniu, ze Polska
jest prezentem, wywalczonym dla nas tylko przez zotierzy koalicji i wspaniatlomyslnie nam
ofiarowanym przez dyplomatéw kongresowych” — komentuje.

Beletrystycznemu studium Moniki Gardner o historii nieznanego kraju, ktore pisata z
mysla o mlodym, angielskim odbiorcy, nie mozna takze odmdéwi¢ waloru naukowego. Jest to
ksigzka przepetniona niepowierzchowna analiza. ,,Dzieci angielskie — jak uwydatnil Antoni
Stonimski — znajdg w niej opowiadania, legendy, zyciorysy, popularne obrazy z dziejow
Polski od czaséw zamierzchtych poczawszy az po dzien odzyskania niepodlegtosci™ .

Z literatury dzieciecej Moniki Gardner, jesli mozna tak nazwacé jej przygode z historig
i literaturg polska adresowang do najmtodszego czytelnika angielskiego, na uwage jeszcze
zashuguje ksigzeczka ,,Troubles of a Gnome”, bedaca filologicznym, ,kapitalnym” w opinii
Juliana Krzyzanowskiego przekladem historyjek Zofii Kossak-Szczuckiej pt. ,.Klopoty
Kacperka Goreckiego Skrzata”. Dostrzega w niej kontynuatorke J.T. Naakego a takze
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wspomnianej Mary Biggs Ashurst . ,,Przektad p. Gardner posiada dwie podstawowe zalety

dobrego przekladu, tj. wiernie oddaje tekst oryginatu, a jednoczesnie czyta sie gladko ...”""® -
pisze Krzyzanowski. Nie po raz pierwszy Gardner tlumaczyla Kossak-Szczucka. W 1927 r.
ukazata si¢ ,, The Blaze”, angielska wersja ,,Pozogi”.

Wazne miejsce w tworczosci M. Gardner zajmuje artykul ,.Polacy w powiesci
angielskiej”, przygotowany dla ,,Przegladu Wspotczesnego” w 1933 r., gdzie m.in. oprécz
»ladeusza z Warszawy” Jane Porter, ,,Ksiecia Romana” Josepha Conrada (o wypedzonych na
Syberie po powstaniu listopadowym), ,,Amosa Barona” George Elliot (o emigracji
polistopadowej), omowita ona jeszcze utwor Waltera Besanta i Jamesa Rice’a ,,Pod altang
Celii”. Zawarty w artykule material stanowi podstawe do podjecia przez nig studiow
komparatystycznych sprowadzajacych si¢ do wykazania pewnych zaleznosci i powigzan
miedzy kreslonymi sylwetkami bohateréw. Np. bohater Besanta i Rice’a Roman Putaski ma
zdaniem autorki przypominaé¢ Conradowskiego ,,Ksigcia Romana”, cho¢ niewatpliwie istnieje

podobienstwo miedzy nim a historycznym portretem Romana Sanguszki' "’

"1 A Stonimski, op. cit.

"7 J. Krzyzanowski, Obcy o Polsce ...

¥ Ibid.

"% M. Gardner, Polacy w powiesci angielskiej ..., s. 303; zob. A.W. Trenczynski, Powie$s¢ Waltera Besanta o
Polakach, ,,Wiadomosci” 8 VIII 1956, nr 28 (536), s. 5: Wsrdd nielicznych anglo-polonicow powies¢ <Przy
altanie Celii> zajmuje o tyle wyjatkowa pozycje ze opisuje Polakow z wlasnej obserwacji autora a nie jest
jedynie wytworem wyobrazni, jak wiele innych powiesci tego rodzaju (...) Przed opowiadaniem Conrada
<Ksigze Roman> juz w powiesci Besanta znajdujemy wyrazny portret ks. Romana Sanguszki nakre$lony w
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W 1934 r. dorobek Moniki Gardner wzbogaca si¢ o kolejng wazng pozycje
biografistyczng. Jest nig ,,Queen Jadwiga of Poland”, zarliwy, dobrze udokumentowany
portret krolowej Polski. Ksigzka, podobnie jak wszystkie inne historie zycia ktorych
uwiecznienia w angielskim pismiennictwie podjeta si¢ Gardner, jest nader barwnym i pelnym
ukazaniem postaci Jadwigi. Poza tzw. historig faktograficzng dotyczaca zycia bohaterki,
autorka zajmuje sie psychologia Jadwigi, ktorej przeznaczeniem byto dostapienie sacrum. ,,Z
gleboka wnikliwoscig autorka przedstawia nam 6w <Werdegang> - jak ujmuje Ludwik
Krzyzanowski — od stynacej z urody ksi¢zniczki na jednym z najwspanialszych dwordéw
owczesnej Europy do heroicznej krolowej, ktora umie zdoby¢ sie na poswiecenie osobistego
szczescia dla przysporzenia chwaly Kosciolowi Bozemu i narodowi, nad ktérym Bég zlecit
jej panowanie”™'?’.

Niedokonczonym z powodu tragicznej $mierci w 1941 r. dzielem pozostanie przektad
z jezyka francuskiego na angielski ,,Historii Polski” Oskara Haleckiego. Marian Kukiel, z
racji wznowionego po latach, tj. w 1956 r. angielskiego tlumaczenia niniejszego tomu,
zauwazyl: ,Jest to historia Polski napisana dla zewnetrznego $wiata [...] Odegrata od razu
znaczaca role w upowszechnieniu podstawowych prawd o naszej przesziosci, od
zamierzchtych czasow az do wyzwolenia. Gdy przyszta druga wojna swiatowa i Polska padta
ofiara nowego <krwawego potopu> autor uczynil z ksigzki bron w walce o Polske; dodat
$miato nakreslong histori¢ jej odbudowania, okresu niepodleglosci, losow w pierwszych

latach wojny az do grudnia 1941. Przekladata Monica Gardner; nie skonczyla ...”"%".

opowiadaniu Wasilewskiego o ojcu <Laddy>, Romanie Putaskim (...) Ksiazka Besanta i Rice’a, wydana w
okresie, kiedy Polska nie zaprzatat sobie glowy zaden z politykdw, byta gtosem sumienia Anglii”; zob.
takze: Feliks Chrzanowski, Prawdziwy Ksiaze Roman, ,,Wiadomosci” 27 VII — 3 VIII 1980, nr 30/31
(1791/1792), s. 3: ,,Autor relacjonuje smutne dzieje polskiego arystokraty, ktéry pograzony w cigzkiej
zatobie po $mierci mtodej zony przystepuje potajemnie do powstania (...) Najwidoczniej Conradowi, gdy
pisat swego <Ksiecia Romana>, chodzito nie o powie$¢ na prawdziwym tle historycznym, ale o co$
zupehie innego. Majac juz za soba dlugi pobyt na Zachodzie oraz zmagajac si¢ ze soba z powodu zarzutow
ze ‘zdradzil’ swoj kraj Conrad odczuwat silna potrzebe napisania utworu gloryfikujacego polski patriotyzm
(...) Tymczasem Conrad opisat dzieje, czyny i przezycia cztowieka ktory naprawdeg istnial, nalezat do
licznej i moznej rodziny Sanguszkéw. Totez mozna byto sprawdzi¢ w jakiej mierze ks. Roman Conrada jest
prawdziwy. Dokonat tego Poray-Biernacki [Janusz Jasienczyk (J. Poray-Biernacki)], gdy dowiedziat sie ze
w Brazylii w Sao Paulo mieszka z synem i wnukiem urodzony w r. 1901 pod Tarnowem Roman Sanguszko,
spokrewniony z Conradowskim bohaterem przez wspolnego pradziadka. Ot6z dziadek brazylijskiego
Sanguszki byt rodzonym bratem <Ksiecia Romana> opisanego przez Conrada. Ten brazylijski Sanguszko
przystat Jasienczykowi mnostwo materiatow ktére w ksiazce pt. <Z przekonania> [PCA Publications,
London 1979] pozwolity naszemu pisarzowi przedstawi¢ rzeczywisty konterfekt ksiecia Romana”; Wit
Tarnawski, Sanguszkowska przygoda, ,,Wiadomosci” 8 X 1978, nr 41 (1697), s. 3: ,,0 istnieniu ksigcia
Romana dowiedziatem sie od Janusza Jasieficzyka, ktory wlasnie wtedy opracowywal swoja rzecz o
conradowskim ksieciu Romanie”.

120, Krzyzanowski, Angielski hotd krélowej Jadwidze, ,,Czas” 15 X 1934, nr 284, s. 1.

21 M. Kukiel, <Historia Polski> prof. Haleckiego, ,,Wiadomosci” 19 VIII 1956, nr 34 (542), s. 3.

105



Nadmienia Kukiel o ukonczeniu angielskiej wersji ,,Historii Polski” przez Marie
Corbridge-Patkaniowska. Ona za$ sama bardzo skromnie skomentowata swoj udziat w
przedsiewzieciu oddajac petnie zastug swej nie zyjacej juz przyjaciotce: ,,Przektad ten zdotata
[M. Gardner] wykonczy¢ i prawie w calosci przesta¢ do wydawcey”'?%. Zastugi Gardner jako
autorki przektadu ,,Historii Polski” Haleckiego podnidst rowniez w 1956 r. artykut ogloszony
w ,,Mysli Polskiej”. Pisano woéwezas: . Historia Polski prof. Haleckiego, ktérej drugie
angielskie wydanie ukazuje si¢ obecnie, byla napisana po francusku w r. 1936 [?] i
doprowadzona wowczas do roku 1918. W r. 1941 zostala ona przez autora przerobiona dla
wydania angielskiego i przettumaczona przez Monike Gardner, wielka oredowniczke spraw
polskich, przy wspotudziale M. Corbridge-Patkaniowskiej”'>’. Komentarz ten jest takze
$Swiadectwem pamieci o Monice Gardner, o jej pionierskich studiach nad Polska, ktérych z
tamtej 1 wspolczesnej perspektywy nie da sie przecenié. ,,W pamieci dziesigtkow Polakoéw
pozostanie jako goscinna pani, ktérej dom przez czterdziesci lat dla nas zawsze otwarty, byt
zarazem dla Polakéw wykladnikiem najlepszych tradycjonalnych cech kultury angielskiej™'*
— napisala Patkaniowska.

Inng jeszcze pisarska inicjatywa, angazujaca Monike Gardner, i zarazem akcentem —
mozna rzec — ukoronowania  polsko-angielskiej wspolpracy sta¢ si¢ mialo wspdlne
dwutomowe wydawnictwo pod nazwa ,,The Cambridge History of Poland”, nad ktérym prace

rozpoczely w polowie lat 30.'%

, a M. Gardner poproszono o przygotowanie syntetycznego
szkicu na temat literatury romantycznej i polistopadowych emigracyjnych losow Polakéw.
Swoj opis rozpoczeta od stwierdzenia: ,,Mimo, ze romantyczny zryw w literaturze
polskiej cechuja te same przymioty co romantyzm w Europie zachodniej i chociaz ulegat tym
samym wplywom, jego polska odmiana charakterystyczna jest tylko dla niej samej.
Literatura romantyczna w Polsce ma pewne cechy odrebne, podkreslajace jej wyjatkowos¢
wobec literatur europejskich. Zajmuje ona t¢ niezwykla pozycje nie tylko w historii literatury
polskiej, lecz w historii narodu polskiego — jak ujmuje dalej. — Jej specytfika wykazywata co

prawda pewne tendencje ku radykalnej postawie patriotycznej, co jest jednak zjawiskiem

122 M. Patkaniowska, Monica Gardner ...

' Nowe wydania <Historii> Haleckiego, ,,Mysl Polska” 15 X 1956, s. 4; zob. takze: A History of Poland, by
Oscar Halecki, London, Redwood Burn Ltd, 1978 (zawiera ,,Foreword to the 1978 edition”).

124 M. Patkaniowska, Monica Gardner ...

123 W N., Anglicy i Amerykanie zaczynaja interesowaé si¢ Polska. Rozmowa z prof. Romanem Dyboskim,
»Czas” 17 VIII 1937, nr 224, s. 6: <W tej chwili z inicjatywy uczonych angielskich przygotowuje sie
donioste wydawnictwo. Podczas obrad Miedzynarodowego Kongresu Historykow w Warszawie rzucit prof.
Temperley z Cambridge (autor dzieta o konferencji pokojowej w Wersalu), mysl wydania dzieta
zbiorowego po angielsku, poswieconego historii Polski. Firma ,,Cambridge” University Press podjeta si¢
publikacji, co nadaje jej ogromna powage”.

106



zupelnie naturalnym dla krajéw podleglych. Tendencja ta zaczglta sie powoli ustalaé,
ZWazywszy na coraz to wzrastajace napiecie w stosunkach z Rosja. Naturalng tego
konsekwencja byta atmosfera po upadku powstania listopadowego, a wraz ze wzmagajacymi
sie przesladowaniami narodu polskiego, literatura polska przerodzita si¢ w nieustanng piesn
narodowa, nie jedynie w kategoriach szlachetnej tworczosci artystycznej, lecz stata si¢ czyms
w rodzaju pigcknego wyrazu narodowej wiary”'%.

Jej opinie o znaczeniu literatury romantycznej dla nastrojow narodowowyzwolenczych
wydajg si¢ by¢ zbiezne z tezami jakie w ,,Cambridge History of Poland” stawial inny wielki
slawista — Arthur Prudden Coleman. W rozdziale ,,Wielka Emigracja” pisal o trudnej do
przecenienia roli wieszczow polskich, w mniejszym za$ stopniu docenial role ks. Adama
Czartoryskiego i do pewnego stopnia tez Towarzystwa Przyjaciél Polski w Anglii'?’. ., Wielka
Emigracja” A.P. Colemana w ,,Historii Polski Cambridge™ poprzedza wiec studium Moniki
Gardner. Oba szkice, z racji tematyki jaka podejmowaly, w spisie tresci figuruja jako dwie
nierozerwalne czgsci jednej catosci (zob. wigcej w rozdz. III).

Twoérczos¢ Adama Mickiewicza, ktorg przeciez badala Gardner od poczatkéw swoich
zainteresowan kultura i1 nauka polska, zaprezentowana zostala w nader zgrabnym,
podsumowujacym kompendium. Tak wiec ,,Oda do Mtodosci” byta dla niej jakby manifestem
nowoczesnego cztowieka. Nastepnie wymienia ballady czerpigce inspiracje z litewskich
legend, omawia krétko ,,Dziady” cz. LII i IV, po czym wraca znow do litewskiego
bohaterstwa, w osobie tytutowej ,,Grazyny”. Pisze réwniez o filomackiej przynaleznosci
mlodego poety. Podnosi wreszcie range ,Pana Tadeusza” nazywajac utwor
~najwybitniejszym i najbardziej umitowanym eposem w literaturze polskiej”'*®. Akcentuje
ponadto misj¢ Adama Mickiewicza w College de France. Wskazuje tez na Andrzeja
Towianskiego, ktorego mistyczna filozofia juz u progu lat 40. XIX w. wywarla decydujacy
wplyw na dalszg tworczos¢ i mysl najwickszego z wieszczow. Wspomina Gardner o
spoteczno-politycznej roli Mickiewicza, formujacego w 1848 r. w perspektywie walki z
zaborcg legion we Wloszech, a takze legion w Turcji w 1855 1.

O Juliuszu Stowackim zamiescita kilka cennych spostrzezen, co jest moze o tyle
istotne, ze znalazlyby sie one w przygotowywanej wowczas przez Angielke wigkszej
monografii poety. Dostrzegata w Stowackim godnego nasladowce Byrona, ktéremu nie obcy

byt takze styl Szekspira, Scotta czy Calderona. Jego pdzniejsza tworczos¢, znacznie czerpata

126 The Cambridge History of Poland, t. I, Cambridge UP 1941, s. 324.
27 1bid., 5. 319.
128 bid., 5. 328.
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— wedlug analiz Gardner — z europejskiego modelu kulturowego, w wiekszym na pewno
stopniu niz bylo to udzialem Mickiewicza, a potem Krasinskiego. Wszechstronnos$¢ jego
umystu cenita Gardner wyzej jeszcze niz u innych. ,,Balladyne™ ,,Lille Wenede” i ,,Mazepe”
uwazata za utwory wybitne. W lirycznych perypetiach z ktorymi przyszto borykaé sie
bohaterom staczajagcym walke z warto$ciami uosabiajacymi dobro i zto — wytaniat sie zawsze,
jej zdaniem, element patriotyczny jako drogowskaz. Jako przyktad podaje czytelnikom
»Kordiana”. Jest to — jak uymuje Gardner — utwodr szczery, odslaniajacy nawet gorzkie cechy
charakteru Polakéw, zjawisko nie czesto spotykane u Mickiewicza badz Krasinskiego.
Wszystkie te komentarze, przychylne i czasem moze nieco neutralne z angielskiego punktu
widzenia, sg rezultatem zaangazowanego studium, jakie poczynita nad Stowackim angielska
polonofilka.

Bogaty szkic o emigracji i literaturze romantycznej nie mégl, rzecz jasna, pominaé
tworczosei ,,Poety Anonimowego” czyli Zygmunta Krasinskiego, ktérego monografie
przygotowata Monika Gardner dwadziescia lat wczesniej. W niniejszym opracowaniu
poglebia swe refleksje nad ,.Nie-Boska Komedig”, ,Irydionem”, uzywajac tu okreslenia
.mrocznego stapania duszy”, ktére to rozjasnia z kolei poemat ,,Swit”, z heroicznym kultem
powstanczym. Podnosit te kwestie wspomniany A.P. Coleman w pierwszej czesci studium.
Akcentuje wreszcie Monica Gardner cykl ,,Psalmow” zwracajac uwage na kontekst wydarzen,
w jakich powstawaly, a wigc stawetng ,,rzez galicyjska” roku 1846 i zmierzajace ku niej
nastroje rewolucyjne w spoteczenstwie. Motywy te dostrzega takze u Kornela Ujejskiego. Na
podstawie opisow i ocen jakie pozostawia Gardner wnioskowac zatem nalezy, iz wszelkie
formy spotecznej sity, a co za tym idzie, rewolucji — ktocg sie, w jej odczuciu, z postawg
romantyczng i nie maja wiele wspélnego z narodowym wyzwoleniem'*.

Literatura epoki romantycznej, jak stwierdza Gardner, nalezala do najbogatszych na
kontynencie. W omawianym tu opracowaniu zamiescita wiele porownan do przyktadow
rodzimych. Nie pomingta tez twdércéw zwigzanych z nieistniejacg Rzeczpospolita, a wiec
poetdw tzw. szkoty ukrainskiej. Wymienia Antoniego Malczewskiego, w ktérym dostrzega
zdolnego spadkobierce Byrona; nastepnie Seweryna Goszczynskiego piszacego o powstaniu
listopadowym, a takze Bohdana Zaleskiego, piewcy Ukrainy, ktorym zajmowala si¢ juz
wezesniej, chociazby w monografii o ,,polskim idealizmie”. W kanonie Spiewnych poetdéw
odnajduje ponadto Mazowszanina, Teofila Leonartowicza. Chwali jego blyskotliwe pidro

znane w utworéw takich jak ,.Ekstaza”, ,,Dusza blogostawiona” czy ,,Swiqte dzieto”. Powraca

129 Ibid., s. 330-331.
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zndéw Gardner na Litwe, gdzie sladami wielkiego Mickiewicza, podaza niejaki Syrokomla,
czyli Ludwik Kondratowicz. ,Duch i regionalizm”, jak okresla Gardner, sg domeng
piSmiennictwa Wincentego Pola. Wskazuje i w jego tworczosci na motyw
narodowowyzwolenczy, szczegoélnie w traktujacych o powstaniu listopadowym ,,Pies$niach
Janusza™'*'.

W tak bogatych rozwazaniach nad polskim romantyzmem, nie mogla tez Gardner
poming¢ Cypriana Kamila Norwida. Podkresla fakt, ze nie byla to literatura tatwa, ze nie
kazdy mogt czytaé tego poete. W kwestii odniesien do literatury angielskiej natomiast, w
ocenie Angielki, inspirowal Norwid z cala pewnoscia Williama Morrisa (1834-1896) —
pisarza, poete, a ponadto malarza, rysownika i zawodowego projektanta, przewodniczacego
towarzystw artystycznych. 7Z utworéw Norwida, wskazuje Gardner przede wszystkim na
,Fortepian Chopina” i ,,Bema pamieci zatobny rapsod”. Nazwala je ,,niesmiertelnym dobrem
literatury polskiej”"!. Z kolei ,,Hymn Polski” i ,,Piesn o mlodosci Polski” to wyraz inspiracji
jakie czerpal z wielkiej literatury romantycznej Mieczystaw Romanowski — poeta, ktory
zgingl w powstaniu styczniowym, a dokonania jego naleza w ocenie Moniki Gardner do
ostatnich tak podniostych przyktadow narodowego zrywu.

W epoce romantycznej odnalazla jeszcze Gardner najlepsza — jak okreslita — odmiane
polskiej komedii literackiej, za sprawa Aleksandra Fredry. Jednak nie kryla przy tym
swoistego zdziwienia, ze w nader trudnym dla Polski czasie, powstawaly komedie
odrealnione od otaczajacej rzeczywistosci, bynajmniej nie sktaniajace do kpin z narodowych
przywar. Dla Moniki Gardner nie byl to po prostu wlasciwy czas na ironi¢. Tym niemniej
przyznala, ze tylko Fredro byl godzien nazywac si¢ spadkobiercag Moliera i tylko on potrafit
zaadaptowa¢ francuski styl do rodzimych realiow, tworzac jedynag w swym rodzaju literacka
hybryde'*.

Zaintrygowana pochodzeniem Josepha Conrada, wymienia Gardner w swym szkicu
Jozeta Korzeniowskiego (1797-1863), przypominajac jego klasycystyczny, a przy tym
malowniczy styl. SIow kilka poswieca polskiej prozie romantycznej, a wigc m.in. Jozefowi L.
Kraszewskiemu, a ,,Starg Basn™ uznaje za dzielo wybitne w historii literatury polskiej. Dzieki
Kraszewskiemu, jak uwaza, polska powies¢ zyskala po 1863 r. nowa jakos¢. Podkresla tez

Angielka czynnik patriotyczny wszechobecny w dzietach pisarza, by wspomnie¢ chociazby

,»Chate z kraja” czy ,,Powies¢ bez tytulu”. Zamieszcza Gardner rowniez refleksje o Henryku

% Ibid., s. 332.
"l bid.
2 Ibid., s. 333.
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Rzewuskim i osadzong w wieku XIX tematyke jego prozy. ,Listopad” i ,,Pamiatki J. Pana
Seweryna Soplicy” to utwory, ktére zdaniem Gardner, zaslugujag na miano historycznych
€posOw.

Chopin, to nade wszystko romantyzm — pisze dalej Gardner. Etiudy, ze stynng
rewolucyjna, preludia i polonezy przydaly jeszcze epoce romantycznej — jak ujmuje —
intensywng barwe narodowa. Tworczos$¢ Fryderyka Chopina nazywa wrecz ,,psychologia
Polski”'**. Z podobnym pietyzmem o genialnym kompozytorze pisat juz tylko William John
Rose, wspominajac swa wizyte w Kosciele sw. Krzyza w Warszawie, gdzie odwiedzit krypte
z sercem Chopina'**.

Krétkim omdwieniem znaczenia muzyki romantycznej w Polsce, wienczy Monika
Gardner swoj szkic zamieszczony w ,,Cambridge History of Poland”. Cho¢ wedlug niej, tak
jak Adam Mickiewicz zajmowal wsréd tworcow liryki pozycje najzaszezytniejsza'>>, tak i w
gronie kompozytoréw, nie tylko tych XIX —wiecznych, wieszczem pozostat Fryderyk Chopin.
Pisze wigc zatem o inspiracjach, jakie z jego bogatej twdrczosei czerpali 1 inni wielcy, jak
Kurpinski czy Moniuszko. Nie poréwnuje ich Gardner ze sobg, jedynie moze zalicza tych
ostatnich do pdézniejszej nieco epoki. W jej ocenie, to wlasnie w latach 50. XIX w. polskie
nieprzecietne zdobycze kulturalne tamtej epoki siegnely zenitu, po czym nastgpit okres ich
wygasania, cho¢ — jak przyznaje — podniosta atmosfera dotrwala jeszcze do powstanczego
roku 1863, kiedy to wraz z kleska wielkiego narodowego zrywu, mozna juz bylo méwic¢ o
poczatkach nowej orientacji w literaturze i kulturze polskiej'*®.

Udziat Moniki Gardner w pracach nad ,,Cambridge History of Poland” miat dla niej
samej jeszcze jedno wielkie, mozna rzec nawet — prestizowe znaczenie. Przez lata uwazana za
autentyczng przyjacidtke Polski i Polakéw, jak zreszta nazywala ja opinia polska i
zagraniczna, nigdy nie moglta uchodzi¢ w pelni za poloniste akademickiego. Biorac pod
uwage caly jej, jakze bogaty dorobek traktujacy o Polsce, opinia o amatorskim — jak okreslat
Gerald Stone — podejsciu do tak powaznej materii, musiata ulec weryfikacji. Dzieki jej
zwigzkom ze $rodowiskiem polskim, tym filologicznym, pisarskim, kulturalnym i
rozrywkowym, dzieki jej stalej dwudziestoletniej obecnosci w ,,Slavonic Review”, w
charakterze fachowego publicysty, komentatora i recenzenta; dzieki wreszcie znakomitej

wspotpracy z miedzynarodowym gronem slawistow, ktéra m.in. zaowocowala ostatnim

" Ibid., s. 335.

1j4 The Polish Memoirs ..., s. 99.

135 M. Gardner, Polish Romanticism w: ,, The Cambridge History of Poland”, s. 328.
P8 Ibid., s. 335.
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wspomnianym wydawnictwem, mozna $miato stwierdzi¢, ze ,nieodzalowana Monika
Gardner” (bo takim przymiotnikiem opatrzone zostalo jej nazwisko w spisie tresci
,Cambridge History of Poland”) nie tylko przez caly czas swej pisarskiej aktywnosci
nawigzywala kontakty z elitarnym sSrodowiskiem naukowym, ale tez sama byta jego
awangardowa czescia.

Ostatni szkic historyczny dotyczacy dziejow Polski, jaki zdotala opublikowac za zycia
nosit tytul , The Spirit of Poland”. Pisala w nim o trudnych dla Polski chwilach i
zwyciestwach, okupionych cierpieniem i walka. Mottem tych rozwazan staty sie dla niej
stowa hymnu: ,,Jeszcze Polska nie zginegta”. Swoj traktat, rozprawke — jak z kolei zaznacza
Adam Zéhowski'"’” — snuje Monica Gardner w duchu prozy Sienkiewicza. Przypomniata tam,
jakby ,.ku pokrzepieniu serc” polskie tryumty, niegdys$ stanowigce kanwe Sienkiewiczowskiej
fabuty. Ponadto przesledzita uwaznie proces germanizacji zachodnich ziem Rzeczpospolitej
od drugiej potowy XVII w. Omawia losy Polakéw pod rzadami elektora pruskiego.
Podejmuje problem wynaradawiania za czaséw Bismarcka. Kulminacje stanowi oczywiscie
hitleryzm 1 II wojna $wiatowa. Za kazdym razem akcentuje Monica Gardner role
niegasnacego ducha w narodzie polskim, stad tytul niniejszego studium'®. Istotnie ciekawe
wydaja si¢ jej spostrzezenia odnosnie kulturkampfu Bismarckowskiego. Duzo pisze w tym
wzgledzie o procesie germanizacji, ktory w jej ocenie miat ,,syzyfowy” wrecz charakter. ,,Jest
to szczeg6lnie cenne w $wietle ostatnich [wojennych] wydarzen — komentuje autorka — Ze
germanizacja [oryg. ,,prussianization”], nawet ta w wydaniu Bismarcka czy Biilowa, nie byta
w stanie zniemczy¢ Polaka. Czynnik niemiecki nie moze podporzadkowaé sobie ani
wyeliminowaé elementu polskiego. Istnieje co$ takiego w polskim charakterze co nakazuje
obojetno$¢ wobec niemczyzny: Polak stawia siebie wyzej od Niemca™'*’.

,»The Spirit of Poland” Moniki Gardner traktuje o polskim patriotyzmie zndw w czasie
najwiekszej zbiorowej gotowosci, w obliczu II wojny $wiatowej — stad wszystkie te zawarte
w tresci ksigzki analogie i odwotania do postawy Polakow wobec wielorakich represji
niemieckich w przesztosci. ,,Nie tylko ze udowodnita juz Polska — przekonuje autorka — ze
umrze¢ nie moze, bo cala historia Polski, trwajacej juz po trzech rozbiorach, ciagle byta zywa
mimo niszczenia i zakazdéw, a odrodzita sie znéw gdyz odmoéwita wiasnej $mierci i
reprezentuje t¢ niezlomnos$¢ jakiej dzi$ potrzeba. Jej dzieje daly temu najlepszy dowodd —

konkluduje Gardner — i nikt z ufajacych w psychologi¢ Polaka nie watpi, ze Polska jak trwa

lf7 A. Zoktwoski, S.P. Monica Gardner, ,»Mysl Polska” ...
138 M. Gardner, The Spirit of Poland, London, The Catholic Truth Society, 1940.
139 .

Ibid., s. 20.
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obecnie, tak w przysztosci nigdy sie nie zakonczy, ze walczy o prawde na ziemi, poniewaz
duszy narodu zniszczy¢ nie mozna, ze sita duchowa nie ustgpi zwyklej brutalnosei, tak wiec
mimo cierpienia, czesciowego pokonania, czy nawet oczywistej sSmierci, musi predzej czy
pozniej osiagna¢ koncowe zwyciestwo 4.

Cho¢ ostatnia broszura Moniki Gardner przesycona jest tematyka polskiego oporu
wobec niemczyzny, to jednak trudno odczytywac ,,The Spirit of Poland” wylacznie w tych
kategoriach. Przypominajac liczne polskie zwyciestwa w dziejach, nie mogta nie wspomniec¢
o osiemnastej na swiecie tak waznej — wedtug Lorda D’ Abernona — bitwie warszawskiej. Nie
mogta pomingé Gardner ,,Cudu nad Wislg”. Sama w przesztosci sporo wypowiadata si¢ na
temat zagrazajacej Europie fali bolszewizmu. Dla niej jako zagorzalej katoliczki, mialo to
przeciez tym wigksze znaczenie, a patrzac z perspektywy propolskiej — kolosalne. ,,Narod
polski zdany jest na taske i nietaske dwoch najpotezniejszych antychrzescijanskich mocarstw
w Europie — jak podkreslala — a zadne z nich nie cofnie si¢ przed zepchnigciem tego
ubogaconego duchem i jednoznacznie katolickiego ludu do roli niewolnika, przesladowanego
bezboznie™'*!.

Mozna zaryzykowaé opini¢, ze wszystkie oceny i diagnozy spraw polskich
formutowane przez Gardner w obliczu konkretnych wydarzen, mialy wymiar ponadczasowy.
Wydawaé by sie moglo, ze wszelkie cezury byly specyficznie dla niej bez znaczenia. Tak
samo przeciez postrzegata sprawe polska w czasie pierwszej wojny Swiatowej, w okresie
miedzywojennym czy wreszcie po 1939 r. Jedynie moze przesuwaly si¢ w jej rozwazaniach i
opiniach akcenty, w miare kolejnych wydarzen spoteczno-politycznych, tych
przyczyniajacych si¢ do odbudowy panstwa polskiego po przeszto stu dwudziestu latach
niewoli, i tych na nowo zwiastujacych utrate niepodleglosci. Trzeba tez podkresli¢, ze
uwaznie $ledzita Gardner bogata publicystyke w Anglii o Polsce. Znata wigc oczywiscie
dokonania Williama Johna Rose’a, Alexandra Bruce’a Boswella, Roberta Machraya, Harolda
Williama Temperleya i innych. Na biezaco studiowala pismiennictwo polskich filologdw, w
szczegdlnosci Romana Dyboskiego i Juliana Krzyzanowskiego, historykéw — np. Marcelego
Handelsmana, Oskara Haleckiego. Kontaktowala sie tez z samym Romanem Dmowskim,
ktéry przyznal, ze oto w calym swym zyciu spotkat dwie naprawd¢ oddane dla sprawy
polskiej Angielki. Jedna z nich byla Monika Gardner, inng jeszcze — Laurence Alma Tadema,

corka angielskiego malarza bardzo sympatyzujacego z Polska. ,.I z ta (...) wielka przyjaciotka

140 M. Gardner, The Spirit of Poland, s. 22.
" bid., s. 21-22.
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Polski — jak podnosi B. Krzeminski w szkicu pt. < Roman Dmowski w Londynie> Miss
Monika Gardner, autorka szeregu dziel o naszej literaturze i historii (...) Dmowski, jak
skadinad wiadomo, czesto sie stykat i wyniost najlepsze o niej wrazenie™'*2. Swoja wiedze o
Polsce starata si¢ Monika Gardner coraz bardziej poglebia¢, a polonofilski dorobek
wzbogacaé. Dazyta wcigz do tego, by wychodzity na zachodzie kolejne publikacje zwigzane z
tematyka polska.

Dnia 16 kwietnia 1941 r. M. Gardner zgineta w gruzach swego domu w wyniku nalotu
niemieckich bombowcéw na Londyn'®. Na warsztacie pozostaly wiec: przygotowane juz
szkice i materialy do studidow nad Stowackim, niestety rekopisy te ulegly zniszczeniu.
Gardner siegneta takze po utwory Marii Kuncewiczowej. Esej dedykowany pos$miertnie
angielskiej bojowniczce zamiescita Kuncewiczowa w ,,Wiadomosciach Polskich™. ,,Wielbie
Ciebie za to, ze zna¢ chciatas i obcym ttumaczy¢ chciatas Polske. Nie wszyscy Polacy chcieli
Polske zna¢. Nie wszyscy ja znaja. Zeby ja widzie¢ w mrowisku przeciwnikoéw politycznych,
krewnych i romansow — trzeba by¢ wrazliwym na wiecznos¢! ” — zwrdcita si¢ do zmarlej w
patetycznej apostrofie — Twoje ttumaczenie mojej ksigzki jest jedna wigcej garscia popiotu na

ciezkiej polskiej drodze” — wyznata Kuncewiczowa'**

. Wartosciujagco ocenia ja Adam
Zottowski w biogramie .,S.P. Monica Gardner” starajac sic odda¢ fenomen postaci. Pisat:
,Dom jej na Fellow Road byl nadal jakby czasteczka Polski, otaczal jg tam szereg pamiatek i
bogata biblioteka dziel polskiej literatury. Mowila, ze gdy styszy <te ohydne aeroplany nad
glowa> siada do biurka, by pisa¢ o Polsce, bo to jest jej sposob walczenia z Hitlerem. Przy tej
walce $mier¢ jg zaskoczyla. Zgingta, jak zgingt w dawnych wiekach szereg medrcow, a
pézniej wyznawcow, z reki barbarzyncéw dobijajacych sie do bram $wiata tej cywilizacji,
ktorej byta nieodrodna corka. Po $mierci zdjeto z jej szyi krzyz i medalik srebrny z herbami
Polski i Matka Boska Czestochowska, ofiarowany jej jak sie zdaje w roku 1916 w Londynie
przez Romana Dmowskiego. Strata dla sprawy polskiej jest niepowetowana, ale pokrzepienie
czerpa¢ mozemy z tego, ze wsrod cudzoziemcow lgng do nas zawsze tego rodzaju serca
najszlachetniejsze i dusze najbardziej wybrane”'*>. Dal w ten sposéb tez wyraz istnienia
swoistego dhugu jaki wobec Moniki Gardner ma wspolczesna — polska i angielska opinia

publiczna; anglistyka w Polsce i polonistyka w Anglii.

ook ok

42 B Krzeminski, Roman Dmowski w Londynie, ,,Mysl Polska” 1 IX 1951, s. 6-8.

143 7ob. G. Stone, Monica Gardner ..., M. Patkaniowska, Monica Gardner ..., A. Zottowski, S.P. Monica
Gardner ...; Historia Polski po angielsku, ,,Wiadomosci Polskie” ...

14 M. Kuncewiczowa, Monica Gardner, ,, Wiadomosci Polskie” 18 V 1941, s. 4.

5 A, Zotowski, op. cit.
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7. kronikarskiego obowigzku nalezatoby jeszcze nadmienié, iz w 1922 r. Monica
Gardner odwiedzita Polske. W ramach kilkutygodniowego wrzesniowego pobytu, w
towarzystwie swego brata Edmunda udato jej si¢ odwiedzi¢  Poznan i Krakow.
»Sympatycznego goscia wita w tych dniach nasz stary Krakéw w postaci literatki angielskiej
p. Moniki Gardner, znanej autorki szeregu powaznych dziet naukowych w jezyku angielskim
o poetach polskich” — pisal w krakowskim ,,Czasie” Roman Dyboski, przyblizajac jej
sylwetke i niematy juz wowczas dorobek'*’. Nawiazala wtedy Gardner istotne znajomosci w
srodowisku naukowym. Sposrod tych najwazniejszych osobistosci, z ktérymi sie zetknela,
wymieni¢ nalezy Romana Dyboskiego jako pierwszego profesora filologii angielskiej, w
gronie polonistycznym — Wactawa Borowego i Juliana Krzyzanowskiego, z poetyckiego
kregu — Kazimiere IHtakowiczéwne — recenzentke pracy o Mickiewiczu, czy ze $wiata
muzyki — Feliksa Nowowiejskiego'*. ,.Istnieja takze pewne, nie catkiem jasne wskazowki, ze
byta po raz drugi w Polsce okoto roku 1930 — przypuszcza Gerald Stone. — Brak jednak na to

p . . 14
dowodoéw” — stwierdza ostatecznie'*®

. Warto moze w tym miejscu nadmieni¢, ze sama goscila
w Londynie wielu Polakéw. Tak np. nader ciekawy opis londynskiego domu, w ktérym
mieszkata pozostawia Wiestawa Cichowiczowna'®. ,,Ostatni dzien mego pobytu w Londynie
spedzitam w przepieknie okwieconej willi mej przyjaciotki miss Moniki Gardner, ktora jest
wielka, wprost fantastyczng przyjacidtka Polski — relacjonuje w swych ,,Listach z podrozy” —
Cho¢ z urodzenia i wychowania Angielka, to dusz¢ ma jednak na wskro$ polska, pelng dla nas
serdecznosci 1 goscinnosci. Najwiekszym sanktuarium w domku pani Gardner jest jej
biblioteka, pelna polskich autoréw, a ze S$cian biblioteki spogladaja portrety naszych
wieszczOw, a nie brak tu i wielu innych pamigtek polskich. P. Gardner duzo o nas pisuje i
zaznajamia swych angielskich rodakéw z nasza historig i z nasza literaturg (...) Malo mamy
tak zyczliwych wielbicieli wsrod spoleczenstwa angielskiego. Totez pani Gardner i jej calej
tym samym duchem dla nas owianej rodzinie nalezy si¢ z naszej strony gteboka wdziecznos¢.
Jest ona moralng oredowniczka naszych spraw narodowych wsrdéd angielskiego
spoleczenistwa i niejednej dla nas przychylnej rzeczy ona byla ukryta sprezyna”'>’.

Natchniony polskosciag obraz zycia Angielki w londynskim domostwie kresli Cecylia

Walewska. Stanowi¢ on moze istotny przyczynek do biografii Gardner. Jest zatem wart

przytoczenia w obszerniejszym brzmieniu. W zamieszczonym w ,.Bluszczu” w 1924 r. eseju

16 R. Dyboski, Angielka o literaturze polskie;.
7 G. Stone, Z polonistyki angielskiej ..., s. 97.
"% Ibid., s. 98.

19 A Zotowski, op. cit.

% W. Cichowiczéwna, op. cit.
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,»Mitos¢ dla Polski” pisze zatem Walewska: ,,W uroczym podmiejskim zakatku pdinocno-
wschodniej czesci Londynu, pelnym zielonosci i rozgwaru ptakow bije dla Polski jedno serce
trwalem i wiernem od lat uczuciem [...] Ksigzki z wlasnorecznymi podpisami i dedykacjami
wielkich politykéw, jak Dmowski, piekne wydania dziel poetéw dawnych i wspotczesnych,
miedzy innemi — ostatni Kasprowicz, cenne autografy, Mickiewicz na czele, tadne obrazy,
caty Grottger w reprodukcji, sliczny wizerunek Matki Boskiej Czestochowskiej, ... wszystkie
..., Istne muzeum. Kazdy przybysz polski, przestepujac prog tego sanktuarium, zostawia jakis
drobiazg zlewajacych sie w calo$¢ jedynych moze na gruncie angielskim zbiorow”'>".

Kiedy w 1934 r. spod piora Moniki Gardner wyszla monografia ,,Queen Jadwiga of
Poland”, Ludwik Krzyzanowski posrod przychylnych pod adresem ksigzki komentarzy, na
tamach ,,Czasu” zamiescil jeszcze, w zwiazku z gleboka czcig jaka pisarka zywila dla
polskosci, nastepujacy opis wnetrza jej domu: ,,Kt6z z Polakow przebywajacych na studiach
w Londynie nie zna cichego domku w Golders Green, gdzie kult polskosci obrat sobie
siedzibe? Ktoz z tych, ktorym dane bylo dlugie godziny trawi¢ na rozmowach w tym
angielskim home, ktore chociaz tak <very English> w calym swoim urzadzeniu i wygladzie,
swym ogrédkiem i trawnikiem i z osobami je zamieszkujacymi — jest jednak przeniknigte
atmosferg polska, bez wzruszenia moze wspomina¢ te chwile? Polska — to mato powiedzie¢, -
promieniuje z tego domku umitowanie zarliwe Polski i jej walorow kulturalnych, zajecie si¢
gorliwe jej literaturg i podziw dla naszych twércoéw. Z polek spogladaja na zdumionego
przybysza zlocone litery polskich nazwisk i tytuldw, a w saloniku kroluje Orzel polski i
Matka Boska Czestochowska™!'*>.

W 1928 r. Polska Akademia Umiejetnosci w Krakowie nadata Monice Gardner order
Polonia Restituta. O tym wydarzeniu, rzecz jasna, pisano w prasie polskiej. Antoni Stonimski
w ,,Wiadomosciach Literackich” wystapit z artykutem ,,Angielska przyjacidtka Polski”, gdzie
na temat miejsca, w ktorym mieszkata i tworzyla, pojawit sie¢ ten oto liryczny opis:
» Wzruszajace jest znalez¢ sie¢ w pracowni londynskiej Miss Gardner, w $licznym ogrodowym
domku w pdinocnej dzielnicy miasta, tongcym w zieleni, kwiatach, pnacych si¢ rézach, w
towarzystwie czcigodnej staruszki-matki i brata (...): na $cianach same polskie obrazy,

posagi, $wigci, Matka Boska Ostrobramska, na podtkach polskie ksigzki, cala polska

31 C. Walewska, op. cit.; zob. takze: EKski, Wrazenia londynskie, ,,Kurier Literacko-Naukowy” 17 XII 1928, s.
8-9, dodatek do nr. 848 ,.Ilustrowanego Kuriera Codziennego”: ,,W zacisznej willi za miastem mieszka
Miss Monika M. Gardner, wielka przyjaciotka Polakdw, ktora szeregiem ksiazek o Mickiewiczu,
Krasinskim, Kosciuszce, Sienkiewiczu i o Polsce, daje zna¢ Anglikom, ze istnieje narod polski. W saloniku
jej wilii na pierwszym miejscu bialy orzet polski, a w jej pracowni Matka Boska Czestochowska i portrety
naszych wieszczow, a polki zastawione ksiazkami polskimi”.

52, Krzyzanowski, Angielski hotd krélowej Jadwidze, ,,Czas” 15 X 1934, nr 284, s. 1.
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biblioteka, polskie tytuty, autorzy i napisy. Mito w takiej atmosferze, przypominajacej do
zhudzenia dom polski, rozmawiaé o kraju, o Polsce, zapomnie¢ na chwile, ze si¢ jest nie w
kraju, nie w Polsce, mito rozmawia¢ o dziele, ktore jest na warsztacie, bo zawsze bedzie nim

rzecz o Polsce, ktorej Miss Gardner po$wiecita niepodzielnie swa tworczosé™' .

2. William John Rose — pionier brytyjskich studiéw nad Polskg

Kanadyjski slawista, dziatacz YMCA (Young Men’s Christian Association), historyk,
eseista, byl — jak trafnie podkresla Wactaw Hubert Zawadzki ,,pionierem badan dziejoéw
Polski w W. Brytanii”'>*. Nie jest w Polsce postacia nieznana. Jego nazwisko odnotowano w
»Nowe] Encyklopedii Powszechnej PWN”, a w ,Polskim Slowniku Biograficznym”
zamieszczono obszerny biogram. Kilkakrotnie tez przeprowadzono w polskim piSmiennictwie

ocene jego nader bogatego dorobku'>’

. Uchodzil za specjaliste od spraw polskich i
stowianskich. Od polowy lat 30. XX w. piastowal stanowisko profesora historii i literatury na
Uniwersytecie Londynskim. W 1939 r. zostal dyrektorem Szkoly Studiéw Slawistycznych i
Wschodnioeuropejskich w Londynie. W 1950 r. mimo przejs$cia na emeryture wspotpracowat
aktywnie z Wydzialem Studiow Slawistycznych przy British Columbia University w
Vancouver' °.

W.J. Rose jest autorem 320 pozycji bibliograficznych — 6 ksigzek, 9 broszur, 286
artykulow publikowanych w periodykach i pracach zwartych, 6 przedméw do prac innych
autorow i 13 tlumaczen, gléwnie z jezyka polskiego na angielski'®’. Swoja tworczoscia
przyblizal $wiatu problemy Europy Srodkowo-Wschodniej, w tym szczegdlnie Polski,
utrzymujac kontakty z wieloma osobistosciami ze $wiata polskiej literatury, nauki i polityki,
m. in. Stefanem Zeromskim, Wiadystawem Reymontem, Janem Kasprowiczem, Wincentym
Lutostawskim, Marianem Zdziechowskim, Florianem Znanieckim, Julianem Krzyzanowskim.
W ocenie H. Zawadzkiego, ,,pozostal Rose energicznym szermierzem sprawy polskiej,

gloszacym prawo narodu polskiego do niepodlegtego bytu™'*®.

'3 A, Stonimski, op. cit.

13 W H. Zawadzki, Historycy brytyjscy o Polsce, ,, Kwartalnik Historyczny” 1976, z. 3, s. 599.

155 The Polish Memoirs of William John Rose, ed. D. Stone, Toronto 1975, s. 225, 227, 229 [glossa D. Stone’a].

156 7ob.: A. A. Zieba, Rose William John [w:] Polski Stownik Biograficzny, t. 32, Wroctaw 1989-1991, s. 50-52;
Nowa encyklopedia powszechna PWN, t. 5, Warszawa 1996, s. 572.

137 Zob. V. Turek, A Bibliography of the Writings of William J. Rose, Toronto, Canadian Slavonic Papers, 1959,
passim.

158 W H. Zawadzki, op. cit., s. 600.
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William Rose urodzit si¢ 7 VIII 1885 r. w miejscowosci Minnedosa (Manitoba,
Kanada) w rodzinie farmerskiej Henrye’ego i Prudence z d. McKinney o szkockich
korzeniach'’. Jego lata dziecifistwa i wezesnej miodosci nie sa nam dostatecznie znane.
Pewne szczegodly znajduja si¢ w spisanych przezen pamigtnikach ,, Thirty Wander Years”
zdeponowanych w Bibliotece Uniwersytetu Winnipeg. Mimo, iz material ten nie jest dla nas
dostepny, nie nalezy tez zbytnio przecenia¢ jego znaczenia'®’. Brak owego zrodla w
znacznym stopniu rekompensujg bowiem opracowane i opublikowane przez Daniela Stone’a
,,The Polish Memoirs of William John Rose”.

W 1900 r. podjat Rose studia klasyczne w Kolegium Wesleyowskim w Winnipeg
(obecnie Uniwersytet), uzyskujac w 1905 r. stopien bakatarza. Dzigki stypendium Fundacji
Rhodesa wstapit do Kolegium Magdalenskiego przy Uniwersytecie Oxfordzkim. Tam ztozyt
magisterium w1908 r. W latach 1908-1912 nauczatl literatury klasycznej i matematyki w
Wesley. W 1912 r. wzigl Slub z pianistka Emily Cuthbert. Wyjechat z nig nastepnie do
Europy, z zamiarem doktoryzowania si¢ w Niemczech, a konkretnie w Lipsku, gdzie z kolei
jego zona wigzala plany z doskonaleniem gry w tamtejszym konserwatorium muzycznym.
Bedac wowcezas czlonkiem Chrzescijanskiego Ruchu Studenckiego (Student Christian
Movement) otrzymal propozycje rozpoczecia dziatalnosci emisaryjnej w ramach tej
organizacji na Uniwersytecie Karola w Pradze. Fakt ten sprawil, ze w 1913 r. panstwo
Rose’owie znalezli sic w Europie Srodkowo-Wschodniej'®'. . Bylismy — jak pisze — miedzy
przyjaciolmi, a wszystko wydawato si¢ dziwne. Dostojne miasto Praga stanowito stolice
krolestwa, a bylo wdéwczas jedng ze stolic dawnego $wietego cesarstwa rzymskiego.
Posiadato pierwszy uniwersytet na wschod od Renu, sto lat zanim Luter przybit swe tezy do
drzwi kosciota w Wittenberdze, a czescy reformatorzy, dowodzeni przez groznego i madrego
Jana Husa, stawiali podobne postulaty [...] W 1618 r. miasto stalo si¢ ogniwem wybuchu
wojny trzydziestoletniej. W 1848 r. witato przedstawicieli pierwszego Kongresu Delegatow
Stowian™!'%%.

W Pradze nauczyt si¢ jezyka czeskiego. Nieswiadom skali i rozmiaréw narodowych
konfliktow nekajacych austro-wegierskie imperium, zdobywat poczatkowo wiedze w tej
materii na drodze codziennych kontaktéw z Czechami. Osobiscie poznal Thomasa G.

Masaryka (ktérego obie corki — Anna i Alice angazowaly sie¢ w dziatalno$¢ SCM). Rowniez

%9 A.A. Zieba, op. cit.

D, Stone, w korespondencji z J. Kwiatkiem w r. 2005 napisat: ,,Nie pamietam, zeby byto tam cos waznego”.
1! Tenze, Introduction [w:] The Polish Memoirs ..., s. XI.; A.A. Zigba, op. cit.

192 The Polish Memoirs ..., s. 4.
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udalo mu si¢ nawigza¢ znajomos$¢ z Edwardem BeneSem, pozniejszym ministrem spraw
zagranicznych Czechostowacji, przysztym prezydentem. Z pomocg przyjaciol — Eberharda
Phildiusa (kuratora wiedensko-praskiej filit SCM), Roberta Wildera (kierujacego caloscia), a
przede wszystkim tworcy YMCA, Johna R. Motta, zorganizowal Rose w kwietniu 1914 r. w
Ligotce Kameralnej na Slasku Cieszynskim tzw. Konferencje Wielkanocna dla aktywistow
SCM na obszarze S$rodkowo-europejskim. Konferencja zgromadzila kilkudziesigciu
uczestnikow, w tym specjalnych gosci wystepujacych w roli prelegentow, m.in. E. Benesa, R.
Wildera, barona Paula Nicolaya — zatozyciela rosyjskiego skrzydta SCM. Poniewaz tematem
gléwnym spotkania byla problematyka narodowosciowa w monarchii habsburskiej,
zaproszeni zostali rowniez ,,Polacy z Cieszyna i Krakowa, Niemcy z Wiednia i innych miast,
Czesi z Pragi i Brna”'®. Konferencja stworzyla perspektywe dla dalszych tego rodzaju
zjazdoéw czlonkow i sympatykow Ruchu. Najblizszy planowano zorganizowac juz w sierpniu
1914 r. Tok przygotowan przerwala Wojna164.

Wybuch I wojny $wiatowej zastal malzenstwo Rose’éw w Ligotce Kameralnej,
malowniczo polozonej osadzie znajdujacej si¢ pomiedzy Cieszynem a Frydkiem. Jako
obywatele brytyjscy zostali przez wladze internowani, z przymusem pozostania w miejscu
ostatniego pobytu. W Ligotce spedzili caly okres wojny — do listopada 1918 r. Internowanie
oznaczato wiec dla Rose’ 0w rozpoczgcie nowego etapu zycia. ,,Bedac obywatelem brytyjskim
— jak podnosi w monografii o Gornym Slasku — spedzil wojenne lata w charakterze
<nieproszonego go$cia> (<unwilling guest>) monarchii austriackiej”'®>. W innym miejscu
wspomina, ze wytyczyt sobie dwa zasadnicze cele, ,,wiedzac, ze zanosi si¢ na dtuzszy pobyt™.
Mial do wyboru — albo rozpamietywanie nad sytuacja w jakiej si¢ znalazt i tym samym
przyjecie postawy wyczekujacej, albo przystapienie do dzialan, poczynajac od pracy
samoksztalceniowej nad soba”'®. Latem 1915 r. zaczal ,,odchodzi¢ od jezyka czeskiego na
rzecz polskiego”. Podkresla, ze ,,to nie byl wylacznie osobisty wybor, a raczej uwarunkowany
etnicznie polskim otoczeniem™®’.

Rose’owie szybko zintegrowali si¢ z lokalng spolecznoscia, doswiadczajac przy tym
wielu wyrazow sympatii. William John nawigzat $cista wspdlprace z miejscowym pastorem
parafii ewangelicko-augsburskiej Karolem Kuliszem (wspolpraca ta przerodzita sie w

przyjazn), natomiast zona Emily prowadzila nauczanie gry na instrumencie. Podzniej

' Ibid., s. 15-16.

" Ibid., s. 17 in.

165 W _J. Rose, The Drama of Upper Silesia. A Regional Study, Brattleboro, Vermont, 1935, s. 17.
166 The Polish Memoirs ..., s. 52-53.

"7 Ibid., s. 54-55.

118



rozwingta nawet dzialalno$¢ charytatywna wsrod dzieci dotknietych kalectwem. Rose nie
zaniechal swych kontaktéw z SCM omijajac formalne utrudnienia spowodowane wojna'®®.
Pisze: ,,Wobec zaistniatej sytuacji politycznej, bezpiecznie] mimo wszystko bylo utrzymac
styczno$¢ ze studentami z Wiednia niz z naszymi przyjaciolmi z Pragi. Ci ostatni byli
nieustannie obserwowani, ich poczta podlegata rewizji, wiec kontaktowanie si¢ z
obcokrajowcem wiazato sie dla nich z pewnym ryzykiem™'®’.

Ligotke nazywa Rose swoistym ,,mikrokosmosem™ (,,microcosm”), skupiajagcym jak w
soczewce problemy calej ,habsburskiej monarchii dualistycznej” — polityczne,
narodowosciowe i wyznaniowe itp. Kojarzyla mu si¢ z Wieza Babel ze wzgledu na swa
wielokulturowos¢ (,,melting pot™),. Wielokulturowos¢ te specyficznie zas uosabiala rodzina
Kulisza. Sam pastor, ,,wybitny duszpasterz, mial rodowdd chlopski, miejscowy i
najzwyczajniej byl najwickszym tutejszym autorytetem. Z przekonania byt Polakiem, chociaz
jego starszy brat, takze duchowny ozenit sie¢ z Niemka”. Kulisz ,,edukowat sie w niemieckich
szkotach, a pdzniej uniwersytetach, ale w zaden sposdb nie wptyneto to na jego narodowsa
przynaleznos$¢”. Na przeciwleglej stronie umieszcza Rose wojta i dyrektora szkoty, ktérzy
»cho¢ posiadali polskie nazwiska” — ,to sympatyzowali z niemczyzng”. W zbiorowosci
polskiej uchodzili za ,renegatéw”. Z kolei ,,wihasciciel gospody uwazal sie za Czecha, w
rzeczywistosci nie byl nikim wigcej niz zwyktym groszorobem. Wiejski zandarm takze nosit
polskie nazwisko, ale byl gorliwym poddanym cesarza i rezimu austriackiego. Lesniczy]...]
mawial, Zze jest Wegrem, ale nazwisko mial czeskie, opowiadajac ponadto wokot jak
znamienita Niemka byla jego matka™'’’. W pejzazu wioski wyraznie zaznaczala si¢ bryla
kosciota z wysokim dachem i mala dzwonnicg, wybudowanego .bardziej na uzytek niz
zewnetrzny urok”. Jego klasycystyczny styl robit ,pocieszne wrazenie” (,,pleasing
impression™)'”".

Ligotka, ze wzgledu na potozenie, uksztalttowanie terenu, wreszcie wiejski klimat i
atmosfere swojskosci przypominata kanadyjskiemu przybyszowi rodzinng Manitobe, o czym
zreszta nadmienia Daniel Stone we wprowadzeniu do ,,Pami¢tnikéw”. Integrujac si¢ z lokalna
spolecznoscia, ,,wpadl — jak sam to okreslit — w sidla owej <kieszonkowej cywilizacji>

(<pocket cicilisation>)"'"* Slaska Cieszynskiego. Obszar 6w kojarzy mu si¢ z ‘piccolo

"% Tbid.

' Ibid., s. 44.

" Ibid., s. 33.

" bid., s. 47.

172 W J. Rose, The Duchy of Teschen as Zwischenland, Transactions of the Royal Society of Canada (Ottawa),
vol. 48, ser. 3, sec. 2, V1 1954, s. 87.
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mondo’, kraing potozong miedzy Morawami na zachodzie a Galicja na wschodzie, Gornym
(pruskim) Slaskiem na pétnocy i Stowacja na potudniu'”. Odnajduje go zatem ,,w samym
sercu Europy”, zas jego opisom przeznacza sporo miejsca w swoich pdzniejszych pracach.
Warto o nich wspomnieé¢ juz w tym miejscu, cho¢by z uwagi na ten najwczesniejszy okres
jego kontaktow ze swiatem stowianskim.

Cieszynska ziemia ze wzgledu na swa histori¢, wspolczesnie zwana Ksigstwem,
prezentowala wlasnie — zdaniem Rose’a, ,.ksiazkowy niemal przyklad teorii obszaru, ktory
Niemcy okreslajag mianem Zwischenland albo Zwischengebiet — tj. na wskros$ przejsciowego i
raczej nie nalezacego do nikogo™'™. Jej specyfika stanowita dla Rose’a logiczny wyraz
historycznego rozwoju tego terenu. W opisach swych Rose siega XIV w., kiedy to krdl polski
Kazimierz Wielki odstapit Slask Janowi Luksemburskiemu i koronie czeskiej. Za wazna w
tym kontekscie date uznaje rok 1526, tj. bitwe pod Mohaczem, w wyniku ktorej Slask
przeszedt w posiadanie Habsburgow. Odnotowuje nastepnie kleske stanow czeskich pod Biatg
Gora w 1620 r., by skonstatowad, iz jej skutkiem byto m.in. dalsze umacnianie si¢ dominacji
habsburskiej. Proces ten, jego zdaniem, poglebit sie¢ w konsekwencji wojen $laskich mimo
faktu, ze wiekszos$¢ obszaru nad gorng Odra przeszta na wlasnos¢ dynastii Hohenzollernéw
(Slask Dolny i Gorny). Przy Habsburgach i Austrii pozostaly jedynie dwa ksiestwa -
cieszynskie i opawskie'””. W swych analizach nie zapomina o problemach ludnosci polskiej i
czeskiej. Szczegdlnie w XIX w. nasila si¢ opdr wobec monarchii wiedenskiej.

Opisujac  Slask Cieszynski, Rose kladzie szczegélny akcent na srodowisko
geograficzno-przyrodnicze, histori¢, demografie w rozumieniu stosunkéw narodowosciowych
i kulture z uwzglednieniem stosunkow religijno-wyznaniowych, starajac si¢ dociec istoty
cieszynskiej specyfiki. Pisat: ,,Rdzenna ludno$¢ Ksigstwa byta polska, a jej bez mata trzecia
cze$¢ nalezala do wyznania luteranskiego, ktorego nigdy nie utracita od czaséw reformacji. Z
kolei cate hrabstwo Frydek (na zachod) od zawsze byto czeskie, tak poprzez jezyk jak i
sentymenty. Trzeba jednak powiedzie¢ — zastrzega — ze uzywajac termindéw ‘niemiecki’,
‘czeski’ 1 ‘polski’ w tym wzgledzie, nalezy zachowaé szczeg6lng ostroznosé. Ksigstwo nie
byto czescig Niemiec, majac jedynie austro-niemieckie konotacje — wielka wszak réznica. Ale
nie bylo ono tez czescig Polski, ktorej trudno by szukac¢ na mapie. Co wiecej, prosci ludzie od

pokolen <wychowywani> byli w nienawisci do wszystkiego co polskie — a co znacznie

173 7ob. Tenze, The Drama of Upper Silesia ..., s. 16-17; The Polish Memoirs ..., s. 31.

174 Tenze, The Duchy of Teschen ..., s. 89; zob. takze J. Kwiatek, William John Rose o Slasku Cieszynskim,
»Kwartalnik Opolski” 2008, nr 1, s. 21-33.

175 7ob. W.J. Rose, The Duchy of Teschen ..., s. 89-90.
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fatwiej funkcjonowalo w przypadku 90 tys. luteranéw, poniewaz Polske tradycyjnie
postrzegano jako autentycznie katolicki narod”'™®.

Jako dziatacz SCM i YMCA - organizacji chrzescijanskich, Rose ze szczegdlna
uwagg podchodzit do problemu cieszynskich ewangelikow. Bacznie obserwowal poczynania
pastora Kulisza na polu spotecznym, zatozyciela m.in. zakltadu dobroczynnego Bethesda w
Ligotce dla bezdomnych dzieci, sierot i starcow czy Zakladow Opiekunczo-Wychowawczych
.Ebenezer” w Dziegielowie'”’. Podziwial Rose jego oddanie i poswiccenie dla tzw.
neopietystycznego ruchu przebudzeniowego nawigzujacego do Gemeinschaft Bewegung.
Termin ten popularny w kosciele ewangelicko-augsburskim utozsamial Rose z ideg ruchu
czlowieczego — ,.Fellowship Movement™'’®.

Za sprawa Kulisza i jego zaangazowania, poznawal Rose teori¢ odrodzenia narodu i
panstwa w mysli teologicznej. Studiowal takze polska mysl polityczna, a szczegodlnie prace
Stanistawa Szczepanowskiego, ,,zadeklarowanego przeciwnika pozytywistycznego
kosmopolityzmu™'”®. Profesor Ignacy Chrzanowski — wybitny historyk literatury, ktorego
poznal za wstawiennictwem Kulisza w Krakowie w 1917 r., zainteresowat go problematyka
polskiej kontrreformacji i w ogdle dziejami polskiego katolicyzmu. Poprzez lekture bogatego
w tym zakresie pismiennictwa odkryl Rose dla siebie ,,0jcze Nasz” Augusta Cieszkowskiego.
Praca, jak wyznaje w swych ,,Pami¢tnikach” wywarta na nim olbrzymie wrazenie, do tego
stopnia, iz postanowit dokona¢ jej przektadu na jezyk angielski'®’. Ukoniczone przezen dzieto,
ogloszone dzieki SCM w 1919 r. — ,,The Desire Of All Nations”'®' bylo owocem nie tylko
samodzielnej pracy filologicznej. Sam zainteresowany przyznaje, iz nie dosztoby do wydania
anglojezyczne] wersji XIX-wiecznego traktatu filozoficznego, gdyby nie rozmowy w tej
kwestii z Ignacym Chrzanowskim, a takze z Augustem Cieszkowskim — synem autora, ktory
na zaproszenie pastora Kulisza, przybyt osobiscie do Ligotki, przywozac z sobg niemieckie i

francuskie przeklady dzieta'®,

176 The Polish Memoirs ..., s. 31-32.

1771, Broda, Kulisz Karol, Slaski Stownik Biograficzny, t. 1, pod red. M. Fazana i F. Serafina, Katowice 1999, s.
184-186.

'8 The Polish Memoirs ..., s. 48.

" Ibid., s. 55; zob. takze: Ksigzka “Mysli o odrodzeniu narodowym” Stanistawa Szczepanowskiego, “Mysl
Polska” (Londyn) 15 V 1943, s. 686-687.

180 The Polish Memoirs, s. 56-57.

81 W.J. Rose, The Desire of All Nations, being an English edition (abridged) of August Cieszkowski’s “Our
Father” with a permission of the author’s son and executor, London, Student Christian Movement, 1919.

182 The Polish Memoirs, s. 56-57; zob. takze: O polskiej filozofii w “Grundrisses der Geschichte der
Philosophie” — Ueberweg Oesterreich, Berlin 1928, t. V, , Kurier Literacko-Naukowy* 23 VII 1928, s. 4
[Dodatek do nr. 202 “Ilustrowanego Kuriera Codziennego”]; Wsrod nowych ksiazek. Jozef Ujejski. Dzieje
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,Postanowilem pdjs¢ za ciosem — komentowal — przystepujac do opracowania
angielskiej edycji, o wiele krotszej od oryginalu, czyli owych czterech tomdéw podniostej,
niemal biblijnej prozy, ktérej to przeslanie, zaniesione ‘strapionemu’ (<troubled>) $wiatu
(cho¢ napisane niemal sto lat wczesniej) wydawalo si¢ natenczas aktualne. Zadanie to
absorbowato mnie przez caly kolejny rok [1917-1918] i wraz z wygasnigeciem dziatan
wojennych, bylo ono juz prawie ukonczone™'®. (zob. wiecej w rozdz. IV). ., The Desire of All
Nations” to angielska publikacja traktujaca o znaczeniu mesjanizmu w Polsce i probie obrony
tamtych teorii przed sceptycznym i ,,zracjonalizowanym” Zachodem, drugie po ,,Studiach nad
polskim idealizmem” Moniki Gardner z 1915 r."*, tego rodzaju wydawnictwo. Od prac nad
Cieszkowskim pojawia si¢ u Rose’a swoista fascynacja polskoscig. On sam — jak przyznaje —
$wiadomie wchodzi w gorset autentycznego polonofila. Postawe te przyjal juz wobec polsko-
czechostowackiego sporu granicznego, po zakonczeniu I wojny swiatowe;j.

W okresie od 5 XI 1918 do 8 II 1919 za osobista namowg Jana Michejdy i ks. Jozefa
Londzina, William Rose odbyt polityczng podréz do Paryza i Londynu w celu przedstawienia
w stolicach zwycieskich mocarstw sytuacji na Slasku Cieszynskim. Misja ta jest rzetelnie
ukazana w jego wspomnieniach, drukowanych w ,Przegladzie Wspolczesnym
(Miesiccznym)” w 1939 r.'®. Jak tamze czytamy, podréz nie nalezala do latwych. Po
wyruszeniu z Cieszyna (5 XI) dotart do Wiednia (7 XI). Nastepnie przez Lublane (8 XI),
Triest (10 XI), Wenecje — przyjechal do Padwy (11 XI). Ostatni odcinek trasy prowadzit
przez Mediolan (15 XI), Lyon i w koncu Paryz (16 XI)'%. W Paryzu spotkat si¢ z cztonkiem

amerykanskiej delegacji na Konferencje Pokojowa H. Gibsonem, na prosbe ktérego

polskiego mesjanizmu (do powstania listopadowego wlacznie). Lwow, Ossolineum, ,,Kurier Literacko-
Naukowy” 20 IV 1931, s. 16 [Dodatek do nr. 108 ,,IKC”].

' 1bid., s. 57; zob. takze: Co pisza w Anglii o polskich pisarzach, ,,Wiadomosci Literackie” 6 IV 1924, nr 14,
s. 2;

Ksigzka Christopher Dawson The Judgment of Nations, “Mys$l Polska” (Londyn) 1 VI 1943, s. 698; W.
Folkierski, Adam Zottowski, “Mysl Polska” (Londyn) 15 V 1958, s. 3; Odczyty o Cieszkowskim, “Mys]
Polska” (Londyn) 15 II 1951, s. 11; L. Trzeciakowski, The Conception of Disarmament and Universal Peace
of August Cieszkowski, ,,Polish Western Affairs”, vol. XV, nr 2, 1974, s. 224-231; J. Kwiatek, A. Ciuk
(Adv.), William John Rose as an Explorer and Populariser of Polish Culture, A Thesis Submitted in Partial
Fulfillment of the Requirements for the Degree of Master of Arts, Department of English Opole University
2004 (r. II: Rose’s studies of Polish idealism and the philosophy of August Cieszkowski, s. 23-37).

'8 W latach 1915-1916, swoje przezycia i refleksje z pobytu w Ligotce, jako Jan Rozycki oglaszat W.J.R. w
nastepujacych odstonach: Odnowiciel (XII 1915), Przyjazn (XI 1915), Wplyw Osobisty (X 1915),
Odrodzenie (I 1916) — wszystkie na famach tamtejszego pisma ,,Wsréd Walki” [ang. ,,Amid the Fray”] —
zob. A Bibliography of the Writings ..., s.4; The Polish Memoirs ..., s. 47: ,,Na t¢ okoliczno$¢ rowniez
popehitem szkice, ktore rzecz jasna zostaly przettumaczone. Za takim to posrednictwem widoczna stata sie
ciaglo$¢, cho¢ w najmniejszym stopniu, pomiedzy istota moich dotychczasowych zadan, a tym nowym
wymiarem, ktory nadej$¢ miat w 1918 r.” — wspominat.

185 W.J. Rose, W obronie cieszynskiego ze wspomnien osobistych, cz. 1: ,,Przeglad Wspétczesny” 1939, nr 3, s.
145-166; cz. 2, nr 4, s. 61-80; cz. 3: nr 8-9, s. 29-48; por. The Polish Memoirs ..., s. 58-106 (ta sama tresc).

*ibid., cz. 1, s. 152-159.
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przygotowal memoriat wskazujacy ,na potrzebe szybkiego nawigzania kontaktéw
dyplomatycznych miedzy Waszyngtonem a krajami Europy Srodkowej”'®’. W konsulacie
brytyjskim w Paryzu otrzymatl polecenie wyjazdu do Londynu. Tamze odbyl wielodniowe
spotkania w ministerstwie spraw zagranicznych w gronie ekspertow w dziedzinie brytyjskiej
polityki wschodnio-europejskiej — J.W. Headlam-Morleyem, L. Namierem, R.W. Seton-

Watsonem (ci dwaj ostatni zdobeda stawe znakomitych slawistow'*®)'®.

Warto w tym
miejscu zaznaczyé, iz w srodowisku londynskim poznal Augusta Zaleskiego, zdecydowanego
zwolennika Jozefa Pitsudskiego, wowczas wspotwydawce ,,Polish Review”, pdzniejszego
ministra spraw zagranicznych (1926-1932)""’. Za namowa tegoz napisat kilka artykutéw do
prasy londynskiej'”'. Po raz wtéry od okresu praskiego (1913-1914) mogt osobiscie
porozmawiaé z T. Masarykiem'””. Pisze: ,,Rozmawialiémy o tym co sic wydarzylo, gléwnie
zas o jego ogromnej odpowiedzialnosci w roli prezydenta elekta formujacej sig
Czechostowacji. Poczutem te niebywalg ironi¢ biegu wydarzen, dlatego ze przeciez mogltem
wowczas dowiedzieé sie znacznie wiecej, gdybym byt lepiej przygotowany™'?>.

W dniu 9 I 1919 r. Rose ponownie znalazl si¢ w Paryzu. Tamze wszedl w kontakty z
polska misjg Michata Sokolnickiego i Komitetem Narodowym Polskim. Sporo interesujacych
wzmianek o naszym bohaterze z tego okresu znajdujemy rowniez w ,,Pamietniku paryskim”
Eugeniusza Romera'®*. W Paryzu mégt tez stuzy¢ delegacji Polakéw cieszynskich, zwlaszcza,
ze w dniu 23 I doszlo do inwazji czeskiej na polska czes$¢ Ksigstwa. Cieszynianom ulatwil
nawigzanie tgcznosci ze strong brytyjska. Sam osobiscie wreczyl przebywajacemu w Paryzu

premierowi Kanady — Robertowi Bordenowi memorial pastoréw cieszynskich w sprawie

przylaczenia tej ziemi do Polski. Byl to tekst ,.przemawiajacy do rozumu i serca™®’. W

87 A.A. Zieba, op. cit., s. 52.

188 Zob. np.: Ksigzki angielskie. Przyczynki, ,,Wiadomosci Polskie” (Londyn) 17 VIII 1941, nr 33 (75) s. 4; K.
Nienaski, ,,Konflikty”, ,,Wiadomosci Polskie” (Londyn) 11 X 1942, nr 41 (135), s. 4; K. Czarkowski-
Golejewski, Wspomnienie o Ludwiku Niemirowskim, ,,Wiadomosci” 6 1X 1960, nr 45 (762), s. 4; K.
Zdziechowski, Lewis Namier, ,,Wiadomosci” (Londyn) 20 II 1972, nr 8 (1351), s. 4; Dmowski i Namier
(Do redaktora ,,Wiadomosci”), ,,Wiadomosci” (Londyn) 7 V 1972, nr 19 (1362), .s 4.

T. Piszczkowski, Dmowski i Zaleski w Anglii, ,,Mys$l Polska” (Londyn) 1-15 IX 1972, nr 16/17 (637/638), s. 3;

189 AA. Zieba , op. cit., s. 52.

190 7Zob. takze: A. Zaleski, Korespondencja ,,Polish Review” (Do redaktora ,,Wiadomosci”), ,, Wiadomosci”
(Londyn), 18 IX 1960, nr 38 (755), s. 6; P.A. Szudek (Londyn), Listy do redakcji: Dmowski i Zaleski,
»Wiadomosci” (Londyn) 25 II1 1979, nr 12 (1721), s. 4.

1 Zob. W.J. Rose, My Mission from Silesia, ,,Polish Review” (Londyn), vol. 2, nr 3, XII 1918, s. 213-226;
tenze, A New Idealism in Central Europe, “New Europe” (Londyn), vol. 9, nr 113, XII 1918, s. 197-199;
tenze, Behind the Scenes in Silesia, “New Statesman” (Londyn), vol. 12, nr 304, IT 1919, s. 366-368.

192 Tenze, W obronie cieszynskiego ..., cz. 2, s. 69-70.

19 The Polish Memoirs ..., s. 110.

194 Zob. E. Romer, Pamietnik paryski (1918-1919), do druku przygotowali: A. Garlicki, R. Swiatek, Wroctaw
1989, s. 138 in.

195 W.J. Rose, W obronie cieszynskiego ..., cz. 2, s. 77.
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zwiazku z wypadkami z 23 I, spotkat si¢ Rose z Edwardem BeneSem przebywajacym w
miescie nad Sekwang. Pisze: ,,Pamigtal on mnie z Pragi, gdzie bylem przed laty gosciem w
jego seminarium na uniwersytecie. MowiliSmy o miedzynarodowej konferencji studentow
chrzescijanskich w Ligotce w roku 1914, na ktorej byl on jednym z trzech gléwnych
méweow. Wyrazilem swoje ubolewanie z powodu akcji Czechdéw z 23 stycznia, lecz on
oswiadczyt mi, ze nie ma innego wyjscia z sytuacji, ze ma on w reku dowody, jakoby Polacy
planowali zamach stanu i ze w kazdym razie istnieje niezaprzeczalna konieczno$¢ posiadania
polaczenia kolejowego Czech ze Slowacja. Przylaczenie Ksiestwa Cieszynskiego do
Czechostowacji byto dla niego [Benesa] przesadzong sprawa, jakkolwiek nie zaprzeczat, ze
ludnos¢ jest w wigkszosci polska wedtug jezyka i sympatii. Rozstalem sie z nim z uczuciem,
ze sprawa jest beznadziejna™'*°.

Powracajac do Cieszyna w dniu 8 II 1919 r. Rose zastal miasto zajete przez wojska
czeskie. Podobna sytuacja panowata w Ligotce Kameralnej. Czytamy: ,,Moje powitanie byto
bardzo wzruszajace. Dowiedzialem sie, ze moja zona wyjechata do Cieszyna, by w razie
potrzeby stuzy¢ pomoca <Matej Komisji>, jak podobno wtedy nazywano specjalng Komisje
Aliancka, ktora zjechala do Cieszyna przed kilku dniami, aby ‘utrzymaé pokdj” miedzy
dwoma sasiadujacymi narodami”'”’. Ponowny przyjazd do Ligotki nie oznaczat zakonczenia
jego misji, z ktora udat sie na Konferencje Pokojowa. Na krotko zostal nawet aresztowany.

O incydencie tymczasowego zatrzymania na stacji w Gnojniku przez wladze czeskie
kanadyjskiego przybysza wzmiankowata ,,.Gwiazdka Cieszynska'?®. Kilka dni potem, spotkat
sic w Warszawie z reprezentantami komisji alianckiej — M. Noulsenem i E. Howardem.
Komisja zmusita Czechéw do niezwlocznego wycofania sic z Cieszyna'”’, a ostateczny
podziat Slaska Cieszynskiego dokonal sie decyzja Rady Ambasadoréw 28 VII 1920 r. na
cze$é czechostowacka i polska wzdtuz linii Olzy*”.

Ow konflikt graniczny stanowil powazna zadre we wzajemnych relacjach polsko-
czechostowackich. Byl problemem réwniez i dla samego Rose’a. Wszak nie widzial w
Europie bardziej przyjaznych sobie narodow. Pisal: ,W tej czesci Europy nie ma innych
dwodch spoteczenstw, ktorych interes wspdlnego dobra nakazywalby ze soba wspotdziataé —
mowa o Polakach i Czechach — pisat jeszcze w innym miejscu — podobnie jak nie ma dwoch

innych spoleczenstw, na ktérych wzajemnym pordznieniu si¢ korzysta¢ moze jedynie

% Ibid., s. 79.

7 W.J. Rose, W obronie cieszynskiego ..., cz. 3: 5. 33.

18 7 Gnojnika. (Aresztowanie poddanego angielskiego.), ,,Gwiazdka Cieszynska” 18 I1 1919, nr 12, s. 4.
199w .. Rose, W obronie cieszynskiego ..., cz. 3, s. 41.

200 70b. M. Czaplinski, Dzieje Slaska od 1806 do 1945 roku. W: Historia Slaska, Wroctaw 2002, s. 351.
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wspélny wrog™?"!. Miat na mys$li naturalnie Niemcy. Siegajac glebiej przyczyn tego konfliktu
Rose miat §wiadomos¢ trudnych do pogodzenia racji — panstwa wielonarodowego, za jakie
uchodzila przedwojenna Czechoslowacja, z panstwem narodowym, gdy idzie o Polske z
silnymi grupami mniejszosciowymi. Mimo podziwu dla Czechow, dla ich kultury, osiggnigc
natury narodowo-panstwowych poczawszy od Jana Husa, poprzez Jana Amosa Komenskiego,
Franciszka Palackiego czy wreszcie T.G. Masaryka®"?, podziat Slaska Cieszynskiego w 1920
r. uwazal za fakt krzywdzacy Polske.

Od poczatku swego pobytu w II Rzeczypospolitej dziatat Rose na rzecz
popularyzowania idei SCM i YMCA. Juz podczas swej wizyty we Francji w roli
cieszynskiego emisariusza, przystapil do organizowania w srodowisku hallerczykéw struktur
YMCA. Dzielo to kontynuuje w Warszawie w 1919 r. i pdzniej wsrod studentow tamtejszych
uczelni. W tym celu nawiazal tez kontakty ze stoteczng profesurg i gronem politykéw. Jako
oficjalny wystannik Student Christian Movement, a takze promotor European Student Relief i
Red Triangle, spotkal si¢ lutym 1919 r. z Jozefem Pilsudskim. Widzial w nim silng
osobowos¢ przywoddeza, czlowieka, w ktéorym istnialo wyjatkowe potaczenie rozumu i

serca®. O

samym spotkaniu tak pisze w swoich ,,Pamigtnikach™: ,,Wizyta, ktorg mialem
przywilej ztozy¢ Jézefowi Pitsudskiemu i rozmowa trwajaca przeszto pottorej godziny byta
dla mnie szczytowym osiggni¢ciem mojej calej misji do Warszawy. Moj gospodarz wtasnie
odpoczywal i spotkanie przebiegalo w przyjaznej, nieformalnej atmosferze. Byt to jedyny
dhuzszy mdj wywiad z owym czcigodnym przywodca i zaluje, ze nie poczynitem na goraco
adekwatnych notatek. Zatuje takze, ze nie wiedzialem nieco wiecej o tym czlowieku i jego
dokonaniach, bo z owej wiedzy mogtbym wdéwczas zrobi¢ lepszy uzytek. Bylem jednym z
pierwszych <Anglosasow> majacych z nim stycznos$¢ po odzyskaniu niepodlegtosci, a juz z
pewnoscia pierwszym, ktory mowit do niego po polsku*.

Jesienia 1919 r. William Rose zostal studentem wydziatu filozoficznego na
Uniwersytecie Warszawskim. ,,Moja oOwczesna znajomos$¢ polskiego byla znaczna —
podkreslal. — Moglem czyta¢ prawie z takg samg swoboda jak w rodzimym jezyku i

dyskutowaé ogolnie o wszystkim. [...] Literatura polska zawsze pozostawata w $cislejszym

21\ J. Rose, Poland’s Place in Europe: Three Lectures. [Edinburgh, 1943], s. 34-35.

202 The Polish Memoirs ..., s. 12: zob. takze R. Betts, Social and Constitutional Development in Bohemia in the
Hussite Period, “Past and Present” 1955, nr 7, s. 37-54.

23 The Polish Memoirs ..., s. 102.

2% Thid.
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zwiazku z losami swego narodu, anizeli — powiedzmy — angielska” — twierdzi’®. Kierujac w
ramach SCM akcja zakladania studenckich burs, sieci bibliotek, inicjowania odczytow,
prowadzenia nauki jezyka angielskiego, pozyskiwania materialnej pomocy z panstw
zachodnich, sam doskonalit si¢ — by tak rzec — w polskosci. Duzo podrézowal: poznawat
Kresy i tereny Polski zachodniej. Przebywal m.in. w Poznaniu, Wilnie, a poza Warszawg
przede wszystkim w Krakowie. Wraz z podrozami laczacymi cele poznawcze z
rozpoznawaniem mozliwosci tworzenia struktur dla macierzystego ruchu, systematycznie
poszerzato si¢ grono jego znajomych, a takze przyjaciot. Wsrdd wielu nazwisk nalezatoby
wymienié¢ zwlaszcza prof. Adama Zéttowskiego i Bernarda Chrzanowskiego z Poznania, a
dalej prof. Stanistawa Estreichera, prof. Mariana Zdziechowskiego, prof. Wincentego
Lutostawskiego, prof. Jozefa Kallenbacha, Jana Kasprowicza dostrzegajac w nim nawet
pewne analogie autobiograficzne, gdy poréwnuje do rodzimej Manitoby s$rodowisko w

206 Wsrod wielu nazwisk znalezli

ktérym dorastat przyszly rektor Uniwersytetu we Lwowie
si¢ takze wybitni pisarze — Wladyslaw Reymont i Stefan Zeromski. W odniesieniu do tych
ostatnich pisze: ,,To wilasnie u Reymonta poznalem Zeromskiego. Trudno bylo sobie
wyobrazi¢ dwoch ludzi tak bardzo si¢ od siebie roznigcych. Reymont byt cztowiekiem wiary,
Zeromski — agnostykiem, jesli nie ateista. Reymont opisywal zwyktych ludzi wykonujacych
swa codzienng prace, zas pisarz jemu wspolczesny chetnie widzial ich walczacych na
wojnie”?’”. Nawiazal takze kontakty z anglistami polskimi: Romanem Dyboskim, Julianem
Krzyzanowskim, Wactawem Borowym, a w przysztosci z catg ich reprezentacja.

Wielu profesordw, szczegélnie w Krakowie aktywnie wlaczylo sie w tworzenie
polskiej YMCA. Podwawelski grod jeszcze w 1920 r. stat sie nowym miejscem zamieszkania
dla W.J. Rose’a. Wraz z przeniesieniem si¢ do Krakowa wstapit Rose na UJ. Do Krakowa
zjechala tez zona Emily, mieszkajaca dotad w Cieszynie (po stronie czeskiej). Od tej pory juz
na stale wpisywali sie panstwo Rose’owie w kulturalny pejzaz miasta. ,,Zycie w Krakowie
byto mniej wyczerpujace niz w Warszawie. W poréwnaniu z nig, miasto bylo mate, cztowiek
byl uwolniony od sporéw politycznych, a wiekowa tradycja naukowa nie byla catkowicie
przerwana w czasie wojny, - wszystko to przemawiato do mnie — wyznawal . — Mozna tu bylo

spotka¢ wybitnych naukowcow, tu tez miala siedzibe Akademia Umiejetnosci. Chociaz

205 W.J. Rose, Z wizyta nad Berezyne, przet. T. Rokicki, ,,Wiadomosci” (Londyn) 30 VIII 1970, nr 35 (1274),
s. 2.

2% The Polish Memoirs, s. 118.

7 Ibid., s. 193.
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wszyscy byliSmy bardzo zajeci, zdawatem sobie sprawe, ze moglbym si¢ czegos$ uczyé, jesli
tylko wytrwale bede zmierzat do ustalonego celu™",

Dziatalno$¢ Rose’a skutkujgca powstawaniem domow akademickich w Warszawie 1
Krakowie, obiektow o przeznaczeniu organizacyjnym, sieci kol samoksztatceniowych
rozwijanych pod szyldem YMCA, napotykala tez znaczne opory szczegdlnie ze strony
konserwatywnego odtamu polskiego duchowienstwa. Z ambon kosciotéw poptynety stowa
krytyki pod adresem nowego ruchu. Kosciot widzial tu zagrozenie dla wlasnych interesow
postrzegajac YMCA jako swoista odmiane ,,wolnej masonerii”. Watpliwosci budzita juz sama
nazwa YMCA, zawierajaca termin ,,chrzescijanski” (,,Christian) sugerujacy w ocenie wladz
Kosciota blizej nieokreslony ekumenizm, a w konsekwencji odejscie od katolicyzmu. Mato
kogo przekonywaty stowa Rose’a, ze katolicyzm w Polsce petil nadrzedna role czynnika
narodowego okreslajacego tozsamos$¢ i definiujagcego przynaleznos¢ do kultury starego
kontynentu. Propagowany przezen model chrzescijanski nie mial w swej teorii stanowié
opozycji wobec katolicyzmu, cho¢ mimo wszystko, duchowienstwo widziato stamtad jednak
zagrozenie”. ,Nie nalezalo sie tego obawia¢ — dementowal. — W calej naszej pracy nie
pamietam by katolik mogt zerwaé z Kosciotem. Przeciwnie, poznatem wielu przynalezacych
do naszych grup, ktorzy jakby na fali gloszonego indyferentyzmu zasilili teraz szeregi
wiernych”*'’. Mogt liczy¢ na zrozumienie ze strony co najwyzej kilku duchownych, a
zwlaszcza 0. Wladystawa Kornitowicza — wyktadowcy KUL i opiekuna duchowego Zaktadu
dla Ociemniatych w Laskach kolo Warszawy*'".

W listopadzie 1920 r. glosit W.J. Rose w Sali Kopernikanskiej UJ catg seri¢ wyktadow
poswigconych prezentacji idei YMCA. Zostaly one opublikowane w formie wydawnictwa:
.Duch i Praca Y.M.C.A., Chrzeicijaniskiego Zwiazku Miodych Ludzi w Ameryce™'2. W
1922 r. objal Rose w ramach SCM katedre Towarzystwa Metod Pracy. Stanowisko to
obligowalo po czesci do sktadania regularnych wizyt ,,poszczegdlnym grupom” w trakcie
roku akademickiego. W 1923 r. uczestniczyl wraz zona w trzeciej letniej konferencji
uniwersyteckiej SCM w Dalkach koto Poznania. Nowym krokiem bylo utworzenie pisma
kwartalnego ,,Nasze Drogi” (,,Our Paths”). Ukazywalo si¢ ono do 1927 r.2"*. Od 1923 r.

mozna mowi¢ juz o poczatkach formowania si¢ polskiej ,,Imki”. Sceptyczne artykuty — jak

2% W.J. Rose, Z wizyta nad Berezyne ...

209 K., Sprawa YMCA, ,,Mysl Narodowa” 19 VIII 1922, nr 33, s. 9-12.

219 The Polish Memoirs ..., s. 129.

21 1bid., s. 128; zob. takze: Listy z Krakowa, ,,Polska Zbrojna” 28 X 1921, nr 20, s. 4.

212 70b. »Duch i Praca Y.M.C.A., Chrzescijanskiego Zwiazku Mtodych Ludzi w Ameryce”, Warszawa ,
Biblioteka Filomacka t. 4, 1920.

213 1bid., s. 132; zob. takze: Bledne drogi Y.M.C.A., ,,Mysl Narodowa” 29 X 1921, nr 2, s. 15-16.
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czytamy we ,,Wspomnieniach” Rose’a ukazywaly sie w prasie. Najpierw w ,,Przegladzie
Katolickim™, pojawita si¢ odezwa ,,Chrzescijanie, w imi¢ wspdlnej sprawy”, a w rok pozniej,
,Przeglad Wspolezesny”, piorem ks. Podolenskiego ostrzegal przed ,,zniweczeniem wiary
katolickiej*'*. Ks. Adam Sapieha, cho¢ wystepowat raczej — jak przyznawat Rose — z pozycji
jezuickich, to ,,w przypadku Imki podkreslit fakt, iz w krajach przewazajaco protestanckich,
ta miata charakter protestancki oraz, ze tak naprawde zaden ko$cidtl nie moze uzurpowaé
sobie wylacznego prawa w kwestii interpretacji wiary”*"”. Zebrana w Warszawie pod koniec
1923 r. konwencja ,,Imki” ostatecznie — by tak rzec — zakonczyla spor wobec statusu nowo
powolanej organizacji. Dwuczlonowa oficjalna nazwa: Unia Mlodych Chrzescijan — Polska
YMCA, zwiastowala kompromis. ,,Dokonano rzeczy wspaniatej, cho¢ trudnej. [...] Pierwszy
czton bowiem definiowat jej charakter, drugi wskazywal na tradycje” — przyznawal Rose,
przebywajacy wowczas za granica. Teraz dopiero dostrzegal realng mozliwos$é ,,religii akcji”,
zgodnie z ideg wykreowana przez Cieszkowskiego. ,,Pragnienia wszystkich narodow™ (tyt.
,The Desire of All Nations™) nabraly jakby nowego znaczenia®'®. Tezy te zreszta rozwinat
inny jeszcze amerykanski polonofil Paul Super, w glosnej publikacji z 1922 r. ,,Czym jest

YMCA??,

214 The Polish Memoirs ..., s. 151; zob. takze: Ks. Z. Choromanski, Pan Minister a Y.M.C.A., , Kurier
Warszawski” 19 XII 1932, nr 350, wyd. wieczorne, s. 3.; Mlodziez szkolna a Y.M.C.A. Antykatolickie
stanowisko Min. O$wiaty, ,,Gazeta Warszawska Poranna” 22 VI 1927, nr 169, s. 2; por. takze: Gmach
polskiej YMCA w Warszawie dostepny tylko dla chrzescijan, ,,Ilustrowany Kurier Codzienny” 18 1 1936, nr
18, s. 11; Akcja Y.M.C.A., ,,Gazeta Warszawska Poranna” 29 I1X 1927, nr 267, s. 5.

*> The Polish Memoirs, s. 151; Y.M.C.A. i mtodziez polska, ,,Czas” 10 I 1921, nr 12, s. 2; zob. takze: X. J.
Urban, Y.M.C.A. i mlodziez polska, ,,Czas” 22 1 1921, nr 17, s. 3; Prawdziwe oblicze Y.M.C.A., ,,Glos
Narodu” 19 11924, nr 15, s. 3-4; Ks. Prymas o polskiej Y.M.C.A., ,,Gazeta Warszawska Poranna” 19 111
1927, nr 77, s. 6; Dwie opinie o Y.M.C.A. Ks. Prymasa Hlonda:, K6t Rzadowych:, ,,Gazeta Warszawska
Poranna” 31 III 1927, nr 89, s. 3; Nowe potepienie Y.M.C.A. przez wladze duchowne. O$wiadczenie ks.
Prymasa Hlonda, ,,Gazeta Warszawska”22 IV 1928, nr 124, s. 3; List pasterski w sprawie Y.M.C.A.,
“Kurier Warszawski” 31 111 1927, nr 89, wyd. wieczorne, s. 14-15 (,,Gazeta Warszawska Poranna 1 IV
1927, nr 90, s. 5 [ta sama tre$¢]); Wskazowki Prymasa Polski w sprawie polskiej Y.M.C.A., ,,Dziennik
Bydgoski” 12 11T 1927, nr 58, s. 5; zob. takze: Prof. Estreicher na rozdrozu, ,,Gazeta Warszawska Poranna”
30 XII 1927, nr 357, s. 6.

?16 The Polish Memoirs ..., s. 170-172; zob. takze: Deklaracja polskiej Y.M.C.A. podkresla catkowita lojalnosé
wobec Kosciola Katolickiego z ktérym pragnie pracowaé w szczerej harmonii, ,,Polska Zbrojna” 15 IV
1927, nr 104, s. 4; Deklaracja ideowa polskiej YMCA uchwalona wczoraj w Krakowie, ,,[lustrowany Kurier
Codzienny” 26 1X 1934, nr 267, s. 17; Kosciot i YMCA, ,,Czas” 15 IV 1927, nr 110, s. 1; zob. takze: Echa
dziwnej odezwy. Sprawa Y.M.C.A., ,,Polska Zbrojna” 8 IV 1927, nr 97, s. 7; Odwieczny temat, ,,Gazeta
Warszawska” 24 X1 1934, nr 354, s. 1; Bledne przypuszczenie, ,,Rzeczpospolita” 11 IV 1927, nr 100, s. 1;
Mentalnos¢ <Czasu>, ,,Gazeta Warszawska Poranna” 2 XII 1927, nr 331, s. 4; A. Now[aczynski].,
Ymcipanowie z <Czasu>, ,,Gazeta Warszawska Poranna” 10 IV 1927, nr 99, s. 7.

27 The Polish Memoirs ..., s. 168; zob. takze: T. Unkiewicz, Siedem cnét polskich (czy siedem grzechow
glownych?), ,,Pion” 22 VIII 1936, nr 34; Propaganda Ymci, ,,Dziennik Bydgoski” 1 XI 1927, nr 251, s. 7.

128



Zakladajac kota ,.Imki”*'® miat $wiadomos¢ uczestniczenia w ,,polsko-amerykanskiej
wspolpracy™'?. W tym czasie publikuje sporo tekstow o YMCA i przyczynia sie do
rozbudowy jej oddziatow w Warszawie, Krakowie, tworzac nowe — w Lodzi, Poznaniu, a
takze w Gdansku 2. O tej formie jego dziatalnosci glosno rozpisywata si¢ 6wezesna prasa
polska. Nb. réwniez i londynska siedziba przy Kensington Gardens Square polskiej Imki,
otwierala ponadto swe artystyczne podwoje?'.

W latach 1921-1925 prowadzil pod Ojcowem dydaktycznag placowke ,,Osada”, ktora
byta osrodkiem szkoleniowym dla dziataczy socjalnych. Wizyta Rose’a w Ojcowie w 1925 r.
to przede wszystkim nawigzanie kontaktow z Romanem Dyboskim, Aleksandrem Janowskim
— zatozycielem warszawskiego Towarzystwa Geograficznego, Florianem Znanieckim
(znajomos¢ szczegodlnie istotna chociazby przez wzglad na jego wktad w teori¢ akademickich
nauk spolecznych), a takze spotkanie z ks. Janem Ciemniewskim ze Lwowa, ktdrego pdzniej
nazywal Rose drugim Kornitowiczem. Do wspdtpracy pozyskat jeszcze P. Supera, zwlaszcza,

222

ze samg ide¢ z zaangazowaniem wspieral dr Mott Cyklem szkicow, jakie od 1925 r.

zaczal zamieszcza¢ Rose w nowojorskim pismie ,,Poland”, ,przecieral szlaki” dla swojej

218 Zob. np.: R. Dyboski, Wrazenia z Kongresu Y.M.C.A. w Helsingforsie, ,,Przeglad Wspoltczesny” 1926, nr
55, s. 196-214 oraz ,,Czas” 10 XI 1926, nr 258, s. 2; W nowej siedzibie krakowskiej <YMCA>, ,,Czas”29
X1 1926, nr 275, s. 4; zob. jeszcze: Y.M.C.A. jako czynnik wychowania obywatelskiego, ,,Czas” 3 11 1927,
nr27,s. 2.

Zob. Pomnik wspotpracy polsko-amerykanskiej. Polska YMCA oddaje pieckny gmach do uzytku
spoteczenstwa, ,,Polska Zbrojna” 3 XII 1932, nr 334, s. 7.

20 7ob. W.J. Rose, Praca Misyj Amerykanskich Niesienia Pomocy w Polsce, “Polska Wspolczesna” (Krakow)
1922, s. 172-179; zob. takze: Milion dolaréw na budowe dwoch doméw Y.M.C.A. w Polsce, ,,Dziennik
Bydgoski” 16 1V 1926, nr 87, s. 4; Wielki gmach polskiej Y.M.C.A. w stolicy zostanie oddany do uzytku
mtodziezy przed koncem r. 1930, ,,Polska Zbrojna” 22 III 1928, nr 83, s. 5; zob. jeszcze: Przyjazd dr. Johna
R. Motta wybitnego dzialacza YMCA, ,,Kurier Polski” 24 V 1933, nr 142, s. 7; Otwarcie nowego gmachu
Y.M.C.A., ,,Gazeta Polska” 5 XII 1932, nr 337, s. 2 oraz ,,Kurier Polski” 5 XII 1932, nr 336, s. 3; Zjazd
delegatow polskiej <YMCA>. Pierwszy dzien obrad: Gazeta Polska” 19 IV 1931, nr 106, s. 10 i ... Drugi
dzien obrad, tamze, 20 IV 1931, nr 107, s. 2; Walne zebranie delegatow polskiej YMCA, ,,Ilustrowany
Kurier Codzienny” 23 VIII 1933, nr 233, s. 6; Komitet budowy gmachu polskiej Y.M.C.A., ,,Kurier
Poranny” (Warszawa) 8 XI 1933, nr 310, s. 7; Budowa gmachu polskiej Y.M.C.A. w Warszawie pod
wysokim protektoratem p. Premiera Jedrzejewicza, ,,Polska Zbrojna” 5 XI 1933, nr 307, s. 7; Gmach
polskiej Y.M.C.A. w Warszawie jednym z trzech najokazalszych w Europie, ,,Polska Zbrojna” 13 11 1934,
nr 42, s. 8; zob. jeszcze: Polska Y.M.C.A. uniezaleznia si¢ od funduszéw amerykanskich. Walne zebranie
delegatow ognisk, ,,Glos Prawdy” 21V 1928, nr 93, s. 3; W. Zawisza, Polska YMCA melduje ..., ,,Polska
Zbrojna” 19 111 1928, nr 80, s. 2; Dziatalnos¢ spoteczna polskiej Y.M.C.A., ,,Gazeta Polska” 30 IX 1933, nr
270, s. 8; Pickne sukcesy miedzynarodowe krakowskiej YMCA, ,,Ilustrowany Kurier Codzienny” 14 XII
1936, nr 347, s. 7; <Przez charakter, wiedzg i zdrowie — stuzba dla Polski>. 15 lat pracy polskiej YMCA,
»Polska Zbrojna” 8 XII 1938, nr 339, s. 8; Jubileusz 15-lecia polskiej YMCA, ,, Kurier Poranny” 9 XII 1938,
nr 340, s. 5; Wybory prezydium polskiej Y.M.C.A. nar. 1938-39, , Kurier Poranny” 12 VII 1938, nr 190, s.
9; XVII walne zgromadzenie delegatéw polskiej YMCA, ,,Czas” 6 VI 1939, nr 154, s. 9; Zob. np. Kr., W
gmachu polskiej YMCA w Warszawie, ,,Tygodnik Ilustrowany” 15 IV 1934, nr 15, s. 299-300; <Klub S.S.>
[Klub Spdznionych Sportowcow] w warszawskiej Y.M.C.A., ,,Ilustrowany Kurier Codzienny” 5 11 1934, nr
36, s. 10; Ptywalnia na stoku gdrskim. Doroczny obdz letni YMCA w Mszanie Dolnej, ,,Ilustrowany Kurier
Codzienny” 5 VI 1934, nr 154, s. 4.

21 7. Kotkowski, Obrazy Tadeusza Sprusiaka w Londynie, ,,Mysl Polska” (Londyn) 1 VII 1957, s. 4.

2 Ibid., 5. 153-159.
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pracy naukowej***. Jak sam podkre§lal, ,.staral sie odnalez¢ w ksiazkach danej epoki to co

zaprzatalo umysly ich autorow™**,

Uwage jego przykuwa wowczas dziedzictwo I
Rzeczypospolitej. Swiadcza o tym oglaszane przezen publikacje. W 1925 r. pojawia sie w
.Slavonic Review” studium Rose’a nad zyciem i dzialalnoscia Stanistawa Konarskiego®.
Zwiastowato tym samym nowy promowany przez Stanistawa Kota kierunek badawczy dla
Williama Rose’a, zakonczony w rok pdzniej obrong doktoratu w Uniwersytecie
Jagiellonskim®.

Konieczno$¢ powrotu do sztandarowych postaci dawnej Polski tak tez uzasadnia:
,Zainteresowanie si¢ wielkimi romantykami nastepnego pokolenia sprawilo ze wczesni
mysliciele zostali w Polsce zaniedbani, niemniej w r. 1923 obchodzono 150-lecie $mierci
Konarskiego, bylem jednak wowczas za granica. Opusciwszy te sposobnos¢, z tym wiekszym
zaciekawieniem zabieralem si¢ do gruntownych studiéw nad zapomnianym wychowawca, a
prof. Kot zgodzit sie mna kierowaé™**’. Z literatury obowiazkowej, poza dzielami samego
Konarskiego, szczegolnie pomocny okazat si¢ dlan Wiladystaw Smolenski i jego 4-tomowe
»Szkice historyczne” oraz ,,Przewr6t umystowy w Polsce wieku XVIII”. Prace przygotowat
Rose w jezyku angielskim z mysla o jej opublikowaniu w Londynie, co nastapito w r. 192972,
Egzamin doktorski zlozyl dn. 22 V 1926 r. Wydarzenie to odnotowywala zar6wno prasa
polska jak i brytyjska. Byl to bowiem pierwszy w Polsce doktorat anglosaski od czasu
Leonarda Coxe’a sprzed czterystu lat, ktory badat polska obecno$¢ w dawnej literaturze
tacinskiej??. Nalezy oczywiscie mie¢ na uwadze sprzyjajaca atmosfere i zyczliwa mu kadre.
Dzigki niej wlasnie — jak podkreslal sam Doktorant — nie byloby mozliwe tak szybie
sfinalizowanie uczelnianej procedury. Pojawialy si¢ tez, co prawda, pewne uwagi odnosnie
przeprowadzonej kwerendy. Ta, zdaniem zaangazowanych w przewodd profesorow, mogta by¢
nieco bogatsza. Jednoznacznie jednak wszyscy oni docenili wysitek cudzoziemca,

poruszajacego si¢ w bynajmniej nielatwej materii. Ksigzka Rose’a wszechstronnie traktuje o

22 70b. np.: W.J. Rose, Shakesperare in Poland, ,,Poland Magazine”, vol. 6, no. 9, IX 1925, s. 544-555, 554-555.

224 W.J. Rose, Z wizyta nad Berezyne ...

2 Tenze, Stanistaw Konarski, Preceptor of Poland, ,,Slavonic Review”, vol. 4., no. 10, VI 1925, s. 23-41.

26 Archiwum Uniwersytetu Jagiellonskiego, W F II 504 / Doktorat Rose’a Williama Johna, Ocena rozprawy p.
Williama Rose’a z 12 11T 1926 autorstwa Stanistawa Kota; Ocena rozprawy p. Williama J. Rose’a
przediozona przez prof. Waclawa Sobieskiego 25 111 1926; William Rose do Rady Wydziatu Filozoficznego
Uniwersytetu Jagiellonskiego z 10 II 1926; Protokét dwugodzinnego rygorozum z historii i jezyka polskiego
z p. Williamem Rose odbytego dnia 5 V 1926.

27 W.J. Rose, Z wizyta nad Berezyne ...

28 Tenze, Stanislas Konarski, Reformer of Education in XVIIIth Century Poland. Thesis offered to the Faculty
of Philosophy of the University of Cracow, Jonathan Cape, Thirty Bedford Square, London. First published
MCMXXIX.

2R, Dyboski, Sapere auso, ,,Czas” 24 XII 1930, nr 295, s. 3-4.
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dziatalnosci Konarskiego jako autentycznego spolecznika w latach mtodzienczych, nastepnie
cenionego teoretyka i wizjonera, wreszcie reformatora i zatozyciela Kolegium Nobilium®°.
Nie pomija autor sprzeciwu swego bohatera wobec spotecznej nierdéwnosci, ale takze podnosi
0 jego wyraznej niecheci wobec tendencyjnych, kuriozalnych nierzadko przepisow prawa
funkcjonujacych w Rzeczypospolitej juz w przededniu upadku®'.

Wraz z obrong doktoratu konczy sie kolejny etap pobytu Williama Johna Rose’a w
Polsce. Cezura ta ma zwigzek z dwcezesnym pobytem w Krakowie amerykanskiego pisarza
Erika P. Kelly’ego (mlodemu pokoleniu lat migedzywojnia znanego przede wszystkim z
ksigzeczek: ,,Trebacz z Krakowa” czy ,,Kowal wilenski”). Kelly przekonal Rose’a, by ten
udat sie z nim do Kolegium Dartmouth w Hanover (New Hampshire) w charakterze asystenta,
eksperta w dziedzinie literatury polskiej, by swa erudycja wspomdgl prowadzone tam przez

Kelly’ego wyklady®**

. Wyjazd ,,do Nowej Anglii” — jak mawial Rose — w najmniejszym
nawet stopniu nie ostabil jego zainteresowania sprawami polskimi. Nadal dziatal na rzecz
polskiej racji, szukajac takze mozliwosci wspdlpracy z amerykanskim Srodowiskiem
akademickim. W nowojorskim czasopi$mie ,Poland” zamieszczal kolejne artykuly
prezentujace sylwetki wybitnych Polakow®>. Pracowat tez nad synteza najnowszych dziejow
Polski, co pdzniej zaowocowalo wieloma szkicami monograficznymi®*.

Podkreslat w swych wspomnieniach, iz marzy si¢ mu wspolczesny wizerunek Polski i

Polakéw w ujeciu naukowo-poréwnawczym. W tym tez celu rozpoczal starania o srodki w

BOwI. Rose, Stanislas Konarski, Reformer ..., s. 103-221.

1 bid., s. 223-272; zob. jeszcze: tenze, Stanistaw Konarski, ‘Preceptor of Poland’, 1700-73 [w;] Great Men and
Women of Poland (N. York), Stephen P. Mizwa, Macmillan Co., 1942, s. 114-126.

2 The Polish Memoirs ..., s. 188.

3 7ob. W.J. Rose, Jan Sniadecki — Schoolman Scientist, ,,Poland” (N. York), vol. 10, no. 10, X 1929, s. 665-
670; tenze, Jan Sobieski — King Crusader, ,,Poland” (N. York), vol. 10, no. 6, VI 1929, s. 399-403; tenze,
Jan Zamoyski — Scholar, Statesman, ,,Poland” (N. York), vol. 10, no. 7, VII 1929, s. 464-468, 514; tenze,
Konarski — Preceptor of Poland, ,,Poland” (N. York), vol. 10, no. 9, IX 1929, s. 593-596; tenze, Skarga —
Preacher and Prophet, ,,Poland” (N. York), vol. 10, no. 11, XI 1929, s. 719-723; tenze, Staszic — Social
Crusader, ,,Poland” (N. York), vol. 10, no. 12, XII 1929, s. 796-800, 849; tenze, Stephen Czarniecki —
Deliverer, ,,Poland” (N. York), vol. 10, no. 8, VIII 1929, s. 531-534, 561; tenze, Copernicus, Pioneer
Scientist, ,,Poland” (N. York), vol. 11, no. 2, 11 1930, s. 74-78, 125; tenze, Kollatay, Nation Builder,
“Poland” (N. York), vol. 11, no. 3, II1 1930, s. 141-145; tenze, Mateyko, Master Painter, “Poland” (N.
York), vol. 11, no. 4, IV 1930, s. 213-218; tenze, Mickiewicz, Patriot and Poet, “Poland” (N. York), vol. 11,
no. 1,11930,s. 8-11, 56-57.

4 Zob. np.: tenze, Poland, Harmondsworth, Middlesex, England, Penguin 1939, 244 s.; tenze, Poland — the First
Twenty Years, Baltic and Scandinavian Countries (Gdynia), vol. 5, no. 1 (11), 11939, s. 31-37; zob. takze:
tenze, The Nation-Poland, 1919-1939, [w:] Serial Map Service Atlas, London, Serial Map Service, G.
Philip, 1940, s. 47-48; tenze, Perennial Poland, “Vox: Quarterly Publication of United College
Undergraduates and Graduates (Winnipeg), vol. 13, no. 4, VII 1940, s. 4-7; tenze, The Growth of Polish
Democracy, Birkenhead, England, Polish Publications Committee, 1943, 19 s.; tenze, The Rise of Polish
Democracy, London, G. Bell, 1944, 253 s.; zob. jeszcze: tenze, Poland — Past and Present, “International
Journal” (Toronto), vol. 2, no. 1, 1946/47, s. 1-15; tenze, Poland Old and New, London, G. Bell, 1948, 354
S.
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Fundacji Guggenheima oraz w Amerykanskim Towarzystwie Nauk Spotecznych (SSRC).
Wsparcia takowego doczekat sie od prof. Jamesa Thomasa Shotwella, naczelnego dyrektora
Wydzialu Studiow Miedzynarodowych skupionego wokol Towarzystwa. Shotwell przekonat
Rose’a, by ten zajal sie studiami $laskoznawezymi®®’. Dodatkowym atutem badacza byla
znajomos¢ obu jezykow — niemieckiego i polskiego. W okresie minionych 15 lat — 9 spedzit

; y ry . ro 2
wsrod Polakéw, a 6 — wsrod Niemcow 36

, 0 czym sam zaswiadczal. Posiadal wiec
wystarczajace kompetencje do przeprowadzenia szczegoétowych kwerend nad obszarem — jak
pisze — ,,dotychczas niespenetrowanym w historycznym pismiennictwie anglojezycznym™, a
waznym w Kkontekscie stosunkow polsko-niemieckich i przez to stanowigcym zrddlo
zainteresowan polityki amerykanskiej, na co sam zwracal uwage i co zresztg akcentowatl tym
bardziej z pozycji brytyjskiego slawisty™’. Takie byly powody jego przyjazdu na Slask. Z
pomoca przyszedt mu takze Krolewski Instytut Spraw Miedzynarodowych w Londynie,
powszechnie znany jako Chatham House. Koordynatorem przedsiewzigcia zostal dr Ian
Morrow. Nalezy tu uscisli¢, iz 6w ,,niespenetrowany” obszar badan w istocie nie byl w
Nowym Swiecie bez reszty nieznany. Prace w tej dziedzinie zdotali juz poczynié: 1. Morrow
wraz z L.M. Sievekingiem (rezultatem ich studiow jest opracowanie ,,The Peace Settlement in
the German-Polish Borderland”, Londyn 1936); amerykanski geograf Richard Hartshorne,
formutujacy swe tezy na podstawie badan ankietowych wsrod spotecznoscei $laskiej, a przede
wszystkim liczyty si¢ tu dokonania Sarahy Wambough, na ktorej rozprawe traktujaca w
szczegblnosei o okresie plebiscytowym na Gornym Slasku (,,Plebiscites since the world war,
with a collection of official documents”, Waszyngton 1933) Rose sie powotuje®® i do ktérej
odsyla czytelnika swojej ,,.Dramy”. Konieczne jest zwrocenie uwagi na fakt nierzadko
akcentowany przez Rose’a, iz to wlasnie jego podejscie do problemu goérnoslaskiego cechuje
— w odrdznieniu np. od pracy Hartshorne’a — upodmiotowienie jakze istotnego czynnika
ludzkiego (,,human factor’”) we fragmentach ,Dramy” zatytutlowanych ,,Mind and Spirit”.
Podstawowym jego celem bylo bowiem sporzadzenie rzeczowej i obiektywnej faktografii,
trudnej w sumie do ustalenia — jak przyznawal — z uwagi na wyjatkowo zlozong i

skomplikowana materie. Interesowaly go wylacznie fakty .twarde”, .zimne”, ,,proste”>’.

> The Polish Memoirs ..., s. 198.

26 W.J. Rose, The Drama of Upper Silesia. A Regional Study, Brattleboro Vt., 1935, s. 17; zob. takze: tenze: Na
Gornym Slasku w latach 1932-1934: Pierwsze kroki, ,, Wiadomosci” (Londyn) 25 111 1951, nr 11/12
(259/260), s. 3.

57 The Polish Memoirs ..., s. 198; zob. takze: W.J. Rose, Na Goérnym Slasku w latach 1932-1934: Moje zadania,
»Wiadomosci” (Londyn) 11 III 1951, nr 10 (258), s. 2.

28 The Polish Memoirs ..., s. 173, 179, 199-200.

BIW.I. Rose, The Drama ..., s. 17.
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Gromadzil je, studiujac réznorakie dokumenty i poznajac socjologie spoteczenstwa
$laskiego®®. Wyznat: ,,Pochodzac z klasy pracujacej (farmer) mialem od poczatku zyczliwy
stosunek do wszystkich pokrzywdzonych, do setek tysiecy prostych ludzi: w dziewigciu
dziesigtych Polakow i katolikow, ktorych od czaséw Fryderyka II wyzyskiwata i zmuszata do
stuzenia obca wladza. Nie bylem pewny czy potrafie odda¢ sprawiedliwos$¢ stronie
niemieckiej kiedy beda musiaty doj$¢ do glosu moje uczucia sympatii dla prostych ludzi,
niezaleznie od ich mowy i wiary”**'.

W dniu 19 IX 1932 r. przybyt William Rose wraz z zong Emily do Katowic. Tak oto
w kontekscie swych zadan relacjonuje wrazenia z pierwszych dni pobytu na Gornym Slasku:
,» Wsrdd zwyktego ludu uchodzilem raczej za Polonusa pordwnujacego niejako te dwa swiaty
[Slask polski i Slask niemiecki — J.K.]; z kolei w $rodowisku naukowym rzecz miata sie
diametralnie inaczej, ci bowiem wiedzieli, Ze nieobcy mi jest ogoélnie pojety problem, a
jednoczesnie przekonywali mnie, abym cierpliwie dochodzit do prawdy™?**. Systematyczne
sprawozdania z pobytu w Katowicach zdawal listownie Shotwellowi. Po latach uzna te
korespondencje za najcenniejsza dla siebie samego forme¢ wypowiedzi, dajaca najtrwalszy
wyraz jego gornoslaskim wspomnieniom. ,,Listy te — jak ocenial — odzwierciedlaja metode,
jaka do tej prawdy dochodzitem. [...] Jest w nich duch atmosfery tamtych dni,
charakteryzujacy nastroje krajowe w latach 1932-1933”. O klimacie panujacym wtedy na
Slasku donosil: ,.Jesli nawet ogélna, powierzchowna przeciez ocena polozenia ludnosci tego
uprzemyslowionego regionu nie obiecywala zbyt wiele, przybysz mégt chyba spojrze¢ na to
nieco przychylniej. [...] Gdzie tylko bywalem, tam styszato si¢ owa dwujezycznos¢, podobnie
jednakowym powodzeniem cieszyly si¢ gazety polskie i niemieckie”. W miejscach
publicznych nie odczuwalo si¢ antagonizmoéw. Z czestych spotkan towarzyskich z prostymi
ludZzmi, np. w gospodach, wynosil przekonanie, ,,ze nie istnialo tam jakiekolwiek tarcie
majace wynikaé z pobudek narodowosciowych™*. To spostrzezenie wyrézniato, oczywiscie,
opinie Rose’a na tle 6wczesnych ocen badawczych.

Dwa zasadnicze cele przyswiecaly Rose’owi: zapoznanie si¢ z historia ziemi
nadodrzanskiej, poczawszy od czaséw fryderycjanskich, oraz zweryfikowanie spolecznego
nastawienia wobec S$laskich przelomoéw z lat 1919-1921. ,,Miatem nadzieje — relacjonowat —

ze zbadam cate zagadnienie jako konflikt miedzy narodami, warstwami spolecznymi i

240 The Polish Memoirs ..., s. 199-203.

21W.J. Rose, Na Gornym Slasku ...: Moje zadania.
222 The Polish Memoirs ..., s. 203.

5 Ibid., s. 199-201.
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sasiadujagcymi z sobg panstwami, nie tracgc ani na chwile perspektywy historycznej, tak aby
przyczyny $wiezych sporéw mogly sie sta¢ jagniejsze™**.

W szczegélnosci ta ostatnia kwestia, poza swym merytorycznym spektrum
obejmujacym wspodlczesne materiaty historyczne, popularnonaukowe, prase — wymagata
wyjatkowego zaangazowania, tj. prowadzenia licznych dyskusji i rozmoéw z uczestnikami
wydarzen. Nieocenione ustugi w tym wzgledzie oddal Rose’owi poznany przezen w latach
20. prof. Florian Znaniecki, z ktéorym kanadyjski badacz utrzymywat staly kontakt od
momentu przyjazdu do Katowic. Znaniecki — jak podkresla Rose — stuzyl merytoryczng i
metodologiczng pomoca. Miatl tym samym znaczny udzial w procesie tworzenia drugiej
czedei ,,.Dramy” obejmujacej ,,okres polski™**.

Po pétrocznym pobycie w Katowicach, panstwo Rose przeniesli si¢ na dwa miesiagce
do Bytomia. Po pierwsze, wymagalo tego dobro badan, cho¢ Rose nie ukrywal w swoich
wspomnieniach, iz cheial przyjrze¢ sie hitleryzmowi jako nowemu zjawisku®*®. W Bytomiu
poznal Ernsta Laslowskiego, pisarza i eseiste, uchodzacego za ,.specjaliste 1 eksperta w
sprawach Slaska”. Odbierat go nader pozytywnie i nie kryt w swych ,,Pamietnikach” sympatii
do tej postaci. Pisze o nim: ,,.Laslowski, mimo ze z pochodzenia Polak i wierzacy katolik, byt

29247

lojalnym Niemcem z katolickiej partii Centrum , jednakze ,nigdy nie pogodzil si¢ z

wieloma pruskimi wymuszeniami i od poczatku szerzacego sie¢ nazizmu byl jego
zadeklarowanym wrogiem™**,

Po powrocie do Katowic jesienig 1933 r., nadal gromadzit materiaty, odbywat kolejne
podréze i prowadzil badania. Wiemy, ze goscit w Myslowicach i Tarnowskich Goérach. W
Opolu przebywal na zaproszenie polskiego konsula — Bohdana Samborskiego. W
,Pamietnikach” znajdujemy bardzo interesujacy opis kosciota franiszkanskiego i odwiedzin
grobow ksigzat piastowskich. Analizowal stosunki kulturowe i szkolne po obu stronach
granicy, szczegdlng uwage przywigzujac do szkolnictwa mniejszosciowego. Uczestniczyt

nawet w lekcjach szkolnych®®.

Podziwial tamtejszg mozaike hierarchii 1 zachowan
spotecznych, tworzacych charakterystyczny model kulturowy, ,,zarowno w pracy (na

powierzchni i w kopalniach), jak i w rozrywkach publicznych czy prywatnych, polskich czy

** W.J. Rose, Na Gornym Slasku ...: Moje zadania.
243 The Polish Memoirs o S 202.
246 W.J. Rose, Na Gornym Slasku ...: Pierwsze kroki.
247 T1a:
Ibid.
%8 The Polish Memoirs ..., s. 204. )
29 1bid., s. 208-212; zob. takze: W.J. Rose, Na Goérnym Slasku w latach 1932-1934: Prace badawcze,
»Wiadomosci” (Londyn) 15 IV 1951, nr 15 (263), s. 2.
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niemieckich” — wspominat®°

. Bogaty w do$wiadczenia cieszynskie, uczeszczat do kosciotow
katolickich i protestanckich po polskiej i niemieckiej stronie”'. Wylonita sie z tego ciekawa
panorama polsko-niemieckiego pogranicza i do$¢ bezkompromisowa jednak w ocenach —
ostatecznie przyznal®>. Korzystajac jeszcze z okazji, ze jest na miejscu, ztozyl wizyte
osrodkom akademickim, m.in. w Warszawie i Poznaniu. Latem 1934 r. zakonczyt kwerendy i
nakreslil wstepna wersje pracy.

Nie znamy dokladnej daty jego wyjazdu ze Slaska. Wiadomo na pewno, ze
podrézowal przez Niemcy, w Strasburgu odwiedzit dr. Alberta Schweitzera, przebywatl we
Francji, by w koncu powrdci¢ na krotko do Dartmouth College, a stamtad udaé si¢ do
Londynu. Dzieto pt. ,,The Drama of Upper Silesia. A Regional Study”, poddawane licznym
obréobkom i z uwzglednieniami sugestii Shotwella wydat Stephen Day Press w Brattleboro, w
r.1935. Na rynki angielskie trafifo ono w 1936 r. nakladem Williams & Norgate.
Entuzjastyczne recenzje pracy drukowaly tez polskie gazety>*. Pierwsze z nich pojawiaja sie
w katowickiej ,,Polonii”. ,,Ksigzka”, o czym zaswiadczaja autorzy artykutu, ,,spotkala si¢ z
jak najlepsza oceng w s$wiecie naukowym anglosaskim — mniej za$ przychylnie zostata
przyjeta przez krytyke niemiecka. Prof. Rose uwaza swe dzielo za pierwsza, niejako
pionierska prace o Gérnym Slasku, ktéra powinna otworzy¢ innym droge do dalszych badan
nad problematem goérnoslaskim™.

Na kartach ,, The Drama of Upper Silesia”, Rose majac gtéwnie na mysli historiografie
zachodnia, podkreslal, ze problem gornoslaski byl stabo zauwazany przez ,Swiat
zewnetrzny”. Badacze zwykli zajmowac sie wielka historia, nie zas jej obrzezami, do ktorych
nalezat Gorny Slask, postrzegany jako ,.dodatek” (,.appendage™), pruski nabytek i peryferyjny

kraj. Autor broni tezy o naturalnej stowianskosci i polskosci Slaska, uznajac jednoczesnie

racje historiografii niemieckiej do traktowania tego obszaru jako pruskiej wiasnosci

20 W J. Rose, Na Gérnym Slasku ...: Prace ...

> bid.

2 Zob. takze: Prof. Rose w Poznaniu. Amerykanin wychowanek uniwersytetu krakowskiego pisze ksiazke o
polskim Slqsku, ,,Dziennik Poznanski” 22 III 1934, nr 67, s. 2.

>3 The Polish Memoirs ..., s. 213.

4 Zob.: Dzieto uczonego amerykanskiego o Gérnym Slasku. Wywiad z autorem prof. Rose’em, ,,Polonia” 9
VIII 1936, nr 4246 [dodatek do ,,Kultura i zycie”]; J.A. Wilder, Wérod ksiazek: Anglicy o Polsce, ,,Nardd i
Panstwo” 15 X1 1936, nr 41, s. 10; R. Dyboski, Dzieto angielskie o0 Gérnym Slasku, »Przeglad
Wspotczesny” 1936, nr 174; tenze, Praca angielska o dziejach i sprawach Gornego Slqska, ,,Wiadomosci
Literackie” 15 XI 1936, nr 48, s. 2; tenze, Glos przyjazny z Anglii, ,,Czas” 31 VIII, nr 240, s. 51 1 X 1939,
nr 241, s. 5.; O aktualnych sprawach §laskich po angielsku, ,, Tygodnik Ilustrowany” 15 VIII 1937, nr 33, s.
651.

3 Dzieto uczonego ...
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potwierdzonej traktatami. Zdaniem Rose’a, mimo wszystko, jest rzeczg naturalnie zrozumiata,
ze taki stan rzeczy nie mogh trwa¢ wiecznie™®.

Uwagi te rozwinat bodaj najtratniej jeszcze Roman Dyboski przekonujac, ze ,.p. Rose
jako pierwszy i dotad bodaj jedyny obserwator anglosaski zadal sobie trud nie tylko poznania
oblicza naszego [polskiego] zycia spolecznego i faktéw naszej historii, ale gruntownego
opanowania naszego jezyka i rzetelnego zglebienia polskiej literatury przedmiotu, ktéra obok
niemieckiej sumiennie zapisuje w swej obszernej bibliografii. Na tak solidnych podstawach
oparta praca, przez swe rezultaty staje si¢ wysoce dostatnig pozycja dla powagi panstwa
polskiego i kultury polskiej w calym $wiecie czytajacym po angielsku, a wiec daleko nawet
poza granicami Wielkiej Brytanii i jej dominiow oraz Stanéw Zjednoczonych Ameryki™**’.

Ksigzka sklada si¢ z dwoch czescei. Pierwsza obejmuje okres od wojen $laskich do
podzialu Gornego Slaska w 1922 r., druga — okres polski po podziale. Ze wspomnien wynika,
ze Rose zamierzal napisaé tez trzecia czesé — o Slasku Opolskim, do czego — jak zaznacza —
zachecal go ,,pewien Niemiec”, osoba nieznana nam z nazwiska. W czesci pierwszej historia
ta prezentowana jest w trzech odstonach. Najpierw ukazane sa czasy fryderycjanskie,
charakteryzujace si¢ dynamika przeobrazen cywilizacyjnych; uruchomiona zostata wowczas
..pruska fabryka pafistwowa”. Juz wtedy Slask stat si¢ jednym z centréw gospodarczych nie
tylko Prus, ale takze Europy. W drugiej odslonie autor analizuje czasy kulturkapmpfu, kiedy
to ,fatalistyczny cien Bismarcka padt na Gory Slask” i gdy ,.dalekosiezne plany
wzmocnienia pozycji Prus w $wiecie niemieckim” spowodowaty ,,bismarckowska” rewolte w
postaci walki kulturnej (,,culture struggle™). Pojecie tytulowej ,,Dramy” wigze m.in. z faktem
wyparcia jezyka polskiego ze szkdt. Wreszcie trzecia odstona obejmuje lata wielkiej wojny i
powojnia nazywane przez Rose’a apogeum gornoslaskiej tragedii, fazg decydujaca, ktora
doprowadza do wybuchu trzech powstan $laskich i1 rozpisania kontrowersyjnego, bo
niepotrzebnego — w jego przekonaniu — plebiscytu. Te czgs¢ konczy opisem podziatu
Gornego Slaska w 1922 r., podkreslajac, iz Polsce przypadt okreg przemystowy, obszarowo
mniejszy, lecz gospodarczo bardziej wartosciowy, bedacy .,wielowiekowym tworem
niemieckiego kapitatu i niemieckiego intelektu™®.

Powstania i plebiscyt stanowig dlan wprowadzenie do kolejnych opiséw ,,.Dramy”.

Analize rozpoczyna od zaprezentowania postaw spoteczenstwa gornoslaskiego pod koniec

wojny. Wskazuje réwniez na czynniki determinujace rozwdj sytuacji. Zwraca uwage na

oW, Rose, The Drama ..., s. 15-16.
»7R. Dyboski, Praca angielska ...
B8 W Rose, The Drama ..., s. 11-12.
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znaczenie rewolucji w Niemczech, upadku autorytetu panstwa, owego ,,ottarza i tronu” — jak
pisze — w wyniku kleski wojennej>. Obserwuje zjawisko stabnacej wiezi miedzy berlinskim
centrum a Gornym Slaskiem, podkreslajac jednoczesnie fakt rosnacego znaczenia ruchu
polskiego. Wiele uwagi poswigca Rose postawie tamtejszego duchowienstwa polskiego,
ulegajacego pod koniec wojny wpltywom polityki. ,,.Duchowienstwo goérnoslaskie, ktore
przywyklo do swojej opozycyjnej roli, teraz musialo stawi¢ czola rezimowi
socjaldemokratycznemu”. Badacz dostrzega nasilanie si¢ w szeregach slaskiego kleru
tendencji propolskich. ,.Jesli pod koniec wojny nie wiecej niz 10% duchowienstwa bylo
przekonan polskich, to z biegiem czasu proces ten zaczal w szybkim tempie wzrasta¢”. Gdy
wreszcie idzie o sama spoteczno$é, podnosi, iz byta ona zdecydowanie polskojezyczna, lecz
na pytanie: ,,Czy Godrnoslazacy byli Polakami?”, odpowiada, iz pozostaje to kwestig
niezbadang. Pisze: ,Jednego przynajmniej mozna by¢ pewnym, iz nie byli Niemcami. Nie
byli juz dtuzej nawet Prusakami™**’. Znikata takze tradycyjna gérnoslaska lojalnos¢ wobec
wiadzy®®'.

Dostrzega fenomen odradzajacej sie Polski jako panstwa dla Slazakow atrakcyjnego
dzieki pierwiastkom katolicyzmu i demokratyzmu. Akcentuje szczegoélng role konferencji
pokojowej, jej obrad i decyzji o plebiscycie, ktora wytyczyta kierunek dzialan politycznych
na Slasku. Wiele uwagi poswieca Miedzysojuszniczej Komisji Rzadzacej i Plebiscytowej oraz
jej dzialalnosci w okresie — od lutego 1920 r. do marca 1921 r. i pdézniej — od plebiscytu do
podzialu Goérnego Slaska. Dziatalnosé tej komisji uruchomita funkcjonowanie obszaru
plebiscytowego jako nowej i odrebnej struktury. Rose zwraca uwage, zgadzajac si¢ z
historiografiag niemiecka, na propolskie nastawienie gen. Henriego Le Ronda i oddziatow
francuskich, w przeciwienstwie do stanowiska przedstawicieli Anglii i Wioch. Sporo pisze o
roznych koncepcjach autonomii Slaska, ze szczegdlnym uwzglednieniem stanowiska obozu
katolickiego i ugrupowan separatystycznych. Z jednej strony traktuje o planach minimum
idacych w kierunku ztagodzenia antypolskiego kursu oraz przywrécenia Polakom koncesji i
osiggniecia przynajmniej poziomu sprzed epoki Bismarcka, a z drugiej podnosi dziatalnos¢
Zwiazku Gornoslazakéw na czele z Edwardem Lataczem, ktéremu marzyla sie odmiana

Szwajcarii nad Odra z perspektywa wejscia w sklad obszaru niemieckiego®®.

> Ibid., s. 165.

20 Ibid., s. 167.

21 1bid., s. 165; zob. jeszcze: National Minorities in Europe — IV: tenze, The Poles in Germany, “Slavonic
Review”, vol. 15, no. 43, VII 1936.

%2 Tenze, The Drama ..., s. 168-169.
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Nie kryje sympatii dla ks. Carla Ulitzki, ktorego dzialalnosci poswieca w swych
pracach sporo miejsca. Przedstawiona przez ksiedza koncepcja autonomii cechowata sie
autentyzmem i szczeroscia, dbatoscia o interesy Slaska. To dzieki Ulitzce $laskie Centrum
uczynito wszystko, co bylo mozliwe, by przekona¢ Berlin o istotnym problemie ziemi
gornoslaskiej. W roéznych pracach Uliztki znajduje Rose najwigcej materiatow na temat zrodet
antagonizmu polsko-niemieckiego. Za Ulitzka tez Zrddla te laczyl z kwestia spoleczno-
socjalna i migracja na Slask urzednikéw oraz fachowcow z glebi Niemiec. Przytaczat za nim:
[...] najwickszym bledem bylo to, ze obcych delegowano na Goérny Slask [...], nie
rozumiejgcych probleméw ludnosei rodzimej. Panstwo optowalo za teza, ze ziemie t¢ mozna
by zgermanizowaé szybciej 1 pelniej, gdyby przedsiewzigciem tym zajmowali si¢ nie-
katolicy’*®*. Spowodowalo to powstanie w $wiadomosci Gornoslazakow stereotypu taczacego
Niemcow z protestantyzmem. Byty to pojecia tozsame. Rose pisat ponadto: ,,Robotnik nie
mial mozliwosci, by zapewni¢ sobie godng egzystencje. Kiepska znajomosé niemieckiego
czynita go bezradnym. Kulturowo byt takze zaniedbany, bo od dziesigtkow lat byl stuga.
Kontrolg nad nim sprawowali obcy. Nic wigc dziwnego, ze robotnicy widzieli w Niemcach
jedynie ciemiezycieli, co z kolei ich antypatie¢ do pracodawcy przerodzilo w nienawis¢ do
niemczyzny”. Sad ten, wypowiadany przez czlowieka, ktorego nalezy zaliczy¢ w poczet
niemieckich przywodcow, traktowal Rose z najwieksza powaga. Ulitzka wielokrotnie miat
zadawaé pytanie: ,,Co spowodowato wrogos¢ wobec sprawy niemieckiej?” i niezmiennie
otrzymywat identyczng odpowiedz: ,,Sprawito to wrogie traktowanie jakiego doswiadczyli od
pruskich panstwowcow Slazacy™*.

Za Augustem Scholtisem 1 jego powiescia ,,Ostwind” historyk powatpiewa w
reformatorskie inicjatywy Republiki Weimarskiej: ,,Nowa republika niemiecka porywa si¢ na
wielkie reformy, zadne jednak nie stuzg samej ziemi — tej, o ktorej $nito tak wielu autorow.
[...] Mamy reformatorow, nie mamy za$ ziemi. Chtopom obiecywano zlote gory w
pierwszych dniach istnienia socjaldemokratycznej republiki” i nic z tego nie wyszto. ,,Na
Goérnym Slasku nie mie¢ ziemi oznacza byé Polakiem™®.

Pierwsze powstanie ocenia jako wyraz aspiracji wolnosciowych Slazakéw. Uwaza, ze
wybuchlo zbyt pézno, a kilkakrotnie odktadane doprowadzilo do dekonspiracji czesci
powstanczych struktur. Nastepnie przedstawia geneze I powstania, traktowanego jako wyraz

sprzeciwu wobec dziatan niemieckiej policji bezpieczenstwa - Sicherheitzpolizei (SiPo) i

23 1bid., s. 174.
24 1bid., s. 174-175.
265 1pid.
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starej administracji panstwowej. Nie omija wstydliwego dla obu stron zagadnienia terroru
prowadzonego w rownym stopniu przez bojowki niemieckie i polskie. Pisze: ,,Moze by¢ i
prawda, ze specyficzny terror stawat sie¢ udzialem Polakéw. Od pokolen czuli si¢ zawsze
niedoceniani, byli zakompleksieni”. Stad tez rodzit si¢ odruch odwetu. Rose zauwaza, ze
charakter industrialnej spotecznosci w sposéb naturalny sprzyjal rebeliom i1 innym
radykalnym dziataniom. Polacy traktowali swa walke w kategoriach niezakonczonej wojny
$wiatowej. W zadnym razie, nie da si¢ powiedzie¢, ze Niemcy ,,nie ponosza za to wszystko
odpowiedzialnogei™®.

7. wigksza dokladnoscig przedstawia problematyke III powstania. Jeszcze raz
nawigzuje do propolskiej polityki Le Ronda, ktory wiedzac o wybuchu powstania wyjechat do
Paryza, ,.czego Niemcy nigdy mu nie wybaczyli”. Podnosi sprawe obecnosci niemieckich
korpusow ,,ztozonych z wojskowych weterandw i ochotnikow z calej Rzeszy” i pisze o
rozsadnej polityce Wojciecha Korfantego, co nie przeszkadza mu zarzuci¢ dyktatorowi
przesadnej wiary w skuteczno$¢ dyplomacji. Jednoczes$nie podkresla, ze ,Jludzie kierujacy
powstaniem nie szukali w nim przygody i zaskakujacych rozwigzan, lecz byli trzezwymi
patriotami, znakomicie orientujacymi si¢ w sytuacji pod kazdym wzgledem, zaréwno
bezposrednio na obszarze walk, jak i w kontekscie szerszych relacji polsko-niemieckich.
Znali site — potencjal nieprzyjaciela [...] Z drugiej strony nalezy tez podnies¢ determinacje
niemieckiej obrony, wspétmierna do odwagi i heroizmu powstanczego™®’.

Przystepujac do omowienia problematyki plebiscytu, rozpoczyna od zasadniczej
uwagi o bledzie decyzyjnym w sprawie jego przeprowadzenia. Powiada, ze kazde panstwo
posiadajace polityczng, ekonomiczng i kulturowa kontrole nad spornym obszarem ma peine
podstawy by spodziewaé si¢ wygranej. Uzasadnia: ,,Chyba tylko ghlupota, czy jakiekolwiek

288  Obiektywizm plebiscytowego

inne bledy sa w stanie zniweczy¢ te oczekiwania
glosowania odnosi Rose do poziomu demokratyzacji zycia spolecznego i — co podkresla —
intelektualnego wotantow. Stwierdza ponadto, ze plebiscyt nie moze stanowi¢ zadnego
miernika ustalania nowych granic, bo przez swa ogdélng formule nie jest w stanie
jednoznacznie orzec ,,czego ludzie naprawde pragna”. Wyniki plebiscytu poddaje wnikliwej
analizie, sugerujac si¢ roznymi ustaleniami historiograficznymi. Najwiecej korzysta z pracy
Sarahy Wambough. Ostatecznie broni koncepcji podziatu w przeciwienstwie do historiografii

niemieckiej, aczkolwiek zglasza wiele zastrzezen. Przypomina, ze obie strony byty

26 1bid., s. 172.
27 1bid., s. 174.
28 Ibid., s. 180.
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zaskoczone 1 rozczarowane wynikami glosowania. Szczegdlnie dotyczylo to Polakow
,bedacych — jak zauwaza — zbyt wielkimi optymistami”. Przeprowadzono granice, ktdra
,okrzyknieto mianem najbardziej kuriozalnej, najtrudniejszej i najgorszej w FEuropie”.
Epitety, jakich uzywano wobec niej rownie dobrze odnosity si¢ do samej sytuacji, jak i do

280 wytyczeniu granicy decydowaly proporcje

tych, ktérych udziatem byto ich wyznaczenie
matematyczne jako wyraz preferencji plebiscytowych. Polsce przypadto 40% ludnosci, reszta
pozostata przy Rzeszy i na tej podstawie dokonywano podziatu. W sumie dochodzito do
niebywatych wynaturzen, np. granica przebiegata wzdhuz ,.trzech stron Bytomia, przecinajac
niemal wszystkie drogi z wyjatkiem dwoch umozliwiajacych wyjazd z samego miasta [...].
Kroélewska Huta, cho¢ % jej mieszkancow deklarowato przynaleznos¢ do Niemiec, znalazta
sie w Polsce™"’.

Mimo sprzecznych niekiedy opinii Rose stoi na stanowisku, ze dokonano najlepszego
wyboru, jaki mégt zosta¢ zaakceptowany”. W tym fragmencie opisu czytelnik znajduje wiele
drobiazgéw i ciekawostek. Za René Martelem autor przytacza interesujaca statystyke: ..[...]
glosujacych za Polska 1 polskojezycznych 480 000, glosujacych za Niemcami i
niemieckojezycznych 400 000, wreszcie gltosujacych za Niemcami, lecz polskojezycznych
310 000”. Te ostatniag wielko$¢ traktuje jako liczbe ukazujaca rozmiary germanizacji.
Powtarza za Martelem teze, ,,ze odnos$ny konflikt na ziemi $laskiej nie byl walka ludéw [czyt.
narodowa — J.K.], lecz walka kultur’*"". I te teze ceni chyba najwyzej.

Towarzyszyta mu jednoczes$nie swiadomo$¢ zmiany politycznego kursu w polowie lat
30., gdy oddawat do druku bodaj najznakomitsze, a przynajmmniej najglosniejsze swe dzielo.
Podzielal poglad zaprzyjaznionego z Polskag G.K. Chestertona i domniemywat przeciez, ze
zebrane w ksigzce fakty, opinie czy wnioski lada moment stracg na aktualnym znaczeniu. Nie
ulegalo natomiast watpliwosci w oczach Zachodu, ze poplebiscytowe granice nie przetrwaja
po wsze czasy>”. Nb. jako znawca pogranicza polsko-niemieckiego wystapil autorsko w

zbiorowym tomie ,,The Cambridge History of Poland” ukonczonym przed wybuchem II

. L, . 2 . . . .
wojny swiatowej & (szerzej na ten temat w innym miejscu).

%% Ibid., zob. takze: J. Kwiatek, Gorny Slask okresu powstan i plebiscytu w opisie i ocenie Williama Johna
Rose’a, [w:] W 85. Rocznice, Instytut Historii Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach, PIN — Instytut Slaski
w Opolu, Muzeum Gérnoslaskie w Bytomiu, Bytom 2007, s. 160-171.

20w . Rose, The Drama ..., s. 181-183.

" Ibid., s. 183.

72 7ob. np. Beck, Baker i Slask, “Wiadomosci” (Londyn) 8 VI 1947, nr 23 (62), s. 2

273 70b. W.J. Rose, “Prussian Poland, 1850-1914”; Russian Poland in the Later Nineteenth Century”; “Social
Life before the Partitions” [w:] Cambridge History of Poland, vol. 2, Cambridge, Cambridge University
Press, 1941, s. 72-87, 387-408, 409-431.
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W ramach studiow Rose’a nad Slaskiem, w 1936 r. ukazal sie jeszcze w ,.Slavonic
Review” artykul jego autorstwa poswiecony tutejszej ludowej tworczosci ,,Polish Silesian
Literature™’* i prezentowat sylwetki czterech poetéw: Juliusza Ligonia, Norberta Bonczyka,
Konstantego Damrota oraz Jana Nikodema Jaronia. Szczegolnie ciekawe wydaje sie tutaj
porownanie Damrota do angielskiego poety epoki wiktorianskiej — Alefreda Tennysona,
ktorego sonet ,.Poland” dla tamtego byl niewatpliwa inspiracjg. Nazywajac z kolei ks.
Bonczyka §laskim Homerem, doszukuje si¢ w jego stowie uniwersalnych madrosci, mniej
natomiast stara si¢ dociec jego tozsamosci narodowej. Do Jaronia podchodzi z doza sympatii,
chocby tez ze wzgledu na dzielgca ich niewielkg roznice wieku — jak zreszta dopowiada P.
Wilczek®”®. Wiasne przektady $laskiej poezji zamiescil ponadto Rose na koncu niniejszego
szkicu. Ukazaly si¢ one réwniez w odrebnym wydaniu — ,,Polish Silesian Lyrics™"®. Z 1936 r.
pochodza takze biogramy sporzadzone przez Williama Rose’a dla ,,Slavonic Review”, w
formie eseistycznych nekrologow 1 wspomnien posmiertnych dotyczacych E.

28 M. Bobrzynskiego®”, S. Askenazego®’. Jego

Mitynarskiego®”’, J. M. Rozwadowskiego
aktywna wspotpraca z tym czotowym angielskim pismem slawistycznym zwigzana byla z
objeciem w r. 1935 stanowiska wykladowcy w Londynskiej School of Slavonic and East
European Studies.

W dniu 4 I 1936 r. wyglosil Rose w nowym miejscu pracy swdj pierwszy wyktad
inauguracyjny w obecnosci wladz Szkoly i zaproszonych z zewnatrz gosci, m.in. bylego
ambasadora Wielkiej Brytanii w Warszawie Sir Williama Maxa-Mullera. Noszacy tytul ,,The
Polish Tradition” *®' wyklad bronit tezy o panstwowo tworczej roli tradycji polskiej,
zwlaszcza w okresie zaborow. Tekst wyktadu ukazat si¢ drukiem w formie odrebnej broszury,

a tresci w nim zawarte mialy, jak sugeruje Rose, stanowi¢ zrodlo inspiracji dla

przysztosciowych planow badawczych realizowanych przez Szkole. Problematyce ,,Polskiej

27 W J. Rose, Polish Silesian Literature, “Slavonic Review”, vol. 14, no. 42, IV 1936, s. 601-612.

275 p_ Wilczek, William John Rose — badacz literatury polskiej na Slasku, ,,Slaskie Miscellanea” t. 7, pod red. J.
Malickiego i K. Heskiej-Kwasniewicz, prace Komisji Historyczno-Literackiej nr 17, PAN - Oddziat w
Katowicach, Gnome Books, Katowice 1994, s. 103 [100-106].

7 W_J. Rose, [Translation] Polish Silesian Lyrics: English versions, “Slavonic Review”, vol. 14, no. 42, IV
1936, s. 613-615 [Also issued separately in a reprint form].

"7 Tenze, [Obituary] Emil Miynarski, 1870-1935, ,,Slavonic Review”, vol. 14, no. 41, 1 1936, s. 430-431.

28 Tenze, Obituary: Jan Michal Rozwadowski, ,,Slavonic Review”, vol. 14, no. 42, IV 1936, s. 692-694.

27 Tenze, [Obituary] Michat Bobrzynski, ,,Slavonic Review”, vol. 15, no. 43, VII 1936, s. 210-214.

280 Tenze, Obituary: Szymon Askenazy,1867-1935, ,.Slavonic Review”, vol. 14, no. 41,1 1936, s. 425-428.

21'W. J. Rose, The Polish Tradition; inaugural lecture delivered at the School of Slavonic and East European
Studies on Tuesday, 4 February, 1936, [London] School of Slavonic and East European Studies in the
University of London [1936], s. 1 [-16].
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tradycji” wiecej uwagi poswiccata odtad redakcja ,.Slavonic Review” **2. Za sprawa tamtego
wystapienia mozna bylo tez méwi¢ o wyznaczeniu pewnej tendencji, jaka odtad miata
cechowac angielskie polonica. Zainspirowany tytutlem przelomowego odczytu Paul Super, tuz
przed wybuchem II wojny $wiatowej ukonczyl pisa¢ dzieto ,,The Polish Tradition”, stawiajac
sobie m.in. za cel rozwinigcie tez zawartych w pamietnym przeméwieniu®®® i podobnie jak
on, definiuje Super ,,tradycje polska” w kategoriach narodowego dziedzictwa mobilizujacego
nowe pokolenia do tworczych i odwaznych wyzwan**.

Od poczatku lat 20., przez cale miedzywojnie pelnil Rose zaszczytng funkcje czlonka
Krélewskiego Instytutu Spraw Miedzynarodowych (The Royal Institute of International
Affairs) zwanego popularnie Chatham House. Wystepujac w tym charakterze kilkakrotnie byt
proszony o przygotowanie wyktadow w ramach akcji odczytowych Instytutu, cieszacych sie
wielkim powodzeniem w politycznym 1 naukowym S$rodowisku Londynu. Czynne
uczestnictwo w tego typu przedsiewzieciach umacniato niewatpliwie prestiz wyktadowcy. Na
przestrzeni lat wystepowat Rose z nastepujacymi wyktadami: ,,Nowa Polska” (1922), ,,Postep
w Polsce” (1929), ,,Rozprawa o polsko-niemieckim pakcie o nieagresji” (1934). Od momentu
przejécia na emeryture 70-letniego Bernarda Paresa, dyrektora School of Slavonic Studies
(1938) pozostata otwarta sprawa jego nastepcy. Powaznie brano pod uwage kandydature
naszego bohatera. W ogdle dla samej Szkoly byl to okres nader trudny, poniewaz przypadt na
czas kryzysu monachijskiego, powodujacego upadek Czechostowacji. Przez kierownictwo
Szkoty fakt ten byl odczytywany jako powazny cios ograniczajacy jej merytoryczng
aktywnos$é®. W dniul IX 1939 r. zostal Rose nastepca Paresa.

W tym czasie wydatnie pomnaza swoj dorobek naukowy. Oglosit wiele prac z zakresu

historii Polski i wspolczesnych jej problemoéw. Publikowal studia monograficzne, szkice

biograficzne, r6znego rodzaju notki, recenzowatl wydawnictwa, przekladat na jezyk angielski

2 Ibid., 5. 12-13.
zzi Zob. P. Super, The Polish Tradition. An Interpretation of a nation, Allen & Unwin 1939.
Ibid., s. 4.

*Studia stowianskie na Uniwersytecie Londynskim, , Kurier Literacko-Naukowy”, nr 33, s. V (525), dodatek do
nr. 223 | Ilustrowanego Kuriera Codziennego” 14 VIII 1939; zob. takze: W.J. Rose, Czech-Polish
Understanding: The Teschen Question [w:] ,,Contemporary Review” (Londyn), vol. 154, XI 1938, s. 570-
575; zob. jeszcze: Obecna sytuacja polityczna w Europie, ,,Piast” 9 X 1938, nr 41, s. 6; Ku czemu idzie
Anglia?..., ,,Kurier Warszawski” 27 X 1938, nr 295, wyd. wieczorne, s. 3; Z. Grabowski, Peace or another
Munich, ,,Wiadomosci Polskie” (Londyn) 30 I 1944, nr 5 (203), s. 6; Nowa ksigzka o Monachium, ,,Mysl
Polska” (Londyn), IIT 1949, s. 11; Przeglad Wydawnictw: Pamigtnik kleski, ,,My$l Polska” (Londyn) 15 I
1955, s. 8-9; K. Smogorzewski, ,,Niemcy-Polska-Czechy”, ,,Wiadomosci” (Londyn) 29 VIII 1956, nr 31
(539), s. 1; St. Stronski, Idy Marca, ,,Wiadomosci” (Londyn), 28 IX 1952, nr 39 (339), s. 2.
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polska proze i poezje™. Pracowal tez nad synteza po$wiecona zagadnieniu demokracji w
Polsce na przestrzeni wiekéw. Dzieto oglosil drukiem w 1944 r. W historycznym studium
stara si¢ przesledzi¢ drogi, jakimi w XIX w. podazat naréd polski w poszukiwaniu wolnosci.

Jako badacz, Rose sympatyzuje z wylaniajaca si¢ w trakcie analiz doktryng konserwatywno-

2B670b. np. W.J. Rose, Lelewel as Historian, ,,Slavonic Review”, vol. 15, no. 45, IV 1937, s. 549-662; tenze,
Rola Wisty w polskiej kulturze, thum. z ang. M. Choynowski, ,,Baltic and Scandinavian Countries”
(Gdynia), vol. 3, no. 1, 11937, s. 32-36; tenze: Upper Silesia: A Glance down the Years, “Baltic and
Scandinavian Countries” (Gdynia), vol. 3, no. 2 (6), V 1937, s. 210-214; tenze, The Upper Silesian
Settlement, “Contemporary Review” (Londyn), vol. 152, IX 1937, s. 300-307; tenze, [Obituary] Ignacy
Daszynski, 1866-1936, “Slavonic Review”, vol. 15, no. 44, 1 1937, s. 445-448; tenze, [Obituary] Leon
Wyczétkowski, “Slavonic Review”, vol. 16, no. 46, VII 1937, s. 205-208; tenze, [Obituary] Wiadystaw
Natanson, “Slavonic Review”, vol. 16, no. 46, VII 1937, s. 208-209; tenze, Rec.: S. Truchim, Geneza Szk6t
Realnych w Wielkim Ksigstwie Poznafiskim (The Rise of the Science High Schools in the Province of
Poznania), Warsaw 1936, “Slavonic Review”, vol. 15, no. 45, IV 1937, s. 730 [W.J.R.]; tenze, Rec.: W.
Kirckonnell [trans.] A Golden Treasury of Polish Lyrics, Winnipeg, Polish Press, 1936, “Slavonic Review”,
vol. 16, no. 46, VII 1937, s. 248; tenze, Rec.: Z. Wojciechowski, Mieszko and the Rise of the Polish State,
1936; P. Super, Events and Pesonalities in Polish History, 1936 (Pocket Library, Baltic institute in Torun
and Gdynia), “Slavonic Review”, vol. 15, no. 45, IV 1937, s. 729; tenze, Rec.: I. F. Morrow, The Peace
Settlement in the German-Polish Borderlands, assisted by L.M. Sieveking, London, Humphrey Milford,
1936, “Slavonic Review”, vol. 15, no. 44, 11937, s. 474-477; tenze, Rec. :R. Machray, The Poland of
Pilsudski, 1936, London, Allen & Unwin, “International Affairs” (London), vol. 16, no. 2, ITI-IV 1937, s.
308; tenze, Germans and Poles as Neighbours, “German Life and Letters” (Oxford), vol. 2, no. 2, 1 1938, s.
81-92; tenze, Poland and Her Neighbours, “Spectator”, vol. 160, no. 5734, 20 V 1938, s. 905-906; tenze,
Rec.: J. Feldman, Bismarck a Polska (Bismarck and Poland), Warsaw and Katowice, 1938, “Slavonic
Review”, vol. 17, no. 49, VII 1938, s. 236-238; tenze, Rec.: W. Konopczynski, Dzieje Polski Nowozytnej
(The History of Modern Poland), Warsaw, 1936, 2 vols., “Slavonic Review”, vol. 16, no. 48, IV 1938, s.
730-731; tenze, Rec.: A. Kuhn, Die polnische Kunst von 1800 bis zur Gegenwart, Berlin, Klinkhart u.
Biermann, 1937, “Slavonic Review”, vol. 16, no. 48, IV 1938, s. 732; tenze: Poland, Harmondsworth,
Middlesex, England, Penguin Books [1939], 244 s.; tenze, Poland — the First Twenty Years, “Baltic and
Scandinavian Countries” (Gdynia), vol. 5, no. 1 (11), 11939, s. 31-37; tenze, [Obituary] Stanistaw Szober,
Slavonic Review, vol. 17, no. 51, IV 1939, s. 690-691; tenze, [Obituary] Teodor Axentowicz, “Slavonic
Review”, vol. 17, no. 51, 1V 1939, s. 691-693; tenze, [Obituary] Walery Stawek, “Slavonic Review”, vol.
18, no. 52, VII 1939, s. 204-206; tenze, Rec.: H. Wereszycki, Anglia i Polska w latach 1860-1865 (England
and Poland, 1860-1865), Lwéw, 1934, “Slavonic Review”, vol. 17, no. 51, IV 1939, s. 719-720; tenze, Rec.:
K. Czachowski, Najnowsza Polska Tworczosc Literacka (The Newest Polish Literature), Lwéw, 1938,
“Slavonic Review”, vol. 17, no. 51, IV 1939, s. 722-723; tenze, [Obituary] Wojciech Korfanty, 1867-1939,
“Slavonic Review”, vol. 19, (Slavonic Year-book), 1940, s. 316-318; tenze, Przedm. w: J.A. Teslar, A New
Polish Grammar, Edinburgh, Oliver & Boyd 1941; tenze, Przedm. w: H.E. Kennedy, Z. Uminska [trans.]
Tales of the Tatras, by Kaziemierz Przerwa Tetmajer, Londyn, Minerva Pub. Co. [1941]; tenze, [Obituary]
Ignacy Chrzanowski, 1866-1940, “Slavonic Review”, vol. 20 (Slavonic Year-book), 1941, s. 405-406;
tenze, [Trans.] Five Centuries of Polish Learning; three lectures delivered in the University of Oxford, May,
1941, by Stanistaw Kot. Foreword by F.M. Powicke, Oxford, Basil Blackwell, 1941; tenze, [Trans.], From
Serfdom do Self-Government: Memoirs of a Polish Village Mayor, 1842-1927, by Jan Stomka. Introduction
by Stanistaw Kot, Londyn, Minerva Pub. Co., 1941 [zob. jeszcze: Obraz z zycia chtopa polskiego,
“Wiadomosci Polskie” (Londyn), 4 V 1941, nr 18 (60), s. 5.]; tenze, Wladystaw Sikorski, “Spectator”, vol.
171, no. 6002, 9 VII 1943, s. 30; tenze, O. Eton, Translations from the Polish Verse, “Slavonic Review”,
vol. 21, XI 1943, s. 68-77; tenze, Polish Literature [Birkenhead, Eng., Polish Publications Committee,
1944], 27 s., tenze; Rec.: G. Kaeckenbeeck, The International Experiment of Upper Silesia, London, Oxford
Univ. Press, for Royal Institute of International Affairs, 1942, “Journal of Central European Affairs”
(Boulder, Colo.), vol. 4, no. 1, IV 1944, s. 81-83; tenze, Poland in Perspective, “London Quarterly of World
Affairs”, vol. 11, no. 2, VII 1945, s. 104-113; tenze [W.J.R.], Rec.: F. Zweig, Poland between the Wars: A
Critical Study of Social and Economic Changes, London, Secker & Warburg, 1944, “Slavonic Review”, vol.
23, no0. 62,1 1945, s. 177-178; tenze, Rec.: Wybdr Pism i Autobiografia Stanistawa Thugutta, Glagow,
1943; S. Tugutt, Mysli o Dziejowej Drodze Polski, Glasgow 1944; A. Dolski, Ksztaltowanie Elementéw
Panstwa, London, Mildner & Sons, 1943, “Slavonic Review”, vol. 23, no. 62, 11945, s. 176-177.
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liberalng, ktora w jego ocenie moglaby stanowi¢ dla Polski najlepsza droge politycznej i
spolecznej inspiracji®®’. W, The Rise of Polish Democracy” wskazuje Rose zrodla i
przestanki politycznego i mozliwego dla osiagniecia przez Polakdéw konsensusu réznych
XIX-wiecznych koncepcji filozoficznych, spotecznych i politycznych, znalezienia w nich
tego co najwartosciowsze. Np. w warszawskim pozytywizmie i krakowskich ,,stanczykach”
dostrzega motywy racjonalnego myslenia, a w idei ,trojlojalizmu™ nie dopatruje si¢ tez
dziatan antywolnosciowych. Po raz pierwszy tez krytycznie spoglada na miniony okres
dwudziestolecia miedzywojennego, nawet jako zadeklarowany obronca PPS-u, pisze o
niechlubnych decyzjach Jézefa Pitsudskiego u progu lat 30. (majac na uwadze zamach
majowy i jego konsekwencje)**®.

7 sentymentem powracal nierzadko do epoki oswiecenia, zwlaszcza przez osobe
Stanistawa Konarskiego postepowego reformatora, ktérego dazenia nie mogly juz wowczas
by¢ zrealizowane, ale ktore nigdy nie tracily na aktualnosci w odbudowie panstwowosci
polskiej. O wyzwolenczej idei narodu polskiego moéwil m.in. podczas londynskiego
zgromadzenia Royal Empire Society na poczatku 1947 r. Wyklad ten doczekal sie
publikacji*®.

W okresie 1945-1950 wydawat ,,The Slavonic Review”. Udalo mu sie odwiedzié
jeszcze raz Polske w 1947 r. Wtedy ponownie udat sie na Slask Cieszynski, a w ogole chciat
si¢ osobiscie przekonad, czy istnieje mozliwos¢ reaktywowania ,,Imki” w warunkach PRL-u.
Dawano mu do zrozumienia, cho¢ nigdy nie wprost, iz jest to niemozliwe. Chtodno
traktowany przez wladze, nawet z podejrzeniem prowadzenia dzialalnosci szpiegowskiej, po
dwoch tygodniach wyjechal do Anglii. ,,By¢ moze jestem troche przewrazliwiony —
wspomina — bo nikt prosto w twarz tego mi nie powiedzial, tym niemniej bedac przez ponad
dwie dekady jednym z tutejszych przedstawicieli anglojezycznych przemawiajacych w
imieniu i w obronie strudzonego narodu, nagle jakby przestalem w tej materii funkcjonowac.
[...] W poréwnaniu z zadaniami jakie niegdy$ sobie wyznaczalem, teraz chyba musze
powiedzie¢, ze wszystko to mam juz niestety za soba”>".

W rok pdzniej oglosil jeszcze jedno syntetyczne dzielo pt. ,,Poland Old and New”,

bedace proba bilansu polskich dziejéw (,,Country and people”, ,,Historical”, ,,The Years of

7 W.J. Rose, The Rise of Polish Democracy, Londyn, G. Bell & Sons, 1944; zob. takze: J. Kwiatek, William
John Rose as an Explorer ..., s. 80-87.

28 W.J. Rose, The Rise ..., s. 27-28, 47, 53, 57, 75, 83, 85; zob. jeszcze: tenze, Swietochowski Aleksander,
1849-1938 [w:] Columbia Dictionary of Modern European Literature, ed. H. Smith, N. York, Columbia
Univ. Press, 1947, s. 800-801 [W.J.R.].

2 Tenze, Recovery in Poland, ,,United Empire” (Londyn), vol. 38, no. 2, III-IV 1947, s. 63-69.

20 The Polish Memmoirs ..., s. 231.
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Independence™), oceny dorobku literackiego i kulturowego (,,The Heritage of Letters”, ,,The
Arts and Sciences”, ,,Folk Culture”, Church and School”) wraz z najnowsza odstong (“War
and Occupation 1939-45”, “The New Poland)*'. Na zachodzie spotkalo si¢ ono z zywym
zainteresowaniem. ,,Ksigzka pisana byta w 1946 r. w przededniu zamierzonej podrozy autora
do Polski, w okresie kiedy jeszcze Mikotajczyk byl ‘wicepremierem’ [Rzadu Jednosci
Narodowej — J.K.], a profesor Kot ‘ambasadorem’. Totez zasadnicza tre$¢ ksigzki, pisana ze
znawstwem 1 wielka zyczliwoscig dla sprawy polskiej, stoi na gruncie, jesli tak mozna
powiedzie¢, ‘mikotajczykowskiej’ oceny rzeczywistosci™>.

Przez nastepne kilka lat uprawial biezaca dziatalnos¢ badawcza i popularyzatorska

93

. . . ) . .204 .29 . ,
owocujaca wieloma biogramami®”, recenzjami®’, przekladami®”’, powracal do spraw kiedy$

zaczetych a niedokonczonych™®, sporzadzat kolejne zyciorysy stownikowe i hasta

encyklopedyczne®®’.

21 Tenze, Poland Old and New, I wyd. Hazel, Watson & Viney, Londyn 1948.

22 prof. Rose o Polsce, ,»Mysl Polska” (Londyn), X 1948, s. 14; zob. takze: <Poland Old and New>,
,»Wiadomosci” (Londyn) 30 1 1949, nr 5 (148), s. 2.

2% Np. zob. W.J. Rose, Obituary: Stanistaw Grabski, 1871-1949, , Slavonic Review”, vol. 28, no. 70, XI 1949, s.
229-231; tenze, [Obituary] Dragutin Subotic¢, 1887-1952, 111, “Slavonic Review”, vol. 30, 1952, s. 569-570;
tenze, [Obituary] George Rapall Noyes, 1873-1952, 11, ,,Slavonic Review”, vol. 30, 1952, s. 242-245; tenze,
[Obituary] Wtadystaw Konopczynski, 1880-1952, , Slavonic Review”, vol. 31, 1953, s. 536-540; tenze,
[Obituary] Wtadystaw Studnicki, 1867-1953, ,,Slavonic Review”, vol. 32, s. 238-239; tenze, [Obituary]
Stanistaw Wojciechowski, 1869-1953, | Slavonic Review”, vol. 32, 1954, s. 512-513.

294 Np. zob. Tenze, Rec.: W. Anders, Bez Ostatniego Rozdziatu; wspomnienia z lat 1939-46, London,
Montgomery Printing Co., 1949; wersja ang.: An Army in Exile, London, Macmillan, ,,Slavonic Review”,
vol. 28, no. 70, XI 1949, s. 280-283; tenze, Rec.: W. Jedrzejewicz, P. Ramsey, ed., Poland in the British
Parliament, 1939-1945, vol. 1, wyd. Pitsudski Institute of America, Chicago 1946, ,,Slavonic Review”, vol.
27, n0. 69, V 1949, s. 628 [W.J.R.]; tenze, Rec. W. Kieniewicz, Rok 1848 w Polsce; Wybor Zrodet,
Wroctaw, Biblioteka Narodowa 1948, ,,Slavonic Review”, vol. 27, no. 69, V 1949, s. 615-618; tenze, Rec.
0. Halecki, The Limits and Divisions of European History, London, Sheed & Ward, 1950, ,,Slavonic
Review”, vol. 28, no. 71, IV 1950, s. 554-557; tenze, Rec.: M. Jastrun, Mickiewicz, Warszawa, Panstwowy
Instytut Wydawniczy, 1949, ,.Slavonic Review”, vol. 29, no. 72, XII 1950, s. 313-315; tenze, Rec.:
Cambridge History of Poland, vol. 1, ed. W.F. Reddaway, Cambridge, University Press, 1950, ,,Slavonic
Review”, vol. 29, no. 73, VI 1951, s. 568-573; Rec.: R. Dyboski, Poland in World Civilizations, N. York,
J.M. Barret, 1950, ,,Slavonic Review”, vol. 29, no. 73, VI 1951, s. 573-575; tenze, Rec.: S. Kot, Socinianism
in Poland: The Social and Political Ideas of the Polish Antitrinitarians, trans. E.M. Wilbur, Boston, Starr
King Press, 1957, “American Slavic and East European Review” (N. Jork), vol. 17, no. 4, XII 1958, s. 563-
564.

295 Np. zob. Tenze, [trans.] B. Prus, A Curious Story, “Slavonic Review”, vol. 26, no. 67, IV 1948, s. 534-542;
tenze, [trans.] I. Krasicki, Fables, “Slavonic Review”, vol. 28, no. 70, XI 1949, s. 5-6; tenze, [trans.] J.
Stowacki, The Father of the Plague-stricken in El-Arish [w:] Juliusz Stowacki, 1809-1849; Ksiega zbiorowa
w stulecie zgonu, Londyn, Polish Research Centre, 1951, s. 423-433.

2% Tenze, Wactaw Borowy — a Tribute, “Slavonic Review”, vol. 29, no. 73, VI, 1951, s. 560-561; tenze, Tributes
to R.W. Seton-Watson: A Symposium, III, “Slavonic Review”, vol. 30, 1952, s. 341-345; tenze, Was
Thomas Masaryk’s <Austria Delenda Est> a Mistake?, “Journal of Central European Affairs” (Boulder,
Co.), vol. 14, no. 3, X 1954, s. 236-254; tenze: Mickiewicz and Britain [w:] Adam Mickiewicz in World
Literature; a symposium edited by Waclaw Lednicki, Berkeley, Cal., Univ., of California Press, 1956, s.
295-318; tenze, The Mickiewicz Centenary, “Canadian Slavonic Papers” (Toronto), vol. 1, 1956, s. 93-101.

27 Tenze, Czartoryski Adam, 1770-1861, “Chamber’s Encyclopaedia”, vol. 4, s. 323 [W.J.R.]; tenze, Dmowski
Roman, 1864-1939, ,,Chambers’ Encyclopaedia”, vol. 4, s. 566 [W.J.R.]; tenze, Hugo KoHataj, 1750-1812,
“Slavonic Review”, vol. 29, no. 72, XII 1950, s. 48-65; tenze, Ko$ciuszko Tadeusz, 1746-1817, “Chamber’s
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W 1954 r. na pierwszym zjezdzie Stowarzyszenia Kanadyjskich Slawistow wystapit z
odczytem poswieconym ..kolebce” slawistyki jako odrebnej dziedziny badawczej*”®. Na
podstawie licznych kwerend, wlasnego dorobku, doswiadczen i przemyslen, postawit sobie za
cel odpowiedzie¢ na pytanie — jaki charakter powinny w istocie mie¢ studia slawistyczne, by
zalicza¢ je do obszaru naukowego. ,.Sam jezyk w $cistym tego stowa znaczeniu stanowi
niejako sklepienie cate konstrukcji — okreslat — Nie bedziemy jednak mogli poczyta¢ sobie za
sukces ich rozwoju gléwnie w oparciu o przeklady literackie. Nie mozna bowiem w ten
sposoéb docenié¢ ducha dziel Szewczenki, Mickiewicza, Wyspianskiego czy np. dziet literatury
jugostowianskiej w ttumaczeniach angielskim czy francuskim. Oczywiscie przedsiewzigcia te
maja bez watpienia swoja wartos¢. Przyblizaja chocby w sposob ogdlny bogactwo mysli
Totstoja, Dostojewskiego, Czapka, Sienkiewicza czy innych. Wiedza ta jest z cala pewnoscia
wartosciowa, ale nauka jako taka bez watpienia nie jest. Wiec zyczytbym sobie — rekapituluje
— by filologia, w starym klasycznym rozumieniu, zwrdcita sie¢ w strong filologii
komparatywnej osadzonej w tradycji greckiej i rzymskiej, by zaczeta funkcjonowaé na
zasadach wspotezesnie pojmowanej lingwistyki™>.

William J. Rose przeszedl oficjalnie na emeryture w roku 1950, bedac od tego
momentu profesorem na Uniwersytecie British Columbia w Vancouver. Wiladze tamtej
uczelni nadaty mu w 1953 r. tytul doktora honorowego. Wyktadat réwniez w latach 1950-
1953 histori¢ w United College w Winnipeg. Nalezal tez do organizacji Royal Society of
Canada, a w 1954 r. zostal wybrany pierwszym prezydentem Kanadyjskiego Stowarzyszenia
Slawistow (rok p6zniej ponownie). W 1956 r. wycofat si¢ z zycia uniwersyteckiego. Wstapit

do Zjednoczonego Kosciola — Naramata Christian Leadership Training School w Kolumbii

Encyclopaedia”, vol. 8, s. 262 [W.J.R.]; tenze, Krasinski Zygmunt, 1812-1859, “Chamber’s Encyclopaedia”,
vol. 8,5 . 266 [W.J.R.]; tenze, Paderewski Ignacy Jan, 1860-1941, “Chamber’s Encyclopaedia”, vol. 10, s.
305 [W.J.R.]; tenze, Pilsudski Jozef, 1867-1935, “Chamber’s Encyclopaedia”, vol. 10, s. 733 [W.J.R.];
tenze, Poniatowski Stanislas August, 1732-1798, “Chamber’s Encyclopaedia”, vol. 11, s. 67-68 [W.J.R.];
tenze, Sienkiewicz Henryk, 1846-1916, “Chamber’s Encyclopaedia”, vol. 12, s. 538 [W.J.R.]; tenze,
Sigismund I the Elder, 1467-1548, “Chamber’s Encyclopaedia”, vol. 12, s. 541 [W.J.R.]; tenze, Sigismund
I, 1520-72, “Chamber’s Encyclopaedia”, vol. 12, s. 541 [W.J.R.]; tenze, Sobieski John, 1692-96,
“Chamber’s Encyclopaedia”, vol. 12, s. 626 [W.J.R.]; tenze, Wielopolski Aleksander, Marquis, 1803-77,
“Chamber’s Encyclopaedia”, vol. 14, s. 579; tenze, Witos Wincenty, 1874-1945, “Chamber’s
Encyclopaedia”, vol. 14, s. 630 [W.J.R.]; tenze, Stanistaw Staszic, 1755-1826, “Slavonic Review”, vol. 33,
1954-55, s. 291-303; tenze, Poland (History: The Elective Monarchy; The Partitions; The Second World
War and After), “Chamber’s Encyclopaedia”, vol. 11, s. 11-18 [W.J.R.].

% Tenze, Cradle Days of Slavic Studies — Some Reflections. An inaugural address delivered at the 1% annual
convention of Canadian Association of Slavists held on May 31, 1954 at the University of Manitoba,

oo Winnipeg. Winnipeg, Ukrainian Free Academy of Sciences, 1955, 16 s. (Slavistica, no. 23).

Ibid., s. 12.
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Brytyjskiej. Zmart bezdzietnie 10 III 1968 r. jako traper (spisane przezen wspomnienia
opublikowat i wstepem opatrzyt Daniel Stone w 1975 r.)**.

Nawet gdy nie uczestniczyl juz aktywnie w zyciu akademickim, nieustannie
towarzyszyta mu potrzeba dalszego samoksztalcenia i duchowego rozwoju - stowem, nie
zatracil poczucia misji. ,,Moje przenosiny z UBC [University of British Columbia] do
patronatu nad Szkota Cwiczeniowa w Naramacie w 1956 r. nie byly z pewnoscia krokiem
wstecz, cho¢ praca przeze mnie tam wykonywana miala charakter raczej elementarny —
wyznawat. — W dodatku, nauczytem si¢ tutaj prawdopodobnie wiecej niz przez wszystkie
inne lata — wyjawszy moze okres zwiazany z pobytem w Dartmouth™’'. Komentujac z
perspektywy czasu swe osiggniecia, wspominal przede wszystkim spoleczno-polityczng
dziatalnos$¢, wsrdd ludzi i dla ludzi. Rowniez i te refleksje w duzej mierze scalaty watki
polskie. Deklarowat: ,,Oczywiscie, ze bylem najblizej tego, co tyczylo si¢ Polski (...) Tym
wszystkim Polakom, ktérym brakowalo mnie podczas nadal trwajacych walk, jestem
wdzieczny. Oni sami za$§ wraz z calym narodem na zawsze pozostang szczegdlnie mi

bliscy™".

3. O zwigzkach G. K. Chestertona z kultura polska

Rola Gilberta Keitha Chestertona (1874-1936) w rozwijaniu angielsko-polskich
zwigzkéw kulturowych jest trudna do przecenienia. Zaliczany do grona najwybitniejszych
pisarzy angielskich 1 pot. XX wieku, byl bodaj jedynym ,ktéory naprawde i szczerze
interesowal si¢ Polska™*. Swym autorytetem wplywal na poprawe jej wizerunku w opinii
swych ziomkow, dos¢ krytycznych wobec polskosci i Polakow oraz zdystansowanych wobec
srodkowo-europejskiego kraju. W polskiej prasie miedzywojennej czesto stawiane bylo
pytanie o zrodla przejawianej przez tworce postawy. On sam wielokrotnie indagowany w tej
sprawie nigdy nie zdobyt sie na jednoznaczna, pelng wypowiedz, dajac tym samym powody
do réznych domystéw. Np. Romanowi Dyboskiemu wyjawit kiedys, iz ,,niepopularnosé¢
Polski” w ,,imperialnej” Anglii byta jedna z przyczyn ,jego sympatii™***. W innym miejscu

podkreslal, iz jego stosunek do Polski byl imperatywem ,instynktownej wiary” w

%D Stone, op. cit., s. XIX-XXIV.

391 The Polish Memoirs ..., s. 231.

*%2 Thid.

3037, Debicki, G.K. Chesterton, ,,Kurier Warszawski” 12 II 1930, nr 42, wyd. wieczorne, s. 5-6.
4R, Dyboski, Na powitanie Chestertona, ,,Czas” 14 V 1927, nr 109, s. 1.
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koniecznos¢ obrony ,,wolnosci matych narodéw i ubogich ludzi™*®. Zawsze ujmowat sie za
,»ludZmi uci$nionymi”, nieobojetny wobec ,,rzeczy wzgardzonych”306. Cztowiek stanowit dlan
najwyzsza wartos¢>". Dla czlowieka gotow byl przeciwstawi¢ si¢ tym ideom postepowym,
ktére lansowaly egalitaryzm spoteczny. Przeciwny byt bowiem schematycznemu
scjentyzmowi, ktory droga propagowanych eksperymentow ograniczal demokracje, niweczac
dzialania samego cztowieka. Obrona wartosci humanistycznych potaczonych =z
demokratycznym pojmowaniem rzeczywistosci wywota tez u Chestertona niewiare w
przesadng nowoczesno$é, ograniczajaca  podmiotowos$¢  jednostki.  Wolnosciowy
republikanizm staje si¢ dlan gldéwnym motywem jego spolecznej refleksji. Z drugiej strony
Chesterton przekornie oznajmial, ze o wszystkim do pewnego stopnia mial rozstrzygac
przypadek, co w odniesieniu do mistrza paradoksu, za jakiego uchodzil, nie bylo bez
znaczenia*®.

LJednym z <paradoksow> Chestertona jest Polska, w ktorg woéwczas wierzyl, kiedy
nie wierzyl w nig w Anglii prawie nikt z tak zwanych <powaznych ludzi>” — pisala jedna z

gazet w drugiej polowie lat dwudziestych®®

. W przeswiadczeniu z kolei Waclawa Borowego,
badacza tworczosci wielkiego Anglika, decydujaca role miaty odegra¢ motywy moralne i
zarazem ideowe, a konkretnie kierowanie si¢ przezen mysla spoleczng Kosciota. Wida¢é to juz
w jego apologetycznej ,,Ortodoksji” z 1908 r., w ktoérym to dziele on jako urodzony protestant
wyraznie sklania si¢ ku katolicyzmowi. Szukajac katolickiej przestrzeni europejskiej, natrafia
na Polske z jej bogata tradycja i wspolczesnymi problemami zmagan o suwerennos$é. Dla
Borowego réwnie waznym czynnikiem w tym wzgledzie byl jego demokratyzm, mobilizujacy
tworce do ujmowania sie za losem zniewolonego kraju®'’. Demokratyzm jego bierze si¢ — jak
podnosi dalej Borowy — ,,zarowno z Rewolucji Francuskiej, ktéra uwaza za wybuch
optymistycznego przeswiadczenia o godnosci i prawie do wolnosci wszystkich ludzi, jak z
nauki Kosciola o boskim pochodzeniu czlowieka, stanowigcej dostateczne i jedynie

55311

niewzruszalne uzasadnienie ich réwnosci Watki te znajda szersze rozwinigcie w

3% W. Toporowski, Tematy polskie u G.K. Chestertona, ,,Wiadomosci” (Londyn) 13 III 1977, nr 10 (1615), s. 4.

%, K., Obrona rzeczy wzgardzonych, ,,Gazeta Warszawska Poranna” 31 VII 1927, nr 208, s. 7; zob. takze: A.
Wat, Czego broni Chesterton, ,,Wiadomosci Literackie” 19 VI 1927, nr 25, s. 3.

97 J. Rydzewska, Chesterton. Dzieto i my$l, Warszawa [2006] s. 218-221.

398 70b. np. W. J. Chwalewik, Motywy ideowe twdrczosci Chestertona, ,,My$l Narodowa” 1 V 1927, nr 10, s.
166-168.

399 Chesterton gosciem Polski. Sylwetka literacka znakomitego pisarza angielskiego, ,,Polska Zbrojna” 26 IV
1927, nr 112, s. 7.

319 W. Borowy, Znakomity pisarz angielski G. K. Chesterton, wielki przyjaciel Polski przybywa na zaproszenie

. Polskiego Klubu Literackiego do Warszawy, ,,Tygodnik Ilustrowany” 23 IV 1927, nr 17, s. 331.

> Ibid.
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monografii Chestertona piora tegoz krytyka i wybitnego historyka literatury®'>. Wedtug
Zbigniewa Grabowskiego, Chesterton ,,byl przyjacielem Polski nie dlatego, ze do tego
namowita go jakas propaganda. Byt jej przyjacielem, bo cenit patriotyzm ludzi ucisnionych i
pognebionych, bo cenit fantazje, honor, bohaterstwo — to wszystko co ceni kazdy szczery
Anglik™*". Do inspiracji katolickiej bedzie nawiazywato wielu autoréw. Najszerzej uczyni to
w pismiennictwie polskim Adam Doboszynski, polityk endecki, a przede wszystkim autor
glosnej ,,Gospodarki narodowej” (1934), pracy powstalej pod wplywem mysli spolecznej
Chestertona®"*.

Chestertona dla czytelnika polskiego odkrywa Stanistaw Brzozowski zwracajac uwage
na jego ..niepospolita indywidualno$é™">. Byly to jednak oceny i spostrzezenia wycinkowe i
fragmentaryczne, jak zauwaza R. Zrebowicz’'®. Odbiorce polskiego zblizy do Chestertona
powies¢ ,,Czlowiek ktory byt Czwartkiem”. Polskie wydanie ukazalo sie¢ w 1914 r. pod
zmienionym tytulem ,,Delegat anarchistéw”. Jednym z jej bohaterow jest niejaki Gogol, o
swojsko brzmigcym nazwisku. Ten fakt pozwala publicyscie ,Ilustrowanego Kuriera
Codziennego” snu¢ domysly, ze ,,do Polski” doszedl Chesterton ,.droga dialektyki”. ,.Z
poczatku ulegt ogolnemu przekonaniu, ze Polska jest jakim$ krajem nieciekawym, krajem
anarchistow, burzycieli porzadku i wiecznych rewolucji. Dopiero pozniej zwrocil uwage na
fakt, ze wszyscy wrogowie polscy sa rownoczesnie wrogami uczciwoscei, lojalnosci™!’. Ta
okolicznos¢ sktania Wiadystawa Tarnawskiego do wystapienia z sugestiag, ze poczatkowo
patrzyl na Polske .,przez rosyjskie okulary™*'®. Dalej stwierdza, iz czynnikiem decydujacym
..zaczyna by¢ polityka™"”.

Propolska postawa Chestertona dojrzewa podczas I wojny $swiatowej. W 1914 r.
oglasza zbidr publicystyczny ,.Barbarzynstwo Berlina” (,,The Barbarism of Berlin), a w rok
poézniej ,,Zbrodnie Anglii” (,,The Crimes of England™). W pierwszym jawnie potepia polityke
pruska wobec Europy, a szczeg6lnie prowadzong w stosunku do Polski i Polakow. Nazywa ja

cyniczna, barbarzynska, pelng hipokryzji. W drugim zbiorze natomiast nie kryjac

312y, Borowy, Gilbert Keith Chesterton, Krakow 1929.

313 7. Grabowski, Gilbert Keith Chesterton, ,,Kurier Literacko-Naukowy” 22 VI 1936, nr 25, s. 2-4 [Dodatek do
nr. 172 ,Ilustrowanego Kuriera Codziennego™].

'S, G., Teorie spoteczne Chestertona. Katolicyzm — podstawa ustroju spotecznego. Odczyt Adama
Doboszyniskiego, ,,Gazeta Warszawska” 30 111 1935, nr 94, s. 4; a takze: J. Br., Chesterton o Doboszynskim,
»Kurier Poranny” 27 IX 1936, nr 269, s. 3; zob. takze: J. Rydzewska, op. cit. , s. 243.

15 W. Toporowski, G. K. Chesterton (1874-1936), ,,Wiadomosci” (Londyn), 4 VIIT 1974, nr 40 (1479), s. 1.

SeR, Zrebowicz, Obronca Polski (G. K. Chesterton), ,,Rzeczpospolita” 11 IV 1925, nr 101, wyd. poranne, s. 17.

LT, Gdy Krakow gosci Chestertona, ,,Kurier Literacko-Naukowy” 9 V 1927, nr 19, s. 1 [Dodatek do nr. 126
»llustrowanego Kuriera Codziennego”].

’iz Wi Tarnawski, W Anglii o Polsce. Przez rosyjskie okulary, ,,Kurier Warszawski” 15 IV 1934, nr 102, s. 7.
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krytycyzmu, czasem ponad miarg, obnaza krotkowzroczno$¢ Anglii 1 jej wczesniejsza
ulegtos$¢ wobec Niemiec. W innym miejscu W. Tarnawski podnosi, ze w tych dwoch tytutach
tkwi geneza jego stosunku do Polski. Miat ,,goraco popiera¢ nasza propagande podczas [I]
wojny S$wiatowej, a 1 pdzniej stale wystepowal jako nasz przyjaciel, w szczegodlnosci
zwalczajac niemieckie pretensje do Pomorza i sama nazwe <korytarza>">?". Refleksja
zawarta w ,,Zbrodniach Anglii” prowadzi go na pozycje obroncy europejskiego pokoju,
budowanego na poszanowaniu naturalnych i przyrodzonych praw kazdego narodu do
suwerennosci 1 panstwowego bytu. Na ten moment szczegdlng uwage zwraca publicystyka
polska, widzac w Chestertonie oredownika sprawy niepodleglosciowej™'. Opinie te trafnie
ujeta Jaga Rydzewska, wspolczesna biografka Chestertona®*.

Tezy zawarte w ,,Zbrodniach Anglii”, a po czesci w ,,Barbarzynstwie Berlina” zostaly
rozwinigte przez Chestertona w ,,Krotkiej historii Anglii” (,,A Short History of England™) —
wydanej w 1917 r. Do tych trzech tytuléw, traktowanych tacznie, odniesie si¢ szerzej w swej
»Autobiografii”: ,Jestem do$¢ dumny z tego, ze w czasie wojny napisalem nie tylko
ksigzeczke <Barbarzynstwo Berlina>, ale réwniez raczej grubsze dzielo ... <Zbrodnie
Anglii>. Bylem mocno przekonany, ze jest ghupota by w czasie wielkich moralnych
rozrachunkéw Anglia odgrywata jedynie role faryzeusza. Dlatego napisalem ksigzke
wyliczajaca prawdziwe grzechy Imperium Brytyjskiego w najnowszej historii [<Krotkiej
historii Anglii> - J. K.], wykazujac przy tym, ze imperium niemieckie byto o wiele gorsze, ale
ze najgorsze tendencje Wielka Brytania zapozyczyta wlasnie od Niemcow [...] Caly nasz
wspotczesny imperializm byl pochwala dla Prus, ktére stanowily dla niego przyktad i
usprawiedliwienie. Jednak pisanie o zbrodniach Anglii pod takim tytulem mogto by¢
wowczas zle zrozumiane. Wydaje mi si¢, ze w niektérych miejscach ksigzka byla zakazana
jako pacyfistyczny pamflet, ale nie byla zbyt pacyfistyczna (wszystko to jednak miato mieé¢

miejsce pozniej)™>>.

320 Tenze, Gilbert Keith Chesterton, , Kurier Warszawski” 21 VI 1936, nr 169, s. 8-9.

2R, Zrebowicz, Obronca Polski ...; M. Jakubowicz, Goscie PEN-Clubu w Polsce, ,,Dziennik Ludowy” 31 VIII
1927, nr 197, s. 3.

,»Glowna teza ksiazki [The Crimes of England - J. K.] brzmi, ze zasadniczym btedem Anglii bylo uleganie
wplywom niemieckim, tak w dziedzinie polityki, jak w dziedzinie pogladow i pradéw umystowych. Na
forum polityki europejskiej Anglia stanowita praktycznie narzgdzie Niemiec, dziatajac wbrew
dlugofalowym interesom wtasnym. Jako przyktad Chesterton wskazuje, ze Anglia ramie w ramig z
Niemcami wspoétdziatata w ostabieniu Francji, Danii i Polski, co w efekcie doprowadzito do wzrostu
niemieckiej potegi i ostabienia samej Anglii. Rozbiory Polski, dokonane z angielska aprobata, Chesterton
poréwnat do satanistycznej czarnej mszy” - J. Rydzewska, op. cit., s. 149.

323 G. K. Chesterton, Autobiografia, Warszawa, Fronda PL, 2010, thum. Maciej Reda, s. 303-304; wyd. oryg.

Londyn, Hutchinson, 1936.
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W schylkowej fazie I wojny $wiatowej nasila sie propolska publicystyka G. K.
Chestertona, prowadzona gltéwnie na tamach ,,The Illustrated London News”. Nadmienia o
tym Wiestaw Toporowski, podkreslajac ze wszystkie oglaszane tam teksty byly tez wybitnie
antyniemieckie. Niemcy stuzg mu jako socjologiczne tlo dla wykazania, ile dobrodziejstw
moze ptyna¢ dla Europy z faktu utworzenia niepodleglej Polski. Na tydzien przed
rozpoczeciem konferencji pokojowej w Paryzu, Chesterton pisze o tym wprost w ,,The
[lustrated London News™: ,,Wolna Polska jest nie tylko potrzebna wolnej Europie, ale jest
specjalnie konieczna dla istnienia wolnej Anglii™***, a nastepnie: ,.Lezy o wiele blizej niz
Egipt czy Indie, i jest znacznie wazniejsza dla naszego przetrwania. Jesli we Wschodniej
Europie nie pojawi sie silne, proalianckie panstwo, Niemcy moga jeszcze zyskaé na swojej

porazce wiccej niz zyskaliby na zwyciestwie™*

. Przypominal o wktadzie Polski ,,do
skarbnicy dziejow Europy chrzescijanskiej”. Jak dawniej, tak i wspotczesnie ,,ciemne morze
krzyzackie musi by¢ zamkniete na wschodzie dlugim, bialym murem Polski, jedynym
obiektem cywilizowane] architektury, jaki moze by¢ zbudowany na tych szlakach
zaniedbania. Jesli to si¢ okaze niewykonalne, to forteca Europy straci jedng ze swych $cian i
wszystkie sity chaosu wtargna do srodka™*?®.

Jednym z istotnych zrddel zainteresowan Chestertona sprawami polskimi — co
powtarzamy za nieocenionym W. Toporowskim — ,staly si¢ dla niego osobiste i literackie
kontakty z dobrym przyjacielem dr. Charlesem Sarolea™’. O wplywie i inspiracji tegoz
nadmieniajg jeszcze Z. Debicki, Stanistaw Kozicki czy A. Chotoniewski. Sarolea — Belg z
pochodzenia, od 1894 r. osiadlty w Anglii, profesor na Uniwersytecie w Edynburgu,
romanista, wyktadajacy tamze ,,jezyk i literature francuska”, autor oglaszanych cyklicznie
podczas I wojny ,,Listow o Anglii”, uchodzit za znanego polonofila®®. To on, jak podkresla
Toporowski, mial przepowiedzie¢ jeszcze w 1913 r., ze ,,Polska odzyska niepodlegtos¢ na
skutek konfliktu zbrojnego miedzy tymi panstwami, ktore w XVIII wieku dokonaly jej
rozbiorow”. Mysl te — jak utrzymuje dalej Toporowski, powtdrzyt Chesterton w artykule
»Polacy 1 pedanci” zamieszczonym na tamach ,, The New Witness™*?. Pelne wydanie ,,Listow

o Polsce” (,,Letters on Polish Affairs”) w formie odrebnej publikacji ukazato si¢ w 1922 r. z

przedmowa angielskiego pisarza. Odwotujac sie do wiasnej retrospekcji, pisze Chesterton o

324 Cyt. za: W. Toporowski, Tematy polskie ...

325 Cyt. za: J. Rydzewska, op. cit., s. 155.

326 Cyt. za: W. Toporowski, Tematy polskie ...

7 Ibid.

328 A. Choloniewski, Listy angielskie o Polsce, ,,Rzeczpospolita” 22 II 1923, nr 52, wyd. poranne, s. 5.
329 W. Toporowski, Tematy polskie ...
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,duchu sprawiedliwosci”, jakie teksty Sarolei w nim wywotaly, a dalej: ,,Moja instynktowna
sympatia do Polski zrodzita si¢ pod wpltywem cigglych oskarzen miotanych przeciwko niej i —
rzec moge — wyrobitem sobie sad o Polsce na podstawie sagddw jej nieprzyjaciot. Doszedlem
mianowicie do niezawodnego wniosku, ze nieprzyjaciele Polski sa prawie zawsze
nieprzyjaciotmi wielkodusznosci i mestwa™*’. Faktem jest, iz dzieki Charlesowi Sarolei
poznal Chesterton pod koniec wojny osobiscie Romana Dmowskiego, utrzymujac z nim
wieloletnia p6zniej znajomosé™'.

W sprawy polskie moégt w pewnym sensie wprowadzi¢ Chestertona Hilaire Belloc
(1870-1953), cho¢ nie wykluczone, iz bylo akurat odwrotnie. Wspdlpraca z Belloc’iem —
pisarzem, eseista, historykiem, dziennikarzem®*?, ktora przerodzita sie w przyjazn, siega 1900
> Obaj, w wielu podstawowych kwestiach mysleli podobnie, m. in. gdy idzie o stosunek do
Niemiec, do kwestii europejskiego tadu i pokoju, a takze odnosnie Polski. Belloc zaraza
Chestertona wielkg ideg dystrybucjonizmu, stanowigcg fundament ich wspdlnej, spolecznej
aktywnosci itp***. Byl ponadto z pochodzenia Francuzem, dobrze oddziatujacym na
frankofilskie usposobienie Chestertona. W kontekscie polskim mialo to istotne znaczenie. W
tym miejscu warto tylko podkresli¢, iz podobnie zapatrywali si¢ na zagadnienie polskiej
suwerennosci, ze obaj ,,pragneli powrotu Gdanska do Polski”, a Belloc jeszcze przed I wojna,
bo w 1912 r., okreslit Poznan miastem ,,z gruntu polskim”335.

Czynil to na marginesie swojej podrozy do Rosji, gromadzac materiaty do ksigzki
,»The Campaign of 18127, poswieconej Napoleonowi. Jak zauwaza K. Smogorzewski, ksigzka
pisana na dwa lata przed I wojng $wiatowa potepiata rozbiory Polski, nazywajac je zbrodnia;
m. in. zawierala mape, na ktorej autor musial zaznaczy¢ ,.granice ustalone na kongresie
wiedeniskim”. Czynigc to mial odczué¢ potrzebe, jak pisze dalej znakomity komentator
polityczny, ,,wykreslenia <przyblizonej granicy polskiego jezyka i kultury na zachodzie>.
Proroczym instynktem wiedziony, narysowal lini¢, ktérej w styczniu 1919 r. Roman

Dmowski domagat sie od wielkiej czworki jako granicy polsko-niemieckiej”**®. W innej swej

pracy ,,The Two Maps of Europe” z 1915 r. dowodzil, ze ,.gruntowna rewizja granic,

330 7. Debicki, Trzej sprawiedliwi, ,,Kurier Warszawski” 29 VII 1923, nr 208, s. 4-5; zob. takze A.
Chotoniewski, op. cit.

31 W. Toporowski, Chesterton w Polsce, ,, Wiadomosci” (Londyn), 10 III 1974 (1458), s. 3; G. K. Chesterton,
Autobiografia ..., s. 385-386.

J. Rydzewska, op. cit., s. 315.

Ibid., s. 386; zob. takze J. Pearce, Pisarze nawroceni. Inspiracja duchowa w epoce niewiary, przet. R. Pucek,
Warszawa, Fronda 1999.

Viator, Chesterton jako reformator, ,,Gazeta Warszawska Poranna” 17 VII 1927, nr 194, s. 3.

W. Toporowski, Tematy polskie ...

K. Smogorzewski, Hilaire Belloc, ,, Wiadomosci” (Londyn) 20 I1X 1953, nr 38 (390), s. 2.
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szczegolnie w Europie srodkowo-wschodniej lezata w politycznym interesie sojusznikow i ze
jest zgodna z gloszonymi przez nich hastami™*’. | Dla Prus — pisal — jest rzecza najistotniejsza
aby nie powstata Polska naprawde niepodlegta, nawet terytorialnie okrojona. Dla sojusznikéw
jest to sprawa zycia i $mierci. Trzeba nie dopusci¢ do odbudowy pruskiego mocarstwa z jego
idealem panowania nad innymi™***.

Od momentu powstania niepodleglego panstwa Chesterton z uwaga $ledzi jego losy i
funkcjonowanie, zwlaszcza w sytuacjach kryzysow i zagrozen. Czasy powersalskie napelniaty
go niepokojem, ,,gdyz bardzo predko spostrzegl, ze ten pokoj byt slaby w stosunku do
Niemiec, a tym samym nie gwarantowal wolnosci narodow. Twierdzil, ze nowa wojna
wybuchnie, jak tylko Niemcy zagroza zachodnim granicom Polski™*. Z p6zniejszych jego
wspomnien 1 réznych reminiscencji dowiadujemy si¢, iz z zatroskaniem przezywal wojne
polsko-bolszewicka 1920 r. oraz inne dramatyczne chwile w zwigzku z walkami o granice.
Powstanie Polski po klesce panstw centralnych i Rosji w I wojnie Swiatowej, na co zwraca
uwage W. Toporowski**’, Chesterton upamietnil wierszem ,,Poland”, jakby na podobiefistwo
stynnych sonetow Alfreda Tennysona ,,Poland” powstatych pod wplywem insurekcji
listopadowej**'.

W tym czasie nie traci lacznosci z kulturg polska i ze Srodowiskiem polonistow
angielskich. Dowodzi tego choc¢by jego udzial w przygotowaniach angielskiego wydania
,»Nie-Boskie] komedii” Zygmunta Krasinskiego. Utwor w przektadzie Herriety E. Kennedy i
Zofii Uminskiej ukazat sie na poczatku 1924 r. i stat sie wydarzeniem®* (wiecej w rozdz. o
przektadach).

Utrzymywal Chesterton incydentalne kontakty z poselstwem polskim w Londynie
(przez osobe jego szefa Konstantego Skirmunta) oraz ze Szkota Studiéw Slawistycznych i
Wschodnioeuropejskich przy Uniwersytecie Londynskim. Roman Dyboski zaswiadcza, iz
kazdy Polak przybywajacy na Wyspy, a zwtaszcza wykonujacy jaka$ misje kulturalng, mogt
liczy¢ na jego wsparcie i pomoc. On sam wielokrotnie si¢ o tym przekonal, ,,doznajac

zaszezytu” wspolnego uczestnictwa w wielu publicznych spotkaniach konferencyjnych. O

37 Cyt. za: K. Smogorzewski, ibid.

338 Ibid.

3% J. Rajecki, Ksiazka <Gilbert Keith Chesterton>, by Maisie Ward, ,,Mysl Polska” (Londyn) 5 VIII 1944,
s. 1031.

f40 W. Toporowski, Powrdt do Chestertona, ,,Mysl Polska” (Londyn) 1 11 1960, s. 3-4.

31 Zob. Anglia — Polsce. Z poezji angielskiej: przektady Jerzego Pietrkiewicza, ,,Mysl Polska” (Londyn) 20 I
1945, s. 1134-1135; a takze: W Tarnawski, W Anglii o Polsce. Romantycy, ,,Kurier Warszawski” 6 111

) 1934, nr 64, wyd. wieczorne, s. 3.

32 K rasinski po angielsku. Chesterton o <Nie-Boskiej komedii>, ,,Wiadomosci Literackie” 27 1 1924, nr 4, s. 1;
zob. takze: <Nie-Boska komedia> w Anglii, ,, Wiadomosci”’(Londyn) 8 XII 1974, nr 48 (1497), s. 5.

153



kilku z nich szerzej nadmienia w tekscie ,,Ze wspomnien osobistych o Chestertonie”. Po raz
pierwszy miat zetkna¢ si¢ z angielskim pisarzem wiosng 1923 r. podczas gloszenia w City of
London College ,,odczytu o Polsce, w ramach calej serii publicznych wyktadéw o tzw.
<nowych panstwach> wschodniej Europy”. Chesterton wystepowal tamze z pozycji
»Chairmana”, a pojawienie si¢ ,,jego olbrzymiej postaci”, ,,w charakterystycznym dla niego
niedbalym ubiorze, z rozwichrzong czupryng i z dobrotliwym a pelnym humoru usmiechem
na pucolowatej, rumianej twarzy”, ,,miato wypetni¢ sale po brzegi”**.

Zdaniem R. Dyboskiego, Chesterton nie ograniczal si¢ wylacznie do roli ,,chairmana”,
czyli osoby prowadzacej spotkanie. Jego merytoryczne wtracenia i kompetentne wypowiedzi
nabieraty formy jakby drugiego — réwnoleglego wyktadu, obliczonego na obrone dobrego
imienia Polski, nadszarpnietego na fali bezpardonowych krytyk ze strony kot laicko-
lewicowych Zachodu, z powodu jej rzekomej agresji przeciw Rosji sowieckiej. W ocenie
polskiego uczonego, anglisty i profesora UJ, Chesterton wykazywal sie cywilng odwaga,
wypowiadajac niepopularne poglady w sprawie Polski i dzialajac tym samym pod prad
przewazajacej czesci opinii angielskiej®**.

Z innych epizodéw z udzialem G. K. Chestertona, przypomina Dyboski o roli jaka
odegrat w rok pozniej przy reaktywowaniu w Londynie Towarzystwa Przyjaciot Polski (lipiec
1924 r.), nawiagzujacego do tradycji Literary Association of the Friends of Poland (z poczatku
lat 30. XIX w.). Inicjatywa wyszta od K. Skirmunta, ktory ,,w skwarne lipcowe popotudnie”,
zaprosit do ,stolu jadalnego w poselstwie” ,.grono wybitnych osobistosci ze S$wiata
towarzyskiego, literackiego i naukowego Londynu”. Obok m. in. Moniki Gardner, lorda
Treovena — ,,zawsze gotowego szermierza o sprawy polskie w debatach Izby Lordéw™, nie
moglo zabrakna¢ Chestertona, ,.serdecznego i czynnego przyjaciela Polski™**.

Polska jako synonim wolnosci to kwestia jaka np. rozwijal, ku zdziwieniu i
zaskoczeniu stuchaczy, przed $wiatowym kongresem nauczycielskim w Edynburgu (lipiec
1925 r.), na ktérym znalazt si¢ dos¢ przypadkowo przy okazji odbierania doktoratu ,honoris
causa” edynburskiego uniwersytetu. Mowil — jak relacjonuje spotkanie R. Dyboski — ,,wsrod
poéltora tysiecznego thumu nauczycieli i profesoréw ze wszystkich krajow kuli ziemskiej” o
koniecznosci ,,gorgcego mitowania wolnosci osobistej — ktora kiedys istniata w Anglii [...], a

ktéra zawsze w swych dziejach az do nadmiaru kochat naréd polski™*’. Wygloszona ze

MR, Dyboski, Ze wspomnien osobistych o Chestertonie, ,,Tygodnik Ilustrowany” 23 IV 1927, nr 17, s. 334.
344 1.
Ibid.
** Tbid.
346 Thid.
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swadg refleksja, w scenerii wielkiej sali filharmonii edynburskiej” przez ,,dostojnego goscia”,
ktéry ,,ze zwichrzona, jak zawsze czupryna i rozwiang czarng krawatka w stylu zlotej
Bohemy”, miala spotkaé sie z ogolnym aplauzem™*’.

W jego ustnych czy pisemnych wystapieniach o Polsce wyraznie dostrzegamy
poglebianie studiow nad jej dziejami, ludzmi i1 kulturg. Juz we wspomnianej przedmowie do
,»Nie-Boskiej komedii” spotykamy si¢ z rzeczowa oceng stanu ,,sprawy polskiej” w pot. XIX
w., z szerokg wiedza na temat polskiego romantyzmu oraz nietatwej przeciez tworczosci
Krasinskiego. Wiele tam aluzji do wspdtczesnosci, a takze rozwazan nad specyfika potozenia
katolickiej Polski usytuowanej miedzy protestanckimi Prusami i prawostawng Rosja. O
samym dramacie, ktéry pod pewnymi wzgledami ,,posiada ducha wspdtczesnej sobie
generacji” 1 w ktorym jest ,,co$ z Byrona, a charakterystyczne, ze zostat parafrazowany przez
Lyttona”, pisal, ze ,znajduja si¢ w nim rzeczy, ktére zaledwie czyta¢ mozna bez
przeswiadczenia, iz nie czyta sie dzieta napisanego po Ibsenie, Maeterlincku i alegorycznych
ekscentrycznosciach rosyjskich dramatow™*.

Gdzie$ od 1924 r. toczyly si¢ rozmowy w sprawie zaproszenia G. K. Chestertona do
Polski. Wzmiankuje o tym list Zofii Uminskiej (z 17 IV 1924 r.) do Mrs. Frances Chesterton,
zony pisarza. Z korespondencji wynika, iz ,,w kraju powstal specjalny komitet, ktory ma si¢
zaja¢ zorganizowaniem pobytu panstwa Chesterton w Polsce”, a ponadto, ze ,,Uniwersytet
Warszawski pragnat nada¢ pisarzowi doktorat <honoris causa>"**". W rok pozniej
zaproszenie ponowita redakcja ,,Gazety Warszawskiej”, o czym $wiadczy specjalny adres z
22 VIII 1925 r., podpisany przez Stanistawa Kozickiego®’.

Do dlugo oczekiwanej wizyty doszto dopiero pod koniec kwietnia 1927 r. W swojej
»Autobiografii” Chesterton nadmienia, ze cho¢ zostat ,,zaszczycony oficjalnym zaproszeniem
rzadu”, to ,,goscinnos¢” z jaka go przyjeto ,.byla daleka od wszelkiej oficjalnosci™!. Wizyta
o napigtym programie miata kilka dos¢ istotnych momentow. Powitanie nastgpitlo w dniu 28
IV na dworcu w Warszawie. Wysiadajacego z pociagu Chestertona, ktory przybyt ,,wraz z

352

malzonka i sekretarka” (Miss Dorothy Collins) *°7, witali m.in. przedstawiciel PEN-Klubu —

Ferdynand Goetel, Jan Lechon, Juliusz Kaden-Bandrowski i Kazimierz Wierzynski, rzad

7 Ibid.

% G. K. Chesterton, Krasinski po angielsku, ,,Rzeczpospolita” 23 II 1924, nr 53, s. 4 (tekst na specjalne
zamowienie redakcji — prawdopodobnie pierwsze wystapienie autorskie Chestertona w prasie polskiej).

39 Cyt. za: W. Toporowski, Chesterton w Polsce ...

 Ibid.

331 G. K. Chesterton, Autobiografia, ttum. M. Reda, przedmowa J. Rydzewska, Warszawa-Zabki 2010, s. 385.

332 70b. Wizyta Chestertona w Polsce (Na antenie <Wiadomosci>), ,,Wiadomosci” (Londyn) 29 I 1967, nr 5
(1087), s. 9 — ,,Rozmowe [z Dorothy Collins] przeprowadzita Krystyna Sierzowa”.
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reprezentowali ptk Bolestaw Wieniawa-Dhugoszowski i szef wydzialu prasowego MSZ mjr S.
G. Libicki, a nauke — prof. Andrzej Tretiak”’>. Goscie poza zwiedzaniem stolicy podejmowani
byli rautami, zapraszani na rézne imprezy, spektakle teatralne itp. Wazna byta audiencja u
Prezydenta RP Ignacego Moscickiego w samo potudnie 2 maja i spotkanie w PEN-Klubie
tego samego dnia w godzinach wieczornych®*. Tamze w obecnosci posta angielskiego Maxa
Muellera, a takze Stanistawa Przybyszewskiego, podejmowany byt uroczystymi przemowami
Stanistawa Sieroszewskiego, Andrzeja Struga, Wilema Horzycy i Waclawa Borowego. Tenze
ostatni m. in. powiedzial: ,,Przez ksigzki swoje, byl Pan i jest Pan dla nas przyjacielem
nauczycielem. Nie zapomnimy Panu nigdy, ze uczyl nas Pan radosci, ufnosci rzeczy
nowych™%. Chyba nie bylo gazety, ktora by nie poswiecita wizycie wickszej uwagi.
Przegladajac je na biezaco, sam mogl dostrzec ,,niezliczong ilos¢ wlasnych fotografii i swoje
nazwisko powtarzajace sie” w niezliczonych tytutach®®. Nie kryjac radosci z powodu samego
powitania, o$wiadczyt wrecz ,,Gazecie Warszawskiej Porannej”: ,,Jestem nie tylko waszym
przyjacielem. Ja jestem polskim nacjonalista™’.

5 V 1927 r. wyglosil Chesterton w sali pompejanskiej Hotelu Europejskiego
zasadniczy swoj wyktad ,,Anglia i Polska — podobienstwa i réznice”, poprzedzony
wprowadzeniem prof. Oskara Haleckiego. Na podstawie relacji publicystycznych (a tylko
takie sie zachowaly) niewiele da si¢ o jego tresci powiedzie¢. Rozne gazety, zaleznie od swej
politycznej tozsamosci potraktowaly jego wypowiedZ nader selektywnie 1 wybidrczo. I tak np.
endecka ,,Gazeta Warszawska Poranna” zwracala uwage przede wszystkim na réznice w
rozwarstwieniu spotecznym obu panstw i narodéw, prowadzace na przestrzeni dziejéw do

pojawienia si¢ roznych mechanizméw postepu spolecznego®®

. Wedlug tego tytutu miat m. in.
stwierdzi¢, ze: ,,Polska ulegla katastrofie rozbiorow” na skutek dzialan ,.drapieznych
sasiadow, ktorzy potrafili wmowi¢ opinii $wiata, ze gwalt, dokonany na ciele Zzywego,
chrzescijanskiego narodu, jest polityczng koniecznoscig. Anglia w chwilach rozdarcia wojng
domowg unikneta losu Polski tylko przez swe naturalne granice. (...) Nieszczesciem Polski
mial by¢ (...) zbyt liczny potgzny stan szlachecki i dlatego Polska nie zdotata stworzy¢ stanu
sredniego. (...) Tymczasem Polska dochowata sobie olbrzymi stan wloscianski, a w Anglii w

XVI i XVII w. zniszczono wloscian samodzielnych. (...) Zrodlem tzw. anarchii moralnej w

*>3 Przyjazd Chestertona. Program przyjecia, ,,Polska Zbrojna” 29 IV 1927, nr 144, s. 3; takze: Chesterton w
Warszawie, ,,Gazeta Warszawska Poranna” 29 IV 1927, nr 116, s. 1.

334 Pobyt Chestertona w Warszawie, ,,Czas” 8 V 1927, nr 104, s. 3.

355 Pobyt Chestertona w Warszawie, ,,Gazeta Warszawska Poranna” 5 V 1927, nr 122, s. 5.

’z: Rozmowa z Chestertonem, ,,Gazeta Warszawska Poranna” 30 IV 1927, nr 117, s. 1.

" Ibid.

358 Anglia i Polska — podobienistwa i roznice, ,,Gazeta Warszawska Poranna” 6 V 1927, nr 123, s. 5.
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Polsce bylo to samo, co w Anglii bylo Zrodlem stworzenia konstytucji, mianowicie mitosé
wolnosci. Ale Anglia nie ustalita swego zrozumienia wolnosci, jak Polska w Konstytucji 3
Maja™**°. Konserwatywny ,,Czas”, skupiajac uwage na odmiennych losach polskiej i
angielskiej arystokracji, nie godzil sie do konca z teza jakoby ,,nieszczesciem Polski miata
by¢ zbyt liczna i zbyt potezna™ warstwa moznych, co mogto rodzi¢ tendencje anarchistyczne.
Prawicowa ,,Rzeczpospolita” akcentowata te watki wypowiedzi Chestertona, ktére odnosily
sie¢ do zrddel kwestii wyznaniowych w obu panstwach. Cytowata stowa Chestertona o
analogii odzyskania niepodlegtosci Polski i Irlandii*®®. W odbiorze prasy socjalistycznej
Chesterton, zestawiajac z soba dzieje Polski i Anglii, miat doj$¢ do nastgpujacych wnioskow:
,Polska miata te same wady co i Anglia — czytamy w ,,Dzienniku Ludowym™ — réznica jest w
tym, ze Polske doprowadzilty one do zguby, Angli¢ za$ do s$wietnosci. Oligarchia,
zuchwalstwo moznowladcow, stabosé klasy sredniej, cudzoziemcy na tronie — oto wspolne
cechy historii Anglii i Polski. Jednakze Polacy wyszli z gestwiny historycznych zawiklan z
thumem chtopéw polskich. Anglicy za$ sami dobrowolnie pozbawili si¢ tego bogactwa, jakim
jest lud wiejski. W Anglii zwyciezyl wlasciciel ziemski (landlord)™®'. ,,Robotnik” dowodzit,
ze Chesterton ,,wydrwiwa niedowiarstwo, sceptycyzm, materializm, przede wszystkim jednak
wys$miewa i karykaturuje niedowiarkow, sceptykow, materialistow. Na zrecznie dobranych,
wyjaskrawiajacych sprawe przyktadach doprowadza on do absurdu pewne, przewaznie
nieistotne twierdzenia swych przeciwnikdéw, demaskuje popetnione przez nich poslizgniecia i
btedy. Jest to jednak jeszcze za mato nie tylko, zeby wuzasadni¢ swodj wilasny,
irracjonalistyczno-religijny poglad na $wiat, ale nawet Zzeby obali¢ podstawy pogladu
cudzego™®%.

Z jego spotkan warszawskich nalezy jeszcze nadmieni¢ o rozmowie z Jozefem
Pilsudskim, nie odnotwanej przez prase, a ktorej slad znajdujemy w ,,Autobiografii”. Tamze
opisuje, ze zobaczyl ,,wspanialego”, ale dos¢ ,,ponurego czlowieka i zolnierza”, ktory .,z
dwojga ztego woli Niemcy niz Rosje”, a w ogéle jest ,.entuzjasta Wilna™>*. Prawdopodobnie

widziat si¢ tez z Wladystawem Grabskim, a przynajmniej tak wynika z programu wizyty364.

3% K.D.M., G. K. Chesterton w Polsce, »Rzeczpospolita” 7 V 1927, nr 124, s. 5.
360 .
Ibid.
ff’l Arystokracja postepowa i arystokracja zacofana, ,,Dziennik Ludowy” 11 V 1927, nr 106, s. 6.
jf’f M. Wallis, Chesterton i jego odczyt <Anglia i Polska>, ,,Robotnik” 9 V 1927, nr 126, s. 2.
jf” G. K. Chesterton, Autobiografia ..., s. 385-386.
364 W, Toporowski, G. K. Chesterton w Polsce, ,,Wiadomos$ci” (Londyn) 10 III 1974, nr 9 (1458), s. 3.
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Po Warszawie przyszia kolej na Poznan i Wielkopolske (8-12 V), a tamze m. in.

odwiedziny u Romana Dmowskiego w Chludowie*®

. Waznym etapem podrozy byt wyjazd
do Krakowa (ok. 13 V), a przy okazji wypad do Zakopanego i Wieliczki. Na powitanie
Chestertona krakowski ,,Czas” pisat: ,,Przez trzy dni Krakéw bedzie goscit w swych murach
jednego z najznakomitszych pisarzy angielskich naszych dni. [...] Gdy czlowiek o tej
umystowosci chce swa dawng sympatie dla Polski poglebi¢ przez blizsze jej poznanie, czyz
nie powinien szczegolnych wrazen wywiez¢ z Krakowa? [...] Niech powiedzg Chestertonowi
kamienie Krakowa i niech mu powiedza jego ludzie, ze Polska odrodzona nie jest
szablonowym nowotworem z laboratorium konferencji pokojowej, lecz tkwi silnie i
wszystkimi korzeniami swego bytu w glebie chlubnej tysigcletniej swej przesztosci
chrzescijanskiej i europejskiej™**®. Wedhug ,.Ilustrowanego Kuriera Codziennego” te trzy dni
pobytu miaty by¢ ,jednym pasmem $wietnych powiedzen i zartobliwych a ujmujacych
gestow sympatii pod adresem naszego narodu™’,

We Lwowie, w ktorym przebywat po 18 V, zostal otoczony ,,arystokratyczna opieka”,
Ltowarzystwem z najwyzszych sfer z Marig ks. Lubomirskg na czele”. Socjalistyczny
,Dziennik Ludowy” podkreslal, Zze nie dzialo si¢ to bez przyczyny: ,,Tajemnica
zaopiekowania si¢ Chestertonem przez <arystokratyczne> sfery miasta — lezy w tym, iz
Chesterton jest goragcym obroncg katolicyzmu [...]. Bernard Shaw nie spotkatby si¢ zapewne
z takg zyczliwoscig ksigzeco-hrabiowska [...]. P. Chesterton przybyl do Polski, by si¢ z nig
zapoznaé, by zbada¢ panujace u nas stosunki, by zrozumie¢ ducha polskiego, zobaczy¢
Polske, jej zycie i rozwdj. [...] Poprzez bezsprzecznie pickne salony ks. Lubomirskiej, a
nawet skromng herbatke studencka u prof. Arctowskiego, wykwintne $niadanie u prezesa
Turnaua — p. Chesterton Polski nie zobaczy. W salonach reprezentacyjnych bowiem Polska
si¢ nie zaczyna, ani nie koﬁczy”368.

W dniach 24-27 V zwiedzal Wilno i okolice. Tamze zetknal si¢ szerzej, niejako u
zrédel, z problemem polskich kresow wschodnich. W Wilnie mial réwniez ,,mozno$¢
dowiedzie¢ sie szczegolow o bolszewizmie i bolszewikach™®. Po powrocie do Warszawy,
odbyt w dniu 30 V pozegnalne spotkanie z literatami stolicy, stanowiagce dlan okazj¢ do

podsumowan swoich wojazy po Polsce. Polske, w kontekscie sgsiedztwa z Rosja bolszewicka

nazwal ,,niezmiernie waznym posterunkiem cywilizacji zachodniej”. ,,Polska — mowit — jest

%% Thid.

6 R, Dyboski, Na powitanie Chestertona, ,,Czas” 14 V 1927, nr 109, s. 1.

367 Cyt. za: Chesterton a gen. Wieniawa, ,,Ilustrowany Kurier Codzienny” 16 V 1936, nr 196, s. 3.

3%% Na marginesie. Przybyt do Polski — lecz jej nie zobaczy, ,,Dziennik Ludowy” 19 V 1927, nr 113, s. 5.
3% pisarz angielski Chesterton o bolszewikach, ,,Dziennik Bydgoski” 4 VI 1927, nr 127, s. 5.
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niejako Europa Europy, bo jak Europa znajduje si¢ pomiedzy komercjalizmem Ameryki a
przerazajacym mistycyzmem Azji, tak Polska pomigdzy zbyt wielka praktycznoscig Niemiec,
a zbyt malg praktycznoscia z drugiej strony, stanowi ten srodek, w ktérym Europejezyk czuje
sie jak u siebie w domu™>"".

Zakonczong w dniu 31 V 1927 r. wizyte w Polsce, ktora dostarczyla angielskiemu
pisarzowi — jak kilkakrotnie zaznaczal — wielu niepowtarzalnych wrazen i nowych,
zaskakujacych doswiadczen, traktowal przede wszystkim jako wartosciowy 1 wymierny
zarazem kapital na przyszitosé. Nawigzal wowczas wiele znajomosci i kontaktdw, o czym
swiadczy wcale pokazny zbidr wreczonych mu biletéw wizytowych, przechowywanych w
Beaconsfield (dom Chestertona)’”' _wraz z innymi polskimi pamiatkami”. W. Toporowski
napisal nawet artykul ,,Wizytdwki polskie w archiwum Chestertona” wydobywajac na swiatlo
dzienne nazwiska m. in.: Zofii Natkowskiej, R. Dmowskiego, F. Goetla, Artura Gorskiego,
W. Borowego, Mariana Zdziechowskiego, Stanistawa Pigonia, a takze Augusta
Cieszkowskiego, syna wielkiego filozofa, ktéremu ojciec ,,na kilka dni przed $miercig zlecit
piecze nad manuskryptem <Ojcze Nasz>"*"* (Chesterton mégt znaé fragmenty dzieta w
przektadzie W. J. Rose’a).

W Polsce nie szukal Chesterton ,,mozliwosci rozwojowych kraju” — jak podnosita
,»Mys$l Narodowa” w recenzji §wiezo wydanej ,,Autobiografii”, szukal natomiast ,,trwatych
wartosci cywilizacyjnych”, wshuchujac sie ,,w glos przesztosci” i wypatrujac ,,w zautkach
Krakowa i Wilna”, ,.kronik pisanych najczarowniejszym hieroglifem historii™’*. Dla niego
,Polska dawna” byla ,,nie tylko faktem historycznym i wyrazem naturalnych aspiracji narodu
polskiego, ale przede wszystkim koniecznoscia polityczng w Europie™ ™. Do takiej Polski
mozna réwniez nawigzywaé wspolczesnie — przekonywat swoich shuchaczy i rozmoweow’”.

Juz w trakcie wizyty, a zwlaszcza po powrocie do kraju, zamieszcza w prasie
angielskiej wiele wlasnych odczuc i przemyslen z podrézy. W ,, The Illustrated London News”
publikuje 2 VII 1927 r. obszerny tekst ,,On Poland”, na tyle wazny, ze decyduje si¢ na

powtorzenie go w wydanym w rok pozniej zbiorze ,,Generally Speaking” (Meuthen 1928).

Tekst doczekal si¢ rowniez przekladu na jezyk polski autorstwa W. Toporowskiego

370 1bid.

37! Zob. A. Poleska, Zielone miasto Chestertona (W 10-lecie zgonu Rycerza Dobrej Sprawy), ,,Mysl Polska”
(Londyn), IX 1946, s. 6-7.

372w, Toporowski, Polskie wizytowki w archiwum Chestertona, ,, Wiadomosci” (Londyn) 4 VIII 1974, nr 30
(1479), s. 6.

373 B, Orzechowski, Chesterton o Polsce, ,,Mysl Narodowa” 21 III 1937, nr 12, s. 181-182.

7 W. Toporowski, Powr6t do Chestertona ...

*7 Ibid.

159



zatytutowany ,.Esej o Polsce™®. Calo$é¢ trudna do jednoznacznej oceny dotyczy szeroko
pojetej polskosci prezentowanej poprzez pryzmat réznych epizodow 1 blahostek
zaczerpnietych z jego wojazy po Polsce. Broni w eseju romantycznych wartosci, liczacych sig¢
zwlaszcza w sytuacjach, gdy wszystko zawodzi. Nie rozumie malkontentow i tzw.
racjonalnych krytykow, ,.ktorzy sa gotowi wylewac tzy wspotczucia gdy wiatraki powalg Don
Kichota, gniewaja sie bardzo gdy Don Kichot naprawde triumfuje™’’. Jednoczesnie w ,,The
Universe” ukazal si¢ 1 VII 1927 r. jego dwuszpaltowy artykul ,,To o czym <Oni> nie wiedza”
dotyczacy osobistosci z zycia politycznego, gospodarczego i kulturalnego Anglii, ktorych
okresla mianem filistréw, ,,przekonanych o swej niebosi¢znej doskonatosci”, a jednoczesnie
nader opiniotworczych w kreowaniu negatywnego wizerunku Polski. Negacja w tym
przypadku stanowi wyraz ignorancji i niewdzigecznosci. W jego oskarzycielskiej ocenie takie
podejscie oznaczatlo wode na miyn dla propagandy ,,protestanckich Prus i bolszewickiej
Rosji”3 s

Artykuly te zbiegly sie w czasie z jego odczytem o Polsce wygloszonym w Essex Hall
w Londynie, w obecnosci m. in. prymasa Anglii, kardynala Borune’a, posta K. Skirmunta, H.
Belloc’a, R. Dyboskiego — ,,w sali przepelnionej wielbicielami i wielbicielkami pisarza™ (12
VII 1927 r.°™). Méwit wowezas o angielskiej niewiedzy na temat Polski traktowanej jak
zapomniane miejsce w Srodku Europy, o kraju charakteryzujacym si¢, wbrew panujacej
opinii, ,.ciagtoscia tradycji narodowej i kulturowej”, pomimo przerwanej panstwowosci>>". W
Swietle jeszcze innej relacji R. Dyboskiego, w wystapieniu swym ,,podkreslal cywilizacyjng
role historyczng Polski wsrdd niecywilizowanych wowczas sasiadow, jej wczesng
konsolidacje jako pioniera parlamentaryzmu; trwatos$¢ jej imienia, ktére przetrwalo niejedng
burze™*!.

Najczestszym miejscem oglaszanych przezen materiatow polskich stat sie ,,G. K.’s

Weekly” — tygodnik stworzony przez Chestertona w 1924 r.***, wychodzacy (od kofica marca

1925 1.3%%) az do jego $mierci, a pozniej pod nazwa ,,Weekly Review” (ostatni numer ukazat

376 G. K. Chesterton, Esej o Polsce. Przektad z angielskiego Wiestawa Toporowskiego, ,, Wiadomosci” (Londyn),
15 XII 1974, nr 49 (1498), s. 1; zob. takze: S. Goryniska, G. K. Chesterton, ,,Polska Zbrojna” 21 VI 1936, nr
169, s. 6.

377 1bid.

378 Chesterton o Polsce, ,,Gazeta Warszawska Poranna” 9 VII 1927, nr 186, s. 3 oraz , Kurier Warszawski”, wyd.
wieczorne, s. 8-9.

379 Obcy o Polsce. Kronika polonikéw, ,,Przeglad Wspdtczesny” 1927, nr 67, s. 348.

%0 R. Dyboski, Ze wspomnien osobistych o Chestertonie ...

381 Tenze, Odczyt Chestertona o Polsce, ,,Gazeta Warszawska Poranna” 11 VII 1927, nr 188, s. 1.

382 J. Rydzewska, op. cit., s. 82.

3% Nowe pismo Chestertona, ,,Mysl Narodowa” 23 V 1925, s. 13-15.
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siec 12 VI 1947 r.*%%). Stanowil on przeciwwage wobec niechetnego Polsce ,.,The New

Statesman’>®’

. »G. K.’s Weekly” stuzyl mu jako trybuna do wyrazania réznych przemyslen
historiozoficznych, czy tez odnoszacych sie do aktualnych ocen sytuacji Polski. Polsce
nieustannie wyznaczal role czynnika umacniania i stabilizowania w Europie tradycyjnych
wartosci politycznych, takich jak: spoteczenstwo organiczne, demokracja, konstytucjonalizm
itp. Pod koniec 1927 r. wobec rysujacej si¢ wowczas perspektywy konfrontacji ,,bogatej
Ameryki” z ,bolszewizmem” i wychodzac z zalozenia ze ,,Ameryka” kroczy w strone
konsumpcjonizmu a ,.,komunizm przestat przekonywaé¢ samych komunistow”, widzial w tym
szans¢ dla odnowienia klasycznych zasad europeizmu. Pisat: ,,Rzecz, ktéra pozostanie — to
doswiadczona i zrownowazona kultura zaréwno zachodniej Europy jak i Polski, ktére stoja
miedzy etyczng anarchia Azji a ekonomiczna anarchia Ameryki™®. Z nie mniejsza uwaga
Sledzit Chesterton rozwdj wypadkow w Niemczech, szczegdlnie w obliczu kryzysu Republiki
Weimarskiej. Niepokoil go wzrost tendencji militaryzmu niemieckiego. Jeszcze przed
dojsciem Hitlera do wladzy pisat o tym na tamach ,,G. K.’s Weekly”: ,,Jedynym czynnikiem
ktory pragnie wojny i otwarcie do niej dazy jest pruski sztab generalny, ktory pragnie
zaatakowac Polske, zaanektowac cze$¢ terytorium polskiego i, posiadajac takg baze, ruszyc
naprzdd na podbdj innych terytoriow, wreszeie zbudowa¢ flote i zadaé zwrotu kolonii™*®’.
Niezaleznie od uprawianej publicystyki politycznej nie zaniedbuje swego uczestnictwa
w réznych ,imprezach polskich”, spotkaniach itp. Mdéwi o koniecznosci rozwiniecia
»propagandy polskiej w Wielkiej Brytanii”. , Trzeba uprawia¢ propagande bardzo
elementarng: poucza¢, a zarazem dawac¢ pokarm wyobrazni. Zadanie trudne, zwlaszcza w
dzisiejszych warunkach, kiedy nastapila przemiana spoleczenstwa arystokratycznego w
plutokratyczne [...] Oto6z trzeba Anglikom ukazaé pierwiastki romantyczne i heroiczne w
historii  Polski. Bezprzykladny w dziejach byl wupadek Polski, bezprzyktadne
zmartwychwstanie™®. W dniach 18-22 XI 1933 r. patronowat calemu cyklowi wykladow o
Polsce wygtaszanych w londynskim King’s College przez W. Borowego, R. Dyboskiego, O.

Haleckiego, ksigcia Janusza Radziwilta, hr. Adama Tarnowskiego, H. Wickhama Steeda 1

384 <Weekly Review>, , , Mysl Polska” (Londyn), VII 1947, s. 11.

385 Obcy o Polsce. Kronika polonikéw, ,,Przeglad Wspdtczesny” 1927, nr 67, s. 348.

38 Chesterton o Polsce i jej kulturze, ,,Gazeta Warszawska” 1 11928, nr 1, s. 5.

387 Zgoda na zbrojenia niemieckie — to nowa wojna, ,,Kurier Polski” 6 X 1932, nr 276, s. 1.

3% O zadaniach propagandy polskiej w Anglii. Odczyt G. K. Chestertona wygloszony w kole polsko-angielskim
w Londynie dnia 26 V 1930 r., ,,Mysl Narodowa” 3 11932, nr 1, s. 8.
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Harolda Williama V. Temperleya . Wszystkie te odczyty zorganizowane z inicjatywy Szkoly
Studiéw Slawistycznych i Wschodnioeuropejskich ,.cieszyly sie znaczna frekwencja™*’.

W 1929 r. ukazala si¢ wspomniana, pierwsza w pisSmiennictwie polskim ksigzkowa
biografia Chestertona piora W. Borowego. Sumuje w niej cale lata swoich studiow nad
angielskim pisarzem. Stwierdza — jak czytamy w jednej z recenzji — ze ,,wszystkie dzieta i
prace Chestertona, rozmaite gatunkowo i nierownomierne pod wzgledem wartosci literackich
laczy i zespala bujna i bogata indywidualnos¢ autora™’. Monografie Borowego nazywa

>3 mimo jej pewnych

Wiadystaw Tarnawski ,,najlepsza polska ksiazka o Chestertonie
stabosci podnoszonych w réznych opiniach. Borowemu zarzucano np., ze: ,,za matg zwrocit
uwage na Chestertona, jako na bojownika pewnego pogladu na $wiat, jako na pisarza
majacego wyraznie tendencje apostolskie”, tzn. misyjne, wizjonerskie. Podnoszono, ze nie
potrafit w sposob wystarczajacy zaakcentowac kierunku, ku ktéremu nalezatoby dazyé, przez
to jego refleksja polityczna nie jest w pelni tak klarowna i przejrzysta, bo obcigzona
specyficznym  widzeniem $wiata. ,Pisarstwo jest w jego rekach tylko narzedziem do
osiggania pewnych wynikdw w zyciu [...] Zna otaczajace go sily wrogie i obojetne i meznie
prowadzi z nimi walke [...] Totez wiedza, wiara i sita dajag mu t¢ pogode wewnetrzng i
zdolno$é do walki™*?. Mimo tych ostroznych krytyk Borowemu nie odbierano miana
najlepszego znawcy tworczosci angielskiego pisarza.

Chesterton dlugo nosit si¢ z zamiarem napisania beletrystycznej rzeczy o Polsce. Po
raz pierwszy zamiar ten pojawitl si¢ podczas jego pamietnej wizyty. Nie byt jeszcze wtedy
pewien jaka tematyka ostatecznie miataby w nowym szkicu przewazaé. Wypowiadal sie
wowcezas dos¢ enigmatycznie: ,,Ksigzke o Polsce napisz¢ moze kiedys, gdy lepiej poznam sie
z materiatem, obecnie oglosze tylko szereg artykulow” — nadmienial®. Nieoficjalnie méwito
sie 0 powiesci budowanej na kanwie jego rozmow z Marszatkiem Pilsudskim. Marszatek
pono¢ mial sugerowac, w formie zartobliwej, jak podkresla Chesterton, by bohaterem utworu
uczynit Wilnianina. Pisarz odpowiadajac ,,w tym samym tonie” zapowiadal swemu rozméwcy
»tres¢ niezwykle intersujaca i po czesci kryminalnq”394. Dzisiaj wiemy, iz niewiele wyszto z

tychze zamiarow. Pewng rekompensate stanowita natomiast ,,polska nowela Chestertona

¥ W Anglii o Polsce, ,,Wiadomosci Literackie” 31 XII 1933, nr 56, s. 3.

3% Kurier Literacko-Naukowy” 3 III 1930, nr 10, s. VII. [Dodatek do nr. 57 , Ilustrowanego Kuriera
Codziennego”]: Wactaw Borowy, Gilbert Keith Chesterton, Krakow, naktadem Krakowskiej Spotki
Wydawnicze;j.

39T Wi Tarnawski, G. K. Chesterton, ,,Kurier Warszawski” 21 VI 1936, nr 169, s. 8-9.

392 Viator, Tragizm Chestertona, ,,Gazeta Warszawska” 5 IV 1930, nr 98, s. 4.

’z: Chesterton pisze powies¢ o Polsce, ,,Gazeta Warszawska Poranna” 25 V 1927, s. 2.

" Ibid.
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zatytutowana ,,Trzej jezdzcy Apokalipsy” i zamieszczona w zbiorku ,,The Paradoxes of Mr.
Pond”, ktéry opublikowano w Londynie w 1937 r. Nowele te wspotczesny badacz tworczosci

Chestertona o. Ian Boyd™” 396,

nazwal ,,powiesciowym studium kwestii polskiej

Bohaterem noweli jest Pawel Petrowski, poeta i piesniarz narodu polskiego, rodem z
Krakowa. Cechuje go talent na miar¢ Ignacego Paderewskiego, a ponadto wedtug Boyda, jest
w duzej mierze odbiciem Jana Mieczystawa de Reszke, ktéry w czasach mtodosci
Chestertona byt popularnym na skale $wiatowa tenorem. Autor umieszcza Petrowskiego w
poznanskim wiezieniu pruskim w czasie pierwszej wojny $wiatowej. Jego uwolnienie bylo
dla ,.ksigcia pruskiego™ aktem wyzszej koniecznosci. Gdyby Petrowski zginat, mozna byloby
sie obawia¢ ktopotéw, gdyz uchodzit on za osobe znang w Europie. Petrowski — jak thumaczy
Boyd — jest spadkobierca Polski rycerskiej. Pod jego wyraznym wplywem pozostaje pewien
poczciwy niemiecki oficer, z usposobienia romantyk — Arnold von Schacht. Zostaje on
zastrzelony z rozkazu niemieckiego marszatka von Grocka. Petrowski ratuje sie. Zdaniem o.
Boyda, Chesterton postuzyt sie tutaj alegoria, wyplywajaca z motywow chrzescijanskich™’, a
jemu osobiscie bardzo bliskich, bo od 1922 r. bedzie figurowat w historii literatury jako pisarz
konwertyta, ten ktory w tym przypadku z wyznania anglikanskiego przeszedl na
katolicyzm>*®.

Interpretujac Chestertona, Boyd poddat pod rozwazania szereg tresci. ,,I tak — pisat —
zastepcza smier¢ tego mtodego Niemca sprawia, ze polski patriota zyje i napetnia zyciem sam
narod polski. Co wiecej, zycie i Smieré Petrowskiego nabierajg znaczenia chrzescijanskiego,
przez to ze sg nasladowaniem $mierci i zmartwychwstania Chrystusa. Poeta i reprezentowany
przez niego nardd ,,wstajg z martwych”. Mistyczne znaczenie polskiego nacjonalizmu byto
czesto podkreslane przez pisarzy polskich od Mickiewicza i Andrzeja Towianskiego do
Apollona Korzeniowskiego, ojca Jézefa Conrada [...]. W kazdym razie ten fragment
opowiadania, w ktorym sierzant mowi von Grockowi o uwolnieniu Petrowskiego z wigzienia,

moéglby by¢é napisany przez ktéregos z polskich romantykow’>*’.

3% 7Zakonnik bazylianski w Kolegium $w. Thomasa More’a w kanadyjskiej prowincji Saskatchewan, autor
dysertacji doktorskiej The Novels of Gilbert Keith Chesterton (1975)

3% Cyt. za: W. Toporowski, Polska nowela G.K. Chestertona. Trzech jezdzcow Apokalipsy, ,,Wiadomosci”
(Londyn), 29 V 1977, nr 21 (1626), s. 4.

**7'W. Toporowski, Polska nowela Chestertona ...

3% Zob. Rozmowa z Chestertonem. Genialny pisarz nacjonalista — katolikiem, ,,Gazeta Warszawska Poranna” 30
IV 1927, nr 177, s. 3; a takze: T. Parnicki, Dzisiejszy humanizm katolicki, ,,Kurier Literacko-Naukowy” 5
IX 1938, nr 36, s. 1. [Dodatek do nr. 245 ,Ilustrowanego Kuriera Codziennego™]; Z. Grabowski, Katoliccy
poeci Anglii, ,,Wiadomosci Literackie” 16 VII 1939, nr 30, s. 5; J. Pearce, op. cit., s. 25-34, 131-148, 261-
278.

3% Cyt. za: W. Toporowski, Polska nowela Chestertona ...
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W 1936 r. ukazuje si¢ ,,Autobiografia”, ktora ukonczyt pisa¢ na poczatku roku, czyli
na kilka miesiecy przed $miercia. W ,Autobiografii”, jak zauwaza J. Rydzewska w
przedmowie do jej polskiego wydania, ,,Chesterton potraktowat sam siebie doktadnie w taki
sam sposob, w jaki potraktowal bohateréw innych swoich prac biograficznych: Browninga,
Shawa czy Blake’a” — czyli lekko, z doza autoironii. Nie jest to ujecie z poukladanymi
etapami zycia. To racze] pewien zapis epoki, ,wraz z panujacymi w niej pradami
umystowymi™*".

Warto chyba jeszcze nadmieni¢ o przygotowanym przez F. J. Sheeda posmiertnym
zbiorze esejow Chestertona ,,The End of the Armistice”, wydanym w Londynie na poczatku I1
wojny, w 1940 r. Ksigzka podzielona na kilka czesci, posiada wyodrgbniony dziat polski
noszacy tytul ,Poland”. Na podstawie wybranych przez wydawce tekstow jeden z
recenzentdw mogt napisac, ze ich autor ,,z niezwykla jasnoscig umystu przewidziat tak wiele,
ze az dziw bierze, iz jego stowa minely bez echa™"'. Inny z kolei krytyk dziela zauwazyt, ze
Polska w przeswiadczeniu Chestertona ,,stanowila zawsze i1 stanowi¢ bedzie gléwny klucz w

kazdym ukladzie europejskim’*%%.

4. Sprawy polskie w biografii i tworczo$ci Hilairego Belloc’a

Hilaire Belloc byl, jak zauwaza Wiestaw Toporowski, ,,jednym z najciekawszych i

najoryginalniejszych umystéw naszego [20-go] stulecia, nalezal — dodaje — jesli chodzi o

55403

znajomos¢ spraw polskich — do nielicznych wyjatkow w $wiecie anglosaskim™"”. ,,Wiara

jego i poboznos$é¢ byly niezwykle proste, niezabarwione cieniem bigoterii. Postuszny w

rzeczach zasadniczych, pozwalal sobie na niezalezno$¢ w szczegdtach” — komentuje inny

. . . 1. TN . , . . .404
jeszcze dziennikarz ,,Mysli Polskiej” 1 ,,Wiadomosci”, Jan Rajecki 04,

Napisal Belloc niejedng rozprawe historyczna, polityczng, spoleczna. Podczas I wojny

Swiatowej upominal si¢ na famach wydawanego przez siebie tygodnika ,,Land and Water” o

405

reaktywowanie wolnej Polski™ . W 1915 r. wydal ksigzke pt. ,,The Two Maps of Europe”, na

400y, Rydzewska, Przedmowa w: G. K. Chesterton, Autobiografia ..., s . 8-9.

1D Szezerbic, Chesterton o Niemcach, ,, Wiadomosci Polskie” (Londyn) 14 IX 1941, nr 37 (79), s. 3; zob.
takze: The Polish Press in Great Britain, ,, Wiadomosci Polskie ...” 3 X 1943, nr 40 (186), s. 4.

42 G. K. Chesterton o Polsce, ,»Mysl Polska” (Londyn) 20 IX 1941, s. 217; zob. takze: R.L. Buell, Poland: Key
to Europe, Londyn 1939.

403 Toporowski, Belloc a Polska, ,,Mysl Polska” (Londyn) 1 IX 1959, nr 17 (370), s. 2.

4047 Rajecki, Belloc, ,,Wiadomosci” (Londyn) 2 VI 1957, nr 22 (583), s. 3.

45 Viator, Miasta i historia, ,,Gazeta Warszawska” 2 111 1928, nr 69, s. 4; zob. takze: K. Smogorzewski, op. cit.
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kartach ktorej staral sie dowies¢, ze istniala w Europie Srodkowej i Potudniowo-Wschodniej
konieczno$¢ rewizji granic oraz, ze powinno na tym szczeg6lnie bylo zaleze¢ panstwom
alianckim. ,,.Dla Prus — jak to ujal — jest rzecza najistotniejsza aby nie powstata Polska
naprawde niepodlegta, nawet terytorialnie okrojona. Dla sojusznikéw jest to sprawa zycia i
$Smierci. Trzeba nie dopusci¢ do odbudowy pruskiego mocarstwa z jego ideatem panowania
nad innymi™*”. Belloc staral sic zawsze operowaé kategoriami historycznymi, gdyz te
»Stworzyly, utrwalily i bronilty jedynego w dziejach $wiata osrodka wielkiej cywilizacji, jakim
jest chrzescijanska wspolnota narodow Europy, oparta na pierwiastkach kultury grecko-
rzymskiej odnowionej u progu naszej ery pod wptywem ,doktryny, dyscypliny, ducha i
charakteru jedynej w swoim postannictwie historycznej instytucji, jaka jest Kosciot
katolicki”*"?. Na ostateczne uksztattowanie si¢ w nim postawy patriotycznej i religijnej — bo
ta ostatnia, jak utrzymywal, ,jest najistotniejszym elementem kazdej formujacej sie
cywilizacji™*®, role tu decydujaca odegra¢ mialy jego korzenie i dom, w ktérym dorastat.
Hilaire Belloc urodzil si¢ w podparyskim Saint-Cloud, 27 VII 1870 r. Ojciec
pochodzit z Gaskonii, matka, z domu Parkez, byla Angielka, cérka znanego dziatacza
zwiazkowego. W 1873 r. zmarl mu ojciec. Po tym zdarzeniu, wraz z matkg i rodzenstwem
zamieszkali w Londynie. Dzi¢ki wstawiennictwu kardynata Newmana, mogl rozpoczaé¢ studia
w Balliol College Uniwersytetu Oxfordzkiego, ktore ukonczyt w 1895 r.**. Juz podczas
studiow opublikowal swoj debiutancki tomik poezji. Okrzyknigto go wowcezas ,,czolowym
polemista katolickim”, epigonem ,,mody na katolicyzm” w Wielkiej Brytanii*'’. Zachecony
literacko-wydawniczym sukcesem w nastepstwie podjat starania o przyjecie go do
oxfordzkiego grona uniwersyteckiego All Souls, niestety bez powodzenia. Bez rezultatu
szukat tez miejsca dla siebie w katedrze historii Uniwersytetu w Glasgow. Podstawowa
bowiem przeszkode mial wiasnie stanowi¢ jego katolicyzm®', a po czesci i francuskie
pochodzenie. Nie bez znaczenia okazal si¢ fakt, iz w przesztosci odbyl jednoroczng stuzbe
wojskowa w armii francuskiej; nie kryl si¢ tez ze swa dezaprobata wobec glosnej w calej
Europie sprawy Dreyfusa. Przystal nawet do obozu anty-Dreyfusardow, co dodatkowo
komplikowalo jego zabiegi o posade uniwersytecka. Po tych niepowodzeniach opuscil na

zawsze Oxford i powréeil do Londynu. Ozenit sie z Eledig Hogan, Amerykanka irlandzkiego

49 Cyt. za K. Smogorzewski, ibid.

7 W. Toporowski, Belloc a Polska

“ Ibid.

499 K Smogorzewski, op. cit.

40 Belloc, ,»Mysl Polska” (Londyn) 1 VIII 1953, s. 6-7.
11 J. Rajecki, Belloc ...
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pochodzenia. Matzenstwo doczekalo sie pieciorga dzieci. Jeden z trzech synow zginal we

12 0dkad zalozyt rodzine, pracowat

Francji na froncie wojennym, inny zmart bardzo mtodo
intensywnie. Zdarzato si¢, iz w ciggu jednego roku potrafit napisa¢ nawet kilka ksigzek.
Udawato mu si¢ nieraz wyglosi¢ az cztery odczyty dziennie. Publikowal czesto swe rzeczy w
rozmaitej prasie. Byl wiec nie tylko pisarzem i poeta, ale jednoczesnie dziennikarzem,
historykiem i krytykiem literatury*"”.

W roku 1903 przyjal Belloc obywatelstwo brytyjskie i zaczal odtad interesowaé sie
polityka. W 1906 r. zostal postem do Izby Gmin z ramienia partii konserwatywnej. Znany byt
z przestrzegania zasad. Uchodzit za czlowieka wartosci, niekiedy zbyt radyklanego w swym
kodeksie postepowania. Nie uznawal kompromisow, ale tez nie rozumial ludzi, nie
podzielajacych wyznawanych przezen filozofii, metafizyki, apologetyki, jednym stowem —
tego co w jego pojeciu wspottworzyloby chrzescijanska wizje swiata. Belloc — jak twierdza
jego biografowie — nie pasowal zanadto do otoczenia, w ktorym humanizm i kultura tacinska
zepchnigte zostaly do kategorii mitu, a dla niego samego stanowily jakze istotny przyczynek
do wyznawanej religii*'*. Wszystko to sprawito, ze juz w niedtugim czasie jego aktywno$é
polityczna ulegla ostabieniu, ale bo tez i sama polityka przestata interesowa¢ si¢ Hilarym
Belloc’iem. Mimo staran, kolejnego mandatu juz nie uzyskal. Swoje porazki rekompensowat
wzmozong aktywnos$cia publicystyczng. Podjal otwarta walke z potezng w angielskich
kregach politycznych orientacja proniemiecka. Stal si¢, zwlaszcza po 1 wojnie $wiatowe;,
odwaznym krytykiem samego Lloyda George’a, uwazajac go wrecz za swego osobistego
oponenta, polityka nierychliwego i opieszatego, ktéry ,,nigdy nie styszat o Cieszynie”, a miat
na przyktad decydowaé o przysztosci Slaska i Europy Srodkowej. Cho¢, jak mawiano, ,,zadne

»1 4o jednak ,jego polityczny temperament,

[jego] proroctwo nigdy si¢ nie sprawdzilo
intelektualizm, odwaga przekonan, daznosci reformatorskie, wreszcie pasja prawdy i laczacy
sie z nig rewizjonizm historyczny poglebity trudnosci, jakie w Anglii czekaly na cztowieka o
tak bezkompromisowej postawie” — pisze W. Toporowski*'®.

W swojej wizji politycznej zawsze widziat Polske jako synonim nowej Europy. Polske
po raz pierwszy odwiedzit w 1912 r. Byl wowczas w trakcie pisania ksigzki pt. ,,The
Campaign of 1812 upamietniajacej setng rocznice walk Napoleona w Rosji. Jadac wiec do

Moskwy, postanowit, ze zobaczy i Polske. Byl w Poznaniu, miescie o ktérym napisat ze jest

12 K. Smogorzewski, op. cit.

13 J Rajecki, op. cit., a takze K. Smogorzewski, op. cit.
14 W. Toporowski, Belloc a Polska

13 1 Rajecki, op. cit.

16 W Toporowski, Belloc a Polska.
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<w pelni polskie>. Chwalil tez niezmiernie Wielkopolske, a dodatkowo nawet od jej strony
kulinarnej*!”. Dalej zwiedzit Torun i Aleksandréw — dwczesna stacje graniczna. Nie mogt
pominaé i samej Warszawy”'®. Ta jednak nie wywarla na nim specjalnego wrazenia, gdyz w
jego odczuciu miala charakter rosyjskiego miasta, a Belloc nigdy nie byl i nie stal sie
rusofilem — w przeciwienstwie cho¢by do wielkiego Bernarda Shawa udajacego si¢ w 1931 r.
do Moskwy i patrzacego na Polske jedynie z okien wagonu®". Z informacji archiwalnych
wynika, ze przebywajac w Warszawie, Belloc wstapit na pewno do Kosciota $w. Jozefa, a
spacerujac wzdhuz Wisty, podziwial pracujacych tam piaskarzy. Bardzo krétki, bo jedynie
dobowy pobyt utrwalil w nim przeswiadczenie, ze Warszawa przypomina miasto Omaha w
stanie Nebraska*?. Wracajac z Rosji, zajechat jeszcze do Krakowa, kwaterujac si¢ w Hotelu
Saskim™®'.

Wrazenia z pierwszego pobytu na polskiej ziemi nie byly imponujace. Ponoé nie
zachwycal si¢ tym co zobaczyl. Trudno dociec jak byto naprawde. Faktem jest, iz tezy, z
ktérymi wystepowal w sprawie polskiej posiadaty prekursorski charakter. Tak przynajmnie;j
twierdzi W. Toporowski, podkreslajac jego niebywale oddanie dla idei polskiej
niepodleglosci. ,,Wskrzeszenie Polski — jak pisal — jest jednym z kilku najwazniejszych
wydarzen naszych czaséw. Wystarczy pewno zycia jednego pokolenia by dowies¢, ze to bylo
najwazniejsze i najbardziej brzemienne w skutki wydarzenie”***. Swiadom koniecznosci
przemian u progu dwudziestego wieku, méwit Belloc o niesprawiedliwym porzadku
wiedenskim, co juz niebawem miato — jak to ujal ,,ponownie na naszych losach bardzo
zawaZyc’”m.

Studium o napoleonskiej kampanii w Rosji zawiera ponadto wiele innych, cennych
spostrzezen na tematy polskie. ,,Katolicka Polska — pisze w niej — nalezy do zachodniej
Europy calym swym dziedzictwem i wszystkimi tradycjami”***. Praca przygotowana na dwa
lata przed pierwsza wojng $wiatowag — jak zauwaza K. Smogorzewski — zawierala mape
Polski, ,,na ktorej autor musial zaznaczy¢ granice ustalone na kongresie wiedenskim. Poczut

atoli potrzebe wykreslenia <przyblizonej granicy polskiego jezyka i kultury na zachodzie>.

ii: Z. Kozarynowa, Hilaire Belloc, ,,Wiadomosci” (Londyn) 13 VIII 1961, nr 33 (802), s. 4.
Ibid.

1% Zob. Florian Sobieniowski, G. B. S. w Rosji sowieckiej. Z powodu przejazdu autora <Wielkiego Kramu>
przez Warszawg, ,,Wiadomosci Literackie” 16 VIII 1931, nr 33, s. 2; zob. takze: Shaw w Warszawie,
,,Wiadomos$ci Literackie” 30 VIII 1931, nr 35, s. 4.

207 Kozarynowa, op. cit.

21 W Toporowski, Belloc a Polska.

22 Cyt. za W. Toporowski, ibid.

23 K. Smogorzewski, op. cit.

“* Ibid.
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Proroczym instynktem wiedziony narysowat linie, ktérej w styczniu 1919 Roman Dmowski
domagat sie od wielkiej czworki jako granicy polsko-niemieckiej™*.

Po ogloszonej w 1915 r. wspomnianej rozprawie ,,The Two Maps of Europe” coraz
czesciej kojarzono Belloca z dzialalnoscia na rzecz wolnej i niepodleglej Polski. Zaczat
uchodzi¢ nawet za ,,szermierza sprawy polskiej”. W rozmowie z papiezem Benedyktem XV
dowodzit koniecznosci powotania po wojnie $wiatowej do zycia panstwa z tak bogata historig
i tradycja. Ogarniety byt — jak to okresla jego biograf, Robert Speaight, ,,pasja historyczng”.
Ta ,,byla — w ocenie tego ostatniego — jednym z nielicznych tematow, ktéry mogl pobudzié¢ go
do egzaltacji***®. Szczegolnie tez miat da¢ wyraz zachwytu dla obecnego tam ,,plomienia

427

rycerskiego chrzescijanstwa” — pisat Speaight™'. ,,Twierdzil — powtorzy jeszcze za autorem

biografii publicystka ,,Wiadomosci”, Zofia Kozarynowa — ze <zdrowy rozum wymaga
odbudowania Polski>"**%,

Sprawa polska stanowita dla Hilarego Belloc’a swoisty pryzmat, poprzez ktoéry mogt
stawia¢ réznorakie osady natury politycznej, historycznej, geograficznej i ekonomiczne;j.
Poglebiajac zamitlowanie do historii, wzbogacat takze obserwacje socjologiczne. Historia
Anglii, podobnie jak i calej Europy wydawata mu si¢ opowiescia, przepelniong pasmem
uprzedzen wzgledem katolicyzmu, gdyz tworzona byla przez umysly protestanckie. Otwarcie
je krytykowal, zarzucajac im doktrynalng tendencyjnos¢ polegajaca na spogladaniu na Francje
czy Polske, ,przede wszystkim okiem pruskiego luteranina™?. Swe obserwacje i wnioski
spisal w glo$nym, pochodzacym z 1912 r. traktacie, pt. ,,The Serville State” (,,Panstwo
niewolnicze™). Tamze, jak podpowiada K. Smogorzewski, ,,sformutowal swoj polityczny
poglad na $wiat*". Dzielo to jest w duzym stopniu afirmacja koncepcji politycznej zwanej
,»dystrybucjonizmem”, nad ktora pracowal Belloc wraz ze swym serdecznym przyjacielem
Gilbertem Keithem Chestertonem. Obu twércow taczyl bowiem ten sam $wiatopoglad, ten

sam rodzaj wrazliwosci spolecznej i wrecz to samo zaangazowanie w sprawy polskie. W

1908 r., imieniem ,,Chesterbelloc” nazwat tak nietuzinkowy tandem, ,,stary” mistrz satyry i

425 Ibid., zob. takze: W. Toporowski, Stulecie Belloca, ,,Mysl Polska” (Londyn) 1-15 IX 1970, nr 16, s. 3:
»Smogorzewski zwrdcit uwage, ze w studium Belloc’a o kampanii rosyjskiej Napoleona 1812 r., pisanym w
1912 r. jest mapa Polski z granicami Rosji, Prus i Austrii, przecinajacymi jej historyczne terytorium. Na tej
mapie Belloc wykreslit linie, oznaczajaca w przyblizeniu zachodnia granice jezyka polskiego i kultury. Byla
to prawie ta sama granica polsko-niemiecka, ktorej Roman Dmowski domagal si¢ na Konferencji Pokojowej
w Paryzu w siedem lat p6zniej”.

426 Cyt. za: Belloc wsrdd kardynatow, ,,Wiadomosci” (Londyn) 10 IIT 1957, nr 10 (571), s. 5; zob. R. Speaight,
The Life of Hilaire Belloc, Londyn, Hollis Carter, 1957.

ﬁ; Cyt. za: Z. Kozarynowa, Hilaire Belloc a Polska, ,,Wiadomosci” (Londyn), 13 VIII 1961, nr 33 (802), s. 4.

Ibid.
29 K Smogorzewski, op. cit.
“ Ibid.
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paradoksu, George Bernard Shaw*’'. Idea dystrybucjonizmu u G. K. Chestertona bedzie z
kolei tematem pracy ,,The Outline of Sanity” (,,Podrecznik zdrowia™) z 1926 r. W
przekonaniu jej autorow doktryna ta miata by¢ alternatywa zaréwno wobec ustroju
kapitalistycznego jak tez socjalistycznego. Jej zasadnicze treSci zwigzle 1 dobitnie wylozyt
Wladystaw Tarnawski w jednym z artykutow*>.

Charakter doktryny po raz pierwszy okreslit Chesterton w swej deklaracji spotecznej z
1910 r. pt. ,,What’'s Wrong with the World” (,Co zlego na $wiecie”)*’. Ide te, w
historycznym ujeciu, rozwingt ponadto w 1925 r. angielski reformator agrarny, William
Cobbet. Swe podstawy natomiast czerpal dystrybucjonizm z ogloszone; w 1891 r. przez
papieza Leona XIII encykliki ,,De Rerum Novarum™ i zawartego w niej przestania o ,,drobnej
wlasnosci”**. Stat sie wreszcie waznym zrédlem inspiracji dla katolikow w Anglii. Istnieje
przekonanie, graniczace niemal z pewnoscia, ze pomystodawca nowego hasta byl Hilaire
Belloc*?. , Przez dystrybutyzm — jak definiuje K. Smogorzewski — rozumiat ustréj, w ktérym
cala wlasnos¢, wlacznie ze $rodkami produkcji, powinna by¢ rozdzielona migdzy

obywateli”**

. ,»,Wlasno$¢ — wedlug Chestertona — to ... sztuka demokracji”. ,Ideal ten
zagrozony jest z dwoch stron — komentuje za nim dalej W. Borowy — z jednej przez
socjalizm, wyobrazajacy sobie ze pozywienie i bezpieczenstwo materialne jest wszystkim; z
drugiej przez rozwoj przemystowego komercjalizmu, ktory doprowadzil w Anglii do

skupienia kapitalu i $rodkéw produkcji w rekach nielicznej plutokracji i moze w dalszej

1 Zob. J. Pearce, Pisarze nawroceni. Inspiracja duchowa w epoce niewiary, przet. R. Pucek, Warszawa, wyd.
Fronda 1999, s. 25; zob. takze: G. K. Chesterton o Bernardzie Shaw, ,,Wiadomo$ci Literackie” 13 IX 1931,
nr 37, s. 4.

2 Wt. Tarnawski, Hilaire Belloc, ,,Mys] Narodowa” 1930, nr 12: ,,Spoteczne poglady Belloc’a najlepiej odbijaja
si¢ w wydanym w r. 1913 <Panstwie niewolniczym>. Uwaza on wlasnos$¢ indywidualna za podstawe
wolnosci jednostki. Z tego powodu nie widzi zasadniczej roznicy migdzy kapitalizmem w dzisiejszej formie
a socjalizmem. Jeden i drugi zmierza wprost do wyzucia jednostki z wlasnosci i uczynienia z niej
niewolnika. Cztowiekowi, majacemu jedyne oparcie w pracy, jest wszystko jedno, czy chlebodawca jego
bedzie jakis koncern, czy wszechwladne panstwo, zwykle zreszta z nim identyczne. Warunki bytu takiego
czlowieka moga by¢ znosne, ale w kazdym razie bedzie on skazany na slepe postuszenstwo i wciaz
zagrozony nedza, nawet $miercia glodowa. Panstwo niewolnicze juz weszto w zycie. Dowodem
regulowanie ptac przez rzady, lub przez specjalne stworzone komisje, przymusowy arbitraz, przymusowe
ubezpieczenia i w ogoble szerzenie si¢ etatyzmu, ktéry pod pozorem socjalizacji srodkéw produkcji <juz
zwiekszyt i stale zwieksza zalezno$¢ spoteczenstwa od kapitalisty>. Jak widzieliSmy, rzeczywisto$¢
przekresla teorie Belloc’a na temat stosunku miedzy skrajna demokracja a religia. Co do pogladow
wypowiedzianych w <Pafistwie niewolniczym> przyznata mu stusznos¢, ktérej widomym znakiem jest fakt,
ze glosit on w r. 1927 drugie wydanie tej ksiazki — z dodatkowa przedmowa, lecz poza tym w
niezmienionym brzmieniu”.

3 W. Borowy, Znakomity pisarz angielski G. K. Chesterton, wielki przyjaciel Polski, przybywa na zaproszenie
Polskiego Klubu Literackiego do Warszawy, ,,Tygodnik Ilustrowany” 23 IV 1927, nr 17, s. 331-332.

4 J. Rydzewska, Chesterton. Dzieto i mysl, wyd. Antyk, Marcin Dybowski [2006], s. 235.

35w, Borowy, op. cit.; zob. S. Gorynska, G. K. Chesterton, ,,Polska Zbrojna” 21 VI 1936, nr 169, s.6.

36 K. Smogorzewski, op. cit.
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przysztosci doprowadzi¢ do jakiego$ nowego <panstwa niewolniczego>>*" [,,The Serville
State™].

Czesto podnoszono kwestie wptywu, jaki na Gilbercie Chestertonie miat wywieraé
Hilaire Belloc. Bywalo tez, ze miedzy tymi ,bra¢mi syjamskimi” — jak ich okreslano,
powstawata w opinii publicznej zbyt szeroka linia podziatu, co jednak z perspektywy czasu
wydaje sie dos$¢ przejaskrawione, ale tez i krzywdzace dla nich obu. Echa tamtych ocen
mozna bylo takze spotka¢ i w polskiej prasie’*. W miare uplywu czasu ubywato jednak
gloséw podyktowanych naglymi emocjami, przewazaty za to sprawy merytoryczne. W
reformatorskich planach Chestertona i Belloc’a szukano wspdlnego mianownika. Byta nim
Polska. Panstwo polskie spelniatlo — zdaniem tych dwdch wybitnych angielskich myslicieli —
dogodne warunki, aby zaprowadzi¢ w nim system opierajacy si¢ na matych gospodarstwach
rolnych. Polska — w przekonaniu Belloc’a — mogla by¢ takim wiasnie prototypem™. Juz
wowczas stosowal to pojecie w kontekscie dystrybucjonizmu i Polski jednoczesnie. Powtorzy
je raz jeszcze, cho¢ w zupelnie innym wymiarze, a mianowicie juz po wybuchu wojny w swej
odezwie z 1940 r. do aliantow**".

Jako reformator Belloc $wiadom byt konsekwencji historycznych uwarunkowan, a
tym samym realnych mozliwosci. Wiedzial, co jest mozliwe, a co nie. Uzaleznienie wolnosci
od wlasnosci i odwrotnie wcale nie musiato uchodzi¢ za falszywy dogmat. Nie byl temu
przeciwny ani europejski demokratyzm, siegajacy swoimi korzeniami czaséw rewolucji
francuskiej i deklaracji praw cztowieka z 1789 r., ani wspodtczesna nauka spoleczna Kosciota.
Watpliwosci mogly pojawi¢ sie gdy chodzito o rozwigzania szczegdétowe badz w odniesieniu
do przypadku Polski. Wielu wybitnych dystrybucjonistéw, jak chocby stawny rzezbiarz E.
Gill, ,,zdawalo sobie jednak sprawe z tego, jak daleka od wspodlczesnej rzeczywistosci

gospodarczej jest idea powrotu do matych warsztatow”. Sam Belloc mial ,,watpi¢ w moznos¢

“7W. Borowy, op. cit.

% Zob. np. ,,Co nas czeka?” Dysputa pomiedzy G. B. Shaw a Hilarym Belloc. Korespondencja wiasna
»Wiadomosci Literackich”, Londyn, w czerwcu 1925, ,;Wiadomosci Literackie” 28 VI 1925, nr 26, s. 3:
,»Belloc jako eseista stoi nawet wyzej od Chestertona: jest niewatpliwie bardziej wyksztatcony i
przekonywajacy, jezeli chodzi o propagowanie zasadniczej idei obu — katolicyzmu. Nie posiada moze
$wietnosci, ostrosci i btyskotliwosci piora G.K.C., ale jest blizszy czytelnika (...) Pétfrancuz Belloc blizszy
jest umystowosci angielskiej, biorac rzeczy niemniej mocno [od Chestertona], ale 1zej i spokojniej. Jego
powiesci satyryczne, jego cudowne opisy podrozy i rozmyslania sa ozdoba wspotczesnej literatury
angielskiej”.

39 7ob. W. Toporowski, Stulecie Belloca ...

40 70b. H. Belloc, Polska jest probierzem, ,,Mysl Polska” (Londyn) 1 IX 1961, nr 16 (414), s. 3.

170



takiego przetworzenia struktury gospodarczej spoteczenstwa, by ideal dystrybutystow stal sie
zjawiskiem powszechnym™**!,

Pojecie dystrybucjonizmu rozpowszechnialo zalozone pod koniec 1924 r. przez G. K.
Chestertona pismo zatytulowane ,,G.K.’s Weekly” (,,Tygodnik G.K.”), do ktérego juz od
samego poczatku pisywali rowniez inni znakomici literaci 1 publicysci, a wsrod nich — Hilaire
Belloc**?. Warto jedynie nadmieni¢, ze od 1936 r., po $mierci Chestertona, tytul pisma
zmieniono na ,,The Weekly Review” (,,Przeglad Tygodniowy™) i wychodzilo ono regularnie
do czerwca 1947 r. Redakcja kierowal Reginald Jebb, pisarz, dzialacz katolicki, i
jednoczesnie — zie¢ samego Belloca. ,,The Weekly Review” przejmowato schede po trzech
innych tygodnikach, tj. ,,Eye Witness”, ,,New Witness”, wreszcie wspomnianym ,,G. K.’s
Weekly”. Tylko ,.Eye Witness” (,,Swiadek Naoczny”), drukowany miedzy czerwcem 1911 r.
a pazdziernikiem 1912 byl poczatkowo redagowany przez Belloc’a, a nast¢pnie kierownictwo
objat brat G. K. Chestertona — Cecil. ,,New Witness” byl w listopadzie 1912 r. reaktywacja
swego poprzednika, gdy tamten z braku $rodkéw musial zakonczy¢ dzialalnos¢. ,,Nowego
Swiadka” zaczal wydawaé Cecil Chesterton, a kiedy w 1916 r. powotany zostat do stuzby
wojskowej, kierownicza funkcje oddat bratu*®. Pismo nie zyskiwalo mimo wszystko tak
szerokiego poparcia jakiego si¢ spodziewali zalozyciele. Uznaniem cieszylo sie¢ wihasciwie
jedynie w waskich kregach inteligenckich. Byla to jednak stanowczo zbyt mala grupa
czytelnikow, aby mowié¢ o swobodnym i niezagrozonym statusie wydawnictwa**,

Na tamach ,,G. K.’s Weekly”, a zwlaszcza pozniejszym ,,Weekly Review” Hilaire
Belloc zamiescit sporo artykutéw z dziedziny polityczno-ekonomicznej**’. W kreowanej tam
przez siebie historii cywilizacji zachodniej, z kolebka w Rzymie, nie mogto zabrakna¢ Polski,
na ktora nierzadko spogladal w perspektywie historiozoficznej**, i ktora nazywat ,,bastionem
chrzescijanstwa™?’. Swa wiedze o Polsce nieustannie wzbogacal. Dawal temu wyraz w
licznych swych pracach, jak choéby w ogloszonej w 1927 r. ,,Historii Anglii”. Temat Polski
czesto pojawial sie w prowadzonych przez Belloc’a krytykach angielskiego filogermanizmu.

Zwracaja na to uwage W1 Tarnawski, K. Smogorzewski czy Marek Wajsblum**®. Jak

*!1'W. Toporowski, Stulecie Belloca ...

2 Nowe pismo Chestertona, ,,Mysl Narodowa™ 23 V 1925, nr 21, s. 15.

5 Weekly Review”, ,,Mysl Polska” (Londyn), VIII 1947, s. 11.

4 Nowe pismo Chestertona ...

3 1 Rydzewska, op. cit., s. 83.

6 W Toporowski, Stulecie Belloca ...

7 polonica — Przyjaciel Belloc, ,,Wiadomosci” (Londyn) 18 III 1956, nr 12, s. 5.

48 70b. WI. Tarnawski, Nasz wrég Carlyle, ,,Kurier Warszawski” 12 111 1934, nr 70, wyd. wieczorne, s. 3-4; M.
Wajsblum, Na ukos przez stowniki: Polack i Polander, ,,Wiadomosci” (Londyn) 28 I1X 1952, nr 39 (339), s.
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podkresla Zofia Kozarynowa — ,,.Belloc byl uwazany za urzedowego niejako orgdownika
Polski i z tego tytutu zapraszany na przyjecia z Polakami we wszystkich oficjalnych okazjach,
w czym bardzo mu dopomagata jego francuszczyzna. Obdarzony satyryczng, a nawet
kpiarska spostrzegawczoscig, opisywal niektdére z nich bez najmniejszego respektu dla
czeigodnych osobistosei ktore spotykat™. W 1928 r. poznal prymasa Polski, Augusta
Hlonda podczas przyjecia w Rembrandt Hotel, ktére wydal angielski kardynat Bourne. W
jednym z listdéw do zaprzyjaznionej Mrs. Asquith zamieszcza Belloc kilka kasliwych uwag
pod adresem goscia z Polski, ktory na tle gospodarza nie prezentowat sie zbyt dobrze. ,,Ten z
Warszawy mowit okropna, prawie niezrozumialg francuszczyzng bardzo wolno,

nieprawdopodobnie dhugo™**

— wyznawal. Z czasem wspominal to juz raczej jedynie jako
zabawne wydarzenie.

Po raz drugi odwiedzil Belloc Polske we wrzesniu 1928 r. Z podrdzy zachowato sie
juz kilka listow, opublikowanych w 1958 r., przez Roberta Speaighta®'. W liscie do Mrs.
Asquith np. opisuje swoje wrazania z pobytu w Toruniu. Przelomowym wydarzeniem w tejze
podrézy byta jego wizyta w Klasztorze Jasnogorskim dnia 17 wrzesnia. Wedtug relacji Zofii
Kozarynowej mial w ten sposob ,,spetni¢ swe dlugoletnie marzenie: zawiesi¢ osobiscie ex-
voto przed obrazem <Our Lady of Chestochowa> (...) Jego ex-voto byla to napisana na
pergaminie ballada do Matki Boskiej Czgstochowskiej. Oprawit ja w czarne ramy i osobiscie
wiozt przez cala Europe do Czestochowy aby pod okiem przeora zawiesi¢ ja po mszy na
Scianie, po stronie Ewangelii w ottarzu, w zasiggu wzroku Matki Boskiej. Ballada znalazla si¢
tam wsrdd szabli, medali, serc, okretow i ztotych przedmiotow wszelkiego rodzaju. Podpisat
ja swym nazwiskiem dodajac dla wiadomosci Polakéw (for the instruction of the Polaks)
stowa <Poeta Anglicus>. Dokonat tez przektadu wiersza na kuchenng tacing i1 przeklad ten
ztozyt w miejscowym archiwum. Wielkie wrazenie — pisze w tymze liscie zrobila na nim
olbrzymia ilo$¢ pielgrzyméw w Czestochowie ...”*?. Warto i w tym miejscu nadmieni¢, ze
poezje H. Belloc’a interpretowal $piewnie Irlandczyk, Owen Branning453. Do Czestochowy
przybyl Belloc wraz ze swoim przyjacielem z Baliol Collge - E.L. Warrem, ktéry potem

zostal architektem. Rysunki Warre’a upamigtniajagce miejsca odwiedzin Belloc’a, a wigc

3; zob. jeszcze: Silva rerum: Od Carlyle’a do Carra, ,,Wiadomosci” (Londyn), 22 VIII 1951, nr 29 (277), s.
497 Kozarynowa, op. cit.
430 Belloc wérod kardynatow, ,,Wiadomosci” (Londyn) 10 III 1957, nr 10 (571), s. 5.
1 Letters from Hilaire Belloc. Selected and edited by Robert Speaight, Londyn, Hollis and Carter 1958; str. XII,
313 i1 nl,, zob. J. Rajecki, Listy Belloca, ,,Wiadomosci” (Londyn) 21 IX 1958, nr 38 (651), s. 5.
#2 7 Kozarynowa, op. cit.
3 W. Toporowski, Stulecie Belloca ...
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Krakow, Warszawe, Torun i Gdansk ozdobig wydang 10 lat pozniej istotng prace pt. ,,The
Return to the Baltic™**.

Dnia 20 wrze$nia przybyt Belloc po raz drugi w swoim zyciu do Warszawy® i
podobnie jak poprzednio, kiedy byl tu przejazdem w 1912 r. nie znalazt dla siebie urokliwego

436 Nie zachowal

widoku. Przeciwnie. Warszawa wydata si¢ mu doslownie ,,ponura
pozytywnych wspomnien, krytykujac nawet hotelowa kuchnie. Udat si¢ nastepnie do Torunia,
po czym zawital do Gdanska i Gdyni. Trzeba przyznaé, ze jedynie te miasta wzbudzily w nim
podziw. Gdansk i Gdyni¢ wlasnie, jak pisze Z. Kozarynowa — ,,uwazal za najciekawsze
miejsce w Europie z punktu widzenia polityki™*’.

Na poczatku 1929 r. ukazat si¢ w ,,The Nineteenth Century” artykut Belloc’a o Gdyni.
Sam temat traktuje jako pretekst do podjecia kwestii gospodarczej Polski. Gdynie ocenia w
kategoriach ,,polskiego okna na $wiat” i cywilizacyjnej szansy. Belloc nie godzi si¢ z
rozwigzaniami podyktowanymi przez traktat wersalski, nazywajac je ,absurdalnymi” i
wanormalnymi”. Ktéci sie to bowiem, w jego odczuciu, z pelng suwerennoscia. Gdynia, jak
dalej podkresla, jest z kolei istotnym gwarantem pokoju . Korytarz polski nie moze by¢
zagrozony, bo w przeciwnym razie — twierdzi Belloc — ewentualna agresja ze strony Niemiec
bytaby jednoznaczna z wybuchem wojny. Dlatego tak bardzo — mozna rzec — gloryfikuje
polozenie Gdyni, stawiajac ja w tym momencie nawet wyzej jeszcze od Slaska i
Poznanskiego. Zreszta te ostatnie ziemie od zawsze uwazat za rdzennie polskie®®.

O kluczowym miejscu Polski w Europie nadmienia w ogloszonym w ,,The Universe”,
w maju 1932 r. artykule pt. ,,Szance cywilizacji”. Napisal tam m.in. ,Jest w kosciele
katolickim pewna cecha, ktora w oczach niekatolikdw ma szczeg6lng wartos¢, o ktorej jednak
zazwyczaj nic oni nie wiedzg [...] Jest to dziatalno$¢ doczesna, polityczna: ochrona naszych
tradycji cywilizacyjnych w Europie, strzezenie przed nietadem, stawianie zapory przeciw
grozacej dzi§ nam wszystkim destrukcji spoleczefstwa™’. Raz jeszcze poruszyl problem
niemieckiej awersji wobec Polski, tym razem - wyplywajacej takze =z pobudek
wyznaniowych. Gdyby wiec wybuchla wojna — jak antycypowal wdéwczas Belloc — jej

skutkiem dla Europy Wschodniej bedzie komunizm®*®.

434 Ibid.

435 Hilary Belloc w Polsce, ,,Rzeczpospolita” 20 IX 1928, nr 271, s. 5.

#6 7 Kozarynowa, op. cit.

7 Ibid.

458 Sytuacja Polski w o$wietleniu Belloca, ,,Rzeczpospolita” 31 1 1929, nr 31, s. 4.

1: Hilary Belloc o katolicyzmie i o Polsce, ,,Gazeta Warszawska” 20 V 1932, nr 151, s. 3.
Ibid.
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Hilaire Belloc byl jednym z tych, ktéorym autentycznie zalezato na dobrych stosunkach
Wielkiej Brytanii z Polska, wspolpracy na gruncie panstwowym, spolecznym i kulturowym.
Podobnie jak Chesterton, Monica Gardner, William J. Rose, dazyl Belloc do tego, by
zainteresowanie Anglii kwestig polska, moglo z czasem polozy¢ kres proniemieckiej polityce
jaka dotad prowadzita. ,,Moim zdaniem — pisal w swym prywatnym oredziu na nowy rok
1934 — najdonioslejszym celem praktycznym dla Polski w chwili obecnej jest obudzenie
opinii publicznej] w Wielkiej Brytanii do zrozumienia sytuacji Polski i jej zagadnien. Brak
znajomosci o Polsce w Anglii jest rozpaczliwy i niestety obejmuje rowniez tych, ktorzy
kierujg sprawami publicznymi. W pewnej mierze nalezy to przypisa¢ okolicznosci, ze Polska
nalezy w Europie do kultury katolickiej, ktdra jest obcg i malo zrozumiata dla Anglii [...] O
ile chodzi o jezyk, jestem przekonany, ze najskuteczniejszym sposobem ... jest wydawanie
dobrych tlumaczen z beletrystyki polskiej [...], ze <Quo Vadis> i powiesci historyczne
Sienkiewicza najwiecej si¢ przyczyniaja do zapoznania publicznosci angielskiej z duchem
Polski™*®".

Nie zabraklto tez Hilaire’go Belloc’a, gdy w listopadzie 1935 r. przygotowywano
specjalne wydanie miesigcznego ,,Pologne Litteraire”, obcojezycznego dodatku ,,Wiadomosci
Literackich”. Numer poswiecony byt w catosci zmarlemu Jozefowi Pitsudskiemu. Oprécz
Belloc’a, swoj wklad mieli takze — lord Kennet, tj. Sir Hilton Young, do niedawna w tece
ministra zdrowia, a ponadto E. J. Patterson, z uniwersytetu w Exeter, p6zniejszy autor prac o
Pilsudskim, wreszcie Henry Wickham Steed, znany dziennikarz, zwigzany z londynska
Szkota Studiéow Slawistycznych i Wschodnioeuropejskich. ,,Marszatek Pitsudski, bedacy
ucielesnieniem narodu polskiego — jak napisal wtedy Belloc — odcisnal go w $wiadomosci
zachodniej Europy tak jak osobowos¢ ludzka odciska si¢ w $wiadomosci otoczenia. To bylo
gtéwne znaczenie polityczne, jakie jego dziatalno$é miata dla Anglii™*®.

Perspektywa zaprezentowania sylwetki Jozefa Pilsudskiego umozliwita Hilaremu
Belloc’owi okreslenie przyczyn, dla ktérych Polska byla ciagle jeszcze tak mato w Anglii
znana. Podaje wigc oczywisty jego zdaniem czynnik geograficzny, a wigc odlegte potozenie i,
co za tym idzie, brak realnych potrzeb do zaciesniania wiezow, w przeciwienstwie do Francji,
na ktora sie powotuje. Inny powod, wedlug Belloc’a, to kwestia wyznaniowa. ,,Kultura

katolicka — jak uwydatnia — nawet w swych najbardziej zywych i znanych Anglikom

41 Czterech wybitych Anglikow o naszym kraju. Korespondencija specjalna ,,Ilustrowanego Kuriera
Codziennego”: Trzeba skonczy¢ z ignorancja w sprawach polskich! Gtos znakomitego Hilaire Belloc’a,
Hllustrowany Kurier Codzienny” 1 11934, nr 1, s. 4.

462 Cyt. za: Hilaire Belloc o Polsce i o parlamentaryzmie angielskim, ,,Wiadomosci” (Londyn) 18 III 1950, nr 25
(220), s. 3.
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objawach francuskiego idealizmu politycznego i sztuki wloskiej, wywotuje zawsze wrazenie
czego$ nizszego. Najlepszym tego dowodem jest dawny i obecny stosunek do Irlandii” —
thumaczy w swym eseju*®. Te druga kwestie nazywa ,.stosunkiem umystowosci angielskie]
do krajow o kulturze katolickiej™***. Wreszcie kresli stow kilka na temat bariery jezykowej. O
tym, ze — jak to ujal ,jezyki slowianskie nie wchodza w zakres zainteresowan Anglika”
wielokrotnie wspominali brytyjscy slawisci, szczegdlnie za§ Monica Gardner, ktéra w ten
sposob tez definiowata angielski, raczej obojetny charakter i sposob bycia*®. Z kolei William
John Rose wskazywal jeszcze na mentalno$¢ angielska, nierzadko kierujaca sie stereotypem;
pisat np. o zadziwiajaco niskiej percepcji Mickiewicza w Anglii, twdrcy niezrozumiatego

przez swoj katolicyzm i mesjanizm, a takze nadmierny frankofilizm®*®

. Traktujacy o
obojetnosci angielskiej Belloc przyznaje, ze w kwestii tej bynajmniej niepomocny okazat si¢
uplyw czasu. Mowi o pokoleniach Anglikdéw, ktore nie mogly zna¢ Polski, bo ta w sensie
geopolitycznym nie istniata. ,,Przypuszczam — komentuje Belloc — ze nasi popularniejsi
politycy (...) mgliscie wyobrazali sobie Polske jako jedna z guberni rosyjskich. Krakow, jesli
o nim w ogo6le kiedykolwiek styszeli, wydawat im si¢ zapewne miastem austriackim, a nazwy
takie jak Pomorze, Slask i Poznan brzmialy dla ucha podréznika angielskiego, obeznanego
doktadnie z Rzesza bismarckowska, z niemiecka. Trzeba dalej pamietaé, ze za panowania
krolowej Wiktorii 1 pozniej, nikt w Anglii nie uwazat odbudowania Polski za rzecz mozliwa
(...) Kiedy wigc Polska odzyskata po wojnie $wiatowe] niepodlegtos¢, mato kto w Anglii
uwazal rozgrywajace si¢ przed jego oczami widowisko za realne. Mam na mysli nie tylko
politykéw w rodzaju Lloyd George’a, ktorego nikt nie bierze na serio™®’.

Podobnie jak Chesterton, Belloc uznaje odrodzenie panstwa polskiego po wielkiej
wojnie za naturalng kolej rzeczy, wbrew panujagcemu w Anglii powszechnemu przekonaniu o
tymczasowosci granic. Dla Chestertona i Belloc’a, Polska nigdy nie wydawala si¢ tworem
przejsciowym. Prasa angielska, a w szczegolnosci ,,Manchester Guardian™ i ,,New Statesman”
uwazaly inaczej. Byly to, o czym zaswiadcza Belloc, pisma programowo Polsce
nieprzychylne, zwlaszcza w pierwszych latach powersalskich. Przyznaje, ze w miare uptywu
czasu tendencja ta powoli zaczynata ulega¢ zmianie, cho¢ zbyt wolno i niewystarczajaco. W

polityce Pilsudskiego dostrzegal Belloc szanse na poprawne relacje polsko-niemieckie, a co

za tym idzie, lepsze stosunki z Angliag. Z pewnoscia, jak dalej wnioskuje, Anglikom

“ Tbid.

464 Cyt. za: K. Smogorzewski, op. cit.

43 7o0b. M. Gardner, Angielsko-polskie stosunki kulturalne.

46 Obojetnosé angielska, ,, Wiadomosci” (Londyn) 24 XI 1957, nr 47 (608), s. 1.
467 Cyt. za: Hilaire Belloc o Polsce i parlamentaryzmie angielskim ...
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imponowata wladza zdecydowana, a jednoczesnie otwarta na prawa mniejszosci narodowych,
panstwo kierowane silng reka, co w kontekscie owczesnego systemu parlamentarnego w
Europie, a wiec i w Anglii, zapowiadato, by¢ moze, nowa jakos¢. ,,Czy w ten sposob —
rozwaza Belloc — nie zostata aby zagrozona (na pewno zostata) dawna, nienaruszalna pozycja
Anglii, droga do supremacji, ktorg Anglia utorowata sobie w okresie czasu od r. 1850 do
wojny $wiatowej? W tym procesie nazwisko Pilsudskiego nabrato dla angielskiego ucha tym
wigkszego znaczenia ze stanowilto zakonczenie prawa serii”*®®. Niezaleznie od réznorakich w
tym wzgledzie dywagacji, formutuje Belloc nastepujaca teze: ,,Zanim Pitsudski wzigl wtadze
w swe rece, koncepcja Polski w umystach angielskich byta nieokreslona w zarysie i blada w
tresci. Lata jego rzadow ucielesnity chwiejne wrazenie i nadaty mocy zarysowi. Dzigki niemu
Polska stala sie w Anglii rzeczywistoscia dla ludzi wyksztalconych, nawet dla politykow™ %
Zacie$nianie stosunkow polsko-angielskich stawato sie dla Belloc’a coraz bardziej
kwestig priorytetowa. Uwazal, ze Polski nie sposob przeceni¢ na gruncie europejskim i wraz z
Chestertonem powtarzat, ze to wlasnie Europa potrzebuje Polski, ktorej ,,misja cywilizacyjna”
—jak to okreslit Wiestaw Toporowski, jest kluczem tematycznym pochodzacej z 1938 r. pracy

pt. ,,Return to the Baltic”*"°

, gdzie tak oto stwierdza: ,,Polska jest bastionem. Uratowata nas w
bitwie pod Warszawg tak jak uratowata nas z gérg dwiescie lat temu w bitwie pod Wiedniem
[...] Gdy Pitsudski zwyciezyl w swej stawnej bitwie [...] uratowal wszystko na wschod od
Renu. Ale dzis$ rzeczy tak wygladaja, ze Niemcy nie zostali uratowani dla lepszego losu. Inne
barbarzynstwo, niemal tak zle jak nowoczesne barbarzynstwo moskiewskie zajelo miejsce
niemieckiej kultury”*’!. Raz jeszcze powraca do sprawy granic, rozwijajac tresci obecne juz
w ksigzce ,,The Two Maps of Europe”. Wedtug Belloc’a, Polska miata wrecz za zadanie
broni¢ kultury Zachodu przed ekspansywnoscia azjatycka'’”. Inna, nie mniej istotna kwestia
powinna by¢ jej przewodnia rola nad Baltykiem. Dywaguje na ten temat w niniejszej
publikacji. ,,Dajac Polsce szeroki dostep do morza — ttumaczy — odcictoby si¢ wschodnie
Prusy ostabiajac ostatecznie znaczenie tej prowincji. Takie byto rozwigzanie zalecone przez
rzeczoznawcdw, ktérzy wiedzieli co jest potrzebne; zostalo ono odrzucone przez politykdw
zywigcych do Polakdéw antypatie rownie gleboka, jak ich nieznajomos$¢ europejskiej

rzeczywistosei”™”?. Belloc niejednokrotnie pigtnowal w swym pismiennictwie inteligencje

“* Ibid.

499 Cyt. za: K. Smogorzewski, op. cit.
47 W Toporowski, Belloc a Polska ...
471 Cyt. za: K. Smogorzewski, op. cit.
472 70b. Toporowski, Belloc a Polska
7 Ibid.
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angielska. Zarzucal jej dostownie ,.ghlupote™ i ,krotkowzroczno$é”. Byt przekonany, ze
rozwigzanie jakie podjeto w sprawie Gdanska miato charakter bynajmniej niehonorowy i
niesprawiedliwy. Potepial powszechne przekonanie Anglikéw chetnych przyznaé ,korytarz
polski” stronie niemieckiej. To ostatnie uwazal zresztg za bezzasadne, bo tez nigdy wczesniej,
jak podkreglat, ,.korytarz” nie byt wlasnoscia Prus*’*.

Wybuch II wojny $wiatowej nie zaskoczyt specjalnie Hilairego Belloc’a . W ,,Weekly
Review” zamieszczal w drugiej potowie lat 30. kilka uwag na temat zbrojen i narastajacych
roszczen niemieckich. Teraz pisal o potrzebie determinacji, i nie chodzilo mu bynajmnie;j
jedynie o zwycigstwo nad Niemcami, ktorzy w jego terminologii stale funkcjonowali jako
Prusy. Byl przeswiadczony, ze nadcigga — jak si¢ wyrazil ,,zbrodniczy rezim moskiewski”, a
dopiero jego rozgromienie byloby, wedlug Belloc’a, realnym sukcesem Aliantow. W
przeciwnym razie, uwazal, ze trudno jest moéwié¢ o prawdziwym zwyciestwie.

Po klesce armii polskiej we wrzesniu 1939 r. wystepuje Belloc w prasie angielskiej z
alegorycznym tekstem pt. ,,Polska — bastion naszej cywilizacji”. Znalazly si¢ w nim petne
wyrzutu wobec opinii spolecznej stowa autora, ze ,,ptacimy wysoka ceng¢ w Wielkiej Brytanii
za nasze zaniedbania i nasza ignorancj¢ wobec kultury katolickiej. Ignorancja ta wplywa
negatywnie na calg nasza polityke i w zadnym obszarze nie jest ona tak ewidentna jak w
sprawie Polski. Wiekszos¢ Anglikow (w tym, oczywiscie, politykéw) nie ma pojecia o historii
Polski ani o roli, jaka Polska odgrywata rowniez wspotczesnie, od czasu zaborow. Niejasne
wyobrazenie, jakie mogly posiada¢ na ten temat osoby lepiej wyksztalcone, ograniczato sie
do uogodlnienia, zgodnie z ktorym Polska byla pod jarzmem Rosjan. Kwestig ledwie
pamigtang 1 nigdy nalezycie nie podkreslang bylo to, ze planowany mord Polski zostal
zainicjowany przez Prusy. W ogoéle nie doceniano faktu, ze Polska jest bastionem cywilizacji
we wschodniej Europie™”.

W pazdzierniku 1939 r. przygotowat artykul pod znamiennym tytutem ,,The Test is
Poland”*’®. Ukazat si¢ on 4 stycznia 1940 r. w ,,Weekly Review”. Nakreglit w nim sytuacje
historyczna Polski. Sporo tu wiec o rozbiorach i samych ocen o poszczeg6lnych panstwach
zaborczych. Pozornie mogloby si¢ tylko wydawac, ze dos¢ neutralnie potraktowal Belloc
Austri¢, uznajac, ze jej ,,wspdtudzial” mial réwniez ,,pewne dobre strony”. Przypomnial w
tym kontekscie uwagi cesarzowej Marii Teresy, ktéra miata podkreslaé, ze przez fakt rozbioru

Polski ,,potomnos¢ drogo zaptaci za sprzeniewierzenie si¢ catej chrzescijanskiej i europejskiej

474 polonica. Przyjaciel Belloc, ,,Wiadomosci” (Londyn) 18 III 1956, nr 12 (520), s. 5.
7 H. Belloc, Polska — bastion naszej cywilizacji, przet. Izabela Parowicz, copyright 2011 Rebelya.pl
476 W. Toporowski, Stulecie Belloc’a
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tradycji”. ,,Maria Teresa miata racje — kontynuuje autor. — Potomnos¢ istotnie drogo zaplacita,
bo na ruinach Polski wyrosta potega pruska i wlasnie ta pierwsza napas¢ na Polske, bardziej
niz wszystko inne, utwierdzila Berlin w przekonaniu, ze niesprawiedliwos¢ uchodzi
bezkarnie™*’”. Historyczne dysputy pozostawia jednak dalszym ocenom, a w tym miejscu raz
jeszcze okresla znaczenie Polski w Europie. Pisze wigc.: ,,Gdyby uczono nas prawdziwej
historii, i gdyby ludziom naszej klasy rzadzacej zaszczepiono w mtodych latach ogolne
pojecie o tym czym jest Europa, jak doszta do roli historycznej w $wiecie i jak moze ja
straci¢; gdyby tylko pozwolono im zrozumieé, ze Anglia jest prowincja chrzescijanstwa i
integralng czescig Europy 1, ze z upadkiem Zachodu Anglia z pewnos$ciag bedzie narazona na
utrate swej pozycji, gdybysmy, powtarzam, mieli t¢ swiadomos¢, to wtedy ludzie ktorzy
kieruja naszymi losami, zrozumieliby na pewno kluczowe znaczenie Polski w tym
momencie™’®,

W ,.,Sunday Times™’, na przetomie r. 1939 i 1940 wystapit z manifestem zawierajacym

mysl, iz: ,,Polska pozostaje w Europie kamieniem proby™*”’

. ,»,2Jedno jest centralne kryterium
wartosci i powodzenia: odrodzenie Polski” — napisat Belloc*®. W zamieszczonym w ,,Sunday
Express” artykule z marca 1940 r. przypominal jeszcze Belloc stawetng sentencje Lloyda
George’a, gdzie mowa o poniechaniu trudu jakim bylo ponad dwadziescia lat wczesniej
reaktywowanie Polski i Czechostowacji, gdyz niebawem zostang panstwa te znéw pokonane.
Kazimierz Smogorzewski, 0wczesny redaktor naczelny pisma ,,Free Europe” zwrocit sie do
Hilairego Beloca, by ten wyglosit szersza opinie w tej kwestii. ,,Jesli Anglia porzuci Polske —
porzuci wlasnag potege i role dziejowa”, odpowiada Belloc w specjalnym szkicu z 19 IV
1940 r.*®'. W jego rozumieniu, Polska, nie byla, jak sadzito wielu, pretekstem wybuchu II
wojny, ale istotnie byla jej przyczyng™>. W 1919 r . mimo ambiwalencji politykow
angielskich, w szczegdlnosci zas samego Lloyda Georga, ,,budowniczy pokoju” — jak nazywat
ich Belloc —oddali jednak w jego odczuciu dziejowa sprawiedliwos¢. Po latach stwierdzitl, ze
nie udato sie jednak tego dokona¢ ,,budowniczym” Jatty*®.

W 1942 r. wydat Hilary Belloc prawdopodobnie ostatnig w calosci poswigcona Polsce

publikacje. Byt to zbidr pt. ,,Places” i zawieral liczne impresje jakie wyniost autor z miejsc, w

:: H. Belloc, Polska jest probierzem, cyt. za: ,,Mysl Polska” (Londyn) 1 IX 1961, nr 16 (414), s. 3.
Ibid.

479 7. Kozarynowa, op. cit.; zob. takze: Belloc wéréd kardynatow ...

80 Cyt. za: Z. Kozarynowa, op. cit.

81 Cyt. za: K. Smogorzewski, op. cit.

82 Belloc wsrod kardynatow ...

3 7 Kozarynowa, op. cit.
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ktorych goscit™. Pewien $lad jego zwiazkéw z Polska znajduje sie ponadto we
wspomnianych ,.Listach” opublikowanych przez Speaighta, cho¢ jest on juz naprawde
niewielki*®’.

Belloc nigdy nie pogodzil sie¢ z ustalonym po drugiej wojnie porzadkiem. Jako
polityka konserwatywnego, bylego posta i ,,obroncy ludow ucisnionych”, rozczarowato
zwycigstwo aliantow. Zmart 17 lipca 1953 r., w wieku 83 lat, a swych politycznych
oponentéw — jak sarkastycznie podpowiada K. Smogorzewski, postat Belloc do piekla®®.
Jego najblizsze grono uwazalo go za czlowieka wielce pogodnego, ze sklonnoscig do
wybaczania. Dla zmartego wczesniej Chestertona byt kim§ w rodzaju konserwatysty
postepowego, bo nie znosit stagnacji**’. Kazimierz Smogorzewski dodaje od siebie: ,,.Czytano
go 1 stuchano, ale przewaznie zwalczano, uwazajac ze broni spraw albo z punktu widzenia
angielskiego nieistotnych, albo ze czyni to w duchu nie odpowiadajacym angielskim

tradycjom i interesom™*®.

% Belloc, ,,Mysl Polska” (Londyn) 1 VIIT 1953 ...

8 70b. I. Rajecki, Listy Belloca ...

48 K Smogorzewski, op. cit.

7 G. K. Chesterton, Autobiografia, s.358.

88 K. Smogorzewski, op. cit, zob. takze: Ksiazka Elizabethian Commentary by Hilaire Belloc, ,,Mysl Polska”
(Londyn) 1 VII 1942, s. 445.
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Rozdzial I11.
Instytucjonalny i personalny wymiar angielsko-polskich relacji
kulturalnych

1. Polonica w “The Slavonic and East European Review”

Poczatkowa dziatalno$¢ londynskiej School of Slavonic Studies napotykata na liczne
trudnosci natury finansowej. Dopiero, gdy w 1921 r. Komitet Studiéw Uniwersyteckich
wystapil z inicjatywa pieniezng w wysokosci 2000 funtéw, mozna bylo mysle¢ o zalozeniu
statego periodyku, bedacego naczelnym organem prasowym Szkoty. Na cel ten przeznaczyt
Komitet dodatkowe 500 funtow, i juz w 1922 r. ukazuje si¢ pierwszy numer ,,Slavonic
Review”, pisma wydawanego odtad trzy razy do roku, mniej wiecej co kwartal. Przewazata
tematyka rosyjska, wzglednie potudniowo-stowianska, czeska i stowacka.

Kazda edycja jednak obfitowata rowniez w sprawy polskie — jezykowe, spoteczne,
polityczne, literackie. Nierzadko przedstawiano je rowniez na tle problemdéw Europy
srodkowo-wschodniej i odrodzonych po I wojnie swiatowej panstw. Teksty te wyszly spod
piora zaréwno autorow polskich jak i cudzoziemcéw. I tak juz w numerze pierwszym
pochodzacym z czerwca 1922 r . znajdziemy artykul T.G. Masaryka ,,The Slavs after the
War”l, w drugim grudniowym — szkice: ,,Poland” Konstantego Skirmuntaz, ,,Political and
Economic Progress in Poland” Stanistawa Kutrzeby®, fragment .,Chlopéw” Reymonta w
przektadzie R. Dyboskiego®, ,Kon na wzgorzu” E. Malaczewskiego w opisie i ocenie M.
Gardner’.

Trzeci numer ,,Slavonic Review” z marca 1923 r. prezentowat: ,,Labour Conditions in
Modern Poland” [“Warunki pracy w Nowej Polsce”] J.H. Pensona®, ., The Peasant in Polish
Literature” [,,Watek chiopski w polskiej literaturze”] T. Zielinskiego’, kolejny fragment

Reymontowskich ,,Chlopow™; czwarty — z czerwca 1923 r. — druga czes¢ szkicu Zielinskiego,

"' T.G. Masaryk, The Slavs after the War, “Slavonic Review”, vol. 1, no. 1, VI 1922, s. 2-23.

2 C. Skirmunt, Poland”, ,,Slavonic Review”, vol. 1, no. 2, XII 1922, s. 273-276.

3 S. Kutrzeba, Political and Economic Progress in Poland, tamze, s. 277-294.

‘Wws. Reymont, R. Dyboski, The Polish Peasants, tamze, s. 428-436.

> M. Gardner, rec.: Kon na wzgorzu (The Horse on the Hill) by Eugeniusz Mataczewski, tamze, s. 478-481.
¢ J.H. Penson, Labour Conditions in Modern Poland, ,,Slavonic Review”, vol. 1, no. 3, III 1923, s. 572-583.
" T. Zielinski, The Peasant in Polish Literature” (D), tamze, s. 584-597.
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..The Peasant in Modern Poland” Dyboskiego®, przektady M. Dziewickiego poezji Ignacego
Chodzki® i Marii Konopnickiej'’, wspomnienie M. Gardner i F. McCullagha o ks.
Budkiewiczu'!, biogram Jézefa Tretiaka autorstwa R. Dyboskiego'?, ,.Polityczna Kronike
Polski®"®, , Historyczne zwiazki Wiloch z Polska” — recenzje ksiazek J. Ptasnika i K.
Morawskiego'®, ,.Gramatyke Starostowianska” J. Losia w omowieniu N.B. Jopsona'’,
recenzje pracy ..Shakespeare in Poland”'®, i piaty z grudnia 1923 r. — artykul Stefana
Srebrengo o Wyspianskim'’, recenzje: L.C. Whartona dzieta Romana Dyboskiego ,,Siedem
lat w Rosji i na Syberii (1915-1921)”'8, Nevilla Forbesa o poezji Mickiewicza w zbiorze F.
Forteyal9.

Szosty zeszyt z marca 1924 r. przynidst oceny: Z. Jachimeckiego o tworczosci
Moniuszki na tle muzyki polskiej*’, N. Forbesa pracy A. Wanczury .,Szkolnictwo w starej
Rusi™!, synteze .,Studiéw historycznych w Polsce” L.C. Whartona i J. Feldmana®; w
si6dmym, czerwcowym, mamy ,.Siewcow” Reymonta po angielsku?, nastepnie
anglojezyczne wersje utworéw Korneliusza Ujejskiego®™ i Marii Konopnickiej® ktére
przedstawia M.H. Dziewicki, twdérczos¢ Mickiewicza w przektadach kalifornijskich
polonistow, tj. George’a R. Noyesa, Josephine Brown, Jewell Parish, Dorothy Todd %,

artykuty: R. Dyboskiego o literaturze wspolczesnej Polski®’, jego ocene ., Anglozofii” w

Polsce®, A. Bruce’a Boswella o reformie oswiaty po I rozbiorze®, podobnie jak jego recenzje

8R. Dyboski, The Peasant in Modern Poland, ,,Slavonic Review”, vol. 2, no. 4, VI 1923, s. 101-113.

?1. Chodzko, M.H. Dziewicki, Wild Raspberries: A Lithuanian Ballad, tamze, s. 154-156.

"M.H. Dziewicki, M. Konopnicka, A Peasant’s Love Song, tamze, s. 156.

""M. Gardner, F. McCullagh, Monsignor Budkiewicz, tamze, s. 161-163.

"2 R. Dyboski, Joseph Tretiak, tamze, s. 164-165.

5 polish Correspondent, A Political Chronicle of Poland, tamze, 169-171.

'* R. Dyboski, Italy and Poland in Their Historical Relations, rec.: Kultura wioska wiekow srednich w Polsce
(Medieval Italian Culture in Poland) by J. Ptasnik; Czasy Zygmuntowskie na tle pradéw Odrodzenia.
(Poland Under the Reign of Two Sigismunds, and the Renaissance) by K. Morawski, tamze, s. 191-194.

"> N.B. Jopson, rec.: Gramatyka Starostowianska by J. Los, tamze, s. 207-208.

' R.D., rec.: Shakespeare in Poland by Josephine Callina, Mrs. Allardyce Nicoll, tamze, s. 211-212.

173, Srebrny, Stanistaw Wyspianski (The Poet of a <Young Poland>), ,,Slavonic Review”, vol. 2, no. 5, XII
1923, s. 359-380.

'8 IL.C. Wharton, rec.: A Polish Scholar’s Odyssey in Russia by Roman Dyboski Warsaw, tamze, s. 450-451.

' N. Forbes, Gems of Polish Poetry: Selections from Mickiewicz by Frank H. Fortey, tamze, s. 452-453.

20 7. Jachimecki, Stanislaus Moniuszko and Polish Music, ,,Slavonic Review”, vol. 2, no. 6, I1I 1924, s. 533-546.

*I'N. Forbes, rec.: Szkolnictwo w starej Rusi (Education in Old Russia) by Alojzy Wanczura, tamze, s. 644-651.

2 L.C. Wharton, Josef Feldman, Historical Studies in Poland: A Bibliographical Survey, tamze, s. 660-666.

> W. St. Reymont, S. Zéttowska, The Sowers, “Slavonic Review”, vol. 3, no. 7, VI 1924, s. 37-45.

* C. Ujejski, M.H. Dziewicki, Poland’s Cry to God, tamze, s. 65-66.

B M. Konopnicka, M.H. Dziewicki, The Nation’s Oath, tamze, s. 66-67.

% A. Mickiewicz, J. Brown, G.R. Noyes, The Master of Masters, tamze, s. 67-68; zob. jeszcze: tenze, J. Parish,
G.R. Noyes, To a Polish Mother, tamze, s. 68-69; tenze, D. Todd, G.R. Noyes, The Sages, tamze, s. 69-70.

7R, Dyboski, Literature and National Life in Modern Poland, tamze, s. 117-130.

2 Tenze, <Anglosophia> in Poland, tamze, s. 201-205.

2 A. B. Boswell, Educational Reform in Poland after the First Partition, tamze, s. 131-140.

181



wyktadow, ktore w School of Slavonic Studies przeprowadzil w r. 1923 Roman Dyboski®’;
natomiast w 6smym, grudniowym — wzmianki o Polsce nie bylo®'.

Dziewiata edycja ,,Slavonic Review”, z marca 1925 r., przedstawia: ,, Trzeci rozbior
Polski” w analizie Roberta H. Lorda®®, druga czes¢ ,,Dziadéw” w opracowaniu Noyesa i D.P.
Radin33, szkic o Sienkiewiczu Moniki Gardner34, recenzje Josephine Nicoll ,, Dziet

angielskich w jezyku polskim™

, przektad ze Stowackiego autorstwa Noyesa i Leonarda
Bacona®®; dziesiata z kolei, czerwcowa — sylwetke Stanistawa Konarskiego piora W.J.
Rose’a’’, fragment Il cz. ,.Dziadow” Mickiewicza w przekladzie ,.kalifornijskiej” sosjety
uniwersyteckiej — Noyesa i Radin®®, recenzje: R Dyboskiego wydawnictwa ,,Polish Political

39 5540,

Memoirs™”, anglojezycznej wersji ,,Konrada Wallenroda innych utworéw Mickiewicza™"";

Roberta H. Lorda ,,Reformacji w Polsce” — ksiazki P. Foxa*', komentarz L.C.W. do dzieta pt.
»Polski wpltyw na szkolnictwo ruskie w XVI i XVII stuleciu”42; wreszcie grudniowa,
jedenasta — oglosita ,,Treny” Kochanowskiego w angielskiej odstonie D.P. Radin®, R.
Dyboskiego stowo o zm. Kazimierzu Morawskim**, jak 1 ,,Outlines of Polish History”
Dyboskiego oczami A.B. Boswella®.

Dwunasty zeszyt ,,Slavonic Review”, drukowany w marcu 1926 r. zawiera studium
pordwnawcze Dyboskiego o Zeromskim i Reymoncie*’, Zeromskiego utwor w thumaczeniu J.

Morawskiej ,,A Soldier’s Lot”47, »A Polish Hymn” utrwalony przez M. Gardner48, biogram

abp. Cieplaka w jej ujeciu®’; czerwcowy 13-ty numer zawiera artykul N. Golovina ,,The Great

3% Tenze, rec.: Periods of Polish Literary History by Roman Dyboski; Modern Polish Literature by Roman
Dyboski, tamze, s. 211-212.

*! Zob. ,,Slavonic Review”, vol. 3, no. 8, XII 1924.

*2 Robert H. Lord, The Third Partition of Poland, ,,Slavonic Review”, vol. 3, no. 9, I1I 1925, s. 481-498.

* A. Mickiewicz, D.P. Radin, G.R. Noyes, Forefathers’ Eve, tamze, s. 499-523.

3* M. Gardner, Sienkiewicz, tamze, s. 524-532.

3> J. Nicoll, rec.: English Masterpieces in Polish, tamze, s. 737-739.

36 J. Stowacki, L. Bacon, G.R. Noyes, On the Transfer of the Dust of Napoleon, tamze, s. 751-752.

37 W. Rose, Stanistaw Konarski, Preceptor of Poland, ,,Slavonic Review”, vol. 4, no. 10, VI 1925, s. 23-41.

3% A. Mickiewicz, D.P. Radin, G.R. Noyes, Part 111, Sc. II-IV, Forefathers’ Eve, tamze, s. 42-66.

¥R, Dyboski, rec.: Polish Political Memoirs, tamze, s. 226-235.

0 Tenze, rec.: <Konrad Wallenrod and Other Writings of Adam Mickiewicz> by Adam Mickiewicz, J.Parish,
D.P. Radin, G.R. Noyes, tamze, s. 235-238.

*'R.H. Lord, rec.: <The Reformation in Poland: Some Social and Economic Aspects> by Paul Fox, tamze, 238-
240.

# L.C.W., rec.: Polski wptyw na szkolnictwo Ruskie w xvi i xvii stuleciu by K.V. Kharlampovich; A. Wanczura,
tamze, s. 240-241.

4 J. Kochanowski, D.P. Radin, Laments, ,,Slavonic Review”, vol. 4, no. 11, XII 1925, s. 317-319.

“R. Dyboski, Casimir Morawski (1852-1925), tamze, s. 471-474.

45 A. Bruce Boswell, rec.: <Outlines of Polish History> by Roman Dyboski, tamze, 511-513.

R, Dyboski, Zeromski and Reymont, ,,Slavonic Review”, vol. 4, no. 12, III 1926, s. 552-561.

473, Zeromski, J. Morawska, A Soldier’s Lot, tamze, s. 561-572.

*8 M. Gardner, A Polish Hymn, tamze, s. 693-694.

* Taz, Archibishop Cieplak, tamze, s. 704-705.
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Battle of Galicia”®, przeklad z Tetmajera M. Gardner ,Melody of the Night Mists™',
recenzje: Hermanna Kantorowicza studium Seton-Watsona o Sarajewie w pracy ,,A German
Expert on Guilt War™?, R. Dyboskiego anglojezycznych ,,Dam i Huzaréw” w ujeciu panstwa
Noyes?, komentarz L.C.W. do ,,Trzech Wienicow” W.J. Grabskiego®*; 14-ty, grudniowy —
zamieszcza ,Jan Kasprowicza” M. Gardner™, ,Polskich emigrantow we Francji” S.

6 Piesni” Konopnickiej po angielsku’’, R. Dyboskiego o Wiadystawie

Gargasa5
Mickiewiczu™®, ,,Religijnos¢ Skargi” Tadeusza Mitany w opinii M. Gardner™.

W 15-tym wydaniu ,,Slavonic Review” w marcu 1927 r. pojawit sie artykut Louise B.
Robert o Piotrze Wielkim w Polsce®, recenzje: M. Gardner ,,Stowianofilstwa w literaturze
polskiej” Z. Klarneréwny®', A.B. Boswella wykladéow R. Dyboskiego o Polsce ,.starej i
nowej”*, stowo o ,.Sentymentalizmie w tworczosci Mickiewicza” Henryka Schippera®; w
16-tym, czerwcowym — znajduje si¢ synteza St. Helsztynskiego o obecnosci literatury

angielskiej w XVIII-wiecznej Polsce®, przekiad z Krasifiskiego ,.To Eliza”®

,aw 17-tym, z
grudnia — artykuly o roli Stowian w obliczu wybuchu wielkiej wojny — P. Milyukova®®, jak i
po wojnie - S. Bob&eva®’ i V. Zenkovsky’ego®, ..Sobétka™ Kochanowskiego w ttum. Noyesa

i Marjorie P. Peacock®, szkic J. Krzyzanowskiego o Stanistawie Przybyszewskim’®, M.

" N. Golovin, The Great Battle of Galicia (1914): A Study in Strategy, ,,Slavonic Review”, vol. 5, no. 13, VI
1926, s. 25-47.

I K. Tetmajer, M. Gardner, Melody of the Night Mists, tamze, s. 145.

> H. Kantorowicz, rec.: <Sarajevo: A Study in the Origins of the Great War> by R.W. Seton-Watson [w:] A
German Expert on Guilt War, tamze, s. 205-210.

3R, Dyboski, rec.: Ladies and Hussars by Alexander Fredro; F. Noyes, G.R. Noyes, tamze, s. 211-212.

> L.C.W., rec.: Trzy Wiefice by Wiadystaw Jan Grabski, tamze, s. 223-224.

5 M. Gardner, Jan Kasprowicz, ,,Slavonic Review”, vol. 5, no. 14, XII 1926, s. 340-346.

*g, Gargas, The Polish Emigrants in France, tamze, s. 347-351.

STM. Konopnicka, Songs, tamze, s. 411-412.

¥ R. Dyboski, Wtadystaw Mickiewicz (1838-1926), tamze, s. 425-438.

% M. Gardner, rec.: Religijnos¢ Skargi by Tadeusz Mitana, tamze, s. 462-463.

0 1,.B. Roberts, Peter the Great in Poland, ,,Slavonic Review”, vol. 5, no. 15, 111 1927, s. 537-551.

' M. Gardner, rec.: Stowianofilstwo w Literaturze Polskiej by Zofia Klarneréwna, tamze, s. 696-697.

52 A.B. Boswell, rec.: Poland Old and New (Three Lectures) by Roman Dyboski, tamze, s. 698-699.

% Rec.: Sentymentalizm w Twérczosci Mickiewicza by Henryk Schipper, tamze, s. 700.

6'S. Helsztynski, English Literature in 18-th Century Poland, ,,Slavonic Review”, vol. 6, no. 16, VI 1927, s. 142-
149.

85 7. Krasifiski (trans.), To Eliza. In Fulfilment of Her Request, tamze, s. 185.

p, Milyukov, The World War and Slavonic Policy, ,,Slavonic Review”, vol. 6, no. 17, XII 1927, s. 268-290.

57S.S. Bob&ev, The Slavs after the War, tamze, s. 291-301.

EAVAYS Zenkovsky, The Slavophil Idea Re-Stated, tamze, s. 302-310.

% J. Kochanowski, G.R. Noyes, M.B. Peacock, St. John’s Eve, tamze, s. 401-414.

70 J. Krzyzanowski, Stanistaw Przybyszewski, tamze, s. 420-422.
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Gardner o poezji tatrzanskiej na przyktadzie monografii J. Krzyzanowskiego, K. Gorskiego i
A. Chybinskiego’".

W 18-tej, marcowej edycji kwartalnego ,,Przegladu” z 1928 r., o rozszerzonym odtad
tytule ,,The Slavonic and East European Review”, figuruje ,,Mickiewicz and Pushkin™ J.
Krzyzanowskiego’?, ksiazka M. Gardner o Sienkiewiczu w ocenie R. Dyboskiego”; w 19-tej,
czerwcowej — ,,Poland and the Slavophil Idea” W. Lednickiego’*, recenzje: M. Gardner —
pracy Z. Grabowskiego o Conradzie”, J. Krzyzanowskiego — monografii ,,A Polish

<Everyman’s Library>""°

, artykut St. Helsztynskiego na temat $wiadectw wptywu Alexandra
Pope’a na polska literature’”.

Kolejny, 20-ty zeszyt ,,SEER” ukazal si¢ dopiero w styczniu 1929 r. i zawieral:
stuletnig historie Ossolineum przedstawiona przez R. Dyboskiego’®, Mickiewiczowskie
.Sonety Krymskie” po angielsku” tudziez ,,Ode do miodosci” — dzieta kalifornijskiej
uniwersyteckiej spotki literackiej®’, szkic Dyboskiego o Michale Dziewickim®'; 7.
Krzyzanowskiego stowo poswiecone najnowszym naukowym ujeciom postaci Piotra Skargi®?,
omowione przez E.H. Minnsa dwa manuskrypty, w tym pochodzacej z XIII w. ksiggi
ilustracji ze Starego Testamentu odnalezionej za sprawa kardynala Maciejowskiego®,
komentarz G.R. Noyesa do ksiazeczki E. Kelly’ego .,.Trebacz z Krakowa™®*; w 21-szym

numerze, wydanym w marcu, opublikowano druga czes$¢ traktatu W. Lednickiego ,,Poland

"I M. Gardner, rec. : Pie$niarz Krainy Kep i Wiecznej Nedzy by Julian Krzyzanowski; Tatry i Podhale w
Tworczosci Jana Kasprowicza by Konrad Goérski; O Muzyce Gérali Podhalanskich by Adolf Chybinski,
tamze, s. 477-478.

72 J. Krzyzanowski, Mickiewicz and Pushkin, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 6, no. 18, I1I 1928, s.
635-645.

¥ R. Dyboski, rec.: <The Patriot Novelist of Poland: Henryk Sienkiewicz> by Monica Gardner, tamze, s. 711-
713.

™ W. Lednicki, Poland and the Slavophil Idea, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 7, no. 19, VI 1928, s.
128-140.

7 M. Gardner, rec.: Ze Studiow nad Josephem Conradem by Zbigniew Grabowski, tamze, s. 224-225.

. Krzyzanowski, rec.: A Polish <Everyman’s Library>, tamze, s. 225-227.

7S, Helsztynski, Pope in Poland. A Bibliographical Sketch, tamze, s. 230-240.

BR. Dyboski, The Centenary of a Great Home of Research in Poland. The Ossolineum, 1828-1928, “Slavonic
and East European Review”, vol. 7, no. 20, 1 1929, s. 361-370.

7 Sonnets from Crimea: D.P. Radin, I. The Akkerman Steppes, tamze, s. 390; taz, IX. The Graves of the Harem,
tamze, s. 390-391; taz, XVIII. Aiudah, tamze, s. 391; D. Durst, G.R. Noyes, To the Niemen, tamze, s. 391.

% A. Mickiewicz, D.P. Radin, The Enchanted Youth, tamze, s. 394-396.

81 R. Dyboski, Michael Henry Dziewicki. (1851-1928), tamze, s. 422-423.

82 J. Krzyzanowski, rec.: Piotr Skarga: Stanistaw Windakiewicz, Krakéw, 1925. Krakowska Spotka
Wydawnicza. Kazania Sejmowe: Piotr Skarga, opracowat Stanistaw Kot, Krakéw, 1925, tamze, s. 449-452.

8 E.H. Minns, rec.: Two Illustrated Manuscripts. Les Miniatures de la Chronique de Manassés a la Bibliothéque
du Vatican by Bogdan D. Filow; A Book of Old Testament Illustrations of the Middle of the 13" Century,
Sent by Cardinal B. Maciejowski to Shah Abbas, Now in the Pierpont Morgan Library by S.C. Cockerell,
tamze, s. 460-461.

% G.R. Noyes, 0.0, rec.: The Trumpeter of Krakow, a Tale of the 15™ Century by Eric P. Kelly, tamze, s. 463-
464.
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and the Slavophil Idea™®, J. Krzyzanowskiego notke o Janie Losiu®® oraz o kalifornijskiej
edycji utworéw Kochanowskiego®’, recenzje: M. Gardner ,,Dziejow Polakéw na Syberii” M.
Janika®®. W 22., czerwcowym ,Przegladzie” znajdziemy artykuty: M. Kukiela o wojnie
polsko-bolszewickiej®®, St. Windakiewicza o angielskich akcentach w tworczosci

90

Mickiewicza ', omowienie ,,Popioléw” Zeromskiego w thum. Helen Stankiewicz-Zand9l, J.

Krzyzanowskiego ,,The troubles of a Gnome” — dzieto Z. Kossak-Szczuckiej, ktore przetozyta
M. Gardner”, recenzje pracy ,,Nauka polska, jej potrzeby, organizacja i rozwoj”™**; a w 23., z
grudnia: rzecz o Dantem na tle polskiego romantyzmu Z. Szmydtowej’*, o ,,Reformie rolnej w
Polsce” Z. Ludkiewicza®, zyciorys: Jozefa Kallenbacha piora M. Gardner’® oraz Wiktora
Porzezinskiego — autorstwa St. Szobera’’, wzmianke J. Krzyzanowskiego o monografiach
poswieconych dwom modlitewnikom z czaséw jagiellonskich”®, komentarz F. Nowaka do
pracy doktorskiej W.J. Rose o Stanistawie Konarskim”, ocene ksiazki R. Dyboskiego ,,0
Anglii i Anglikach” jaka wystawit M. Pat'".

24. marcowy ., SEER” wypelniaja przede wszystkim szkice poswiecone T.G.
Masarykowi. Na uwage zastuguje tez esej J. Hordka o pierwszym kongresie slawistow w
Pradze'”'. Posrod recenzowanych pozycji nie zabraklo ksiazki o Polsce — tym razem pidra

Roma Landau’a o geniuszu Jozefa Pilsudskiego'’’; 25., z czerwca — przynidst: synteze

85 W. Lednicki, Poland and the Slavophil Idea (II), ,,Slavonic and East European Review”, vol. 7, no. 21, 11
1929, s. 649-662.

8. Krzyzanowski, Jan Los, tamze, s. 702-704.

87 Tenze, rec.: Poems by Jan Kochanowski; D.P. Radin, M.B. Peacock, R.E. Merrill, H.H. Havernale, G.R.
Noyes, tamze, s. 759-760.

% M. Gardner, rec.: The Poles in Siberia. Dzieje Polakéw na Syberii by Michat Janik, tamze, s. 752-755.

% M. Kukiel, The Polish-Soviet Campaign of 1920, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 8, no. 22, VI
1929, s. 48-65.

% St. Windakiewicz, M.P., The Anglomania of Mickiewicz, tamze, s. 131-139.

I J K., rec.: Ashes by Stefan Zeromski; Helen Stankiewicz-Zand, tamze, s. 230-231.

%2 J. Krzyzanowski, rec.: The Troubles of a Gnome by Z. Kossak-Szczucka; Monica M. Gardner, tamze, s. 231-
232.

% J K., rec.: Nauka Polska, jej potrzeby, organizacja i rozwoj, tamze, s. 233-234.

*7. Szmydtowa, Dante and Polish Romanticism, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 8, no. 23, XII
1929, s. 229-304.

% 7. Ludkiewicz, land Reform in Poland, tamze, s. 315-330.

% M. Gardner, Jozef Kallenbach, tamze, s. 420-421.

%7'S. Szober, Wiktor Porzezinski, tamze, s. 421-423.

% J. Krzyzanowski, rec.: Two Jagellonian Prayer-Books. <Modlitewnik Wiadystawa Warnenczyka> by L.
Bernacki; R. Ganszyniec; W. Podlacha; <Modlitewnik Krolewicza Aleksandra> by K. Dobrowolski, tamze,
s. 452-454.

% F. Nowak, rec.: <Stanislas Konarski, Reformer of Education in XVIIIth-Century Poland> by William J. Rose,
tamze, s. 456-458.

19 M. Pat, rec.: <O Anglii i Anglikach> by Roman Dyboski, tamze, s. 462-463.

101 7ob. J. Horak, The First Congress of Slavonic Philologists in Prague, ,,Slavonic and East European Review”,
vol. 8, no. 24, 111 1930, s. 713-717.

12 G.M., rec.: Pilsudski, the Hero of Poland by Rom Landau; Joseph Pilsudski, Soldat de la Pologne Restaurée
by Jacques de Carency, tamze, s. 732.
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dorobku Jana Kochanowskiego popetniona przez W.J. Chwalewika i W. Bruchnalskiego'®,

zaprezentowano tez jego utwor w przekladzie G.R. Noyesa i Freedy Ruby ,,The Sweet Bonds

55104

of Love™™, a ponadto Mickiewiczowskie ,,Sonety” G.R. Noyesa i Doris Durst'”>, dalej — ,,A

106

Song” M. Gawalewicza, réwniez podang przez Noyesa i F. Ruby , zyciorys Wiadystawa

Orkana'®’ i Jana Ptasnika'®, ktore przedstawit tu J. Krzyzanowski, wreszcie recenzje tego
ostatniego monografii St. Windakiewicza o Janie Kochanowskim'"”; komentarz M. Gardner

do nowo wydanych w Ameryce dziel Mickiewicza i Stowackiego''’; ,,G.K. Chestertona” W.

111

Borowego przedstawil R. Dyboski' ', zamieszczono tez charakterystyke ,,Polakow w Ziemi

Swietej, Syrii i Egipcie ...” J. Bystronia''%; a pochodzacy z grudnia, 26. z kolei ,,Przeglad”

113

zawieral: utwory M. Konopnickiej w ttum. Noyesa i Durst °, , Kamizelke” Prusa (,,The

Waistcoat™), ktora po angielsku zaprezentowal N.B. Jopson''

115

; artykuly o powstaniu

listopadowym: historyczny rys A. Lewaka
116

i umiejscowienie insurekcji w dramatach

Wyspianskiego — M. Gardner''®, stowo Noyesa o ,.Kowalu wileaskim” E. Kelly’ego''” i W.

Borowego o wybranych dzielach literatury polskiej''®.

Marcowe wydanie w 1931 r. 27. numeru pisma, przyniosto: studium poréwnawcze B.

5119

Panyenki ,,Galicja a sprawa polsko-ukrainska™ ", a takze wspolny artykul S. Srokowskiego i

20

H.E. Kennedy o kwestii ukrainskiej w Polsce'?’, traktat K. Gorskiego o reformacji w

21 oo o . 12
Polsce ', zycie i tworczos¢ Bolestawa Prusa ukazane przez J. Krzyzanowskiego =, W.

13 W _J. Chwalewik, W. Bruchnalski, Jan Kochanowski (1529-1584), ,,Slavonic and East European Review”,
vol. 9, no. 25, VI 1930, s. 56-78.

104 J. Kochanowski, F. Ruby, G.R. Noyes, The Sweet Bonds of Love, tamze, s. 204.

195 A, Mickiewicz, D. Durst, G.R. Noyes, Sonnets, tamze, s. 204-205.

1% M. Gawalewicz, F. Ruby, G.R. Noyes, A Song, tamze, s. 205.

197 J. Krzyzanowski, Wtadystaw Orkan, tamze, s. 216-218.

1% Tenze, Jan Ptasnik, tamze, s. 222-223.

1% Tenze, rec.: The Poet of the Polish Renaissance. <Jan Kochanowski> by Stanistaw Windakiewicz, tamze, s.
224-226.

"9 M. Gardner, rec.: <Pan Tadeusz> by Adam Mickiewicz; George Rapall Noyes; J.M. Dent; Anhelli by Juliusz
Stowacki; Dorothea Prall Radin; George Rapall Noyes, tamze, s. 226-228.

"' R. Dyboski, rec.: A Polish Book on Chesterton. <Gilbert Keith Chesterton> by Wactaw Borowy, tamze, s.
228-230.

12 J K-i, rec.: <Polacy w Ziemi Swietej, Syrii i Egipcie, 1147-1914> by J.S. Bystron, tamze, s. 230-232.

15 M. Konopnicka, D. Durst, G.R. Noyes, Verses, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 9, no. 26, XII
1930, s. 282.

"4 B. Prus, N.B. Jopson, The Waistcoat, tamze, s. 283-291.

3 A. Lewak, The Polish Rising of 1830, tamze, s. 350-360.

"® M. Gardner, The Polish Rising in the Dramas of Wyspianski, tamze, s. 361-374.

7G.R. Noyes, rec.: <The Blacksmith of Vilno> by Eric P. Kelly, tamze, s. 495.

18w, Borowy, Notes on Polish Books, tamze, s. 495-496.

19g. Panyenko, Galicia and the Polish-Ukrainian Problem, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 9, no.
27,11 1931, s. 567-587.

1205 Srokowski, H.E. Kennedy, The Ukrainian Problem in Poland: A Polish View, tamze, s. 588-597.

121 K. Gorski, Some Aspects of the Polish Reformation: Unitarian Thought in 16th and 17th Century Poland,
tamze, s. 598-611.
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Borowego szkice o Wt. Perzyniskim'®® i Ludwiku Finklu'**, receznje M. Gardner o ,,Polskiej

. . . o 12 o .
Literaturze Romantycznej” Krzyzanowskiego . w 28. — z czerwea, znajdziemy biogram

. 12 . . .. s 1 s 12
Kasprowicza W. Borowego 6, raz jeszcze S. Losia o ,.kwestii ukrainskiej w Polsce” 7, rzecz

o wzajemnej pomocy miedzy Polakami zyjacymi w zaborze pruskim w latach 1886-1908'%,

zyciorysy Z. Debickiego'” i A. Prochaski*’, recenzje: T. Grzebieniowskiego ksiazki A.

131

Tretiaka o Byronie °', W. Chwalewika, ktéry pisze o polskich akcentach u Josepha Conrada

w dziele G. Morfa'*, S. Windakiewicza — wyboru poezji jakiego dokonal W. Borowy -

55133

,»Antologii <Od Kochanowskiego do Staffa>"""", omowienie: ,,Die Polnische Literatur” J.

Kleinera'**, , Notes on Polish Books” — artykul W. Borowego na temat ostatnich polskich

pozycji wydawniczych'?, stowo o ,.zarysie gramatyki polskiej” wedtug P. Ssymanka'*®; a w

grudniowym, 29. z kolei — drukowano ,,Banosiowa” Konopnickiej w thum. N.B. Jopsona'®’,

notke T. Szydlowskiego o zm. Jacku Malczewskim'*®, z cyklu: ,,Polakéw wzajemna pomoc
pod zaborami” — jubileuszowy szkic W. Rose’a o Fundacji Mianowskiego'*’, wspomnienie o

A. Skrzynskim'®, T. Holowce'!, S. Czerwinskim'*, S. Dobrzyckim'*, rekomendacje: R.

Pollaka o nowym przektadzie z Zeromskiego — ,,Ceneri”'** i W. Borowego o monografii M.

Czapskiej ,,.La Vie de Mickiewicz”'*.

1227, Krzyzanowski, Boleslav Prus, tamze, s. 695-707.

123 w. Borowy, Wlodzimierz Perzynski, tamze, s. 726-728.

124 Tenze, Ludwik Finkel, tamze, s. 728-730.

125 M. Gardner, rec.: <Polish Romantic Literature> by Julian Krzyzanowski, tamze, s. 760-761.

126 W Borowy, Kasprowicz, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 10, no. 28, VI 1931, s. 28-41.

127 3. Los, The Ukrainian Question in Poland, tamze, s. 116-125.

128 Onslow, Polish Self-Help under Prussian Rule, 1886-1908, tamze, s. 126-137.

129 W B., Zdzistaw Debicki, tamze, s. 186-187.

30 Tenze, Antoni Prochaska, tamze, s. 187.

BUT. Grzebieniowski, rec.: A Polish View of Byron. <Lord Byron> by Andrzej Tretiak, tamze, s. 214-216.

2 W. Chwalewik, rec.: <The Polish Heritage of Joseph Conrad: A New Interpretation> by Gustav Morf, tamze,
s.217-218.

13 S Windakiewicz, rec.: A Polish Anthology. <<Od Kochanowskiego do Staffa> (From Kochanowski to Staff).
An Anthology of Polish Lyrical Poetry>> by Wactaw Borowy, tamze, s. 218-221.

34 W B., rec.: <Die Polnische Literatur> by Julius Kleiner, tamze, s. 231.

35 w. Borowy, Notes on Polish Books, tamze, s. 231-235.

3¢ W B., rec.: <Elementary Polish Grammar> by Paul Ssymank, tamze, s. 236-238.

B57M. Konopnicka, N.B. Jopson, Banasiowa, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 10, no. 29, XII 1931, s.
252-259.

% T, Szydtowski, Jacek Malczewski: The Polish Painter-Poet. (1854-1929), tamze, s. 274-284.

% W. Rose, National Self-Help under Foreign Rule: II. The Jubilee of the Mianowski Foundation, tamze, s. 427-
433.

140 W.B., Alexander Skrzynski, tamze, s. 434-435.

141 Tenze, Tadeusz Hotowko, tamze, s. 435-437.

142 Tenze, Stawomir Czerwinski, tamze, s. 442-443.

143 Tenze, Stanistaw Dobrzycki, tamze, s. 443-444.

144 R. Pollak, rec. (,,rev.”): <Ceneri> by St. Zeromski, tamze, s. 477-478.

145 w. Borowy, rec.: <La Vie de Mickiewicz> by Marie Czapska, tamze, s. 479-480.
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W 1932 r. ,Slavonic Review” ukazal si¢ jedynie dwukrotnie. Nr 30. z kwietnia

zawieral: angielska wersje ,,Ojca zadzumionych™ Stowackiego, ktéra wyszta spod piora

kalifornijskich slawistow'*®, Tetmajera ,,Maryne, corke miynarza” w thum. H.E. Kennedym,

recenzje: Seton-Watsona ksiazki R. Machraya ,,Poland 1914-19317'48

149

, 0 ,Historii literatury

angielskiej” W. Tarnawskiego napisat T. Grzebieniowski ", G.R. Noyes rekomendowat dwie

pozycje podréznicze, w tym ,,Polske niezbadana” G. Humphrey’a'™’; a w 31., lipcowym

zbiorze znalez¢ mozna byto: artykut T. Grzebieniowskiego o sprawie polskiej w Anglii sprzed

stu laty’®', zyciorys Leopolda Staffa piora W. Borowego'’, poezje Mickiewicza w

55153 59154

nieocenionej ,.kalifornijskiej” odstonie: ,,Evening Discourse” ~~ oraz ,,The Pilgrim’s Song

32. edycja ,Przegladu” ze stycznia 1933 r. zaprezentowala kolejne poetyckie

przeklady kalifornijskiej spotki — utwory Wyspianskiego ..Protesilaus and Laodamia™,

?”156, studium ,,Goethe a Polska” Z. Ciechanowskiej157,

Siemienskiego ,,Who Will Remember
recenzje: O. Haleckiego ksiazki .Jadwiga, Poland’s Great Queen” Ch. Kellog'®, W.
Borowego — ,,Antologii poezji stowianskiej” zebranej przez E.W.Underwood'”, G.R. Noyesa
LAntologii polskiej w przektadach angielskich” bedacej dzielem E.E. Ledbetter'® i W.
Borowego — pracy zbiorowej o jezyku polskim z cyklu ,Linguaphone Conversational
Course™'®!; w 33. kwietniowej — wystapil: W. Borowy z biogramem Wyspianskiego'®%, ktory

zrecenzowal rowniez ,,Moja podréz do Rosji” Stonimskiego'® oraz ,,Attitudes et Destinées”

146 . Stowacki, M.B. Peacock, G.R. Noyes, The Father of the Plague-Stricken at El Arish, ,,Slavonic and East
European Review”, vol. 10, no. 30, IV 1932, s. 669-683.

WK .P. Tetmajer, H.E. Kennedy, The Miller’s Maryna, tamze, s. 684-701.

148 R \W. Seton-Watson, rec.: <Poland, 1914-1931> by Robert Machray, tamze, s. 726-727.

9 T, Grzebieniowski, rec.: <Historia literatury Angielskiej>. (A History of English Literature) by Wtadystaw
Tarnawski, tamze, s. 73 1.

% G.R. Noyes, rec.: Two Books of Travel. <Romantic Czechoslovakia> by Robert Medill McBride; <Poland
the Unexplored> by Grace Humphrey, tamze, s. 734-736.

31T, Grzebieniowski, The Polish Cause in England a Century Ago, ,,Slavonic and East European Review”,
vol.11, no. 31, VII 1932, s. 81-87.

152 w. Borowy, Leopold Staff, tamze, s. 145-158.

5 A, Mickiewicz, D. Durst, G.R. Noyes, Evening Discourse, tamze, s. 183-184.

154 Tenze, D. Durst, G.R. Noyes, The Pilgrim’s Song, tamze, s. 185-186.

155, Wyspianski, E. Munk Clark, G.R. Noyes, Protesilaus and Laodamia, ,,Slavonic and East European
Review”, vol. 11, no. 32,1 1933, s. 249-263.

13 [L.] Siemienski, B. Peacock, G.R. Noyes, Who Will Remember?, tamze, s. 286.

137 7. Ciechanowska, Poland and Goethe, tamze, s. 411-422.

8 0. Halecki, rec.: <Jadwiga, Poland’s Great Queen> by Charlotte Kellog, tamze, s. 477-478.

3% W. Borowy, rec.: <The Slav Anthology: Russian, Polish, Bohemian, Serbian, Croatian> by Edna Worthley
Underwood, tamze, s. 479.

' G.R. Noyes, rec.: <Polish Literature in English Translation. A Bibliography with a List of Books about
Poland and the Poles> by Eleanor E. Ledbetter, tamze, s. 485.

1°I'W. Borowy, rec.: <Linguaphone Conversational Cours: Polish> by T. Benni, T. Bochenski, K. Gorski, Mlle.
K. Rychter, F.B. Czarnomski, J. Zaranski, tamze, s. 481.

162 . Borowy, Wyspianski, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 11, no. 33, IV 1933, s. 617-630.

19 Tenze, rec.: <Moja Podréz do Rosji> (My Journey to Russia) by Antoni Stonimski, tamze, s. 724-726.
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Z.L. Zaleskiego'®, K. Gorski skomentowal prace J. Heidenreicha ,, Wplyw Mickiewicza na
literature czeska przed rewolucja roku 1848”'® F. A. Bather odnidst sie do .,Ochrony

zabytkow sztuki™'®; w 34. — lipcowym wydaniu otrzymalismy: utwor ,,On” Tetmajera w

167 59168 ]

przektadzie H.E. Kennedy °', artykuly: V. Poliakova o historii ,,Doliny Wisty” ™",

Krzyzanowskiego o obecnosci Waltera Scotta w literaturze polskiej'®, notke W. Borowego o
zm. Oswaldzie Balcerze'”’.

Opublikowany w styczniu 1934 r. ,,Slavonic Review” nr 35 obfitowal w dalsze tematy
polskie, a wiec w przektad M. Gardner ,.Ciszy” Morcinka'’', najnowsze dzieje Polski od
wielkiej wojny przedstawione przez J. Radziwilla'”, kwestie kulturalne w nowej Polsce w
ocenie R. Dyboskiego'”, szkic M. Kridla o J. Wyssenhoffie'’, komentarz V. Khodasevicha
do polskiego wydania ,.Jezdzca miedzianego” Puszkina w thumaczeniu Tuwima'”’; do 36.,
kwietniowego tomiku ,,Przegladu” napisali: Oskar Halecki — o historii stosunkéw polsko-
angielskich'”®, W. Borowy — o literaturze polskiej w ostatnim pietnastoleciu'’’ i ksiazce J.
Langlade’a o Janie Kochanowskim'™®; a do 37. A.P. Coleman — o jezyku jako czynniku
ksztattujacym polska swiadomogé narodowa'”.

W 38. z kolei edycji pochodzacej ze stycznia 1935 r. zamieszczono rozprawe S.K.
Padovera ,.Ksiaze Kaunitz a pierwszy rozbiér Polski”'®’, W. Borowego: artykul powstaty

55181

specjalnie na 100-lecie Mickiewiczowskiego ,,Pana Taduesza oraz popelniony przezen

1% Tenze, rec.: <Attitudes et Destinées. Faces et profils d’écrivains polonais> by Z.L. Zaleski, tamze, s. 726.

19 K. Gorski, rec.: <Vliv Mickiewicziiv na eskou literaturu piedbfeznovou. Studie srovnovaci> (The Influence
of Mickiewicz on Czech Literature before the Revolution of 1848: A Comparative Study). Vol. I by Julius
Heidenreich, tamze, s. 726-727.

1 F A. Bather, rec.: Ochrona Zabytkéw Sztuki (<La Protection des Monumentes Artistiques>), tamze, s. 730.

7K P. Tetmajer, H.E. Kennedy, He, tamze, s. 13-21.

18y Polyakov, The Valley of the Vistula, “Slavonic and East European Review”, vol. 12, no. 34, VII 1933, s.
36-62.

197, Krzyzanowski, Scott in Poland, tamze, s. 181-189.

170w, Borowy, Oswald Balzer, tamze, s. 207-208.

7 G. Morcinek, M. Gardner, Silence, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 12, no. 35,1 1934, s. 273-28]1.

172 J . Radziwill, Poland since the Great War, tamze, s. 293-303.

173 R. Dyboski, Cultural Problems of the New Poland, tamze, s. 304-322.

7 M. Kridl, Jozef Wyssenhoff (1860-1932), tamze, s. 448-450.

173y, Khodasevich, <Jezdiec Miedziany. Opowies¢ petersburska Aleksandra Puszkina> by Przektad Juliana
Tuwima, tamze, s. 486-487.

17 0. Halecki, Anglo-Polish Relations in the Past, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 12, no. 36, IV
1934, s. 659-669.

77 W. Borowy, Fifteen Years of Polish Literature (1918-1933), tamze, s. 670-690.

178 Tenze, rec.: <Jean Kochanowski: I’homme: le penseur: le poéte lyrique> by Jacques Langlade, tamze, s. 745-

746.
A.P. Coleman, Language as a Factor in Polish Nationalism, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 13,
no. 37, VII 1934, s. 155-172.

180§ K. Padover, Printz Kaunitz and the First Partition of Poland, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 13,
no. 38, 11935, s. 384-398.

181w, Borowy, The Centenary of a Great Poem: Mickiewicz’s <Pan Tadeusz>, tamze, s. 399-412.

179
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biogram zm. B. Pierackiego'®?, recenzje piora M. Gardner ksiazki R. Dyboskiego ,,Poland”'®;

nr 39. — z kwietnia, prezentowal utwory Mickiewicza w przektadach G.R. Noyesa i M.B.
Peacock: ,,The Road to Russia”184, ,,The Suburbs of the Capital”lgs, St Petersburg”186,
,Faith” — tekst przelozony z Morcinka przez M. Gardner'®’, ponadto: o bitwie galicyjskiej
1916 r. napisal N. Golovin'®, o kwestii polskiej w St. Petersburgu w 1832 r. — wspomniat T.
Grzebieniowski'®, notki poswiecone zmarlym: M. Curie-Sklodowskiej'”® 1 A.
Lednickiemu'".

40. ,,Slavonic Review”, z lipca 1935 r. zawieral sporo tematyki polskiej, choéby za
sprawa jego czesci poetyckiej, w catosci poswieconej Polsce. Autorstwa Watsona Kirkconella
sq liryki: ,,To His Lady” Kochanowskiegolgz, ,Clear Matutinal Light” S. Grabowieckiego193 ,
., Jo His Mistress” Morsztynam, »Song on the Birth of Our Lord” Karpiﬁskiegol%, ., The
Grave of the Potocka” Mickiewiczal%, “The Cedar” B. Zaleskiegol97, . Rome”
Siowackiegol%, ,Waiting for Sunrise” Krasiﬁskiegol99, »The Pilgrim” Norwidazoo, ,,The
Dreaming Mountains Fell Asleep” Kasprowiczazm, ,»At Dusk” Przesmyckiego ,,Miriama”zoz,

,In the Forest” Tetmajera203 , . The Wall” J. Lemaﬁskieg0204, ,November Rain” A.

Oppmana®”, ., The Golden Elegy”**® oraz ,,Liberty” Staffa®’’. Znalazly sie tam réwniez trzy

182 Tenze, Bronistaw Pieracki, tamze, s. 433-434.

183 M. Gardner, rec.: <Poland> by Roman Dyboski, tamze, s. 474-477.

184 A Mickiewicz, M.B. Peacock, G.R. Noyes, The Road to Russia, ,,Slavonic and East European Review”, vol.
13, no. 39, IV 1935, s. 481-486.

185 Tenze, M.B. Peacock, G.R. Noyes, The Suburbs of the Capital, tamze, s. 486-488.

186 Tenze, M.B. Peacock, G.R. Noyes, St. Petersburg, tamze, s. 488-493.

187 G. Morcinek, M. Gardner, Faith, tamze, s. 506-521.

' N. Golovin, Brusilov’s Offensive: The Galician Battle of 1916, tamze, s. 571-596.

18 T Grzebieniowski, Lord Durham at St. Petersburg and the Polish Question (1832), tamze, s. 627-632.

1 Rutherford, Marie Curie, tamze, s. 673-676.

°I'p_Milyukov, W. B., Alexander Lednicki, tamze, s. 677-680.

192 W. Kirkconell, J. Kochanowski, To His Lady, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 14, no. 40, VII
1935, s. 1-2.

195§, Grabowiecki, W. Kirkconell, Clear Matutinal Light, tamze, s. 2.

4 AL Morsztyn, W. Kirckonell, To His Mistress, ibid.

195 F, Karpinski, W. Kirkconell, tamze, s. 3-4.

19 A. Mickiewicz, W. Kirkconell, The Grave of the Potocka, tamze, s. 4.

7B, Zaleski, W. Kirkconell, The Cedar, tamze, s. 4-5.

198 J. Stowacki, W. Kirkconell, Rome, tamze, s. 5-6.

199 7 Krasinski, w. Kirkconell, Waiting for Sunrise, tamze, s. 6.

%0 C. Norwid, W. Kirkconell, The Pilgrim, tamze, s. 6-7.

201 J Kasprowicz, W. Kirkconell, The Dreaming Mountains Fell Asleep, tamze, s. 7.

027, Przesmycki (,,Miriam”), W. Kirkconell, At Dusk, tamze, s. 7-8.

WK Przerwa-Tetmajer, W. Kirkconell, In the Forest, tamze, s. 8.

204 3 Lemanski, W. Kirkconell, The Wall, tamze, s. 8-9.

205 A, Oppman, W. Kirkconell, November Rain, tamze, s. 9.

206 1, Staff, W. Kirkconell, The Golden Elegy, tamze, s. 9-10.

27 Tenze, W. Kirkconell, Liberty, tamze, s. 10.
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L»Sonety Krymskie” w thum. B.C. Woodbury’ego i G.R. Noyesa: ,,Good Morning”zog, ,,Good
Night™*®, . .Good Evening™*'’. W dalszej czesci periodyku znajdziemy artykuly: V. Poliakova

o Pitsudskim®'', J. Andrusiaka o ruchu ukrainskim w Galicji’'?, recenzje G.H. Bolsovera

pracy L. Widerszala ,,Sprawy kaukaskie w polityce europejskiej w latach 1831-18642"3.

41. zeszyt ,,Slavonic Review” ze stycznia 1936 r. zapoznaje m.in. z problematyka

mniejszosci narodowych, jak choéby w artykutach: D. Stephensa ,,The German Problem in

ln214

Memel™”™", w kolejnej czesci referatu Andrusiaka (ktéry tutaj figuruje jako Nicholas

Andrusiak)*"®, a ponadto sylwetki ze $wiata literatury, kultury, nauki i polityki — W. Borowy

216

napisat o Zeromskim®'® i B. Limanowskim®'” , W.J. Rose, posmiertnie o S. Askenazym”'® i E.

Mtynarskim®'"®, receznje Rose’a ksigzek E.J. Pattersona o Polsce i o Pitsudskim™’. W 42. z

kolei, kwietniowej edycji stowianofilskiego periodyku znajdziemy przektad z Tetmajera, H.E.

d>?! esej W.J. Rose’a o tworczosei ludowej na Gornym

224

Kennedy — ,,The Savage Shepher
Slasku® i wlasne jej translacje’®, raz jeszcze ,.Pierwszy rozbior Polski” Padovera

(potraktowany tu jako historyczny dokument), jest rdwniez i posmiertny biogram J.M.

Rozwadowskiego sporzadzony przez Rose’a”®

99226

i recenzja J.H. Pensona jego najwiekszego

, wreszcie jego samego komentarze — do studium A. i

M. Colemanow o ,,Insurekcji z 1863 r. w $wietle sprawozdan z <New York Editorial>”227, a

dzieta - ,,The Drama of Upper Silesia

95228

takze R. Goreckiego o ,,Rozwoju ekonomicznym Polski (w zbiorze znajduje sie jeszcze

288 C. Woodbury, G.R. Noyes, A. Mickiewicz, Good Morning, tamze, s. 11

% Good Night, ibid.

1 Good evening, s. 11-12.

'V Poliakov, Pilsudski, tamze, s. 44-52.

*12J. Andrusiak, The Ukrainian Movement in Galicia, tamze, s. 163-175.

13 G.H. Bolsover, rec.: <Sprawy Kaukaskie w Polityce Europejskiej w Latach 1831-1864> by Ludwik
Widerszal, tamze, s. 220-221.

214 D, Stephens, The German Problem in Memel, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 14, no. 41, 11936,
s. 321-331.

213 (N.?) Andrusiak, The Ukrainian Movement in Galicia (IT): III. The Period of universal Suffrage in Austria,
1906-1914, tamze, s. 372-379.

216y, Borowy, Zeromski, tamze, s. 403-416.

27 Tenze, Bolestaw Limanowski, tamze, s. 429-430.

218 W.J. Rose, Szymon Askenazy (1867-1935) , tamze, s. 425-428.

219 Tenze, Emil Mtynarski. 1870-1935, tamze, s. 430-431.

2% Tenze, rec.: <Poland> by E.J. Patterson; <Pilsudski, Marshal of Poland> by E.J. Patterson, tamze, s. 466-468.

2K P. Tetmajer, H.E. Kennedy, The Savage Shepherd, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 14, no. 42,
IV 1936

222 W J. Rose, Polish Silesian Literature: The Poets, tamze, s. 601-612.

3 Tenze, Polish Silesian Lyrics, tamze, s. 613-615.

224 g K. Padover, The First Partition of Poland, tamze, s. 682-687.

225 W J. Rose, Jan Michal Rozwadowski, tamze, s. 692-694.

226 J H. Penson, rec.: <The Drama of Upper Sielesia> by William John Rose, tamze, s. 718-720.

27W.J. Rose, rec.: <The Polish Insurrection of 1863 in the Light of New York Editorial Opinion> by Arthur P.
Coleman; Marion M. Coleman, tamze, s. 723-725.

228 Tenze, rec.: <Poland: And Her Economic Development> by Roman Gorecki, tamze, s. 726-727.
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jego ocena pracy E. Coltona ,,Four Patterns of Revolution™). Oceny ,,Historii jezyka polskiego
w zarysie” S. Stoniskiego podjat sic N.B. Jopson®*’, a M. Gardner wystawita notke monografii
o Mickiewiczu — E. Krakowskiego23 0 Ostatnia odstona ,»Slavonic Review” w 1936 r. miala
miejsce w lipcu i mozna bylo w niej przesledzi¢: angielska wersje ,.JJanka Muzykanta”
przedstawiona przez N.B. Jopsona®', A. Malczewskiego w interpretacji O. Eltona — ,,A
Sunset”232, Mickiewicza — D.P. Radin ,,In the Album of Salome Becu”233, artykuly: J.H.
Harleya o Konstytucji Kwietniowej?*, I.D. Morrowa o procesie germanizacji na ziemiach
polskich®, W.J. Rose’a o Polakch w Niemczech (z cyklu: ,Mniejszosci narodowe w

236 a takze jego szkic 0 zm. M. Bobrzynskim?>’ i réwniez recenzje pracy o Stefanie

239

Europie™)

Batorym™® ¢zy malowniczych ksiazek o Polsce B. Newmana oraz M. McLarena™’ (jest tez

jego notka na temat ,,Black Angels of Ethos” M. Choukasa), a ponadto M. Gardner omdwita

publikacje W. Borowego ,,Dzi$ i wezoraj”™*.

W 44. wydaniu slawistycznego periodyku, ze stycznia 1937 r., znajdziemy utwor

241
k

Mickiewicza ,,Pomnik Piotra Wielkiego” w ttum. Noyesa i M.B. Peacock™", artykuly: Augura

(Poliakoffa) o polskiej polityce zagranicznej**, J.A. Wildera o kwestii gdanskiej — jak

czytamy — ,od Srodka™*, W.J. Rose’a wspomnienie o Ignacym Daszynskim®* i jego

;245 246

recenzje prac: V. Fiali™” oraz I.LF. Morrowa (o polsko-niemieckim pograniczu)™", ponadto:

angielska ocen¢ studium Lorentza — Fischera — Lehr-Splawinskiego o ,,Cywilizacji

Kaszubskiej™**’. W 45., kwietniowym zeszycie ,Przegladu” zamieszczono przeklad z

9 N.B. Jopson, rec.: <Historia jezyka polskiego w zarysie>. (An Outline History of the Polish Language) by

Stanistaw Stonski, tamze, s. 729.

% M. Gardner, rec.: <Adam Mickiewicz, Philosophe Mystique> by Edouard Krakowski, tamze, s. 733-735.

1 H. Sienkiewicz, N.B. Jopson, Janko the Musician, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 15, no. 43, VII
1936, s. 29-36.

2 A. Malczewski (M.), O. Elton, A Sunset, tamze, s. 44.

233 A. Mickiewicz, D.P. Radin, In the Album of Salome Becu, tamze, s. 46.

B4 H. Harley, The New Polish Constitution, tamze, s. 135-142.

25 | F.D. Morrow, The Prussianisation of the Poles, tamze, s. 153-164.

26 W J. Rose, National Minorities in Europe: IV. The Poles in Germany, tamze, s. 165-176.

57 Tenze, Michat Bobrzynski, tamze, s. 210-214.

28 Tenze, rec.: <Etienne Bathory, Roi de Pologne, Prince de Transylvanie> by Cracow, tamze, s. 232-235.

29 Tenze, rec.: <Peadlling Poland> by Bernard Newman; <A Wayfarer in Poland> by Moray McLaren, tamze, s.
235.

9 M. Gardner, rec.: <Dzi$ i Wczoraj> by Waclaw Borowy, tamze, s. 242-243.

1 A, Mickiewicz, M.B. Peacock, G.R. Noyes, The Monument of Peter the Great, ,,Slavonic and East European
Review”, vol. 15, no. 44,1 1937, s. 295-296.

2 Augur, The Foreign Policy of Poland, tamze, s. 350-356.

25 3 A. Wilder, The Danzig Problem from Within, tamze, s. 357-367.

MW Rose, Ignacy Daszynski 1866-1936, tamze, s. 445-448.

> Tenze, rec.: <La Pologne d’Aujourdhui> by Vaclav Fiala, tamze, s. 473-474.

24 Tenze, rec.: <The Peace Settlement in the German-Polish Borderlands> by Ian F. Morrow, tamze, s. 474-477.

2 N.B.J., rec.: <The Cassubian Civilisation> by Fr. Lorentz, Adam Fischer, Tadeusz Lehr-Sptawinski, tamze, s.
477.
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248 sylwetke J. Lelewela w

, charakterystyke powiesci polskiej z poczatkow wieku™,

Tetmajera — H.E. Kennedy i Z. Uminskiej ,,Far-Away Marysia
ujeciu historycznym W.J. Rose’a**’
opini¢ [Rose’a] odnosnie publikacji Z. Wojciechowskiego o Mieszku, P. Supera o
indywidualnosciach w historii Polski, a takze zarysu czytelniczego ,,The Pocket Library”*",
raz jeszcze ,,Genezy Szkol Realnych w Wielkim Ksiestwie Poznanskim” S. Truchima®.

W lipcu ukazata sie jeszcze tylko jedna przypadajaca na rok 1937 edycja ,,Slavonic
Review”, a w niej: kolejna odstona z cyklu: ,,Mniejszosci narodowe w Europie” — artykut J.C.

”253, »Wielka Brytania a Insurekcja 1863 r.” J.H. Harleya254,

Hessego ,,Niemcy w Polsce
sporzadzone przez Rose’a biogramy L. Wyczélkowskiego™ i W. Natansona>*, komentarz G.
Struve’a do kilku wydawnictw poswieconych Puszkinowi, w tym ksiagzki ,,Puszkin. 1837-
19377 W. Lednickiego™’; ocena M. Gardner pracy J. Ujejskiego pt. .,O Konradzie
Korzeniowskim”zsg; stowo J.A. Wildera w ,,Sprawie Gdanska” H. Strasburgera i ,,Stosunkow
kulturalnych polsko-gdanskich w XVIII wieku” E. Kurdybachy®’ i trzy pozycje
zrecenzowane przez W. Rose’a: o historii ,,Krajow Baltyckich”260, »Polska ...” R.H. Kinviga,
i ,Nowy system prawny w Polsce” B.A. Wortleya®'.

Rzeczy polskie w ,,Slavonic Review” w roku 1938 obfitowaly przede wszystkim w
przektady z Mickiewicza. Pierwszy, styczniowy, 47. w kolejnosci numer ,,SEER”

prezentowal jeszcze ,.Ksiedza Piotra” Tetmajera w interpretacjii D.F. Tait’®, druga czesé

28 K.P. Tetmajer, H.E. Kennedy, Z. Uminska, Far-Away Marysia, “Slavonic and East European Review”, vol.
15, no. 45,1V 1937, s. 532-542.

29 W.J. Rose, Lelewel as Historian, tamze, s. 649-662.

% 0. Forst-Battaglia, The Polish Novel of Today, tamze, s. 663-674.

»1'W.J.R., rec.: <Mieszko and the Rise of the Polish State> by Zygmunt Wojciechowski; <Events and
Pesonalities in Polish History> by Paul Super; <The Pocket Library>, tamze, s. 729.

2 Tenze, rec.: <Geneza Szkot Realnych w Wielkim Ksiestwie Poznanskim (The Rise of the Science High
Schools in the Province of Poznania)> by Stefan Truchim, tamze, s. 730-731.

233 J.C. Hesse, National Minorities in Europe: VII. The Germans in Poland, ,,Slavonic and East European
Review”, vol. 16, no. 46, VII 1937, s. 93-101.

B4 H. Harley, Great Britain and the Polish Insurrection of 1863 (I), tamze, s. 155-167.

235 W.J. Rose, Leon Wyczétkowski, tamze, s. 205-208.

236 Tenze, Wladystaw Natanson, tamze, s. 208-209.

27 G. Struve, rec.: <Contennial Essays for Pushkin> Samuel H. Cross; Ernest J. Simmons; <Hommage a
Pouchkine. 1837-1937>; <Puszkin. 1837-1937> by Wactaw Lednicki, tamze, s. 233-236.

2% M. Gardner, rec.: <O Konradzie Korzeniowskim> by Jozef Ujejski, tamze, s. 242-243.

% J A. Wilder, rec.: <Sprawa Gdanska> (The Danzig Question)> by Henryk Strasburger; <Stosunki Kulturalne
polsko-Gdanskie w XVIII wieku (Cultural Relations of Poland and Danzig in the 18th Century)> by Lukasz
Kurdybacha, tamze, s. 244-245.

260w J. Rose, rec.: <Baltic Countries: A Survey of the Peoples and States on the Baltic, with Special Regard to
Their History, Geography and Economics>,tamze, s. 246.

26! Tenze, rec.: <Poland: Human and Economic Characteristics in Their Geographical Setting> by R.H. Kinvig;
<Poland’s New Codes of Law> by B.A. Wortley, tamze, s. 247-248.

22K Przerwa Tetmajer, D.F. Tait, Father Peter, “Slavonic and East European Review”, vol. 16, no. 47, 1 1938,
s. 291-306.
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studium Harleya o powstaniu styczniowym®®, biogram Reymonta — W. Borowego”**, prace
B. Hutten-Czapskiego podsumowujaca ,.szesédziesigt lat polskiego zycia spolecznego i

. . 2
politycznego” w ocenie W.J. Rose’a 6

, »Romantyczng Polske” M. Bouterona przedstawiong
tu przez W. S. Hastingsa®®® i bibliografic anglojezycznych dziel o Puszkinie (w tym
oczywiscie wspomniang monografie autorstwa W. Lednickiego), scalong przez Dzial
Stowianski, pod opieka A. Yarmolinsky’ego, a ktora charakteryzuje G. Struve®®’. Kwietniowy
zeszyt, nr. 48 to wlasnie w znacznej mierze — ukazane w tlhumaczeniach G.R. Noyesa, D.P.
Radin, B. Collins Woodbury, D. Durst — ,,Sonety krymskie” (,,Crimean Sonnets™): ,,The
Akkerman Steppes”268, »The Calm of the Sea: From the Heights of Tarkankut”269, ,,The
Voyage”270, ,»The Storm”m, »View of the Mountains from the Steppes of Kozlov: Pilgrim
and Mirza™", “Bakhchisaray”273, ,Bakhchisaray by Night”274, ,,The Grave of the Countess
Potocka™”*, “The Graves of the Harem: Mirza to the Pilgrim™*’®, “Baydary*”’, “Alushta by
Day”?’®, “Alushta by Night”*”®, “Chatyr Dagh: Mirza™**, “The Pilgrim”**!, “The Road along

the Precipice at Chufut Kale: Mirza and Pilgrim”**?, “Mount Kikineis: Mirza™**, “The Runs

of the Castle at Balaklava™®*, “Aidah™**, a ponadto: “Eaglets” Tetmajera w ujeciu H.E.

263 J H. Harley, Great Britain and the Polish Insurrection of 1863 (II), tamze, s. 425-438.

264 W. Borowy, Reymont, tamze, s. 439-448.

65 W.J. Rose, rec.: <Sixty Years of Social and Political Life> by Bogdan Hutten-Czapski, tamze, s. 486-488.

266 W.S. Hastings, rec.: <Pologne romantique> by Marcel Bouteron, tamze, s. 491-492.

7 G. Struve, rec.: <Pushkin in English. A List of Works by and about Pushkin> by The Slavonic Division;
Avrahm Yarmolinksy; Pushkin, tamze, s. 492-495.

268 A Mickiewicz, D.P. Radin, B.C. Woodbury, G.R. Noyes, D. Durst, The Akkerman Steppes, “Slavonic and
East European Review”, vol. 16, no. 48, IV 1938, s. 497-498.

29 A. Mickiewicz, D.P. Radin, B.C. Woodbury, G.R. Noyes, D. Durst, The Calm of the Sea: From the Heights
of Tarkankut, tamze, s. 498.

7 A. Mickiewicz, D.P. Radin, B.C. Woodbury, G.R. Noyes, D. Durst, The Voyage, tamze, s. 498-499.

2" A. Mickiewicz, D.P. Radin, B.C. Woodbury, G.R. Noyes, D. Durst, The Storm, tamze, s. 499.

2 A. Mickiewicz, D.P. Radin, B.C. Woodbury, G.R. Noyes, D. Durst, View of the Mountains from the Steppes
of Kozlov: Pilgrim and Mirza, tamze, s. 499-500.

23 A. Mickiewicz, D.P. Radin, B.C. Woodbury, G.R. Noyes, D. Durst, Bakhchisaray, tamze, s. 500.

27 A. Mickiewicz, D.P. Radin, B.C. Woodbury, G.R. Noyes, D. Durst, Bakhchisaray by Night, tamze, s. 501.

25 A. Mickiewicz, D.P. Radin, B.C. Woodbury, G.R. Noyes, D. Durst, The Grave of the Countess Potocka,
tamze, s. 501-502.

276 A. Mickiewicz, D.P. Radin, B.C. Woodbury, G.R. Noyes, D. Durst, The Graves of the Harem: Mirza to the
Pilgrim, tamze, s. 502.

77 A. Mickiewicz, D.P. Radin, B.C. Woodbury, G.R. Noyes, D. Durst, Baydary, tamze, s. 503.

8 A. Mickiewicz, D.P. Radin, B.C. Woodbury, G.R. Noyes, D. Durst, Alushta by Day, ibid.

7 A. Mickiewicz, D.P. Radin, B.C. Woodbury, G.R. Noyes, D. Durst, Alushta by Night, tamze, s. 504.

29 A Mickiewicz, D.P. Radin, B.C. Woodbury, G.R. Noyes, D. Durst, Chatyr Dagh: Mirza, ibid.

21 A, Mickiewicz, D.P. Radin, B.C. Woodbury, G.R. Noyes, D. Durst, The Pilgrim, tamze, s. 505.

22 A Mickiewicz, D.P. Radin, B.C. Woodbury, G.R. Noyes, D. Durst, The Road along the Precipice at Chufut
Kale: Mirza and Pilgrim, tamze, s. 505-506.

235 A Mickiewicz, D.P. Radin, B.C. Woodbury, G.R. Noyes, D. Durst, Mount Kikineis: Mirza, tamze, s. 506.

24 A Mickiewicz, D.P. Radin, B.C. Woodbury, G.R. Noyes, D. Durst, The Runs of the Castle at Balaklava,
tamze, s. 507.

25 A. Mickiewicz, D.P. Radin, B.C. Woodbury, G.R. Noyes, D. Durst, Aidah, ibid.
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Kennedy i Z. Uminskiej*®®, artykuly: K. Smogorzewskiego o polskich stosunkach
zagranicznych®™’, J. Szerudy o historii koscioléw protestanckich w Polsce®™®, biogram

po$miertny J. Ujejskiego ktory przygotowal J. Krzyzanowski®®, recenzje: M. Gardner

290

monografii Reymonta piora Krzyzanowskiego™", W.J. Rose’a — zaréwno ,,Dziejow Polski

nowozytnej” W. Konopczynskiego?', jak i pracy A. Kuhna o ,,Nauce polskiej od w. XIX az

99292 99293

po czasy wspotczesne™“, a takze powiesci S. Vincenza ,,Na wysokiej potoninie

Dalsze angielskie przektady z Mickiewicza wystepuja w nastgpnym, 49. — lipcowym
.Przegladzie”, bedace owocem filologicznej pracy: D.P. Radin — ,The Lilies™™",

,,Twardowski’s Wife”zgs, ,.Reason and Faith”z%, ,.Protect Me from Thyself’297, SA Vision”m,

95299

»opin Love™”, ,Fragment of an Improvisation”300, ,,Jo Bohdan Zaleski™"'. Wérod

pozostatych pozycji, znajduje si¢ tam rozprawa K. Smogorzewskiego o ,,Polsce 1 jej] Wielkich

Sasiadach” z cyklu ,,Polskie stosunki zagraniczne™"*, Z. Jachimeckiego szkic o zm. Karolu

Szymanowskim®”, a takze R. Dyboskiego o hr. L. Pinifiskim — posmiertne stowo™ i

25305

komentarze W.J. Rose’a do ksiazki: J. Feldmana ,,Bismarck a Polska (réwniez R.W.

Seton-Watsona ,.Britain and the Dictators, rec. sygn. W.J.R.) i jego ocena ,Polskiego

Stownika Biograficznego™®.

W styczniu 1939 r. ukazat si¢ 50. — jubileuszowy ,,Slavonic Review” i pomiescit ,,The

307

Mystic Rose” E. Luskiny w ttum. D.F. Tait™’, W. Sikorskiego rzecz o polskim potencjale

BOK. Tetmajer, H.E. Kennedy, Z. Uminska, Eaglets, tamze, s. 520-538.

BTK. Smogorzewski, Poland’s Foreign Relations, tamze, s. 558-571.

288 3. Szeruda, The Protestant Churches of Poland, tamze, s. 616-628.

% J. Krzyzanowski, Jozef Ujejski, tamze, s. 694-696.

* M. Gardner, rec.: <Wtadystaw Reymont: Twérca i Dzieto. (Wladyslaw Reymont: The Author and His
Work.)> by J. Krzyzanowski, tamze, s. 729-730.

1 W.J. Rose, rec.: <Dzieje Polski Nowozytnej (The History of Modern Poland)> by Wiadystaw Konopczynski,
tamze, s. 730-731.

2 Tenze, rec.: <Die Polnische Kunst von 1800 bis zur Gegenwart> by Alfred Kuhn, tamze, s. 732.

2% Tenze, rec.: <Na Wysokiej Potoninie (On the Upper Pastures)> by Stanislas Vincenz, tamze, s. 734-735.

2% A Mickiewicz, D.P. Radin, The Lilies, “Slavonic and East European Review”, vol. 17, no. 49, VII 1938, s. 1-
10.

25 Tenze, taz, Twardowski’s Wife, tamze, s. 11-14.

2% Tenze, taz, Reason and Faith, tamze, s. 15-16.

27 Tenze, taz, Protect Me from Thyself, tamze, s. 17.

2% Tenze, taz, A Vision, tamze, s. 17-19.

% Tenze, taz, Spin Love, tamze, s. 19.

3% Tenze, taz, Fragment of an Improvisation, tamze, s. 19-20.

3 Tenze, taz, To Bohdan Zaleski, tamze, s. 20.

%2 K. Smogorzewski, Poland’s Foreign Relations: I11. Poland and Her Big Neighbours, tamze, s. 105-120.

393 7 Jachimecki, Karol Szymanowski 1883-1937, tamze, s. 174-185.

4R, Dyboski, Count Leon Pininski, tamze, s. 212-215.

395 W J. Rose, rec.: <Bismarck a Polska (Bismarck and Poland)> by Jozef Feldman, tamze, s. 236-238.

3% Tenze [W.J.R.], rec.: <Polski Stownik Biograficzny (Polish D.N.B.)>, tamze, s. 246-247.

397 g Luskina, D.F. Tait, The Mystic Rose, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 17, no. 50, 1 1939, s.
272-281.
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3% kilka opracowah z samej slawistyki: R.W. Seton-Watsona o Szkole

0

obronnym

Londynskiej*”, A.P. Colemana o rozwoju slawistyki w USA w minionym dwudziestoleciu®'

i W.J. Rose’a o miastach Europy ,.Stowianskiej™*'" oraz jego opinia na temat prac J.

Wasiutynskiego, L. Birkenmayera, A. Birkenmayera oraz A. Armitage’a — poswigconych

Kopernikowi®'?.

W kwietniowej, 51. edycji znajdziemy jeszcze artykuly: V. Gustainisa ,Litwa:

5313 k”3 14

pierwsze 20-lecie™ ", K. Czachowskiego ,Roztworowski: polski tragi , pozostate

pos$miertne biogramy S. Szobera®'® i T. Aksentowicza®'®, i omowienie przez Rose’a dziel: H.

537317

Wereszyckiego ,,Anglia i Polska w latach 1860-6 oraz K. Czachowskiego ,,Najnowsza

polska tworczo$é literacka™'®,

W ostatnim, 52. lipcowym numerze pisma, juz w przededniu wybuchu wojny
ogloszono nastepujace publikacje: A. Heydla na temat ,.tworzenia polskiego kapitatu™'?, S.
Kozickiego 0 zm. Romanie Dmowskim™’, ,,obecnosci kultury czeskiej w epoce polskiego
sredniowiecza” w opisie S. Kolbuszewskiego®', wspomnienie Rose’a o Walerym Stawku®? i
rowniez jego recenzje trzech ksigzek: ,,Polska: klucz do Europy” R.L. Buella, ,,Obcy kapitat
w Polsce” L. Welisza, ,,Marszalek Pitsudski” W.F. Reddawaya3 3,

Ostatnie, wojenne juz wydanie ,,Slavonic Review” wyszlo z opo6znieniem, w

podwojnej formie (nr. 53/54) rocznika 1939-1940, ze stowem wstepnym B. Paresa, R.W.

398 W, Sikorski, Poland’s Defences, tamze, s. 343-355.

39 R.W. Seton-Watson, The Origins of the School of Slavonic Studies, tamze, s. 360-371.

319 A P. Coleman, Slavonic Studies in the United States, 1918-1938, tamze, s. 372-388.

31w .J. Rose, Slavonic Cities, tamze, s. 416-428.

312 Tenze, rec.: <Kopernik, Tworca Nowego Nieba (Copernicus, Creator of a New Heaven) by Jeremi
Wasiutynski; <Coperinicus, the Founder of Modern Astronomy> by Angus Armitage; <Nicolaus
Copernicus und der Deusche Ritterorden> by Ludwik Birkenmayer; Comment Coppernic a-t-il congu et
réalisé son oeuvre?> by Alex Birkenmayer, tamze, s. 481-484.

313 V. Gustainis, Lithuania: The First Twenty Years, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 17, no. 51, IV
1939, s. 606-617.

314 ¥ Czachowski, Roztworowski: Polish Tragic Dramatist: 1877-1938, tamze, s. 677-688.

Wy .R., Stanistaw Szober, tamze, s. 690-691.

316 Tenze, Teodor Axentowicz, tamze, s. 691-693.

7 Tenze [W.J. Rose], rec.: <Anglia i Polska w Latach 1860-65 (England and Poland 1860-65)> by Henryk
Wereszycki, tamze, s. 719-720.

3% Tenze, rec.: <Najnowsza Polska Tworczos¢ Literacka (The Newest Polish Literature)> by Kazimierz
Czachowski, tamze, s. 722-723.

S9N, Heydel, The Making of Polish State Finance, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 18, no. 52, VII
1939, s. 102-117.

320§, Kozicki, Roman Dmowski 1864-1939, tamze, s. 118-128.

321§, Kolbuszewski, Influences of Czech Culture in Poland in the Middle Ages, tamze, s. 155-169.

22 WIR, Walery Stawek, tamze, s. 204-206.

33 Tenze [W.J. Rose], rec.: <Poland: key to Europe> by Raymond L. Buell; <Foreign Capital in Poland> by
Leopold Welisz; <Marshal Pilsudski> by W.F. Reddaway, tamze, s. 225-228.
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Seton-Watsona i W.J. Rose’a324, fragmentami ,,Pana Tadeusza” w przektadzie O. Eltona325,

utworem A. Dygasifiskiego, przedstawionym przez D.F. Tait — ,The Just Hare™?,

27

anonimowym tekstem o Uniwersytecie Jagiellonskim®’, studium K. Krej¢i’ego o polskich

akcentach w rozwoju kultury czeskiej*?®, traktatem o sadownictwie w Polsce w minionym

okresie miedzywojennym®”’, wspomnieniem Z. Szwejkowskiego o Aleksandrze

Swictochowskim®, artykutem G. MacDonalda ,,Kaszubi nad Battykiem™'

>a332

, raz jeszcze

przedstawionym ,,Wojciechem Korfantym” Rose
2333

1 jego recenzjami prac: E. Romera

.Ziemia i Panstwo™, a ponadto F.W. Kaltenbacha o przetomowym roku 1919** oraz E.

333 a takze dwoch rozpraw o Polsce — G. Slocombe’a

07336

Wiskemann ,,Niewypowiedziana wojna
,Historia Polski” i P. Paneth’a ,,Czy Polska juz przegrata , wreszcie oceng H.J. Patona
ksigzki P. Supera ,,Polska tradycja™’, ktéra wieficzy cykl ,,rzeczy polskich” w ,,Slavonic and
East European Review” w latach 1922-1940.

Podsumowujac powyzszy opis zawartosci ,,Slavonic Review” mozna stwierdzi¢, ze w
latach 1922-1939/40 czasopismo to opublikowalo 343 teksty tematycznie zwigzane z Polska,
w tym 141 artykutow, 98 recenzji oraz 101 przekladow polskiej poezji i prozy literackiej.
Autorzy artykuldow podejmowali gléwnie zagadnienia historyczno-literackie, kulturalne i w
znacznie mniejszym zakresie — polityczne oraz poswigcone kwestii slowianskiej. Sporo
miejsca zajmowala biografistyka. Ogloszono lacznie az 63 teksty nalezace do tego gatunku
pisarstwa historycznego. W kazdym niemal numerze czasopisma pojawialy sie szkice na
temat postaci wybitnych Polakéw — poetow, pisarzy, uczonych, artystow, wielkich
reformatordw zycia spotecznego od epoki renesansu po wspdlczesnos¢. Stanowily one z
reguly kanwe stuzaca poglebionym rozwazaniom nad wielowiekowym dorobkiem polskiej
kultury 1 dziejami politycznymi. Publikowano takze posmiertne noty upamietniajgce

zashuzone osobistosci ze $wiata kultury i polityki, ktore zmarly w okresie miedzywojennym.

324 B P R.W. S.-W., W.J.R., Foreword, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 19, no. 53/54, 1939-1940, s.
iii.

32 0. Elton, Passages from Mickiewicz’s <Pan Tadeusz>, tamze, s. 1-13.

326 A, Dygasinski, D.F. Tait, The Just Hare, tamze, s. 29-33.

327 N.N. The Jagiellonian University, Cracow, tamze, s. 96-109.

328 K. Krejéi, Polish Influences on the Development of Czech Culture, tamze, s. 110-122.

> A.S., Law and Law Courts in Poland 1919-1939, tamze, s. 188-202.

30 7. Szwejkowski, Alexander Swietochowski 1848-1938, tamze, s. 228-236.

33! G. MacDonald, The Kashubs on the Baltic, tamze, s. 265-275.

32 W.J. Rose, Wojciech Korfanty (1867-1939), tamze, s. 316-318.

333 Tenze, rec. : <Ziemia i Panstwo (The Land and the State)> by Eugeniusz Romer, tamze, s. 334-335.

334 Tenze, rec.: <Self-Determination 1919> by F.W. Kaltenbach, tamze, s. 331-333.

335 Tenze, rec.: <Undeclared War> by Elizabeth Wiskemann, tamze, s. 335-336.

336 Tenze, rec.: <A History of Poland> by George Slocombe; <Is Poland Lost?> by Philip Paneth, tamze, s. 337-
338.

337 H.J. Paton, rec.: <The Polish Tradition> by Paul Super, tamze, s. 337.
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Wsrdd polskich autorow prym wiedli: Roman Dyboski, Wactaw Borowy i Julian
Krzyzanowski. Na tamach pisma goscity takze inne wybitne autorytety naukowe jak: Tadeusz
Zielinski, Kazimierz Gorski, Manfred Kridl, Oskar Halecki, Stanistaw Kutrzeba czy
Stanistaw Kolbuszewski, cho¢ wigkszo$¢ z nich incydentalnie oglaszala tam swoje teksty.
Lacznie w ,,Slavonic Review” opublikowato artykuly i recenzje co najmniej 40 autoréw
polskiego pochodzenia przewaznie reprezentujacych rodzime $rodowiska uniwersyteckie.
Wsrod autoréw — cudzoziemcoé4w aktywnoscig pisarska wyrdzniali si¢ Monica Gardner i
William J. Rose, a w dalszej kolejnosci G.R. Noyes. W analizowanym okresie czasu pismo

udostepnilo swoje tamy 49 cudzoziemcom, nie liczac autorow literackich przektadow.

2. Polska i Polacy w $wietle wybranych monografii i przyczynkow

Stopien zainteresowania problematyka Polski i Polakow wsrdd angielskich tworcow,
badaczy, publicystow, uzalezniony byl od wielu czynnikéw, cho¢ trudno tu o wskazanie
jednoznacznych Zrodet inspiracji. Niewatpliwie istotng role odgrywata geopolityka, wiazaca
si¢ z faktem istnienia w Europie Srodkowo-Wschodniej suwerennego panstwa o znaczacym
relatywnie potencjale terytorialnym, ludnosciowym, gospodarczym, zdolnego do prowadzenia
samodzielnej polityki, szczegdlnie po zwyciestwie w wojnie z bolszewicka Rosja w 1920 r. Z
punktu widzenia interesow Wielkiej Brytanii, zajmujacej pozycj¢ mocarstwowa w skali
globalnej, a zwlaszcza w wymiarze kontynentalnym, ta okoliczno$¢ nie mogta by¢ bez
znaczenia. Na zainteresowaniach tych wazyly tez wzgledy powszechnej ciekawosci
wynikajace z checi poznania mato znanej krainy. Mozna tu mowi¢ o motywach
geograficznych, kulturowych, politycznych, czy w ogdle wigzacych si¢ z szeroko pojeta
prywatnos$cia. Trudno w tym miejscu nie wspomnie¢ o tradycji angielsko-polskich kontaktow,
rozwijanych z réznym skutkiem na przestrzeni wiekdéw, czy tez o rosnacej od poczatku XIX
w. wsrod spoteczenstwa angielskiego wiedzy o europejskim obszarze.

Obok czynnikow obiektywnych wynikajacych z logiki naturalnych zdarzen i potrzeb,
takze otwierajacych sie nowych mozliwosci, zainteresowanie opinii angielskiej sprawami
Polski i Polakéw siegato niekiedy sfery — by tak rzec — ponadmaterialnej przetamujac granice
zwyczajowych norm, regul, zachowan. Istnieje wiele przestanek by twierdzié, iz stanowilo
ono wyraz autentycznego zaintrygowania ideg polskiego demokratyzmu, kultura polityczng
Polakéw rozwijang na fundamencie romantycznej aksjologii, ich patriotyzmem itp. Cho¢

konstatacja ta moze zaskakiwac i dziwié, szczegdlnie wobec upowszechniajacych sie juz
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wowczas stereotypow o polskim nacjonalizmie i antysemityzmie, to jednak nie sposob przejsé
obok niej obojetnie. Konstatacja ta stanowi wyraz odczuwalnego, przynajmniej u czesci
opinii angielskiej, deficytu uniwersalnych wartosci europejskich, ujawniajacego si¢
szczegolnie w obliczu postepujacych procesow totalitaryzacji kontynentu. Wsréd jednostek
empatycznych przewazato przekonanie, iz procesy te mozna powstrzymywaé i odwracac
tylko przez odnowienie i odrodzenie klasycznych wartosci, a w pewnym sensie tez przez

idealizm.

2.1. O kraju i ludziach

Przyktadem literatury turystycznej” jest praca szkockiego podrdéznika i pisarza
Moraya McLarena pt. ,,A Wayfarer in Poland” (,,Podréznik w Polsce”), wydana w 1934 r. 33 8,
Byl w Warszawie, Krakowie, Lwowie, Wilnie, Poznaniu, Gdyni, Zakopanem, a nawet w
Wieliczee 1 Lublinie. ,,O wszystkich tych miastach wypowiada uwagi interesujace, czasem
nawet zabawne, na ogot trafne — jak czytamy w <Wiadomosciach Literackich>. (...) Jego
stosunek do Polakéw jest zyczliwy i wrazenia, ktore z obcowania z nimi wywidzl, w sumie
dodatnie: podoba mu si¢ w nas swoboda, humor, serdecznos¢, przejecie sprawami ogélnymi i
brak dotkliwszych postaci snobizmu™>’. Pigknie po latach sformufowat jego mysl znany
dziennikarz ,,Wiadomosci” [londynskich] Wiestaw Toporowski w pos$miertnym szkicu
biograficznym: ,,Moray McLaren miat jakas gteboka mistyczng wiare w Polske, ktérg wyrazit
stowami umierajacego we Florencji w r. 1893 poety i rzezbiarza, Teofila Lenartowicza:

<Polska zmartwychwstanie w ramionach krzyza>"3%.

W okresie II wojny Swiatowej
McLaren kierowal resortem o nazwie Polish Region Political Intelligence Department
podlegajacym tamtejszemu Foreign Office, gdzie — jak to okresla Toporowski — ,,musiat
podtrzymywaé na duchu Polakow, wiedzac jednoczesnie, jak byli zwodzeni przez Aliantow.
Cierpial wiele z tego powodu i przeszedt powazny kryzys nerwowy. Jego szkocki przyjaciel
George Scott-Moncrieff, napisat we wspomnieniu po$miertnym, ogloszonym w <The Tablet>
ze byt to <nieszczesliwy okres w zyciu Moray[a] McLaren[a]>"**'. W postawie tej dostrzec

zapewne mozna rysy osobowosci wielkiego Thomasa Campbella, ale réwniez nastepce G.K.

338 Titwillow, W Anglii o Polsce, Moray McLaren, ,,Wiadomosci Literackie” 24 11 1935, nr 8 (588), s. 4.

339 o

>” Ibid.

f40 W. Toporowski, Moray McLaren, ,,Wiadomo$ci” (Londyn) 26 V 1974, nr 20 (1469), s. 5.

31 1bid; zob. takze: tenze: Moray McLaren, alianci i Polska, ,,Wiadomosci” (Londyn) 7 XII 1975, nr 49 (1549),
s. 3.
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Chestertona, jak on — konwertyty, kiedy ,,widziatl Polske przede wszystkim jako przedmurze
chrzescijanstwa” (oglaszajac w 1965 r. prace pod takim wlasnie tytutem ,,Poland’s Thousand
Yeras The Vanguard of Christendom”, wyd. w Londynie, przez Catholic Institute for
International Relations*)***.

Inna, ciekawa pozycja, w ktorej autor spisal wrazenia z podrézy po Polsce jest
,Pedalling Poland” (,,Na rowerze przez Polske”) Bernarda Newmana, z 1935 r. Rzecz
wydawatoby sie na tyle istotna, gdyz nie jest ona zwyklym pamietnikiem zagranicznego
przybysza, ale raczej pewnym pretekstem nawet do refleksji na temat preznosci zmian i pedu
ku nowoczesnym XX-wiecznym juz technologiom w II Rzeczypospolitej. Miejsca jego
pobytu sklaniaja go z kolei do przemyslen na temat mentalnosciowych dysonansow w
réznych czesciach Polski. Niejednokrotnie przyznaje, iz nie rozumie polskiej specyfiki, co
jednoczesnie nie przeszkadza mu tu i d6wdzie popas¢ w zachwyt podyktowany zdziwieniem —
jak zauwaza Wladystaw Tarnawski**’. Za Tarnawskim ujmujac: ,,Warto przytoczyé co mu sie
nie podobato w Polsce. Przy opisie cytadeli warszawskiej mowi: <Polacy wolg raczej zy¢
swoim meczenstwem niz zwycigstwami ... Ten kult cierpienia moze nie wydaé si¢ zdrowym
cztowiekowi zachodniemu; naprawde potrafiag go zrozumie¢ jedynie w Irlandii. Lecz to w
istocie wyjasnia duzo — ze gdzie Anglik mysli o Waterloo i o Trafalgarze, tam Polak mysli o
powstaniach przeciw zaborcom, ktére wszystkie konczyly si¢ beznadziejnie klgskami. Jezeli
to zapamietacie, bedziecie mieli wyjasnienie wielu rzeczy z zakresu politycznych daznosci
Polski>. W tym ustepie wspomina Newman tylko mimochodem o <pewnych usilowaniach
wskrzeszenia romantycznych wspomnien wezesnej stawy>">*.

Jak niemal kazdy cudzoziemiec przebywajacy w Polsce miedzywojennej, pytat o
kwesti¢ ,korytarza” oraz o istote wolnej Ukrainy. Aby przyjrze¢ si¢ blizej odnosnym
tematom, udat si¢ Newman do zrédel. Byt zatem na Pomorzu, a p6zniej we Lwowie. ,,Styszat
ustawicznie sprzeczne zdania od Polakéw i od Niemcow, wiec nie wierzyl nikomu —
relacjonuje W. Tarnawski . — Wymyslit sposob przynoszacy zaszczyt zarowno jego zmystowi
praktycznemu, jak cierpliwosci. Chodzil po cmentarzach i dzielit sobie napisy na nagrobkach
na siedem [?], [sze$¢] kategorii: 1) niemieckie nazwiska z niemieckimi stowami; 2) polskie
nazwiska z polskimi stowami; 3) polskie nazwiska z niemieckimi stowami; 4) niemieckie
nazwiska spolszczone; 5) polskie nazwiska zniemczone; 6) nazwiska nic nie méwigce.

Okazalo si¢, ze na duzym obszarze miedzy Gdynig a Bydgoszcza <polskie nazwiska z

’42 Ibid.; zob. jeszcze: tenze, Moray McLaren, ,,Wiadomosci” (Londyn) 10 X 1971, nr 41 (1332), s. 6.
j4’ W. Tarnawski, Typowy Anglik w Polsce, ,,Mysl Narodowa” 30 V 1936, nr 23, s. 355-358.
3 Cyt. za: W. Tarnawski, ibid.
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polskimi stowami goruja liczba nad wszelkimi innymi kategoriami, wzietymi razem>. Stad
wniosek: <Polski kurytarz byl polski> juz przed wojng. Newman dodaje takze stuszne zdanie:
<Dla Niemiec kurytarz jest kwestia dumy narodowej, dla Polski kwestia bytu>"**. Mozna by
tylko Zzalowa¢ — wyznaje nieoceniony recenzent — ze nie zastosowal tak ,,odkrywkowej”
metody na Gérnym Slasku.

W sprawie Ukrainy, rowniez poznajemy jego wlasng teorie. Sg to nader cenne uwagi i
nie mniej przejrzyste dla samego Tarnawskiego, ktory w niniejszym omoéwieniu cytuje tekst
oryginatu : ,,<Polscy Ukraincy nie sg komunistami i nie chcg ztaczy¢ swych loséw z Rosja. A
przeciez pragna ztaczyé si¢ na powrot z Ukraing, ktéra jest czescig U.S.S.R. Prawda, ze zada
sie¢ rownoczesnie, aby Ukraina uniezaleznita si¢ od Rosji — co jest jeszcze
nieprawdopodobniejsze, niz zeby Polska miata uwolni¢ Galicje Wschodnig. Nie moge
wyobrazi¢ sobie Rosji, oddajacej Ukraing, swoj zyzny spichlerz i glowny teren weglowy.
Ukraincy wydali mi si¢ Irlandczykami Polski — nie wiedza czego chca, ale nie beda
szezesliwi, poki tego nie dostang>"*.

Zdaniem Wladystawa Tarnawskiego, ksigzka Newmana jest oryginalna, przez to
ciekawa, a przede wszystkim szczera, oraz ze nie wyczuwa si¢ w niej ani ziarna propagandy,
co jest bodaj najlepsza rekomendacja dla polonofilskiego wydawnictwa, gdzie mimo
przewijajacej si¢ krytyki, dostrzega si¢ autentycznie wol¢ poszukiwania prawdy, ktdéra
bynajmniej nie jest krzywdzaca.

Znamiennym wydaje sie fakt, iz stale spod anglojezycznego pidra wychodzily jeszcze
publikacje traktujace o polskim sgsiedztwie, zawsze jednak w kontekscie terytorialnego
zagrozenia. Podnoszono rézne watki i kwestie, najczesciej jednak te wspotczesne. I tak oto w
1934 r. ukazuje sie ksigzka Kennetha Malcolma Murraya ,,Wings over Poland” (,,Skrzydta
nad Polska™”) podnoszaca tematyke wojny polsko-bolszewickiej, w ktorej udzial brat sam
autor. Byt on — jak pisze kpt. Hinterhoff (recenzent dziela) — ,,uczestnikiem stawnej eskadry
kosciuszkowskiej™*. Jednoczesnie wyjasnia — ,jesli idzie o ocene stanu faktycznego, to
nalezy dla $cistosci jednak zaznaczy¢, ze autor nie daje tla operacyjnego, na ktérym rozwijata
sie pieckna dziatalnos¢ bojowa eskadry” oraz, ,,ze czasami autor poswieca dla celow efektow
literackich rzeczywistos¢ polska ...”. Stwierdza tym samym, iz ,,w zadnym stopniu nie

zmniejszajg [one] walorow literackich ksigzki, a w szczego6lnosci jej bardzo duzego znaczenia

** Ibid.

5 Ibid., cyt. za ...

7 Hinterhoff, kpt. dypl., <Skrzydta nad Polska>. Ksigzka Kennetha Malcolma Murray’a o walkach 1920 r.*),
»Polska Zbrojna” 8 I1 1934, nr 37, s. 8.
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propagandowego na terenie Ameryki™*®. I ten wiasnie aspekt angielskiego pismiennictwa o
Polsce przekonuje takze o nierzadkiej potrzebie siegnigcia po opracowania spoza Wysp,
ubogacajace jednoczes$nie 6w wyspiarski charakter badan.

Jak zatem postrzegali Anglicy lat 30. ,,charakter narodowy” Polakéw?** Na pytanie to
probuje odpowiedzie¢ Stanistaw Szpotanski analizujac glosne woéwcezas dzielo Ernesta
Barkera z Uniwersytetu Cambridge - ,,Charakter narodowy i ksztaltujace go czynniki” w
przekladzie Ireny Panenkowej. Swego czasu Barker byl w Polsce, o czym nie omieszkal
zaznaczy¢ we wstepie swojej pracy: ,.Nie zapomne nigdy Krakowa, ani skarbéw historii
polskiej, ktorych on jest relikwiarzem. Tym bardziej nie zapomne Warszawy, ani wielkiej
rzeki, ktora jg przecina, ptyngc ku morzu, ani zachodéw stonca, na ktore patrzytem, gdy gasto
poza Zamkiem i jego wiezycami. Poznalem w Polsce starg kultur¢ i starozytne pomniki
sztuki. Znalaztem réwniez nowa, zapatu petng terazniejszos$¢, — nowy narod tylez ochoczy w
budowaniu swej przyszlosci, ile dumny z zachowania swej przesztosci ...”**°. Uderzajace tu
podobienstwo do kronikarskich opisow Wulfstana (zob. rozdz. 1) nie jest przypadkowe. Cheé
nawigzania do starych, praslawistycznych akcentdw angielskich $wiadczy o przemyslanej
raczej gotowosci przedtuzania wspolnego dzieta, nacechowanego juz wspdtczesnie tym co
Gerald Stone nazywat ,,profesjonalizmem™.

Inne, bogate tego rodzaju s$wiadectwo pozostawil wybitny filolog angielski,
esperantysta, Mernard Long, ktéry na tamach ,.European Herald” odkrywa Polske, starajac sie

>3 Ow wywiad drukuje w

udowodni¢, ze panuje tam rzeczywiscie ,,przyjazna atmosfera
marcu 1935 r. ,Ilustrowany Kurier Codzienny". Warto tez za tym posrednictwem przytoczy¢
kilka innych cennych jego spostrzezen: ,,.Dla wielu z nas w Wielkiej Brytanii Polska jest
jednym z najmniej znanych krajéw, lecz z ponownym odzyskaniem swej niepodleglosci,
Polska szybko zajmuje na nowo swe miejsce wielkiego mocarstwa europejskiego, a zatem
wiadomosci pochodzace od 0séb, co osobiscie zwiedzily ten kraj, moga wzbudzi¢ specjalne
zainteresowanie czytelnikow, ktérzy wiedza o Polsce tylko tyle, ze jest to miejsce urodzenia
Conrada (Korzeniowskiego), Szopena i Paderewskiego. (...) Poza tym Polacy calkowicie
naleza do zachodnio-europejskiej cywilizacji, konstytucja ich spoczywa na demokratycznych

zasadach, a ich wschodnia granica jest wyrazng rubieza migdzy uporzadkowanym pokojem a

fermentem komunistycznych doswiadczen. (...) Mieszka w Warszawie jeszcze pewna ilos¢

**% Ibid.

3496t Szpotanski, Charakter narodowy, ,,Kurier Warszawski” 3 XII 1932, nr 334, wyd. wieczorne, s. 4.

3%0 Cyt. za: St. Szpotanski, ibid.

331 polska widziana oczyma Anglika, ,,Ilustrowany Kurier Codzienny” 10 III 1935, nr 69, s. 4; zob. jeszcze np.
Glos angielskiej entuzjastki Zakopanego, ,,JIKC” 15 VII 1934, nr 194, s. 2.
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Rosjan, lecz ich sie¢ tu traktuje jako zwyczajnych cudzoziemcow, a nie przedstawicieli obcego
panowania. (...) Krakow ma wyglad elegancki, kulturalny i wspétczesny. (...)Wawel dzierzy
straz nad Wisla, jak zamek Windsorski nad Tamiza, a jego katedra odpowiada kaplicy sw.
Jerzego”3 52

W okresie tym obserwujemy niemato podobnych odwiedzin, nie bedacych bynajmniej
dzietem przypadku. Niektorzy cudzoziemcy zdazyli si¢ juz nawet zaprzyjazni¢ z polska
ziemig i jej obywatelami, czujac si¢ tu coraz bardziej swojsko. Nie inaczej stato si¢ za sprawg
az siedmiu przyjazdéw kanadyjskiego profesora filozofii z Uniwersytetu w Montrealu —
Williama Caldwella, ktory po raz pierwszy skierowal swa uwage na Polske juz w 1924 r. W
jednym z jego publikowanych sprawozdan czytamy: ,Jestem bardzo rad z tego, ze znéw
jestem w Warszawie i w Polsce, gdzie mam tylu przyjaciot (...) Od lat staram si¢
wytlumaczy¢ $wiatu, co to jest Polska. I moge, zdaje mi si¢, zgodnie z prawda, powiedziec, ze
w co najmniej dwoch krajach, w Wielkiej Brytanii i Kanadzie, przyczynitem sie do
rozszerzenia wiadomosci o Polsce, do lepszego zrozumienia jej polityki i jej probleméw. (...)
Widze w Polsce, u kobiet zaréwno jak i u mezczyzn, ze dziata nowy duch tworezy, a z tym
samym duchem spotykam si¢ u przedstawicieli Polski za granica. Krzyzujace si¢ prady
dzisiejszego zycia miedzynarodowego sa takie, ze Polska i wszystkie inne nowe panstwa
musza zrds$¢ sie w integralng calo$é nowego wielkiego systemu europejskiego, ktdry wzniesie
si¢ ponad dawne spory niesprawiedliwosci. Wiem, ze ludzie kierujacy losami Polski maja
$wiadomos¢ tej koniecznosci i wedle tej $wiadomosci dziataja™>>.

Dla przeciwwagi mozna by z latwoscia przytoczy¢ spostrzezenia w rodzaju, ze oto
,»opinia angielska za matlo interesuje si¢ Polska, nie docenia znaczenia tego 30-milionowego
panstwa, ktore <odgrywa wielka role na wschodzie Europy>" — jak czytamy w jednej z
prasowych enuncjacji’>*. Wsréd opinii znajdujemy takze publikacje ,.dziwaczne”, jak
zauwaza Wincenty Lutostawski, odnoszac si¢ do pracy Henryka Baerleina ,,No longer Poles
apart” (,Juz Polacy nie sa rozdzieleni”) z 1937 r.**°. Na pytanie wiec, co w ksiazce tej az tak
zadziwia, mimochodem jakby odpowiada : ,,Mniejsza o to, ze jako towarzysza swej podrozy
wprowadza rzekomo w Wilnie spotkanego amerykanskiego Polaka, fabrykanta wody
sodowej, ktdry jest arcykomiczng figurg. Ale najosobliwsza cecha opisu Polski Baerleina jest

to, ze obok dosy¢ licznych i na ogo6t weale trafnych wiadomosci dotyczacych Polski wtraca w

352 Cyt. za: ibid.

353 Cyt. za: M.G., Siédma wizyta prof. Caldwella w Polsce, ,,Kurier Poranny” 19 V 1934, nr 137, s. 5.

334 Anglik o wrazeniach z wycieczki do Polski, ,,Polska Zbrojna” 1 VIII 1929, nr 208, s. 2.

33 W. Lutostawski, Najdziwaczniejsza ksiazka o Polsce, ,,Tygodnik Ilustrowany” 11 IV 1937, nr 15, s. 297.
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rozmowach z Polakami najrozniejsze swe wspomnienia i przygody z innych krajow, a nawet
cytaty z przeczytanych ksigzek (...) Wyglada na to — stwierdza wreszcie — ze autor nie chciat
znudzi¢ czytelnika zbyt wylacznie skupiajac uwage na kraj przez siebie zwiedzany i
urozmaical swa opowies¢ z bogatego zapadu wspomnien dotyczacych innych krajow i
czaso6w™>°. Podobnie zreszta rzecz si¢ miata ze ,,Zniwem w Polsce” (,,Harvest in Poland”)

Geoffreya Dennisa, o ktorej pisze Lutostawski®’

, ze ,,to zniwo w duszach, plon wysitkéw
skierowany ku wiecznemu zbawieniu lub ku zatraceniu. (...) Wybdr Polski jako pola tych
zmagan — ttumaczy dalej — wynikl z tej okoliczno$ci Zze autor spedzit w 1913 r. przed sama
wojng lato w Polsce, u pana K. Rzewuskiego w Bratoszewicach pod Glownem, na p6t drogi
miedzy Lowiczem i1 Lodzig. Tam poslyszal o Twardowskim i z fantazji rozigranej ta
opowiescig wysnul upiorne dziwa, wigzac je trafnymi wyobrazeniami o $wiecie ducha, o

walce toczacej sie miedzy dobrem i zlem, a koficzacej si¢ nieuchronnie triumfem dobra™>>®,

2.2. O historii narodu i panstwa

Np. historia Polski w przekazie zorientowanym na znaczenie dziedzictwa w
kontekscie ,,jutra” zajmowal si¢ Alexander Bruce Boswell (1884-1962). Absolwent Oxfordu,
podjat po studiach prace na Uniwersytecie w Liverpoolu. W 1908 r. przybyl do Polski, gdzie
przez pie¢ kolejnych lat terminowal w Bibliotece Zamoyskich w Warszawie. Poznal tam
swego intelektualnego mentora, Tadeusza Korzona, wybitnego historyka. Pozostat pod
wyraznym jego wpltywem. Laczyly go z nim wigzy przyjazni. Po powrocie do Liverpoolu w
1913 r. otrzymal Boswell tytut <,,Badacza™ (,,Research Fellow”) literatury i historii Stowian
zachodnich>. W roku 1919 zostal nastepca Bernarda Paresa w katedrze <historii, jezyka i
literatury Rosji>. Funkcje te piastowat do 1949 r., czyli do przejscia na emeryture™".

,Glownym zainteresowaniem naukowym Boswella byty jednak sprawy polskie” — jak
podkresla Wactaw Hubert Zawadzki*®. ,,Przelomowe znaczenie dziel A. Bruce’a Boswella
dla poznania dziejow Polski — jak czytamy w notce posmiertnej — najlepiej charakteryzuja
jego wilasne stowa: <Przed 1914 r. niewielu Anglikéw czytato historie Polski z oryginalnych

polskich opracowan i tekstow. Wzmianki o Polsce albo nie istnialy w naszych ksigzkach albo

356 T1a:
Ibid.
37 Tenze, Niesamowite przygody Anglika w Polsce, ,,Czas” 8 IV 1939, nr 98, s. 11.
358 1100
Ibid.
3% W.H. Zawadzki, Historycy brytyjscy ..., s. 601.
3% Thid.
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tez ograniczaty si¢ do kilku konwencjonalnych zdan ... zrédtem, z ktérego czerpano, byly
opracowania pisane w jezyku niemieckim, ktorych autorzy wyrazali opini¢ dyplomacji Prus i
hotdowali ideatom polityki Fryderyka Wielkiego>"¢".

,Poland and the Poles™ z 1919 r. to pierwsza i bodaj najistotniejsza publikacja A. B.
Boswella, jako samodzielnego badacza. W nattoku przytaczanych faktow i rozmaitych opinii,
zdobywa sie na wlasng charakterystyke polskich cech narodowych. Sigga tu do przeréznych
przyktadow. Przyjecie metody historycznej pozwala mu na obiektywizacj¢ zagadnienia.

Nie brak przy tym i licznych odniesien do panstw sasiednich. Swoim opisem obejmuje
réwniez problematyke miedzynarodowa, w tym bilateralne relacje Anglii i Polski.

Boswell zdecydowanie odrzuca typowa dla Brytyjczykow pelna uproszczen maniere,
ze ,,wszyscy Stowianie, tak zreszta jak i Celtowie sg ludzmi drugiej kategorii, podlegajacy
jeszcze wewnetrznym podziatom, skionni do intryg, niezdolni do samostanowienia, moze
jedynie zdatni by chlona¢ poezje, sztuke i muzyke. Co wigcej — przytacza dalej — na zawsze
pozostali barbarzyncami, rasowo ubodzy, a zdolni tylko do przedluzania gatunku [...].
Skazani byli od poczatku na wschodnie marchie cywilizowanych Niemiec™%. Walczac ze
stereotypami pisze: ,,We wszystkie te bujdy uwierzyla naiwna, ignorancka Europa, dla ktdrej
niemiecka akuratnos¢ i Swiatowa potega, ale przede wszystkim caty ten mit teutonski stal sie
fetyszem. Na domiar byla ona swego czasu tak przekonujaca, co jednoczesnie nie rozmijato
si¢ z faktami, ze w ferworze przegranych powstan, Polacy gotowi byli nawet w to uwierzy¢.
Polacy zawsze sa dos$¢ introwertyczni, wobec siebie krytyczni, niepoprawni marzyciele,
nierzadko przyznajacy racje teoriom, a tych byto wowczas mndstwo i to ponoé takie, z

ktorymi trudno si¢ polemizowalo”363

. Jedyny wyjatek stanowit ,,polski chtop, trzezwo
podchodzacy do rzeczywistosci, niepodatny na krzywdzaca i klamliwa propagande. Polski
chlop bronit zatem swojej ziemi i jezyka, i gtownie dzieki niemu, podbijane przez Teutondéw
obszary juz w X w. zachowywaly polski charakter”. Ludnos¢ je zamieszkujagca nawet w
przypadku utraty panstwowosci ,,uparcie trwata przy polskosci. Tak bylo wbrew glucho
powtarzanemu hastu <polnische Wirtschaft>, a owa polska niedostatecznos$¢ (<inefficiency>),
polski brak metod i organizacji, po prostu przestaly dawaé znaé¢ o sobie po wysitkach ks.

Piotra Wawrzyniaka i Maksymiliana Jackowskiego” — pisal’®*. Wedlug Boswella, niemiecka

buta wobec Polski nie tyle bowiem wynikala z pogardy, ile raczej z obawy przed ujawnieniem

ff’l Cyt. za: W.T., Aleksander Bruce Boswell, ,,Mysl Polska” (Londyn) 15 11 1962, nr 4 (425), s. 4.

362 A.B. Boswell, Poland and the Poles (By ... Research Fellow in Polish in the University of Liverpool), with
twenty-one illustrations and three maps, N. York, Dodd, Mead and Co., 1919, s. 36.

363 1.:

) Ibid., s. 36.

** Ibid., 5. 36-37.
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sie rzeczywistego jej potencjatu. Cho¢ pruska polityka narzucata w tej kwestii $wiatu ustalong
konwencje, to jednak w dalszym ciggu $wiadoma byta wlasnych niedoskonatosci — podkresla.

Boswell sytuuje Polske zdecydowanie w swiecie stowianskim. Gotow jest nawet, gdy
chodzi o podobienstwo kultur i usposobienie ludnosci, doszukiwac si¢ analogii z Rosja.
Przeszkode do pelnych porownan w tym wzgledzie stanowi dlan fakt zaborczosci rosyjskiej
bedacej polaczeniem polityki czynnej ze wschodnig agresja. Mimo tych barier,
sprowadzajacych sie glownie do antypolskiej polityki caratu, potegowanych roéznicami
wyznaniowymi, wierzy we wspolistnienie obu narodow ze wzgledu na ich ,,wspdlne
stowianskie korzenie i dos¢ zbiezny sposob odbierania rzeczy woko!™®. Bez wzgledu na
poziom rzeczywistego skonfliktowania, nie odrzuca w przysziosci perspektywy
wspolpracy*®®. Zauwaza takze, ze jesli nawet odczuwalo si¢ tu i Owdzie pewne
wewnatrzpanstwowe etniczne antypatie o charakterze czysto politycznym, to jednak z cala
pewnoscia mozna tutaj méwié o kolejnym fundamencie kultury polskiej, jakim bez watpienia
byla tolerancyjnosé, wyrozumialo$é, goscina, a przede wszystkim niepoprawne nieraz
marzycielstwo, mimo wszystko nieskore do animozji — czego juz — jak dodaje — absolutnie nie
mozna byto przyznaé panstwom sgsiednim, ktére — wida¢, mialy nie pozna¢ wartosci
wymienionych przezen cech®®’.

To wlasnie polska ,,imaginacja”, heroizm i poswiecenie stworzyly wedlug Boswella
obraz romantycznego, walecznego obdarzonego spora doza donkichoterii Polaka, cenionego
przez angielski nurt post-Goethowski i w ogole przez tamtejsze kregi humanistyczne.
Wyrazem takiego stosunku byla dziatalno$¢ Literackiego Towarzystwa Przyjaciot Polski.
Boswell z uznaniem pisze o tej organizacji, w ktorej dzialali przeciez wybitni Polacy i1
Anglicy. Wymienia ponadto tworcow o polskim rodowodzie, ktérzy mieli w jego oczach
przejs¢ proces ,anglicyzacji” (,,Some of them have even become so far anglicized ...”),
zdobywajac trwale miejsce w historii literatury angielskiej*®®.

Boswell posiada poczucie misji jako kontynuator dzieta brytyjskich slawistow.
Odwotuje sie do Morfilla, Baina, R.H. Lorda (autora ,,II rozbioru Reczypospolitej”),
polskiego historyka Szymona Askenazego, a takze amerykanskiego socjologa W.J. Thomasa.

Rozwodzi si¢ nieco rowniez nad znaczeniem dla Polski samej Ameryki. Waznym, opréocz

%3 bid., s. 37 in.
3% 1bid., s. 39-40.
%7 1bid., s. 44-50.
38 bid., s. 40.
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pomnikowych postaci historycznych, jest dla niego wktad kalifornijskiego literata Noysa (o
ktérym szerzej w rozdziale IV)*%.

Pisze ponadto o $swiadectwach pierwszych podroznikow angielskich po kontynencie,
np. o wizycie kronikarza Coxe’a w Warszawie. Z praslawistycznych skryptow wyltania mu si¢
jeszcze jedna polska tendencja nie pozostawiajagca Zachodu wobec siebie obojetng. Mowa
mianowicie o tzw. ,,westernizmie”. Boswell nazywa to ,,podstawowym czynnikiem polskiego
zycia™’®. Wedtug Boswella, o polskim westernizmie méwi¢ mozna od czasu zwyciestwa
wiedenskiego. Westernizm jest cecha, dzigki ktorej Polak nie tylko bedzie aspirowal do
Scistej europejskiej czotdwki, ale przede wszystkim uwolni si¢ mentalnie od Wschodu.
,»Brzes¢ Litewski jest jakas granicg europejskiej spotecznosci, ale tuz za nim czujemy si¢ juz

. . . 1
troche nieswojo” — pisat’’

. ,,Jest w tym chyba tyle samo sity co stabosci — thumaczy dalej. —
By¢ moze Polska cieszylaby si¢ wiekszym wlasnym szczesciem gdyby nie mierzyla tak
wysoko, zdolawszy tym samym zatagodzi¢ stosunki z Moskwa. Jednakze zachodnia
perspektywa dodawata jej skrzydet; byta wyzwaniem do wiekszego rozwoju, stad wlasnie tak
duzo lubita czerpa¢ z tamtej kultury dbajac przy tym, by jednak nie doszto do rychiej
asymilacji™*".

Polska ,,imaginacje” jako ceche charakteru sklonny jest odnies¢ do rosyjskiej
,bezwolnosei” (tj. braku sity woli), owego ,,oblomowizmu”, ktéry w jego odczuciu mozna by
poréwnaé z mistycyzmem®”>. Nastawienie to wptywa, zdaniem autora, na osobowos¢ Polaka
czynigc go nawet nieco ,,indyferentnym” wobec stereotypow i ksenofobii. ,,Nawet Rosjanin
czy Niemiec — kazdy z osobna, mogliby mu si¢ wydawaé sympatyczni, cho¢ w gruncie rzeczy
jednak narodowe antypatie w koricu zwycieza” — przyznal®*. Nie wolno zapominaé — pisat —
ze wlasnie dzigki tej ,,imaginacji” niejednokrotnie przetrwali, ze zwyciezyli jako nardd i
zdotali odbudowa¢ panstwo. Tendencje taka i wole obserwujemy juz pod koniec XVIII w. —
stwierdza.

W zamitlowaniu do narodowej poezji widzi w Polakach (jak pdzniej Rose 1 Paul
Super) krzewicieli tradycji i patriotyzmu. Chce upodobni¢ si¢ do Tadeusza Korzona — jako

badacza zaangazowanego, ktérego sylwetka bedzie przewija¢ sie¢ na dalszych kartach

rozprawy. Zamiescil ponadto kilka ciekawych spostrzezen o Dmowskim. ,,Dmowski

3 1bid., s. 41.
70 1bid., s. 46.
7 bid.
372 1bid.
3 1bid., s. 48.
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wychowat i zorganizowal jedyne wielkie stronnictwo o charakterze wszechpolskim i uczynit
wigcej, niz ktorykolwiek przywodca dla jednosci i solidarnosci Polakow, szczegolnie przez
zwalczanie partykularnych 1 prowincjonalnych idei konserwatystow galicyjskich i
antynarodowego ruchu socjalnej demokracji. Dmowski jest czlowiekiem Dbystrej
przenikliwosci 1 wielkiego daru przewidywania. W rozmowie z autorem niniejszej ksigzki
[<Poland and the Poles>] juz w 1911 r. przepowiedzial rozpad imperium rosyjskiego na jego
czesci sktadowe. Nie byl on nigdy prorosyjski, wbrew temu co twierdzili jego wrogowie ...”.
Mozna by uzy¢ kolokwialnego sformulowania, ze w oczach Boswella Dmowski po prostu
,.znalazl sposob na Rosje”>".

Wiele uwagi i spostrzezen odnosnie problematyki charakteru narodowego Polakéw i
réznych nurtow polskiego idealizmu wypowiada Paul Super (1880-1949), nawigzujac do
Boswella, a przede wszystkim do M. Gardner i W.J. Rose’a. Juz w 1922 r. znany byt w Polsce
jako dziatacz YMCA, pdzniej dyrektor naczelny tejze formacji, autor ksigzki ,,What is
YMCA”, dal wyraz w latach 30. swym poglebionym studiom nad sprawami polskimi w
publikacjach traktujacych o charakterze polskiego bytu, a wigc zarowno w ,.Elementach
kultury polskiej widzianych oczami <zagranicznego rezydenta>" (1934)*’® czy w ., Tradycji
polskiej” (1939)*"", wydanej co prawda juz po wybuchu II wojny $wiatowej, lecz w swej
niezmienionej ,,przedwojennej” tresci — jak sam zapewnia. Super, $ledzac dzieje Polski, stara
sie na ich podstawie dociec definicji polskosci szukajac tu odniesien do narodowej kultury,
cywilizacji, charakteru, nazywajac to wszystko ,.tradycja polska”.

Do najwazniejszej swej pracy ,,The Polish Tradition” przygotowywat si¢ latami.
Owocem prowadzonych przezen badan bylo m.in. opracowanie ,,Dziesie¢ wiekéw angielsko-
polskiej relacji kulturowej*’®. Rzecz wybitnie kronikarska, zbierajaca przerézne zdarzenia i
fakty z dziejow polsko-angielskich kontaktow, poczawszy od kréla Kanuta, syna corki
Mieszka I*”. W pracy tej wspomniane sa dalsze konotacje linii Piastow z Plantagenetami,
Jagiellonow z Tudorami, czy Wazdéw ze Stuartami, z okresu reformacji za konieczng uznal
wzmianke o Janie Laskim; nadmienia nastepnie o korespondencji Zygmunta Augusta z
Krélowa Elzbieta. Nie omija watkéw polskich w biografii Karola I. Rzecz ciekawa, ze

znacznie bardziej liczy si¢ tutaj pozniejsze zacies$nianie kontaktow z Anglig (od o$wiecenia),

375 Ibid., cyt. za: Glosy obcych o Lidze Narodowej, ,,Mysl Polska” (Londyn) 1 XI 1953, s. 7-8.
376 p_ Super, Elements of Polish Culture as Seen by a Resident Foreigner, Gdynia 1934.

377 Tenze, The Polish Tradition. An Integration of a Nation, Londyn, Allen & Unwin, 1939.
’:Z Tyt. oryg. ,, Ten centuries of Anglo-Polish Cultural Relations”, cyt. za: tenze, tamze, s. 202.
> Ibid.
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natomiast powigzania dynastyczne jako mato wigzace dla polsko-brytyjskich mariazy i
porozumien tracily na znaczeniu.

Wyrazng cezur¢ wyznacza wigc przelom XVIII i XIX w. i przypadajaca nan
dziatalnos¢ w Anglii Stanistawa Augusta Poniatowskiego, ktéry biegle wiadat jezykiem
angielskim i jako pierwszy w Polsce, o czym juz wyzej nadmieniono, thumaczyt Szekspira.
Réwnie wazne dla autora jest tutaj propolskie nastawienie konstytucjonalistow — Burke’a i
Foxa (ten ostatni zaprzyjazniony byt z Kosciuszka). Do wybuchu I wojny $wiatowej czestymi
gosémi na Wyspach byli zarowno Pitsudski jak i pdzniejszy prezydent Moscicki. Wymienia
nastepnie Josepha Conrada, nazywajac go ,,Polakiem nad Polakami” (,,Pole of the Poles™),
wystawia tez prof. Malinowskiego jako jednego z najznakomitszych antropologéw Anglii
(,,England’s distinguished anthropologist). Stwierdza jednoczes$nie, iz listg¢ wielkich nazwisk z
powodzeniem mozna by wydtuzaé, gdyz jest nader imponujaca (,,long and impressive™)**".

Polacy postrzegani sa przez Supera jako ,.budowniczowie dzisiejszego $wiatowego
imperium” (,,empire builders of the modern world”) , ludzie wielu talentéw (,keen
commercial instincts™), tworcy literatury i spektaklu (,,creators in literature and drama”),
demokraci w rzadzeniu (,,democrats in government”), zdeterminowani bojownicy
(,,determined fighters”) nieskorzy raczej do stawania w konflikcie, jednak wytrwali gdy ten
juz si¢ toczy, mitosnicy wszelkich rekreacji (,lovers of sport and the outdoors; restless
treavellers™), wreszcie solidni obywatele (,,s0lid citizens”), naréd honornych (,,a nation of
honour”). Angielska koncepcja ,,gentlemana” w szerokim tego stowa znaczeniu, bo zarowno
przejawiajaca si¢ w schludnym wygladzie i dobrych manierach, jak i w gospodarowaniu
opartym na nowoczesnosci — zdaniem Supera — przemawia do Polaka, cho¢ przyznaje on, ze
polska wersje angielskiego gentlemana cechowal begdzie zawsze rycerski etos potaczony z
ideatem narodowym®®'.

Nadmienia on rowniez, w jaki sposéb w polskiej psychice przenika si¢ nawzajem
stowianskos¢, z ktoérej Polak jest bardzo dumny 1 ktorej nigdy by sie nie wyrzekl, z
okcydentalizmem. Wskazuje tez na indywidualizm polskiej duszy, ceche podobng w jego
ocenie raczej do postawy patriotycznej, gdyz manifestujacej sie¢ w przywiagzaniu do ojczyzny,
religijnosci i szacunku do innych — z jednej, oraz charakteru narodowego z drugiej strony, nie
stronigcego od rdéznorakich przywar, czego przykladem, zdaniem autora, jest cho¢by brak

catkowitego wykorzystania swych predyspozycji czy zdolnosci pragmatycznego dziatania, z

***Tbid., s. 203.
*! Ibid.
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czego np. stynie spoleczenstwo angielskie®®”. Stwierdza tym samym, ze indywidualizm ten
nierzadko nie pomaga mechanizmom polskiego zycia politycznego. Ponadto polska
latwowiernos¢ — jak pisze — przyczynia si¢ do ostabienia czujnosci, takze w czasach zagrozen
zewnetrznych. Powodem tego jest m.in. przeswiadczenie o historycznej misji narodu
polskiego w Europie.

Sporo uwagi poswieca Super w swej ksigzce zagadnieniom XIX-wiecznego idealizmu
1 mesjanizmu, urastajacych do rangi kwestii doktrynalnych, a nawet $wiatopogladowych.
Skladaja si¢ one na pojecie tradycji w znaczeniu skondensowanym, bo ztozonym z kilku
czynnikow, ktore pojecie to ksztattujg. W idealizmie, romantyzmie i indywidualizmie,
dostrzega synteze ,tradycji polskiej. Idealizmem — pojeciem ktérym zajmowata sie juz
dotad brytyjska slawistyka, nazywa Super tworzenie idealu jako celu, a nastepnie dgzenie do
niego, cho¢ jak podkresla — w romantycznej tradycji polskiej, idealizm wbrew pozorom nie
mial wiele wspolnego z pragmatyka, a wyznaczone cele pozostawaty raczej niedoscignione.
Polski idealizm byl bowiem zawsze specyficzny, tak jak specyficzna byla mentalnos¢, w
Swietle ktdérej idealizm stanowil raczej forme¢ ucieczki od realnego $wiata, co z kolei
charakteryzowalo stowianskie przywiazanie do spirytualizmu, i co za tym idzie — podazanie
za trudng badz nawet catkowicie niemozliwa do zrealizowania idée fixe. Na tym jednak
polegata, zdaniem autora, owa wysublimowana wyobraznia, wybawiajaca nierzadko
pomniejsze ludy stowianskie od gigantyzmu Rosji*®*. Wyobrazenia te dawaly poczucie
wzglednej wolnosci, pozwalajac jednoczesnie na snucie réznorakich wizji politycznych. Bez
idealizmu nie bytoby Pitsudskiego — stwierdza Super. Przywoluje tez poglad R. Dyboskiego,
ze idealizm to triumf ducha nad brutalnymi sitami materii’®. Na pytanie, co wyrézniato
idealizm polski na tle europejskiego odpowiada, ze przede wszystkim paradoks naktadania si¢
na siebie dwdch sfer — iluzorycznosci z ukonkretnieniem dominujacych w nim celow:
wolnosci, niepodleglosci, suwerennosci. Przekonuje, ze idealizm ten miat torowac droge ku
wartos$ciom realnym i budzi¢ umysty do dzialania. Wyptywajac z marzycielskich postaw,
przechodzac nastepnie przez stadium idei i politycznych programdéw, prowadzit do
patriotycznego czynu. Mial wiec konotacje wybitnie spoleczng, a nie np. estetyczna,
graniczacg z sentymentalizmem jako atrybutem wyalienowanych odczu¢ i zachowan. Polski

idealizm — jak uzasadnia dalej Paul Super — byl przez caty okres swego trwania sitg napedowa
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dla zolnierza, poety, artysty, patrioty, dajac im perspektywe jedynego choé¢ skadinad
ciezkiego doswiadczenia militarnego, politycznego, literackiego, spotecznego, ktore
pochtaniaty go do reszty. Taki byl tez sens polskiego romantyzmu>*®.

Pierwsze iScie romantyczne przyktady dostrzega Super juz w czasie odsieczy
wiedenskiej 1863 r., bo cho¢ polityczny rozsadek nie nakazywalby Sobieskiemu wéowcezas
interweniowaé, sprawila to jednak romantyczna postawa i jej — jak to ujal -
,»charakterystyczna polska wojowniczos¢”. Nie byto w tym najmniejszego pragmatyzmu —
pisze. Wydarzenie to tak swoiscie wprawito w zdumienie Europe, ze az stato si¢ dla niej
niezrozumiate. Bylo z pewnoscig bardzo romantyczne, idealistyczne i bardzo polskie —
przyznaje autor, ale nie bylo w stanie przysporzy¢ Polsce naleznej stawy w wymiarze
politycznym. Innym dos¢ niekonwencjonalnym przyktadem na tzw. .romantyzm
niepraktyczny” w terminologii stosowanej tu przez Supera jest obraz mtodopolskiej
,chlopomanii”, w wydaniu Rydla, Tetmajera i Wyspianskiego, a wigc bohaterow
autobiograficznego ,,Wesela”. ,,Romantyczny projekt” (bo tak nazywa szlachecko-chtopskie
mariaze tamtego okresu) nie przyniost pozytywnych konotacji, wrecz przeciwnie —
spowodowat tylko dodatkowa frustracje. To kolejny dowdd na to — pisze — jak niepraktyczny i
dziwaczny potrafil byé tez duch romantyczny w Polsce (,,impractical ... Polish spirit”)*’. O
powaznej stronie polskiego romantyzmu, zdaniem Supera, mozna moéwié jedynie za sprawa
patriotycznej osnowy. Autor stawia tezg, ze patriotyzm byl najwyzsza wartoscig i cecha
polskiego romantyzmu i bez patriotyzmu nie sposéb w petni mowi¢ o romantycznym zrywie
zarbwno w wymiarze spolecznym jak i kulturowym. W literaturze ten najistotniejszy
pierwiastek wykorzystali ,,trzej najwigksi” — Mickiewicz, Krasinski, Stowacki, a dalej
Sienkiewicz, ow ,.$wiatowej stawy pisarz”. Odpowiada tez na pytanie, dlaczego ich dziela
okazaly si¢ tak niezwykle: bo nawotujac do oreza — same orezem sie stawaty. ,,Gietki jezyk™,
o ktorym mawial Stowacki, wpisal si¢ tu w ocenie Supera znakomicie w jezykoznawcza
funkcje oddziatywania slowa zywego na zasadzie gdy — ‘slowo staje sie ciatem®®.
»2Romantyzm tych tworcdw jest mocno patriotyczny, chrzescijanski i spoleczny, pragnacy
zado$¢ uczyni¢ duchowym wartosciom, zmierzajacy ku wolnosci, wyzwoleniu i dobrobytowi
zaréwno jednostki jak i ludzkosci” — oznajmia Super. Nawigzuje tez do mesjanizmu i cho¢

nazywa go wprawdzie jednym z rodzimych romantycznych manowcow XIX-wiecznej epoki,

to jednak nie polemizuje otwarcie z meritum tego zjawiska, skoro zostalo ono odnotowane z

** Ibid., s. 78.
*7Tbid., s. 78-79.
*¥ Ibid., s. 79.
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petng powaga w historii literatury i bylo przedmiotem studiéw polonistycznych. Uznaje wiec,
ze nie wolno bagatelizowa¢ alegorycznego przestania o Polsce jako ,,Mesjaszu narodow”, bo
przeswiadczenie to moze mie¢ jednak zbawienny wplyw na losy przyszitych pokolen. Traktuje
je nader powaznie, a mianowicie w kategoriach realnego czynnika.

Spora czesé swej pracy przeznacza Super na zglebianie tajemnic indywidualizmu
polskiego. Intryguje go kwestia, dlaczego indywidualizm stal si¢ niezaprzeczalnie polska
cecha? Zauwaza, ze nie wynikato to bynajmniej z jakichkolwiek pobudek nacjonalistycznych,
jak stereotypowo zwyklo si¢ go postrzegaé. Jesli juz to raczej z poczucia godnosci.
..Tolerancja Polaka jest tak faktyczna jak jego indywidualizm” — pisze®®. Postawa ta czyni go
wolnym, wyostrzajac krytycyzm wobec totalitaryzméw. Istnieje co prawda pewne
niebezpieczenstwo przeradzania si¢ indywidualizmu w egocentryzm, czego namacalnym
przyktadem jest choéby liberum veto. Dzieje sie tak tez za sprawa przeswiadczenia, Ze
indywidualizm jest niejako gwarantem swobod obywatelskich jednostki. I jesli nawet w
Polsce przedrozbiorowej, indywidualizm szlachecki nie zawsze nosit wylacznie pozytywne
konotacje, czas zaboroéw spowodowal, iz swoiscie wyszlachetniato jego oblicze — przyznaje
Super’”®. Po odzyskaniu niepodleglosci nadal obserwujemy ewolucje indywidualizmu w
kierunku myslenia demokratycznego. Bez indywidualizmu — jak dalej utrzymuje — nie bytoby
oryginalnej twdrczosci polskiej, swiat nie styszalby o Koperniku czy Curie-Sktodowskie;j.
Super nie zapomina o indywidualizmie w rozumieniu pejoratywnym. Mysli tu o dziataniu
nieefektywnym, pozbawionym cech racji zbiorowej, prowadzacym do powstawania
podziatow i w konsekwencji powaznych spotecznych rozilamow. Dalszym etapem — jak
czytamy — moze by¢ ogo6lna apatia, a wreszcie che¢ wyalienowania. ,,Czlowiek, ktorego glosu
sie nie respektuje powie w koncu <Nikomu nie jestem potrzebny> i wycofuje si¢ nie mogac
liczy¢ na kolezenskie poparcie i wspolprace™?!. Cho¢ z drugiej jednak strony — przyznaje, ze
wspotczesna rzeczywistosé jest czesto zdominowana przez ideologie prowadzaca do dyktatu
systemu nad jednostka. W takiej sytuacji indywidualizm staje si¢ cnotg i wartoscig motywujac
do heroizmu. Powiada w koncu, ze to dzigki polskiemu indywidualizmowi doswiadczyliSmy

392

»Cudu nad Wislg” i odparcia bolszewizmu “°. W rozwazaniach nad romantyzmem,

indywidualizmem Super nierzadko sam ulega patetycznej sile ich oddziatywania.

% 1bid., s. 80-81.
3 1bid., s. 82-83.
1 bid., s. 83.
2 bid., s. 84.
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Aby wlasciwie zrozumie¢ znaczenie polskiego idealizmu — pojecia mimo wszystko
nadrzgdnego, trzeba — zdaniem autora — wyjs¢ raz jeszcze od istoty samej Rzeczypospolitej
jako podstawy i fundamentu, poczawszy od jej nazwy — czyli republiki, od tac. res publica —
.rzecz ogotu” (, Thing of the people”)*”. Czym jednak byla ta wspolnota? — pyta Super.
Mowa tu raczej o ,,republice szlacheckiej”, o wielkiej spotecznosci, w ktorej decydujacy glos
ma stan szlachecki. Krol natomiast jest tego stanu przedstawicielem, zas jego wladza
wykonawcza ma charakter raczej tytularny. Tak przynajmniej funkcjonowal 6w
konstytucyjny mechanizm wraz z wygasnieciem dynastii Jagiellonow w 1572 r. Jak wigc
definiowaé ustrdj Rzeczypospolitej od pierwszej wolnej elekeji az do upadku panstwowosci w
1795 r.? Anglo-amerykanski badacz nie ma watpliwosci, ze monarchia konstytucyjna
opierata si¢ odtad na szlacheckich przywilejach, tj. ,,pacta conventa” i ,liberum veto”.
Powoluje sie tutaj na poglad wygtoszony przez premiera Aleksandra Skrzynskiego, iz ,,Polska
posiadata bez wahania najbardziej liberalny system jaki tylko mogt powstaé w dwczesnej

Europie™***

. Byl on jednoczesnie zrédlem wszystkich probleméw polskiej demokracii,
poniewaz ta dopiero co ksztattujgca si¢ nie miata juz szans na poprawny rozwdj — uzasadnia.
Szlacheckie swobody przyczynily sie rowniez w jego ocenie do poglebiania coraz to wigkszej
przepasci w procesach demokratycznych, a w konsekwencji — doprowadzajac do upadku
Rzeczypospolitej™”. Trudno w jego odczuciu — jednoznacznie orzec, gdzie tkwity bledy i czy
ich skala faktycznie mogta spowodowaé 6w armagedon. Zrodet polskiego dramatu upatruje w
bezgranicznym zaufaniu i powszechnej akceptacji dla postaw indyferentnych, co pozwalato
na dominacje rzeczy kuriozalnych nad rozsadkiem i dobrem pafstwa®. Winy za te sytuacje z
pewnoscig nie ponosi nardd, a co najwyzej stan szlachecki i to rowniez nie w znaczeniu
zbiorowym. W histori¢ Polski wpisaly si¢ przeciez chlubne akty szlacheckich dokonan, na
ktére zwraca uwage — a wigc rok 1264 i polsko-zydowska umowe w Kaliszu, nastepnie rok
1413 1 polsko-litewska uni¢ horodelska, radomskie prawo nihil novi z 1505 r., czy
Konstytucje 3 maja w roku 1791 — by wymienié tych kilka, jak sam przyznaje®’.

Na dalszym etapie swych rozwazan, $ledzi jeszcze Super korzenie polskiego
republikanizmu. Interesuje go kwestia na ile republikanizm 6w jest tworem rzymsko-
lacinskiej inspiracji, a na ile suma wlasnych doswiadczen. Dzielac wpltywy po potowie,

stwierdza, iz niezaleznie od wszystkiego demokracja w Polsce niosta dwie zasadnicze

3% 1bid., s. 133.
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implikacje. Po pierwsze — panstwo jest wytworem ludzkim i ma shuzy¢ zwyklemu
obywatelowi. Nacja podobnie jak wczesniejsze jej stadium, plemie, jest tzw. elementem
statym cho¢ podlegajacym czasowym zmianom w miar¢ ewoluowania samego panstwa, a
zmiany te maja miejsce dzieki czlowiekowi i dzieja sie z jego woli. W tym przypadku Super
daje pierwszenstwo teorii prawno-naturalnej, w mys$l ktorej rola Boga sprowadza sig
wylacznie do aktu stworzenia i nie ma wpltywu na dalszy bieg zdarzen, a wszystko zalezy od
jednostki, jej determinacji i poczucia podmiotowosci®®. Po drugie, mowa tutaj o wartosci i
godnosci przystugujacej cztowiekowi. Nigdy tak naprawde — jak podnosi Super — teoria ta nie
znalazta warunkow do pelnego rozwoju, ani w starozytnych czasach Grecji, Rzymu, ani w
Europie wiekow $rednich, ani w Anglii we wczesnej fazie rewolucji przemystowej, a w
Ameryce przy najwigkszych szansach dla siebie rozbita si¢ o kwestie murzynska. ,,Chcialoby
sie¢ powiedzie¢ — czytamy — Ze wstepnie mozna ja datowac na rok 1863, ale z perspektywy
kolejnych dekad wydaje si¢ to jednak zbyt wezesne™”. Przyznajac racje Heglowi, ktory
pisat: dla Polaka liczy si¢ tylko <wolnos¢ w rozumieniu wolnosci jednostki>, maksyma ta,
jakkolwiek niedefiniowana, obowigzywata juz cate wieki, czynigc z czlowieka istot¢ wolna,
autonomiczng wobec panstwa, pozwalajaca postrzega¢ demokracje tak jak postrzegali ja
najwieksi europejscy tworey, czyli jako warto$¢é nadrzedng stworzong przez spoteczenstwo,
gorujaca nad innymi w sferze ,.tozsamosci i swiadomosci z jednej, a godnosci osobistej z
drugiej strony”**’. Dodatkowym argumentem byta silna identyfikacja obywatela z wiasnym
panstwem, bo tylko w ten sposéb mozna bylo méwié o procesie cementowania demokracji,
poczynajac od panstwa w rozumieniu organizacji przyjaznej czlowiekowi. Swiadomo$é
posiadania panstwa wlasnego stanowi — w przekonaniu Supera — sedno polskiej tradycji
politycznej*"".

Podwalin tak rozumianej demokracji szukaé nalezy wedlug autora juz u podstaw
wolnosci szlacheckiej i wspomnianego hasta ,,nic o nas bez nas” (,,nothing about us without
us”)*?, jednak rzeczywiste etapy tej wolnosci okazaly sic do$¢ zmudne, a na rezultaty
przyszto dlugo czekaé, przynajmniej do miedzywojnia. Cytowany przezen hetman Jan
Tarnowski wszelka nieche¢ do obcych wpltywdéw przypisywat polskim cechom narodowym
jakimi sa m.in. ogoélna apatia, ale tez nierychliwo$¢ wobec jakichkolwiek odstepstw od

pielegnowanych przyzwyczajen. Paradoksalnie zachowania te wywoluja opor wobec
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wszystkiego co zagraza dotychczasowej administracji i prawu. XVI-wieczny poglad
Tarnowskiego wydaje sie korespondowaé $cisle z zagadnieniem tradycji polskiej — pisze
Super’. Autor powoluje sic w tym wzgledzie na anglojezyczna publikacje Ignacego
Paderewskiego, ,,Poland and Peace”, (zob. rozdziat IV), gdzie np. Kazimierz Wielki uchodzi
za oredownika pokoju i porozumienia, uzasadniajac niejako otrzymany tytut ,,Wielki”
(,,Great”). Paderewski mial bowiem w Kazimierzu ceni¢ trzy przymioty: ,,madrosc,
sprawiedliwo$é i tolerancje” (,,wisdom, justice and toleration™)*"*.

Bliska Superowi w podejmowanej tematyce jest takze pochodzaca z 1925 r. sentencja
premiera Skrzynskiego, ze ,Polska w swej bezkrwawej politycznej ekspansji byta
osamotniona w$réd narodéw Europy XV 1 XVI stulecia, zwigkszajac w tym czasie niemal
trzykrotnie dotychczasowe terytorium”, oraz, ze ,,wraz z poszerzonym obszarem dokonat sie
tam przetom myslowy, ktéry zaowocowal w ksztattowaniu takich wartosci jak: panstwowos¢,
tolerancja i liberalizm”. ,Nie mogly one nastapi¢ — czytamy dalej — w wyniku podbojow,
jedynie za sprawa obopodlnego, wrecz empatycznego zrozumienia i poszanowania™".
Chodzito mu tutaj — jak sugeruje autor — o slynny na calym kontynencie mariaz polsko-
litewski i jego decydujace przetomy: krewski z 1385 r., horodelski z 1413 r. i wreszcie
lubelski z r. 1569.

Sposrod najwiekszych dla siebie autorytetdw z grona znamienitych polskich
uczonych, wskazuje jeszcze na Aleksandra Briicknera i jego poglad — chyba dosy¢ zbiezny z
dotad przytoczonymi na temat pacyfistycznego podejscia do kwestii panstwowego terytorium
i w ten sposob pojmowanego patriotyzmu. Wedtug tego ostatniego bowiem, to wlasnie Polska
mogla poszczyci¢ si¢ patriotyzmem nienagannym, ktéry w swych zalozeniach sktaniat do
najwyzszej czci wobec ziemi ojczystej, a stanowczo zabraniat ekspansji terytorialnej
uchodzacej skadingd wowczas w Europie Zachodniej za przejaw nader gorliwej postawy
wobec wlasnego narodu, jak stalo si¢ to choéby za sprawa nazistowskich Niemiec'*.
Potwierdzenie pokojowej drogi rozwoju Polski znajduje Super w deklaracjach Eugeniusza
Kwiatkowskiego z 1933 r. ,,My Polacy — méwit — nazywajacy si¢ <przedmurzem zachodniej

cywilizacji> musieliSmy przejs¢ przez wielowiekowe doswiadczenia wojenne. Dlatego tez

najdalej nam od szukania przygod czy innego szczescia na drodze barbarzynstwa™"’. Stowa
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te miat raz jeszcze powtorzy¢é w Chicago, 7 1 1939 r. hr. Jerzy Potocki — polski ambasador w
Stanach Zjednoczonych.

Powyzsze opinie i sentencje sg dla Supera — jak sam przyznawal — wlasciwym
kluczem do zrozumienia, czym jest tradycja polska. Charakteryzuje ja brak jakiejkolwiek
przemocy terytorialnej, zaniechanie agresji, co najwyzej odpieranie ataku wroga, przy
jednoczesnym braku woli wzniecania dazen imperialnych. Fundamentem tradycji polskie;j
moga by¢ zatem jedynie aspiracje wolnosciowe, réwniez w rozumieniu etnicznym, bo gdy
mowa o Kresach, to tylko na zasadzie kultywowania tej tradycji, ktora zapoczatkowata
tamtejsza ludno$é narodowosci polskiej*®.

.Zaden wyksztalcony Polak nie wierzy dzi§ w etniczng jednolito$¢ spoteczefstwa
polskiego” — pisze Super. Raczej mowa tutaj o blizej niezdefiniowanym ,slawizmie”,
nacechowanym réznorakimi wplywami i nalecialosciami z czasow Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego. Jesli mimo wszystko traktowaé o ,,polskosci” jako takiej (,,Polishness”), to
jedynie w rozumieniu jezykowym (,,linguistic™), kulturowym (,,cultural) i mentalno$ciowym
(,,of the heart and mind”), ale na pewno nie z uwagi na pochodzenie rodzinne (,,of blood and
bone”). Nie mozna jednak postrzegac tego stanu rzeczy w kategoriach ujemnych — dowodzi.
Ow slawizm nazywa Super kulturowa zdobycza poznaweza*”. Stanowi ona wartos¢ dodatnia
bezposrednio wpltywajaca na atrakcyjnos¢ polskosci. To dzieki swej atrakcyjnosci polskosé
skutecznie opierata si¢ depolonizacji, mimo systematycznej germanizacji i rusyfikacji.
Dowodem tego, jak podkresla, byla porazka antypolskiej polityki Bismarcka i w ogole

10 W obronie przed wynarodowieniem

niemieckiego ,,parcia na wschdd” (Drang nach Osten)
podstawowa role odegrata wlasnie polska tradycja.

W konkluzji podkresla, ze najwazniejszym ogniwem polskiej tradycji okazat si¢ polski
indywidualizm, gdyz to on ostatecznie zadecydowal o jej ksztatcie. To za jego przyczyna
moéwi sie o demokracji i demokratycznych rzadach. Indywidualizm jest gwarantem wolnosci,
straznikiem nieagresji i drogowskazem ku umiejscowieniu Polski w waznym historycznym
procesie samostanowienia na kontynencie europejskim. Nosi on wreszcie i pewne konotacje

asymilacyjne, a te pozwalaja na postrzeganie Polski w domenie panstw humanitarnych, a

jednoczesnie zwycieskich*'!.

% 1bid., s. 146-147.
49 1bid., s. 158-159.
0 bid., s. 159-160.
1 bid., s. 206-207.

216



Analogicznie jak Super chciat widzie¢ ten srodkowo-europejski kraj inny publicysta, z
pochodzenia Amerykanin, Raymond Leslie Buell w wydanej tuz przed wybuchem II wojny
Swiatowe] syntetycznej pracy pt. ,,Poland: Key to Europe” (Polska kluczem do Europy).
Ksiagzka ukazata si¢ w Londynie w 1939 r. We wstepie autor podnosi kwestie niezbednosci
Polski dla Europy, panstwa ktore w czasach pdznego sredniowiecza odegrato istotng role w
umacnianiu wptywow cywilizacji facinskiej na obszarach wschodnich kontynentu, a pdzniej
skutecznie bronilo europejskich rubiezy przed potega turecka w ramach idei ,,antemurale
christianitatis”. Jej walka o przywrdcenie utraconej w wyniku rozbiorow suwerennosci
stanowi, wedlug Buella .jedna z najpickniejszych romantycznych kart historii™'%
Odzyskanie przez Polske niepodleglosci w 1918 r. i zwyciestwo w wojnie z Rosja w 1920 r.,
powstrzymujace inwazj¢ bolszewizmu w kierunku zachodnim, stawialo Rzeczpospolita w
rzedzie trwatych i sprawdzonych obroncow europejskich wartosci. Ostabienie pozycji Polski,
a co gorsza realne w drugiej polowie lat 30. widmo ponownego jej upadku, doprowadzitoby,
w ocenie Buella, do kryzysu Europy na niewyobrazalng skale.

Buell nie unika trudnych tez i klopotliwych zapytan. W swojej diagnozie na temat
kondycji spoleczno-politycznej panstwa, nie stroni od krytyk pod adresem elit. Przytacza
nawet ostry sad ,,demokracji zachodnich”, ze ,niepewnag przyszio$¢ Polska zawdziecza
niechybnie swej wadliwej polityce™ . A przeciez ..posiada wszelkie przymioty po temu, by
uzna¢ jg za kraj w pelni demokratyczny. Prawda, ze pewne przejawy antysemityzmu daly si¢
zauwazy¢, w zwigzku chocby ze sprawg <numerus clausus>, ale pod wzgledem
asymilacyjnym, Polska radzi sobie w miar¢ dobrze, zwazywszy iz posiada najwicksza
populacje zydowska w Europie”. ,,Zadaniem demokracji zachodnich — powiada dalej Buell —
jest uwolni¢ Polske od nekajacych ja totalitaryzmdow, wzmocni¢ i broni¢, poniewaz to ona
pozostanie tzw. <equilibrium> sit w Europie i dzigki niej moze przetrwaé cywilizacja
zachodnia™*",

W pracy sporo odniesien na temat mechanizmdw demokracji szlacheckiej za czaséw |
Rzeczypospolitej, ale tez o decydujacych czynnikach, ktére doprowadzily do jej zalamania, a
wskutek czego — utraty panstwowego terytorium, nastepnie o drogach i koncepcjach
politycznych zmierzajacych ku niepodleglej Polsce, wreszcie o zyciu spoteczno-politycznym
w II Rzeczypospolitej. Podobnie jak Super, on réwniez i to juz na poczatku pracy stawia teze,

ze Polacy od zarania starali si¢ rozwigzywaé swe problemy kazdej niemal natury w sferze

“f R. L. Buell, Poland: Key to Europe, Jonathan Cape Press, 30 Bedford Square London, 1939, s. 9.
B Ibid., s. 9-10.
4 Ibid., s. 10.
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pokojowej i ugodowej, uciekajac sie do walk jedynie w razie najwyzszej koniecznosci.
Podnosi dalej kwestie zydowska, wlasciwa dla specyfiki polskiej. Pisze, ze wprawdzie nie
sposob nie odnie$¢ wrazenia narastajgcej niecheci do obcych, szczegdlnie w latach 30. XX
w.*, to jednak Buell nie kryje swoich sympatii do Polski. Jego oceny odnosnie sytuacji
spoteczno-politycznej w I Rzeczypospolitej sg mniej krytyczne na tle innych autordw, wigcej
w nich entuzjazmu i sadow na wyrost. Autor nie zgadza si¢ ze stlynnag sentencja Lloyda
George’a z 1919 r., ktéry uznat przyznanie Gornego Slaska Polsce za rzecz absurdalna. ,,To
tak jakby da¢ malpie zegarek™ — czytamy (,,one might as well give a clock to a monkey as
Upper Silesia to the Poles”)*'®. Poréwnanie to znakomicie wpasowatoby sie w réwnie
krzywdzaca stereotypowa fraze niemiecka o polskiej gospodarce (“Polnische Wirtschaft™) —
zauwaza Buell. ,,Niesprawiedliwos¢ tych spostrzezen jest az zanadto ewidentna — pisze dalej,
wystarczy chociazby spojrze¢ na rozbudowe Gdyni, by orzec ze si¢ myla™'". Dla Buella
bowiem ,.kluczem” do samej Polski jest jej intensywny patriotyzm wykluczajacy sktadanie
broni w kazdych praktycznie warunkach. Rodzima polityka staje si¢ tu gwarantem rozwoju,
kultywowania zasad tolerancji i kompromisu, wzajemnego poszanowania i uczciwosci''®.

Upadek Rzeczypospolitej przedrozbiorowej jest w znacznej mierze, jesli nie
wylacznie, dzietem szlachty, ktéra — jak powtarza za R.H. Lordem — ,,tym tylko rézni si¢ od
trzody ze nie posiada nic swojego, zyje z dnia na dzien utytlana we wlasne matosci (...) i
cokolwiek zlego przytrafi sie Polsce, nie bedzie gorszym od tego co sic w niej panoszy™ .
Demokracja szlachecka za sprawa kolejnych przywilejéw walnie przyczynia si¢ do ostabienia
demokracji w panstwie, a powstajacym konfederacjom, o rzekomym nastawieniu
propanstwowym i naprawczym, zarzuca si¢ zdrade, a przynajmniej tak odbierane jest ich
istnienie przez niektorych brytyjskich badaczy®’.

Docenia wysitek reformatorski i dzialalno$¢ Aleksandra Wielopolskiego, podnosi
patetyczng wymowe rewolucyjnej, a jednoczesnie wysublimowanej i religijnej tworczosci
Adama Mickiewicza (,,Litany of the Polish Pilgrims™). Powotluje si¢ na literature przedmiotu,

cytujagc np. A.P. Colemana ze ,,Slavonic Review”, czy wspomnianego R.H. Lorda z kart

rozdzialu o powstaniach zamieszczonego w ,Historii Konferencji Paryskiej” H. W.

* Ibid., s. 9-10.

Y15 Ibid., s. 35.

7 Ibid.

¥ Ibid., s. 36.

419 Tenze, ibid., s. 46, cyt. za R.H. Lord, The Second Partition of Poland [(1915), pp. 27 ff.].
29 Ibid., s. s. 47-49.
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Temperleya*?!. Stara si¢ nastepnie przesledzi¢ wolnosciowe drogi Polakéw podczas I wojny
$wiatowej. Ow schemat rysuje niejako w oparciu o koncepcje Pitsudskiego, ktérego losy sa
preludium dla polskich wydarzen z lat 1914-1918. Siega tutaj Buell do prac R. Machraya
LPoland, 1914-1931”, L. Fishera ,,The Soviets in World Affairs”, M.W. Grahama ‘“New
Governments of Eastern Europe”. Interesuje go rozmieszczenie nowych sit i tendencji
politycznych w Europie Srodkowej. Pisze rowniez, ze nie sposob przeceni¢ zastug Komitetu
Narodowego Polskiego, gdyz to wlasnie za sprawg tak wybitnych dziataczy jak Dmowski i
Paderewski, wiedza o Polsce w Wielkiej Brytanii oraz za Oceanem stawala si¢ coraz bardziej

422

szczegotowa *~. Omawiajac kwestie plebiscytowe, w tym takze sprawe ,.korytarza™ siega do

badan S. Wambough ,,Plebiscites since the world war” i odnotowuje za nig Zrédla §wiadczace

h*?. Najtrudniejsza — jak przyznaje — i najbardziej sporna czesé

o polskosci Prus Wschodnic
,Wspolnego” pogranicza stanowil obszar gornoslaski, ktory juz od 1335 r. pozostawal poza
granicami Rzeczypospolitej, utrzymujac z nig jedynie luzne kontakty. Gospodarczo
zintegrowany byt z Niemcami. Tamtejsza ludno$¢, mimo iz w duzej mierze polskojezyczna,
wcale nie miata zamiaru wraca¢ do Polski. Gdyby nie rozne okolicznosci prowadzace do
plebiscytu, a takze trzech powstan, zmiana suwerennosci Gornego Slaska, w przekonaniu
Buella, w ogole nie wchodzitaby w rachub¢’*’. Utrata na rzecz Niemiec tak waznego
terytorium nie byla rozpatrywana — jak ujmuje to Buell — jedynie w kategoriach uszczuplenia,
przejecia tam wladzy przez Polakdéw. Oznaczata w istocie oslabienie potegi Niemiec — owej
..Bismarckowskiej glorii” — czytamy**. Dla opinii brytyjskiej, powrét czesci Gornego Slaska
do Polski przeczyt catej dotychczasowej polityce Niemiec, dlatego tak bardzo nie godzili sie
oni z postanowieniami traktatu wersalskiego. Jesli w 1866 r. Otto von Bismarck ,,deklarowat,
ze <nigdy nie dopuszcza do odbudowy Polski, bo to dla Prus jest kwestig “by¢ albo nie by¢™,
to wowczas po wielkiej wojnie zamierzeniom tym polozono chwilowy kres. Buell uznat
przypomnienie tych faktow za nader istotne w kontekscie powojennego uktadu
geopolitycznego. Siegnal nawet w tym celu do pochodzacych z 1866 r. zapiskow z pruskiego
Landtagu**®.

Staboscig Wersalu, zdaniem autora, byta mozliwo$¢ ustalenia nowych granic jedynie z

panstwami os$ciennymi. Zabraklo natomiast postanowien w sprawie Rosji, gdyz ta nie

21 bid., s. 63-64.
22 1bid., s. 74.

2 bid., s. 76.
24 1bid., s. 77.

2 bid., s. 78.
426 1bid.
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uczestniczyta w Konferencji, a dla Polski byloby to woéwczas sprawa kluczowa. Zaniechano
rowniez dyskusji o demarkacji polsko-wilenskiej. Pozostawiono tez problem Galicji
Wschodniej z uwagi na wylaniajaca si¢ kwestie ukrainska. Podkresla w tym miejscu, ze
postanowienia wersalskie odno$nie przyznania terendw tych Polsce byly zwyczajnie
niewystarczajace, a naturalnym stanem rzeczy wydawala sie juz tylko wojna z Rosja
bolszewicka przy jednoczesnie trwajacym antagonizmie ze strony Niemiec'’. ,.Gdyby
Alianci w pore zaakceptowali rosyjskie roszczenia i zawarli pokd] z Rosja godzac si¢ na
sowietyzacje, Polska nie stracilaby nastepnych dwoéch lat na wojnie” — zauwaza Buell*?.
Twierdzi ponadto, ze europejska opinia publiczna nie docenita historycznych praw Polski do
Kreséw Wschodnich. Otdz jeszcze przed I rozbiorem w 1772 r. zjednoczone w Koronie ludy
stowianskie zyly i funkcjonowaly pod polskim bertem. Z chwila jednak gdy zabrakto
panstwowosci, czynnikiem scalajgcym, integrujacym zaczynata by¢ kultura polska i wybitne
jednostki narzucajace swa osobowoscig i wptywami polski styl zycia. W przypadku Kresow
prawdziwe niebezpieczenstwo zajrzato w oczy dopiero po 1918 r., gdy zdecydowanie polska,
a takze w jakims stopniu spolonizowana spoteczno$¢ ziem wschodnich (spolszczeni Rusini),
staneta bezposrednio wobec bolszewizmu. Nawet dla J. Pilsudskiego — cztowieka Kresow,
pod wptywem zagrozenia ze Wschodu, zupelnie realng wydawata si¢ — jak zauwaza Buell —
perspektywa przesuwania si¢ catego organizmu panstwowego jakby na zachdd. Autor pisze
wrecz 0 ucieczce na zachdd, zarowno w wymiarze mentalnym jak i rzeczywistym. Nawet
szukanie schronienia w sasiedztwie Rzeszy Niemieckiej byloby krokiem znacznie lepszym
niz skazywanie si¢ na Rosje. Tak tez nakazywalby historyczny rozsadek. Problem wydawat
si¢ by¢ bardziej skomplikowany. W przekonaniu Buella ludno$¢ kresowa nie stanowita
monolitu. Nasilaty si¢ wérdd niej podziaty etniczne, skutkujace wzrostem orientacji na Rosje
(np. wsrod ludnosci ukrainskiej czy biatoruskiej). To powodowato, iz stabl entuzjazm wobec
Rzeczypospolitej. Dlatego tez nie dla wszystkich — jak zauwaza Buell, Rosja sowiecka
wydawala si¢ tak straszna i nie dla wszystkich Korona tak przyjazna i otwarta.

Watpliwosci 1 niewiadomych pozostawato juz od tej pory coraz wiecej, a zwyciestwo

429, Wojna z Rosja wywotata ogromne

nad Wista nie spowodowato, ze obawy te zniknety
spustoszenie — materialne i ekonomiczne. Poszerzyla trudny do spacyfikowania obszar
zréznicowany etnicznie. Nalezalo sie¢ ponadto liczy¢ z naturalng historyczng koleja

opanowania tej czesci Europy przez system rosyjski. Obawy przed nim uznawal Buell za

27 Ibid., s. 79.
428 Ibid.
42 Ibid., s. 85-86.
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0 Wobec stanu glodu i nedzy .komunizm ktéry ostatecznie nie

réwnie uzasadnione
zwyciezyt mogt tylko triumfowaé” — czytamy™'. Niebezpieczefistwu ze wschodu mogto
przeciwstawi¢ si¢ — w przekonaniu Buella — tylko nowoczesne panstwo. Tymczasem
Rzeczpospolita nie posiadata w tym wzgledzie przekonujacych aktywow. Byla panstwem
zapdznionym gospodarczo, czego dowodza m. in. prace: R. Goéreckiego ,,Poland and Her
Economic Development” (1935), H.H. Fishera ,,America and the New Poland” (N. Jork,
1928), ,.La Politique Sociale de Pologne, 1918-1936” (Warszawa, 1936)*?. Wspomina Buell
o reformie monetarnej Grabskiego, a nastepnie o rozpoczeciu budowy nowej Polski, czego
znakomitym przyktadem byta Gdynia, i o systemie wzmacniania granic zarOwno w znaczeniu
demarkacyjnym, politycznym, lecz takze ekonomicznym, moralnym i humanitarnym. Po raz
pierwszy mozna mowi¢ o solidnych podwalinach wdrazanych w kazda dziedzing zycia,
wybawiajacych struktury panstwa i spoleczenstwa z XIX-wiecznego zacofania wywolanego
rozbiorami**’.

Kwestia rosyjska wprowadza Buella w zagadnienia zwigzane z zewng¢trznym
usytuowaniem Polski. Interesuja go relacje polsko-litewskie, analizowane przezen w
kontekscie stosunkow Warszawy z Berlinem i Moskwa. Wskazuje w jaki sposéb stosunki te
wykorzystywane byly przez Wilno. Litwa niejednokrotnie wygrywata dla siebie polsko-
niemieckie napiecia na tle Pomorza, Gdanska i korytarza, podobnie jak Niemcy, polsko-
litewski spér o Litwe Srodkowa®*. Polska granice z Litwa nazywa Buell ,,granica $mierci”
(.dead frontier”)*. Zajecie przez Niemcy 22 III 1939 r. Klajpedy ostatecznie przesadzilo o
hitlerowskiej dominacji w tym rejonie Europy.

Od konca wielkiej wojny, przynajmniej do 1933 r. relacje z Niemcami okresla Buell
mianem najgorszych, jesli wziag¢ pod uwage wielos¢ Zrddet bilateralnych napieé: sprawa
Gdanska, kwestia ,.korytarza”, antagonizm na tle Gérnego Slaska. Oceny tej nie zmieni fakt,
iz pierwszym z przywodcow europejskich, ktory uznal zwyciestwo Hitlera w wyborach
kanclerskich w 1933 r. byt Jozef Pitsudski; ze w 1934 r. podpisany zostal miedzy Polska a
Niemcami pakt o nieagresji; nawet przytacza wazniejsze postanowienia tego dokumentu**°.

Zwraca jednak uwage na do$¢ istotny czynnik, a mianowicie, Ze poprzez

iluzoryczno$¢ pozornej poprawnosci stosunkow z Rzesza Niemiecka (,,the German

0 Ibid., 5. 312.

1 bid., s. 87.

2 bid., s. 87-89.
3 1bid., s. 88-89.
4 bid., s. 315-317.
3 1bid., s. 315.

¢ 1bid., s. 318-319.
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Republic”), Polska odsuwata wszelkie troski zwigzane z nietatwymi relacjami z panstwami
Ententy. Uspilo to jej czujnosé, pozbawiajac tym samym wiasciwej oceny sytuacji. ,,Polakom
wydawalo sie, ze wraz z przyjaznym paktem sa catkowicie bezpieczni” — czytamy™’. Nie
obchodzit ich stan poza granicami Rzeczypospolitej, nie wzmogto ich przezornosci nawet
powazne zagrozenie suwerennosci Czechoslowacji. Za bledy te obarcza Buell wing elity
polskie, ich krotkowzrocznos¢ i ,,niska kondycje mentalng”. Holdujac zasadzie polityki
réwnowagi Polska w istocie izolowata si¢ w Europie. Dopiero w obliczu dziatan wobec
Czechostowacji, na horyzoncie wylania si¢ ponownie polsko-francuskie porozumienie. Nie
zdazyto ono utrwali¢ sie w petni*®.

Niemala kontrowersja dla autora pozostaje kontekst zblizenia polsko-brytyjsko-
francuskiego w obliczu kryzysu czechostowackiego. Kryzys ten, a zwlaszcza rewindykacyjne
stanowisko Polski w sprawie Zaolzia, w trzezwej ocenie Buella, nie zblizaly Rzeczypospolitej
do panstw zachodnich, przeciwnie — ostabialy jej wiarygodnos$¢. Kluczem do zrozumienia
polityki polskiej wobec Monachium sa w przekonaniu autora nader zawile i skomplikowane
relacje polsko-czechostowackie, tak w ujeciu historycznym, jak i wspolczesnie. Narody te i
panstwa, skazane wrecz na wspoétdziatanie i wspdlprace, czesto wchodzily z sobg w stan
niezdrowej konkurencji i konfliktu. Przypomina tu Buell czasy wspdlnej przynaleznosci do
korony habsburskiej i podejmowanych réznych inicjatyw jednoczenia sit stowianskich. Juz
wowcezas mimo niezbednej solidarnosci uwidaczniala si¢ rozbieznos$¢ interesow, na tle np.
stosunku do rosyjskiego panslawizmu, akceptowanego zazwyczaj przez Czechow i
odrzucanego przez Polakéw™’. Cytuje dalej Buell opinie Masaryka, ze bez wolnej Polski nie
moze powstaé wolna Bohemia**. Niezaleznie tez od rzeczywistego zapatrywania na
komunizm, stanowisko Czechostowacji, w oczywistym przeciwienstwie do Polski,
pozostawato w jego przekonaniu mimo wszystko prorosyjskie. Dodatkowe podziaty, o
ktérych pisze, dotyczyly wspierania Rosjan przez Czechdéw w sytuacji, gdy komplikowalo to
polozenie mniejszosci ukrainskiej i biatoruskiej na terenie rosyjskiego imperium.

Wspolpraca Czechostowacji z Rosja byla nader widoczna, przynajmniej do polowy lat
30., i jak zauwaza autor, nierzadko bywala przyczyna ztych stosunkéw z Polska™'. Buell
stara si¢ okresli¢ rzeczywista, gtownag przyczyne polsko-czeskiego konfliktu, jaka bez

watpienia od poczatku do konca stata si¢ kwestia cieszynska.

7 1bid., s. 320.
8 1bid., s. 321-322.
9 1bid., s. 323.
0 bid., s. 324.
1 bid., s. 324-325.
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Podobnie jak czynil to William J. Rose, Raymond Buell réwniez omawia walory
Ksiestwa Cieszynskiego, istotne z perspektywy historycznej, ale tez polityczno-ekonomiczne;j
dla Polski. Siega do danych statystycznych, prébujac zbilansowaé stan ludnosci pod
wzgledem narodowosciowym. By przytoczy¢ faktyczne liczby takich deklaracji, odwoluje sie
do austriackiego spisu ludnosci sporzadzonego w 1910 r. i korzysta m. in. z
encyklopedycznego opracowania ,Historii Paryskiej Konferencji Pokojowej” H.W.V.
Temperleya. Po rozstrzygnieciach wersalskich, przyznana Czechoslowacji znaczna czesé
Ksiestwa nie odzwierciedlata bynajmniej proporcji etnicznych, bedac odtad za to powaznym
obszarem spornym i kwestig trudng do pogodzenia dla strony polskiej. Tym niemniej ustalona
w 1923 r. granica pozostala przynajmniej do polowy nastepnej dekady w miare

akceptowalnym arbitrazem™***

. Uklad monachijski przywracajac chwilowo Polsce upragnione
ziemie — w ocenie R. Buella — nie wywotal entuzjazmu wsréd panstw Ententy, Polsce
natomiast przyniost jedynie powazny zgrzyt nie tylko w stosunkach z podzielong juz
Czechoslowacja, wigcej — jak czytamy — odzyskanie Cieszyna zwiastowalo niebotyczng
kleske*®.

Monachium traktowane przez Adolfa Hitlera jako weryfikacja Wersalu na nowo
wzmoglo tylko pretensje niemieckie do polskiego korytarza. Niejednoznaczna wydaje sie
takze w odczuciu Buella dziatalno$¢ w tym okresie samego ministra spraw zagranicznych —
Jozeta Becka, ktory zbyt pdzno odnawiajac formalny juz tylko woéwczas uktad polsko-
angielsko-francuski, $ciagnal na siebie gniew Hitlera. W opinii brytyjskiej bowiem taki stan
rzeczy mogl stawia¢ Polske w trudnej sytuacji wobec Niemiec. Co wigcej, brytyjska optyka w
$wietle polsko-niemieckiego paktu z 1934 r., a potem wspolnego badZ co badZz rozbioru
Czechostowacji ,.stracita zainteresowanie przysztoscia Polski”. To chyba zreszta tez
najbardzie] wymowne zdanie zamieszczone na koncowych kartach dzieta Raymonda Buella.
Stawia ono pod znakiem zapytania skutecznos$¢ polityki obozu pilsudczykowskiego. Fakt, ze
zard6wno Wielka Brytania jak i Francja nie zareagowaly wyraznie na przylaczenie Zaolzia do
Polski, nie wynikal — zdaniem autora z ich przyzwolenia — ale jedynie z braku checi
partycypacji w pokojowej interwencji. Sojusz angielsko-polski, przynajmniej od strony
politycznej, nie mial w polowiel1939 r. zadnego wiekszego znaczenia — twierdzi dalej. Co

prawda, przyczynit sie do kilku entuzjastycznych prasowych opinii odnosnie historycznych

“21bid., . 325-326.
“1bid., s. 331.
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powigzan obu panstw, to jednak w kwestii zasadniczej, tj. bezpieczenstwa i militarnego

wsparcia w obliczu nadchodzacej IT wojny $wiatowej, nie byt juz dla Polski gwarantem***.

2.3. O polskiej elicie politycznej

Angielskie fascynacje polskim idealizmem, czy indywidualizmem, najczgsciej
kojarzacym si¢ z demokracja szlachecka, nie pozostawaly bez wplywu na kreowany przez
tamtejsze srodowisko polonofilskie wizerunek Polaka jako jednostki wolnej, empatyczne;,
zdolnej do najwiekszych poswiecen 1 heroicznych czynéw. W ocenie angielskich publicystow
i badaczy (przynajmniej tych o usposobieniu polonofilskim) przymioty te nalezaly raczej do
deficytowych na tle europejskiego kryzysu wartosci. Dominujacy, m.in. dzieki zwycigstwu
Ententy w wojnie $wiatowej liberalizm, odnoszacy najwieksze triumfy podczas Konferencji
Pokojowej w Paryzu, czego wyrazem byl traktat wersalski, ustanawiajacy nowy tad w
wymiarze kontynentalnym, z czasem systematycznie tracit na znaczeniu (szczegdlnie podczas
wielkiego kryzysu gospodarczego), ustepujac miejsca konkurencyjnym systemom, w postaci
wloskiego  faszyzmu, niemieckiego hitleryzmu czy  rosyjskiego  bolszewizmu.
Hegemonistyczno-imperialistyczny charakter tychze tworéw ustrojowo-panstwowych,
stanowil najwieksze zagrozenie dla pokoju. Konieczno$¢ podjecia obrony wobec
postepujacych w ten sposob niebezpieczenstw, uruchamiata caly szereg akcji i przedsiewzieé
propagandowych na rzecz szeroko pojetej demokracji i wolnosci. Postepujacy proces
konfrontacji ideologicznej nie ominat rzecz jasna sfery kultury i éwezesnych mediow. Dla
narracji angielskiej uprawianej w duchu utrzymania tradycyjnych norm i zasad wszystkie
podnoszone tu kwestie odgrywaly istotng role, rowniez w kontekscie ogladu polskiej
rzeczywistosci.

Polska jako kraj potozony na styku Wschodu i Zachodu i pozostajacy pod wplywem
niszczycielskiego oddziatywania dwoch totalitaryzméw: niemieckiego 1 rosyjskiego,
zashugiwal na szczegdlng uwage. Programowa zaborczos$¢ 1 nieukrywana agresja
zewnetrznego sasiedztwa wytworzyly w kraju nad Wista, w przeswiadczeniu wielu
komentatoréw angielskich, rodzaj do§wiadczalnego poligonu wojny cywilizacyjnej, symptom
tego, co moze spotkaé, badz co czeka Europe w przysziosci. Przekonanie o nienaruszalnosci

aksjologicznych zasad klasycznych, czy to w ujeciu konserwatywnego antropocentryzmu, czy

4 Ibid., s. 339.
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idealizmu romantycznego, wytwarzato w angielsko-polskich relacjach kulturowych istotny
motyw wiezi 1 podobienstwa celow. Ten splot ideowych wartosci afirmowata przede
wszystkim tworczos¢ Josepha Conrada.

Jesli angielska publicystyka, historiografia czy literatura traktowaty polska tradycje
czesto jednostronnie, w sposob wybiorcezy, to najczesciej z mysla o rekompensowaniu sobie
niedoboru warto$ci pozadanych. W miare nasilania si¢ sytuacji kryzysowych w Europie
powodowanych przez polityke czy gospodarke tudziez wywolywanych wskutek zawirowan w
sferze $wiatopogladowej, czy na tle imponderabilidw, rosto zapotrzebowanie na idealizm,
takze inspirowany polskim doswiadczeniem. Takie postawienie kwestii uzasadniatoby fakt
zaskakujaco znacznego zainteresowania u czytelnika angielskiego kultura polska, jak w ogoéle
etosem polskiego demokratyzmu niepodleglosciowego. W pismiennictwie ukierunkowanym
na sprawy polskie zawracano wiec uwage na rzeczy wielkie, cho¢ nie zawsze pozyteczne i
skuteczne, na biografie niepospolite, cho¢ niekiedy przebijal z nich anachronizm. W
panteonie polskich bohateréw narodowych zdecydowanie przewazali ludzie walki i czynu
zbrojnego, poczawszy np. od Kosciuszki, przez patriotow XIX-wiecznych, az do
Pilsudskiego, gdy chodzi o okres przetomu XIX i XX wieku oraz miedzywojnie. Doceniano
réwniez tworcow w osobach choéby wieszczow narodowych, a takze zdeklarowanych
anglofiléw, od kréla Stanistawa Poniatowskiego poczawszy. W odniesieniu do lat 1918-1939
prym wiodt zdecydowanie Jozef Pilsudski uosabiajacy cechy bojownika, wodza i
budowniczego II Rzeczypospolitej. Z naczelnikiem panstwa, zwyciezca wojny polsko-
bolszewickiej nikt rownaé si¢ nie mogl, czego dowodem w niniejszej pracy bibliografia
polonicow angielskich. Ze sporzadzonego wykazu wynika, ze Pitsudskiemu poswigcono
ponad 20 réznorakich tekstow, szkicow biograficznych, studidw, czy nawet ksigzkowych
opracowan, gdy tymczasem jego najpowazniejszy polityczny konkurent i przeciwnik —
Roman Dmowski doczekat sie zaledwie kilku recenzyjnych wzmianek i odnotowan.

Bodaj tylko w jednym tekscie T.P. O’Connora, Irlandczyka, posta do Izby Gmin,
znalazlo si¢ okreslenie Dmowskiego jako ,,tworcy Polski nowoczesnej”. ,,To on — pisze dalej
O’Connor — poczynajac od lat studenckich, a zawsze pod czujnym i wrogim okiem wiadz
rosyjskich, nawiedzany od czasu do czasu przez wybuchy ich wscieklosci, pracowat
spokojnie i w milczeniu, stosujac metody podobne do sposobdéw twdrcéw nowoczesnego

ruchu w <homerule> Isaaca Butt’a i Parnella — metody nie rewolucyjne, lecz spokojne,
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ogarniajace wszystko i nieustannie, az nadszedt czas gdy mogl wezwaé dziesiatki tysiecy
mezow w tajnych zwiazkach, do zdobywania Polsce wolnosci™**.

Wspomnie¢ wypada w tym kontekscie o pochodzacej z 1929 r. angielskiej publikacji
korespondenta wojennego, redaktora ,,JJournal de Genéve” — Williama Martina: ,,Wojenni
mezowie stanu w perspektywie” (,,Statesmen of the war in retrospect”). W rozdziale
,Pitsudski 1 Paderewski” koncentruje on uwage na wydarzeniach politycznych we
wspolczesnej Polsce, gdzie — jak komentuje to R. Piestrzynski — ,,nie umie ukry¢ swoich
uczué. Lubi ogromnie Pitsudskiego, lubi rowniez Paderewskiego, nie lubi Dmowskiego. Nie
umieszcza go wiec w nagtowku, chociaz w tekscie nie moght mu nie zlozy¢ glebszego
hotdu™*¢. Pisze: ,,Dmowski oddat wielka ustuge Polsce w czasie [I] wojny. Wowcezas, kiedy
sprzymierzeni byli zdolni miesza¢ Polske¢ z panstwami centralnymi, sam wziat
odpowiedzialno$¢ za jej stanowisko. (...) Nie jest przesada powiedzie¢, ze jg uratowat (<It is
no exaggeration to say that he saved her>). Gdyz gdyby sprzymierzeni byli zdolni uwierzy¢,
nawet niestusznie, ze Polska identyfikuje si¢ z Austro-Niemcami, nie byloby po zwycigstwie
dosé silnych tradycji, powodéw i zasad do uratowania jej od zapomnienia i ruiny”*’. Z kolei
,Paderewskiemu — jak czytamy jeszcze w innym miejscu — przyznaje <bardzo wielka role w
fundowaniu odbudowy panstwa>, w momencie kiedy J. Pitsudskiemu <brakowalo jednego
zasadniczego warunku, tj. zaufania sprzymierzonych, ktérzy w Paryzu ustalali granice
odrodzonej Polski>"**®. Podobny dyskurs przytacza ,,Rzeczpospolita™: ,,Ale wicelkiego dzieta
zjednoczenia i pacyfikacji kraju w 1919 <Pilsudski — nie bylby dokonany [dokonal] bez
pomocy Paderewskiego, jedynego czlowieka ktory umial zdoby¢ zaufanie i sympatie
sprzymierzencow>""*.

W 1934 r. ukazata si¢ w Anglii biografia Ignacego Paderewskiego autorstva Roma
Landau’a, ktory trzy lata wezesniej rowniez oglosit monografie o Pilsudskim*’. Wedhug tego
angielskiego biografa, Paderewski — w przeciwienstwie do Pitsudskiego — byl ,,uosobieniem

95451

zachodnio-europejskiej maniery umystowej”"'. Zamieszczona tez w ,,Polsce Zbrojnej”

recenzja nadmienia o pewnych watkach z zycia polityczno-dyplomatycznego Jana Ignacego

45 7 P. O’Connor o Romanie Dmowskim. <Twoérca Polski nowoczesnej>, ,,Mysl Narodowa” 8 XII 1923, nr 49,
s. 1-2.

8 R. Piestrzynski, Przeciwnik Dmowskiego o jego dziele, ,,Gazeta Warszawska” 3 1 1929, nr 3, s. 4.

7 Cyt. za: R. Piestrzynski, ibid.

448 Cyt. za: A. Nowaczynski, Paderewski i jego ojczyzna, ,,Gazeta Warszawska” 15 11 1929, nr 45, s. 4.

49 Cyt. za: Przeglad prasy. Paderewski, ,,Rzeczpospolita” 4 VI 1929, nr 151, s. 3.

430 70b. takze: R. Landau, Pilsudski, Hero of Poland, Londyn 1930; zob. jeszcze: tenze Pitsudski and Poland,
Londyn 1929.

“lwlc, Ksiazka o Paderewskim, ,,Gazeta Warszawska” 13 III 1934, nr 76, s. 4.
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Paderewskiego (kompozytora, trzeciego premiera II RP), a sa to mianowicie ,,malo
dotychczas znane szczegdtly, jak opis powrotu Paderewskiego do Polski w koncu grudnia
1918 1. na torpedowcu brytyjskim ‘Concord’ lub scena starcia Paderewskiego z Beneszem na
konferencji pokojowej w Paryzu w sprawie wytkniecia granicy polsko-czechostowackiej™**.

Istotnym jeszcze o nim $wiadectwem jest dzieto Charlesa Philipsa, i cho¢ wlasciwie
juz na poly amerykanskie, to jednak w opinii Romana Dyboskiego — to ,,bodaj ze
najokazalsza rozmiarami ksigzka, jaka si¢ o Polaku w obcym jezyku za naszych czasow [w
20-leciu] ukazala”, a poniewaz wydana takze i w Londynie, wpisuje si¢ poniekad w dorobek
angielskich polonicow*™.

»~Angielskich glosow” o Jozefie Pilsudskim, zarowno tych za zycia, jak i tych im
memoriam, pojawilo sie¢ wiele. Mowa tu o wywiadach, publicystyczno-eseistycznych
portretach, czy wiekszych biografiach. Przychylne stowa pod jego adresem Kkieruje
dziennikarka Cecil Chesterton, wspominajac swdj ,,dluzszy wywiad z Marszalkiem” przed
laty w Poznaniu. Pisze: ,,Gdy w r. 1922 mialam szcze¢scie osobistego zetknigcia, osobistej z
Nim rozmowy, to pomimo, ze szta od tego Czlowieka jakas magnetyczna sita, pomimo ze
czulo si¢ bliskos¢ geniuszu, to znow to, co mnie najwiecej uderzylo, co mi si¢ wydawalto
dominujaca zaleta — byla ujmujaca i niezwykla prostota™*. Celil Chesterton, zona brata
wielkiego polonofila — G.K. Chestertona, znata Polske z autopsji. Bywata tu nieraz z wizyta
obserwujac polskie zycie - jak sama zaswiadcza ,,w szczesciu 1 niepowodzeniu”, gdy
mianowicie ,,szta(m) migdzy lud, miedzy chtopow, robotnikow, szary thum”, gdy ,,szukata(m)
zetkniecia z prostym Zoilnierzem”, i gdy oto ,,doszta(m) do przekonania, ze Pilsudski byt
dusza i glosem Polski, byl jej prawdziwym Weieleniem™*.

Swego czasu ,,glos w sprawie” zabral rowniez i sam Bernard Shaw. Znany ze swego
malkontenctwa i delikatnie méwiac — umiarkowanej wobec Polski sympatii*®, 6w wielki
pisarz nie omieszkal wypowiedzie¢ kilku nader pozytywnych stwierdzen. ,,Przeciwnie niz
Mussolini lub Primo de Rivera, zamiast oznajmia¢ calemu $wiatu: <Ja jestem dyktatorem> -
Marszatek Pitsudski zachowal ustrdj demokratyczny, nie ograniczyl niczyjej wolnosci

osobistej, przeprowadzil powszechne wybory, ale z chwilg gdy Sejm si¢ zebrat, po prostu

odroczyt go, uyjmujac rzady we wiasne rece. Taka sceng cheiatem wprowadzié¢ do 3-go aktu

2 Interesujaca biografia Ignacego Paderewskiego, ,,Polska Zbrojna” 31 1 1934, nr 29, s. 4.
48R, Dyboski, Angielska ksiazka o Paderewskim, ,,Przeglad Wspolczesny” 1934, nr 144, s. 98.
12: S.G., Pani Chesterton o Marszatku (Korespondencja wtasna ,,Polski Zbrojnej”), ,,PZ” 18 V 1935, nr 136, s. 5.
Ibid.
46 70b. Bernard Shaw o Marszatku Pilsudskim i stosunkach polsko-angielskich. Wywiad P.A.T.-a z wielkim
pisarzem angielskim, ,,Polska Zbrojna” 29 IX 1929, nr 266, s. 2; zob. jeszcze: Anglicy o Marszatku, ,,Polska
Zbrojna” 19 III 1930, nr 77, s. 14.
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<Wielkiego Kramu>" — deklarowal Shaw, mimo iz skonczyto si¢ — jak zreszta tez wyznat —
na samych deklaracjach®’. W 1934 r., angielski dziennikarz Panter podobnie broni tezy o
przywodczej roli Jozefa Pilsudskiego bynajmniej nienacechowanej dyktatorskimi
tendencjami. Ustala on zatem, ze: ,Marszatek Pilsudski nie posiada upodobania do
szczegotow, jakie ujawnia szereg mtodych dyktatorow. — Rzadzi wedtug szeroko i celowo
zakrojonych wytycznych, a sam decyduje bezposrednio tylko w wypadkach najwazniejszych.
Pod rzadami Marszatka Polacy, nardéd indywidualistyczny, korzystaja z duzych wolnosci
osobistych. Powoli przyzwyczajaja sie do rozumnego ustosunkowania si¢ wobec panstwa. W
kraju, w ktédrym przez wiele dziesiatkow lat patriotyzm i przeciwstawianie si¢ obcym rzadom
byly synonimami — nowy rzad znalazl si¢ w trudnym potozeniu. Marszatek musiat liczy¢ si¢ z
faktem, ze przez jedng noc nie mozna usungé¢ z korzeniami nieufnosci i nieprzyjazni,
zaszczepionych w okresie przeszio 100-letniego obcego panowania. Charakterystyczna dla
ducha krytycyzmu i nieprzyjazni jest okolicznos¢, ze ludzie w Polsce mniej si¢ zastanawiaja
nad istota samej konstytucji, ktora ma wejs¢ w zycie, anizeli nad sposobem w jaki ustawa
konstytucyjna zostala przez Sejm uchwalona. Zostala przeprowadzona szybko dzieki
nieobecnosci postow opozycji**®. Opinia brytyjska — wida¢ sklonna byta wybaczy¢ pewne
radyklane dziatania w imi¢ kierowania si¢ wyzszymi racjami czy tez po prostu politycznym
rozsadkiem. Taki poglad zaczynat tam zreszta dominowaé">. Sporo na temat osoby samego
Marszatka drukowala prasa na Wyspach. Wzmianki o nim pojawialy si¢ m.in. w ,,Times’ie”,
,»Observerze”, ,,Daily Telegraph”, ,,Daily Mail”, ,,Daily Express”, “New Statesman’ie”, a
takze ,,G.K.’s Weekly”, ,,The Fortnightingly Review”, i in. 460,

Obszerniejsze, pelniejsze biografie J. Pitsudskiego ukazatly sie, co jest zrozumiate, po
jego $mierci. Mowa tu chocby o pochodzacej z 1935 r. monografii ,,Pilsudski, Marshal of
Poland”, piéra angielskiego badacza Eric’a J. Pattersona. Juz w recenzji ksigzki

zamieszczonej w ,,Slavonic Review” William Rose postawil teze, ze tak udane prace o

7 Bernard Shaw prostuje wywiad P.A.T.-a. Pisarz angielski o marsz. Pitsudskim, krélu Magnusie i innych
wiadcach, ,,Robotnik” 9 X 1929, nr 286, s. 3.

8 Ciekawy glos angielski o Polsce, ,,Kurier Poranny” 22 IV 1934, nr 110, s. 4.

% Zob. E. Clayton, Bez Pitsudskiego Polska nie bytaby wielkim panstwem. List putkownika armii brytyjskie;j,
»Polska Zbrojna” 15 VI 1935, nr 163, s. 5.

490 Zob. np. Pitsudski winien, ,,Dziennik Ludowy” 3 IV 1926, nr 77, s. 3; ,,Pitsudski i nowa Polska”, ,,Gazeta
Warszawska Poranna” (dalej ,,GWP”) 2 VI 1927, nr 150, s. 3; Anglicy nazywaja Marszatka Pitsudskiego
polskim Cromwellem, ,,Dziennik Bydgoski” 8 XI 1929, nr 258, s. 1;

<Przed rzadem polskim kroczy jedna potega — Pitsudski>, ,,Kurier Poranny” 14 XI 1933, nr 316, s. 2;
<Pitsudski — to Polska>. Prasa angielska w dniu urodzin Marszalka, ,,Kurier Poranny”, 4 XII 1933, nr 336,
s. 2; <Polska u siebie i zagranica>. Obszerny artykut <Times’a> o sytuacji Polski, ,,Polska Zbrojna” 20 XII
1933, nr 352, s. 2; W Anglii o Polsce. Marszatek Pitsudski, ,, Wiadomosci Literackie” 17 XI 1935, nr 46, s.
6.
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polskich patriotach i polskim patriotyzmie moga wyjsé tylko spod reki kogos, kto doskonale
ten problem rozumie, nawet jesli daje sie wyczué w narracji nadmiar zaangazowania i emocji.
Zdaniem recenzenta nie powinno to stanowi¢ istotnej przeszkody*®'. Inna kwestia jest wedtug
niego pewna zauwazona dysproporcja, ktéra jedne watki biograficzne traktuje nader
szczegotowo, a inne z kolei umniejsza. W przekonaniu Rose’a swiadczy to o stabosci pracy.
W ocenie tej nie byl odosobniony. Podobna pojawia si¢ takze na tamach ,New York
Times’a™*®.

Nie zmienia to faktu, iz studium Pattersona bylo znaczacym osiggnieciem na tle
dotychczasowego stanu badan. Sporo miejsca poswigca w nim autor dzialalnosci legionowe;j
Pilsudskiego*®. Tworczego, rzutkiego, pelnego pomystéow Pilsudskiego znajduje Patterson
wlasnie za mtodu. Tym tez stara si¢ usprawiedliwi¢ jakby przeakcentowanie wielu watkoéw
biografii. ,,Wiek podciat mu skrzydta” — pisal (.,age stooped his shoulders”)***. Cho¢
charakteryzowaly go przeciez zdecydowane cechy przywoddcze, nie posiadat weale inklinacji
dyktatorskich — stwierdza, uznajac jednoczesnie, iz wiele posadzen o nadmierny autorytaryzm
jest nader krzywdzacych i bezzasadnych. Wrazenie to mogla — jego zdaniem — stwarzaé
nieprzejednana postawa wobec wszelkich aktow zagrazajacych panstwu i to zaréwno z
perspektywy zewnetrznej jak i wewnetrznej, a patriotyzm mylnie czynit go ksenofobem i
wrogiem tych, ktorzy nigdy go nie rozumieli (,,which burns and makes enemies of those who
do not understand”)**®. Dla Polski gotéw byt poswieci¢ sie bez reszty. Byt zatozycielem II
Rzeczypospolitej, jej konstruktorem, ale tez strozem i wymagajacym recenzentem wielu
przedsiewzie¢ spolecznych. W sytuacjach trudnych niekiedy przyzwalal na przerost formy
nad trescig. Przewaznie jednak pokladal wiar¢ w swoje decyzje i czyny, byl w tym wszystkim
autentyczny — jak podkresla Patterson, gdyz istotnie tylko postawa autentyczna i w pelni
zaangazowana pozwalata na godne pelnienie obowigzkéw panstwowych mimo uplywu lat i

1466

utraty sit™. ,,Czyz nie on to powiedzial — cytuje autor w podsumowaniu, ze <byé

41w J. Rose, Poland and Pilsudski, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 14, no. 41, 1 1936, s. 466-468.
462 .
Ibid., s. 468.
%9 E I. Patterson, Pilsudski. Marshal of Poland, Londyn, Arrowsmith, 1935, s. 68 i n.
464 1y
Ibid., s. 123.
45 Ibid; zob. takze: Poland and Pilsudski, “Slavonic and East European Review”, vol. 14, no. 41.
46 70b. takze: The Man and the Hour. Studies of Six Great Men of our Time, ed. A. Bryant, Ph. Allan, Londyn
1934; Dwie ksiazki o Polsce, ,,Polska Zbrojna” 16 X 1934, nr 285, s. 2; L. Krzyzanowski, Angielski glos o
Marszatku Pilsudskim, ,,Czas” 29 VIII 1935, nr 236, s. 5.
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zwyciezonym i nie ulec — to zwyciestwo, lecz zwyciezyé i osias¢ na laurach — to kleska>"*"".

~Maksymie tej pozostal wierny do konca swych dni” — dopowiada*®®.

Znaczacym osiaggni¢ciem badawczym i popularyzatorskim okazata si¢ wydana w 1936
r. praca Roberta Machraya ,,The Poland of Pitsudski” (,,Polska Pilsudskiego™). Wbrew
tytulowi sugerujacemu ujecie biograficzne, jest w istocie, jak sam Machray zapewnia w
stowie wstepnym, monografia polityczng i1 spoleczng dziejéw Polski niepodleglej, z
Pitsudskim  jako najwazniejszym aktorem, bedacym .symbolem  wskrzeszenia
Rzeczypospolitej w sensie geopolitycznym i jej odnowy w duchu patriotycznym™®.
Analizuje wiec wszystkie istotne dla panstwa polskiego wydarzenia przetomowe w latach
1918-1935, skadingd omdwione juz niejednokrotnie przez innych. Tym niemniej w ich
centrum stara si¢ umiesci¢ osobe Pilsudskiego, a czasem i na kanwie przedstawianych faktow,
zamieszcza oceny dotyczace obecnosci Marszatka jako gléwnego ich inicjatora, rozjemce,
swoistego patriarche narodu. Probuje w tym wszystkim zachowac¢ jednak maksymalny
obiektywizm. Przedstawiajac ,tytulowego bohatera” swego dziela, nie unika ocen
kontrowersyjnych. Dziatania Pilsudskiego tlumaczy wyzsza koniecznoscia w obliczu
Kryzysu tozsamosciowego” (,.crisis of confidence”) prowadzacego do ekonomicznego,
spolecznego, politycznego ,.bankructwa™".

Cho¢ $wiatowa opinia zwykla przypisywaé¢ najwicksze zaslugi w Bitwie
Warszawskiej gen. Weygandowi, o czym informuje angielski historyk, wedle wnioskow
cytowanych przezen za Lordem D’Abernonem z ,,Osiemnastej najwiekszej bitwy $wiatowe;j”
(,,Eighteenth Decisive Battle of the World™), to jednak w koncu przyjmuje racje tych, ktorzy
podnosza o wyjatkowej roli Naczelnika Panstwa.

Wiele miejsca poswieca autor rywalizacji endecko-pitsudczykowskiej kladacej sie
cieniem na polityce polskiej. Przedstawia glosnag sprawe torpedowania przez J. Pilsudskiego
kandydatury Wojciecha Korfantego na urzad premiera (VI-VII 1922 r.). Cho¢ za wyborem
Slaskiego dzialacza, czotowego przywodcy centroprawicy, okrytego stawa dyktatora III

powstania przemawiato wiele argumentow, wystarczyt sprzeciw Pitsudskiego, by forsowana

przez kota chadecko-endeckie kandydatura upadta. Podkresla, iz Korfanty mimo otrzymanego

TR, Patterson, op. cit., s. 127.

8 Ibid; zob. takze: Wybitny uczony angielski prof. Patterson, ,,Polska Zbrojna” 24 XI 1929, nr 323, s. 2;
Wyktad prof. Pattersona o Marszatku Pitsudskim w najwigkszym porcie W. Brytanii — Plymouth, ,,Polska
Zbrojna” 14 XII 1930, nr 341, s. 4.

H9R. Machray, The Poland of Pitsudski, Londyn, Allen & Unwin 1936, s. 10.

0 Ibid., s. 11.
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ze strony sejmu wigkszosciowego mandatu przegral walke o urzad. To dowodzitoby
rzeczywistej pozyciji i roli J. Pitsudskiego w IT Rzeczypospolitej*’.

Przetomem rywalizacji pitsudczykdow z endecja okazal si¢ przewrdt majowy 1926 r.
jako ,,ostatnia z walk” (,,the last of the fighting”). Jozef Pilsudski dokonat interwencji o
znamionach zamachu stanu. Interwencja ta byla jednak w pelni usprawiedliwiona i
przemyslana, dlatego tez sprawnie przeprowadzona — czytamy” . Machray przypomina, iz
brytyjska opinia starata si¢ by¢ w tej kwestii zgodna, ze nie nalezy uwaza¢ Pilsudskiego za
dyktatora, a juz na pewno nie w stopniu, w jakim pojecie to urosto w czasach wtoskiego i
niemieckiego faszyzmu. Twierdzi dalej, ze to system parlamentarny potrzebowal naprawy,
nawet jesli zdecydowanie radykalnej*”>.Wspomnial jeszcze w innym miejscu o wyborach w
1930 r. 1 wypadkach brzeskich. ~Wiadomosci o siermi¢znym traktowaniu wiezniow
politycznych uznat za ,,nieprawdziwe albo przesadzone” (.false or exaggerated™)*"*.

Kolejnym opisywanym przez Machraya etapem polskiej polityki u progu nowej
dekady byly stosunki z Niemcami, a $cislej z nowopowstalym tworem panstwowym w postaci
III Rzeszy. Spornym obszarem i pdzniejszym punktem zwrotnym w tychze stosunkach
pozostawat Gdansk z postanowieniami wersalskimi o wolnym statusie miejskim polsko-
niemieckiego pogranicza. Machray siega do sprawozdan z ,,Gazety Polskiej” o Adolfie
Hitlerze noszacym si¢ z zamiarem oblezenia Gdanska. Problem jednak w tym, ze — jak
konstatuje — ten sam zamiar w mniejszym bodaj stopniu przyswiecat tez J. Pilsudskiemu®”.
Swe pretensje wzgledem Gdanska miat zawiesi¢ tymczasowo Hitler (jeszcze jako lider partii
a nie kanclerz) w styczniu 1932 r. Jednoczesnie juz od roku toczyly sie w Radzie Ligi
Narodow inspirowane przez Niemcéw rozmowy na temat ordynacji $laskich wyboréw
samorzadowych?’®, traktowanych jako kolejne ognisko polsko-niemieckich sporéw. Pisze
dalej o Zwiazku b. Powstancow Slaskich (,Union of Former Silesian Insurgents”) —
organizacji poréwnywanej przez min. Zaleskiego do Stalhelmu w Niemczech. W zaognianiu

tychze sporéw poprzez prokurowanie coraz to nowych ich zrédel, Machray zdecydowanie

wskazuje na stron¢ niemiecka, antycypujac jakby kierunki nasilania si¢ konfliktu miedzy obu

panstwami.

1 bid., s. 138-139.

2 1bid., s. 214-218.

4 1bid., s. 219-220, 276-279.
47 1bid., s. 278.

47 1bid., s. 298.

476 1bid., s. 282.
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W opisie przedstawianej panoramy zdarzen osoba samego Marszatka petni jakby role
porzadkujaca, lecz nienadrzedng. Dyskretnie czuwa on nad catoscia, inspirujac niezbedne dla
panstwa dziatania. Machray przyjmuje pozycje aprobujaca, akceptujaca. Stara sie
neutralizowaé (lecz nie zacieraé¢) niewygodne dla swego bohatera sprawy i wypadki. ,,The
Poland of Pitsudski” jest skadinad rzetelnym $wiadectwem obrazu polskiej polityki w okresie
miedzywojennym, opisanym ,,na goraco” przez anglojezycznego obserwatora, taka ,,angielska
kronikg Nowej Polski” — cytujac trafne okreslenie brytyjskiego recenzenta o znajomych
inicjalach ,M.G.” 1 ten aspekt ksigzki wydaje si¢ dla nas chyba mimo wszystko
najistotniejszy”*’.

7 pracami o Pilsudskim dobrze konweniuje ksigzka angielskiego publicysty
historycznego J.H. Harleya, ktorej bohaterem jest J6zef Beck. Pochodzaca réwniez z 1939 r.
»The Authentic Biography of Colonel Beck™ (,,Prawdziwa biografia Ptk Becka™) zostala
poprzedzona stowem wstepnym hr. Edwarda Raczynskiego, polskiego ambasadora w
hrabstwie Sw. Jakuba'’®. Szczegolne swe podzickowanie skierowat dalej autor do bibliografa
F. Bauer-Czarnomskiego za nader starannie przezen przygotowany index, a takze Antoniego
Balinskiego, rowniez ambasadora polskiego — za nader trafny — jak to okreslit — wybodr
przemowien i innych tekstow, ktérych przektadem zajat sie anglofil o znajomych takze
skadinad inicjatach — Mr. W.J. Peace"””.

Trzeba przyznaé, ze po niniejszej lekturze czytelnik ma — i zgodnie z intencja
piszacego — powinien odnie$¢ wrazenie, jesli nawet nie wyidealizowanego, to na pewno
uszlachetnionego portretu Becka, ktéry w narracji figuruje tutaj jako ,,godny nastepca
Pilsudskiego (...) cztowiek na czasie” (,,A Man of the Hour”)*®. Potwierdza sie raz jeszcze
teza o reaktywowaniu wspdlnych polsko-brytyjskich konotacji wraz z odnowieniem
porozumien. Za sprawg wizyty Becka w Londynie oraz uroczystej inauguracji paktu, Anglicy
na powrét starajg si¢ przypomnie¢ o tym co taczylo ich z Polska. Zwigzki te najsilniej
uaktywnialy sie — jak zauwaza Harley — za panowania Williama IV, a potem jeszcze
wczesnych czasow wiktorianskich. Bez wahania wskazuje dalej na epoke polistopadowa i
fakt powotania Literackiego Towarzystwa Przyjacidt Polski, szczegélnie w tym miejscu

gloryfikujac posta¢ rozmilowanego w Polsce Thomasa Campbella. Zaznacza, iz podnioste

T M.G., The Poland of Pilsudski. Angielska kronika Nowej Polski, ,,Gazeta Polska” 26 1 1937, nr 26, s. 3.

S., The Poland of Pilsudski, ,,Polska Zbrojna” 13 11 1937, nr 44, s. 5

48 E. Raczynski, Foreword w: J.H. Harley, The Authentic Biography of Colonel Beck (with introduction by
Count Edward Raczynski — Polish Ambassador to the Count of St. James), [London] 1939, s. 9-11.

7 J H. Harley, ibid, s. [12].

“Ibid., s. 13.
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propolskie nastroje w Anglii utrzymuja si¢ do upadku powstania styczniowego, potem
stopniowo zaczynajg stabna¢, az niemal do calkowitego wygasniecia. Przytacza slawetna
sentencje¢ Sir Charlesa Dilke’a o Polsce, ktora ,,umarta w 1863 r. i umarta na zawsze”
(.Poland died in 1863 and died for ever”)*®". Probuje zatem dociec przyczyn, dlaczego taki
stan rzeczy przetrwat do tamtej pory. Z jednej strony thumaczy to tendencja wiktorianskiej
polityki zainteresowanej utrzymywaniem poprawnych stosunkéw z Rosja, a co za tym idzie —
stworzeniem sytuacji w ktorej zyskatyby dzialania te spoteczng aprobate, a na dalszym za$
etapie podziw dla stowianszczyzny utozsamianej z Rosja. Brytyjskie przekonanie do idei
panslawistycznych catkowicie — zdaniem autora — zepchneto Polske z historyczno-kulturowej
orbity. Innym, rownie silnym argumentem stato si¢ przeswiadczenie, ze Rosja — aczkolwiek
Anglii nieprzyjazna, wbrew pozorom na zawsze pozostanie potencjalnym partnerem, z
ktérym trzeba si¢ liczy¢. Nie mozna wigc bylo sympatyzowac z Polska, ktora budowata swa
tozsamos$¢ w antytezie do rosyjskosci. Harley pozwala sobie w tym miejscu na dosy¢ istotng
refleksje, mianowicie, ze polityka w sposob decydujacy wptywa na orientacje kulturows, a
nawet na sympatie i antypatie w wymiarze narodowym. Horyzont kulturowy zalezny jest od
uwarunkowan geopolitycznych i jesli go analizowa¢, to niemal stale wespdt z owym ostatnim
czynnikiem, gdyz od niego jest zalezny i z niego tez wyplywa*?. Zreszta w takim duchu
utrzymana jest réwniez recenzja niniejszej ksigzki zamieszczona w jednym z ostatnich
przedwojennych wydan ,,Wiadomosci Literackich®, w ktorej czytamy: ,,<Jest rzecza
wlasciwa, by przymierze z Polska zostalo uczczone ksigzka o jej Ministerstwie Spraw
Zagranicznych. Szkoda tylko, Zze nie jest to bardziej wazka ksigzka. Braki jej wynikaja
czgSciowo z tego, ze jest to oficjalna biografia, czesciowo za$§ z powierzchownoscei,
prawdopodobnie nieuniknionego rezultatu pospiechu z jakim zostala wyprodukowana;
czegsSciowo wreszcie z wyraznego niezdecydowania autora, ktory nie wiedzial czy ma napisac
popularng biografie czy analize polskiej polityki zagranicznej>"**.

Przez cale dziesieciolecia, jak utrzymuje Harley, stosunek brytyjskiej opinii wobec
Polski i sprawy polskiej determinowany byl poziomem relacji brytyjsko-rosyjskich, a
konkretnie motywowany przez wzglad na Rosje. Tak si¢ dziato pod koniec XIX w., czyli w
péznej epoce wiktorianskiej, a takze w latach nastepnych, co najmniej do wybuchu rewolucji
1917 r. Wsrdd znaczacych przejawow zblizenia brytyjsko-rosyjskiego, nalezatloby w

pierwszym rzgdzie odnotowaé fakt przystgpienia Rosji do entente cordiale w 1907 r. W

1 Ibid., s. 14-15.
2 1bid., s. 15-17.
483 polska zagranica. Dwie ksiazki o Polsce, ,,Wiadomosci Literackie” 20 VIII 1939, nr 35, s. 8.
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Anglii pamigtano w dalszym ciggu co prawda o swietnosci Towarzystwa Literackiego, ktore
zreszta — jak ustala Harley — nigdy nie przestato istnieé, to jednak uchodzi¢ zaczeto za relikt
minionej epoki, gloryfikujacy Polske niczym Don Quixota ,,porywajacego si¢ na walke z
nieugictym Kolosem™**. Jednoczesnie utrzymuje, iz ruch wolnosciowy w Polsce byt ruchem
potrzebnym kiedy przyszto si¢ zmagac z rosyjskim ,,Kolosem” z jednej strony a ,,gigantyczng
sita IT Rzeszy Niemieckiej” (,.the gigantic power of the Second German Reich™) z drugiej*®.
Wysitki te nie bylyby w jego przekonaniu jednak zauwazalne gdyby nie ,, najbardziej
mistrzowska z mozliwych strategia Marszatka Pilsudskiego™ (,,the most masterly strategy of
all — the strategy followed by the late Marshal Pitsudski”)**. Cho¢ — jak twierdzi Harley — po
klgsce powstania 1863 r., nastgpita w polskim zyciu politycznym era pracy organicznej i
pozytywizmu warszawskiego, odrzucajacego dotychczasowy radykalizm, lecz juz pod koniec
XIX stulecia, pojawia si¢ gloszona przez ruch mtodopolski ,,idea czynu” symbolizowana
niejako dziatalnoscig J. Pilsudskiego, tworcy Legionow w czasie I wojny i budowniczego 11
Rzeczypospolitej**’. Spadkobierca ,,starego Marszatka™ zosta¢ miat ,,Colonel Beck™. Zawarty
w 1934 r. pakt o nieagresji z Niemcami mial potwierdza¢ pitsudczykowska koncepcje z 1
wojny $wiatowej — orientacji proniemieckiej. Poczatkowo pakt ten mozna bylo traktowaé w
kategoriach iluzorycznego romantyzmu — uwaza. ,,To byto niczym zabawa z Iwem, ktory

trzymat na wierzchu wszystkie pazury”*®®

— pisal, tym niemniej byl to wbrew pozorom wielki
krok naprzod w polskiej polityce zagranicznej, co$ co do niedawna jeszcze nie moglo mieé
absolutnie miejsca — konstatuje.

W biografii Becka, pidra J.H. Harleya przewija si¢ w kilku miejscach charakterystyka
postaci samego Jozefa Pilsudskiego, nierzadko oczywiscie przez pryzmat tytulowego
bohatera. Mozna tatwo zauwazy¢, iz pozytywnie odbierana dziatalnos¢ Jozefa Becka jest
wynikiem dodatniej oceny samego Marszalka, ktérego brytyjska opinia, za przyktadem
historiografii zwykta postrzega¢ nad wyraz taskawie, za$ wszelkie btedy badz niechlubne
decyzje starajac sie ttumaczyé wyzsza koniecznoscig badz wysoce skomplikowana sytuacja
0g6lng™®’.

Kwestie, ktoére moglyby potozy¢ sie cieniem na biografii Becka dotycza gltownie

bowiem wypadkow z lat 1938-1939, czyli politycznych skutkéw Ukladu Monachijskiego, a

8 J H. Harley, op. cit., s. 17.
85 Ibid.

8 Ibid., s. 18.

%7 bid., s, 18-19.

8 Ibid., s. 19.

% Ibid., s. 54 in.
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co za tym idzie — rozbioru Czechostowacji. J.H. Harley pisze tu nawet dostownie o polskim

49 S
0, nawiazujac w ten

,problemie w zwigzku z Cieszynem” (,,the trouble about Cieszyn™)
sposob do podstawowego pytania, czy warto bylo wkraczaé na Zaolzie. Polacy i Czesi sg tutaj
przedstawiani jako ludy pokrewne, nawzajem si¢ rozumiejace. Pisze nawet o istniejacej
miedzy nimi zgodzie i koincydencji przynajmniej az do momentu konfliktu z 1919 r. i wojny
polsko-bolszewickiej, kiedy to Czesi wykorzystujac zaangazowanie Polski w obronie
wschodniej granicy, zajeli, niemal z premedytacja (,,went and took the possession™) —
terytorium Slaska Cieszynskiego®'. ,.Nie ma cienia watpliwosci — pisze — iz obszar ten w
zdecydowane] wiekszosci zamieszkiwany byt przez Polakéw, jednak czescy przywodey byli
na tyle silni w 1919 r. by go zagarnaé, zyskujac jeszcze przyzwolenie Aliantow. Tak wiasnie
przedstawiato si¢ zarzewie konfliktu miedzy Polska a Czechostowacja, ktore wtasciwie z roku
na rok tylko wzrastato™?. Pozniej w okresie miedzywojennym, choé¢ stosunki miedzy obu
panstwami nie uktadaty si¢ najlepiej (mozna mowic¢ o przejawach wzajemnej niecheci), nie
schodzity ponizej obopolnie akceptowanego poziomu. Harley przypomina o pojednawczych
gestach ze strony premiera Benesza deklarujacego pelne otwarcie w sprawie uregulowania
kwestii granic. Nadmienia o pewnej siermig¢znosci polskiej polityki zagranicznej. Kiedy
ministrem spraw zagranicznych zostal Jézef Beck, nastapi¢ mialo nawet zaostrzenie
antyczeskiego kursu. Ttumaczy to Harley okreslonym podzialem zajmowanych stanowisk w
stosunku do wplywdéw w obrgbie Europy. I tak np. jesli Czechostowacja bedaca ,,sercem
Matlej Ententy” realne zagrozenie dla pokoju zwlaszcza wschodniej czesci kontynentu
upatrywala w mozliwosci odtworzenia ukladu habsburskiego, Polska uznawala raczej, ze
najbardziej nalezatoby si¢ obawia¢ silnych Niemiec, ktdre wowczas Czechostowacja raczyla
ignorowac, wchodzac w porozumienie z Rosja Sowiecka, a takze Francja, sama zyskiwala na
podmiotowej pozycji w Europie Srodkowej*””.

Pozycje te zburzylo raptownie Monachium. Dla Harleya sprawa otwarta pozostaje
ocena udzialu Polski w ,,monachijskim dziele”, roli samego Becka, a takze polityki Wielkiej
Brytanii. Na wszystkie te nurtujagce kwestie, stara si¢, jak chyba nikt inny w pismiennictwie
anglojezycznym, udzieli¢ wyczerpujacej odpowiedzi. Juz na wstepnie probuje rozwiac
wszelkie watpliwosci dotyczace kwestii agresji ze strony Polski na Czechostowacje. O takiej

nie moze by¢ mowy, gdyz — jak stwierdza — akcja przejmowania Zaolzia przez oddzialy

0 bid., s. 102.

1 bid.

2 1bid., s. 103.

3 1bid., s. 103-104.
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Wojska Polskiego byla wolna od wszelkich aktow odwetu i checi prowadzenia dzialan z
premedytacja. Harley wiecej pisze o naciskach ze strony nazistowskich Niemiec, poczawszy
od zadan jakie stopniowo zaczely wysuwa¢ w strone terenow sudeckich, nazywajac ten
obszar ,,Heimatem”, az po calkowitg uzurpacje majaca zaowocowaé wcieleniem do Rzeszy.
Juz wtedy grozilo wybuchem wojny. Jako argument przytacza odezwe premiera
Chamberlaina, ktéremu zalezalo na szybkim zalagodzeniu niemieckich pretensji
ekspansywnych®*. Kiedy brytyjsko-niemieckie negocjacje w Godesbergu przybraly juz
wymiar ogoélnoeuropejski, legitymizowany dodatkowym udzialem w Monachium Francji i
Wiloch, nie mogly — jak pisze- ,,umknaé¢ uwadze Polski i przedstawicielowi jej resortu spraw
zagranicznych, ptk Beckowi™”’. Harley streszcza pokrotce przebieg ,.Konferencji Czterech
Mocarstw”. Wspomina o dziwnym z ich strony ultimatum dla Polski, zadajacym okazania
wyraznej dezaprobaty wobec Czechostowacji. Problemem podstawowym pozostaje dla
Harleya sprawa, czy Polska powinna byla wowczas wkroczy¢ na Zaolzie i czy miata do tego
moralne prawo. Autor raczej unika jednoznacznych ocen. Odpowiedzialnoscia za decyzje
aneksji Zaolzia obarcza zdecydowanie Becka. Pisze, iz niepodjecie przez szefa resortu spraw
zagranicznych dzialan w stosunku do Czechostowacji, jak i tym samym ich zaniechanie
oznaczatoby wzrost niemieckiego zagrozenia. Podkresla, ze Polska nie otrzymata wyraznego
przyzwolenia mocarstw na aneksje. To stawiato ja w pozycji agresora wobec Pragi. Decyzja o
wkroczeniu nalezata wylacznie do Warszawy. Dla Becka najkorzystniejszym rozwigzaniem
bytaby perspektywa pelnego przyzwolenia ze strony sygnatariuszy Monachium. W ten sposob
wzrostaby znacznie pozycja Polski na arenie europejskiej, a po drugie konflikt graniczny o
Slask Cieszynski zostalby wreszcie rozwiazany w sposob ,,legalny”.

Ten przedziwny, jedyny chyba tak kontrowersyjny w historii Polski tranzyt nazwat
Harley uktadem ,.quid pro quo” ***. Mozna $miato powiedzie¢ — twierdzi angielski autor — ze
Jozef Beck dopelnil dzieta Pitsudskiego. Udato mu si¢ przywrdci¢ ziemie cieszynska do
»starego grodu, tam gdzie jej miejsce” - jak czytamy, cho¢ dla Anglii i Francji czytelnym
pozostal fakt, iz towarzyszyla temu niemal ta sama polityczna sita, do ktérej zaczat sie juz
przyzwyczajaé sam Hitler®”’. Podobnie jak komentowal 6w historyczny moment w swych
wspomnieniach William J. Rose, przylaczenie Zaolzia do Polski bylo aktem dziejowej

sprawiedliwosci, jednak okolicznosci w jakich zmieniano granice sprawity, iz wydarzenie to

4 ibid., s. 104.
3 1bid., s. 105.
4% bid., s. 105-106.
7 bid., s. 106-107.
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nalezaloby mimo wszystko uwazac¢ za niefortunne i zdecydowane dyplomatyczne faux pas
ministra Becka.

Zashuga jaka J.H. Harley przypisuje Beckowi, bylo niewatpliwie odnowienie dobrych
kontaktow z Wielka Brytanig. To dzigki jego staraniom Polska otrzymata 31 III 1939 r.
jednostronne gwarancje brytyjskie. W dniu 6 IV tego roku Beck podpisal w Londynie z
brytyjskim sekretarzem spraw zagranicznych Lordem Halifaxem protokét w sprawie
gwarancji dwustronnych, a nastepnie doprowadzil do zawarcia traktatu miedzy Polska a
Wielka Brytanig (25 VIII tego roku). Traktat zobowigzywal uktadajace sie strony m.in. do
udzielenia sobie wzajemnej pomocy w przypadku agresji zewnetrznej. Uklad poza sprawami
dotyczacymi bezpieczenstwa zapowiadal m.in. poprawe stosunkéw w sferze spotecznej i
kulturalnej. Wiadomo, iz w tym wzgledzie powstaly olbrzymie zaleglosci. Harley
przypomina, ze okres I wojny $wiatowej nie przyniost istotnych zmian w tym wzgledzie, a

Paryska Konferencja Pokojowa nie przysporzyta Polsce nowych brytyjskich
sojusznikow, a juz na pewno nie w osobie Lloyda George’a, ktory ,,nigdy nie styszal o
Cieszynie”. W latach 20., gdy idzie o stosunki polsko-niemieckie, Wielka Brytania
przychylniej traktowata polityke Berlina. Dopiero porozumienie z 1939 r. jakby przetamato

dotychczasowy impas*®®.

2.4. O pograniczu polsko-niemieckim

Problematyka pogranicza polsko-niemieckiego cieszyla si¢ wsréd publicystow
politycznych, komentatorow znacznym zainteresowaniem. Decydowalo o tym kilka
powoddw: po pierwsze, pogranicze to zostalo uksztaltowane w znacznym stopniu pod
wplywem bezposredniego oddzialywania polityki brytyjskiej. Mocarstwowa pozycja Wielkiej
Brytanii na Konferencji Pokojowej w Paryzu przyczynita si¢ ostatecznie do decyzji o
plebiscycie gornoslaskim traktowanym u podstaw za jedyne kryterium przynaleznosci
panstwowej tego obszaru. Brytyjczycy mieli znaczacy udzial w umiedzynarodowieniu kwestii
gdanskiej, z mysla o przyszlosciowym rozstrzygnieciu jej na korzys¢ strony niemieckiej.
Niewatpliwy impuls intelektualny w kwestii tego pogranicza dawata praca angielskiego

ekonomisty Johna M. Keynesa pt. ,,The Consequence of the Peace” — Londyn 1920, z

8 Ibid., s. 108-109.
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wybijajaca sie teza, ze ,.bez Gornego Slaska Niemcy ostaé sie nie moga™*®’, Polska natomiast
Gornego Slaska nie potrzebuje, gdyz nie korzystata i nie korzysta z jego dobrodziejstw, ze
jest samowystarczalna na miare swoich potrzeb i aspiracji’™. Angielski uczony w ten sposob
wyraznie umacnial rozpowszechnione w Europie Zachodniej przekonanie, ze dla Polski
Gorny Slask ..przedstawia znaczenie jedynie jako zrodlo bogactwa, lecz nie jest koniecznym
dla jej nalezytego bytu ekonomicznego™ ™"

Kiedy wojna z Rosja dobiegata juz konca, latem 1921 r. do Polski przyjechat prof.
Bernard John Wilden-Hart, Anglik, by rozpocza¢ badania nad zagadnieniem granic
Rzeczypospolitej. Poczatkowo interesowata go kwestia wileniska, stanowigca zarzewie
konfliktu litewsko-polskiego. Konflikt 6w, w jego ocenie, podsycany byl przez
mi¢dzynarodowe gremia, m.in. przez Lige Naroddw nie znajacg realiow Owczesnej
Wilenszczyzny. Pisal: ,,Cztonkowie angielskich misji rezydujacych w Polsce, zdaja sobie
sprawe z tego, ze jest skonczong niedorzecznoscia, iz banda agitatorow w Kownie, Paryzu i
Londynie, liczaca jakie$ 600 czltonkéw, w tym licznych Zydéw i Niemcéw, jest w stanie
zatamowacé rozwd] geograficzny catej Europy wschodniej, przez zglaszanie $miesznych
pretensji do kraju, do ktérego nie maja i cienia prawa™"%. Pozniej zajat sie kwestia Pomorza,
obarczajac odpowiedzialnoscig za jej stan tymczasowy rzad brytyjski. Swoje uwagi na ten
temat zamie$cil m.in. na tamach ,, The Financial Times”.: ,,Jezeli Gdansk nie zostat do Polski
wlaczony, jezeli wplyw Polski w tym naturalnym jej porcie ograniczono, mamy to
niewatpliwie do zawdzigczenia polityce Lloyd George’a. Premier angielski zmierzat
konsekwentnie i niezachwianie do wskrzeszenia Polski malej, stabej i ubogiej. Kto wie
jednak, czy polityka ta zastosowana do Gdanska nie zaszkodzi samym interesom angielskim,
kto wie czy sama Anglia nie bedzie musiatla zmieni¢ tego, co na konferencji wywalczyl
premier brytyjski™>®.

W innym jeszcze materiale drukowanym 19 IX 1921 r. w ,,Morning Post” wystapit
Wilden-Hart z podobna retoryka pod adresem obszaru gornoslaskiego.: ,Jezeli sprawa

Gornego Slaska rozstrzygnieta bedzie na podstawie stusznosci, to Polska nie bedzie

potrzebowata placi¢ Niemcom 200 mil. marek niemieckich miesigcznie za wegiel,

9 Cyt. za: Wystapienie posta A. Wierzbickiego w Sejmie RP na temat ekonomicznych aspektow kwestii
przynaleznosci panstwowej Gornego Slaska 28 1 1921, w : Zrédta do dziejow powstan slaskich, t. 111, cz. 1,
oprac. J. Przewtocki i W1. Zielinski, Wroctaw 1974, s. 66.

2 Tbid. ,

01 J Kramsztyk, Zwiazek gospodarczy Gornego Slaska a Niemcami, cz. 1, ,,Przeglad Gospodarczy” 1921, nr 1,
s. 9.

Sof Prof. Wilden-Hart o sprawie wilenskiej, ,,Dziennik Bydgoski” 4 XI 1921, nr 253, s. 2.

%% przeglad prasy. Anglia, Polska i Gdansk, ,Dziennik Bydgoski” 13 XI 1921, nr 261, s. 2.
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wydobywany przez polskich robotnikow z polskich kopaln, i wptynie to na poprawe kursu
marki polskiej, ktora zblizy sie do rzeczywistej wartosci”>**. Natomiast w publikowanym w
,»The Financial Times” ostatnim jego artykule z tego cyklu, ,,znajdujemy — jak relacjonuje
<Dziennik Bydgoski> — kilka pochlebnych uwag o przemysle polskim w Poznanskiem —
nader nowoczesnym i dobrze zorganizowanym®”. ,.Znany ekonomista i szczery przyjaciel
Polski” miat pracowa¢ ,,nad zblizeniem polsko-angielskim na drodze ekonomiczne;j”, oraz ze
»intensywne stosunki gospodarcze miedzy obu krajami odwroca niebezpieczenstwo
niemieckie, a zarazem przyczynia sie do ztagodzenia kryzysu przemystowego w Anglii”>*.

Ze znaczacych wydawnictw ksztattujacych niewatpliwie opinie angielska wobec
podnoszonej tu sprawy bylo wielotomowe dzieto Harolda Williama Vazeille’a Temperleya
(1879-1939), m.in. profesora historii najnowszej Uniwersytetu Cambridge, pt. ,,A History of
the Peace Conference of Paris” (6 vols.: 1920-1924), w ktorym wiele odniesien do Polski,
takze z wyraznie wydobyta kwestig $laska (w dziele tym wspomagal Temperleya prof. G. P.
Gooch).

Juz w drugim tomie ,,Historii Konferencji Pokojowej” natrafiamy na ocene relacji
polsko-niemieckich w konteks$cie perspektywy nowego potozenia Prus Wschodnich,
Gdanska, ziemi poznanskiej i Slaska. Terytorium dotychczasowo zwiazane z Rzesza
Niemiecka, obecnie przyznane Polsce (przynajmniej w $wietle wersalskich postanowien)
stanowi zdaniem autora, niepowetowang strate dla Niemiec. Jest wrecz kataklizmem jaki
spotkal Niemcy po I wojnie $wiatowej. Podkresli¢ trzeba jednoczesnie, ze nie nazywa on
bynajmniej decyzji tej niesprawiedliwg. Stwierdza jedynie fakt, ze tak powazne uszczuplenie
terytorialne przez czas jaki$ znacznie oslabi panstwo niemieckie, lecz nie wyklucza, iz w
przysztosci moze staé sie kiedys powodem ostrego odwetu®””.

W czwartej czesci ,,History ...” jest mowa o dziejach polsko-habsburskich i o swoistej
,.habsburgizacji” Polakow w dazeniu do wyzbycia si¢ zaréwno aspiracji federalistycznych jak
i tez centralistycznych. Nie chcieli bowiem urasta¢ w sile¢ 1 stawaé si¢ drugimi Czechami,
ktore 1 tak wykazywaly prorosyjskie tendencje, daleko bylo im réwniez do Jugostawii, zas o
centralizmie mogli zapomnie¢ jako Galicjanie w austriackim dominium. Ale jednocze$nie

tylko tutaj mogli realizowaé swoje narodowe cele i pozostaé soba’"®.

504 Anglik o Polsce, ,,Dziennik Bydgoski” 9 X 1921, nr 232, s. 2.
%5 Anglik o przemysle naszej dzielnicy, ,,Dziennik Bydgoski” 20 IV 1922, nr 83, s. 4.
506 11,
Ibid.
%7 A History of the Peace Conference of Paris, ed. H.W.V. Temperley, vol. II: The Settlement with Germany,
Londyn 1920, s. 210-214.
%% A History of the Peace Conference of Paris, ed. H.W.V. Temperley, vol. IV, Londyn 1921, s. 67-68.
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Wystepujace znéw w VI-tym tomie cyklu Temperleya wzmianki o Polsce dotycza
historii niemieckiego ,parcia na wschod” (,,Drang nach Osten”), politycznego kursu
obejmujacego Brandenburgie, Mecklenburgie, Pomorze (Pomerani¢) i Slask (Silesie).
Zdaniem autora, tylko zjednoczone sily Korony i Wielkiego Ksiestwa Litewskiego zdolaly
zmoée najazdy teutonskie, ze bez Litwy nie bytoby zwycieskiego Grunwaldu, nie bytoby
pokoju torunskiego w 1466 r. Przez kolejne 100 lat mozna zatem réwniez méwié o polskim
procesie rozszerzania wplywdw na litewskim obszarze, gdzie tak jak w Krakowie, zaczg¢ta
krolowaé kultura polska — w Wilnie, Minsku, Lucku, Kamiencu Podolskim. Postgpowat tam
proces ,,polonizacji”, a wschodnie wyznanie ,,ratyfikowato” w pewnym stopniu — by tak rzec
— porozumienie unicko-rzymskie. Kolejnym tak istotnym przelomem w historii obu narodéw

stanowi rok 1596°%

. U progu II Rzeczypospolitej, bedac tez na etapie ustalania jej granic, za
zasadne uwazano wigc przedstawienie po krétce dziejow Polski szlacheckiej, a nast¢pnie
ukazanie momentu w ktorym jej obecno$¢ na mapie Europy stata sie¢ niewygodna obcym
mocarstwom.

Wobec nasilajacego si¢ kontrastu miedzy ,,podmiotowym charakterem polskiego
patriotyzmu a poglebiajacym sie¢ wewnetrznym kryzysem panstwa”, nieobojetne pozostawaty
Rosja, Prusy, Austria, zachgecane w obliczu narastajacej anarchii do ingerencji w wewnetrzne
sprawy Rzeczypospolitej. Taki, zdaniem brytyjskiej historiografii, byt gtéwny powod I
rozbioru w 1772 r. Kolejny rozbidr byl przejawem drugiego etapu przejmowania ziem
polskich i skuteczng proba storpedowania reformatorskich tendencji polskiego oswiecenia. II1
rozbiér stanowil reakcje imperialnych polityk na powstanie kosciuszkowskie®'°.

U Temperleya Gorny Slask wystepuje jako fragment zaboru pruskiego, co
dowodziloby przekonania angielskiego historyka o jego polskich korzeniach i polskiej
tozsamosci. Przy okazji stawia kapitalng teze, ze skoro obszar ten zamieszkiwata ludnosé
pochodzenia polskiego, a dzigki pracy jej rgk nastgpit rozwodj tego obszaru, to sukces
gospodarczy Gornego Slaska nie zalezal wylacznie od potegi obcego panstwa, w tym
przypadku Prus, lecz powinien by¢ sprawiedliwie dzielony w sensie rzeczywistych zastug. W
.Historii Konferencji Pokojowej” dominuje przekonanie o prawach Polski do Slaska
Cieszynskiego. Skoro co najmniej w dwoch trzecich ziemie t¢ zamieszkiwali Polacy, a tylko

w jednej trzeciej Niemey i Czesi, prosty rachunek sam przez sie narzuca odpowiedz’'".

%% A History of the Peace Conference of Paris, ed. H.W.V. Temperley, vol. VI, Londyn 1924, s. 221-223.
> Ibid., s. 223-226.
! Ibid., s. 261-262.
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Uznajac za naturalne decyzje mocarstw wymuszajacych na Niemczech ustepstwa na
wschodzie, Temperley szuka podobnych analogii do stanu stosunkow polsko-ukrainskich w
Galicji Wschodniej. W tym przypadku zachowuje jednak daleko idacg ostroznos¢. Ukraincow
okresla mianem ,,szczepu mato-rosyjskiego™ (,,Little Russian race™) ztozonego gléwnie z
warstwy chlopskiej z niewielkg domieszka inteligencji w roli przewodniej. Religijnie
natomiast, jest to spoteczno$¢ unicka sktonna do akceptacji a nawet do pewnego stopnia
harmonii z Kosciolem rzymsko-katolickim, cho¢ znacznie jej blizej, i to choéby ze wzgledu
na liturgi¢, do wyznania ortodoksyjnego czyli prawostawia. Ludnos$¢ jako taka jest na domiar
wymieszana i trudno, zdaniem autora méwié o jednolitej narodowosci ukrainskiej, bo w
réznorakich srodowiskach nierzadko przewazaja Polacy. Innymi stowy, jak dalej czytamy —
Galicja Wschodnia to obszar polozony nad ukrainska rzeka lecz nacechowany polskim
ladem’"%.

Problematyce pogranicza polsko-niemieckiego wiele uwagi poswigca publikujacy pod
pseudonimem Augur — (Wlodzimierz Poliakow [Poliakoff]). W 1929 r. wydaje ksiazke
,EPagles Black and White. The Fight for Sea” (“Orzet Czarny i Orzel Bialy. Walka o morze™).
Augur wiele z opisywanych zjawisk poznat z autopsji. W 1929 r. zwiedzit Pomorze i ,,polskie
wybrzeze”, a potem w lipcu 1930 r. goscit na Gornym Slasku’®.  Po lekturze ,,Ortlow”,
Kazimierz Smogorzewski napisatl: ,,Jego zalozeniem jest, ze Polska i Niemcy to panstwa
absolutnie rowne, ze nie ma mowy o jakiej$ <rasowej nizszosci>, w ktdorej mysl chciano by
zywotne interesy narodu polskiego poswiecié¢ na oltarzu interesow wszechniemieckich. (...)
Dla publicznosci anglosaskiej szczegdlnie wymowne ... [jest] ..., ze rewizja granic polsko-
niemieckich nie znioslaby <korytarza>: to tylko <korytarz> zmienilby narodowos¢. Otoz z
punktu widzenia intereséw handlu brytyjskiego <korytarz> polski jest o wiele korzystniejszy
od niemieckiego, albowiem uniemozliwia Niemcom posiadanie monopolu na komunikacje z
kontynentem™'*.

Praca w znaczenie szerszym stopniu dotyczy historycznych relacji na linii Polska —
Niemcy, siegajacych zamierzchtych czaséw II Rzeszy, a wiec zaboru pruskiego. Wnikliwy
poglad na ten temat zamieszcza ,,Dziennik Poznanski”, w ktorym czytamy: ,,Autor piszac
najszczersza prawde o Niemcach i ich stosunku do ludnosci polskiej oraz brutalnych

metodach wynaradawiania, powotuje si¢ tylko na fakty (...) Interesujacym jest jak neutralny

*12 Ibid., s. 268.

SBR. Smogorzewski, Dobra ksiazka o <korytarzu>, ,,Dziennik Poznanski” 9 III 1929, nr 57, s. 1; <Orly — czarny
i biaty>, ,,Dz. Pozn.” 15 II1 1929, nr 62, s. 1; <Augur> odwiedzit Gérny Slask, ,,Dziennik Bydgoski”, 1 VIII
1930, nr 176, s. 2.

1 K. Smogorzewski, ibid.
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obserwator, jakim jest w rzeczywistosci autor, wyszukuje np. w naszym [polskim]
szkolnictwie momenta[y] $wiadczace o wyzszosci polskiej kultury nad niemiecka. (...)
Stosunkéw, w jakich zyli Polacy pod rzadami niemieckimi ze stosunkami Niemcow w Polsce
nawet poréwnywaé nie mozna. (...) Autor powiada, Zze specjalne studia poswigcit
dawniejszemu szkolnictwu pruskiemu i obecnemu szkolnictwu polskiemu. Mowiac o
zaslepieniu Niemcéw w zapedach germanizatorskich przytacza nawet cytat Kanta, ktory
domagat sie w szkotach polskich wyktadu polskiego. Niemcy w swych tendencjach
germanizatorskich zignorowali glos filozofa, ktorym sie tak szczyca!>".

Podobny wydzwiek miata jego publikacja z 1931 r. ,,A Bulwark of Democracy”
(,,I'wierdza demokracji”), bedaca — jak napisat dr Marian Chelmikowski — ,,owocem
dhuzszego pobytu autora na zachodnich kresach Polski i sumiennych studiéw nad historig
odwiecznego zatargu polsko-niemieckiego oraz organizacja zywiolu polskiego pod zaborem
pruskim, organizacja, ktérej ogniskiem byl Poznan™'®. Zwraca Augur m.in. uwage na
prawdopodobne znaczenie kulturkampfu w przyszlej ocenie historycznej. Traktuje bowiem
,walke kulturng” jako chybiong propagand¢ Bismarcka — w istocie wymierzong w niemieckie
panstwo. Postrzega ,.Drang nach Osten” w kategoriach procesu, ktory zagraza i bedzie
zagrazal nie tylko Polsce, ale szerzej — calej kontynentalnej demokracji. Sam Poznan jest
obecnie dla niego ,,centrum frontu stowianskiego”, ,,jako niepokonalna cytadela”. ,,Augurowi
nalezy si¢ za t¢ sumienng i obiektywna prace szczera wdzieczno$¢ spoteczenstwa polskiego, a
szczegolnie poznanskiego. Wyprostuje ona wiele skrzywdzonych pogladow o Polsce w
krajach anglosaskich” — zauwaza 6w krytyk prasowy’'”.

W roku 1931 udat si¢ jeszcze Augur do Paryza, i tam, jako znawca Gornego Slaska i z
pozyciji redaktora ,, Times’a” wyglosit odczyt na temat ,,uswiadomienia narodowego na Slasku
przed [I] wojna™'®. Sympozjum to zorganizowala paryska Biblioteka Polska. Pod hastem
.Polska i Slask” odbyl sie 6w cykl, ztozony w sumie z 14-tu wyktadéw. Oprocz Augura,
udzial w nim wzigla francuska elita uniwersytecka. Na uwage zastuguje z pewnosciag
prelekcja: paryskiego prof. L. Eisenmanna o historii Slaska (19 III), prof. A. Meilleta z
College de France o jezykowym zagadnieniu na Slasku (26 III), czy prof. Rene’go Pinona o

15 Orly — czarny i bialy” ...
316 M. Chelmikowski, <Augur> o Wielkopolsce, ,,Gazeta Warszawska” 13 V 1931, nr 149, s. 4.
517 e
Ibid.
318 Wyktady o Gérnym Slqsku w Paryzu, ,,Kurier Warszawski” 18 IV 1931, nr 105, wyd. poranne, s. 1.

242



plebiscycie i nowym podziale (21 V). Minione 10-lecie na polskim Goérnym Slasku
podsumowat sam Michat Grazynski®"”.

Z lat 30. pochodzg jeszcze co najmniej dwie istotne ze wzgledu na polsko-angielska
optyke publikacje Augura. Jedng z nich jest wydana wlasnym naktadem w 1934 r. broszurka
o .,,Polskim Korytarzu. Faktografia™*". Juz w pierwszych zdaniach swej rozprawki powoluje
si¢ autor na 13. Punkt Prezydenta Wilsona, a nast¢pnie krotko nakresla historie¢ Pomorza,
wskazujac tu na polska ziemie stale nekang najazdami teutonskimi. Podkresla, ze rok 1410 i
zwycieska bitwa pod Grunwaldem stanowita tylko wyrazny przetom, ale w istocie do 1454 r.
mozna bylo jeszcze mowi¢ o obcej hegemonii na pdinocy. Zwrotem w dziejach staje sig
pierwszy i drugi rozbidér Rzeczypospolitej. To wlasnie w 1793 r. od Polski odpada Gdansk i
Torun — odnotowuje’*. Przytacza bezprawne (,unlawful”) w jego odczuciu hasta
»propagandy niemieckiej”, w mysl ktorej ,,Korytarz” jest terenem historycznie i etnicznie
niemieckim. Ow podboj zaczat sie w latach 20. XIV stulecia i tak jak byt — tak i jest
barbarzyniski — konstatuje’*. ,,Polacy nie moga i nigdy nie oddadza dostepu do morza przez
wzglad na uwarunkowania historyczne, z uwagi na prastare terytorium przez nich
zamieszkale. (...) Niemiecka propaganda prébuje wymusié¢ ustgpienia z polskiej strony w
zamian za mgliste obietnice o dtugotrwalym pokoju w Europie. Trudno dawaé temu wiare,
skoro tak spieszno do Anschlussu Austrii, do przylaczenia z powrotem Alzacji i Lotaryngii
razem z wszystkim koloniami afrykanskimi, a Mittel-Europa miataby rozciggaé¢ si¢ od
Baltyku po Adriatyk, catkowicie zdominowana przez niemiecka hegemonie” ***. A poniewaz
na mocy Traktatu Wersalskiego, polskie Prusy Wschodnie odseparowywata od Rzeszy nowa
granica z Rzeczpospolita, tym bardziej naglace pretensje wobec korytarza uwaza on za
..zrozumiale” z ekspansywnego (niemieckiego) punktu widzenia®**. ,,Prusy Wschodnie nie sa
kolebka kultury niemieckiej lub tez niemieckiego szczepu etnicznego. Jedyne co w nich
charakterystyczne to tzw. <junkieryzm> wilascicieli ziemskich potaczony z pruskim
uzbrojeniem”.  ,,Prusy Wschodnie sg pozostaloscia sporego obszaru, ktéry zagarngli
Krzyzacy, zniewalajac tym samym ludnos$¢ calego baltyckiego wybrzeza. Prawdziwe

natomiast powiazania z Niemcami sa rzeczywiscie sporadyczne” — skomentowal™. Jegli,

519 :
Ibid.
329 Augur, The <Polish Corridor>. The Facts, Printed Privately, London 1934 [Authorized Reprint; Ze Zbioru
Kazimierza Smogorzewskiego, Biblioteka Slaska w Katowicach].
521 1y,
Ibid., s. 19.
2 Tbid., s. 21-23.
*® Ibid., s. 25.
** Ibid., s. 26.
** Ibid., s. 29.
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jego zdaniem, mowi¢ wigc o jakichkolwiek podstawach do niemieckich roszczen, to majg one
charakter raczej sentymentalny i troche faktycznie wspierajacy owe junkierskie interesy.
Jednak uwaza, ze argumentacja strony niemieckiej nijak ma si¢ wobec pokrzywdzonej
skadinad racji polskiej>*®.

O 6wcezesnych napieciach kontynentalnych traktuje wydana w przededniu II wojny
,bBurope in the Fourth Dimension”( ,,Europa w czwartym wymiarze™) 527 7awiera ona nader
istotne uwagi dotyczace polityki zagranicznej oraz zmieniajacych sie¢ uwarunkowan
geopolitycznych w Europie. Najbardziej interesuja go sprawy relacji anglo-francuskich,
anglo-niemieckich i, rzecz jasna polsko-niemieckich, a w konsekwencji kooperacja calej
europejskiej struktury jako fundamentu ale tez prognozy, stad 6w ,.czwarty wymiar’:
,»wczoraj, dzi$ 1 jutro”. Francusko-brytyjskie porozumienie (hist. ,,Cordiale™) traktuje zupelnie
naturalnie, cho¢ nie pomija tutaj epoki napoleonskiej, kiedy oba panstwa znajdowaty si¢ w
konflikcie. Istniejacy wowczas polsko-francuski sojusz nie mégl jednoczesnie przysporzyc
Polsce sympatii Anglikow™*®. Gdy jednak siega do historycznej Ententy z okresu I wojny
$wiatowej, pakt z Rosja nazywa mariazem ,,demokracji z tyraiskim rezimem™%. Stawia teze,
ze wszelkie animozje brytyjsko-francuskie wynikaly z sytuacji w jakiej przyszio im
rywalizowa¢. Nigdy natomiast nie byly sobie wrogie z zasady, czego juz absolutnie nie

mozna powiedzieé o relacjach polsko-niemieckich®’

. Kiedy pisze o Polsce, ktérej byt znow
jest zagrozony, przestrzega przed czarng wizja ,.kraju pokonanego”. Dla niego oznacza to
wlasnie przejscie w tytulowy ,czwarty wymiar”. Zwraca rowniez uwage na kwestie
ukrainska, mowigc — ,,to ona jest obecnie duchem Europy”, a znaczenia jej trudno przecenié,
gdyz pelni ,,dzisiaj” i pelni¢ bedzie ,,jutro” role przedsionka, jakby wschodniego korytarza.
Wizja Pitsudskiego jest mu zatem szczegdlnie bliska. Sentencja , Zze ,,nie ma wolnej Polski
bez wolnej Ukrainy”, w jego nader trafnym spojrzeniu, zatoczyta w 1939 r. nowe koto>>'.
Ostatnig faza historii II Rzeczypospolitej zajmowali si¢ tez znani publicysci angielscy
na biezaco s$ledzac wydarzania i nastroje miedzynarodowe oraz kierunek polskiej polityki
przypadajacej na polowe lat 30. Ksigzka ,,Within Two Years™ autorstwa George’a Bilainkina
.miata na celu poinformowanie czytelnika angielskiego o dotychczasowych stosunkach

niemiecko-polskich, o zmianach, jakie w nich zaszly w ciggu dwu lat ostatnich™ [1933-1934].

526 :
Ibid.
327 Tenze (V. Poliakoff), Europe in the Fourth Dimension, D. Appleton-Century Company, London — N. York,
1939.
528 70b. takze: D. Szczerbic, Jak Anglia walczyta z Napoleonem, ,, Wiadomosci Polskie” 1942 ... [op. cit.]
"2 V. Poliakoff, ibid., s. 94.
2% 1Tbid., s. 94-99.
! Ibid., s. 100-104.
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Jak czytamy w recenzji Stanistawa Poraja z ,,Polski Zbrojnej™: ,,Sa to wrazenia z wycieczki
dziennikarza angielskiego do kraju, ktory autor nazwal europejska beczka z prochem”, a
»punktem, z ktorego sypnaé sie¢ mogly przede wszystkim iskry nowego pozaru w dziejach
Europy byt tzw. korytarz”*.

Dla Bilainkina nie jest rzecza oczywista przeswiadczenie, ze ,,Korytarz” stanowil
tylko przesmyk pomiedzy ,,Wielkimi” Niemcami a ,,niemieckimi” Prusami Wschodnimi>.
(kwestie te zreszta badal w latach powojennych Machray). Osobiscie nie uwierzyl w
pokojowe intencje Niemiec juz w 1934 r., w chwili podpisania paktu o nieagresji. Swemu

sceptycyzmowi, ktory zamienial si¢ w realizm, daje wyraz w kolejnej waznej
publikacji z 1939 r. pt. ,,Poland’s Destiny” (,,Przeznaczenie Polski”). Stara si¢ w niej
przesledzi¢ meandry wspolczesnej polityki migdzynarodowej, z uwzglednieniem szczegdlnie
rzeczywistych wartosci polsko-brytyjskiego sojuszu z 1939 r. Opowiadajac sie za stworzong
perspektywa bilateralnego wspoéldziatania, nie kryje sympatii do Polski, powatpiewa
jednoczesnie w szczeros$¢ intencji wlasnego panstwa. Bierze przy tym pod uwage i wzgledy
historycznych relacji i strategiczne cele polityki brytyjskiej>>*. Jest dla niego rzecza bardzo
klarowna, ze Traktat Wersalski byt tak naprawde traktatem pokojowym tylko z nazwy. W
zadnym stopniu nie uspokajat strony niemieckiej. Wrecz przeciwnie nawet, stymulowat
agresje, ktora predzej czy pozniej databy zna¢ o sobie. Nie cieszyl tez Ententy. Utrudnial
ponoé przemieszczanie si¢ w nowo ustalonych granicach — pisze. Polske natomiast stawiat w
bardzo niekorzystnym potozeniu. Twierdzi, ze nie bylo trudnym dla Niemiec okresli¢ Polske
mianem agresora, gdyz przyznane przez traktat ziemie tylko dostarczyly podobnych
argumentow. Pojawia sie¢ w jego pracy nad wyraz szczery, dos¢ odosobniony glos angielski
na temat niktych podstaw do zawigzania sojuszu polsko-brytyjskiego wbrew powszechnym
ustaleniom. Oznajmia: ,,W ostatnim [1938-1939] roku obserwuje si¢ w brytyjskiej prasie
racze] pewnag oziebtos¢ w stosunku do Polski ...” (,,a slightly cooler feeling towards
Poland”)™*. Co wiecej, uswiadamia jak trudnym byloby wspéltworzyé takie dzielo, skoro juz
przez poprzednie stulecia, wplywowi i znaczacy mysliciele angielscy zniechecali swe
spoleczenstwo do wszystkiego co polskie, by wspomnie¢ — w jego odczuciu — choéby tych
,hajznamienitszych” jak Carlyle (sporo o jego antypolskiej dzialalnosci rozpisywal sie

Wiadystaw Tarnawski), a takze Cobden i Salisbury, ,.ktérzy wzgardzili Warszawa”. Réwnie

326t Poraj, Rola Polski w oczach Anglika, ,,Polska Zbrojna” 21 VI 1934, nr 167, s. 2.
533 G. Bilainkin, Poland’s Destiny, Hutchison & Co., Londyn 1939, s. 5.

>4 bid., s. 20.

3 Ibid., s. 21.
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dziwna i niezrozumiala wydata mu sie¢ postawa Lorda Napiera, St. Petersburskiego
ambasadora watpigcego w sens dazen niepodleglosciowych w dobie powstania styczniowego.
Dlatego w obecnym stanie relacji polsko-angielskich widzi Bilainkin ,reperkusje”
(,,repercussions”) niechlubnych w przesztosci zachowan angielskich elit, ktore nie tyle
umacniaty sceptyczng wobec Polski postawe Anglii, ale poglebity tylko negatywny stereotyp
Polaka na Wyspach. Ten zdazy! si¢ juz wedlug niego utrwali¢ tak mocno, ze nie jest w stanie
zmieni¢ go jednak zaden nowy kurs polityczny™°.

Podnosi z kolei dalej: ,,Ciekaw jestem, ilu obywateli mojego kraju zdaje sobie sprawe
z faktu, ze angielsko-polskie powigzania datuja si¢ az od czasow Plantagenetéw? Polscy
Jagiellonowie wystosowywali swych przedstawicieli do Tudorow, a Zygmuntowie Wazowie
mieli kontakty ze Stuartami. Co wiecej, Jakub I wystal do Warszawy swoj traktat teologiczny
w nadziei, ze kuzyn Zygmunt III przejdzie na protestantyzm. A i z drugiej strony — Jan Laski,
znaczacy reformator przybyt tu z Warszawy i wspieral Cranmera w tworzeniu Kosciota
anglikanskiego. Korespondencja Krdélowej Elzbiety i Kréla Zygmunta Augusta w dalszym
ciggu jest przechowywana. W czasie dlugich wojen, zaréwno Szwecja jak i1 Polska
otrzymywaty mediacyjne wsparcie od angielskiego Krola Karola. Po jego straceniu zas, Sejm
w Warszawie uchwalil taki podatek, posrednio wspomagajacy rodzine Stuartéw. Warto tez
odnotowa¢, ze pomiedzy czlonkami rodzin krélewskich [obu panstw] zawigzywano
malzenstwa dynastyczne. Tak zatem wnuczka Sobieskiego, ktory pod Wiedniem wybawit
Europe od Turkéw, poslubita Jakuba, angielskiego pretendenta do tronu. Jednoczes$nie syn
Jerzego 111, ksiecia Yorku, mial ambicje zasig$é na tronie polskim. Lecz na ambicjach tych
poprzestal. Anglo-Polskie Towarzystwo zatozone przeszlo wiek temu, ciagle si¢ rozwija. I
mowige o kontaktach polsko-angielskich, nie sposdb pomingé najwickszego Polaka literatury

angielskiej — Korzeniowskiego, znanego z imion Joseph Conrad”>’.

3. Polscy anglisci i ,,The Cambridge History of Poland”

Znaczacy wklad w rozwijanie wspdtpracy kulturalnej z Wielkg Brytaniag wniesli
uczeni polscy — anglisci, historycy jako badacze stosunkow polsko-angielskich, historycy
kultury, translatorzy, a takze literaci. Wsrdd anglistow nalezaloby wskazaé na Romana

Dyboskiego, Wladystawa Tarnawskiego, Andrzeja Tretiaka, Michata Dziewickiego,

2% Tbid., s. 22.
37 1bid., s. 22-23.
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Stanistawa Helsztynskiego, Zbigniewa Grabowskiego, Wiktora Chwalewika, Piotra
Grzegorczyka, wsrod historykow kultury: Juliana Krzyzanowskiego, Wactawa Borowego,
wsrod  historykow: Oskara Haleckiego, Wladystawa Konopczynskiego, Marcelego
Handelsmana, Stnistawa Estreichera, Jozefa Feldmana, Henryka Wereszyckiego, Tytusa
Komarnickiego, Tadeusza Kutrzebe, Pawla Skwarczynskiego, z grona za$ filologdéw
klasycznych wypada wymieni¢: Tadeusza Zielinskiego, Tadeusza Sinke, Stefana Srebrnego, a
sposrod filozofow: Witolda Lutostawskiego, Wladystawa Tatarkiewicza, Wladystawa
Natansona (ten ostatni w pierwszym rzedzie byl fizykiem).

W plejadzie wybitnych nazwisk szczegolne miejsce zajmowal Roman Dyboski (1883-
1945), jakby inspirator i moderator wigkszos$ci polskich przedsigwzig¢ naukowo-kulturalnych,
nie tylko w Wielkiej Brytanii lecz rowniez w Stanach Zjednoczonych AP, posiadajacy
znakomite kontakty ze slawistami w Oxfordzie, Cambridge, Londynie. Autor licznych
studiow naukowych z dziedziny literatury angielskiej, eseista itp. W zamieszczonym na
tamach ,,Wiadomosci Literackich™ portrecie naukowca czytamy: ,,Wsrdd uczonych polskich
mlodego i starego pokolenia, nalezy si¢ Romanowi Dyboskiemu, zajmujagcemu stanowisko
profesora literatury angielskiej na Uniwersytecie Jagiellonskim osobne miejsce, i to nie tylko
dla jego dziatalnosci naukowej, jako pierwszego wybitnego anglisty w Polsce, ale przede
wszystkim, dla jego poczynan, wychodzacych daleko poza granice umitlowanego przez niego
zawodu. Nikt bowiem z mlodych uczonych nie miat tak zywego stosunku do zagadnien dnia,
jak prof. Dyboski, ktéry te swoja aktywnos¢ przypieczgtowal siedmioma latami wedrowki i
tutactwa po niezmierzonych obszarach Rosji, pracujac wszedzie czynem i piorem dla
wstajacej Polski™>*®.

Podczas czestych wyjazdow do Anglii, studyjnych i edukacyjnych, wystepowat jako
ambasador kultury polskiej na Wyspach, propagujac walory jej literatury, w formie wyktadow
i odrebnych anglojezycznych publikacji®®. Z wysoka ocena angielskiego odbiorcy spotkaly
sie nastepujace jego pozycje: ,,Periods of Polish Literary History” (1923), ,,Modern Polish
Literature” (1924), czy ,,Poland” (1933). Dzi¢ki nim, a zwlaszcza tej ostatniej, mial — jak

29540

zauwaza krakowski ,IKC” — ,zyska¢ sobie wielkie uznanie™". Trzeba jednoczesnie

podkresli¢, iz Dyboski z wielkim powodzeniem rozslawial walory kultury angielskiej w

>3% Skuteczna propaganda kultury polskiej w Anglii. Dzieto prof. Romana Dyboskiego, ,, Wiadomosci Literackie”
12 VII 1925, nr 28 (80), s. 1.

339 Zob. Listy z Albionu: L. Charap, Odczyt polski w Londynie. Prof. Dyboski i Lutostawski w Londynie. Nowy
wystep putkownika Hutchisona — przy pomocy katowickiej <Polonii> (Orygin. korespondencja <I.K.C.>),
Hllustrowany Kurier Codzienny” 11 XI 1929, nr 248, s. 3-4.

> powitanie prof. Dyboskiego w Krakowie, ,,Ilustrowany Kurier Codzienny” 9 XII 1933, nr 341, s. 6.
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Polsce, nie tylko w formie studiow naukowych, lecz jako autor poczytnych esejow: ,,Anglia
po wojnie” (Krakow 1925), ,Czego nas uczy Anglia” (Lwow 1926)*', O Anglii i
Anglikach” (Warszawa 1929)°*2. Odpowiadajac w jednym z wywiadéw na pytanie dotyczace
priorytetdw angielskiej opinii publicznej w sprawach Polski, ujat t¢ kwestie nastepujaco: ,,1.
Zagadnienia dyktatury i parlamentaryzmu w Polsce, 2. Stosunki polsko-sowieckie, 3. Sprawa
Pomorza i wynikajace stad zagadnienia polsko-niemieckie™™*.

W kontekscie niniejszej rozprawy nader wazna jest jego broszura z 1939 r. pt. ,,Anglo-
Polish Cultural Relations”, w ktorej stara si¢ odpowiedzie¢ na pytanie o istote polsko-
angielskich kontaktow kulturalnych na przestrzeni wiekow; od pdznego Sredniowiecza, w
ktorych to czasach oba panstwa taczylo chrzescijanstwo i parlamentaryzm. Kolejnym
czynnikiem zblizajacym Anglie i Polske byt duch reformacji, gdyz — jak podkresla — wtasnie
wowczas, XVI-wieczna Polska stynela ze swej indyferentnej goscinnosci, bedacej dzi$
synonimem wyznaniowej tolerancji. Nadmienia Dyboski o zwyciestwach Sobieskiego, ktére
mialy przysporzy¢ Polsce na Wyspach sympatii, o popularnosci Locke’a wsrod polskich
oswieceniowcoOw, nie wylaczajac Stanistawa Augusta Poniatowskiego. Sporo uwag poswieca
Dyboski XIX-wiecznym relacjom, z wyjatkiem, rzecz jasna, epoki napoleonskiej. Wielka
wage przywiazuje do roli i funkcji tworczosci Conrada, ktora — przez polski rodowdd pisarza,
miata wywota¢, zdaniem Dyboskiego, fale anglomanii w Polsce. Wzrost zainteresowania w
Wielkiej Brytanii w przededniu I wojny, i w trakcie jej trwania, losami spoteczenstw Europy
Srodkowej, szukajacych mozliwosci wybicia si¢ na niepodleglos¢, nadal polsko-angielskim
relacjom jakby nowy impuls’*.

Cieszac si¢ duzym autorytetem w Polsce, a takze na Wyspach, gdzie uchodzil nie
tylko za uczonego o znaczacym nazwisku, lecz rdwniez ze wzgledu na Conradowska wrecz
biografie (rosyjskiego wieznia i sybiraka), nalezal Dyboski do naukowcdéw niebywale
opiniotwérczych. Stuchali go intelektualisci i politycy. Mial dostep do polonofilskich
srodowisk w Wielkiej Brytanii. Na kanwie londynskich wystapien Dyboskiego, korespondent

,Kuriera Polskiego” pisal: ,,Kulture polityczna i gospodarcza W. Brytanii uwaza¢ mozemy za

wykwit kultury kapitalistycznej. Bliskie, niestety, sgsiedztwo z Rosja winnismy rownowazy¢

> 7. Grabowski, Ksiazka o Anglii wspotczesnej, ,Kurier Warszawski” 26 VII 1928, nr 205, wyd. wieczorne, s.
4-5.

A Debicki, <O Anglii i Anglikach>, ,,Kurier Warszawski” 14 V 1929, nr 131, wyd. wieczorne, s. 6-7; zob.
takze: Studia o Anglii, ,,Wiadomosci Literackie” 19 V 1929, nr 20, s. 4.

>3 Korzystny dla Polski zwrot w opinii angielskiej. Interesujace relacje prof. Romana Dyboskiego, , Kurier
Polski” 1 XII 1933, nr 322, s. 3.

> R. Dyboski, Anglo-Polish Cultural Relations. Reprinted by the kind permission of the Editor of <The
Contemporary Review”, V 1939, passim.
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jak najwieksza iloscia stypendystow wysylanych do Anglii. Posadzen o snobizm angielski nie
mamy si¢ co obawiaé. Jesli chcemy zwycigsko si¢ opiera¢ kulturze kolektywizmu, musimy
upodabniaé nasz ustrdj kapitalistyczny do wzoru angielskiego, a nie do wzoréw batkanskich.
Niestety — dodaje — dzi$ jeste$my blizsi tych ostatnich™*.

Droga wytyczong przez Dyboskiego kroczyli tez inni: np. mtodszy od niego o dwa lata
Wiadystaw Tarnawski (1885-1951), czy Andrzej Tretiak (1886-1944). Tarnawski byt
profesorem UJK we Lwowie, znany szekspirolog, autor monografii wielkiego pisarza
(,,Szekspir” — 1931) i przekladu na jezyk polski prawie wszystkich jego utworow, autor
fundamentalnego dziela pt. ,Historia literatury angielskiej, t. 1-2, 1926-1930°*. W 1927 r.
ukazal sie jego ksiazkowy esej pt. ,,Z Anglii wspotczesnej. Pie¢ szkicow”, nawigzujacy
konwencja do wczesniejszych podobnych form R. Dyboskiego. Jak zauwazyl jeden z
recenzentdw ,,napisal Tarnawski ksigzke” wkraczajaca ,,w dziedzing publicystyki i felietonu

»3%7 - Ukazuje Anglikow w domu, parku, w sadzie, na trybunie politycznej, na

naukowego
placu sportowym, w kosciele, w muzeach, bibliotekach, w biurach, na ulicy, w hotelach, i za
granicg”. Ksigzka ta w odczuciu recenzenta przedstawiata ,,wspdlczesny obraz zycia
angielskiego i jego najblizszej fazy rozwojowej™>*®. Jej autor patrzy ,.na naréd angielski nie
tylko od strony jego wspanialej i bogatej literatury, ktora jest jego specjalnoscig. Naukowe,
metodyczne studia nad nig nie zastonily mu duszy zywego narodu, ktéry na wszelkich polach
dziatania wykazat wiele poteznych i oryginalnych wlasciwosci, a ktoéry nawet sam dla siebie
jest pod wieloma wzgledami zagadka™*.

Do trojki wybitnych ,,naszych uczonych anglistéw” — jak pisal komentator ,,Gazety
Warszawskiej Porannej™ ", zaliczal si¢ niewatpliwie Andrzej Tretiak (1886-1944), prof.
Uniwersytetu Warszawskiego, ze swoja koronng praca: ,Literatura angielska w dobie

romantyzmu (1798-1831)” — Lwéw 1928°>'. Oglosit wiele wysoko ocenianych przez krytyke

BMP,0 Anglii i Anglikach, ,,Kurier Polski” 24 XII 1935, nr 356, s. 8.

346 0 drugim tomie, obejmujacym okres od Swifta do Burnsa, Andrzej Tretiak pisat: , Prof. Tarnawski traktuje
literature XVIII wieku jako cato$¢ sama dla siebie, i tylko z punktu widzenia wspdtistnienia dziet wyznacza
ich wartos¢. (...) Praca prof. Tarnawskiego przyszta w pore — wlaczyta nas w ogdlne dzisiejsze
zainteresowanie wiekiem XVIII w Anglii. (...) Jest to bodaj pierwszy tak szeroko zakreslony obraz zycia
umystowego Anglii w wieku XVIII ...” - A. Tretiak, Tarnawski Wtadystaw, Historia literatury angielskiej
od Swifta do Burke’a i Burnsa, Lwoéw 1930, nakl. i wlasn. K.S. Jakubowskiego, str. VIII + 644, , Ruch
Literacki” 1931, s. 178-181.

347 A. Tretiak, Tarnawski Wiadystaw: Z Anglii wspotczesnej. Pie¢ szkicow, Lwow, Ossolineum 1927, . Ruch
Literacki” 1927, s. 88.

> Ibid.

> Ibid.

3%0°8.0., O charakterze Anglikow, ,,Gazeta Warszawska Poranna” 30 I11 1927, nr 88, s. 4.

31W. Tarnawski, Tretiak Andrzej. Literatura angielska w okresie romantyzmu (1798-1831) Lwow 1928. K. S.
Jakubowski, str. 458, Monografie i podreczniki t. V, ,,Ruch Literacki” 1928, s. 178-180; zob. takze:
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studidw, szkicow, przyczynkéw: np. o Johnie Harringtonie, o Lordzie Byronie, o Oscarze
Wilde, o G.B. Shaw, o W. Blake’u, odkrywcze okazaly si¢ jego analizy komparatystyczne
tworczosci Marlowa 1 Mickiewicza. Nie unikal Tretiak kulturoznawczego eseju, czego
przyktadem ksiazka pt. ,,Anglia™**.

Z punktu widzenia rzeczywistego wktadu w rozwijanie polsko-angielskiej wspotpracy
kulturalnej, nalezaloby w przyjetym przez nas porzadku umiesci¢ dwoch wybijajacych sie
uczonych, Juliana Krzyzanowskiego (1892-1976) i Wactawa Borowego (1890-1950). Obaj
byli literaturoznawcami — polonistami, a nie profesjonalnymi anglistami, posiadali podobny
warsztat 1 zastugi w dziele wzbogacania omawianych tu kontaktéw. Krzyzanowski w latach
1927-1930 wykladat literature polska w School of Slavonic and East European Studies’>>.
Wyktady te kontynuowatl w latach 1930-1935 Wactaw Borowy jako docent Katedry

Literatury Polskiej] w tejze uczelni®*.

Zwlaszcza Borowy, dzigki studiom nad G.K.
Chestertonem, T.S. Eliotem, wyrastal na czolowego komparatyste i teoretyka literatury.

7 mtodszego nieco pokolenia anglistow nalezaloby w pierwszym rzedzie wskazaé¢ na
Stanistawa Helsztynskiego (1891-1986), zwigzanego z Uniwersytetem Warszawskim,
publicysty ,,Wiadomosci Literackich™ i ,,Slavonic Review”. Doktoryzowat sie¢ w 1926 r. na

2

podstawie pracy ,,Polskie przektady Miltona i Pope’a”. Zajmowat sie tez ,,Liryka angielska
XX wieku” (tytul pracy z 1929 r.), ktorg — jak zauwaza Zofia Stawicka — ,wartkim i
impulsywnym stylem, niezwyklym szczegétem, nieoczekiwanym zwrotem, szybkim
konturem zaciekawia, narzuca czytelnikowi wlasny zapal, przybliza osoby o ktére mu
idzie* . Dyboski z kolei cenit sobie jego doktorat i podejmowane w nim ,.poszukiwania nad
thumaczeniami i nasladowaniami Miltona i Pope’a w Polsce XVIII w.”>*®. Najwickszym
odkryciem Helsztynskiego pozostawatl ks. prymas Jan Pawel Woronicz znakomicie czujacy
tworczo$¢é A. Pope’a. Helsztynski w eklektyczny sposob odstonit walory nowoczesnego

przekazu literackiego wybitnego hierarchy. Stwierdzenie ,,faktu thumaczen woroniczowskich

z Pope’a rzuca nowe $wiatto na popularnosé tego pisarza i jego dziet u nas [w Polsce] oraz w

<Andrzej Tretiak, Literatura angielska w okresie romantyzmu (1798 do 1831), Lwow, naktadem K. S.
Jakubowskiego, ,,Kurier Literacko-Naukowy” 23 VII 1928, [dodatek do nr. 202 , Ilustrowanego Kuriera
Codziennego™], s. 5.

>2M.P., O Anglii i Anglikach ...

> http://pl. Wikipedia.org/wiki/Julian Krzyzanowski, wejscie 10 I11 2015.

>4 http://pl. Wikipedia.org/wiki/Wactaw Borowy, wejscie 10 111 2015.

3% 7. Stawicka, <Helsztynski Stanistaw, Liryka angielska XX w.>, Warszawa 1929, nakt. Ksiegarni F.
Hoesicka, ,,Ruch Literacki” 1931, s. 181 [- 183].

3% Nowe wydawnictwa: Wspétczesna liryka angielska w szacie polskiej: R. Dyboski, Stanistaw Helsztynski:
<Liryka angielska XX wieku. Hoesick, Warszawa, 1929 ..., ,,Przeglad Wspotczesny. Prz. Miesieczny”
1930, nr 95, s. 465 [- 472]; zob. jeszcze: S. Helsztynski, English Literature in 18th-Century Poland,
,.Slavonic Review”, vol. 6, no. 16, VI 1927, s. 142-149.
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ogole na Scislty zwiazek, zachodzacy miedzy pisarzami stanistawowskimi a literaturami
Zachodu, bez ktérych znajomosci trudno uja¢ i oceni¢ przedstawicieli polskiego
o$wiecenia™’.

Nadmieni¢ w tym miejscu wypada o innym przedstawicielu mtodszej generacji
miedzywojennych anglistow polskich, a mianowicie o Zbigniewie Grabowskim (1903-1974),
naukowecu, literacie, publicyscie, cztowieku o ..szerokiej skali zdolnosci™>*®. Byl autorem
licznych monografii z dziedziny literatury angielskiej. Pisal m.in. o R.L. Stevensonie,
Walterze Paterze, a i rowniez o A. Huxleyu, D.H. Lawrence, Bertrandzie Russelu, Thomasie
Hardym. W ocenie recenzenta, Grabowski potrafil ,,doskonale wniknaé¢ w ten ‘klimat’
wyspiarzy, tak bardzo roznych od nas, ludzi kontynentu™ **°. Miat pozostawaé pod wyraznym
urokiem tworczosci Jamesa Joyce’a. To tlumaczyloby jego postawe marzyciela i estety,
zrywajacego jednak z przesadng kurtuazja, ktéra stopniowo miala ustgpowaé miejsca
dziennikarskiej odwadze, mimo iz nie byl w ,branzowej” opinii ,urodzonym
dziennikarzem™®. Dziennikarskiego wigoru nie zatracit nb. i w latach pézniejszych, kiedy
podczas wojny wyglaszal jeszcze liczne wyklady o Polsce, jej historycznym dziedzictwie i
miejscu w centrum Europy™®'.

W formie ciekawostki mozna przypomnieé, iz jest on odkrywca na gruncie polskim
»potomka Wactawa Potockiego” — Geoffreya Potockiego de Montalka, angielskiego poety o
stowianskich korzeniach. Zainicjowang kwesti¢ ,,dlaczego Polak, rzucony kolejami losu w
obce $rodowisko, zyskuje przewaznie na swoim walorze i objawia wzmozong aktywnos¢
zyciowa”, uzasadnia pewna prawidlowoscia, ,,ze osobnikom zdolniejszym w epoce niewoli
brakowalo tego oddechu swobody, tych mozliwosci, jakie istnialy gdzie indziej w $wiecie™ .
Zbigniew Grabowski przyznaje, iz faktycznie niewiele informacji udalo si¢ zebra¢ na temat
tego utalentowanego Anglika polskiego pochodzenia. Wiadomo jedynie o jego wczesnych
latach spedzonych w Nowej Zelandii, ktorg ,.bynajmniej nie byl zachwycony”. Nadmienia
Grabowski, ze hr. de Montalk byl ,,zdeklarowanym poganinem”, skoro ,,chrzescijanstwo i

demokracja” to wedtug niego ,.dwa raki jakie tocza $wiat dzisiejszy”>®. Autor dostrzegal w

> Ibid., 300.

38 3 Fuchsoéwna, Jeden z mlodych: Zbigniew Grabowski, ,,Kurier Literacko-Naukowy” 8 II 1932 [dodatek do
nr. 39. ,,IKC”]

> Ibid.

> Ibid.

361 Zob. Odczyty i artykuly Zbigniewa Grabowskiego, ,, Wiadomosci Polskie” (Londyn) 13 1T 1944, nr 7 (205),
s. 6.

%62 Sylwetki i profile: Z. Grabowski, Potomek Wactawa Potockiego poeta angielskim, , Kurier Literacko-
Naukowy” 2 IIT 1931, nr 9, s. IV [dodatek do nr. 61 ,,IKC”].

363 Cyt. za: ibid.
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nim, mocno wprawdzie zeswiecczonego kontynuatora romantycznej tradycji w angielskim
wydaniu, by¢ moze nawet nastepce Alfreda Tennysona. ,,Pomimo to — pisze — ze
<Zdumiewajace piesni> [<Surprising songs>, bo taki tytul nosi 6w tomik poezji], nie sa
bynajmniej (...) czym$ rewelacyjnym, to jednak uznaé¢ w nich nalezy rzetelny wysilek
artystyczny czlowieka, ktory zdaje sobie sprawe ze swoich wlasnych mozliwosci i ktory
posiada juz whasny styl”*®*.

W recepcji polskiej istote trwalosci kontaktow kulturowych z Anglig symbolizowata
niewatpliwie posta¢ i tworczos¢ Josepha Conrada. Conradowski temat, motyw, czy punkt
odniesienia w jednostronnych ujeciach eseistyki i publicystyki polskiej miat dowodzié
szczegllnego charakteru umacniajacych sie¢ wigzi. Cho¢ Conrad nigdy nie znikal z pola
zainteresowan polskich badaczy, krytykéw czy felietonistow (mimo ze brakowalo dziet
fundamentalnych), zaintrygowanie pisarzem wzrosto niepomiernie na poczatku lat 30. za
sprawa monografii szwajcarskiego autora Gustava Morfa pt. ,,The Polish Heritage of Joseph
Conrad”, Londyn 1930 (Dziedzictwo polskie Josepha Conrada).

W recenzjach wyrazano z jednej strony wdzieczno$¢ Morfowi za probe ustalenia
tozsamosci Conrada, ,,nie tylko jako rodowitego Polaka lecz takze jako pisarza angielskiego,
w ktorego psychice byly pierwiastki nieanglosaskie $wiadczace wymownie o jego
pochodzeniu”, a z drugiej — pewien sceptycyzm powodowany przyjeta metodologia badan. Z.
Debicki domagat si¢ w ,Kurierze Warszawskim™ nie tylko pelnego wydobycia jego
polskoséci, co jeszcze uzasadnienia jej ..odpowiednimi rasowymi drgnieniami duszy™®.
Kluczem do zrozumienia tworczosci wielkiego pisarza jest — zdaniem recenzenta ,,Kuriera
Literacko-Naukowego™ ,realizm romantyczny” bedacy ,.cecha wybitnie polska™®®. Znany
szekspirolog Witold Chwalewik, zwolennik koncepcji ,,polsko-angielskiego dualizmu”

Conrada’®’

tak uyymuje kwestie: ,,Szukajac rysow dziedzicznych, przeoczyl dr. Morf wcale
uderzajace podobienstwo miedzy dwoma indywidualistami: Conradem i jego wujem,
Tadeuszem Bobrowskim. Jeden i drugi, kazdy po swojemu, okazali wielka niezalezno$¢ w

mysleniu i postgpowaniu, jednakowo wierzac w <niewzruszone — jak z kolei przytacza z

> Ihid.

%57, Debicki, <Dziedzictwo polskie Conrada>, ,,Kurier Warszawski” 13 VI 1930, nr 159, wyd. wieczorne, s. 5.

5% pierwiastki polskie w zyciu i tworczosci Jozefa Conrada, ,,Kurier Literacko-Naukowy” 7 VII 1930, nr 28, s.
11 [- III], [dodatek do nr. 179 ,IKC”].

7 W, Chwalewik, Czy Conrad jest pisarzem polskim?, ,,My$l Narodowa” 15 XI 1926, nr 39, s. 189-190.
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<Pamigtnikow> Bobrowskiego — prawa i obowigzki rozumu, krytycyzmu i wolnej woli,
czyniace ludzi panami swoich loséw i czynow>""%,

W dyskusji nie moglo zabrakna¢ glosu R. Dyboskiego. W 1933 r. publikowal on
odrebng na ten temat prace pt. ,,Pierwiastki angielskie a pierwiastki polskie w umystowosci
Conrada”. Wielokrotnie podnoszony problem dualizmu, stara si¢ w niej odnie$¢ do typowe;j
literackiej dychotomii jaka powstaje miedzy bohaterem realistycznym a romantycznym.
Recenzent pracy Piotr Grzegorczyk, na kanwie refleksji jej autora stwierdza jednoznacznie, ze
na ,,ducha rycerskosci, ktorym tchnie cala osobisto$¢ Conrada, sktadajg si¢ pierwiastki
angielskie i polskie, ideaty rycerskosci podobne, zrodzone z historycznego podobienistwa obu

kultur, rdzennie i1 zasadniczo szlacheckich™®’

. Angielska w Conradzie jest za to ,,m¢ska
stanowczos¢” 1 ,,powsciagliwose”. Cechy te bowiem — jak dalej powiada — ,,zblizaja [go] do
Anglikéw”. Jednocze$nie stawia pytania: ,,czy Conrad mdgl sobie uswiadamia¢ duchowe
pokrewienstwo w stosunku do narodu zupeilnie mu nieznanego? Czy dazyt do Anglii
nieswiadomie? Nastepnie, jak pogodzi¢ mnozace si¢ glosy angielskie i obce, odkrywajace w
fenomenie Conrada coraz wigcej ryséw wiasnie nie angielskich, np. w stylu (E. E. Kellet, A.
P. Coleman), w charakterze i tworczosci (G. Jean-Aubry, H. L. Mencken i in.)”. Te i inne
kwestie — zaznacza jeszcze ,,snujg sie na marginesie pracy prof. Dyboskiego, przynoszacej
wiele nowych mysli, gleboko i syntetycznie ujmujacych tworczosé Conrada ...”"°,

Rozwoj badan slawistycznych w Anglii dokumentowany m.in. wzrostem liczby
polonicéw na tamtejszym rynku wydawniczym i rosngca aktywnos$¢ polskiego $rodowiska
anglistycznego, motywowaly do podejmowania wspolnych polsko-angielskich projektow
naukowych, popularyzatorskich itp. Na poczatku lat 30. pojawit sie pomyst zespotowego
opracowania dziejow Polski z udziatem autoréw angielskich i polskich. Za ojca pomystu
uchodzil H.W.V. Temperley, ktory juz podczas miedzynarodowego kongresu historykow w
Warszawie w 1933 r . mial wystapi¢ z tg idea do badaczy polskich. ,,Nawigzawszy wtedy
stosunki osobiste z naszymi historykami — wspomina R. Dyboski — organizowat kontakt 1
wspotprace miedzy nimi a historykami angielskimi™’'. Prawdopodobnie gdzies okoto 1936 r.

miata wykrystalizowaé sie pierwsza koncepcja dzieta noszacego tytul ,,The Cambridge

History of Poland”, z podzialem na dwa tomy: t. I: ,From the Origins to Sobieski”, t. 2:

% Tenze, Morf Gustav: The Polish Heritage of Joseph Conrad: A New Interpretation, London, Sampson Low,
Marston and Co, Ltd. 1931, str. 248, ,, Ruch Literacki” 1932, s. 250-251.

P. Grzegorczyk, Dyboski Roman: Pierwiastki angielskie a pierwiastki polskie w umystowos$ci Conrada,
Krakow 1933, s. 11, odb. z Ksiegi pamiatkowej ku czci prof. M. Zdziechowskiego, ,,Ruch Literacki” 1933,
s. 252.

*70 Ibid.

STIR. Dyboski, Wspomnienie o H.W.V. Temperleyu, ,, Wiadomosci Literackie” 3 IX 1939, nr 37 (829), s. 5.
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,From Augustus II to Pilsudski”. Praca miala — jak zaznacza William Fiddian Reddaway —
»przedstawi¢ od samych zaczatkéw dzieje narodu, ktory odzyskat niedawno niepodlegtosc i
zajety byl budowa trwalego oraz postepowego panstwa. W r. 1939, gdy zblizalismy sie do
konca naszej pracy — jak informuje — Polska padta nagle ofiarg nowego rozbioru, znacznie
ztosliwszego 1 gwaltowniejszego od tych rozbiorow, ktdre sprzymierzeni unicestwili
dwadziescia lat przedtem™ 2.

Nie bez znaczenia bylo umieszczenie dzieta w Cambridge University Press — oficyny,
w ktorej — jak pisze R. Dyboski — ,,wydano historie powszechng w 36 tomach, , a ponadto
szereg dziel poswigconych réznym aspektom historii Anglii, np. brytyjskiej polityce
kolonialnej lub zagranicznej. Natomiast wydawnictwo to nie oglosito dotychczas zadnej
zbiorowej historii zadnego obcego panstwa. Jest rzecza wysoce pomyslng — komplementuje —
ze wlasnie Polske obrano za przedmiot takiego pierwszego opracowania™ .

W  planowanym przedsigwzigciu traktujacym historie Polski od zrédet do
wspolczesnoscei, udziat wzieli wybitni angielscy uczeni, jak A.B. Boswell, A.P. Coleman,
Montgomery Hyde, J.H. Penson, William Fiddian Redaway, W.J. Rose. Grono badaczy
polskich tworzyli: R. Dyboski, W. Borowy, Marceli Handelsman, Stanistaw Estreicher, Jozef
Feldman, Tytus Komarnicki, Tadeusz Kutrzeba, Pawel Skwarczynski i inni. Angielska strona
redakcyjna nalezala do W.F. Reddawaya i J.H. Pensona; polska natomiast — spoczywata w
rekach R. Dyboskiego i Oskara Haleckiego. Nad caloscig czuwal Temperley, ktory zmart 12
VII 1939 r.

Wybuch wojny zaklécil cykl przygotowan autorsko-redakcyjnych i wydawniczych.
Na szczescie wigkszo$¢ materiatow zostala zlozona jeszcze przed 1wrzesnia 1939 r., lecz —
jak czytamy w jednej z enuncjacji — ,,0od chwili wybuchu wojny wszelkie kontakty
intelektualne z Polska zostaly przerwane”. Wiadomo bylo, .ze wszyscy polscy
wspotpracownicy przeszli wielkie cierpienia. Wielu z nich aresztowano, a nawet osadzono w
obozach koncentracyjnych. Dn. 23 listopada 1939 r. zmart prof. Dembinski pod grozba
zeslania, a dn. 28 grudnia — prof. Estreicher po wywiezieniu go. W Wielkiej Brytanii p.
Monica Gardner zginela w kwietniu 1941 r. w rezultacie dziatan nieprzyjaciela. Z redaktorow
prof. Dyboski zostat odciety wskutek okupacji Krakowa, a prof. Halecki nie mdgl sie z nami

skomunikowa¢ przez kilka miesiecy po upadku Francji™’*.

52 Historia Polski po angielsku, ,,Wiadomosci Polskie” (Londyn) 5 X 1941, nr 40 (82), s. 5.

7 W. N., Anglicy i Amerykanie zaczynaja interesowac si¢ Polska! Rozmowa z prof. Romanem Dyboskim,
”Czas” 17 VIII 1937, nr 224, s. 6.
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Mimo niebywatych trudnosci i roznych perturbacji udato si¢ doprowadzi¢ do wydania
I tomu dzieta obejmujacego czasy nowozytne i najnowsze. Dzieje dawne musialy wigc
czekaé na stosowniejsza chwile, tj. do 1950 r., gdy ujrzat §wiatlo dzienne tom I. Ta zmieniona
kolejnos¢ wynikata po prostu z koniecznosci. Jak czytamy, ,bardziej zaawansowane
opracowanie dziejow podzniejszych od Augusta Mocnego poczawszy, poprzez niewole,
pierwsza wojne swiatowa az do czaséw najnowszych (politycznie do $mierci J. Pitsudskiego
w r. 1935, kulturalnie do chwili wybuchu drugiej wojny $wiatowej) pozwolito na wydanie” tej

czesei’”

. Mozna tez zatozy¢, iz tom ten o objetosci 630 stron druku stanowi najbardziej
wierng i najpelniejsza realizacje pierwotnych zamierzen twodrcoéw. Jest najwierniejszym
zamierzeniem tworcow. Mozna wiec zaliczy¢ go do polonicow poprzedniego okresu. Z
drugiej strony trzeba podkresli¢, iz wydawcy mieli $wiadomos¢, iz dzieto to traktowane jako
,studium upadku, niewoli oraz odrodzonej Polski”, mogto oddziatywaé pokrzepiajaco i
optymistycznie zwlaszcza na polskich emigrantéw w Wielkiej Brytanii®'°.

Na ostateczny uklad tresci zlozyly sie nastepujace materialy: <Wczesny okres saski,
1697-1733> [<Early Saxon Period, 1697-1733>] (Wladystaw Konopczynski), <P6zZniejszy
okres saski, 1733-1763> [<Later Saxon Period, 1733-1763>] (Konopczynski), <Ustrdj Polski
przed rozbiorami> |[<The Constitution of Poland before the Partitions>] (Pawel
Skwarczynski), <Stosunki spoleczne przed rozbiorami> [<Social life before the Partitions>]
(W. J. Rose), <Pierwszy rozbidor> [<The First Partiton>] (W. F. Reddaway), <Wiek
Stanistawa Augusta i odrodzenie narodowe> [<The Age of Stanislas Augustus and the
National Revival>] (Bronistaw Dembinski), <Drugi rozbiér> [<The Second Partition>]
(Reddaway), <Kosciuszko i trzeci rozbior> [<Kosciuszko and the Third Partition>] (Marian
Kukiel), <Literatura polska w w. XVIII> [<Polish Literature in the Eighteenth Century>]
(Wactaw Borowy), <Sztuka polska w w. XVII[> [<Eighteenth Century Polish Art>]
(Wladystaw Tatarkiewicz), <Napoleon a Polska> [<Napoleon and Poland>] (J. Holland
Rose), <Polski wysitek wojskowy w wojnach napoleoniskich> [<Polish Military Effort in the
Napoleonic Wars>] (Kukiel), <Ksiestwo Warszawskie> [<The Duchy of Warsaw>] (Marceli
Handelsman), <Kongres wiedenski> [<The Congress of Vienna>] (H. Montgomery Hyde),
<Kroélestwo Polskie> [<The Polish Kingdom>] (Handelsman), <Powstanie Listopadowe>
[<The November Insurrection>] (Bronistaw Pawlowski), <Wielka emigracja> [<The Great

Emigration>] (A. P. Coleman), <Wielka emigracja i romantyzm polski> [<The Great

37 <Cambridge History of Poland>, ,,Mysl Polska” (Londyn) 15 VI 1951, s. 10.
°76 Historia Polski po angielsku ...
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Emigration and Polish Romanticism>] ([(late) zm.] Monica Gardner), <Polskie dzielnice
Austrii i Prus po r. 1815[<The Polish Provinces of Austria and Prussia after 1815], <,,Wiosna
Ludéw™> [<The “Springtime of Nations™>] (J6zef Feldman), <Polska za Aleksandra II:
powstanie r. 1863> [<Poland under Alexander II: The Insurrection of 1863>] (Coleman),
<Zabdr rosyjski pod koniec w. XIX> [<Russian Poland in the Later Nineteenth Century>]
(W. J. Rose), <Zaboér pruski, 1850-1914> [<Prussian Poland, 1850-1914>] (W. J. Rose),
<Galicja w okresie autonomii i samorzadu, 1849-1914> [<Galicia in the Period of Autonomy
and Self-Government>, 1849-1914] (Stanistaw Estreicher), <Wysitki wojenne i dziatalnosé¢
polityczna Polakéw w czasie wojny swiatowej> [<The Polish Question during the World
War: Military Efforts and Political Activities of the Poles>] (Roman Dyboski), <Zagadnienie
polskie w polityce mi¢dzynarodowej w czasie wojny swiatowej> [<The Polish Question
during the World War (continued): The Polish Problem in International Politics] (B. E.
Schmitt), <Konferencja pokojowa, 1919> [<The Peace Conference, 1919>] (Reddaway),
<Walka o granice, 1919-1923> [<The Struggle for the Frontiers, 1919-1923>] (Stanistaw
Kutrzeba), <Literatura, sztuka i nauka w Polsce od r. 1863> [<Literature, Art and Learning in
Poland since 1863>] (Dyboski), <Pierwsze lata Rzeczypospolitej> [<The First Years of the
Republic>] ([J.H.] Penson), <Pitsudski> [Pilsudski] (lord Kennet)®”’.

W dziele znalazto si¢ wiec 30 tekstow przygotowanych przez 21 autoréw; kilku z nich
wystepuje wiecej niz jeden raz, np. W.J. Rose zamiesciwszy trzy teksty, podobnie jak W.F.
Reddaway. Po dwa teksty napisali: Wiadystaw Konopczynski, Marceli Handelsman, A.P.
Coleman, Roman Dyboski, Marian Kukiel, reszta po jednym, tzn.: Pawel Skwarczynski,
Bronistaw Dembicki, Wactaw Borowy, Wiladystaw Tatarkiewicz, J. Holland Rose,
Montgomery Hyde, Bronistaw Pawlowski, Monica Gardner, Jézef Feldman, Stanistaw
Estreicher, B.K. Schmitt, Stanistaw Kutrzeba, J.H. Penson i lord Kennet. Tom ten
poprzedzony zostal szerszym wprowadzeniem dajacym pojecie o dziejach Polski ze
szczegblnym uwzglednieniem jej najwigkszych sukceséw, tj. ery jagiellonsko-
renesansowej’ °. Calo$é utrzymana jest w nurcie popularnego ujecia, obliczonego na
zainteresowanie przecietnego czytelnika; mniej kwestii gospodarczych i spotecznych, wigcej
natomiast polityki i kultury.

Ze wzgledu na biezaca sytuacje wojenng, w ocenie autorow, zwlaszcza angielskich, na

szczegllnym uznaniu zyskiwal idealizm polski, stanowigcy podstawe dla wolnosciowych idei

77 Ibid., The Cambridge History of Poland: From Augustus II to Pitsudski, pod red. W. F. Reddawaya, J. H.
Pensona, O. Haleckiego, R. Dyboskiego, Cambridge UP, 1941.
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i dziatan. ,,Mimo, ze romantyczny zryw w literaturze polskiej cechuja te same przymioty co
romantyzm w Europie Zachodniej i chociaz ulegal on tym samym wplywom, to jednak jego
polska odmiana charakterystyczna jest tylko dla niej samej — podnosi w swojej autorskiej
partii Monica Gardner. — Literatura romantyczna w Polsce ma pewne cechy odrebne,
podkreslajace jej wyjatkowos¢ wobec literatur europejskich. Zajmuje ona te niezwykla
pozycje nie tylko w historii literatury polskiej, lecz w historii narodu polskiego — jak
utrzymuje dalej. — Jej specyfika wykazywala bowiem pewne tendencje ku radykalnej
postawie patriotycznej, co dla krajow podlegtych jest jednak zjawiskiem zupelnie naturalnym.
Tendencja ta zaczela sie tez powoli ustalaé, zwazywszy na coraz to wzrastajace napiecie w
stosunkach z Rosja. Naturalng tego konsekwencja byta atmosfera po upadku powstania
listopadowego, a wraz ze wzmagajacymi si¢ przesladowaniami polskiego narodu, literatura
przerodzila si¢ wrecz w nieustajaca piesn narodowa, bynajmniej nie w celu postrzegania jej
wylacznie w kategoriach szlachetnej tworczosci artystycznej [jak chocby na modle
modernistycznego europeizmu <sztuki dla sztuki>], lecz stala si¢ ona czym$ w rodzaju
pieknego uosobienia wiary calego narodu” — konkluduje Gardner””’.

Jej opinie na temat znaczenia literatury romantycznej wobec nastrojow
wyzwolenczych wykazuja tu $ciste podobienstwo do tez stawianych w ,,Cambridge History of
Poland” przez Arthura P. Colemana, ktéry w rozdziale ,,Wielka emigracja” traktowal o
dziejowej roli polskich wieszczow, w mniejszym za$ stopniu gloryfikujac role ksiecia Adama
Czartoryskiego oraz do pewnego stopnia tez i samg dziatalno$¢ Towarzystwa Przyjaciol
Polski w Anglii. Jednoczesnie przyznal, ze w owym czasie nie zabraklo polonofilskich
postaw wsrod Anglikow i1 roznych inicjatyw na rzecz sprawy polskiejsgo. ,»Wielka emigracja”
A. P. Colemana poprzedza studium Moniki Gardner. Oba szkice natomiast, z racji
podejmowanej problematyki, figuruja w spisie tresci jako dwie nierozerwalne czesci jednej
catosci.

Dla Williama Johna Rose’a, podstawowym i jednoczesnie decydujacym odniesieniem
we wszystkich historycznych ocenach byt tzw. czynnik ludzki ,,the human factor” — jak sam
mawial — wartos¢, ktora skupiona w pojeciu ,,Mind and Spirit” petnita role porzadkowsa. Cenit
ja wlasnie najwyzej, przyznajac, ze to ona byta gldéwnym powodem napisania ,,The Drama of

Upper Silesia”. ,,Czynnik ludzki” to rowniez swoisty spiritus movens rozdziatu pt. ,,Social

57 The Cambridge History of Poland, t. II, s. 324.
¥ Ibid., s. 319.
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Life Before the Partitions” (,,Zycie spoteczne przed rozbiorami”), ktéry przygotowat Rose dla
,Cambridge History of Poland”.

Jako autor trzech tekstow, bowiem obok powyzszego zamiescil jeszcze dwa inne:
,Prussian Poland (1850-1914)” oraz ,,Russian Poland in the Later Nineteenth Century”,
dochodzi Rose zrédet upadku Rzeczypospolitej, by pdzniej przedstawi¢ proces odradzania si¢
zycia narodowego w warunkach niewoli. Interesuja go rézne postawy i zachowania spoleczne
w epoce przedrozbiorowej jak i w czasie rozbiordw. Prébujac odpowiedzie¢ na pytania
dotyczace upadku panstwowosci polskiej w XVIII w., nie szczedzi krytyk pod adresem
szlachty, niezdolnej do myslenia kategoriami racji stanu. Szlachta nie potrafita doceni¢ wielu
atutow cywilizacji europejskiej, w postaci chocby panstwowotworczej sily Kosciota
katolickiego. ,,Szlachta — jak pisze — gotowa byla raczej umiera¢ za wiare niz w niej zyé, a

gorliwych bylo tak naprawde niewielu” — stwierdza®!

. W ocenie autora, przetom XVII i
XVIIT w. utrwalit w Europie negatywny obraz Polski, jako kraju sarmackiego, blizszego
wzorcom Orientu, anizeli Okcydentu. Operujac wybranymi z utworu Krzysztofa Opalinskiego
,» The Burden of Peasants™ cytatami, przedstawia Rzeczpospolita w sytuacji jakby zstapita do
piekiel, a takze jej obywateli, ktorzy mieli zachowywa¢ sie ,.gorzej niz poganie™*2. Dopiero
epoka polskiego oswiecenia obudzita potrzebe reform, zmian i naprawy. Dla jej politycznych
pisarzy nie wylaczajac samego kréla Stanistawa Augusta Poniatowskiego, zrodtem inspiracji
stajg sie mysliciele Zachodu, m.in. Locke, Monteskiusz, jakby przemawiajacy za
koniecznoscig podjecia kursu na nowoczesnosé. Za wzér cnot i obywatelskich postaw
uchodzi dla Rose’a Stanistaw Konarski — postaé wrecz europejskiego formatu, stanowigca
przez lata przedmiot jego dysertacyjnych badan. Rose jako badacz tudziez historyczny
publicysta, eseista, nie stroni od skrotéw myslowych, pozwalajacych na odwazne uogoélnienia
i stawianie tez $miatych. Stopien najwickszego zagrozenia dla sprawy polskiej w drugiej
polowie XIX w., uznaje on jednoczesnie za punkt wyjscia do oceny rzeczywistego potencjatu
narodowego, jego sily i zywotnosci. Na podstawie analizy reakcji spoteczenstwa polskiego na
polityke zaborcow, postugujacego sie réznymi metodami i Srodkami walki stara si¢ uzasadnié
i udokumentowa¢ odwazng supozycje, ze tylko uswiadomiony wstrzas, w postaci
poglebiajacego si¢ poczucia niedoli, jest w stanie uruchomi¢ calg game roznych reakeji i
dziatan obronnych. Paradoksalnie fakt zniewolenia mial wptywaé inspirujaco na proces

unowoczesniania si¢ spoteczenstwa. Obrona przed germanizacja i rusyfikacja, na zasadzie

31 bid,, s. 73.
82 1bid., s. 79.
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odwrotnosci skutkow, mobilizowala cale srodowiska do modernizacyjnej pracy. Rose pisze o
zblizaniu si¢ wowczas do siebie dwoch swiatow, ,,anglosaskiego™ i ,,slowianskiego”. Tym
celom miaty sluzy¢ wprowadzane w czyn koncepcje pracy organicznej, pozwalajace z jednej
strony skutecznie opiera¢ si¢ panslawizmowi, a z drugiej zblizy¢ do Zachodu. Naturalnie, iz
dobrze pisze o Aleksandrze Swigtochowskim i warszawskich pozytywistach, bedac

5

przekonanym, ze w roézny sposob, takze przez ,,organic work™ mozna bylo dawaé odpor
zaborcy. Cho¢ osobiscie jako autor nigdy nie ukrywat swych szczegdlnych sympatii do Jozefa
Pilsudskiego, w rozdziatach o ktorych mowa pozytywnie odnosi si¢ do endeckiej dziatalnosci
Romana Dmowskiego. Doceniajac skutki jego polityki w dziele ponadzaborowego
integrowania spoteczenstwa, Rose sktonny jest nawet zaakceptowac prorosyjska orientacje
lidera polskich narodowcow, okreslajac ja jako nowa odmiane wallenrodyzmu u progu XX
wieku, przynoszaca wymierne efekty™>-.

Teksty Rose’a wyrdznialy sie na tle calosci jakim$ ideowym przestaniem.
,Historyczny” material stuzy mu jako zrédto do odpowiedzi na problemy epoki, a ponadto
jako podstawa do antycypacji przysziosci, szczegdlnie wobec okolicznosci trwajacej wojny.
Jako slawiscie marzy mu si¢ nowa stowianszczyzna, choé¢ z wylaczeniem Rosji (panslawizm
nazywa drugim ,,pan-rusjanizmem” (,,pan-Russianism™), lecz na tyle silna i okrzepla by
powstrzymaé ,,zmierzch zachodniej cywilizacji”. ,,Zachodnia Europa [w Spenglerowskim
rozumieniu]| zmierza niechybnie ku upadkowi, a $wiatlo mogloby przyjs¢ ze Wschodu™ —
konstatuje®®. Taka perspektywa koresponduje z jego wiara w polski idealizm.

»Wspotpraca polsko-angielska data tu wynik znakomity” — komentuja po latach
redaktorzy ,,Mysli Polskiej”, zwracajac szczegdlng uwage na ksztaltujacy sie aspekt
poznawczy w opinii angielskiej, stad istotng warto$¢ zyskaty teksty napisane przez autorow
anglojezycznych, bedacych z kolei dla anglojezycznego odbiorcy glosem dominujacym, i
mimo wszystko tez najbardziej dlan wiarygodnym. ,,Nalezy tym wyzej ceni¢ pojawienie si¢
tego dziefa ...” [mowa tutaj rOwniez o pdzniejszym brakujacym tomie z 1950 r.], zwlaszcza,
»z€ — jak czytamy dalej — publicznos¢ angielska zwykta byta do niedawna patrzeé na sprawy i

dzieje Polski za posrednictwem, przez okulary niejako, nauki niemieckiej>*

. ,,Rezultat bytby
niewatpliwie jeszcze dodatniejszy, gdyby opracowanie moglo bylo toczy¢ sie normalnym

torem — pisza dalej recenzenci. — Tymczasem wojna nie tylko zdezorganizowala warsztaty

% Ibid., s. 405 i n.
¥ Ibid.
585 Cambridge History of Poland, ,,Mysl Polska” (Londyn) 15 VI 1951, s. 10.
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pracy naukowej w Polsce, ale przy znanych metodach hitlerowskich, pozbawila wielu

uczonych polskich zdrowia i zycia™*®,

38 Ibid.
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Rozdzial 1V.
Angielskie przeklady literatury polskiej w okresie miegdzywojennym

1. Okres do 1918 r.

Poczatki angielskich przektadow z literatury polskiej przypadaja na lata 20. XIX
stulecia. Najwczesniejsze z nich wyszly spod piora slawisty Johna Bowringa, redaktora
,»Westminster Review”, znawcy poezji rosyjskiej, polskiej, czeskiej i serbskiej. Zaliczat si¢ on
z pewnoscia juz do ,nowszych” popularyzatoréw kultury slowianskiej w $wiecie
anglosaskim, cho¢ — jak utrzymywal William Morfill w jednym ze swych ,Listow do
wydawcey”, ktory w 1880 r. znalazl si¢ w czwartym tomie zbioru pt. ,,Archiv fiir slawische
Philologie® — wiedza Bowringa w tej dziedzinie nie byla rzetelna'. ,Bowring byl kim$
sztucznym — pisat Morfill — aspirujacym dopiero do rangi prawdziwego filologa™, badaczem
— wedle niektorych opinii — dos¢ kontrowersyjnym, bo nie omingto go nawet posadzenie o
plagiat. Nie dokonywat przektadéw w petni samodzielnych. Czasami nadmiernie korzystal z
wersji niemieckojezycznych. Zdaniem Geralda Stone’a, mimo towarzyszacej mu osobliwej,
nierzadko niestawnej prasy, zastugi Bowringa jako propagatora literatur krajow Europy
srodkowo-wschodniej i potudniowej byly w istocie znaczace. Za jego to sprawa, w roku 1827
wydana zostata pierwsza, i jak sugeruje Eleoanor Ledbetter z Cleveland w antologii poezji
polskiej thumaczonej na jezyk angielski. Druga bowiem ukazata si¢ w 1881 r. z inicjatywy
Pawta Sobolewskiego w Chicago; nb. doczekata si¢ ona dalszych wydan. Ostanie z nich —
trzecie — wyszto w 1929 1.

Antologi¢ Bowringa ,,Specimens of the Polish Poets, with Notes and Observations on
the Literature of Poland” otwieral wstep ze szkicem dziejéw Polski, prezentujacy rowniez
charakterystyke jezyka polskiego i literatury. Zawieral motto: ,,Narody nie gasng: lecz i za
mogila maja bytnosé jasna cnét i nauk sita™. Zbior pomiescit utwory takich poetow jak: Jan
Kochanowski, Szymon Szymonowicz, Jézef Zimorowic, Kazimierz Sarbiewski, Jan

Gawinski, Ignacy Krasicki, Tomasz Kajetan Wegierski, Julian Ursyn Niemcewicz, Kazimierz

' Zob. G. Stone, The History of Slavonic Studies in Great Britain (until the Second World War) w: “Beitriige zur
Geschichte der Slawistik in nichslawischen Lindern”, Wieden 1985, s. 374.
2 1.
Ibid.
3 L-ski, Literatura polska w przektadach angielskich, ,,Czas” 16 III 1933, nr 62, s. 3.
4 Cyt. za: ,,Wiadomosci Polskie” 27 XII 1942, nr 51/52 (145/146), s. 7: Specimens of the Polish Poets ...
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Brodzinski czy Lach Szyrma. Wspdlpraca tego ostatniego z Johnem Bowringiem jest warta
odnotowania i to nie tylko w kontekscie powstatej antologii.

Krystyn Lach Szyrma (1791-1866) pochodzit z Prus Wschodnich, a jego nazwisko,
jak utrzymuje Stanistaw Westfall, wskazywaloby na pewne korzenie litewskie. Do szkoét
uczeszcezal w Krdlewcu, w tamtym czasie nauczyt si¢ mowié biegle po angielsku. W 1811 r.
podjal studia w uniwersytecie wileiskim na Wydziale Literatury i Sztuk Wyzwolonych’,
zyskujac dwa lata pdzniej dyplom magistra. Od 1820 r. datuje sie jego znajomosé z ks.
Adamem Jerzym Czartoryskim; m. in. dzigki jego wstawiennictwu miat przeja¢ nawet katedre
filologii klasycznej po Gotfrydzie Ernescie Grodecku. Wziglt wowczas Szyrma pod opieke
mlodego Adama Konstantego Czartoryskiego, bratanka Adama Jerzego, i wyruszyl z nim do
Edynburga, gdzie tamten podjal studia. Zyskawszy ,.blogostawienstwo” Johna Wilsona —
mentora w dziedzinie filozofii, opublikowal w 1823 r. w Edynburgu dzieto ,,Letters Literary
and Political of Poland, comprising observations on Russia and other Slavonian nations and
tribes”. W niniejszym tomie autor pomiescit réznorakie opracowania dotyczace poezji
stowianskiej, przedstawil zarys rozwoju nauki w Polsce, omowil ponadto panowanie
Zygmunta III, reforme¢ wychowania, badal przyczyny rozbioréw, wzmiankowal takze o
kontaktach polsko-angielskich. ,,Literackie i polityczne listy o Polsce” Lacha Szyrmy —
»pierwsza w jezyku angielskim — jak podaje Polski Stownik Biograficzny — synteza dziejow
kultury i literatury polskiej i stowianskiej”® pozwolity mu wowczas znalezé sie w panteonie
slawistow. Istotnie porownywany byt do Jézefa Szafarzyka, czeskiego badacza, ktérego
pionierska rozprawa ,,Geschichte der slawischen Sprache und Literatur nach allen
Mundarten” z 1826 r. wprowadzila angielskiego czytelnika w $wiat stowianski’. Na tak
wazny debiut zareagowal jako jeden z pierwszych wlasnie John Bowring, ktérego miat
pézniej Szyrma bardzo wydatnie wspomaga¢ w procesie powstawania wspomnianej antologii.
Bowring otrzymal od niego sporo polskich wydan ksigzkowych, w tym takze stownik i
gramatyke, a ponadto przektady proza dos¢ obszernych objetosciowo utwordw.
Korespondowali ze sobg przez kilka lat. W dalszej wspdtpracy z Bowringiem uczestniczyl,
niejako z poreczenia Szyrmy, Kazimierz Brodzinski. Byto to w czasie kiedy — mozna rzec —

obarczony nadmiarem swych obowigzkow Szyrma, przebywal akurat w Warszawie.

5 L.R. Lewitter, Krystyn Lach Szyrma, ,,Wiadomosci” (Londyn) 26 XII 1954, nr 51/52 (455/456), s. 4; zob.
takze: W. Chojnacki, W. Zajewski, Lach Szyrma Krystian, ,,Polski Stownik Biograficzny”, t. XVI, z. 68,
Wroctaw (Ossolineum) 1971, s. 390-392.

® W. Chojnacki, W. Zajewski, op. cit.; zob. takze: W. Chojnacki, Krystyn Lach Szyrma, syn Ziemi Mazurskiej,
Olsztyn 1971, passim.

"L.R. Lewitter, op. cit.
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Obwiescil stamtad angielskiemu przyjacielowi, ze zostal podjety na audiencji u wielkiego
ksigcia Konstantego, gdzie wreczyl mu egzemplarz ,,Letters on Poland”. Wydarzenie to, jak
ocenia brytyjski historyk, Lucjan Ryszard Lewitter, bylo prawdopodobnie pierwsza proba
majacg na celu utworzenie katedry filozofii na uniwersytecie warszawskim. Natomiast w
staraniach o doktorat z filozofii miat pomdc szereg artykuldéw, ogloszonych przez Szyrme za
granica, i gotowa w rekopisie praca ,,Wstep do filozofii”. W rezultacie, na prowadzenie
wyktadéw w jezyku polskim pozwolono w potowie 1831 r. Kiedy w 1827 r. ukazata sie¢
»Antologia”, Szyrma pracujac nad przekltadami z literatury polskiej, oglosit tez drukiem
»Ksiazke wypiséw angielskich ze slownikiem do uzytku milodziezy Instytutu
Politechnicznego”. W tym samym roku powotat do istnienia wraz z Antonim Gatezowskim
jako redaktorem naczelnym drukarnie. Pod jej auspicjami wydawal ,,Pamietnik Warszawski
Umiejetnosci Czystych 1 Stosowanych”, rok pdzniej zostal samodzielnym wydawca
,Pamigtnika Umiejetnosci Moralnych i Literatury”. Nastepnie w latach 1828-1829 wydawat
trzytomowa rozprawe ,,Anglia i Szkocja. Przypomnienia z podrozy w roku 1820-24 odbyte;j”.
Od 1829 r. przynalezat do Warszawskiego Towarzystwa Przyjaciot Nauk. Po upadku
powstania listopadowego, na fali Wielkiej Emigracji znalazl sie¢ Szyrma w Anglii.
Prawdopodobnie, jak ustala L.R. Lewitter, byt to pazdziernik 1832 r. Nie sposéb bowiem
precyzyjnie okresli¢, kiedy miato to miejsce. Wkrotce otrzymal stanowisko sekretarza-
rezydenta Literackiego Towarzystwa Przyjaciol Polski, utworzonego w lutym 1833 r. Jednak
z poczatkiem 1839 r. stanowiska tego sie zrzeki®.

W 1833 r. Lach Szyrma wydal opracowang przez siebie angielska wersje
Mickiewiczowskich ,,Ksiag Narodu i Pielgrzymstwa Polskiego™. ,,The Books and the
Pilgrimage of the Polish Nation”, bo taki tytul nosit przektad, nie zyskaly zbytniego
zainteresowania w Wielkiej Brytanii, a po czesci stato sie tak za sprawa tamtejszej prasy,
ktéra niezwykle chtodno podeszta do nowej pozycji na rynku ksiegarskim. Powoli tez zaczeta
sie utrwala¢ pewna prawidlowos¢, zgodnie z ktérg Polacy sami nie doswiadczali za granica
tak zlej stawy jak ich literatura. Trzeba tez niestety zauwazy¢, ze ten sam los podzielili
réwniez jej angielscy propagatorzy. Jednak w miare gdy komplikowaty sie stosunki Anglii z
Rosja i narastat tzw. ,kryzys wschodni” spojrzenie Londynu na kwestie¢ polska nabierato

innego znaczenia’. Lach Szyrma wspotredagowat pismo ,,Polonia or Monthly Reports of

8 Ibid.
? Ibid.
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Polish Affairs”, figurowat ponadto w ,,The British and Foreign Review”'". Forsowal tam
nierzadko polityke obozu Hotelu Lambert. Sam coraz bardziej stawal si¢ obywatelem
Zjednoczonego Krolestwa''. Wspomnieé¢ nalezy, iz w 1841 r. literatura polska wzbogacita sie
o dwa angielskie wydania Mickiewiczowskiego ,,Konrada Wallenroda”, ktérego thumaczenia
dokonali H. Cattley'? i Leon Jablonski'’. Po przeszto 40 latach dzieto doczekato sie
ponownego przekladu na jezyk angielski autorstwa Mary Ashurst Biggs w 1882 r.'* i Michata
Dziewickiego w 1883 r."”.

Waznym wydarzeniem jakie warto odnotowa¢ w historii przekladow utworow
polskich na jezyk angielski byla publikacja sybirskich wspomnien Ewy Felinskiej w
tlumaczeniu Lacha Szyrmy. Tuz przed wybuchem wojny krymskiej znaleziono wydawce i
ksigzka ta zatytutowana ,,Revelations of Siberia” ukazala si¢ w 1852 r. Byl juz Szyrma w
trakcie pisania rozprawy ,,Home Life in Russia”. Wyszta ona w 1854 r. Jej autor, podpisany
inicjatami K.L.S. zechcial do konca pozosta¢ anonimowy. Tekst poréwnywano do ,,Martwych
dusz” Gogola. Niepochlebng o nim opini¢ wystawil w warszawskim ,,Atheneum” pewien
anonimowy krytyk, o ktéorym wspomniat L.R. Lewitter. ,,Wyraza on przekonanie — napisal —
ze wydawcy (Hurst and Blackett) padli ofiarg oszusta, i nie wierzy, by autor przedmowy mogt
by¢ jego wspdlnikiem, dodajac tylko ze to co napisat Rosjanin po angielsku nie powinno by¢
poprawiane przez Polaka (...) Kto byl nim, nie dowiemy si¢ chyba nigdy, poniewaz archiwa
firmy Hurst and Blackett ulegly zniszczeniu podczas bombardowania Londynu w r. 19407,

Ostatnim etapem w zyciu Lacha Szyrmy byla jego dziatalno§¢ w charakterze
londynskiego korespondenta ,,Czasu” i ,,Gazety Warszawskiej”. Kiedy dobiegla konca wojna
krymska, traktowano tez lepiej samych emigrantéw polskich w Wielkiej Brytanii.
Kierownicze funkcje petnil do wybuchu powstania styczniowego. Zaczal wtedy pisac
autobiografie, ktorej nie dokonczyt. Zmart 21 IV 1866 r.

Wkiad Szyrmy w slawistyke brytyjska wydaje sie¢ nader istotny. Byt wilasciwie
pierwszym powaznym tlumaczem tekstow polskich na jezyk angielski. Jego dziatalnos¢ w

Literary Association of the Friends of Poland, a takze pdZniejsza inicjatywa przy prébach

' W. Chojnacki, W. Zajewski, op. cit.

LR Lewitter, op. cit.

2 Mickiewicz A., H. Cattley, Konrad Vallenrod: an historical tale, London, Smith Elder, 1841.

3 Mickiewicz A., L. Jablonski, Conrad Wallenrod: an historical poem, founded on events in the annals of
Lithuania and Prussia, Edinburgh, Frazer & Crawford, 1841.

" Mickiewicz A., M. A. Biggs, Konrad Wallenrod: an historical tale, London, Trubner, 1882.

> Mickiewicz A., M. H. Dziewicki, Conrad Vallenrod: an historical poem; with an introductory essay by A.
Belcikowski, London, T. Richardson, 1883.

'® L. R. Lewitter, op. cit.
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wskrzeszenia organizacji, nie pozostala bez odzewu, cho¢ ziscila si¢ dopiero w okresie
miedzywojennym. Wzrastal w epoce romantyzmu i uwazat za konieczno$¢ zmierzenie si¢ z
nig, poprzez popularyzacje hasel, narodowego klimatu i charakteru, wreszcie samych
utworow za granicg. Nie doczekal sie za zycia kontynuatoréw swego dzieta. Nastepny tak
wielki zryw w postaci propagowania kultury polskiej w krajach anglojezycznych bedzie miat
miejsce dopiero podczas I wojny $wiatowej. Do tego momentu, na przestrzeni kolejnych lat
beda oczywiscie ukazywaly si¢ kolejne wydawnictwa prezentujace literature polska w wersji
angielskie;j.

I tak juz choéby w roku 1864 nowojorski ,,Continental Monthly” wydawat ,,Pamietnik
Franciszki Krasinskiej”. Autorem ttumaczenia jest M. Cook Walker i figuruje ono w tomie 4 i
5 ,,Continental Monthly” za lata 1863-1864 jako ,,The Diary of Francess Krasinska”. Edycje
angielska pt. ,,The Journal of Francess Krasinska” opublikowal Dublin University Journal,
mieszczace si¢ nastepnie w tomie 13 i 14 wymienionego ,,Continental Monthly”. Autora nie
wykazano'”. Na przelomie kolejnych dwudziestu lat nie odnotowujemy wiekszych osiagnieé
translatorskich. Jeszcze w 1877 r. ukazaly si¢ drukiem wspomnienia Johna Bowringa'®.
Pierwszy wielki slawista William Richard Morfill spisal swoje wyklady wygloszone w
Oxfordzie w roku 1873 i 1833 nadajac im tytut ,,U zarania literatury europejskiej. Literatura
stowianska™'®. Niewielka dotychczasowa ilos¢ przektadow i innych opracowan z literatury,
zdaniem Juliana Krzyzanowskiego®® i Mariana Szyjkowskiego, wynikala z istoty
rzeczywistych kontaktow angielsko-polskich, ktére w dziedzinie kulturowej byly wcigz
marginalne. Zmieniajg si¢ one wprawdzie na niebagatelnie szersza skale z chwila
ukonstytuowania si¢ Literackiego Towarzystwa Przyjaciol Polski, na czele z lordem
Dudleyem Stuartem, Thomasem Campbellem i Lachem Szyrma®', a ich dziatalnosé na trwate
wpisuje si¢ w karty angielskiego romantyzmu, by wspomnie¢ tutaj poezje Campbella i A.
Tennysona (szerzej na ten temat w innym miejscu’?). W istocie jednak aktywnos¢ polonicow
w postaci kolejnych translatorskich wydan bedzie miata miejsce dopiero u schytku wieku

XIX, kiedy wiktorianska Anglia zaczyna spoglada¢ na Europe srodkowo-wschodnia nie tylko

'7 Zob. Bibliografia literatury polskiej, Nowy Korbut (dalej: NK), t. 6

'® Bowring Lewin B., Autobiographical Recollections of Sir John Bowring, Londyn 1877.

' W.R. Morfill, The Dawn of European Literature. Slavonic Literature, Londyn 1833.

20 J. Krzyzanowski, Obcy o Polsce. Z polonikéw angielskich, ,,Przeglad Wspétczesny” 1928, nr 76.

21 Zob.: Z dziejow stosunkow polsko-angielskich w wieku XIX — Towarzystwo Przyjaciét Polski w Anglii
,»Wiadomosci Polskie” (Londyn) 23 VIII 1942, nr 34 (128), s. 6;

22 70b. Strofy o Polsce, ,,Wiadomosci Polskie” (Londyn) 26 XII 1943, nr 51/52 (197/198), s. 6; Wiersze o Anglii
sprzed stu lat, ,,Mysl Polska”, VIII 1949, s. 8; Tomasz Campell (1777-1844), przyjaciel Polski,
»Wiadomosci” (Londyn) 22 1 1978, nr 4 (1660), s. 4.
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— jak mawiano — ,,przez rosyjskie okulary”. Kontakty zaciesniajg si¢ tez za sprawa kolejnych
znajomosci jakie zawierali ze sobg znani pisarze, publicysci 1 aktorzy. Wspomnie¢ wypada
wiec np. o dtugoletniej przyjazni Oscara Wilde’a z Heleng Modrzejewska™. Zastanawiaty tez
i fascynowaty polskie korzenie Johna i Vala Gielgudow?. Warto i w tym miejscu rowniez
odnotowa¢ pochodzacy z 1914 r. angielski przektad wspomnien Baronowej Craven — ,,The
Original Memoirs of E. Baroness Craven”, spisanych — jak podaje 4. tom ,,Bibliografii
literatury polskiej” na podstawie twodrczosci Izabeli Elzbiety Doroty Czartoryskiej z
Flemingow”. Przekladu dokonal mianowicie stryjeczny dziadek braci Gielgudéw — gen.
Antoni Gielgud. Nie bez znaczenia miata wreszcie obecno$é akcentow polskich w tworczosci
i mysli samego Josepha Conrada”. Pojawiaja sie pierwsze przejawy zainteresowania polskim
romantyzmem po obu stronach Atlantyku.

Wiladajacy 70-ma jezykami(!), lingwista Jeremiah Curtin postanowit zglebi¢ tajniki
jezyka polskiego. Do tego stopnia interesowata go sylwetka i tworczos¢ Henryka
Sienkiewicza, ze mozna bylo moéwi¢ o prawdziwej miedzy nimi przyjazni. Sienkiewiczowska
polszczyzna 1 dla wybitnego filologa, jakim byl Curtin nie nalezata do tatwych. Wywotat
niemata kontrowersje checig dokonania przektadu dostownego, aczkolwiek wpisujacego sie w
coraz bardziej] nowoczesny juz styl jezyka angielskiego. Tym niemniej, doswiadczal sporo
wzgledem siebie sceptycyzmu, szczegdlnie znad Wysp Brytyjskich. ,,Mimo tych stabostek —
pisze znawca jego piora, Mieczystaw Giergielewicz — sukces osobisty Curtina byl
niewatpliwy. Przetamal tradycyjng nieufno$¢ amerykanska dla obcego pisarstwa. Rzucit na

rynek wszystkie niemal wazniejsze dzieta autora <Trylogii>, zapewniajac im bezprzyktadnie

3 7ob. Oscar Wilde i Modrzejewska, ,,Wiadomosci” (Londyn) 15 IX 1946, nr 24, s. 2; T. Terlecki,
Modrzejewska w ojczyznie Szekspira, ,,Wiadomos$ci” (Londyn) 2-9 IV 1961, nr 14/15 (783/784), s. 6-7.

2% 7ob. Dwéch Polakow w zyciu kulturalnym Anglii (Kor. whasna ,,Il. Kuriera Codz.”), ,,Ilustrowany Kurier
Codzienny” 28 IX 1935, nr 269, s. 2-3; Wt. Tarnawski, Gielgud — Gielgud, ,,Kurier Warszawski” 7 VII
1939, nr 185, wyd. wieczorne, s. 4 ; Polonica <Gietgudiana>, ,,Wiadomosci” (Londyn) 22 VI 1947, nr 25
(64), s. 2; Od Gietgudiszek do Stratfordu, ,,Wiadomos$ci” (Londyn) 29 III — 5 IV 1964, nr 13/14 (939/940),
s. 14.

»* wyd. London 1914; zob. takze: Memoirs of Prince Adam Czartoryski and His Correspondence with Alexander
I, Londyn 1888 (za: Nowy Korbut. Bibliografia literatury polskiej, t. 4)

%% Zob. G. Morf, The Polish Heritage of Joseph Conrad, Londyn 1930; zob. takze: Conrad o Polsce. Rozmowa
sprzed dziesieciu lat, ,,Wiadomosci Literackie” 10 IT 1924, nr 6, s. 1; Conrad w Krakowie: Conrad a
literatura polska, ,,Wiadomosci Literackie” 17 VIII 1924, nr 33, s. 4; Conrad a Polska (korespondencja
wlasna <Wiadomosci Literackich>), ,,Wiad. Lit.” 8 V 1927, nr 19, s. 1; J. H. Retinger, Moje wspomnienia o
Conradzie: Stosunek Conrada do Polski, ,,Wiadomosci Literackie” 27 1 1935, nr 4, s. 1; Polsko$¢ Conrada,
,»Wiadomosci Literackie” 1 VI 1930, nr 22, s, 2; Polak i Anglik w jednej osobie, ,,Wiadomosci Polskie”
(Londyn) 17 VIII 1941, nr 33, s. 4; J. Chwalewik, Conrad a Polska i Anglia, ,,Mysl i Nar6d” 1926, nr 10-11;
tenze, Czy Conrad jest pisarzem polskim?”, ,,Mysl i Narod” 1926, nr 39-41; O polskos¢ Josepha Conrada,
,Kurier Literacko-Naukowy”, dodatek do nr. 69 ,.Ilustrowanego Kuriera Codziennego” 11 III 1929;
Pierwiastki polskie w zyciu i tworczosci Jozefa Conrada, ,,Kurier Literacko-Naukowy” nr 28, s. II-111,
dodatek do nr. 179 ,,Ilustrowanego Kuriera Codziennego” 7 VII 1930.
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powodzenie wydawnicze™ . W latach 1890-1891 wstawit sie angielskim tlumaczeniem

2 . 20 . . , P .
” 8, a takze ,,Potopu™” oraz zbioru opowiadan ,,Lillian Morris and other

9531

,Ogniem i mieczem
stories” w roku 1894°°. Nastepnie oglasza w 1896 r. ..Quo vadis™', a w dwa lata pozniej
,»Rodzing Potanieckich™.

Decydujac sie niekiedy na pewne opuszczenia w tekscie (jak w przypadku ,,Rodziny
Potanieckich™) opracowywal powiesci, z ktdrych najwickszym wzigciem cieszyla sie ,,Quo
vadis”, opowiadania i nowele (wydal m.in. tom ,,Yanko the Musician and Other Stories”,
zawierajace np. ,,From the Diary of a Tutor in Poznan”. Publikowal takze te nieco mnigj

»)*3. Jesli mowié jednak o sukcesie tych wydawnictw,

znane jak ,,A Forest Picture” (,,Sielanka
to zdaniem Marii Danilewiczowej — nie spowodowata tego sita przektadu Curtina, wiele z
perspektywy lat pozostawiajaca do zyczenia, ale wedlug Wactawa Lednickiego — sprawita to
Sienkiewiczowska charyzma®*. ,,Czy mozna mu [Curtinowi] wierzyé — pytal prof. Harold
Segel z Uniwersytetu Kolumbijskiego — ze dzigki bajecznie przypadkowemu spotkaniu z
Polakiem w tramwaju w Waszyngtonie, Curtin <odkryt> literature polska, a zwlaszcza
<Trylogie> Sienkiewicza?*® Kwestia ta wydaje si¢ niebezzasadna, bo nie ma jednoznacznej
pewnosci, czy Curtin rzeczywiscie thumaczyt teksty oryginalne. Istnieje prawdopodobienstwo,
ze mogt korzysta¢ z innych dostepnych wersji literackich w jezyku rosyjskim, francuskim,
niemieckim. Curtin nie byl tez wreszcie pierwszym anglista siegajacym po te literature, o
czym informuja H.B. Segel i M. Giergielewicz. Jako pierwszy natomiast, co nie ulega
watpliwosci, zastynal w takiej roli*®. Tworczoscia Henryka Siekiewicza zajmowat sie takze
Samuel Augustus Binion. W swym — mozna rzec — ,sienkiewiczowskim” dorobku,

2537 2538

przypadajacym na lata 1897-1905, posiada ,,Quo vadis™’, ,,Pana Wotodyjowskiego™",

2T M. Giergielewicz, Jak Curtin thumaczyt Sienkiewicza, ,, Wiadomosci” (Londyn) 4 111 1973, nr 9 (1405), s. 4.

28 Sjenkiewicz H., J. Curtin, With fire and sword, Boston, Little, Brown, 1890.

% Sjenkiewicz H., J. Curtin, The deluge; an historical novel of Poland, Sweden and Russsia; a sequel to <With
fire and sword>, 2 v., Boston, Little, Brown, 1891.

3% Sjenkiewicz H., J. Curtin, Lillian Morris and other stories, Boston, Little, Brown, 1894.

3! Sienkiewicz H., J. Curtin, Quo vadis, a tale of the time of Nero, Boston, Little, Brown, 1896.

32 Sienkiewicz H., J. Curtin, Children of the Soil, Boston, Little, Brown, 1898.

M. Giergielewicz, Jak Curtin ... , zob. takze: Slavistic Printings and Reprintings, edited by C.H. van
Schooneveld, XX VIII, Henryk Sienkiewicz. A Retrospective Synthesis by Wactaw Lednicki, Haga, Mouton
1960; M.J. Miko$, Obecnos¢ literatury polskiej w Ameryce Potnocnej i Anglii, [w:] Literatura polska w
$wiecie. Tom IV: Oblicza $wiatowosci, pod red. R. Cudaka, Uniwersytet Slaski, Gnome, Katowice 2012.

3% M. Danilewiczowa, O Sienkiewiczu po angielsku, ,,Wiadomosci” (Londyn), 26 11 1961, nr 9, (778), s. 4.

3 H.B. Segel, Do redaktora <Wiadomo$ci>: Bajeczne spotkanie?, ,,Wiadomosci” (Londyn) 22 VI 1969, nr 25
(1212), s. 6.

* Ibid.

37 Sienkiewicz H., S. A. Binion, S. Malevsky, Quo vadis, Phil. Altemus, 1897.

38 Sjenkiewicz H., S. A. Binion, Pan Michael, Phil. Altemus, 1898.

267



5539 2540

»Krzyzakow”™””, ,,Ogniem i mieczem™" . Wspomnie¢ nalezy tez o obecnosci E. Orzeszkowej

na kartach literatury anglojezycznej, cho¢by za sprawa ,,Meira Ezofowicza” w tlumaczeniu

Isy Young z 1898 r. il

samego Curtina®.

, ale tez datujacych si¢ na rok 1901 ,,Argonautow” w przekladzie

Wedtug ustalen tego ostatniego pierwszy przektad ,,Pana Tadeusza™ oglosita w 1885 r.
angielska ttumaczka Mary A. Biggs. Opieke nad tekstem sprawowata Polska Akademia
Umiejetnosci. Inicjatywa spotkala si¢ z entuzjastycznag opinig Williama Morfilla, ktéry we
wstepie do anglojezycznej wersji eposu zamiescit wilasng przedmowe. Dodatkowych
adnotacji w postaci przypiséw dostarczyt Edmund Naganowski®’. Jego to cenne spostrzezenia
i uwagi okazaly sie nader pomocne Monice Gardner, przygotowujacej biografie Adama
Mickiewicza*.

Przypadajaca na przetom wieku XIX i XX dziatalno$¢ translatorska hr. de Soissons, w
nie mniejszym stopniu zastuguje na uwage. Wymieni¢ nalezaloby takie jej przyklady jak:
LAnima vilis™”, | Dewajtis™*, ,.Distaff™’ (,.Kadziel”) M. Rodziewiczéwny, ,Modern
Argonauts” E. Orzeszkowej*, ., The Countess Cosel” J. Kraszewskiego®’, czy ,.Black pilgrim”
M. Czajkowskiego™®. Curtin przettumaczy! jeszcze ,.Faraona” Bolestawa Prusa. Dzieto
opublikowal w 1902 r.°', a w 1906 r. Isa Young wydata po angielsku ,.Bez dogmatu”
Sienkiewicza™®. Pojawily sie wowczas takze dwie anglojezyczne wersje Sienkiewicza ,.Na
polu chwaty”. Autorem jednego z nich jest Henry Britoff **, nie podpisano si¢ natomiast pod
drugim tekstem>*. Do 1910 r. otrzymali$my jeszcze rozprawe Wactawa Gasiorowskiego po

angielsku ,,Tragic Russia”, ktéra przelozyt hr. de Becancy’’, jak réwniez anonimowy ..A

%% Sienkiewicz H., S. A. Binion, Knights of the cross, 3 v., NY, Fenno, 1900.

* Sienkiewicz H., S. A. Binion, With fire and sword, N'Y, Crowell, 1905.

*! Orzeszkowa E., Isa Young, Meir Ezofovitch: a novel, NY, Allison, 1898.

*2 Orzeszkowa E., J. Curtin, The Argonauts, NY, Scribner, 1901.

BM. Giergielewicz, <Pan Tadeusz> po angielsku, ,,Wiadomosci” (Londyn) 9 11 1962, nr 49 (871), s. 3.

* Zob. M. M. Gardner, Adam Mickiewicz. The National Poet of Poland, Londyn 1911.

45 Rodziewiczowna M., Count de Soissons, Anima vilis, a tale of the great Siberian steppe, NY, Dodd, Mead.,
1900.

4 Rodziewiczowna M., Count de Soissons, Devaytis, a novel, London, Digby, 1901.

47 Rodziewiczowna M., Count de Soissons, Distaff, a novel, London, Jarrold, 1901.

8 Orzeszkowa E., Count de Soissons, Modern Argonauts, London, Greening, 1901.

* Kraszewski J.I., Count de Soissons, The Countess Cosel, London, 1901 (1905, wyd. 2).

%% Czajkowski Michat, Count de Soissons, Black pilgrim, London, Digby & Long, 1900.

! Prus B., J. Curtin, The Pharaoh and the Priest, Boston, Little, Brown, 1902.

52 Sjenkiewicz H., I. Young, Without dogma, a novel of modern Poland, Boston, Little, Brown, 1906.

> Sienkiewicz H., Henry Britoff, On the field of glory, an historical novel of the time of King John Sobieski,
NY, Ogilvie, 1906

3% Sienkiewicz H., On the field of glory, an historical novel of the time of King John Sobieski, London, Lane,
1906.

53 Gasiorowski W., Viscount de Becancy, Tragic Russia, London, Cassell, 1908.
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flight from Siberia” Wactawa Sieroszewskiego™®. W 1910 r. Jeremiah Curtin ,,autoryzowat”
,Pana Wolodyjowskiego™ — jak czytamy na oktadce dzieta’’, a w 1911 r. Count de Soissons
wskrzesit powies¢ J. I. Kraszewskiego ..Bruehl”™®. Max Drezmal spisal po angielsku

»% i dwa lata pozniej W pustyni i w puszezy”®. Publikujace

sienkiewiczowskie ,,Wiry
wowczas juz od ponad dwudziestu lat w USA pismo ,,Poet Lore” drukowato m. in. Juliusza
Stowackiego®' i Stanistawa Przybyszewskiego®. Popularnos¢ zdobyt ten ostatni w Ameryce
za sprawg anglojezycznej edycji ,,Homo sapiens” w 1915 .2,

Odnotowujemy nastepnie w roku 1915 kolejng wielka, druga po zbiorze Browninga,
antologie nowel polskich w opracowaniu Else Cecilii M. Benecke. Jest to jeden z niewielu
przyktadow popularyzacji w Anglii tworczosci polskiej, na tle swoistego uwielbienia dla
literatury rosyjskiej. W zbiorze znajdziemy angielskie przektady utworéw polskich: Henryka
Sienkiewicza ,Bartek the Conqueror”, Stefana Zeromskiego , Twilight” i ,,Tempation”,
Adama Szymanskiego ,,Srul from Lubartéw”, Waclawa Sieroszewskiego ,,In Autumn” oraz

JIn Sacrifice to the Gods™®

. W rok pdzniej publikuje Benecke nastepny tom polskich
tworcodw. Znajduje si¢ tam kolejno: ,,Maciej the Mazur” oraz ,,Two Prayers” Szymanskiego,
,,The Trial” Reymonta, ,, The Stronger Sex” Zeromskiego, ,,The Chuckchee” Sieroszewskiego,
a takze ,,The Returning Wave” Prusa®. Do 1918 r., poza wspomniana antologia, literackich
opracowan podejmie si¢ Monika Gardner®.

»Jest mianowicie rzecza jasng — pisze w 1928 r. Julian Krzyzanowski — ze o
popularnosci literatury rosyjskiej w Anglii decyduja nie poswiecone jej monografie, lecz
bezposrednia znajomos$¢ jej arcydziel, datujaca sie od chwili gdy romanse Tolstoja i

Dostojewskiego zdobyly sobie rynek zachodni”®’. Podstawowym mankamentem, zdaniem

autora, bylo niewystarczajace wowczas naglos$nienie polskiego pi$miennictwa na arenie

3¢ Sjeroszewski W., A flight from Siberia, London, Hutchinson, 1909.

37 Sienkiewicz H., J. Curtin, Pan Michael, an historical novel of Poland, the Ukraine, and Turkey; a sequel to
<With fire and sword> and <The deluge>; authorized translation by Jeremiah Curtin, Boston, Little, Brown,
1910.

38 Kraszewski J. 1., Count de Soissons, Count Bruehl; a romance of history, London, Greening, 1911.

%% Sienkiewicz H., M. A. Drezmal, Whirlpools, Boston, Little, Brown, 1910.

% Sienkiewicz H., M. A. Drezmal, In desert and wilderness, Boston, Little, Brown, 1912.

1 Zob. np. Stowacki J., In Switzerland, “Poet Lore”, r. 24, s. 59, 1 1913.

52 70b. np. Przybyszewski St., Lucille Brown, For happiness, a drama in 3 acts, “Poet Lore”, r. 23, ss. 81-110, III
1912.

63 Przybyszewski St. Thomas Seltzer, Homo sapiens, NY, Knopf, 1915.

5% 7Zob. Tales by Polish Authors, ed. E.C.M. Benecke, Oxford 1915.

55 7ob. More Tales by Polish Authors, ed. E.C.M. Benecke, M. Bush, Nowy Jork 1916.

% Zob. M. Gardner, Poland. A Study in National Idealism, Londyn 1915; Poland and Henryk Sienkiewicz [w:]
“The Quest” (1918); zob. takze: R. Dyboski, Angielka o literaturze polskiej, ,,Czas” 3 X 1922, nr 199, s. 2.

57 J. Krzyzanowski, Obcy o Polsce. Z polonikéw angielskich, ,,Przeglad Wspétczesny. Prz. Miesieczny” 1928, nr
76, s. 334.
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anglo-amerykanskiej, ,,wprawdzie — jak dalej przyznaje — istniejg stare i zazwyczaj liche
przektady powiesci Sienkiewicza, Prusa, Orzeszkowej, Sieroszewskiego — jak ma to miejsce
w przypadku omawianej antologii <Tales of Polish Authors> - (...) z tym wszystkim jednak o
jakiejs planowanej akcji, zamierzajacej do ukazania czytelnikowi angielskiemu arcydziet
powiesci polskiej, dotad méwié nie podobna”®®.

W 1917 r. wychodza ,Soenty krymskie” Mickiewicza w tlumaczeniu Edny
Underwood® i kolejny przeklad ,Pana Tadeusza”, tym razem napisany proza' .
Pomystodawca i autorem ostatniego wydawnictwa byt prof. polonistyki z Uniwersytetu w
Berkley w Kalifornii, George Rapall Noyes. Nalezacy do Scistego grona polonofilow, Noyes,
nazywany serdecznym przyjacielem Polski’' jest autorem ogromnej ilosci polonikéw
translatorskich, zalozycielem literackiej spoldzielni kalifornijskiej, zrzeszajacej grono
wspotpracujacych z nim thumaczek — Dorothy Prall Radin, Ruth E. Meril, M. B. Peacock, H.
H. Havernale. ,,Pan Tadeusz” wydany przez powszechng firme ,,Everyman’s Library” byt
pierwszym owocem tej wspdtpracy. Samego Noyesa natomiast Julian Krzyzanowski okreslit
mianem ,niestrudzonego pioniera w dziedzinie wtajemniczania czytelnika angielskiego i
amerykanskiego w $wiat arcydziel naszej [polskiej] poezji romantycznej”’>. ,, Thumacz — pisze
dalej krytyk — dat gladki i przyjemny w czytaniu tekst, robigcy nieraz wrazenie doskonatej
powiesci w guscie walter-scottowskim. Nie popadajac prawie wcale w przyziemnos¢, od
prozy bodajze nieodlgczna, siega on miejscami wyzyn prawdziwej sztuki (...) Z tym
wszystkim jednak proza nigdy nie sprosta zadaniom wiersza, stad jakkolwiek wersja prof.
Noyesa jest o cale niebo wyzsza od wierszowanego przektadu, dokonanego przed laty przez
Miss Maude Ashurst Biggs (1885), na czytelniku obeznanym z oryginatem musi ona robi¢
wrazenie czego$ nieporéwnanie mniej doskonatego™”.

W taki wlasnie sposob powstata w 1918 r. w Uniwersytecie Kalifornijskim kolejna

pozycja translatorska przygotowana we wspotpracy z Noyesem przez Ruth Meril, a byla nig

s . . 4 . ’ .« .
,.Odprawa postow greckich” Jana Kochanowskiego’®. Jak donosita 6wczesna opinia prasowa,

68 .
Ibid.

% Mickiewicz A., E. Underwood, Sonnets from the Crimea, San Francisco, Elder, 1917.

7 Pan Tadeusz or the Last Foray in Lithuania. By Adam Mickiewicz. Translated by George Rapall Noyes,
Londyn, N. York 1917, J.M. Dent & Sons.

"I M. Asanka-Japoll, Sylwetki i profile: Przyjaciel Polski w stonecznej Kalifornii Prof. dr George Rapall Noyes,
,Kurier Literacko-Naukowy”, nr 10, s. IV-V, dodatek do nr. 67 ,,Ilustrowanego Kuriera Codziennego” 7 111
1932.

72 J. Krzyzanowski, Obcy o Polsce. Polonika angielskie, , Przeglad Wspotczesny” 1930, nr 97, s. 309-310.

73

Ibid.

™ The Dismissal of the Grecian Envoys. Translated from the Polish and done into English verse by R. Ear Meril,

University of California Chronicle 1918, I, odb. Berkley 1918.
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George Noyes bynajmniej nie byl zadowolony ze swojej wersji ,,Pana Tadeusza™ pisanej
proza. Wraz z gronem wspomnianych ttumaczek przyjat wiec nowa, dos$¢ oryginalng metode
przekladu ,,na cztery rece”. Polegata ona na tym, ze polski tekst wierszowany danego dziela,
ktéry zostal wstepnie przetozony proza na jezyk angielski, ulegat dzieki pracy zespotowe;j
pozadanej wersyfikacji. ,,Zdawatoby si¢ — jak ocenial przedsiewziecie Roman Dyboski — Ze
tlumaczenia powstate tym sposobem, a zatem oddalone o dwa etapy od oryginatu, nie moga
by¢ udane. Tymczasem rezultaty tej dziwnej metody — widocznie dzigki cigglemu kontaktowi

osobistemu miedzy thumaczem wlasciwym a wierszopisami — sa wprost znakomite™””.

2. W pierwszych latach NiepodlegloSci

Rok 1919 przynosi dwie intersujace pozycje w dziedzinie przektadéw na angielskim
rynku wydawniczym. Pierwsza z nich jest ,,Antologia wspotczesnej literatury stowianskiej”
(,,Anthology of modern Slavonic Literature™). Zarowno doboru materiatu jak i thumaczenia
dokonat Paul Selver. Catos¢ sklada si¢ z dwoch czesci. Pierwsza zawiera utwory napisane
proza. Z polskich pisarzy zamiescit w niej Selver nastepujacych twdrcdw wraz z angielska
wersja dziel: Wiktora Gomulickiego ,,The Plougman”, Bolestawa Prusa ,,From the Legends of
Ancient Egypt”, Stanistawa Przybyszewskiego ,,Chopin”, Wladystawa Reymonta ,.In the Old
Town at Lodz”’®. Jedynie w przypadku tego ostatniego, przyznal, ze wyselekcjonowat
poszczegolne tresci. Staral sie jednak zachowaé koherencje tekstu, aby — jak to ujat —
czytelnik nie odniost wrazenia przypadkowej fragmentarycznosci’’. W czesci poswieconej
poezji prezentuje Selver utwory Adama Asnyka (,,Without Limits”, ,,The Torrent™), Jana
Kasprowicza (,,The wind whips ...”, ,,What is life worth ...?”"), Marii Konopnickej (,,Now
when the king ...”, “Fragment”), Lucjana Rydla (“Centaur and Woman”, “The Syrens”,
“Arise, O Song!”), Leopolda Staffa (“The Strange Shrine”, “The Goblet of my Heart”),
Ludwika Szczepanskiego (“The Artist to the Woman”, “Weariness”), Kazimierza Przerwy-
Tetmajera (“The Song of the Night Mists”, “On the Lonely Road”, “Czardas” /A

Fragment/)’®. Przygotowujac “Antologie wspélczesnej literatury stowianskiej” autor korzystat

> R. Dyboski, Obcy o Polsce. Kochanowski i Mickiewicz po angielsku, ,,Przeglad Wspétczesny. Prz.
Miesigczny” 1925, nr 35, s. 455.

7 Anthology of Modern Slavonic Literature in Prose and Verse. Translated by P. Selver. With an Introduction
and Literary Notes, London, Kegan Paul, Trench, Trubner & Co. Ltd. N. York: E.P. Dutton & Co. 1919, s.
71-116.

7 Ibid., s. V.

7 Ibid., s. 208-221.
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z licznych opracowan. W tlumaczeniu dziet z literatury polskiej szczegdlnie pomocne mu
byly kompendia: ,,Mloda Polska w piesni” Czestawa Jankowskiego (Warszawa 1903),
»Najmlodsza Polska w piesni” Zygmunta Rézyckiego (Warszawa 1903), ,,Czytanki polskie”
Henryka Galle’a (Warszawa 1907), ,,Wspotczesni pisarze polscy” W. Feldmana (Warszawa
1910)”. Oprécz prozy i poezji polskiej, ,,Antologia” zawierala ponadto przeklady z jezyka
rosyjskiego, ukrainskiego, czeskiego, serbskiego, serbsko-chorwackiego i stowenskiego. O
kazdym z umieszczonych w zbiorze tworcéw dotaczyl wydawca krdtka note biograficzna.
Druga z wymienionych pozycji za rok 1919 jest tom zatytutowany ,,The Desire of All

Nations™®

. Jest to wybdér treSci z czterech ksigg historiozoficznej rozprawy Augusta
Cieszkowskiego ,,Ojcze Nasz”, ktoérego to wyboru, zaréwno jak i tlumaczenia dokonat
Kanadyjczyk William John Rose, autentyczny polonofil, w istocie pionier naukowych
studiow nad Polska w Wielkiej Brytanii®' (o genezie przekladu zob. w szkicu biograf. o W. J.
Rose’ie).

W roku 1920 poza wznowionym wydaniem , Trenéw” Kochanowskiego w wersji
angielskiej, ,,Laments” Dorothy Prall Radin, a takze ,,Polish fairy tales” — basni Antoniego J.
Glinskiego spisanych przez Maude Ashurst Biggs®®, wreszcie ,,Kobiet” Zofii Natkowskiej w
angielskiej szacie Michala Dziewickiego®, odnotowaé warto by przeklad na jezyk polski
odczytu Roberta H. Lorda ,,Poland”, dokonany przez Jana Kasprowicza. Wstep do polskiej
przypadajacej juz na rok nastepny edycji napisal Henryk Arctowski®’. Wydan
anglojezycznych dopehnia jeszcze reymontowska ,,Komediantka” Edmunda Obecnego®® oraz
»Snow”, sztuka St. Przybyszewskiego w odstonie O. Theisa®®. Jeszcze w 1920 r. »Anglo-

French Review” opublikowal studium Moniki Gardner o Stowackim ,,The Poetry of Julius

Stowacki” (zob. wiecej w szkicu dot. M. Gardner), a dwa lata pdzniej ,,The Slavonic and East

” Ibid., s. 347.

8% W.J. Rose, The Desire of All Nations; being an English edition (abridged) of August Cieszkowski’s <Our
Father> (Ojcze Nasz). Prepared with the permission of the author’s son and executor, Londyn, Student
Christian Movement, 1919.

81 Zob. W. H. Zawadzki, Historycy brytyjscy o Polsce (1893-1974), ,,Kwartalnik Historyczny” 1976, s. 599-601.

82 Glinski Antoni J., M. A. Biggs, Polish fairy tales, il. Cecile Walton, London, John Lane, 1920.

8 Natkowska Z., M. H. Dziewicki, Kobiety (Women), NY, Putnam, 1920.

% R.H. Lord, Polska [odczyt]. Thum. powst. po styczniu 1920, przed 18 IIT 1921, prawdop. w 1921. Wyd.
przettumaczyt Jan Kasprowicz. Wstepem zaopatrzyt H. Arctowski, Lw. 1921, Ksigznica Polska Tow.
Nauczycieli Szkot Wyzszych (za: Bibliografia literatury polskiej, Nowy Korbut, t. 18).

85 Reymont W. S., Edmund Obecny, The comedienne, NY, Putnam, 1920.

86 Przybyszewski St., O. F. Theis, Snow; a play in 4 acts, NY, Nicholas L. Brown, 1920.
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European Review” zamiescit jej komentarz do tomu opowiadan Eugeniusza Mataczewskiego
,Kon na wzgdrzu” (,,The Horse on the Hill”)87.

W 1921 r. pojawia si¢ kolejna antologia E. C. Benecke i M. Bush z utworami w jezyku
angielskim wylacznie polskich autoréw. Zbidr zawiera ,,The Outpost” Bolestawa Prusa, ,,A
Pinch of Salt”, ,, Kowalski the Carpenter” Adama Szymanskiego, ,,Forebodings” Stefana
Zeromskiego, ,,Polish Scene”, ,,Death” Wladyslawa Reymonta, ,,The Scene” Juliusza Kaden-
Bandrowskiego i .,,P.P.C.” Zofii Natkowskiej**. Kolekcja opowiadan ,Masterpieces of
adventure” z tego samego roku prezentuje m.in. “Latarnika” Sienkiewicza®. W 1922 r.
William Rose oglosil drukiem po angielsku rozprawe Szymona Askenazego ,,Dantzig and

Poland”®°

, a do konca roku ,,Slavonic Review” wydrukowat angielski fragment ,,Chtopow”
Reymonta w przekladzie R. Dyboskiego’.

W 1923 r. pojawily sie w ,,Przegladzie” angielskie wersje Michata Dziewickiego
,»Wild Raspberries: A Lithuanian Ballad” — utworu autorstwa Ignacego Chodz’kigz, HA
Peasant’s Love Song” M. Konopnickiej”” i kolejny fragment ..Chlopow” wedlug
Dyboskiego®™. W zeszytach ,Slavonic Review” z 1923 r. ukazaly sie inne jeszcze
opracowania dotyczace literatury polskiej, a wiec omowienie angielskiego studium
..Shakespeare in Poland” autorstwa J. Calliny i A. Nicoll, dokonane przez Dyboskiego’;
szkic Stefana Srebrnego o Wyspianskim®®, a takze w dwoch odstonach eseje T. Zielinskiego

(drugi, wspolnie z R. Dyboskim) traktujacy o akcentach chtopskich na kartach literatury
pieknej””.

% M. Gardner, [Review of] Kon na wzgérzu (The Horse on the Hill), ,,Slavonic and East European Review” vol.
1, no0.2, XII 1922, ss. 478-481.

8 Selected Polish Tales, ed. Else C. M. Benecke, Marie Bush, Londyn 1921.

% Sienkiewicz H., The lighthouse keeper of Aspinwall [w:] Masterpieces of adventure: Stories of the sea and
sky, ed. N. Braddy, NY, Doubleday, 1921.

90 Askenazy S., W. J. Rose, Dantzig and Poland”, London, Cassell, 1922.

o Reymont W. S., R. Dyboski, The Polish Peasants (I), ,,Slavonic and East European Review”, vol. 1, no. 2, XII
1922, ss. 428-436.

%2 Chodzko Ignatius, M. H. Dziewicki, Wild Raspberries: A Lithuanian Ballad, ,,Slavonic and East European
Review”, vol. 2, no. 4, VI 1923, ss. 154-156.

% Konopnicka M., M. H. Dziewicki, A Peasant’s Love Song, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 2., no.
4, V11923, s. 156.

o4 Reymont W. S., R. Dyboski, The Polish Peasants (II), ,,Slavonic and East European Review”, vol. 1, no. 3, III
1923, ss. 598-603.

” R. D. [Review by] Shakespeare in Poland by Josephine Callina, Mrs. Allardyce Nicoll, “Slavonic and East
European Review”, vol. 2, no. 4, VI 1923, ss. 211-212.

%g, Srebrny, Stanistaw Wyspianski (The Poet of ,,Young Poland”), ,,Slavonic and East European Review”, vol.
2,no. 5, XII 1923, ss. 359-380.

97 T. Zielinski, The Peasant in Polish Literature (D), ,,Slavonic and East European Review”, vol. 1, no. 3, III
1923, ss. 584-597; tenze, R. Dyboski, The Peasant in Polish Literature (II), “Slavonic and East European
Review”, vol. 2, no. 4, VI 1923, ss. 85-100.

273



W 1923 r. trafia do polskich ksiegarn wybor Mickiewiczowskiej poezji po angielsku,
w tlumaczeniu Franka H. Forteya. ,,Gems of Polish Poetry. Selections from Mickiewicz” z
przedmowa Romana Dyboskiego przedstawiajacy angielskiemu odbiorcy ,,Ksiggi narodu i
pielgrzymstwa polskiego”, ,Dziadéw cze$s¢ druga”, ,Piesn Wajdeloty”, a takze
,,Switezianke;”, ,Farysa”, ,,Romantycznos$¢”, ,,Do Matki Polki”. ,Jako gltowna zalete tych
tlumaczen — podnosi R. Dyboski — (...), znowuz uwydatni¢ musze naturalno$¢ i swobode
wyrazenia, brak wszelkiej afektacji, egzotycznosci 1 przymusu. Nie ma zwrotow
nieangielskich, nie ma oczywiscie $ladu amerykanizmow, nie ma rzeczy dla przecietnego
angielskiego czy amerykanskiego czytelnika niezrozumiatych lub draznigcych. Jest proste a
szlachetne dostojenstwo stowa, spokojna godnos¢, dobrze oddajaca klasyczny na wskro§ styl
naszego najwickszego romantyka, jest wreszcie melodia wiersza, zgodna z tradycjami
metryki angielskiej i wyksztatcona na najlepszych wzorach dawniejszej angielskiej poezji™®.
To wnikliwe studium Dyboskiego traktujace o niniejszej antologii pochodzi z 35 nr.
»Przegladu Wspotczesnego” za rok 1925 i zawiera liczne przyklady prezentowanych
translacji, ze szczegdélnym uwzglednieniem waloréw artystycznych utworu ,,Do Matki
Polki”. Nadmienia jednoczesnie, iz niektdre tresci, ze wzgledu na swa narodowa specyfike,
moga angielskiemu odbiorcy wyda¢ si¢ trudne do zglebienia. Dotyczy do wlasnie
wspomnianego wiersza, a takze wymowy ,Ksiag narodu ....” przepelionych esencja
polskiego idealizmu. O takich tez aspektach poezji romantycznej pisata Monica Gardner w
swych monografiach poswigconych literaturze.

Frank Fortey goscit juz 23 X 1922 r. w auli Uniwersytetu Warszawskiego, recytujac
po angielsku proza ,,Ode do mlodosci”, ,,Wielka Improwizacje”, ,,Powrét taty”, a takze
HFarysa” i . Switez” wierszem. ,,Gazeta Warszawska” zamiescila nazajutrz ten oto komentarz:
,Entuzjazm p. Forteya uwidocznil zebranym, jak moga wzruszy¢ cudzoziemca niesmiertelnie
wartosci poezji polskiej i jak wiele naprzod posunetaby sie przyjazn polsko-angielska gdyby
Anglicy mogli zapozna¢ si¢ w dobrych tlumaczeniach z naszym geniuszem narodowym, a
zarazem przypomnial, ze 1 z naszej strony winnismy zrobi¢ wysilek w celu wigkszego
zblizenia z duchem literatury anglosaskiej, gdyz jedynym zyjacym, wyjatkowej wprawdzie
dzielnosci pionierem tego zblizenia jest Kasprowicz™”.

W 1923 r. opublikowany zostal rowniez zbidr wygloszonych w Anglii akademickich

wyktadéw Romana Dyboskiego ,,Periods of Polish Literary History”. ,,Niniejsza pozycja -

% R. Dyboski, Obcy o Polsce. Kochanowski i Mickiewicz po angielsku, ,,Przeglad Wspélczesny. Prz.
Miesigczny” 1925, nr 35, s. 458.
% W.J.C., Mickiewicz po angielsku, “Gazeta Warszawska” 24 X 1922, nr 290, s. 6.
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jak czytamy w przedmowie — sklada sie z wykladow przeprowadzonych w Ilchester

Uniwersytetu Oxfordzkiego na wydziale slawistyki, w lutym 1923 1'%,

W ksigzce
znajdziemy lacznie szes¢ odezytdéw, z ktoérych cztery pochodza z Oxfordu, tj. ,,Renascance
and Reformation” (,,Renesans i reformacja™), ,,Political Reform and Literature in the Era of
Enlightenment” (,,Reforma polityczna i literatura w epoce oswiecenia™), “The Evolution of
Polish Romanticism” (“Ewolucja polskiego romantyzmu”), “The Age of Realism” (“Epoka

realizmu”)'"!

. Dwa natomiast: ,,Polish Literature in a Century of Wars” (,,Literatura polska
stulecia wojen”) oraz ,,Regional Elements in Polish Romanticism™ (,,Aspekty regionalne w
polskim romantyzmie”) wygloszone =zostaly w Szkole Studiow Stowianskich i
Wschodnioeuropejskich Uniwersytetu Londynskiego (School of Slavonic and East European
Studies) w latach 1922-1923, gdy autor przebywat tam w charakterze polskiego rezydenta'*.
Rok poézniej kompendium to uzupelnia nastepne — ,,Modern Polish Literature”, a
wypehniajg je dalsze odczyty wygloszone w Londynie. Autor omawia dzieje ,,wspolczesnej”
powiesci polskiej (,,The Modern Polish Novel”), traktuje o roli dramatu w literaturze nowsze;j
(,Modern Polish Dramatic Literature™), wreszcie analizuje forme i mysl liryczng (,,Modern
Polish Lyrical Poetry)'®. Skupil sic na tworczosci zyjacych wowczas pisarzy, poszerzajac
nieco tresci zasygnalizowane jedynie w poprzedniej czesci. U Stowackiego np. dostrzega
teraz dramatyczne spektrum jego poezji, mowiac ,the tragic poet”, a Prusa widzi jako
powiesciopisarza (,,a novelist”)'**. Zadaniem podobnych publikacji — jak sam zauwaza — byla
che¢ przetamywania wszelkiego tabu zwigzanego z obecnoscia, a nierzadko jej zaledwie
sladem, kultury polskiej na Wyspach Brytyjskich. Wedlug Adolfa Nowaczynskiego, nie
wszystkie jednak przejawy takiej dziatalnosci wydawaly sie¢ trafne. Podstawowym ich
mankamentem miata by¢ swoista fragmentarycznos$¢ w opisach i ocenach, a takze miejscami
nie koniecznie wlasciwy dobor tresci i przyktadéw. Uwagi te kierowal rowniez pod adresem
Romana Dyboskiego, ktoremu zarzucat gloryfikacje paru mniej znanych twércéw, co wobec

ogromu angielskiej obojetnosci byto dosé ryzykowne'®”.

1% R. Dyboski, Periods of Polish Literary History. Being the Ilchester Lectures for the Year 1923, Humphrey
Milford, Oxford UP 1923, s. 2.

"' Ibid., s. 3.

' Ibid., s. 3-4.

1% Tenze, Modern Polish Literature. A Course of lectures delivered in the School of Slavonic Studies King’s
College, University of London, Humphrey Milford, Oxford UP 1924.

" Ibid., 5. 2-3.

105A. Nowaczynski, Propaganda, ,,Gazeta Warszawska Poranna” 6 1 1927, nr 5, s. 4.
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Nader ambitnym 1 bynajmniej nielatwym  — jak podkreslat to w swych
..Wspomnieniach” W. J. Rose — byt przektad ,,.Chtopéw” Reymonta'®. Autorem tlumaczenia
byt anglista UJ, Michal Dziewicki. Angielskie dzielo wyszto w 1923 r., a wigc — jak
podkreslit Rose — na rok przed przyznaniem Reymontowi nagrody Nobla. A mimo to, w
opinii Krzyzanowskiego, byl to ciagle czas, w ktorym nie mozna bylo jeszcze ,,przebijac¢
muréw niewiedzy”'"’.

Z tych samych powodow, dla ktérych William John Rose oglosit w Anglii ,,The
Desire of All Nations”, a Monica Gardner napisata juz w 1915 r. ksigzke o polskim
idealizmie, Wincenty Lutostawski pragnal wydaé¢ dzieto przyblizajace Anglikom pojecie
polskosci w romantycznym ksztalcie. Zadanie to miat spetni¢ jego filozoficzny traktat ,.Swiat
dusz” (,,The World of Souls”), ktory autor opublikowal w Anglii. ,,Wsrod licznych
czytelnikéw — pisat na tamach ,,Rzeczypospolitej” — niektorzy uwierza tej radosnej nowinie,
jak to uczynit Amerykanin W. J. Rose, ktory wydat w 1919 r. streszczenie <Ojcze Nasz>
Cieszkowskiego w Londynie. Taka ciekawo$¢ obcych wobec naszej narodowej mysli
powigkszy nasz kredyt moralny i materialny w $wiecie, i dlatego autor mniema, ze wydanie
<Swiata dusz> po angielsku w Londynie w 1923 r. jest wypadkiem, obchodzacym nie jego
jedynie, ale zycie narodowe w ogole (...) — bo jak uzasadniatl — ksigzka po angielsku wydana
dalej siega dzis, niz mogta siegna¢ ksiazka niemiecka w koncu zeszlego [XIX] stulecia™ %,
,Lutostawski pisze po angielsku z daleko wigkszym wdzigkiem i jasnoscig, niz wigkszos¢
nowoczesnych filozoféw angielskich” — oznajmit natychmiast w ,,The Weekly Westminster”
George Sampson. Analizujac tresci zawarte w dziele, zwraca on uwage na r6znorodnos¢
refleksji polskiego filozofa, przy jednoczesnej swobodzie wypowiedzi, co w realiach
angielskich miato decydujace znaczenie. Szczegolnie cenny wydaje sie Sampsonowi rozdziat
o wychowaniu, a takze kwestia metod nauki jezyka obcego'”.

W 1923 r. Aleksander Skrzynski opublikowat naktadem londynskiego wydawnictwa
(George Allen & Unwin) ksigzke ,,Poland and Peace”. Rok pdzniej praca ta w wersji
polskojezycznej ukazata si¢ drukiem w Polsce i nosita tytut ,,Polska a pokd;”. Wywotala

73)110

wowcezas fale zlosliwej krytyki w polskiej prasie (,,Kurier Polski”, ,,Czas”) . W ferworze

dyskusji glos zabral uznany autorytet Wiadystaw Konopczynski (profesor UJ, posel na sejm

1% Reymont W., M.H. Dziewicki, The Peasants, Knopf, 1923; zob. takze: The Polish Memoirs ..., s. 192.

197 1 Krzyzanowski, Obcy o Polsce. Z polonikow angielskich, , Przeglad Wspotczesny” 1928, nr 76, s. 339.

1% W, Lutostawski, Swiat dusz (Autor na marginesie swej ksiazki), ,,Rzeczpospolita” 7 XI 1923, nr 305, wyd.
poranne, s. 4.

109 Polacy w Anglii, ,,Wiadomosci Literackie” 1 VI 1924, nr 22, s. 2.

% W . Konopczynski, Glupawe przyczepki do kapitalnej ksiazki, ,,Rzeczpospolita® 3 IV 1924, nr 93, wyd.
poranne, s. 5.
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RP) nazywajac krytykow na tamach ,,Rzeczpospolitej” ,,zoilami”, ktérych ,,glupawe
przyczepki zmierzaja tylko do tego, aby przecietny czytelnik nie zapoznat si¢ z <kapitalng
ksigzka> z ktorej Anglik i Polak wiele si¢ moga nauczy¢™'''. Wprawdzie i on zarzucit
Skrzynskiemu jako autorowi kilka istotnych uchybien, jak rozbieznos$ci miedzy tekstem
angielskiego oryginatu a polskim przektadem, niescistosci w faktografii i chronologii, btedy
interpretacyjne (np. ,,obnaza i wyolbrzymia dla celow dziwnej propagandy niektére stabe
strony Polski”), to jednak jego ocena o pozytywnym wydzwieku przecinata zjadliwa
dyskusje, szkodzaca sprawie polsko-angielskich relacji''>.

O zacie$nianie kontaktow polsko-angielskich w szczegolnosci dbat prominentny
pisarz Gilbert Keith Chesterton, ktéry m.in. jest autorem przedmowy do ,,Nie-Boskiej
Komedii” w jezyku angielskim, wspolnego dzieta Harriette Kennedy i Zofii Uminskie;.
Przeklad ukazal sie na poczatku 1924 r. i stal si¢ wydarzeniem. ,,Uswietnieniem” calego
przedsiewziecia — jak podkreslaly ,,Wiadomosci Literackie” — byla wiasnie przedmowa
Gilberta Keitha Chestertona — ,,dziwnego Anglika”, uchodzacego ,,za najwybitniejszego z
przyjaciot Polski za granica™ . W tekscie przedmowy nie brakuje licznych akcentéw polsko-
angielskich. ,,Niech dzielo Krasinskiego — deklarowat Chesterton — przeniknie Zachéd i niech
obudzi w nas zrozumienie dla miedzynarodowej wagi zaréwno literatury jak i niezaleznosci
politycznej Polski™'*.

Cenny w kontekscie owego ,.przenikania kultur” wydaje si¢ rowniez w kilka lat
pézniej ten oto komentarz R. Dyboskiego: ,Zastanawiajac si¢ W ciggu pracy
propagandystycznej na gruncie angielskim nad kwestig, ktore z arcydziel naszej literatury
moca tresci swojej posiadatyby warunki powodzenia u elity intelektualnej szerokiego $wiata
w ogole, a narodéow anglosaskich w szczegdlnosci (...) Uswiadomitlem sobie jak zywa
aktualno$¢ <Nie-Boska Komedia> dzigki genialnej intuicji spotecznej mlodego poety
musiataby posiadaé w oczach wysoce uprzemystowionych spoteczenstw zachodnich, w
ktorych stary dramat antagonizmu miedzy arystokracja rodowa a demokracja mieszczanska

rozgrywa si¢ dzi$ na nowo miedzy plutokracja burzuazyjna a proletariatem robotniczym™ .

" Ibid.

"2 Ibid.; zob. takze: A. Skrzynski, Poland and Peace, Allen & Unwin, Londyn 1923, s. 146-154.

'3 K rasinski po angielsku. Chesterton o <Nie-Boskiej komedii>, ,,Wiadomosci Literackie” 27 1 1924, nr 4, s. 1;
zob. takze: <Nie-Boska komedia> w Anglii, ,, Wiadomosci”(Londyn) 8 XII 1974, nr 48 (1497), s. 5.

14 Krasinski po angielsku. Chesterton o <Nie-Boskiej komedii> ...; zob. takze za: ,,Rzeczpospolita” 23 11 1924,
nr 53, s. 4: ,Mimo nieuniknionych, napotykanych przez thumaczenie trudnosci dzieta jego przenikna¢ moga
jeszcze do Zachodu i obudzi¢ czujno$¢ nasza na miedzynarodowa wazno$¢ tak dobrze literatury, jak i
wolnosci Polski”.

5 R, Dyboski, Obcy o Polsce: ,,Irydion” po angielsku, ,,Przeglad Wspoélczesny. Prz. Miesigczny” 1928, nr 79, s.
335.
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O aktualnosci ,,Nie-Boskiej Komedii” konca lat 20. pisal takze M. Szyjkowski. ,,Dzieto
Krasinskiego przechodzi w oczach naszych bardzo interesujaca faze renesansu. Zdaje mi si¢ —
jak dalej dostrzegal — ze dopiero w dobie biezacej ocenia si¢ to dzieto w pelni jego wartosci, i
to zardwno w Polsce, jak i za granica™''°.

Londynski ,,Slavonic Review” prezentowal w roku 1924 omoéwienia prac z zakresu
historii literatury polskiej. Ukazata sie recenzja A. B. Boswella obu publikacji Dyboskiego
(,,Periods of Polish Literary History”, ,,Modern Polish Literature™). Pojawit sie¢ ponadto
artykut ,,Literature and National Life in Modern Poland” rowniez autorstwa Dyboskiego. Nie
zabraklo 1 przekladow z dziet Mickiewicza, ktérych podejmowal si¢ juz wspomniany
wczesniej Frank Fortey w swojej antologii ,,Gems of Polish Poetry. Selections from
Mickiewicz”. Na tamach “Slavonic Review” George Rapall Noyes wystapit z utworami: ,,The
Master of Masters” (“Arcymistrz”), wraz z Josephine Brown ''’; ., To a Polish Mother” (“Do
Matki Polki”), z Jewell Parish ''®; “The Sages” (,Medrcy”) z Dorothy Todd''". Ponadto
przekiadu z Reymonta dokonata S. Zétkowska w postaci opowiadania ,,The Sowers”m, a
Michat Dziewicki zaprezentowal wiersz ,,Poland’s Cry to God” Kornela Ujejskiego'?'.
Literature pickng po angielsku odstanial tez nowojorski magazyn ,,Poland” — Mickiewicza

122 , ,,The nixie”'?? , ,,The three brothers Budrys”124 (juz w 1925 r.) i Konopnickiej ,,A

55125

Faris
Polish village Do angielskiej edycji dzieta ,Man and mystery in Asia” F. A.
Ossendowskiego doprowadzil przy wspolpracy z autorem L. S. Palen'?®, a rodzimym
nakltadem Czarskiego i S-ki specjalizujacy si¢ w tworczosci G. B. Shawa — Florian
Sobieniowski przyniost jego piéra ,,Swicta Joanne™'?’.

Kolejng duza antologie dziet Mickiewicza oglosili w 1925 r. George R. Noyes ze

swoimi wspolpracowniczkami, Jevell Parish i Dorothy Prall Radin. Tom nosit tytut ,,Konrad

H6 M. Szyjkowski, Polonica angielskie, ,,Kurier Warszawski” 17 IV 1930, nr 106, wyd. wieczorne, s. 8-9.
"7 Mickiewicz A., Josephine Brown, George Noyes, The Master of Masters, “Slavonic and East European
Review”, vol. 3, no. 7, VI 1924, ss. 67-68.
8 Mickiewicz A., Jewell Parish, G. R. Noyes, To a Polish Mother, “Slavonic and East European Review”, vol.
3,no0.7, VI 1924, ss. 68-69.
Mickiewicz A., Dorothy Todd, G. R. Noyes, The Sages, “Slavonic and East European Review”, vol. 3, no. 7,
VI 1924, ss. 69-70.
120 Reymont W.S., S. Zotkowska, The Sowers, “Slavonic and East European Review”, vol. 3, no. 7, VI 1924, ss.
37-45.
121 Ujejski Cornelius, M.H. Dziewicki, Poland’s Cry to God, “Slavonic and East European Review”, vol. 3, no.
7, VI 1924, ss. 65-66.
122 «poland”, r. 5, s. 91, VIII 1924,
123 «poland”, . 5, s. 281, XI 1924.
124 Poland”, . 6, s. 333, 11925,
123 «poland”, . 5, 5. 153, IX 1924.
126 Ossendowski F. A., L. S. Palen, Man and mystery in Asia, NY, Dutton, 1924.
127 70b. takze: Jak G. B. Shaw rozumie Darczanke?, ,,Wiadomosci Literackie” 7 XII 1924, nr 49, s. 1.
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Wallenrod and other writings of Adam Mickiewicz”'?®. Z wigkszych form —zbiér prezentuje
w pelnej wersji ,Konrada Wallenroda”, ,,Dziadow czg$¢ druga”, ,Ksiegi narodu i
pielgrzymstwa polskiego”, ,Farysa”, a takze inne krotsze utwory, jak ,,Romantyczno$é”,
,,Switezianke;”, »Irzech Budryséw”, ,Medrcow”, ,,Arcymistrza” 1 ,,Do Matki Polki”.
Przedmowa autorstwa G.R. Noyesa odnosi si¢ w tresci przede wszystkim — jak podkresla R.
Dyboski ,do tych wczesniejszych okresow tworczosci, ktére w ksigzce samej s3
reprezentowane”™ 2. Tworczos¢ Adama Mickiewicza, zdaniem najwybitniejszych anglistow,
tamtemu czytelnikowi bedzie przywolywac na mysl Byrona i z Byronem bedzie sie kojarzy¢.
Technika przektadu jaka poshugiwali sie kalifornijscy wersyfikatorzy polegata — jak napisat
A. Tretiak — na ,,zachowaniu bezwzglednej wiernosci w stosunku do oryginatu”'*’. Obecnosé
w tym zbiorze ,,Ksigg narodu i pielgrzymstwa polskiego™ to jednak wedtug R. Dyboskiego

» B! Tang. ,.Love’s Labour’s Lost”, W. Shakespeare]. Inna opinie

,stracone zachody milosne
wyrazil Andrzej Tretiak, piszac: ,,... w okresie nacjonalizacji, jaka przechodzi obecnie
spoleczenstwo amerykanskie, nuta czystego patriotyzmu przemowi gleboko do serc
amerykanskich obywateli (...) W szacie obcego stowa kazda znana rzecz nabiera mimo woli
jakiejs pewnej nowosci (...), czyta si¢ ja niemal po raz pierwszy, wiele szczegotdéw wystepuje
jaskrawiej”'*.

»dlavonic Review” prezentowal ponadto fragmenty III czesci ,,Dziadow” w
tlumaczeniu Dorothy Prall Radin i G. R. Noyesa'?’, a Josephine Nicoll przygotowala
sprawozdanie na temat dotychczasowych osiaggnie¢ polskiej translatologii literatury
angielskiej'**. Ukazaly sie rowniez Fredrowskie ,,Damy i Huzary” w opracowaniu panstwa

.
Noyesow 3

Wspoélnie dla ,,Slavonic Review” z L. Baconem przelozyt Noyes wiersz
Stowackiego ,,Na sprowadzenie prochow Napoleona™?°. Autorem anglojezycznej wersji

,Piesni Porannej” F. Karpinskiego byt William J. Rose. Utwor wydano w Genewie nakladem

128 Translated from the Polish by Jevell Parish, Dorohea Prall Radin, George Rapall Noyes and others,
University of California Press, Berkeley, California 1925.

R. Dyboski, Obcy o Polsce. Kochanowski i Mickiewicz po angielsku ...

1% A Tretiak, Klasycy polscy w Kalifornii. Mickiewicz po angielsku. Zbiorowa praca poetek amerykanskich,
,»Wiadomosci Literackie” 28 VI 1925, nr 26, s. 2.

PR, Dyboski, Obcy o Polsce. Kochanowski i Mickiewicz ...,

2 A Tretiak, Klasycy polscy w Kalifornii ...

133 Mickiewicz A., D.P. Radin, G.R. Noyes, Forefathers’ Eve Part III, Sc. II-V, “Slavonic and East European
Review”, vol. 4, no. 10, VI 1925, ss. 42-66.

134 J Nicoll, English Masterpieces in Polish, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 3, no. 9, I1I 1925, ss.
737-739.

3 E. Noyes, G.R. Noyes, Ladies and Husars, The World’s Best Plays by Celebrated European Authors, Londyn-
Nowy Jork 1925.

136 Stowacki J., Leonard Bacon, G.R. Noyes, On the Transfer of the Dust of Napoleon, “Slavonic and East
European Review”, vol. 3, no. 9, III 1925, ss. 751-752.
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“Canto Domino: The World’s Student Christian Federation Hymnal”, a w drukowanym w
Nowym Jorku “Poland Magazine” popelnit Rose artykut o percepciji Szekspira w Polsce'’.
Bledne, zdaniem autora szkicu, jest mniemanie, ze tylko przeklad dziela decyduje o jego
obecnos$ci na obcej ziemi. Szekspira wystawiano przeciez w Polsce zanim go tlumaczono.
Angielski podréznik William Coxe, znany skadinad jako jeden z pierwszych pra-slawistow,
pisat w swych kronikach o umitowaniu szekspirowskiej tworczosci przez krola St. A.
Poniatowskiego'*®. Hamleta przetlumaczono na jezyk polski po raz pierwszy dopiero w 1797
r., bazujac na wersji niemieckiej. Ze wspdlczesnych za$ najwiekszych jego polskich
wyznawcoOw  wymienia Rose nazwiska prominentnych profesorow: Dyboskiego,
Paszkowskiego, Ulricha, KoZzmiana, a nad nimi jeszcze plasuje poete Kasprowicza, ktdrego
znat osobiscie'”. Kolejne pokolenia polskich aktoréw odgrywaly na teatralnych deskach role
z dramatow mistrza, a Teatr Stowackiego — w opinii Rose’a — emanowal elzbietanska
atmosfera. ,,Szekspir — zdaniem autora — nie mial jednej ojczyzny. On jest dziedzictwem
calego $wiata”'*".

Na rok 1925 przypadta edycja ,,Selected Polish Tales” C.M. Benecke, w ktérej m. in.
znalazly miejsce: ,, The Outpost” Prusa, ,,A Polish Scene. Death” Reymonta, “Forebodings”
Zeromskiego, ,,The Sentence” Juliusza K. Bandrowskiego, ,,P.P.C.” Nalkowskiej, ,,A pinch of
salt. Kowalski the carpenter” Adama Szymanskiego'*'. Amerykanski ,,Poland”
upowszechniat ,,Ode to Youth” Mickiewiczal42, ,»The childish arguments of a sunbeam” K.

144 W zbiorku ,,Qreat short stories of

Makuszynskiego'*, ., Yanosik’s sword” A. J. Glinskiego
the world” figuruje Reymontowski ,,Tomek Baron”'*. “The Shadow of the gloomy east” jest
natomiast angielskim opracowaniem publikacji Ferdynanda Ossendowskiego'*®. ,,Poland” dat
,.Sonet” Slowackiegol47, rozstawil , Letters from America” Sienkiewiczam, jak 1 tez utwory
Feliksa Gwizdza ,,The Furlough”'’ i .The reverent”'® (w 1926 r.), i P. Chojnowskiego

,,Tempation”15 I

57'W.J. Rose, Shakespeare in Poland, ,,Poland”, vol. 6, no. 9, IX 1925, ss. 544-545.

B8 1bid., 5. 545.

5% 1bid., s. 554-555.

9 1bid., s. 555.

“1W: Else C. M. Benecke, Selected Polish Tales (World’s Classics), London, NY, Oxford Press, 1925.
2 Poland”, r. 6, s. 13, 11925.

' Poland”, r. 6, s. 59, X 1925.

14 Poland”, r. 6, s. 666, XI 1925.

145 W: B. H. Clark, M. Lieber, Great short stories of the world, NY, McBride,1925.

146 Ossendowski F. A., F. B. Czarnomski, The shadow of the gloomy east, NY, Dutton, 1925.
7 Poland”, r. 6, s. 77, 11 1925.

8 Poland”, . 6, s. 224, 346, 473 i n., III-XII 1925.

9 Poland”, r. 7, s. 668, 746, XI-XII 1926.
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3. Lata 1926-1939

Wielkie uznanie zdobyla w 1926 r. anglojezyczna wersja ,,Irydiona” ttumaczonego
przez F. Noyes, zone¢ nieocenionego profesora slawistyki, by postuzy¢ sie stowami W.
Lutostawskiego — ,.najwiekszego przyjaciela Polski w $wiecie anglosaskim™'*%. Noyes tez
napisal przedmowe do tego wydania. Szczegolnie w tym wzgledzie merytorycznie pomocne
mu byly kwerendy prof. Tadeusza Sinki. Cho¢ i tu nie obylo si¢ bez krytyki (najwigcej
watpliwosci pojawiato sie w ,,Timesie”, gdzie wypowiadano si¢ o tzw. ,afektacji
stylistycznej”), to jednak opinia publiczna zareagowata nader entuzjastycznie' . Noyesowie
inspirowali si¢ réoznymi motywami zaczerpni¢tymi z literatury. Jednym z fundamentow
okazatla si¢ tworczos¢ Lwa Tolstoja i wyznawana przez niego idea ,,nie sprzeciwiania si¢ zhu”.
,Gloryfikowang tylokrotnie u Krasinskiego <przegrana, ktorej cel daleki — a ktora w koncu
wygra na wieki> - przywotywal R. Dyboski stwierdzajac dalej — nasz przyjaciel amerykanski
niewatpliwie zrozumial w najglebszej jej osnowie jako wiar¢ w ostateczny triumf czynnika
moralnego w $wiecie, wiare taczaca tak dalekie skadinad od siebie $wiaty myslowe naszego
mesjanisty [Krasifiskiego] i rosyjskiego medrca™**. Magazyn ,,Poland” udostepnial kolejne
dziela literatury picknej — K. P. Tetmajera ,.Father Peter”'’’, M. Rodziewiczowny .. The

ring”"*®, W, Perzynskiego ,,Three tales™">’

desert folk” Ossendowskiego'™®. Do 1926 r. otrzymali$émy lacznie trzy tomy ,Polish

, a z inicjatywy L.S. Palena wyszed! ,,The fire of

Encyclopedia®®. Znalez¢é tam mozna m.in. teksty M. Szyjkowskiego ,,Romanticism and

contemporary literature™'®° 161,

czy Stanistawa Dobrzyckiego ,,History of Polish Literature
Aktywnoscia w owym czasie wstawila si¢ po raz kolejny Monica Gardner, ktora

.. . . . .162 . . . .
stworzyla monografie poswigcona Sienkiewiczowi'®?, a takze napisata biogram Kasprowicza

%% Poland”, r. 7, s. 732, XII 1926.

B Poland”, r. 7, s. 350, VI 1926.

152 cyt. za: R. Dyboski, <Irydion> po angielsku, ,,Przeglad Wspotczesny” 1928, nr 79, s. 334.

3 Ibid., s. 335-336.

" Ibid., s. 336.

1% «poland”, r. 7, s. 205, IV 1926.

¢ «poland”, r. 7, s. 298, V 1926.

7 «poland”, r. 7, s. 606, X 1926.

158 Ossendowski F. A., L. S. Palen, The fire of desert folk, NY, Dutton, 1926.

159 «polish Encyclopaedia”, vol. 1-3, 1922-1926, Geneva.

10 W: “Polish Encyclopaedia”, tamze.

'°1'S. Dobrzycki, History of Polish Literature: The middle ages, renaissance, pseudoclassicism, w: “Polish
Encyclopaedia”, tamze.

12 M.Gardner, The Patriot Novelist of Poland: Henryk Sienkiewicz, Dent, Londyn 1926.
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zamieszczony w ,,Slavonic Review” ™ (szerzej na ten temat w szkicu biograf. o M. Gardner).

Ponadto w 1926 r., spod jej piora wyszly przekfady: ,, A Polish Hymn™'* i ., Melody of the

Night Mists” K. Przerwy-Tetmajera'®

(oba drukowane w ,Slavonic Review”). Liste
przektaddow na lamach tego pisma za rok 1926 dopetnia ,,A Soldier’s Lot”, poemat S.
Zeromskiego w tlumaczeniu Jadwigi Morawskiej'®’, i wreszcie ..Songs” — utwory M.

167~ Autorki

Konopnickiej w angielskim opracowaniu Marjorie B. Hancock i J. Carrol Brown
bazowaly na wersji tekstowej jakiej dostarczyt im G. R. Noyes.

Kolejnym dzielem Noyesa byla ogloszona w jezyku angielskim ,,Religia starozytnej
Grecji” Tadeusza Zielinskiego. Praca wydana naktadem Oxford University Press pojawila si¢
na anglojezycznym rynku w 1927 r., ,stajac si¢ — jak pisze M. Asanka-Japott — nawet
osrodkiem naukowych dyskusji na famach prasy amerykanskiej”'®®. Uznano, ze jest nad
wyraz ambitna i ceniono ja wyzej niz znane w tej dziedzinie rozprawy niemieckiego
uczonego Williamowitza-Moellendorfa. Amerykanski polonista po raz kolejny wiec dal sie
zapamigta¢ — jak to ujmowano w ,Przegladzie Wspotczesnym — ,godng podziwu
wytrwaloscia i zapatem™®. Oprocz zamieszczonego w 1927 r. w ,,Slavonic Review” artykutu
Stanistawa Helsztynskiego ,,English Literature in the Eighteenth Century Poland” o wptywie
literatury angielskiej na os$wieceniowe czasy w Polsce, znajdujemy jeszcze wiersz
Krasinskiego ,.Do Elizy” w przekladzie M.B. Peacock i G.R. Noyesa'™’. ,Poland” za$
przyblizyt sylwetke Ferdynanda Goetla'’', oglaszajac réwniez jego ,.Back to civilization™’*,
Nadmieni¢ nalezy tez o angielskiej edycji ,.,Pozogi” Z. Kossak-Szczuckiej ,,The Blaze”'”, a

takze ,,Another Paradise lost and regained” K. Makuszynskiego'’* oraz jego ,,Calf time” w

. 1 . . . . .
<Magazynie ,,Poland”>'"’, odstonionej przez A. Domaniewska rozprawie M. Orlowicza

19 Taz, Jan Kasprowicz, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 5, no. 14, XII 1926, ss. 340-346.

184 Taz, A Polish Hymn, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 4, no. 12, III 1926, ss. 693-694.

165 Tetmajer K., M. Gardner, Melody of the Night Mists, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 5, no. 13,
VI 1926, s. 145.

166 7eromski S., J. Morawska, A Soldier’s Lot, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 4, no. 12, 111 1926,
ss. 561-572.

167 Konopnicka M., M.B. Hancock, J. C. Brown, Songs, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 5, no. 14,
XII 1926, ss. 411-412.

18 M. Asanka-Japolt, op. cit.

1 Obey o Polsce. Kronika polonikéw, ,,Przeglad Wspoltczesny” 1927, nr 67, s. 350.

17 Krasinski Z., M.B. Peacock, G.R. Noyes, To Eliza. In Fulfillment of Her Reqest, ,,Slavonic and East
European Review”, vol. 6, nr 16, VI 1927, s. 185.

1 Biographical sketch, ,,Poland”, r. 8, s. 92, 11 1927.

172 Goetel F., Back to civilization, ,,Poland”, r. 8, s. 654, XI-XII 1927.

173 K ossak-Szczucka Z., The BLaze; reminiscences of Volhynia, 1917-1919; translated from the original Polish,
London, Allen & Unwin, NY, Polish Book Importing Co., 1927.

17 Poland”, r. 8, s. 526-90, IX-X 1927.

17 Poland”, . 8, , s. 398, VII 1927.
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d”'7%, podobnie pracy Stefana Karskiego ,,Poland past and present”'””,

Southwestern Polan
oraz zamieszczonych na kartach ,,Poland” utworéw: Stowackiego ,,The father of the plague-

178

stricken” (,,Ojca zadzumionych™”) '®, W. Sieroszewskiego ,,A genius which flowered in

prison””g, J. Wyssenhoffa ,,The Voice”180, M. Rodziewiczéwny ,,A Decmeber Night”lgl, a

1824 ,,The Promised

przede wszystkim wspominanych juz powiesci Reymonta ,,The Peasants
Land”'® za sprawa znakomitego anglisty UJ Michata Dziewickiego. Jak podnosit J.
Krzyzanowski, nie obyto si¢ i tym razem bez uwag. O ,,Ziemi obiecajej” pisano w ,,Timesie”,
ze nacechowana jest stylem, ktory nazbyt przypominat romans, a jezyk dialogow nie wydawat
sie wystarczajaco plastyczny'®*.

Pod koniec kwietnia 1927 r. wizyte w Polsce ztozyl nietuzinkowy pisarz i polonofil
Gilbert Keith Chesterton. Na jednym z uroczystych odczytéw recytowal wlasny utwor
.Poland”, ktory potem na jezyk polski przelozyl Czestaw Jastrzebca-Koztowski'®. Ukazato
sie w 1927 r. kilka esejow z dziedziny biografistyki w londynskim ,,Przegladzie”. Julian
Krzyzanowski opublikowat tam biogram Stanistawa Przybyszewskiego'*’, a Monica Gardner
podjela si¢ recenzji jego pracy ,Piesniarz krainy kep i wiecznej nedzy” przyblizajacej
sylwetke Wladystawa Orkana'®’. Omoéwita takze szkic Konrada Gorskiego ..Podhale w

59188

tworczosci Jana Kasprowicza oraz ,Stowianofilstwo w literaturze polskiej” Z.

. 189
Klarenowny 8

176 Orfowicz M., A. Domaniewska, Southwestern Poland: illustrated guide, Warsaw, Ministry of Communiction,
1927.

77 Karski S., Poland, past and present, Warsaw 1927.

'8 Poland”, r. 8, s. 465-7, VIII 1927.

17 Poland”, VI 1927, s. 343.

1% Poland”, r. 8,s. 272, V 1927.

81 _Poland”, XII 1927, s. 741.

182 Reymont W. S., M. H. Dziewicki, The Peasants, 4 v. in one volume, NY, Knopf, 1927.

183 Reymont W. S., M. H. Dziewicki, The promised land, 2 v., NY, Knopf, 1927.

'8 Tenze, Obcy o Polsce. Z polonikéw angielskich, ,,Przeglad Wspélczesny” 1928, nr 76, s. 339.

185 Zob. Znakomity pisarz angielski G.K. Chesterton, wielki przyjaciel Polski, przybywa na zaproszenie
Polskiego Klubu Literackiego do Warszawy, ,,Tygodnik Ilustrowany” 23 IV 1927, nr 17, s. 329-332; zob.
takze Gilbert Keith Chesterton, ,,Rzeczpospolita” 26 IV 1927, nr 113, s. 5.

18 J. Krzyzanowski, Stanistaw Przybyszewski, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 6, no. 17, XII 1927,
ss. 420-422.

""" M. Gardner [Review by] <Pie$niarz krainy kep I wiecznej nedzy> by Julian Krzyzanowski, ,,Slavonic and
East European Review”, vol. 6, no. 17, XII 1927, s. 477-478.

188 Taz, [Review by] <Podhale w twdrczosci Jana Kasprowicza> by Konrad Gorski, ,,Slavonic and East
European

Review”, vol. 6, no. 17, XII 1927, s. 477-478.

'8 Taz, [Review by] Stowianofilstwo w literaturze polskiej by Zofia Klarenéwna, ,,Slavonic and East European
Review”, vol. 6, no. 17, XII 1927, s. 477-478.
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W 1927 r. zainicjowane zostalo w Londynie pod redakcja F. Bauer-Czarnomskiego
wydawnictwo o nazwie ,.Select Library of Polish Authors” '*°. W ramach tej wielotomowej
antologii, w klasycznym kanonie lektur znalazta sie ,,Pozoga™ Zofii Kossak-Szczuckiej'”' (w
thumaczeniu udzial mial nawet sam Joseph Conradm), »Wierna rzeka” i1 ,,Ojciec Piotr”
Zeromskiego, ,,Faraon” Prusa, ,,W pustyni i w puszczy” (,,In the Desert”) Sienkiewicza,
»Kazania” Skargi, a ponadto takie dzieta jak ,Risztau” W. Sieroszewskiego ,,Kaszgaria” i
,Pamira” Bronistawa Grabczewskiego, ,,Sobieski” Artura Sliwiﬁskiego 1 dla dzieci
,Bohaterski Tadzio” Bronistawy Ostrowskiej. Pod watpliwos¢ poddano jednoczesnie
stuszno$¢ umieszczenia niektérych z wymienionych utworéw, pisano tez o przypadkowosci
doboru pewnych tytutéw'®’. Rowniez sceptycznie wypowiadat sie na temat projektu Julian
KrzyZanowski194. Nie zabraklo ostatecznie opinii przychylnych, jak ta wyrazona przez
Mariana Szyjkowskiego: ,,Sa to obiecujace auspicja, pod ktérymi literatura polska zaczyna
przenikaé na brytyjskie wyspy” — komentowat.

Na pytanie ,,Czy w Anglii daje si¢ zauwazy¢ zainteresowanie literaturg polska?” —
goszczacy tam w 1927 r. Waclaw Sieroszewski odpowiada: ,,Bezsprzecznie tak. Chociaz
Anglicy majg na ogot stabe pojecie o polskiej literaturze. Z drugiej strony — podkreslit co
prawda — daje si¢ odczuwaé brak dobrych przekladow. Zainteresowanie jednak wzrasta,
trzeba zatem czekaé, zeby wyrazito si¢ ono w zapotrzebowaniu, co wczesniej lub pdzniej
nastgpi. Za zainteresowaniem politycznym i gospodarczym Polska przyjdzie zainteresowanie
artystyczne”195.

W roku 1928 ukazala si¢ recenzja opublikowanej dwa lata wczesniej monografii o
Sienkiewiczu Moniki Gardner. Ksiazke oméwil R. Dyboski w ,,Slavonic Review”'*®. Gardner
z kolei zamiescitla tam omowienie rozprawy Zbigniewa Grabowskiego ,.Ze studiéw nad

Josephem Conradem™'’. Stanistaw Helsztyniski pisal w ,,Pamietniku Literackim” o percepcji

tworczosci Johna Miltona i Alexandra Pope’a w Polscel98, a w ,,Slavonic Review” ukazal sie

190 Obcy o Polsce. Kronika polonikéw, ,,Przeglad Wspdtczesny” 1927, nr 61, s. 338.

1 Sophia Kossak, The Blaze — Reminiscences from Volhynia 1817-1920, Londyn, Allen & Unwin, 1927

12 Anglicy o Polsce. Korespondencja wlasna <Kuriera Warszawskiego>, , Kurier Warszawski” 12 VI 1927, nr
159, s. 5-6.

13 Kultura polska na zachodzie, ,,Glos Prawdy” 16 11927, nr 15, s. 5.

14 J. Krzyzanowski, Obcy o Polsce. Z polonikow angielskich, ,,Przeglad Wspotczesny” 1928, nr 76, s. 337.

193 Rewia literacka <Polski Zbrojnej>: U Waclawa Sieroszewskiego, ,,Polska Zbrojna” 10 IV 1927, nr 8.

'%R. Dyboski, [Review by] The Patriot Novelist of Poland: Henryk Sienkiewicz by Monica Gardner, “Slavonic
and East European Review”, vol. 6, no. 18, I1I 1928, ss. 711-713.

7 M. Gardner, [Review by] Ze studiow nad Josephem Conradem by Z. Grabowski, ,,Slavonic and East
European Review”, vol. 7, no. 19, VI 1928, ss. 224-225.

198 . Helsztynski, Polskie przektady Miltona i Pope’a, ,,Pamietnik Literacki” 1928
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biogram jego autorstwa pt. ,.,Pope in Poland”'”. Nie brakuje kolejnych odniesien do XIX

93 studium

55 201

wieku, o czym $wiadczy praca Williama Caldwella o polskim mesjanizmie’
porownawcze J. Krzyzanowskiego ,,Mickiewicz and Pushkin” w ,,Slavonic Review” *", gdzie
réwniez pojawilo si¢ jego sprawozdanie na temat dotychczasowych wydawniczych osiggnig¢
translatorskich ,,Everyman’s Library”>*.

Z literatury adresowanej do najmtodszego czytelnika angielskiego, na uwage zastuguje
opracowany przez Monike Gardner zbiorek ,, Troubles of a Gnome”, bedacy filologicznym,
,.kapitalnym” w opinii J. Krzyzanowskiego przektadem historyjek Zofii Kossak-Szczuckiej
pt. ,.Klopoty Kacperka Goreckiego Skrzata”. Krytyk dostrzega w ttumaczce kontynuatorke
J.T. Naakego, a takze Mary Biggs Ashurst’”. ,Przeklad p. Gardner posiada dwie
podstawowe zalety dobrego przektadu, tj. wiernie oddaje tekst oryginalu, a jednoczesnie czyta

#2040 _ pisze Krzyzanowski. W rok pozniej komentowal w ,Slavonic Review”

55205

sie gladko ...
angielska edycje ,,Klopotow Omowit takze nastepne wydanie kalifornijskich translacji
wierszy Kochanowskiego®®®, opublikowanych w Berkeley w 1928 r. Angielska antologia

207
,,Poems”

jest owocem zmagan czterech autorek, a wigc Dorothy Prall Radin majacej udziat
w ,,Trenach” (,,Laments™), Ruth Meril w ,,Odprawie postéw greckich” (,,The Dismissal of the
Grecian Envoys”), M. B. Peacock w ,,Pies$ni $wigtojanskiej o Sobotce” (ktora figuruje pod
tytulem ,,Wigilia §w. Jana” — ,,St. John’s Eve”), czy H. Havernale we fraszkach (,,Epigrams™).
Koniecznym jest w tym miejscu nadmieni¢, ze ostatnie dwa tytuty (,,Na lipe” i ,,Na dom w
Czarnolesie”) przetozone przez H. Havernale pojawity si¢ po raz pierwszy w 1915 r. w tomie
zatytutowanym ,,Procedings of the Anglo-Russian Literary Society”, wspomniana ,,Odprawa
postow greckich™ i1 ,,Treny” znalazly si¢ w rocznikach Uniwersytetu Kalifornijskiego z lat

1918-1920, a ,,Sobdtka™ wystapita w 1927 r., w ,,Slavonic Review”?%.

19 Tenze, Pope in Poland. A Bibliographical Sketch, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 7, no. 19, VI

1928, ss. 230-240.

200y Caldwell, Polish messianism: some reflections, The Garden City Press, Letchworth, 1928.

201y Krzyzanowski, Mickiewicz and Pushkin, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 6, no. 18, 111 1928, ss.
635-645.

22 Tenze, A Polish <Everyman’s Library>, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 7, no. 19, VI 1928, ss.
225-227.

2% Tenze, Obcy o Polsce. Z polonikéw angielskich. Publikacje dla dzieci, ,,Przeglad Wspétczesny. Prz.
Miesieczny” 1929, nr 83

294 1pid.

% Tenze, [Review by] The Troubles of a Gnome by Z. Kossak-Szczucka, M. Gardner, “Slavonic and East
European Review”, vol. 8, no. 22, VI 1929, ss. 231-232.

20 Tenze, [Review by] Poems by Jan Kochanowski; D.P. Radin, M.B. Peacock, R.E. Merill, H.H. Havernale,
G.R. Noyes, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 7, no. 21, III 1929, ss. 759-760.

27 poems, Berkeley 1928, University of California Syllabus Series 214.

208 M. Szyjkowski, Jan Kochanowski po angielsku, ,,Kurier Warszawski” 11 VII 1930, nr 187, wyd. wieczorne,
s. 4-5.
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Pod auspicjami amerykanskiej firmy wydawniczej Knopf w 1923 r. wyszia
anglojezyczna wersja ,,Chlopéw”, a w roku 1929 — ,,Popiotéw” S. Zeromskiego. Autorkg

209
dO

przektadu jest Helena Stankiewicz-Zand™~. Ksigzka ukazata si¢ rowniez w Londynie, gdzie

Knopf stworzyta swa filie. Totez w krétkim czasie J. Krzyzanowski oméwil na tamach

.Slavonic Review” to najnowsze przedsiewziecie translatorskie®'’.

Wczesniej jeszcze
tygodniku ,,Times Literary Supplement” zamiescit recenzj¢ angielskich ,,Ashes”, nazywajac
juz w tytule powiesé ,.polska klasyka™''. Czytamy, ze utwor ,.zostal silnie skrécony i to w
interesie jasnosci i czytelnosci” oraz , ze ,,powodzenie czy zrozumienie w Anglii takiej
powiesci jak <Popioty> byloby mozliwe jedynie w drodze potozenia akcentu na te wartosci,
ktore krytykowi angielskiemu wydaty sie zbyt specyficznie polskie™*'>. W kwestii samych
walorow artystycznych przektadu, powotujac sie na opini¢ recenzenta ,,The New Statesman”
zaznaczyl — ,,w tym amerykanskim tlumaczeniu trudno czyta¢ <Popioly> i trudno si¢ nimi
zachwyci¢™?"®. Znawca tworczosci Josepha Conrada L.R. Megroz uznal wrecz publikacje
»Ashes” za krzywde dla polskiego autora. Ttumaczka, jak stwierdzit ,,uzywata niezgrabnych
powtorzen przystowkowych, placzac straszliwie czasy i1 psujac przenosnie blednym doborem
stow™1,

Na jezyk angielski przetozono tez ,,Mazepe” Stowackiego. Dokonali tego Cecilia
Dolenga i Carlton F. Wellsowie. Dramat z przedmowa Tadeusza Mitany profesora literatury

215

polskiej na Uniwersytecie w Michigan, wydano w Ann Arbor , w 1929 r.”°. |, Amerykanom —

jak komentowal Jozef Birkenmajer — podobaé¢ sie moze i bogata akcja samego dramatu

216 Wyobraznia anglosaskiego

Stowackiego, pelna to groteski, to krwawego tragizmu
czytelnika byla w stanie stworzy¢ na tej podstawie ,.prototyp bohateréw romansu
sensacyjnego z prerii amerykanskich” — napisat’'’. Kilka jeszcze literackich utworéw mieli

mozno$é poznaé czytelnicy w 1928 r. w angielskiej szacie —,Legende” Reymonta’'®

299 Ashes by Stefan Zeromski. Translated from the Polish by Helen Stankiewicz-Zand, London — New York

1929.
210 5 K., [Review by] Ashes by Stefan Zeromski; Helen Stankiewicz-Zand, ,,Slavonic and East European
Review”, vol. 8, no. 22, VI 1929, ss. 230-231.
'L, Piwinski, O <Popiotach> po angielsku, ,,Wiadomosci Literackie” 28 IV 1929, nr 17, s. 2.
212 :
Ibid.
213 Cyt. za L. Piwinski, tamze.
> Ibid.
1 Mazeppa, a tragedy translated from the Polish by Cecilia Dolenga Wells and Carlton F. Wells. With an
introduction by prof. Tadeusz Mitana, lecturer in Polish University of Michigan,
216 Ksigzki i czasopisma: <Mazepa> Stowackiego po angielsku, ,,Gazeta Warszawska” 10 VII 1929, nr 198, s. 4.
217 11,
Ibid.
?1% «“Poland”, 111 1928, s. 152.
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..Banasiowa” Konopnickiej*"’, ,,The vision of Sakura” Sieroszewskiego®?" — wszystkie na
kartach czasopisma ,,Poland”, a dodatkowo ,,Slaves of the sun” Ossendowskiegozzl, czy tez
opracowanie krytyczne ,,Slavonic literature” za posrednictwem Columbia University Course
in Literature®.

Pierwszy w 1929 r. zeszyt ,Slavonic Reiew” zapeklit si¢ tworczoscia Adama
Mickiewicza w tlumaczeniu D. P. Radin. Ztozyty sie nan kolejne utwory: ,, I. The Akkerman
Steppes”, ,,The Enchanted Youth”, “IX. Graves of the Harem”, “XVIII. Aiudah”, “To the
Niemen™*. Z kolei o fascynacji samego poety jezykiem i literatura angielska traktuje
pozniejszy artykul St. Windakiewicza “The Anglomania of Mickiewicz”?**. Czytelnik mogt
tez przesledzi¢ wptyw Dantego na polskich romantykéw — w szczegolnosci Mickiewicza,
Stowackiego, Norwida®®’. Ponadto w jezyku angielskim wyszty w Nowym Jorku wybrane
fragmenty traktatéw Kopernika®®®. Z literatury picknej opublikowano jeszcze w angielskim
ujeciu K. Zuk-Skarszewskiej ,,The Soble and the Girl” Weyssenhoffa®’ oraz ,,The Brownie
Scouts” Konopnickiej??®. ,,Poland” dostarczyt krytyczny tekst Tadeusza Mitany .,Stowacki,
man and artist”.

Na rok 1930 ,,Poland” datowal nastepujace pozycje: W. Sieroszewskiego ..In the land
of the Yakuts” w interpretacji K. Zuk-Skarszewskiej oraz “Three score and ten”?*’, Juliana

59230 99231 99232

Ejsmonda: ,,Within a red circle”", ,,The graduate of Smorgonie™”", ,,Two short stories™*,

Jerzego Kossowskiego ,.The return”, P. Chojnowskiego ,,The Voyevoda’s Christmas

219 «poland”, IV 1928, s. 212.

220 «poland”, V 1928, s. 270.

22! Ossendowski F., Slaves of the sun, NY, Dutton, 1928.

22 Manning C., ed., Slavonic Literature, Columbia University Course in Literature, Scandinavian and Slavonic
Literature, 1928 [Polish Literature, ss. 490-549].

22 Mickiewicz A., D.P. Radin, I. The Akkerman Steppes, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 7, no. 20, I
1929, s. 390; taz, The Enchanted Youth, tamze, s. 394-396; taz, IX. Graves of the Harem, tamze, 390-391;
taz, XVIII. Aiudah, tamze, s. 391; taz, To The Niemen, tamze, s. 391.

224 St Windakiewicz, The Anglomania of Mickiewicz, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 8, no. 22, VI
1929, ss. 131-139.

27, Szmydtowa, Dante and Polish Romanticism, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 8, no. 23, XII
1929, ss. 292-304.

26 H, Shapely-Howarth, A Source Book in Astronomy, Nowy Jork 1929.

27 Weyssenhoff J., Kate Zuk-Skarszewska, The sable and the girl, London, Allen & Unwin, 1929; zob. takze:
Pisarze polscy po angielsku, ,,Gazeta Warszawska” 9 IV 1929, nr 99, s. 4.

228 Konopnicka M., K. Zuk-Skarszewska, The Brownie Scouts, Warsaw, M. Arct., 1929.

9 Poland”, I 1930, s. 12.

20 Poland”, V 1930, s. 273.

31 Poland”, VI 1930, s. 468.

2 Poland”, VIII 1930, s. 468.

33 _Poland”, X1 1930, s. s. 666.
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Eve”***. Wlasna tez wersje “Mazurka Dabrowskiego™ przedstawil w ,,Saint Nicholas™ Eric P.
Kelly**®. Wznowiono po latach Sienkiewiczowskich ,,Krzyzakow” J. Curtina®®.

Spod pior thumaczy kalifornijskich wychodzi po angielsku ,,Anhelli” Stowackiego®’.
Autorka przektadu jest D.P. Radin, wstepem opatrzyl i wydal G.R. Noyes, a dzieto
opublikowala renomowana firma londynska Allen & Unwin. ,,Mozna by dziesigtkami na
chybil trafil cytowaé wersety <Anhellego> w przekladzie p. Radin — rozwaza
J. Krzyzanowski — by wykaza¢, ze ani gigtkos¢, ani melodyjnosé, ani jasnos$¢ oryginalu nie
stracily na przelaniu w szate mowy angielskiej. Jest to zreszta — jak dalej uzasadnia —
niewatpliwa zastuga prof. Noyesa, ktory thumaczenia przejrzal bardzo starannie”*®. Goerge
Rapall Noyes, wytrawny erudyta, w swojej przedmowie powotuje si¢ na cenionych pisarzy i
krytykow: Boleskiego, Kleinera, Kucharskiego i Ujejskiego. Badal takze obecnos¢ innych
literatur europejskich w twoérczosci romantykdéw polskich (m.in. wptywy Silviego Pellico).
Zamieszczono tez motto poematu z odniesieniem do, obecnych juz niejednokrotnie w
angielskich polonikach translatorskich tamtej epoki, idei historiozoficznych®”.

Nadmieni¢ warto, ze w 1930 r. ,Kurier Literacko-Naukowy” zamiescit cykl
»wspomnien o Jesephie Conradzie” autorstwa Jessie Conrad. Autoryzowanego przekladu
dokonata Jola Fuchséwna®®’. Cenne przedsiewziccia staly sie udzialem angielskiej poetki i
malarki Winifred Cooper, autentycznej polonofilki. Na jezyk angielski ttumaczyla teksty
polskich dramaturgdéw, prawie zupelnie w Anglii nie rozpowszechnione. W jej dorobku
znalazly sie sztuki Jerzego Szaniawskiego i Stanistawa Ignacego Witkiewicza®*'. Przeklady te

powstaty w 1930 r. Opracowywata ponadto preludia Kazimierza Tetmajera, uktadajac je do

24 Poland”, XII 1930, s. 716.

> Eric P. Kelly, Mazurka of Dabrowski, “Saint Nicholas”, IV 1930, ss. 423-6.

¢ Sienkiewicz H., J. Curtin, Knights of the cross, 2 v., Boston, Little, Brown, 1930.

»7 Anhelli by Juliusz Stowacki. Translated from the Polish by D.P. Radin, edited by G.R. Noyes, London, Allen
& Unwin 1930.

B8, Krzyzanowski, Obcy o Polsce: Polonika angielskie, ,,Przeglad Wspotczesny” 1930, nr 97, ss. 311-313.

39 Cyt. za: M. Szyjkowski, Polonica angielskie ...: ,, Ta dziwna, symboliczna historia Anhellego, cztowieka —
aniota> — czytamy — <ktdry cierpial i umart za Polske, jak Chrystus umart za ludzkos¢, zostata stworzona
przez Stowackiego w czasie jego pielgrzymki po Ziemi Swietej, i jest opowiedziana w prostym, a mocnym
jezyku Starego Testamentu. Zajmuje si¢ cierpieniem ucisnionych Polakow i ostatecznym losem Polski, lecz
jako przyklad obrazowej fantazji, a réwniez jako proba picknej i podniostej prozy poetyckiej, moglaby zaja¢
takze tych czytelnikow, ktérzy zbyt mato znaja Polske nie zajmuja si¢ jej losem”.

9 Conrad Jessie, Moje wspomnienia o Conradzie (autoryzowany przeklad Joli Fuchséwny): Moje pierwsze
spotkanie z Jozefem Conradem, ,,Kurier Literacko-Naukowy” (dalej ,,KL-N”), nr 17, s. 4, dodatek do nr.
103 ,,Ilustrowanego Kuriera Codziennego” (dalej ,,JKC”) 20 IV 1930; taz, Wybitni przyjaciele i goscie
Conrada, ,,KL-N”, nr 19, s. 11, dodatek do nr. 117 ,IKC” 4 V 1930; taz, Odwiedzajac ojczyzne Conrada
dostajemy sie w wir wojny, ,,KL-N”, nr 20, s. II, dodatek do nr. 124 ,IKC” 12 V 1930; taz, Co Conrad
zawdzieczat swemu wujowi Tadeuszowi, ,,KL-N”, nr 22, s. I, dodatek do nr. 138 ,,IKC” 26 V1930; taz,
Listy wuja Tadeusza, ,,KL-N”, nr 23, s. II, dodatek do nr. 145 ,IKC” 3 VI 1930.

21 J_ Kisielewska, J. Oksza, Winifred Cooper — nasza angielska przyjaciotka, ,,Kurier Literacko-Naukowy” nr
10, s. 111, dodatek do nr. 65 , JKC” 6 III 1932.
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muzyki Henryka Opienskiego. Spod pidra jej takze wyszedt angielski ,,Laur Olimpijski”
Kazimierza Wierzynskiego i osobiste wiersze Jana Kasprowicza. Wiele z nich pozostato
jedynie w rekopisie. Autorka zmarta na poczatku 1931 r. w Warszawie. Winnifred Cooper
byta ,,znana we wszystkich kotach literackich i artystycznych Polski — podkreslali redaktorzy
,Kuriera Literacko-Naukowego — ceniona jako wybitna indywidualnos¢, lubiana serdecznie
przez wielu, przez niewielu kochana gleboko i szczerze (...) A winniSmy jej zywa
wdziecznos¢ za wieloletnie usitowanie pokazania Anglikom Polski takiej, jak ja sama
widziala przez pryzmat owej artystycznej, rozciekawionej, nowoczesnie chtonnej i wrazliwej
duszy” — pisali w uznaniu®**.

W liczne wydarzenia literackie obfitowal w 1930 r. ,,Slavonic Review”. Roman
Dyboski omoéwil ksiazke Wactawa Borowego ,,Gilbert Keith Chesterton” z 1929 r.**, a
Monica Gardner skierowata stéw kilka do mlodszych angielskich odbiorcéw wznowionego
przektadu ,,Pana Tadeusza™ z 1917 r. autorstwa G.R. Noyesa i zamiescita notke o ,,Anhellim”
w jego interpretacji**’. Napisala tez esej o roli tematyki powstanczej w dramatach S.
Wyspianskiego®”. Ukazaly sie biogramy — W. Chwalewika i W. Bruchnalskiego o Janie

247 Warto nadmienié, ze

Kochanowskim®*® oraz J. Krzyzanowskiego o Wladystawie Orkanie
w nowojorskim ,,Poland” William J. Rose oglosil szkic o Mickiewiczu, podkreslajac, ze od
»Pana Tadeusza”, najpickniejszego poematu w literaturze polskiej, jeden tylko epos wydaje
sie jeszcze piekniejszy, a jest nim zycie samego poety**.

Wazng publikacja na angielskim rynku wydawniczym byla ksigzka Juliana
Krzyzanowskiego ,,Polish Romantic Literature”, bedaca zbiorem wykladéw jakie uczony
przeprowadzil w londynskiej Szkole Studiéw Slowianskich w latach 1927-28. Wedtug
J. Birkenmajera, autor postgpit dos¢ ryzykownie ukazujac zachodniej kulturze pierwiastki
polskiego idealizmu obecne na kartach literatury romantycznej, zwazywszy ze nawet w

Polsce po 1918 r. jej percepcja si¢ juz nieco zmienita i nie sposéb bylo mowi¢ o nader

2 Thid.

3 R. Dyboski, [Review by] A Polish Book on Chesterton, <Gilbert Keith Chesterton> by Wactaw Borowy,
»Slavonic and East European Review”, vol. 9, no. 25, VI 1930, ss. 228-230.

* M. Gardner, [Review by] <Pan Tadeusz> by Adam Mickiewicz, George Rapall Noyes, Dent [1930],
“Slavonic and East European Review”, vol. 9, no. 25, VI 1930, ss. 226-228; taz, [Review by] <Anhelli> by
Juliusz Stowacki, Dorothea Prall Radin, George Rapall Noyes, tamze.

* Taz, The Polish Rising in the Dramas of Wyspianski, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 9, no. 26,
XII 1930, ss. 361-374.

246 W J. Chwalewik, W. Bruchnalski, Jan Kochanowski, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 9, no. 25,
VI 1930, ss. 56-78.

Hy. Krzyzanowski, Wtadystaw Orkan, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 9, no. 25, VI 1930, ss. 216-
218.

28 W J. Rose, Mickiewicz, Patriot and Poet, ,,Poland”, vol. 11, no. 1, 1 1930, ss. 8-11, 56-57.
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glebokiej zarliwosci w odbiorze narodowo-wyzwolenczych utworéw, a przynajmniej nie w
takim stopniu, jak miato to miejsce przed odzyskaniem niepodleglosci. Tym niemniej, jego
zdaniem, dzielo Krzyzanowskiego bez watpienia rozwiewa swoja rzeczowoscia i
profesjonalizmem podobne obawy>*. , Ksiazka to podwdjnie pozyteczna — przez zasadnicza
warto$¢ naukowa i jako podrecznik informacyjny dla cudzoziemcdéw — podotata wielu
trudnosciom i to trudnosciom nie lada. Autor umial obrany przez siebie temat zblizy¢ do
kregu zainteresowan czytelnika angielskiego” — przekonuje w recenzji>". W przedmowie do
dzieta, skierowal specjalne podzigkowania do Romana Dyboskiego, Moniki Gardner i K.C.
Macdonald, ktorych udziat cenit szezegolnie®".

,Polish Romantic Literature” sklada sie z siedmiu czgsci. We wstepnej
(,,Introduction”) omowiono literature przedromantycznag, i rowniez tzw. ,,tworczos¢ pokolenia
bezdomnego”, jej uwarunkowania spoteczne, a takze tlo polityczne. Natrafiamy tam na
istotne uzasadnienie, ze ,,polska poezja romantyczna stala si¢ dla Polakéw skarbnica
narodowych ideatow strzezona przez szereg pokolen jako pamiatka bohaterskich wysitkow w
przesztosci, jako tez zapowiedz lepszej przyszlosci, natomiast czytelnik — cudzoziemiec byl
zawsze sktonny oskarzaé polskich romantykdéw o przerost nacjonalizmu, nie pozwalajacego
na odczucie, a tym samym 1 podziwianie $wiata stworzonego przez polska poezje
romantyczng™>.

W kolejnych czgsciach czytelnik angielski $ledzi zyciorysy wieszczow: Mickiewicza
(Book II), Stowackiego (Book III), Krasinskiego (Book IV), jednoczesnie zapoznaje si¢ z ich
tworczoscig. Zwracajac uwage na zjawisko mesjanizmu, poszukuje Krzyzanowski jego
$Swiadectw w Europie zachodniej, utwierdzajac tym samym odbiorce w przekonaniu, ze
pojecie martyrologii nie nositlo wylacznie polskich konotacji. ,,Te fakty by¢é moze dadza
wystarczajacg odpowiedz tym, ktorzy uwazaja mesjanizm za czysty wytwor polskiego
myslenia, niepotrzebna gloryfikacje polskiego meczenstwa” — komentuje J. Birkenmajer®”.

Ksiega V o realistycznych pradach romantyzmu traktuje o innych rodzimych tworcach
epoki. W osobnych podrozdziatach wystepuja kolejno A. Fredro i J.I. Kraszewski. Ponadto
wspomina autor o powiesciopisarzach: Zaleskim, Polu, Goszczynskim, Rzewuskim,

Czaczkowskim, Czajkowskim, Jezu, Sztyrmerze. Nie pomija tez Conrada-Korzeniowskiego.

M. Birkenmajer, Kzyzanowski Julian. Ph.D., /Lecturer in Polish, School of Slavonic Studies, King’s College,

London/. Polish Romantic Literature. London George Allen & Unwin Ltd 1930, “Ruch Literacki” 1932.
250 1y.:
Ibid., s. 50
By Krzyzanowski, Polish Romantic Literature, Londyn, Allen & Uniwn 1930, s. 14.
zsf Cyt. za J. Birkenmajer, Krzyzanowski Julian ...
23 Tenze, ibid., s. 52.
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Szosta czesé to ,.ksiega norwidowska”. Krytyk J. Birkenmajer zwraca uwage na podobienstwa
do angielskiego poety W. Blake’a. Pisze wprawdzie, ze analogie t¢ modgl wykorzystaé
Krzyzanowski zdecydowanie bardziej dobitnie, cho¢ poréwnania z pdzniejszymi mistrzami i
teoretykami gatunku — W. Morrisem i J. Ruskinem wydaja si¢ jemu nader trafne. Ostatnig —
siodmag czes¢ pracy ,,Od romantyzmu do mesjanizmu” przeznaczono na syntezy i
podsumowania. ,,Dla Anglika studiujacego polska literature — definiowal w 1932 r. 6w
znakomity recenzent — bedzie ksigzka Krzyzanowskiego wprost nieodzowna jako jeden z
punktéw wyjscia dalszych studiow”**. Natychmiast po ukazaniu sie dzieta Krzyzanowskiego,
poddat je ocenie w czasopismie ,,Poland” — W.J. Rose. Jego zdaniem kompendium to miato w
znacznej mierze potozy¢ kres niewiedzy o Polsce i obojetnosci wobec jej kultury i historii w
krajach anglojezycznych. Kierowaltby je z calg pewnoscig do tych, ktérzy znaja Rousseau,
Burnsa, Shelleya, Schillera, a nawet Puszkina. Wspomina Rose o nieocenionych dokonaniach
na tym polu zarowno Moniki Gardner jak i Romana Dyboskiego. To wlasnie —jak przyznawat
— dzigki takim oto przedsiewzigeciom kultura polska nie pozostanie Anglikowi catkowicie
obca. Wspdlne dziedzictwo, rozpatrywany przez Krzyzanowskiego na gruncie europejskim
mesjanizm moze, zdaniem krytyka, znaczaco wplynaé¢ na ponadczasowa jego percepcie™-.
Odniost si¢ ponadto w swej recenzji do wplywu jaki zdolal tez wywrzeé¢ romantyzm w
Europie na d&wczesnej spolecznosci amerykanskiej. ,,Polish Romantic Literature” byla
ponadto przedmiotem oceny jakiej w ,,Slavonic Review” dokonata Monica Gardner®®,

Nie bedzie przesadnym stwierdzenie, ze podobne publikacje stopniowo zaczely obala¢
ow niekorzystny stereotyp, jaki o Polsce uksztaltowat si¢ po obu stronach Atlantyku. Kwestie
te podnosil R. Dyboski w 1931 r., gdy pisal: ,,W czasach powojennych zainteresowanie dla
rzeczy polskich, jakie ujawnilo si¢ w okresie wojennym wsrdd publicznosci angielskiej i
amerykanskiej, ulegto na ogdt zanikowi, i nie mozna powiedzie¢, aby wysitki propagandy
polskiej wiele zdziataly dla jej podtrzymania. Charakterystycznym wyrazem tej obojetnosci
anglo-amerykanskiej byl fakt, ze w niezmiernie popularnej, taniej serii arcydziel literackich
<Everyman’s Library>, wydawanej przez firme¢ J. M. Dent w Londynie i dobiegajacej juz
tysigca tomikow, brakowato wszelkiej reprezentacji literatury polskiej, cho¢ znalazly si¢ w

niej znakomite powiesci nie tylko Francuzéw, ale i Rosjan™’.

>4 bid., s. 53.

23 W. J. Rose, [Review of] <Polish Romantic Literature>, by Julian Krzyzanowski, London, Allen & Unwin,
1930, ,,Poland” (N. York), vol. 11, no. 10, X 1930, s. 627.

%6 7ob. M. Gardner, [Review by] <Polish Romantic Literature> by Julian Krzyzanowski, ,,Slavonic and East
European Review”, vol. 9, no. 27, Il 1931, ss. 760-761.

BTR. Dyboski, Nowele Sienkiewicza po angielsku, ,, Wiadomosci Literackie” 11 X 1931, nr 41, s. 2.
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Czytywano beletrystyke, ale i nierzadko literature faktu. Coraz wiecej pisywano
biogramow, totez siggano w tym celu po wspomnienia. Dobrym przyktadem publikacji tych
ostatnich sg ,,pamietniki” Jozefa Pilsudskiego po angielsku. Ksigzka pt. ,.Jézef Pitsudski.
Pamigtnik polskiego rewolucjonisty i zolnierza” w przekladzie D.R. Gillego trafita na
angielski rynek wydawniczy na poczatku 1931 r. Ttumacz byl warszawskim korespondentem
czasopisma ,,Morning Post”. W teks$cie nie brakuje odniesien do akcentow londynskich w
zyciu Marszalka, sporo miejsca poswigcono historii PPS-owskiego dziennika ,,Przedswit”.
Przy Beaumont Street nr 7 miescila si¢ gldwna siedziba tajnego ugrupowania. Pitsudski pelnit
tam role — jak czytamy — redaktora, korektora i drukarza ,,Przedswitu”. Pismo to zdobylo
range odwaznego, rewolucyjnego wrecz organu. Z redakcja wspotpracowat Ignacy Moscicki.
,Pitsudski  zyl w najwiekszym ubdstwie w Londynie, ambitnie stawiajac czoto
przeciwnosciom losu”, pisal w recenzji ,,JKC” L. Charap®®. Tlumacz Gille, zwrécit uwage na
fakt, ze to wlasnie od czasu majowego przewrotu w 1926 r. Pilsudski skupit tzw. ,,wladze
wlasciwg” formujac — jak czytamy — ,,pierwszy silny rzad Polski od czasu Kazimierza
Wielkiego z XV w”>>.

W roku 1931 angielska seria Everyman’s Library wzbogacita si¢ o kolejng antologie.
Tym razem byly to ,,Opowiadania Henryka Sienkiewicza”, do ktérych przedmowe napisata
Monica Gardner, rzec mozna — znawczyni jego dorobku, autorka monografii i artykulow.
Stowo wstepne do ,,Tales from Henryk Sienkiewicz” bylo zdaniem R. Dyboskiego nader
tresciwe, a czytelnik z fatwoscig mégl zapoznac sie z zarysem twodrczosci polskiego pisarza.
,»The Old Serving Man”(,,Stary sluga™), ,,Hania”, ,,A Comedy of Errors” (,,Komedia omylek™)
pojawiaja sie tutaj w przektadzie H. E. Kennedy i Z. Uminskiej, ,,Ta trzecia” (,,The Third
Woman”) i ,,P6jdzmy za nim” (,,Let us follow him”) sg dzielem S.C. de Soissons, ,,Bartek
Zwyciezca” (,,Bartek the Conqueror”) to wktad E. Benecke, a ,,Latarnik” (,,The lighthouse

80 Mniej czytelne dla angielskiego odbiorcy

keeper”) wyszedt spod piora M. Gardner
wyrazenia zostaly dodatkowo objasnione. Mimo iz w antologii tej] miato udzial tak wiele
angielskich thumaczek, to jednak, co zaswiadcza R. Dyboski, nad caloscig opieke sprawowata

Monica Gardner i dla ,,tej — jak pisal — niezmordowanej mimo odosobnienia i wszelkich

28 . Charap, Pamietniki Marszatka Pitsudskiego w jezyku angielskim. <Mistyczna wiara — wizje przysztosci i
intuicja>. Rewolucyjne pismo Pitsudskiego w Londynie, (oryginalna korespondencja ,,I1. Kuriera Codz.”),
Hllustrowany Kurier Codzienny” 28 11 1931, nr 59, s. 4.

29 Cyt. za L. Charap, tamze.

260 Tales from Henryk Sienkiewicz, Dent & Sons, E.P. Dutton & Co., Londyn 1931.
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trudnosci glosicielki chwaly naszej [polskiej] literatury i1 kultury w Anglii — ,,Tales from
Henryk Sienkiewicz” stwarza jeszcze jedna mozliwosé zapoznania sie z ich walorami®®'.

Winifred Cooper oglosila tez w jezyku angielskim powies¢ F. Goetla ,,Z dnia na
dzien”. Bardzo pochlebnie o jej wersji pisata prasa, okreslajac ,,From day to day” pracg godna
podziwu. Wydawca byl na domiar prominentny pisarz John Galsworthy, ktory w 1930 r.
goscit w polskim Pen-Clubie i ktory teraz wypowiadal si¢ o nietuzinkowej metodzie
pisarskiej cechujacej oryginal i tym samym przektad. ,,Times Literary Supplement” namawia
angielskich czytelnikéw do zglebiania polskiego piSmiennictwa beletrystycznego. ,,Byloby to
pozadane cho¢ spoznione oddanie sprawiedliwosci literaturze polskiej, beznadziejnie
dotychczas dystansowanej na anglosaskich rynkach ksiggarskich nie tylko przez Niemcow i
Rosjan, liczebniejszych od nas [ tj. Polakow], lecz nawet przez narody liczebnie daleko
stabsze, jak np. Holendrow, Dunczykéw, Szwedow, Wegrow” — komplementuje w tym
miejscu publicysta Marian Arend*®.

Oprécz publikowanych w ,Slavonic Review” biograméw W. Borowego o
Kasprowiczu i Wi Perzynskim, ukazata sie rdwniez antologia poezji polskiej jego autorstwa
,0d Kochanowskiego do Staffa”. Omowitl ja takze w ,Slavonic Review” St.
Windakiewicz>®. Borowy zamiescil tam jeszcze recenzje dzieta Marii Czapskiej ,,.La Vie de

Mickiewicz>%*,

»Przeglad” w Londynie wydal ponadto biogramy B. Prusa, piora J.
Krzyzanowskiego™® i esej T. Szydlowskiego o Jacku Malczewskim>®. Pojawil si¢ tez w
»Slavonic Review” utwor Marii Konopnickiej ,,Banasiowa” w przekladzie Normana B.
Jopsona®®’. Tlumaczy! tam on w rok pézniej Norwidowski ,,Ad Leones™®. | The sad story of
Heydasz the devil” w <Magazynie ,,Poland”> przedstawial tym samym sylwetke Witolda

Bunikewicza’®. Tym podobnych zastug nowojorskiego pisma nie sposéb bylo przecenié.

21 R. Dyboski, Nowele Sienkiewicza ...

262 \.Z. Arend, Polka u obcych. Goetel po angielsku, ,,Tecza” 28 111 1931, z. 13.

263 Zob. S. Windakiewicz, [Review by] A Polish Anthology. Od Kochanowskiego do Staffa (From Kochanowski
to Staff). An Anthology of Polish Lyrical Poetry by Wactaw Borowy, ,,Slavonic and East European
Review”, vol. 10, no. 28, VI 1931, ss. 218-221.

264 Zob. W. Borowy, [Review by] La Vie de Mickiewicz by Marie Czapska, ,,Slavonic and East European
Review”, vol. 10, no. 29, XII 1931, ss. 479-480.

263 Zob. J. Krzyzanowski, B. Prus, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 9, no. 27, 11 1931, ss. 695-707.

266 7ob. T. Szydtowski, Jacek Malczewski: The Polish Painter-Poet. (1854-1929), ,,Slavonic and East European
Review”, vol. 10, no. 29, XII 1931, ss. 274-284.

267 70b. Konopnicka M., N.B. Jopson, Banasiowa, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 10, no. 29, XII
1931, ss. 252-259.

268 70b. Norwid C.K., N.B. Jopson, Ad Leones, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 11, no. 31, VII
1932, ss. 163-172.

2 «poland”, 1 1931, s. 19.
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Literatur¢ $wiatowa uzupelnia ,.Lenin, god of the godless” F. A. Ossendowskiego w
angielskiej koncepcji i formule G. Macdonalda®™.

Edna Worthley Underwood, amerykanska literatka, wydata w 1931 r. antologi¢ ,,The
Slav Anthology, Russian, Polish, Bohemian, Serbian, Croatian”, na ktora sktadaja si¢ utwory

2"l Underwood nalezata do prawdziwych pionierow w

rosyjskie, polskie, czeskie i serbskie
dziedzinie odkrywania $§wiata slowianskiego. Ttumaczyla przede wszystkim Gogola, a juz w
1917 r., obok osiaggnie¢ G.R. Noyesa i sosjety, poznajemy jej ,,Sonety krymskie” — ,,Sonnets
from the Crimea™"*. Jest autorka kilku powiesci z fabula siegajaca do czaséw Katarzyny 1I.
Akcja ,,The Diary of Tatiana Tschaska™ toczy sie w Polsce, w epoce napoleonskiej. ,,The Slav
Anthology”, wedlug 6wczesnej prasy byta nader ambitnym dzielem. Przewaza w niej w
znacznej czesci tworczos¢ rosyjska, cho¢ z pozostalych dziatow jezykowych rozdziat polski
poprzedzony zostal najdtuzszym wstepem. ,.Zapewne nie jest falszywe stwierdzenie —
podnosi w niniejszej przedmowie J. Krzyzanowski — ze literatura polska jest wigksza niz
literatura ktoregokolwiek narodu stowianskiego; wiemy tez, ze jest o dwa wieki starsza™".
W ,,Antologii” nie brak odniesien do polskiego idealizmu, zawsze obecnego w polonofilskich
pracach. Jest zatem charakterystyka wazniejszych artystycznych dokonan Adama
Mickiewicza, choé¢ autorka przyznaje, ze nie jest w stanie do konca zglebi¢ tajemnicy
duchowego przywodztwa nad narodem. Kiedy $ledzi twérczo$¢ Bogdana Zaleskiego, mowi
wowczas tez, ze jest w nim ,,czar i pigkno, ktérego nie podobna przettumaczy¢ ani opisaé™’*.
Swoje studia kontynuuje dalej nad A. Malczewskim i S. Goszczynskim. ,,Mistrzostwo stowa”
—jak to yymuje E. Underwood — ceni natomiast szczegolnie u Stowackiego, a Krasinski jest w
jej przekonaniu ,kolosem w $wiecie sztuki™®”. O dziejowej chwili bedzie zatem mozna
méwi¢ dopiero wtedy gdy ,.Nie-Boska Komedia” zostanie zrozumiana i przyjeta przez
spotecznosci zachodu. Wspomina w dlugim wstepie rowniez postacie A. Asnyka, K.
Brodzinskiego i M. Konopnickiej. ,,W przektadach uwidacznia si¢ wysoka kultura literacka —
pisze Ludwik Krzyzanowski. — Nie na darmo szczyci sie thumaczka pochodzeniem od owej

stawnej damy osiemnastowiecznej, Lady Mary Monthley Montagu, autorki <Listow>, ktdra

tak zywy udziat brala w literackim zyciu Anglii klasycystycznej” — dodaje®’®.

7% Ossendowski F. A., G. Macdonald, Lenin, god of the godless, NY, Dutton, 1931.

" The Slav Anthology, Russian, Polish, Bohemian, Serbian, Croatian, translated by Edna Worthley Underwood,
Portland Maine, The Mosher Press, 1931.

72, Krzyzanowski, The Slav Anthology ..., ,,Ruch Literacki” 1931, s. 249.

73 Cyt. za L. Krzyzanowski, tamze.

7 bid.

*7 Ibid.

%76 bid.
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Rok 1932 obfitowal w przektady z literatury romantycznej. ,,Evening Discourse” oraz

,The Pilgrim’s Song™*"’

— angielskie wersje utworéw Mickiewicza, a takze Stowackiego
,»The Father of the Plague-Stricken at El-Arish” to efekt prac nieocenionej kalifornijskiej
spolki literackiej®’®. Nalezy tez nadmieni¢, ze “Ojciec zadzumionych” doczekat sie jeszeze
kolejnych interpretacji w j. angielskim, by wspomnie¢ w tym miejscu chocby przektad
Williama J. Rose’a az z 1951 r.>”. W tlumaczeniu H. E. Kennedy ,,Slavonic Review”
zamiescit ,Maryne corke miynarza” K. Tetmajera™. Winifred Cooper opracowata jego
,Preludia”, przetozyta tez ,,Laur Olimpijski” K. Wierzynskiego i kilka pomniejszych wersow
J. Kasprowicza®®!

Staff*2%2,

. W angielskim ,,Przegladzie” ukazal si¢ biogram W. Borowego ,,L.eopold

Eleanor Ledbetter z Biblioteki Publicznej w Cleveland, Ohio, przygotowata pierwsze
w historii zestawienie dotychczasowej bibliografii przektadow polskiej literatury picknej na
jezyk angielski. Kompendium ,,Polish Literature in English Translation. A Bibliography with
a list of books about Poland and the Poles” liczylo 30 stron i zawieralo takze wykaz
opracowan angielskich o Polsce i Polakach — co zreszta oddaje podtytut®®’. Dla E. Ledbetter
podstawowe kryterium wiedzy o Polsce wyznaczaly dwa periodyki: londynski ,,Slavonic and
East European Review”, bedacy przegladem z zakresu informacji spotecznych, historycznych
i kulturalnych we wszystkich krajach stowianskich, oraz nowojorski ,,Poland” odnoszacy sie,
jak sama nazwa wskazuje, do Polski. Korzysta ponadto z 31 tzw. ,literatur zbiorowych”, tj.
,Library of the world’s best literature” z wydawnictwa Warner oraz uniwersyteckiej
,Columbia University Course of Literature”.

Prace R. Dyboskiego “Periods of Polish Literature”, J. Krzyzanowskiego “Polish
Romantic Literature” oraz St. Dobrzyckiego “History of Polish Literature” figuruja tutaj w
dziale historii literatury i krytyki literackiej. Z opracowan o charakterze monograficznym,

podaje autorka jedynie trzy publikacje Moniki Gardner: ,,Adam Mickiewicz, the National

2" Mickiewicz A., Doris Durst, G.R. Noyes, Evening Discourse; The Pilgrim’s Song, ,,Slavonic and East
European Review”, vol. 11, no. 31, VII 1932, ss. 183-186.

278 Stowacki J., M.B. Peacock, G.R. Noyes, The Father of the Plague-Stricken at El-Arish, “Slavonic and East
European Review”, vol. 10, no. 30, IV 1932, ss. 669-683.

7 W.J. Rose, [Translation of] The Father of the Plague-Stricken In El-Arish, by Juliusz Stowacki, in [w:]
,Juliusz Stowacki, 1809-1849; Ksiega zbiorowa w stulecie zgonu” Londyn, Polish Research Centre, 1951,
ss. 423-433.

%0 Tetmajer K.P., H.E. Kennedy, The Miller’s Maryna, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 10, no. 30,
IV 1932, ss. 684-701.

! Winifred Cooper, nasza angielska przyjaciotka ...

282 70b. W. Borowy, Leopold Staff, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 11, no. 31, VII 1932, ss. 145-
158.

283 Zob. Polish Literature in English Translation. A Bibliography with a list of books about Poland and the Poles.
Compiled with notes and comment by Elaeanor E. Ledbetter, New York 1932.
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Poet of Poland”, ,,The Anonymous Poet of Poland, Sigismund Krasinski” oraz ,,The Patriot
Novelist of Poland, Henryk Sienkiewicz***. Gdy idzie za$ o antologie poezji, wymienia
londynskie wypisy z 1827 r. zebrane przez Johna Bowringa, a takze zamieszcza informacj¢ o
chicagowskim tomie z 1881 r. wydanym z kolei przez Pawla Sobolewskiego. Wybdr poezji
Kochanowskiego jest wedlug E. Ledbetter — jak czytamy w recenzji ,,Czasu” — ,,zastuga prof.
Noyesa i jego uczniéw z Berkeley University w Kalifornii**®’. Skrupulatnie wyliczono
kolejne przektady z Mickiewicza, a wiec az pie¢ edycji ,,Konrada Wallenroda”, pierwsza
pochodzaca z 1841 r., a ostatnia — z 1925 r. oraz wydanie ,,Pana Tadeusza” (1885 r.) w
interpretacji M.A. Biggs. Ze Stowackiego uwzgledniono ,,Anhellego” 1 ,,Ojca
Zadzumionych”, Krasinskiego natomiast reprezentuje ,,Irydion” i ,,Nie-Boska Komedia™.
Literatura pozytywizmu obejmuje utwory B. Prusa — ,Placowka” i ,Faraon”, M.
Konopnickiej ,,O krasnoludkach ...” (,,The Brownie Scouts” w przekladzie K. Zuk-
Skarszewskiej), E. Orzeszkowej — ,,Argonauci”, ,,Meir Ezofowicz”, S. Przybyszewskiego —
,Homo Spaiens”, W. Reymonta — ,, Komediantka”, ,,Ziemia obiecana”, ,,Chtopi” ( dzieto M.
Dziewickiego), M. Rodziewiczowny — ,,Anima vilis”, ,,Dewajtis”. Sienkiewicz jest tutaj
bardzo réznorodny, a w wiekszosci wystepuje w przekltadach J. Curtina. Jest zatem ,,Rodzina
Potanieckich” (,,Children of the Soil”), ,,Ogniem i mieczem” (,,With fire and sword”),
»Potop” (,,The Deluge”), Pan Wolodyjowski” (,,Pan Michaeil”), ,,Krzyzacy” (,,The Knights of
the Cross” w pieciu interpretacjach angielskich), “Na polu chwaty” (“On the field of glory™),
a ponadto ,,W pustyni i w puszczy” (,In the desert and wilderness”) oraz ,,Wiry”
(,, Whirlpools™) ktére przetozyl M.A. Drezmal Drzymata z Chicago.

W antologii znalazla si¢ tez krotka wersja ,,Popiotéw” Zeromskiego. Sg réwniez
,»S0bol 1 Panna” Wysenhoffa czy ,,Z dnia na dzien” F. Goetla (t¢ ostatnig zarejestrowano w
sekcji ,,Literatura wspotczesna”). Gdy idzie o opracowania monograficzne w jezyku
angielskim, autorka zwraca uwage na ksigzke ,,Poland, a study of the land, people and
literature” cenionego Dunczyka , J. Brandesa. Wymienia wspomniane wyzej dzieta R.
Dyboskiego i M. Gardner, akcentuje dziatalno$¢ publicystyczng Lorda Eversleya, V.
Poliakoffa (Augura), A. Skrzynskiego. W dziale biografii, wymienia doktorat W.J. Rose’a o
St. Konarskim i studium Charlotte Kellog ,,Jadwige, Poland’s great Queen”. Wskazuje tez na
wyczerpujace kompendium o polskich losach za granica ,, The Polish Peasant in Europe and in

America” Williama I. Thomasa i1 Floriana Znanieckiego. ,,Nie miejsce tu zastanawia¢ si¢ nad

284 70b. L.K.-ski, Literatura polska w przektadach angielskich, ,,Czas” 16 111 1933, nr 62, s. 3.
285 11
Ibid.
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artystycznymi walorami ttumaczen angielskich — oznajmia recenzent po lekturze antologii E.
Ledbetter — Niestety trzeba stwierdzi¢ — pisze — Zze nieliczne tylko stoja na poziomie

przekladow tak sumiennego tlumacza jak prof. Noyes i jego szkota™**®

. »,Praca ta ulatwila w
znacznym stopniu poznanie polskiej literatury i kultury” — konkluduje omawiajacy publikacje
w . Ruchu Literackim” P. Grzegorczyk?’. Komentarz G.R. Noyesa do pracy E. E. Ledbetter
ukazat sie w ,,Slavonic Review” w 1933 r.288,

Zrodlem wzbogacajacym stan wiedzy o przekladach jest réwniez cykl Piotra
Grzegorczyka ,Literatura polska zagranica”. I tak np. badania za rok 1933, pozwolity
autorowi ustalié, ze po Czechostowacji, Francji, Wloszech, Niemczech, ,,co si¢ tyczy polskich
przektadéw utworoéw beletrystycznych™ — czytamy, dopiero na pigtym miejscu jest Anglia i
Rosja. ,,Przektady polskie na jezyk angielski i rosyjski sa nieliczne” — wedtug poczynionych
przez niego statystyk i wyliczen™.  ,Moze najwiecej przyjaznych gloséw w ostatnich czasach
oraz zainteresowania zawdziecza Polska sympatiom Angielek i Amerykanek™ — pisze
Grzegorczyk. Wymienia prominentne postacie, m.in.. M.M. Gardner, C. Kellog, E.E.
Ledbetter, Grace Humphrey, Vioet Mason, A.M.W. Singleton, Elizabeth M. Clark. Podziela
zdanie prof. Z. Wojciechowskiego, iz nalezatloby oczekiwaé co najmniej takiego, jesli nie
zywszego potraktowania spraw przez historykow i kulturoznawcéw. Przytacza bezposrednio
jego nastepujacy osad: ,Historiografia zachodnia przechodzi bowiem okres ruchu w
dziedzinie syntezy dziejowej. Nauka polska zazgbiajac dzieje Polski o dzieje powszechne
zmusi historykéw obeych do pracy nad stosunkami stowianskimi i polskimi™>.

W 1933 r. pojawia si¢ na tamach ,,Slavonic Review” kilka nowych przektadow. Jest
zatem ,,Protesilaus and Laodamia” Wyspianskiego w tlumaczeniu Elizabeth Munk Clark i
G.R. Noyesa®”'. ,Who Will Remeber?” Lucjana Siemienskiego jest podobnie efektem pracy

k 292

Noyesa i M.B. Peacoc . ,,He” Tetmajera to z kolei angielska wersyfikacja autorstwa

256 Thid.
B7p, Grzegorczyk, Ledbetter Eleanor E., <Polish Literature in English Translation>, ,,Ruch Liiteracki” 1933, s.
247.

% Zob. Noyes G.R., [Review by] Polish Literature in English Translation. A Bibliography with a List of Books
about Poland and the Poles by Eleanor E. Ledbetter, “Slavonic and East European Review”, vol. 11, no. 32,
11933, s. 485.

Literatura polska zagranica, ,,Gazeta Warszawska” 17 XII 1933, nr 385, s. 4.

2% Cyt. za: P. Grzegorczyk, Literatura polska zagranica 1933, Warszawa 1934, s. 327.

21 Wyspianski S., E.M. Clark, G.R. Noyes, Protesilaus and Laodamia, ,,Slavonic and East European Review”,

vol. 11, no. 32, 11933, ss. 249-263.
22 Sjemienski L., M.B. Peacock, G.R. Noyes, Who Will Remember?, “Slavonic and East European Review”,
vol. 11, no. 32,11933, s. 286.
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2% W zeszytach ,,Przegladu” znajdziemy takze roznorakie szkice i

Harriette E. Kennedy
recenzje, jak np. ,,Wyspianski” W. Borowego™", a ponadto jego recenzje ,.Mojej podrozy do
Rosji” A. Stonimskiego™’ czy omowienie ,,Antologii Stowianskiej” Edny W. Underwood*®.

Artykul Moniki Gardner ,,Polacy w powiesci angielskiej” z 1933 r. napisany
specjalnie dla ,,Przegladu Wspotczesnego™ kresli obraz ,,Tadeusza z Warszawy” Jane Porter,
»Ksiecia Romana” Josepha Conrada (o zestanych na Syberi¢ po powstaniu listopadowym),
»~Amosa Barona” George Elliot (o emigracji polistopadowej), wreszcie Wladystawa
Putaskiego i jego ojca Romana, bohaterow ,,Pod altang Celii” W. Beasanta i J. Rice’a, z
zyciorysami na kanwie autentycznych postaci (szerzej w rozdz. dot. M. Gardner)®’. Julian
Krzyzanowski opublikowat w ,.Slavonic Review” artykul o percepcji tworczosci Waltera
Scotta w Polsce. Cala wspoélczesna literatura romansu historycznego, zdaniem krytyka,
wywodzi si¢ wlasnie od Scotta, choé¢ dzieje jego adaptacji na kartach polskiego stowa, nie
nalezaly do tatwych. Pierwszych przekladow proza dokonywali K. Sienkiewicz i W.
Mtodnicka, bazujac na wersjach francuskich, a pierwszym polskim wersyfikatorem Scotta byt
A. Odyniec, dobrze wszystkim znany przyjaciel Mickiewicza, pisat Krzyzanowski>®.

Jeszcze w 1933 r. ukazala sie¢ w Londynie monografia Edwarda H. Carra ,,The
romantic exiles. A nineteenth century portrait galery”. G.R. Noyes wraz z Zzonag oglosit
»Meleagre” St. Wyspianskiego. Bylo to wydanie jubileuszowe, nakltadem University of
California Press w 25. rocznice $mierci poety””’. Konrad Goérski odnidst sie w ,.Slavonic
Review” do pracy czeskiego historyka literatury Juliusa Heidenreicha z 1927 r. Jak wskazuje
sam tytul, rzecz dotyczy wptywu Mickiewicza na twoércéw czeskich sprzed Wiosny Ludow
39 Szkic Zofii Ciechanowskiej ,,Poland and Goethe” traktowat 0 wzajemnym przenikaniu sie

kultur — stowianskiej i germanskiej*®'. Polityczna rozprawa I. J. Paderewskiego ,,Poland and

Peace” z przedmowa J. B. Mortona, traktuje o znaczeniu Polski w Europie. Zdaniem

293 Tetmajer K.P., H.E. Kennedy, He, “Slavonic and East European Review”, vol. 12, no. 34, VII 1933, ss. 13-
21.

2% 70b. W. Borowy, Wyspianski, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 11, no. 33, IV 1933, ss. 617-630.

% Zob. tenze [Review by] Moja podr6z do Rosji (My Journey to Russia) by A. Stonimski, ,,Slavonic and East
European Review”, vol. 11, no. 33, IV 1933, ss. 724-726.

% 7ob. tenze, [Review by] The Slav Anthology: Russian, Polish, Bohemian, Serbian, Croatian by Edna
Worthley Underwood, “Slavonic and East European Review”, vol. 11, no. 32, 1 1933, s. 479.

*7 M. Gardner, Polacy w powiesci angielskiej, ,,Przeglad Wspotczesny” 1933, nr 137, ss. 298-309.

2% 70b. J. Krzyzanowski, Scott in Poland, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 12, no. 34, VII 1933, ss.
181-189.

29w Anglii o Polsce, ,,Wiadomosci Literackie” 4 111 1934, nr 9, s. 5.

3% K. Gorski, [Review by] Vliv Mickiewicziiv na &eskou literaturu predbieznovou. Studie srovnovaci (The
influence of Mickiewicz on Czech literature before the Revolution of 1848: A Comparative Study). Vol. I
by Julius Heidenreich, “Slavonic and East European Review”, vol. 11, no. 33, IV 1933, ss. 726-727.

301 7. Ciechanowska, Poland and Goethe, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 11, no. 32, 11933, ss. 411-
422,
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Mortona, nie nalezato ulega¢ apatii wobec utraty suwerennosci, czego potwierdzeniem sg

pozniejsze karty historii®”.

W 1934 r. ukazuje si¢ w Londynie kompendium wiedzy o literaturze polskiej za lata

1918-1933. Jego autorem jest Waclaw Borowy*.

W ,.Slavonic Review” natomiast
zamieszcza on recenzje francuskiej monografii o Janie Kochanowskim®®. W tym czasie
natrafiamy jedynie na przeklad ,,Ciszy” Gustawa Morcinka, jaki znalazl si¢ w angielskim
Przegladzie” za sprawa Moniki Gardner’”. Z kolei Manfred Kridl opublikowal w tym
samym numerze pisma biogram J. Weyssenhoffa®”. Zbior opowiastek ludowych pt. .,The
Master Wizard and Other Polish Tales” wydaly jeszcze w Nowym Jorku Josephine
Butkowska Bernhard i Elizabeth F. Le Valley.

W 1935 r. ,,Slavonic Review” oglosit w ttumaczeniu Watsona Kirkconella utwory

7 8

autoréw polskich: J. Kochanowskiego®®, A. Morsztyna®®, S. Grabowieckiego®”, F.

Karpinskiego®'’, A. Mickiewicza®', B. Zaleskiego®"?, J. Stowackiego®", Z. Krasinskiego®'*,

7

C.K. Norwida’", I. Kasprowicza3 6 7. Przesmyckiego3 7 K. Przerwy-Tetmajera3 87

392 J B. Morton, Foreword [w:] I.J. Paderewski, Poland and Peace, Wishfort & Co. 1933.

3% Zob. W. Borowy, Fifteen years of Polish literature <1918-1933>, Eyre & Spottiswood, Londyn 1934.

3% Zob. tenze, [Review by] Jean Kochanowski: I’homme, le poéte lyrique by Jacques Langlade, “Slavonic and
East European Review”, vol. 12, no. 36, IV 1934, ss. 745-746.

395 70b. Morcinek G., M. Gardner, Silence, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 12, no. 35, 11934, ss.
273-281.

3% 70b. M. Kridl, Jozef Wyssenhoff (1860-1932), tamze, ss. 448-450.

397 Kochanowski J., W. Kirkconell, To His Lady, “Slavonic and East European Review”, vol. 14, no. 40, VII
1935, ss. 1-2.

3% Morsztyn A., W. Kirkconell, To His Mistress, “Slavonic and East European Review”, vol. 14, no. 40, VII
1935, s. 2.

39 Grabowiecki S., W. Kirkconell, Clear Matutinal Light, “Slavonic and East European Review”, vol. 14, no. 40,
VII 1935, s. 2.

310 Karpinski F., W. Kirkconell, Song on the Birth of Our Lord, “Slavonic and East European Review”, vol. 14,
no. 40, VII 1935, ss. 3-4

31 Mickiewicz A., W. Kirkconell, The Grave of Potocka, “Slavonic and East European Review”, vol. 14, no. 40,
VII 1935, s. 4.

312 7aleski B., W. Kirkconell, The Cedar, “Slavonic and East European Review”, vol. 14, no. 40, VII 1935, ss. 4-

5.

*13 Stowacki J. W. Kirkconell, Rome, “Slavonic and East European Review”, vol. 14, no. 40, VII 1935, ss. 5-6.

31 Krasinski Z., W. Kirkconell, Waiting for Sunrise, “Slavonic and East European Review”, vol. 14, no. 40, VII
1935, s. 6.

1 Norwid C.K., W. Kirkconell, The Pilgrim, “Slavonic and East European Review”, vol. 14, no. 40, VII 1935,
ss. 6-7.

316 Kasprowicz J., W. Kirkconell, The Dreaming Mountains Fell Asleep, “Slavonic and East European Review”,

) vol. 14, no. 40, VII 1935, s. 7.

317 Przesmycki Z. (,,Miriam”), W. Kirkconell, At Dusk, “Slavonic and East European Review”, vol. 14, no. 40,

) VII 1935, ss. 7-8.

318 Przerwa-Tetmajer K., W. Kirkconell, In the Forest, “Slavonic and East European Review”, vol. 14, no. 40,
VII 1935, s. 8

299



Lemanskiego®'’, A. Oppmana®®, L. Staffa®®'. Kilka jeszcze strof Adama Mickiewicza w
angielskiej odstonie (,,Good Morning”, ,,Good Evening”, ,,Good Night”m, a takze ,,The
Road to Russia”, ,,The Suburbs of the Capital”, ,,St. Petersburg”323) bylo dzielem G.R.
Noyesa i jego literackiej spoiki. Paul Selver zamiescit w czasopismie ,,The European
Quarterly” wybrane swoje przeklady z Tadeusza Micifiskiego®®*, a w Warszawie ukazalo sie
angielskie tlumaczenie W. J. Whitecrossa ,,Charakteru rozméw ludzkich” M.
Wisniewskiego®®.

Rok 1936 przynidst biogram w ,.Slavonic Review” o Zeromskim W. Borowego’¢, a

327

takze recenzje M. Gardner pracy Edwarda Krakowskiego o Mickiewiczu™*' oraz ,,Dzis i

8

wezoraj” Borowego®®®. Znalazt sie tam rowniez w tlumaczeniu Dorothy P. Radin

99329

mickiewiczowski utwor ,,In the Album of Salome Becu™ . ,,A Sunset” to z kolei wiersz A.

339 Nader odkrywezy okazat sie artykut W. J.

Malczewskiego w interpretacji Olivera Eltona
Rose’a ,,Polish Silesian Literature” bedacy swego rodzaju suplementem do wyczerpujacego
studium o Gornym Slasku jego autorstwa, ktére w Anglii zostato wydane rowniez w 1936 r.
Szkic w ,,Slavonic Review” o §laskiej literaturze ludowej prezentowal sylwetki Juliusza
Ligonia, Konstantego Damrota, Norberta Bonczyka i Jana Nikodema Jaronia. Autor zamiescit
takze wlasne, angielskie wersje wybranych przezen utwordéw omawianych twércéw (por. z

rozdz. dot. W.J. Rose’a)”™'. ,Polish Press” w Winnipeg firmowalo antologic Watsona

319 1 emanski J., W. Kirkconell, The Wall, “Slavonic and East European Review”, vol. 14, no. 40, VII 1935, ss.
8-9.

320 Oppman A., W. Kirkconell, November Rain, “Slavonic and East European Review”, vol. 14, no. 40, VII
1935, . 9.

321 Staff L., W. Kirkconell, The Golden Elegy; Liberty, “Slavonic and East European Review”, vol. 14, no. 40,
VII 1935, ss. 9-10.

322 Mickiewicz A., Benjamin Collins Woodbury, G. R. Noyes, “Slavonic and East European Review”, vol. 14,
no. 40, VII 1935, ss. 11-12.

32 Mickiewicz A., M. B. Peacock, G. R. Noyes, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 13, no. 39, IV 1935,
ss. 481-493.

324 Zob. Bibliografia literatury polskiej, Nowy Korbut, t. 15.

325 70b. James William Whitecross, Sketches and Characters or the Natural History of the Human Intellects,
Warszawa 1935.

326 70b. W. Borowy, Zeromski, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 14, no. 41, 11936, ss. 403-416.

327 70b. M. Gardner, [Review by] Eduard Krakowski, “Slavonic and East European Review”, vol. 14, no. 42, IV
1936, ss. 733-735.

328 Zob. taz, [Review by] Dzis i Wczoraj by Wactaw Borowy, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 15,
no. 43, VII 1936, ss. 242-243.

32% Zob. Mickiewicz A., D. P. Radin, In the Album of Salome Becu, ,,Slavonic and East European Review”, vol.
15, no. 43, VII 1936, s. 46.

330 70b. Malczewski A., O. Elton, A Sunset, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 15, no. 43, VII 1936, s.
44,

31 70b. W. J. Rose, Polish Silesian Literature, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 14, no. 42, IV 1936,
ss. 601-612; zob. jeszcze: tenze, [Translation] Polish Silesian Lyrics: English versions, tamze, ss. 613-615;
zob. takze: P. Wilczek, William John Rose — badacz literatury polskiej na Slasku, “Slaskie Miscellanea”,
pod red. J. Malickiego i K. Heskiej-Kwasniewicz, Katowice, Gnome, 1994, vol. 7, ss. 100-106.
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Kirkconella ,,The Golden Treasury of Polish Lyrics”, ztozong z wybranej przez niego poezji
polskiej, ktérej najwczesniejsze przeklady datuja sie¢ na wiek XVI . Antologie zamykaja
rymowane translacje na jezyk angielski z czasow autorowi wspolczesnych. Tom dedykowany
jest zmarlemu Jozefowi Pilsudskiemu z wprowadzajaca oda na jego cze$¢**%. Recenzje ,,The
Golden Treasury” zamie$cit w ,,Slavonic Review” William Rose®>>. W 1936 r. w londynskim
,Przegladzie Stowianskim™ Norman B. Jopson zamiescit we wlasnym przekladzie ,.Janka

Muzykanta™>**

, a Harritette Kennedy byta autorka tekstu ,,The Savage Shepherd”, utworu K.
Tetmajera®. W rok p6zniej, wraz z Zofia Umifiska opublikowaly liryk ,,Far-Away Marysia”
tego ostatniego”>®. W Nowym Jorku wyszlo anglo-amerykanskie wydanie ,,Chlopow”
Reymonta — ,,The Peasants: Autumn — Winter — Spring — Summer: a tale of our own time”. W
roku 1937 odnotowano tez w ,,Slavonic Review” Mickiewiczowski ,,The Monument of Peter
the Great”, przektad G.R. Noyesa wraz z M.B. Peacock®’. Jego utwory w ,.kalifornijskich”
ttumaczeniach: ,,Aidah”338, ,,The Akkerman Steppes”339, »Alushta by Day”340, ,Alushta by
Night”341, ,,Bakhchisaray”342, ,Backchisaray by Night”343, ,,Baydary”344, ,»Chatyr Dagh:

99345

Mirza™™", , Fragment of an Improvisation”3 4 _From the Heights of Tarkankut™"’, ,,Grave of

332 Zagranica o Polsce w 1936 roku, ,,Polska Zbrojna” 1 11937, nr 1, s. 6.

333 Zob. W.J. Rose, [Review of] <The Golden Treasury of Polish Lyrics>, translated and compiled by Watson
Kirkconell, Winnipeg Polish Press, 1936, “Slavonic and East European Review”, vol. 16, no. 46, VII 1937,
s. 248.

334 Sjenkiewicz H., N.B. Jopson, Janko the Musician, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 15, no. 43, VII
1936, ss. 29-36.

335 Tetmajer K.P., H.E. Kennedy, The Savage Shepherd, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 14, no. 42,
IV 1936, ss. 550-556.

336 Tetmajer Kazimierz, H. E. Kennedy, Z. Uminska, Far-Away Marysia, ,,Slavonic and East European Review”,
vol. 15, no. 45, IV 1937, ss. 532-542.

37 Mickiewicz A., M.B. Peacock, G.R. Noyes, The Monument of Peter the Great, ,,Slavonic and East European
Review”, vol. 15, no. 44,1 1937, ss. 295-296.

3% Mickiewicz A., D.P. Radin, B. Collins Woodbury, G.R. Noyes, D. Durst, “Slavonic and East European
Review”, vol. 16, no. 48, IV 1938, s. 507.

339 Mickiewicz A., D.P. Radin, B. Collins Woodbury, G.R. Noyes, D. Durst, “Slavonic and East European
Review”, vol. 16, no. 48, IV 1938, ss. 497-498.

30 Mickiewicz A., D.P. Radin, B. Collins Woodbury, G.R. Noyes, D. Durst, “Slavonic and East European
Review”, vol. 16, no. 48, IV 1938 s. 503.

31 Mickiewicz A., D.P. Radin, B. Collins Woodbury, G.R. Noyes, D. Durst, “Slavonic and East European
Review”, vol. 16, no. 48, IV 1938, s. 504.

2 Mickiewicz A., D.P. Radin, B. Collins Woodbury, G.R. Noyes, D. Durst, “Slavonic and East European
Review”, vol. 16, no. 48, IV 1938, s. 500.

3 Mickiewicz A., D.P. Radin, B. Collins Woodbury, G.R. Noyes, D. Durst, “Slavonic and East European
Review”, vol. 16, no. 48, IV 1938, s. 501.

* Mickiewicz A., D.P. Radin, B. Collins Woodbury, G.R. Noyes, D. Durst, “Slavonic and East European
Review”, vol. 16, no. 48, IV 1938, s. 503.

35 Mickiewicz A., D.P. Radin, B. Collins Woodbury, G.R. Noyes, D. Durst, “Slavonic and East European
Review”, vol. 16, no. 48, IV 1938, s. 504.

346 [Mickiewicz A.], D.P. Radin, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 17, no. 49, VII 1938, ss. 19-20.

37 Mickiewicz A., D.P. Radin, B. Collins Woodbury, G.R. Noyes, D. Durst, “Slavonic and East European
Review”, vol. 16, no. 48, IV 1938, s. 498.
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Countess Potocka™ ™, ,,Graves of the Harem: Mirza to the Pilgrim™™", ,Lilies™”", ,,Mount
Kikineis: Mirza™*!, . The Pilgrim”352, “Protect Me from Thyself’ 333 Reason and Faith™>*,
, The Road along the Precipe of Chafut Kale: Mirza and Pilgrim™>, “The Runs of the Castle
at Balaklava”356, “Spin Love”357, “The Storm”358, “To Bohdan Zaleski”359, “Twardowski’s
Wife™**, “View of the Mountains from the Steppes of Kozlov: Pilgrim and Mirza™®', “A
Vision™®, “The Voyage™® — raz jeszcze wypehialy karty ,.Slavonic Review” w 1938 r.
Zaprezentowano rowniez wiersze Kazimierza P. Tetmajera — ,Father Peter”, przektad
Dorothy F. Tait®® oraz . Eaglets” w interpretacji tandemu Harriette Kennedy i Zofii
Uminskiej*®. Warto w tym miejscu nadmieni¢ o zbiorze opowiadan ,,Na skalnym Podhalu”,
ktory w ich tlumaczeniu ukazal si¢ wprawdzie ostatecznie w 1941 r., to jednak znacznie
wczesniej byt w fazie przygotowan. ,,Tales of the Tatras” z przedmowa W.J. Rose’a oglosito
londynskie wydawnictwo Minerva®®®. | Ttumaczka tej ksiazki, Miss Helen Kennedy — jak
odnotowuje Rose — byla jedng z nielicznych Angielek, ktore przemieszkiwaty lata 1914-1919
na ziemiach Polski. Wspotpracowniczka jej, panna Uminska, wzniosta znajomos¢ jezyka

Tetmajerowskiego do bynajmniej nietatwego zadania przektadu. Czytelnik osadzi sam wyniki

¥ Mickiewicz A., D.P. Radin, B. Collins Woodbury, G.R. Noyes, D. Durst, “Slavonic and East European
Review”, vol. 16, no. 48, IV 1938, ss. 501-502.

% Mickiewicz A., D.P. Radin, B. Collins Woodbury, G.R. Noyes, D. Durst, “Slavonic and East European
Review”, vol. 16, no. 48, IV 1938, s. 502.

350 Mickiewicz A., D.P. Radin, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 17, no. 49, VII 1938, ss. 1-10.

331 Mickiewicz A., D.P. Radin, B. Collins Woodbury, G.R. Noyes, D. Durst, “Slavonic and East European
Review”, vol. 16, no. 48, IV 1938, s. 506.

352 Mickiewicz A., D.P. Radin, B. Collins Woodbury, G.R. Noyes, D. Durst, “Slavonic and East European
Review”, vol. 16, no. 48, IV 1938, s. 505.

3 Mickiewicz A., D.P. Radin, ,,Slavonic and East European Review” , vol. 17, no. 49, VII 1938, s. 17.

% Mickiewicz A., D.P. Radin, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 17, no. 49, VII 1938, ss. 15-16.

3> Mickiewicz A., D.P. Radin, B. Collins Woodbury, G.R. Noyes, D. Durst, “Slavonic and East European
Review”, vol. 16, no. 48, IV 1938, ss. 505-506.

%6 Mickiewicz A., D.P. Radin, B. Collins Woodbury, G.R. Noyes, D. Durst, “Slavonic and East European
Review”, vol. 16, no. 48, IV 1938, s. 507.

357 Mickiewicz A., D.P. Radin, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 17, no. 49, VII 1938, s. 19.

38 Mickiewicz A., D.P. Radin, B. Collins Woodbury, G.R. Noyes, D. Durst, “Slavonic and East European
Review”, vol. 16, no. 48, IV 1938, s. 499.

3% Mickiewicz A., D.P. Radin, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 17, no. 49, VII 1938, s. 20.

360 Mickiewicz A., D. P. Radin, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 17, no. 49, VII 1938, ss. 11-14.

31 Mickiewicz A., D.P. Radin, B. Collins Woodbury, G.R. Noyes, D. Durst, “Slavonic and East European
Review”, vol. 16, no. 48, IV 1938, ss. 499-500.

*2 Mickiewicz A., D.P. Radin, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 17, no. 49, VII 1938, ss. 17-19.

3% Mickiewicz A., D.P. Radin, B. Collins Woodbury, G.R. Noyes, D. Durst, “Slavonic and East European
Review”, vol. 16, no. 48, IV 1938, ss. 498-499.

364 Tetmajer K., H.E. Kennedy, Z. Uminska, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 16, no. 47, 1 1938, ss.
291-306.

365 Tetmajer K., H.E. Kennedy, Z. Uminska, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 16, no. 48, IV 1938, ss.
520-538.

366 Tales of the Tatras, by Kazimierz Przerwa Tetmajer. W przekladzie H. E. Kennedy i Z. Uminskiej, z
przedmowa W.J. Rose’a, Londyn, Minerva Pub Co. [1941] (opis bib. cyt. za: <Na Skalnym Podhalu> po
angielsku, ,,Wiadomosci Polskie” 10 VIII 1941, nr 32 (74), s. 5.

302



ich pracy” — uznaje dalej*®’. W podniostym stylu rozwaza nad tworcza inspiracja Tetmajera —

Zakopanem, ,,miejscu zbornym polskiej elity umystowej. Tutaj — jak zatem przytacza — mlody
Paderewski spotkal przywodcow starszego pokolenia. Tutaj tragiczka Modrzejewska zjawiata
sie zeby odpoczaé po trudach swoich objazdow po Ameryce. Tutaj mial dom Henryk
Sienkiewicz. Tutaj dumal Pitsudski nad planami wyzwolenia ojczyzny i tutaj bawit Joseph
Conrad gdy wybuchla wojna $wiatowa w r. 1914. (...) Ten wlasnie $wiat, otoczony legenda,
basnig i klechdami, Tetmajer znatl od urodzenia. (...) Opowiadania ogloszone w tym tomie —
informuje autor przedmowy — drukowane byly w latach 1903-1910 Mowia one same za siebie
i nie wymagaja komentarzy. Ujawniajg pierwotng, niemal homerycka, zywotnos¢, zarowno w
formie jak w tresci. Ogladamy tutaj walke z przyroda we wszystkich objawach, gre
najpierwotniejszych namietnosci ludzkich, glebokie dziatanie i1 wplyw przesadow. A
réwnoczesnie znajdujemy na tych kartach ten osobliwy wigor, rozmach i rado$¢ zycia, ktore
odkry¢ mozna u ludzi zyjacych blisko gor i wyzyn. Ten zbioér opowiesci otwiera (...)
publicznosci angielskiej catkowicie nowy $wiat” — reasumuje’®®.

Ponadto w 1938 r. w nieocenionym londynskim czasopismie Slowian, Monica
Gardner omoéwila biografic Wiadystawa Reymonta piora J. Krzyzanowskiego®®, a biogram

3710 We Lwowie ukazata sie praca Kazimierza

pisarza noblisty zamiescit tam Wactaw Borowy
Czachowskiego ,,Najnowsza polska tworczos¢ literacka”, znana poZniej w wersji angielskiej
jako ,,The Newest Polish Literature” za sprawa jej oméwienia przez Williama Rose’a®”’. Rok
1939, poza angielskim wydaniem powiesci Janusza Korczaka ,,Bankructwo matego
Dzeka™’, przyniost jeszeze biograficzne studium Czachowskiego w ,.Slavonic Review” —
»Roztworowski: Polish Tragic Dramatist: 1877-1938” i zamieszczone tam przeklady
literackie Dorothy F. Tait — ,,The Mystic Rose” autorstwa E. Luskiny®”* oraz ,,The Just Hare”

A. Dygasinskiego®™* (juz w roczniku ,.Slavonic Year-Book za lata 1939-1940), wreszcie

’Z; Cyt. za: <Na Skalnym Podhalu> po angielsku, ,,Wiadomosci Polskie” 10 VIII 1941, nr 32 (74), s. 5.

“° Ibid.

3%% Zob. M. Gardner, [Review of] Wiadystaw Reymont: Twérca i Dzieto (Wtadystaw Reymont: The Author and
His Work) by J. Krzyzanowski, “Slavonic and East European Review”, vol. 16, no. 47, 1 1938, ss. 491-492.

°70 Zob. W. Borowy, Reymont, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 16, no. 47, 1 1938, ss. 439-448.

31 Zob. W.J. Rose, [Review of] Najnowsza polska tworczos¢ literacka (<The Newest Polish Literature>), by
Kazimierz Czachowski , Lwow, 1938, , Slavonic and East European Review”, vol. 17, no. 51, IV 1939, ss.
722-723.

372C. Brooks, Londyn 1939 (zob. Bibliografia litearury polskiej, “Nowy Korbut”, t. 14).

373 70b. Luskina Ewa, D.F. Tait, The Mystic Rose, ,,Slavonic and East European Review”, vol. 17, no. 50, I
1939, ss. 272-281.

374 7ob. Dygasinski Adolf, D. F. Tait, The Just Hare, ,,Slavonic and East European Review”, vo. 19, no. 53/54,
1939-1940, ss. 29-33.
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,Poland’s Soul Has Not Departed: Jeszcze Polska nie Zgineta”. Ttumaczenia Hymnu dokonat

sam William Rose”.

375 The Polish Memoirs ..., s. 226.
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Zakonczenie

Niniejsza prace nalezaloby zamkna¢ kilkoma uwagami podsumowujacymi. Jako taka
dotyczy gtownie angielsko-polskich relacji kulturalnych w okresie migdzywojennym, ktére
zaowocowaly powstaniem niezliczone] ilosci polonicow. W kontekscie tychze relacji
polonica odgrywaty wiec role kluczowa uchodzac z jednej strony za ich synonim, a z drugiej
za probierz oceny poziomu, jakosci, trwalosci, znaczenia angielsko-polskiego oddziatywania
w sferze kultury. O polonicach mozna wigc mowi¢ jako o pewnej ilustracji niezmiernie
interesujacego zjawiska kulturowego, a jednoczesnie wymiernym produkcie jedynym w
swoim rodzaju, uyjmowanym w kategoriach tworczosci (w sensie jednorodnego wytworu) i
wartosci (z punktu widzenia waloréw spotecznych i etyczno-moralnych).

Cho¢ celem pracy, przynajmniej na etapie jej wstepnych zatozen byto przedstawienie
stanu wiedzy o Polsce wsrod spoteczenstwa angielskiego, albo inaczej — obrazu Polski (kraju
i ludzi) w opinii angielskiej, to jednak w trakcie realizacji badan rownie wazng kwestig byto
zagadnienie ksztaltowania si¢ w Anglii srodowiska polonofilskiego ztozonego z uczonych,
slawistow, historykow, pisarzy, publicystow, dziennikarzy. Tworzyli oni formacje moze
niezbyt wplywowa i liczng, lecz na pewno zauwazalng spotecznie, funkcjonujacg na zasadach
pewnej autonomii i opozycyjnosci na tle powszechnego w angielskiej opinii zobojetnienia
wobec spraw polskich.

Badania wykazaly, ze =zainteresowania Polska w Wielkiej Brytanii stanowity
wypadkowa tradycji kontaktow angielsko-polskich w przesztosci, geopolityki wiazacej si¢ z
faktem istnienia w Europie Srodowo-Wschodniej suwerennego pafistwa o znaczacym
relatywnie potencjale terytorialnym, Iludnosciowym 1 gospodarczym, zdolnego do
prowadzenia samodzielnej polityki. Znaczacy udzial w przyblizaniu spraw polskich
angielskiej opinii posiadali brytyjscy slawisci, zainteresowani $wiatem stowianskim, co
najmniej od polowy XIX w. i badajacy go metodycznie na miar¢ naukowych ambicji,
mozliwosci 1 posiadanych $rodkow. Faktem jest, iz dzieki brytyjskiej slawistyce badania nad
krajami Europy Srodkowej i Wschodniej, w tym nad Polska, osiagnely poziom
instytucjonalny w postaci uniwersyteckich katedr i dziatajacej od 1915 r. School of Slavonic
and East European Studies afiliowanej przy Uniwersytecie Londynskim.

Pod wptywem tychze przedsiewzig¢, a takze réznych impulsow ideowych i
merytorycznych, poszerzal si¢ stan wiedzy o Polsce poprzez dzieta naukowe glownie z

dziedziny historii, historii literatury, kulturoznawstwa, rosta lista tytulow przekltadow
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obejmujacych przede wszystkim literature polska: powiesé, poezje, eseistyke. Stopniowo, nie
bez trudnosci 1 opordw ksztaltowal si¢ warsztat angielskiego slawisty, uczonego polonofila,
autora zdolnego do wlasnego ogladu polskiej rzeczywistosci, nie ulegajacego przelotnym
modom i stronniczym ocenom, nastawionego na wydobywanie, propagowanie i
upowszechnianie polskich wartosci jako specyficznych a jednoczesnie deficytowych z punktu
widzenia potrzeb wspolczesnej Europy. Stad wynikata pewna akceptacja przeradzajaca si¢
niekiedy w entuzjazm dla polskiego idealizmu gdzie indziej nietolerowanego i
lekcewazonego. W tym miejscu nalezatoby przywotaé prace zwilaszcza M. Gardner, W.J.
Rose’a, A.B. Boswella, G.K. Chestertona, P. Supera. Ten ostatni postrzegal Polakéw jako
Ludzi  wielu talentow, tworcéw literatury 1 teatru, demokratéw w rzadzeniu,
zdeterminowanych bojownikéw, solidarnych obywateli, ludzi honoru itp.”"®.

Polska jako kraj potozony na styku Wschodu i Zachodu i pozostajacy pod wptywem
niszczycielskiego oddziatywania dwdch totalitaryzmow: niemieckiego i rosyjskiego, w ocenie
angielskich polonofilow zastlugiwal na szczegdlng uwage. Programowa zaborczos$é i
nieukrywana agresja ze strony zewnetrznego sasiedztwa, wytworzyly w kraju nad Wisla, w
przeswiadczeniu wielu komentatorow angielskich, rodzaj poligonu cywilizacyjnej wojny,
symptomu tego, co moze spotkaé badz czeka Europe w przyszitosci. Przekonanie o
nienaruszalnosci europejskich norm i zasad wytworzylo w angielsko-polskich relacjach
kulturowych istotny motyw wiezi i podobienstwa celow. Ten splot ideowych wartosci
afirmowala przede wszystkim tworczos¢ Josepha Conrada. Wyjatkowosé tej sytuacji
najtrafniej pojmowali G.K. Chesterton i H. Belloc, traktujacy polskie dziedzictwo jako
fundament dla wtasnego uniwersum mysli i refleksji.

Cho¢ niniejsza praca posiada wyraznie zaznaczone cezury czasowe stymulowane
wzgledami politycznej i merytorycznej natury (co nie pozostawalo bez wplywu na sposob
narracji), rownie dobrze moglaby obejmowaé okres od roku wydania pierwszego tomu
,Cambridge Modern History” Lorda Actona do pojawienia si¢ w publicznym obiegu ,,The
Cambridge History of Poland”. Te dwa wydarzenia najpetniej chyba i najtrafniej oddaja

istote, skale postepu i rozwoju badanego zjawiska.

37 p, Super, The Polish Tradition, s. 203.

306



Wykaz zrddel i literatury

1. Archiwalia
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Streszczenie

Polonica angielskie w okresie migdzywojennym. Dzielo i ludzie

Praca podejmuje zagadnienie polonicéw angielskich okresu miedzywojennego.
Uwzglednia ten rodzaj twérczosci, dla ktdrej inspiracja byla Polska ze swoja kultura, tradycja,
literatura, sztuka, nauka, takze polityka. W orbicie bezposrednich zainteresowan badawczych
autora pracy znalazly sie gléwnie osiggnigcia tworcze na gruncie polonicOw generujace
poziom i jakos$¢ kulturalnych relacji polsko-angielskich. Ze wzgledu na charakter, sens i istote
samej tworczosci glowny akcent narracji spoczal na pracach autorow angielskich, tj.
literatach, publicystach, eseistach, historykach poszukujacych w tzw. tematach polskich
bodzcdw i inspiracji dla swej pisarskiej dziatalnosci. W polu analiz znalazly sie nastgpujace
osoby: Alexander Bruce Boswell, Hilaire Belloc, G. Billiainkin, Gilbert Keith Chesterton,
Monica Gardner, J.H. Harley, Robert Machray, Moray McLaren, G.R. Noyes, Eric Patterson,
V. Poliakov (Augur), William John Rose, Paul Super.

W opisie nie sposob bylo poming¢ pytan w rodzaju: jakie byly bezposrednie i
posrednie zrédla zainteresowan Polska, jaki przyswiecal im cel, jakie problemy wzbudzaty u
angielskich autorow najwicksza ciekawosé. Poza kwestiami szczegdétowymi zwigzanymi z
konkretnym tworca czy konkretnym dzietem badaniami objete zostalty sprawy ogdlniejsze, jak
np. spoteczna funkcja polonicéw, wptyw kultury i polityki na proces ich powstawania itp. W
pracy udato si¢ skompletowaé w miare pelny zestaw angielskich polonicéw za okres 1918-
1939 obejmujacy ponad 600 tytuldéw. Praca poprzez pryzmat polonicow przedstawia stan
wiedzy o Polsce wsrod spoteczenstwa angielskiego. Badania wykazaly, ze zainteresowania
Polska w Wielkiej Brytanii stanowily wypadkowa trzech nurtéw inspiracji: tradycji
kontaktow polsko-angielskich, pozycji panstwa na arenie miedzynarodowej i fenomenu

kultury.
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Summary

The English polonica from the mid-war period. The work and the people

The paper presents the notion of English polonica from the mid-war period. It
indicates the core of creativity of which the main inspiration was Poland with its culture,
tradition, literature, art, science as well as politics. In the field of the very interests that among
many absorbed the author were those creative achievements stemming from polonica that
basically defined the nature and essence of the English-Polish cultural relations. Because of
the character, the meaning and the truth of this whole output, it was the work of the English
authors that chiefly became exposed, the one being penned by the literary men, publicists,
essayists, historians having followed the path led by Polish themes and finding them the very
food for thought. From the cream of writers whose work deserved mentioning, one cannot
overemphasize the work of Alexander Bruce Boswell, Hilaire Belloc, G. Billiainkin, Gilbert
Keith Chesterton, Monica Gardner, J.H. Harley, Robert Machray, Moray McLaren, G.R.
Noyes, Eric Patterson, V. Poliakov (Augur), William John Rose and Paul Super.

In the process of presentation one also could not disregard the following questions,
namely: what were the main goals and other reasons of getting interested in Poland, what
aims had there been made in the matter, as well as — the nature of subject that mostly intrigued
the English authors. Apart from problems with a writer himself or his creation concerned,
there were also some other, overall spheres of analysis equally considered, such as: the social
aspect of polonica, the influence of culture and politics on the time when being written, etc.
This paper actually gathers the whole thing embracing polonica from the period of 1918-1939
amounting over 600 titles. Through the notion of polonica, it illustrates the condition of
English society becoming acquainted with Poland. The research tends to prove that the nature
of English interest in Poland seemed to be the result of three kinds of inspiration, i.e. tradition,
the English-Polish relations, the position of Polish state in context of its international outlook

and the culture phenomenon.
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