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Wstep

Podejmowanie préb zdefiniowania jgzyka narodowego, szczegodlnie w jego zlozonej
sytuacji socjopolitycznej, powinno obejmowaé analiz¢ wewnatrzjezykowa oraz jego
charakterystyke jako zjawiska spoteczno - kulturowego. Na styku tych obszarow uwidacznia
si¢ bowiem indy dualna oraz wspolnotowa tozsamo$¢ uzytkownikow jezyka, ktorej jest on
najciekawszym wyrazem. Interdyscyplinarna potrzebg badan nad jezykiem podkresla ponadto
fakt, ze (...) jezyk nie jest tylko przedmiotem lingwistycznych badan, analiz i klasyfikacji. Jest
takze tworzywem, ktore wsrod jego uzytkownikow budzi silne emocje, kojarzony jest bowiem i
traktowany na rowni z pojeciami nalezqcymi do kanonu najwyzszych wartosci - takich jak
narod, ojczyzna, wolnosé (B. Oczkowa, 1999, s. 234). Opisy jezyka odizolowane od siebie nie
obejmuja jego wieloaspektowosci zwlaszcza, jezeli dotycza narodéw o skomplikowanej
historii normowania si¢ jezyka standardowego. Szczegdlnie cieckawym obszarem badawczym
jest w tym kontekscie obszar jezykowy krajow bylej Jugostawii. Narody panstw” poshugujace
si¢ do niedawna wspdlnym jezykiem serbsko - chorwackim daza obecnie do okre$lania i
stabilizacji wlasnych, narodowych jezykdéw, potwierdzajacych ich narodowa tozsamo$¢ i
odrgbnos¢. Do znacznych i1 dlugotrwaltych konfliktow jezykowych wokét jezyka serbsko -
chorwackiego dochodzilo na terenie catego obszaru jego wystepowania. Spory dotyczyty
gléwnie jego nazwy, wariantow, czy pisma i do dzi§, mimo rozpadu wspolnego jezyka, sa
zywe. Ponadto okolicznosci, w jakich jezyk ten ksztaltowat si¢ oraz tendencje do
wyolbrzymiania réznic wlasciwe dla narodow o aspiracjach narodowosciowych tatwo
wywotywaty konflikty, ktorych przyczyn szuka¢ mozna w zrédtach czesto pozajezykowych.

Celem prezentowanej pracy jest proba ukazania stosowanych, w roéznych formach
tekstowych, konstrukcji wyrazajacych chorwacka tozsamo$¢ - zaréwno indywidualna, jak i
zbiorowa. Przedmiotem przedstawianej tu problematyki nie bedzie jednak analiza zbadanych
juz réznic lingwistycznych. Nie zostana zatem omowione zrédlta 1 badania naukowe
wykazujace systemowa odrebno$é jezykow serbskiego i chorwackiego®. W zamian podjeta

zostanie proba odtworzenia - w sposob z konieczno$ci niekompletny - swoistych kodoéw

2 Nalezy tu wylaczy¢ Stowenig i Macedonig gdzie skodyfikowanymi jgzykami panstwowymi byly odpowiednio:
stowenski i macedonski. Obecno$¢ na tych obszarach jezyka serbsko - chorwackiego nie miata wigkszego
wplywu na ksztaltowanie si¢ jezykow standardowych we wspomnianych panstwach (zob. A. Spaginska -
Pruszak, 1997).

3 Problematyka ta stanowi przedmiot wielu badan (por. m.in. ostatnie opracowania L. Miodonskiej)
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jezykowych implikujacych w wypowiedziach® narracyjnych zagadnienia tozsamosci. W toku
analizy materiatu jezykowego zostana ukazane te szczeg6lne miejsca w wypowiedziach oraz
powtarzajace si¢ w nich centra semantyczne, dzigki ktorym ustanawiany przekaz nabiera
istotnego znaczenia. Wychodzac z zalozenia, Ze pojecia i symbole buduja narodowa
tozsamo$¢, wybrany material bedzie w swej tresci zawieral czgste porOwnania sytuujace
narratora w opozycji: ja/my - innylinni - obcy.

W pierwszym rozdziale poswigconym sytuacji jezykowej w Europie oraz na obszarze
bytej Jugostawii zostala dokonana proba analizy kryteriow socjolingwistycznych
decydujacych o uprzywilejowaniu jezykowym, konfliktach jezykowych oraz tozsamosci
jednostkowej 1 zbiorowej, ktora wyraza si¢ m.in. poprzez jezyk.

Drugi rozdziat to préba ukazania lingwistycznych metod opisu tozsamos$ci w ujgciach,
przede wszystkim etnolingwistycznym oraz psycholingwistycznym.

W trzecim rozdziale dokonana zostala proba wskazania i1 analizy czynnikow
zagrazajacych tozsamosci; ostatni - czwarty rozdzial - opisuje rézne konteksty przestrzeni
kulturowo - cywilizacyjnej, ktore konstytuuja tozsamos$¢ wspolnotowa 1 etniczna.

Immanentnym elementem pracy sa egzemplifikacje konstrukcji tozsamo$ciowych
pochodzacych z najbardziej reprezentatywnego dla chorwackiego jezyka internetowego

korpusu jezykowego. Korpus ten zostat przeszukany pod wzgledem nastepujacych kategorii:

1. teksty poetyckie;

2. eseistyka o zabarwieniu publicystycznym, w tym prasa codzienna;
3. prace naukowe;

4. narracje historyczne;

5. literatura religijno - patriotyczna;

6. teksty propagandowe i reklamowe.

4 Wypowiedz to wyraz o znaczeniu potocznym. W polskiej terminologii lingwistycznej w miejsce terminu
wypowiedz uzywa sig terminu wypowiedzenie. Termin ten oznacza materialnie zrealizowang strukture zdania.
Zdanie 1 wypowiedzenie tworza taka opozycj¢ jak: fonem i gloska; struktura wyrazu i wyraz; struktura
syntaktycznej grupy wyrazowej i grupa wyrazowa, cho¢ zdarza sig, ze metajezykowe pojecia wypowiedzenie i
zdanie sa takze uzywane zamiennie w sytuacji, gdy nie ma potrzeby zaznaczania ich znaczeh w sposob
opozycyjny. Dla uproszczenia tej relacji terminologicznej w dalszej czgsci pracy stosowane bedzie pojecie
wypowiedz, oddajace jednocze$nie lingwistyczny sens pojecia wypowiedzenia.



Znaczna czg$¢ przytaczanych w pracy wypowiedzi narracyjnych jest traktowana jak
konceptualizacje w kognitywnym rozumieniu’. Ponadto tak przyjete rozumowanie podkresla
stosunek jezyka jako abstrakcyjnego zjawiska spotecznego do otaczajacej realnej i irrealnej
rzeczywisto$ci uksztattowanej w §wiadomosci spotecznos$ci, rozumianej jako cata ludzkos¢,
jej ugrupowania etniczne, narodowe i regionalne, a takze inne grupy spoleczne i pojedynczy
uzytkownicy jezyka.

Analiza materiatu jezykowego eksplikujacego rdzne ujecia tozsamosci zostata oparta
na zrodlowych tekstach narracyjnych pochodzacych z internetowego korpusu jezykowego.
Korpusy jezykowe, dzigki dynamicznemu rozwojowi jezykoznawstwa korpusowego oraz
technologii komputerowych, staty si¢ waznym materiatem badawczym, wykorzystywanym m.
in. w leksykografii, czy jezykoznawstwie stosowanym (zob. D. Chtopek, 2007). Twierdzi si¢
powszechnie, ze korpus jezykowy jako nieograniczony zbior tekstow w wersji cyfrowej
stanowi reprezentatywna probke danego jezyka (zob. T. Piotrowski, 2003). Oznacza to, po
pierwsze, ze korpusy istnieja wylacznie w postaci elektronicznej (teksty przetwarzane sa
komputerowo), a po drugie, ze zasadnicza cecha korpuséw jest ich reprezentatywnosc.
Podstawowym celem ich tworzenia powinno by¢ mozliwie najbardziej reprezentatywne
odwzorowanie danego obszaru jezykowego, np.: jezyka ogolnego, czy specjalistycznego, w
naturalnych proporcjach, dzigki czemu uzytkownicy otrzymuja obszerna i wiarygodna
informacje o czestosci 1 zakresie uzycia danego elementu jezykowego w roznych kontekstach
(za: B. Lewandowska - Tomaszczyk, 2005). Ponadto cecha wyr6zniajaca internetowe korpusy
jezykowe jest ich rozmiar. Nalezy takze podkresli¢, ze zasadniczym narz¢dziem do analizy
materiatu korpusowego sa programy, ktore umozliwiaja tworzenie konkordancji (zestawien
stow kluczowych w kontekscie). Poniewaz tego typu zbiory sa rowniez znakowane
morfosyntaktycznie (wyrazom przyporzadkowuje si¢ okreslone kategorie gramatyczne, np.:
trybu, liczby czy przypadku), narzedzia konkordancyjne umozliwiaja takze wyszukiwanie
okreslonych wzorcow gramatycznych (np.: zwiazkow wyrazowych sktadajacych si¢ z
przyimka 1 rzeczownika). Reasumujac, korpusy jezykowe pozwalaja nie tylko okresli¢
parametry statystyczne, zwlaszcza czgsto$¢ wystapien wyrazéw lub wyrazen w tekstach, ale
pokazuja takze bezposrednie konteksty jezykowe, wskazujace na typowe sposoby uzycia (za:
D. Chtopek, 2007).

Obecnie Internet traktowany jest jako zrodlo informacji oraz $rodek generujacy

informacje. Z informacja $cisle wiaze sig pojecie, ktore swym znaczeniem obejmuje caly tekst

> Na traktowanie znaczen jednostek jezykowych jako konceptualizacji doswiadczenia mentalnego wskazuje
m.in. J. Fife (1994)



badz wiele tekstow. Informacja zawarta w zasobach internetowych jest o tyle szczegolna, ze
dotyczy gtownie leksyki oraz warstwy konceptualnej w jezyku. Nosnikiem dotyczacym
kategoryzacji leksyki sa przede wszystkim cytaty ze stosowanym leksemem i artykuly np.:
prasowe, w ktorych leksem ten wystepuje. Dzigki takiej informacji mozliwa jest
kategoryzacja leksemow.

Informacja konceptualna, jaka czerpiemy z bazy danych Internetu, znajduje si¢ w
centrum zainteresowan badan z zakresu lingwistyki kognitywnej (por. D. Chiopek, 2007).
Internet daje dostgp do szeregu leksykondéw kompletnych zaréwno pod wzgledem ilosci
zawartych hasel, jak i zawartos$ci przyktadow korpusu jezykowego, stuzacego jako informacja
o uzyciu danej jednostki leksykalnej. Korpus jezykowy zaprezentowany jest w formie tekstu
dluzszego (artykuly prasowe zawierajace okres$lone leksemy) i tekstu krotkiego w postaci
cytatow literackich oraz publicystycznych, takze w postaci tytutow wydan ksiazkowych
mieszczacych w sobie dany leksem. Bazy danych tytutow ksiazkowych, ktore sa tworzone ze
wzgledu na autora, dziedzing, lub stowo kluczowe znajduja si¢ na stronach www.

Obecnie baza danych sieci www poprzez wyszukiwarke internetowa udostepnia
znacznie wigcej adekwatnych informacji niz moze przetworzy¢ odbiorca podczas
jednorazowego (nawet wielogodzinnego) obcowania z Internetem. Na przyktad, polecenie
wyszukania w najbardziej popularnej 1 jednoczes$nie obszernej wyszukiwarce
www.google.com hasta: hrvatski jezik skutkuje przedstawieniem 7,270,000° informacji,
inacze] witryn (glownych stron internetowych) majacych odpowiada¢ oczekiwaniom
uzytkownika.

Jako zrodto przeszukiwania informacji tekstowych wykorzystano w pracy korpus
jezyka chorwackiego dostepny pod adresem www.riznica.ihjj.hr’. Celem stworzenia korpusu
jezyka chorwackiego bylo umozliwienie uzytkownikom Internetu dostgpu do bazy
reprezentatywnych tekstow uwzgledniajacych normeg jgzyka chorwackiego. Chronologiczne
utozone teksty umozliwiaja ponadto przeszukujacym bazg dokonanie wgladu w ewolucje
normy i rozwoju j¢zyka. Korpus tekstowy zawiera bazg tekstow (datowanych od potowy XIX

wieku do chwili obecnej 1 nadal aktualizowanych), na ktora sktadaja sig:

e dziela literackie (obejmujace wszystkie gatunki);

e dziela publicystyczne;

® Stan na dzieh 20.01.2009 r.

! Korpus ten jest efektem projektu badawczego realizowanego przez Instytut Jezyka Chorwackiego i
Jezykoznawstwa przy wspolpracy z chorwackim Ministerstwem Nauki i Szkolnictwa, ktory zostat sfinalizowany
w 2005 roku.



e prace naukowe;

e podrgezniki akademickie i szkolne;

e prasg codzienng oraz czasopisma periodyczne;

e pozycje ksiazkowe z okresu ,,przedstandardowego” zaadoptowane do wspolczesnej

normy jezyka chorwackiego.

Na przyktadzie wspomnianego korpusu jezyka chorwackiego zostalty w czesci
egzemplifikacyjnej pracy przedstawione fragmenty uzycia jezyka naturalnego, ktére sprzyjaja
kategoryzacji znaczenia fozsamosci. Kategoryzacja znaczenia przez kontekst wyrosla na
gruncie teorii kognitywnej. Teoria ta, oprocz kategorii jezykowych i1 gramatycznych,
uwzglednia oraz zwraca uwage na kategorie konceptualne. Najogdlniej mowiac, powstaja one
W procesie tworzenia poje¢. Proces ten obrazuja cytaty zaczerpnigte z korpusu jezykowego
mieszczacego si¢ w stownikach internetowych, w cybernetycznym wydaniu literatury pigknej,
publicystycznej oraz w bazie danych stworzonej dla tytuléw ksiazkowych. Kategoryzacja
znaczenia w leksykozbiorach internetowych zastepuje wciaz niedoskonala strukturg¢ hasta
monolingwalnego leksykonu drukowanego, w ktorym eksplikujaca podstawe stanowia
definicje oraz synonimy. Zanim uzytkownik zetknat si¢ z Internetem i teoria kognitywna
kategoryzacji znaczenia juz M. R. Mayenowa zwracata uwagg, ze eksplikacja hasta w
stowniku nie moze si¢ sprowadza¢ do wyrazu wspoOtczesnego bliskoznacznego, a
rekonstrukcja znaczenia jest niemozliwa bez wiedzy o tym, jaka jest pelna lista taczliwosci
danego wyrazu (zob. M. R. Mayenowa, 1978). Zdaniem autorki wszelkie zmiany znaczenia
wyrazu nastgpuja prawdopodobnie dzigki wprowadzeniu nowych potaczen danego wyrazu z
innymi 1 szerzeniu si¢ okreslonej taczliwosci. Udostepniane zatem przez Internet bazy danych
cytatow z wyselekcjonowanym leksemem sa zrodlem wzordéw taczliwosci danego wyrazu.
Jako ze cytaty oraz przyklady uzycia ukazuja wyrazenia odnoszace si¢ do struktur
pojeciowych, zasadne jest zaprezentowanie wybranych teoretycznych uje¢ znaczenia i
kategorii.

Frazy wyrazajace kategori¢ tozsamosci przede wszystkim odwzorowuja znaczenie
rozszerzone i jednorazowe metaforyczne, ktorego nie sposob kategoryzowac bez kontekstu.
Fragmenty tekstu autentycznego, ktorymi sa cytaty z literatury pigknej i publicystycznej,
zamykaja w sobie istote narodu, ktérego mysli i dziatania zawieraja. Postawy, mysli, odczucia
wyrazone przez jezyk, ich taczliwo$¢ oraz znaczenie sa uwarunkowane kulturowo ze wzgledu
na specyficzne doswiadczenia historyczne i1 kulturowe danej spotecznosci jezykowej. Kazdy

jezyk tworzy wlasne konwencje powstawania struktur, natomiast uzytkownik umieszcza w



nich wiasne pojecia. Ujmujac problem wedlug E. Tabakowskiej, mozna stwierdzi¢, ze
mowiacy tworza wlasne konceptualizacje, ktore znajduja si¢ w obrgbie istniejacych struktur 1

potrzeb komunikacji (zob. E. Tabakowska, 1995).



ROZDZIAL 1

MIEDZY JEZYKIEM A TOZSAMOSCIA
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1.1. Jezykowe determinanty ksztaltowania tozsamosci narodowej Europy.

Jednym z najwazniejszych elementoéw ksztattowania tozsamosci narodowej byto, jest
1 prawdopodobnie zawsze bedzie przywiazanie do wartosci, w tym takze do jezyka, wywo-
dzace si¢ jeszcze z nacjonalistycznej koncepcji panstwa narodowego. Idea: jeden narod - jed-
no panstwo - jeden jezyk byta do niedawna gtdownym spoiwem taczacym grupy spoteczne o
wspolnym, rzeczywistym badz zmitologizowanym rodowodzie historycznym, losach, czy
pamigci zbiorowej. Krytyczne wydarzenia XX wieku, w tym wojny $wiatowe, doprowadzity
jednak do przedefiniowania tak rozumianej koncepcji i tym samym rezygnacji z polityki ry-
walizacji narodowej na rzecz ksztalttowania harmonijnej wspotpracy migdzy narodami ujete]
w ramach nowej tozsamosci europejskiej. Rezultatem takich dziatan jest obecnie wspolna
Europa, ktoérej poszczegdlne panstwa cztonkowskie daza do zachowania odrgbnosci jezyko-
wej, nie wykazujac przy tym tendencji separacyjnych w rozumieniu formalno - prawnym. Co
wigcej, obserwuje si¢ stopniowe wyodrgbnianie mikrojezykéw w poszczegdlnych krajach
Unii Europejskiej (np.: jezyk molizanskich Chorwatow we Wioszech)’

Wobec silnie obserwowanej migracji narodowej w Europie granice pomigdzy jezyka-
mi rodzimymi a obcymi8 staja si¢ nieostre, rowniez dla potencjalnego uzytkownika jezyka.
Stopien identyfikacji obywatela ze strukturg formalno - organizacyjna, jaka jest np.: wspolno-
ta europejska, nie musi mie¢ wptywu na konstytuowanie jego tozsamosci narodowej
i dalej jezykowej’. Struktura panstw wspolnej Europy w naturalny sposob okreslita usytu-
owanie jezykow wzgledem siebie. Idealistyczna wizja koegzystencji roznych jezykow naro-
dowych czgsto spotyka si¢ obecnie z uprzywilejowaniem jezykdéw migdzynarodowych, co
rodzi obawy przed marginalizacja i niepewnym statusem poszczegdlnych jezykoéw narodo-

wych oraz mniejszosciowych'®. Ekolingwistyczna koncepcja zaktadajaca traktowanie jezy-

7 Por. K. Feruga, Socjolingwistyczne unormowania jezyka Molizanskich Chorwatow - praca doktorska napisa-
na pod kierunkiem prof. zw. dr hab. E.Tokarza, Katowice 2008
8 Jezyk obcy jest tu definiowany w aspekcie socjolingwistycznym. W podejsciu tym istotne jest uwzglednienie
aspektow zwigzanych z przyswajaniem jgzyka przez przedstawicieli spoteczno$ci nim moéwiacych. Uwzglednia-
ny jest tu w szczeg6lnosci moment akwizycji jgzyka, warunki i srodowisko, w ktorych ona zachodzi, stopien
opanowania jezykow oraz kompetencja komunikacji dwujezycznej - wynikajace z analizy funkcjonalnego prze-
taczania kodow itd. (zob. F. Grucza, 1981).
? Przyktad moze stanowi¢ traktowanie jezyka rosyjskiego przez obywateli panstw nadbattyckich w kategoriach
rodzimy — obcy, poshugujacych si¢ w czasach przynaleznosci obecnych republik do ZSRR wspolnym jezykiem.
Kategoria obcosci jest tu rdznie reprezentowana: jako kategoria jezykowa i kategoria narodowa. Przy uwzgled-
nieniu kryteriow lingwistycznych trudno stwierdzi¢, ze jezyk rosyjski jest dla populacji nadbattyckiej jgzykiem
obcym (por. A. Pawlowski, 2005).

Rangg jezykow mniejszosciowych okresla m.in. typologia J. Perlina (1986) bazujaca na réznorodnych opozy-
cjach migdzy jezykami: (1) oficjalny - nieoficjalny, (2) wyst¢pujacy na calym terytorium panstwa - na czesci
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kéw w powiazaniu z naturalnym otoczeniem konkuruje z ich cicha rywalizacja, co w radykal-
nej formie przejawia si¢ narzucaniem sposobu spostrzegania rzeczywistosci, ktorej jezyk jest
najglebszym wyrazem. W zwiazku z tym pojawiaja si¢ pytania o szanse i zagrozenia po-
szczegblnych jezykow narodowych oraz o determinanty ksztattujace pozycje poszczegolnych
jezykow 1 natur¢ mechanizmow decydujacych o poczuciu wspdlnoty lub odrgbnosci jezyko-
wej.

Podstawa do zrozumienia réznorodnych form zachowan uzytkownikow jezyka jest
zrozumienie ich sposobu postrzegania §wiata. Procesy integracji, np.: integracji europejskiej,
intensyfikuja czgstos¢ wzajemnych odniesien poprzez zwigkszenie ilosci bezposrednich rela-
cji miedzy obywatelami z réznych panstw, a jednostki'' postawione wobec potrzeby okresle-
nia swojej, czgsto nowej, sytuacji, nadania jej i swoim dziataniom znaczenia, si¢gaja do sym-
bolicznego modelu rzeczywisto$ci. Symbole, o ktérych pisze Z. Mach (1989, 1993) maja
zdolno$¢ stymulowania, organizowania i ukierunkowywania dziatan ludzkich oraz obiektywi-
zuja interakcje migdzy jednostka i1 grupa. Konieczno$¢ postrzegania i interpretacji rzeczywi-
stosci odsyta wiec do znaczen symbolicznych, a w dynamicznym i nieustannym procesie wza-
jemnych relacji migdzy rzeczywisto$cia spoleczna 1 rzeczywistoscia symboliczng tworza si¢
modele tozsamosci. Tozsamosc to proces; konstruowanie tozsamosci to forma dziatania sym-
bolicznego (zob. Z. Mach, 1989). Efektem wspomnianego procesu jest tworzenie si¢ obrazow
tozsamosci: obrazu wlasnego oraz obrazu innych. Tozsamo$¢ zbiorowa budowana jest na r6z-
nych poziomach, w zaleznosci od wzajemnego podobienstwa kategorii my’’ i wspolnoty inte-
resOw w relacji do partnerow waznych spolecznie w danej sytuacji - oni (por. Z. Mach, 1993).
Tozsamosci moga by¢ mniej lub bardziej trwate i znaczace dla danej grupy. W analizie j¢zy-

kowej, a wigc zwiazanej z symbolem par excellence, najwazniejszy jest jednak ten typ identy-

terytorium panstwa, (3) silny kulturowo - staby kulturowo, (4) znormalizowany - nieznormalizowany (J.Perlin,
1986, s. 12 - 13).

Mw dlaszej czg$ci pracy pojecie jednostki - w zalezno$ci od kontekstu w jakim bedzie wystegpowac - zostanie
zastapione wilasciwymi odpowiednikami, tj. kategoriami: osoby, podmiotu, cztowieka. Pomimo wielu réznic
semantycznych w obrgbie tego pojecia, ktore wynikaja z przyjetych w nauce koncepcji i definicji, dla ich
uproszczenia, tam gdzie ni¢ bedzie mowy o wprowadzajacym dany ekwiwalent pojeciowy nurcie teoretycznym,
zostanie ono przytoczone j.w.

12 7e wzgledu na nieostro$¢ wielu przytaczanych pojgc i kategorii dla potrzeb niniejszej pracy przyjgto nastgpu-
jace zapisy graficzne: kategorie pozajezykowe np.: kognitywne, psychologiczne czy socjologiczne ujmowane
beda kursywa np.: opozycja my - oni, a kategorie jezykowe np.: zaimki ,,my”, ,,oni”, zapisywane beda przy uzy-
ciu cudzystowow. Ponadto w cudzystowie podawane bgda pojecia i terminy cytowane za ich autorami np.: ,,jazn
odzwierciedlona” (za. Ch. Cooley), a takze powszechnie funkcjonujace okreslenia, ktore zostana poprzedzone w
teksécie skrotem tzw. (tak zwany), np.: tzw. ,,wojna na stowa”. Kursywa beda takze zaznaczane kategorie po-
przedzone stowami: pojgcie/termin (najczesciej uzyte w tekscie po raz pierwszy).
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fikacji, ktory w procesie konstruowania tozsamosci pozostaje trwaly i znaczacy. Jest to cecha
zbiorowa tworzaca z grup istotne punkty w uktadzie odniesienia kazdej z jednostek.

Punkty odniesienia oparte sa na tozsamos$ciach narodowych, nie rzadko zwigzanych
z tzw. ,,wspdlnotami wyobrazeniowymi” (B. Anderson, 1997). Podstawg dla nich stanowia:
wspolne pochodzenie, jezyk, historia i1 kultura (zob. E. Gellner, 1991). Pozostate poziomy, na
ktorych powstawaty 1 nadal istnieja takie wspolnoty, to poziom regionalny, religijny, etniczny
1 stratyfikacyjny. Ten ostatni szczegodlnie charakteryzuje definicje narodu. 1. Berlin zauwaza,
ze aby pojawito si¢ jego nowoczesne pojecie to: (...) w spoleczenstwie musi istnie¢, przy-
najmniej potencjalnie, grupa czy klasa poszukujqca przedmiotu lojalnosci i samoidentyfikacji
lub tez zZrodia legitymizacji wladzy, ktorego dawniejsze sily spajajace - plemienne, religijne,
feudalne, dynastyczne czy militarne - juz nie dostarczajq (...). Tego rodzaju sytuacja powstaje
czesto w wyniku wytonienia si¢ nowych klas spotecznych, ktore daza do odebrania kontroli
nad spoleczenstwem dotychczasowym wiadcom, $wieckim lub duchowym (za: 1. Berlin,
2002, s. 476). Dla powstania narodu warunkiem jest pojawienie si¢ klasy postawionej poza
tradycyjnym uktadem trojstanowym, ktéra szuka nowych wartosci. Musi to by¢ grupa, ktorej
Swiatopoglad jest sprzeczny z obrazem grup pozostalych i ktora nie jest czgscia jednego ze
stanow istniejacych. Powinien to by¢ - uzywajac terminologii socjologicznej - rodzaj klasy

spoteczne;.

1.1.1. Power of language.

Obecnie przy ocenie szans poszczegolnych jezykéw narodowych w kontekscie ich ro-
li, znaczenia oraz pozycji w Europie mozna odwotac si¢ do stosowanego w lingwistyce poje-
cia tzw. ,,mocy jezyka” (por. W. F. Mackey, 1996, W. Miodunka 1990, D. Crystal, 2003).
Przez moc jezykowq rozumie sig kilka zjawisk. W aspekcie lingwistycznym jest to wtasciwos¢
jezyka pozwalajaca na nazywanie wszelkich przedmiotéw i doswiadczen poznawczych, ich
porzadkowanie 1 kreowanie na ich podstawie obrazu $wiata, badz konstruowanie $wiatow
fikcyjnych, np.: w dziele literackim. W procesie komunikacji jest to cecha jezyka, dzigki kto-
rej mozliwe jest werbalne oddziatywanie ludzi na siebie, np.: w reklamie, polityce, edukacji
czy nawet terapii psychologicznej. W socjolingwistyce i lingwistyce kontaktu pojecie mocy
jezyka wiaza¢ nalezy z kulturowym, ekonomicznym i gospodarczym prestizem okreslonej
wspolnoty komunikacyjnej, sprawiajacym, ze postugujacy si¢ jej jezykiem uzyskuja zawodo-

wa, spoteczng 1 materialng przewagg nad uzytkownikami innych jezykow (za: A. Pawlowski,
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2005). W. F. Mackey wymienia kilka czynnikoéw determinujacych tak rozumiana moc charak-

teryzujaca poszczegolne jezyki (zob. W. F. Mackey, 1976, s. 203 - 214).

Determinanty mocy jezykowej

liczba mowiacych pomnozona przez ich | im wigcej méwiacych oraz im wigkszy w skali

zamoznos¢ makroekonomicznej dochdd, tym wigksza moc
jezyka

dyspersja jezyka na $wiecie im wigksze rozproszenie j¢zyka, tym wigksza jego
moc

mobilno$¢ spoteczna nosicieli jgzyka im wigksza ich mobilno$¢ — tym wigksza jego moc

czynniki ideologiczne czynniki przede wszystkim konfesyjne

wartosci kulturowe wytworzone przez | jedna z miar tej warto$ci jest liczba prac o znacza-
dana wspdlnote komunikacyjna cej wartosci kulturowej badz naukowej, opubliko-

wanych w danym jg¢zyku

Tab. 1. Determinanty mocy jezykowe;]

Najbardziej widocznym efektem rywalizacji jezykow jest eliminowanie dialektow
i niektorych jezykow etnicznych przez jezyki standardowe i/lub migdzynarodowe. Jednym z
jej ubocznych skutkow jest natomiast reakcja obronna $wiadomych uzytkownikéw jezyka
polegajaca na wspieraniu wielojezycznos$ci i wielokulturowosci (A. Pawtowski, 2005, s. 1 -
27). Warstwa lingwistyczna, w ktorej podobienstwa jezykow europejskich sa najbardziej od-
czuwalne, jest niewatpliwie leksyka - zapozyczenia, internacjonalizmy i/lub wspdlne rdzenie
stow (por. J. Mackiewicz, 2001). Mowi si¢ takze o istnieniu europejskiej ligi jezykowe;j'
(Sprachbund), okreslanej niekiedy jako SAE (Standard Average European), charakteryzujace;j
si¢ wspdlnymi cechami strukturalnymi okre$lanymi jako europeizmy (por. M. Haspelmath,
2001; A. F. Majewicz, 1989, s. 170 - 171). Cechy te powinny utatwia¢ Europejczykom po-
znawanie i opanowywanie jezykow sasiadow.

W $wiadomos$ci wielu narodéw, zamieszkujacych szczegolnie panstwa tzw. ,.bloku

wschodniego”, okres powojenny pozostawit giebokie rysy. Czynniki pozajezykowe, szcze-

13 Koncepcje dystynktywnych cech jezykow indoeuropejskich, ktore postuzyty pdzniej konstytuowaniu pojecia
Standard Average European przedstawit juz B. L. Whorf (1939) - wspottworca pdzniejszej hipotezy relatywizu
jezykowego.
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golnie kulturowe i demograficzne wptyngly na tworzenie si¢ kompleksu cywilizacyjnej niz-
szosci, ktorej efektem byly intensywne fale emigracji potaczone z szybka akulturacja emi-
grantow oraz ciagla potrzeba bezkrytycznego dostosowywania si¢ do norm kraju osiedlenia
(por. A. Pawlowski, 2005). Jednym z elementdéw takiej postawy moze by¢ dominacja asyme-
trycznego modelu komunikacji z obcokrajowcami. W modelu tym jezyk pierwszy (L1) znaj-
duje sig¢ w innej pozycji, co oznacza, ze rozmoéwca w miar¢ mozliwosci dostosowuje si¢ do
jezyka interlokutora, badz korzysta z kodu neutralnego; nie proébuje natomiast transferowac

cech jezyka pierwszego (L1) na jgzyk drugi - obcy (L2).

1.1.2. Duch jezyka.

Duch jezyka objawia sie najwyrazniej

w jego nieprzettumaczalnych stowach

Marie von Ebner - Eschenbach (1830 - 1916)

Od czasu ukonstytuowania si¢ pojgcia narodu i nieoderwalnie towarzyszacego mu po-
jecia jezyka powstato wiele koncepcji zwiazanych z wymiarem jego duchowosci. Pojecie du-
cha jezyka zarobwno w swoim przednaukowym, jak i naukowym okresie funkcjonowalo na
pograniczu filozofii i jezykoznawstwa. Poczatkow zainteresowania jezykiem, jako nos$nikiem
kultury narodowej, nalezy poszukiwa¢ w niemieckiej filozofii G. Hegla i J. G. Herdera.
Pierwszy z nich, odwotujac si¢ do jezyka w sposob posredni, jako ogniwa spajajacego narod,
pisal: (...) duch narodu jest duchem okreslonym, ktory rozbudowuje si¢ w pewien konkretny
Swiat, istniejqcy i trwajqcy w jego religii, w jego obrzedach i zwyczajach, w jego ustroju pan-
stwowym i politycznym ustawodawstwie, we wszystkich urzqdzeniach i we wszystkim, co si¢ w
nim dzieje i odbywa. (G. Hegel, 1958, s. 25). Drugi natomiast rozwijat mysl o wzajemnym
stosunku jezyka 1 psychiki narodu; zdaniem badacza psychika ta, jako forma jego §wiadomo-
Sci, wyciska swe pigtno na jezyku, nadajac mu okreslony wewngtrzny ksztatt, ktory umozli-
wia z kolei jej rozpoznawanie (zob. J. Obara, 1991). Migdzy innymi na gruncie rozwinigtych
badan niemieckoj¢zycznych podkreslano czgsto zwiazek jednostki z psychologia narodu, do-
szukujac si¢ w tym zwiazku analogii migdzy jezykiem i psychika jednostki, a duchem jezyka i
duchem narodu (por. H. Steinthal, 1885; M. Lazarus, 1878 - 1887). Wielokrotnie formutowa-
ne zwiazki charakterystycznych cech narodu z postacia jego jezyka pojawiaja si¢ takze w pra-

cach W. von Humboldta. Nieostra kategoria humoldtowskiego ducha narodu przypisuje jezy-

15



kowi warto$ci pozajezykowe czyniac z niego baz¢ dla wyodrgbniania poszczegdlnych cech
narodowych. W blizej niesprecyzowanej formie wewnetrznej, ktorej jezyk jest przejawem
odbija si¢ okreslony $wiatopoglad danego narodu tj. sposdéb percepowania otaczajacej rze-
czywistosci. Pod wspomniang forma ukrywa si¢ struktura psychiczna danego narodu okresla-
na inaczej jako forma pojeciowa tkwiaca u podstaw budowy gramatycznej oraz ksztattujaca
ja, utozsamiana zarazem ze sposobem percepcji (por. A. Ivi¢, 1966, s. 40; A. Heinz, 1978, s.
144). To uniwersalistyczne przekonanie, ze j¢zyki narodowe stanowia odpowiednie realizacje
jezyka, powstate w wyniku oddziatywania na niego ducha okreslonego narodu, miato postu-
zy¢ podejmowaniu badan nad psychikq poszczegdlnych narodow. Z kolei psychika narodu
stanowi przejaw okreslonego, subiektywnego widzenia $wiata 1 rzeczywistosci, co nakazuje
rozpatrywac jezyk w bezposrednim zwiazku z kultura danego narodu odzwierciedlajaca po-
ziom ewolucji jezyka i cywilizacji, jaki ten nar6d w danym momencie osiagnat. Humboldtow-
skie idee mozna znalez¢ w pdzniejszych badaniach, szczego6lnie niemieckich jezykoznawcow.
Analizujac szyk wyrazow w jezyku francuskim K. Vossler (1913) udowodnit nacjonalng ce-
che narodu francuskiego - potrzebg tadu i1 porzadku. Przyjete zatozenia odzwierciedlaty wcze-
$niej sygnalizowane przez H. Bergsona zwiazki pomig¢dzy psychika czlowieka, a zarowno
trescia, jak i forma jego wypowiedzi. Ponadto uogolnienie tej koncepcji w znaczacy sposob
wplynglo na przyjecie w dalszych badaniach tezy o bezposrednim zwiazku j¢zyka z mental-
noscia jego uzytkownikow. Podjete pdzniej przez wtoskich neolingwistow (M. G. Bartolii, V.
Pisani, G. Bonfante) badania wskazaly na znaczenie metafor w zmienno$ci jezyka, bedacych
wynikiem transferu kultur duchowych. Wszelka przyczynowos¢ zjawisk jezykowych upatry-
wano wedtug tych koncepcji w duchowosci jednostki. Rozwijajace sig, ale rézniace migdzy
soba metodologicznie badania psychologiczne, w tym poczatki psychologii stosowanej
1 eksperymentalnej nie potwierdzily jednak tych zalozen (por. W. Wundt). Najbardziej prze-
tomowe okazaly si¢ argumenty przytaczane przez H. Steinthala, ktoérego celem byla proba
wytlumaczenia humboldtowskiej formy wewnetrznej poprzez wtaczenie w interpretacjg zato-
zen par excellence psychologicznych. Jego tezy wychodzily znacznie poza psychologi¢ jed-
nostki wkraczajac w nurt badan spotecznych. Tym sposobem nie tylko dominowalo zatozenie
o analogii pomigdzy jezykiem jednostki, a jego psychika, co migdzy jezykiem kolektywu, a
jego duchem. Dowodzono takze pokrewienstwa duchowego miedzy narodami w kontekscie
ich pokrewienstwa jezykowego.

Na zwiazek mentalno$¢ z jezykiem zwrocili uwagg E. Sapir 1 B. Whorf, amerykanscy

etnolingwisci podkreslajacy relatywizm kulturowy wyrazony pdzniej w tzw. hipotezie Whor-
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fa - Sapira. To co jest szczegdlnie istotne w ramach catej, bardzo ztozonej teorii, to tezy

gtoéwne podkreslajace silne zwiazki kultury z jezykiem:

e jezyk, bedacy tworem spolecznym, jako system, w ktérym wychowujemy si¢
1 mys$limy ksztaltuje nasz sposob postrzegania otaczajacego swiata;

e kultura, a nie umyst jest korelatem zjawisk jezykowych;

e wobec roznic miedzy systemami jezykowymi, ktore sa odbiciem tworzacych je od-
miennych $rodowisk, ludzie myslacy w tych jezykach w rozny sposob postrzegaja
Swiat;

¢ badania jezyka to badanie antropologii kulturowe;.

Praktyczne zastosowanie wspomnianej hipotezy w jezykowej analizie dystynktywnej
odwotuje nas do nieswiadomego modelowania behawioru spotecznego. (...) jezeli potrafimy
wykazaé, ze normalny czlowiek w swych swiadomie spotecznych, a czesto i w domniemaniu
indywidualnych zachowaniach dziala zgodnie z gleboko osadzonymi w nich wzorcami, nadto
jezeli mozemy zademonstrowac, ze wzorce te sq nie tyle poznane, co odczuwane, sq to kwestie
nie tyle swiadomego opisu, co naiwnej praktyki - wowczas mamy prawo mowic¢ o nieswiado-
mych wzorcach spotecznych zachowan (E. Sapir, 1978, s. 153). To uczestniczenie w Zyciu
spotecznym spowodowane czgsto intuicyjnym poddawaniem si¢ uzytkownikow jezyka regu-
tom jezykowym wyraznie wskazuje na kulturowe determinanty zjawisk jezykowych. W p6z-
niejszym okresie poznawcza funkcja jezyka wyrazona ideami determinizmu i relatywizmu
jezykowego poskutkowala pojawieniem si¢ podej$cia mentalistycznego, ktore podkreslito rolg
procesow psychicznych w ksztattowaniu wytwordéw jezykowych. W aspekcie przedstawio-
nych rozwazan na pierwszy plan wysuwa si¢ przyjety przez autoréw wniosek dotyczacy od-
rzucenia zasady uniwersalizmu w mysleniu. Myslenie jest bowiem (...) sprawq roznych jezy-
kow etnicznych (B. L. Whorf, 1982, s. 323)

Wspolczesnie termin duch jezyka uznaje si¢ za ekwiwalent pojgcia przedstawianego
réwniez w polskiej lingwistyce jako wspomniana wczesniej moc jezyka, wystepujaca rowniez
pod nazwa wrodzona moc jezyka. Wobec niektorych nieostrych semantycznie pojeé obserwu-
je si¢ jednak silne odwotania pozalingwistyczne okreslajace ich ontologie. Wydaje sig, ze
najbardziej wyrazna granica oddzielajaca duchowos¢ jezyka od jego mocy ma obecnie charak-
ter geopolityczny i biegnie explicite na gruncie europejskim wzdhuz granicy dzielacej Europg

Zachodnia od Centralnej i Wschodniej. W dzisiejszym rozumieniu zjawisko mocy jezykowej
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bylto juz w XIX wieku na terenie Stowianszczyzny elementem obecnym, o czym moga $wiad-
czy¢ silne ruchy panslawistyczne. Ich wptywow na ksztattowanie si¢ tozsamosci poszczegol-
nych narodow nie udalo si¢ jednak uwzgledni¢ w praktyce. Koncepcje polityczne wezesnego
ruchu panslawistycznego byty oparte na idei stworzenia swego rodzaju federacji wszystkich
Stowian, pozostajacej pod polityczna oraz kulturowa dominacja i przywodztwem Imperium
Rosyjskiego, gdzie lokalne stowianskie tozsamos$ci mialy by¢ zintegrowane w tozsamos¢ ro-
syjska. Wyrazem tej wspolnej tozsamosci 1 glownym narzedziem komunikowania si¢ miat
pozosta¢ jezyk rosyjski. Po zakonczeniu I wojny $§wiatowej wplywy panslawizmu na skutek
rozwoju tendencji nacjonalistycznych w niektorych krajach stowianskich oraz wewngtrzne;j
rywalizacji ulegly jednak marginalizacji.

Podobnie kryteria mocy jezykowej, cho¢ wtedy stosowane bez metodologicznego opisu
tego zjawiska, staly si¢ narzedziem formowania jezyka urzedowego'® bylej Jugostawii. Do
dzisiaj mozna obserwowac ciagte modyfikacje politycznego i lingwistycznego rozumienia
oraz obja$niania wspolnego j¢zyka istniejacego w wielonarodowej i zréznicowanej kulturowo
grupie. Poczatki ruchéw unifikacyjnych na tym obszarze zwiazane byty z dzialalno$cia zwo-
lennikow jednosci jezykowej - ilirystow, dla ktorych jezyki potudniowych Stowian stanowity
etniczne sktadniki jednego narodu stowianskiego i jego stowianskiego jezyka. W dobie ro-
mantyzmu tendencje unifikacyjne wydawaty si¢ by¢ mozliwe do zrealizowania. Zaistniata
jednak potrzeba eliminacji dialektu kajkawskiego, stojacego w sprzecznosci z tendencjami
unifikacyjnymi. Historia formowania si¢ jezyka serbsko - chorwackiego byta tak skompliko-
wana, jak historia kazdego z narodéw konstytuujacych ten jezyk. Poczatki pierwszych wi-
docznych sporéw pojawily si¢ kiedy w 1918 roku narody potudniowostowianskie weszly w
sktad Krolestwa Serbéw, Chorwatdéw 1 Stowencow. Na poczatku procesu unifikacji idea wia-
snego panstwa sprzyjata roli wspolnego jezyka jako narzedzia jednoczacego narody, ale poz-
niejsza jego historia udowodnita sit¢ konfliktéw i sporéw na tym obszarze. Po raz pierwszy
wzmiankowano o wspolnym jezyku serbsko - chorwackim juz w 1836 roku (nazwy hrvatski
iliti srpski jezik uzyt J. Kopitar); pézniej w roku 1867 pojawita si¢ ona bardziej oficjalnie na
Saborze chorwackim. Idea wspolnego j¢zyka wyrosta ze wspomnianego wczes$niej ruchu poli-

tyczno - kulturalnego, ktory glosit ideg jednosci narodéw potudniowostowianskich - iliryzmu.

' Mowa tu o jezyku serbsko - chorwackim. Dla zobrazowania roznic i sporéw, ktére wnoszone byty przez stro-
ny jezykowych konfliktow w tym obszarze na przestrzeni lat warto wspomniec, ze literatura przedmiotu odsyta
nas do ekwiwalentnego nazewnictwa. Oprocz oficjalnej nazwy odnotowano bowiem nastgpujace nazwy: jezyk
chorwacko - serbski, jezyk chorwackoserbski, jezyk serbskochorwacki, jezyk chorwacki, jezyk serbski, jezyk
chorwacki literacki, jezyk serbski literacki, jezyk serbsko - chorwacki narodowy, chorwacki lub serbski narodo-
wy, a nawet jugostowianski i inne (zob: M. Peti, 1988; za: A. Spaginska - Pruszak, 1997).
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Przywdédca chorwackiego ruchu - Ljudevit Gaj przy okresleniu dialektycznej podstawy nowe-
go wspolnego jezyka odwotal si¢ do tradycji sztokawskich tworcéw dubrownickich oraz dal-
matynskich (zob. B. Oczkowa, 1999, s. 237). Wybor sztokawszczyzny w znaczny sposob stat
si¢ elementem zblizajacym jezyk chorwackim i serbski'”. Przetomowym momentem w proce-
sie tworzenia si¢ nowego jezyka bylo podpisanie w 1850 roku Umowy Wiedenskiej, ktora w
sposob deklaracyjny ukonstytuowata koegzystencje jezykowa narodu chorwackiego 1 serb-
skiego. Praktycznie jednak od momentu uksztatltowania tego wzajemnego stosunku réznych
standardow literackich na podstawie wspdlnego diasystemu pojawity si¢ zywe dyskusje nad
jezykiem serbsko - chorwackim.

Poczatkowe zafascynowanie Chorwatow wspolnym jezykiem, czego wyrazem bylo
podpisanie wspomnianej umowy, nigdy pdzniej nie powtdrzylo sig, a narastajace z uptywem
czasu 1 w miarg ksztattowania si¢ polityki wewngtrznej, a tym samym narodowo$ciowej pan-
stwa, konflikty, coraz bardziej poglgbiaty rdznice pomigdzy obydwoma wariantami (zob. L.
Miodonska, 2006). Koniec panstwa federacyjnego oznaczat koniec wspolnoty jezykowej. Od
tego momentu oba j¢zyki uzyskaty status oficjalnych jezykow narodowych - jezyk chorwacki
w 1990 r., natomiast jezyk serbski zostal proklamowany zapisem konstytucyjnym w 1992 r.
(zob. L. Miodonska, 2006). O rozdzieleniu serbsko - chorwackiej wspolnoty jezykowej, po-
dobnie jak o jej powstaniu, zadecydowaly gltéwnie wzgledy pozajezykowe. W nowej sytuacji
politycznej zrodzita si¢ potrzeba identyfikowania narodu z jezykiem, a najwazniejsza stata si¢
jego funkcja reprezentatywna, dzigki ktorej poszczegdlne narody zaczgly nadawaé swojemu
wlasnemu kodowi status oficjalnego standardu, podnoszac tym samym swoj status, zwlaszcza
na arenie migdzynarodowej (zob. L. Miodonska, 2006). Nowopowstate standardy jezykow:
serbskiego, chorwackiego, bosniackiego oraz czarnogorskiego posiadaja wspolna bazg dialek-
tu nowosztokawskiego. Stanowi to o podobienstwie leksykalnym; w aspekcie jednak socjo-
lingwistycznym i psycholingwistycznym nowe standardy znacznie si¢ migdzy soba réznia.

Naturalny jezykowy podzial Europy tozsamy jest z kryteriami zdefiniowanymi przez
moc jezyka. Tam gdzie jednak jezyk 1 spoleczenstwo zajmuja marginalne miejsce na politycz-
nej 1 ekonomicznej mapie Europy pojawiaja si¢ silne mechanizmy obronne podkres$lajace kul-
turowe 1 duchowe dziedzictwo poszczegolnych narodéw. Sytuacj¢ taka mozna zaobserwowac

szczegolnie na obszarze krajow bylej Jugostawii. Tyle, ze poczucie odrebnosci 1 podkreslenia

15 Iliryjska idea wspdlnoty nie zostata zrealizowana. Jako jedne z wielu przyczyn braku sukcesu podawano
sktonno$¢ Vuka Karadzicia do budowania serbskiej tozsamos$ci narodowej na idei Wielkiej Serbii oraz odmien-
nie interpretowana przez niego rolg iliryzmu w ksztaltowaniu wspdlnego jezyka (por. B. Oczkowa, 1999)
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wlasnej tozsamosci nie zostato tu uksztattowane w opozycji Jugostawia - reszta swiata, a

wewnatrz tego samego organizmu panstwowego.

1.2. Sytuacja jezykowa w krajach bylej Jugostawii.

Réznica migdzy wspomnianymi, jak juz podkreslano, nieostrymi pojeciami tj. mocq
Jjezyka, a duchem jezyka przebiega nie tylko wzdhuz granic panstwowych, lecz przede wszyst-
kim wzdluz granic mentalnych. Wyznaczniki mocy jezykowej w rozumieniu wspolczesnym
wydaja si¢ dotyczy¢ jezykdéw aspirujacych do statusu jezykow migdzynarodowych. Maja one
takze charakter na tyle empiryczny, ze pozwalaja na pewna klasyfikacje¢ 1 okreslaja relacje
migdzy przynajmniej kilkoma systemami jezykowymi. Pojecie ducha jezyka jako opozycyjne
wobec pojgcia mocy jezykowej zdecydowanie charakteryzuje wlasciwy dla danego narodu
sposob tworzenia kultury narodowej. Podkresla sig, iz najwazniejsze réznice migdzy naroda-
mi nie maja charakteru ideologicznego, politycznego, czy ekonomicznego, lecz kulturowy
(zob. S. P. Huntington, 2006). Tozsamos$¢ kulturowa okreslana jest poprzez obiektywne,
wspolne elementy taczace zdefiniowana grupe ludzi, np.: historig, terytorium, jezyk, religie,
obyczaje czy instytucje spoteczne. Najbardziej istotna jest jednak subiektywna samoidentyfi-
kacja jednostek. Jezeli kultura jest najbardziej zakorzenionym elementem w $wiadomosci
cztowieka to najostrzejsze i1 najgrozniejsze konflikty wystepuja miedzy spotecznosciami nale-
zacymi do réznych kregow kulturowych.

Skomplikowana historia krajow bytej Jugostawii potwierdza t¢ hipotez¢. Nasilenie sig
konfliktow etnicznych zwiazane byto czgsto ze wzrostem $Swiadomosci narodowej poszcze-
gblnych grup spotecznych i szeroko rozpowszechnionym prawem narodéw do samostanowie-
nia. Od konca II wojny $wiatowej w Europie funkcjonuja dwie tendencje. Jedna z nich jest
dazenie do coraz wigkszej integracji, podczas gdy druga ma charakter od$rodkowy i sprowa-
dza si¢ do dazenia narodéw wchodzacych w sklad panstw wielonarodowosciowych do unie-
zaleznienia si¢ 1 odzyskania lub uzyskania niepodlegtosci (za: D. Rossa - Kilian, 2006). Histo-
ria krajow bylej Jugostawii to takze i przede wszystkim historia konfliktu o charakterze en-
demicznym. Jedna z konsekwencji rozpadu Socjalistycznej Federacyjnej Republiki Jugostawii
w wyniku wojny domowej bylo zapoczatkowanie procesu powracania narodow wchodzacych
w sktad federacji do swoich jezykéw etnicznych (zob. P. Brom, 2007). Wsrod przyczyn ta-
kiego stanu rzeczy oprocz czynnikdéw polityczno - gospodarczych na pierwszy plan wysuwa

si¢ potrzeba odrgbnos$ci jezyka potwierdzajaca wlasna tozsamo$¢é narodowa (por. E. Tokarz,
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2002, s. 229 - 238). W miejsce dotychczas obowiazujacego jezyka serbsko - chorwackie-
go/chorwacko - serbskiego na sztokawskiej podstawie dialektalnej powstalty nowe jezyki:
chorwacki, serbski, bosniacki oraz czarnogoérski, ktére petnia obecnie rolg jezykow urzedo-
wych. Unifikacja sztokawskiego obszaru dialektalnego oparta zostala na zatozeniach odwotu-
jacych si¢ do wspdlnej historii i tradycji plemion batkanskich. Juz Vuk Karadzi¢ podkreslat,
ze Serbowie i Chorwaci dotarli na Batkany'® jako dwa plemiona wywodzace si¢ z tego same-
go narodu, w przesztosci postugujacego si¢ jednym jezykiem, w ktorym dopiero pdzniej roz-
wingly si¢ rdznice dialektalne, w wyniku czego powstaty odrgbne jezyki (za: P. Brom, 2007).
Koncepcja V. Karadzicia dazaca w swych zatozeniach do jezykowej unifikacji narodu serb-
skiego 1 chorwackiego zostala potwierdzona ustaleniami wspomnianej Umowy Wiedenskie;j.
Wybdr dialektu sztokawskiego jako podstawy jezyka literackiego uzasadniony zostat poprzez

nastepujace argumenty:

o dialekt sztokawski reprezentowany byt przez najwigksza liczbg uzytkownikow;

e Dbyl on najblizszy jezykowi prastowianskiemu, a przez to rOwniez pozostatym
jezykom stowianskim,;

e w nim powstala wigkszo$¢ piesni ludowych (ktdre stanowia Zrddto tradycji na-
rodowych);

e Dbyl uzywany przez wigkszo$¢ 6wczesnych pisarzy (zob. P. Brom, 2007).

Od poczatku obowiazywania wspolnego standardu sztokawskiego prébowano niwe-
lowa¢ réznice dialektalne i eliminowac elementy charakterystyczne dla poszczegdlnych jezy-
kow - poprzez ich archaizacje, wzglednie asymilacjg. Cel ten byt takze realizowany za sprawa
upolitycznienia jezyka i uczynienia go narzedziem perswazji publicznej. Wydarzenia rozgry-
wajace si¢ na oczach catego $§wiata od 1991 roku, ktére doprowadzity do rozpadu federacji
jugostowianskiej zakonczyly dotychczasowa polityke kulturowa i jezykowa oraz zburzytly mit
wspodlnego jezyka potudniowych Stowian.

W obliczu integracji europejskiej oraz zmian ideologii politycznej (transformacji

w kierunku tworzenia panstw narodowych) istniej¢ potrzeba wigkszego akcentowania wilasnej

16 pomimo wielu niejasnosci dotyczacych kryteridow definicyjnych pojecia Batkany, majac $wiadomo$¢ uprosz-
czenia jego konotacji, w niniejszym opracowaniu bedzie rozumiane jako wspoélnota historyczno - kulturowa.
Przy takim podejsciu o przynalezno$ci danego kraju do Batkanow decyduja cechy kulturowe (np. jezyk nalezacy
do ligi batkanskiej, pewne elementy kultury ludowej), spoteczne (np. wieloetniczno$é, wspotwystegpowanie kato-
licyzmu, prawostawia i islamu) oraz historyczne (np. dawna przynalezno$¢ do cesarstwa bizantyjskiego, zasie
dlenie przez Stowian w VI wieku naszej ery, a przede wszystkim do§wiadczenie panowania tureckiego).
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tozsamos$ci narodowej poprzez poszczego6lne narody. Prowadzi to w rezultacie do rozwiazania
struktur federacyjnych, powrotu do narodowych standardéw jezykowych i odrebnych struktur
politycznych. Sytuacja geopolityczna wymaga obecnie, aby nardd postugiwat si¢ jednolitym
jezykiem, dzigki czemu jego ranga na arenie migdzynarodowej moze by¢ wigksza (por. P.

Brom, 2007).

1.2.1. Konflikt etniczny a konflikt jezykowy.

Z pojeciem konfliktu etnicznego wiaza si¢ trzy jego gldwne kategorie (zob. V. 1. Ghe-
bali, 1995; za: R. Zigba, 2001, s. 85):

o konflikt spoteczny migdzy dwiema spoteczno$ciami etnicznymi funkcjonujacymi
w ramach szerszego panstwa wielonarodowego;

e wojna domowa prowadzona w celu zapobiezenia secesji przez mniejszo$¢ narodowa
1 przylaczenia zamieszkanej przez nia czg¢sci terytorium do panstwa, w ktérym zyje
wigkszos¢ podzielonego narodu;

e migdzyetniczna wojna domowa zaostrzona przez interwencj¢ strony trzeciej (zazwy-
czaj przez panstwo ,,macierzyste” dla ludnosci stanowiacej irredente), wystepujacej w
obronie swoich pobratymcoéw lub z innych powoddéw (np. geopolitycznych, czy ide-

ologicznych) .

Odnoszac si¢ do sytuacji przedkonfliktowej w bylej Jugostawii mozna zauwazy¢, ze
warunki geopolityczne sprzyjaly powstaniu antagonizméw obecnych w réznych obszarach.
Wiele panstw wchodzacych w sklad Federacji uksztattowanych zostalo w przesztosci bez
uwzglednienia wszystkich interesoOw i aspiracji ludnosci je zamieszkujacych. W czasie inten-
sywnych dziatan wojennych na terenie Jugostawii wielu autoréw wskazywato na czynniki,
ktore uksztattowaty podtoze konfliktu. J. Rapacka podkreslata, ze fronty jezykowe przebiega-
ja nie tylko migdzy Serbami i Chorwatami, ale 1 wewnatrz obu spotecznosci jako forma walki
politycznej (zob. J. Rapacka, 2002). Odrgbnos¢ narodow i jgzykow, szczegdlnie podkreslana
przez strony konfliktu wymaga historycznego wgladu w ksztaltowanie si¢ tozsamosci naro-
doéw potudniowe] Stowianszczyzny. Jezyk serbochorwacki stanowit swego rodzaju lingua
communis na obszarze jugostowianskim. W tym rozumieniu nie dookreslat tozsamos$ci po-

szczegblnych narodéw, co jest cecha jezykow narodowych. Wprowadzenie jezykowej unii
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byto bowiem nie tylko dokonaniem jezykowym, ale takze politycznym. Formalna kodyfikacja
jezyka serbsko - chorwackiego wprowadzajaca dwa warianty jednego jezyka: wschodni (serb-
ski) oraz zachodni (chorwacki) miata godzi¢ i taczy¢ narody moéwiace réznymi dialektami.
Wielowariantowo$¢ tego obszaru jezykowego stata si¢ jednak obszarem konfliktogennym,
szczegolnie w aspekcie funkcjonowania wariantow wzgledem siebie. Z lingwistycznego
punktu widzenia podkreslano co prawda, ze oba warianty istniaty przed formowaniem si¢
wspodlnego jezykowego standardu 1 p6zniej nie zgubity swojej indywidualnosci. Co wigcej nie
byto migdzy nimi hierarchicznej relacji. Nie potwierdzaja tej teorii odwolania socjolingwi-
styczne podkreslajace silne roznice etniczne determinujace uzycie wariantow.

Z czasem hipoteza o skutecznym funkcjonowaniu wspolnego jezyka poddana zostata
weryfikacji przez narody podkreslajace co raz mocniej réznice migdzy wariantami w aspekcie
uprzywilejowania jednego wzglgdem drugiego. Od czasow kodyfikacji jezyka serbsko -
chorwackiego nie zaistnialy bowiem zadne warunki socjo- 1 psycholingwistyczne sprzyjajace
jego umocnieniu (por. A. Spaginska - Pruszak, 1997). Obecnie jezyki poszczegdlnych panstw
bytej Jugostawii stanowia nie tylko kategori¢ historyczno - kulturowa, ale przede wszystkim
nalezy jest uzna¢ jako kategori¢ socjolingwistyczna, etnolingwistyczna i psycholingwistyczna
(zob. A. Spaginska - Pruszak, 1997). Na uwagg zwraca fakt, ze w okresie istnienia wspdlnego
jezyka, jezyki chorwacki i serbski zostaly uznane przez Migdzynarodowa Organizacje ds.
Standaryzacji jako oddzielne. Uznaje sig, ze u podstaw tej decyzji lezaly nie tyle lingwistycz-
ne kryteria, a raczej prawne, funkcjonalne i emocjonalne; nie zmienia to jednak faktu, ze w
odczuciu obywateli panstw Federacji jgzyki uznawane byly jako autonomiczne (za: M. Oku-
ka, 1990). Jezyk bedacy kiedy$ wytworem polityki scalajacej rézne narody dzi$ stat si¢ ele-
mentem spetniania narodowych aspiracji 1 sluzy identyfikacji narodowej (por. M. Cichonska,
1994; J. Levinger, 1993). Identyfikacja ta zwiazana jest z ksztalttowaniem i umacnianiem toz-
samosci narodowe;j. Podkresla si¢ czgsto, ze konflikty jezykowe w Jugostawii istnialy zawsze,
a wojna tylko zaostrzyla je i staty si¢ one bardziej widoczne. Mialy one charakter endemiczny
1 wybuchaly w kazdym waznym momencie historycznym. W efekcie konfliktow pojawitly sie
jezykowe separatyzmy. W krajach bylej Jugostawii nadal toczy si¢ tzw. ,,wojna o jezyk™ i ,,na
stowa”. Wojna ta dotyczy przede wszystkim leksyki, ktora jest najbardziej wyrazistym i jed-
noczesnie spornym elementem réznicujacym jezyk chorwacki od serbskiego.

Wobec formowania si¢ nowych jezykow po rozpadzie Jugostawii pojawity si¢ rady-
kalne glosy na temat tworzenia nowych jezykdéw narodowych. Analizujac tendencje do znaj-

dowania podobiefistw i réznic migdzy jgzykami nalezy odnies$¢ si¢ do kryterium wyboru. I.
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Pranjkovi¢ podkresla, ze (...) miedzy jezykami chorwackim i serbskim nie ma roznic tam,
gdzie nie ma mozliwosci wyboru, a zatem tam, gdzie réznic wlasciwie by¢ nie moze. Rowno-
czesnie jednak, jesli juz pojawi sie taka mozliwos¢, widoczne sq duze roznice - i to wlasciwie
na wszystkich plaszczyznach. (...) im wieksza jest mozliwos¢ wyboru, tym wieksze sq i roznice,
a jesli samo pojecie jezyka standardowego opiera sie¢ na mozliwosci wyboru, to
i rOznice pomiedzy jezykami chorwackim i serbskim sq na tyle liczne, ze bez zadnej wqtpliwo-
sci mozemy mowi¢ o dwoch roznych jezykach standardowych (1. Pranjkovi¢, 1998, s. 256).
Jezeli powszechnie uznano, ze nie tylko kryteria czysto lingwistyczne decydowaty
i nadal decyduja o utrwalaniu nowych standardéw jezykowych nalezy szuka¢ wielu innych
determinantow. Kategoria wyboru, podkreslana przez 1. Pranjkovicia wydaje si¢ odwotywac
z jednej strony do racjonalnych przestanek lingwistycznych, a z drugiej strony do ogolnej
koncepcji decyzyjnosci cztowieka opartej na kryteriach nie zawsze logicznych, poprawnych
1 weryfikowalnych. Kategoria wyboru jest wigc kategoria konfliktogenna. Jezeli kryteria wy-
boru i alternatywy maja moc dyskryminacyjna przy tworzeniu normy jezykowej, to staja si¢
roOwniez elementami procesu decyzyjnego, a ten jest cecha przebiegajaca na kontinuum po-

znawczym opartym o relacjg: ja - inni.

1.2.2. Postawy wobec jezyka.

Jezyk ciagle ewoluuje, niezaleznie od dynamiki zmian pozajezykowych, zmienia si¢
w czasie, zarowno w idiolekcie uzytkownika, jak i w spotecznym wymiarze. Konsekwencja
tych zmian jest m. in. tworzenie uzusu jezykowego. Ogromna rolg w tworzeniu uzusu odgry-
wa aprobata spoteczenstwa, ale w przyjmowaniu okreslonych postaw wobec jezyka istotna
jest $wiadomosé jezykowa kazdego uzytkownika jezyka. Swiadomo$é ta decyduje czesto o
indywidualnej postawie wobec normy jezykowej. Réznorodnos$¢ postaw i ich wzajemne $cie-
ranie si¢ czgsto odzwierciedlaja percepcje rzeczywistosci pozajezykowej. Wyrdznia si¢ oraz
ustawicznie poddaje empirycznym badaniom nast¢pujace postawy wobec jezyka (za: A. Mar-

kowski, 2006):

e postawa racjonalna - przyjmujacy ja uzytkownik nie ocenia zmian jezykowych wedtug

wiasnych emocji oraz doswiadczen;
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e postawa liberalna - zaklada wielowariantowo$¢ uzycia jgzyka w zaleznosci od grupy
spotecznej; uzytkownik przyjmujacy tg¢ postawg akceptuje wielostykowos$¢ i wptyw
zmieniajacej si¢ w szybkim tempie rzeczywistosci na zmiany jezykowe;

e perfekcjonizm - zada o jezyka precyzyjnos$ci nie tolerujac przy tym form nowocze-
snych, innowacyjnych czy archaicznych (a wigc wszelkich odstgpstw od systemu);

e postawa naturalna (spontaniczna) - cecha tej postawy jest akceptacja dla kazdej funk-
cjonujacej formy jezykowej;

e postawa logiczna - jezyk traktuje si¢ tu w sposéb precyzyjny i1 jednoznaczny;

e leseferyzm - wyznaje potrzebg akceptacji dla wszystkich form jezykowych (popraw-
nych i niepoprawnych);

e konserwatyzm - postawa, ktéra odnosi norm¢ jezykowa do przesztych form jezyko-
wych uznajac je za wystarczajace; nie popiera form innowacyjnych i nowoczesnych;

e indyferentyzm - to krzywdzaca dla jezyka postawa zoboj¢tnienia wobec niego;

e abnegacja - postawa, wedtug ktérej jezyka nie uznajg si¢ za jakakolwiek wartos¢;

e puryzm egocentryczny - przejawia si¢ akceptacja tylko i wytacznie form uzywanych
przez konkretne typy uzytkownikow;

e puryzm elitarny - to postawa odnoszaca uzycie jezyka do warstwy spotecznej - inteli-
gencji,

e puryzm nacjonalistyczny - cechuje zwalczanie form nierodzimych i zapozyczonych;

e puryzm tradycjonalistyczny - postawa zwalczajaca formy innowacyjne.

Przedstawione postawy definiuja zaangazowanie uzytkownika oraz stosunek do jezyka
w obszarach: norma jezykowa - uzus jezykowy - socjolekt - idiolekt. Szczegolnie postawy o
réznych odcieniach puryzmu zdeterminowaty nie tylko proces percepcji rzeczywisto$ci poza-
jezkowej w okresach: pre - jugostowianskim, jugostowianskim i post - jugostowianskim, ale
w znaczny sposob wptynely na rozwoj oraz ksztalt konfliktow jezykowych. Poniewaz posta-
wy jezykowe ksztaltowane sa w procesie socjalizacji'’ oraz modelowania na szczegolne pod-

kreslenie zastluguja w tym kontek$cie uwagi o jezyku jako elemencie kontrolowanym przez

17 Obszerna definicj¢ tego procesu podaje W. Okon, ktéry uwaza socjalizacje za: (...) ogdf dziatan ze strony
spoteczenstwa, zwlaszcza rodziny, szkoly i srodowiska spolecznego, zmierzajqcych do uczynienia z jednostki
istoty spotecznej, tj. umozliwienia jej zdobycia takich kwalifikacji, takich systemow wartosci i osiqgniecia takie-
go rozwoju osobowosci, aby mogla stac¢ sie petnowartosciowym czlonkiem spoteczenstwa (...) oraz (...) 0got
zmian zachodzqcych w jednostce pod wptywem oddziatywan spolecznych, umozliwiajqcych jej stopniowe stawa-
nie sie pelnowartosciowym czlonkiem spoteczenstwa (W. Okon, 1987, s. 278).
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opini¢ spoleczna. Taka opini¢ spoleczna mozna rozumie¢ jako sady samych uzytkownikow
jezyka i jako stanowisko jezykoznawcow zajmujacych si¢ naukowo poradami poprawnoscio-
wymi (zob. A. Grybosiowa, 2003, s. 55). Trojsktadnikowy model ksztaltowania postaw od-
wotuje si¢ do komponentu emocjonalnego, poznawczego i behawioralnego (por. J. Strelau,
2001). Propagowanie negatywnych skojarzen potaczone z jezykowa agresja wystgpujaca
rownolegle po stronie Chorwatéw i Serbow bylto narzedziem ksztattowania postaw wobec
warto$ci narodowych, w tym, przede wszystkim wobec jezyka. Obserwowane komponenty
postaw spetnity przestanki definicyjne. Zaréwno silne emocje, jak i mysli wyrazone w kon-
kretnych zachowaniach (nie tylko jezykowych) chorwackiego oraz serbskiego spoteczenstwa
byty ksztattowane i1 same ksztattowaty pozycje jezyka jako wartosci narodowej i kulturowe;.

Szczegblne nasilenie modelowania postaw purystycznych wobec j¢zyka nastapito w
okresie funkcjonowania Niezaleznego Panstwa Chorwackiego w latach 1941-1945. Polityka
jezykowa w jego granicach dotyczyta wszystkich plaszczyzn jezykowych, natomiast najbar-
dziej wyraziste przyklady znajdujemy w warstwie leksykalnej, gdzie pary lekseméw mozna
rozpatrywa¢ w kategoriach: bardziej lub mniej chorwacki. Analiza porOwnawcza synoni-
micznych wariantow stownikowych dowodzi, ze ksztattowanie normy jezykowej na ptasz-
czyznie leksykalnej sprzyjato uwidacznianiu i wzmacnianiu roéznic, szczeg6lnie migdzy j¢zy-
kiem chorwackim i serbskim. Wiadomo rowniez, ze warstwa leksykalna jest najbardziej po-
datna na interferencje zewnatrzj¢gzykowe 1 ze jest wyrazem elastyczno$ci normy na obce
wplywy oraz zapozyczenia. Oczywiscie arbitralno$¢ normy spotyka si¢ czgsto z rownolegtym
tamaniem przez uzytkownikow regut jezykowych przez nia narzuconych. Ta widoczna ro6zni-
ca pomigdzy norma zatozona, a norma zrealizowana nadal wptywa na ksztalt wielu dziatan
standaryzacyjnych, determinuje charakter wspomnianych postaw oraz nadaje ksztalt zbioro-
wej tozsamosci.

W niektorych krajach bytej Jugostawii zorientowane nacjonalistycznie elity uczynity
jezyk narzgdziem propagandy. Efekty takiego sposobu ksztattowania §wiadomosci jgzykowej
uzytkownikéw widoczne sa do dzisiaj, szczegdlnie w korpusach leksykalnych. Kodyfikacja
jezykowa wedtug arbitralnie przyjgtego klucza narodowego nigdy nie miata czysto lingwi-
stycznego charakteru (por. M. Czerwinski, 2005, s. 70). Homogeniczny spos6b myslenia np.:
chorwackiego narodu byt czgsto rezultatem jezykowej perswazji i propagandy publicznej,
ktorej wpltywy pojawiaja si¢ w indywidualnych 1 zbiorowych wypowiedziach narracyjnych
przytaczanych ponizej; por. przyktady egzemplifikacyjne w postaci konstrukeji o semantyce

nacjonalistycznej wyrazonej explicite:
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A. hr. hrvatski/srpski nacionalist - pl. chorwacki/serbski nacjonalista

»--.-»Mladost« nije Stampala moje stihove. I nesretna ljubav i pucina pred Gracem. A u $koli sjedim
s nekim Mostarcem, koji u klupi drzi revolver. Iz Mostara su ga potjerali... Tko je? Anarhist, ko-
munist, hrvatski nacionalist? Tko bi to mogao rijesiti. U sveopéem licemjerstvu samo zavj-
ereniStvo cvjeta! Na Gracu pucamo iz njegova revolvera! ZavrSavamo treci razred... Zavr§avamo
tre¢i razred, i nas razrednik...”

,»...Pozivam desno biracko tijelo, ali i sve druge da svoj glas daju meni, rekao je u utorak na svom
prvom predstavljanju predsjednicki kandidat koalicije HSP-a i HKDU-a Anto Papié. U nazoénosti
¢elnika HSP-a i HKDU-a, Papi¢ je predstavio svoj program. »On je istinski hrvatski nacionalist i
vizionar, voda hrvatske nacionalisticke desnice, najmladi predsjednicki kandidat iz najstarije

jugonostalgicare koji su ga preko svojih pijuna u medijima blatili«, kazao je...”

»-..Gosti su se odobravanju publike oduzili i dodatkom. Nenad Turkalj Sklon sam vjerovanju da
za nas jo$ ima nade Nasi politicari uvijek papagajski ponavljaju frazetine vladajuce ideologije /
Desetak godina bio sam hrvatski nacionalist. Biti hrvatskim nacionalistom izgledalo mi je u Ju-
goslaviji kao Casno stajaliSte. Tim se nacionalizmom nije za svoj narod trazilo niSta $to se ne bi
priznavalo legitimnom svojinom drugih naroda, recimo da imaju svoju drzavu Knjizevnik Stanko
Andri¢ (1967.) iznimno je...”

»---Odupirem se paranoji i cinizmu 1 Koju nasi politi¢ari i njihovi trabanti malo uvazavaju. — Po-
stojanje neistomisljenika trebalo bi se, napokon, prestati dozivljavati kao nesto nepodnosljivo, kao
prijetnju. Kad sam imao dvadesetak godina, bio sam hrvatski nacionalist, u onoj mjeri i na onaj
nacin kako to ¢ovjek s toliko godina moze biti. Zaista ne mislim da sam osobito politicki pronic-
ljiv, a s toliko godina obi¢no ne raspolazete ni nekim relevantnim iskustvom politiCkog promat-
raca. lako nema sumnje da sam tada poznavao samo jedno od lica...”

»---JO§ postoje zivi svjedoci iz toga vremena koji se sjecaju kako je mladi major zbog toga bio i
partijski opomenut. Poslije, u stvaranju nove hrvatske drzave, nakon pada Berlinskog zida i raspa-
da degenerirana socijalistickog sustava koji se bio urusio sam u sebi, iskreni hrvatski nacionalist
Franjo Tudman okruzio se svojim starim antifaSistiCkim drugovima poput Josipa Manoliéa, Stje-
pana Mesica i Josipa Boljkovca, ali i pripadnicima raznih obavjestajnih sluzbi, jugoslavenskih ta-
koder, te americkim $pijunima desne provenijencije...”

,--.Jedan je od takvih i »Svjetonazori uvjetuju narav domoljublja« (Panorama subotom, 21. ruj-
na). Politi¢ke analize Vice Vukova su korektne, tolerantne i posStene. Nekadasnji mladi hrvatski
nacionalist iz vremena hrvatskoga proljeca, koji je i osobno platio visoku cijenu svojih stajalista,
danas je u prvome redu zreo demokrat, ¢ak bih se usudio ustvrditi- liberalni demokrat. Vukov se
nije odrekao ni jedne temeljne ideje za koju se u proslosti borio, ali se promijenio....”

,-.-Malo poslije postao sam dopisnikom Slobodne Dalmacije iz Bonna, i to u vrijeme kad joj je
bio glavnim urednikom Josko Kulusi¢, svakako nesklon Tudmanovoj vlasti. Suradivao sam i u
Danasu pod urednikovanjem Drazena Vukova-Coli¢a, za kojega se ne moze reéi da je bio hrvatski
nacionalist, ba$ obratno. Napustio sam Slobodnu Dalmaciju nakon §to je u njoj izveden »novinar-
ski udar« u reziji Socijaldemokratske partije...”

,»-..Dobro su meni rekli da si ti hrvatski nacionalist. - Zar ja tebi ne smijem re¢i ono $§to mislim?-
uzvratih. - Smijes reci, ali ne smije$ tako misliti- zavrs$i on.« Ima neke zacudne sli¢nosti u apodikt-
i¢nim prigovorima Darka Bekica i redakciji Vjesnika i meni kao piscu tog priloga....”

... Tko poznaje moj publicisticki rad lako moze ustvrditi da sam mogao biti sve drugo, a ne
hrvatski nacionalist, prema definiciji da su nacionalisti oni koji prave ili lazne interese vlastite
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nacije stavljaju iznad svih ljudskih vrijednosti... Govoreci o sebi u raspravi koju je priredio Hrvat-
ski helsinski odbor u Zagrebu 1997. rekao sam: »Kad me netko pita $to sam, onda ja koristim...”

.- Takoder je rekla da je Vlatko Pavleti¢, politicar i knjiZzevnik, jedan od inicijatora i autora De-
klaracije o hrvatskom knjizevnom jeziku te pocetkom sedamdesetih godina 20. stolje¢a osuden kao
hrvatski nacionalist. »Dao je velik doprinos toleranciji, zastiti i promicanju ljudskih prava, razvo-
ju civilnoga drustva, oCuvanju mira i uzornom prijenosu vlasti nakon smrti prvoga hrvatskog pred-
sjednika, istaknula je Or¢ic....”

»-.-U njemu se o€itovao ovaj modernist koji je zaljubljen u tradiciju, umjetnik koji se stalno zali-
jece u politiku, zapadnjak prostranih horizonata i uskogrudni hrvatski nacionalist, koji tako ¢esto
mijenja misljenja, a nepokolebljiv je samo u ljubavi prema Kroaciji, pise jos u Jel¢ic¢evoj knjizi...”

»---Moze 1i mala zemlja poput Hrvatske opstati u globaliziranom svijetu? - Mala zemlja nije osud-
ena na propast, naprotiv, sama moze uspjeti i prije nego u nekoj integraciji. Sad govorim kao cio-
nist Hrvatske, kao hrvatski nacionalist: imate obrazovane ljude kojima trebate omoguditi pristoj-
ne uvjete da ostanu u zemlji 1 ostvare svoje ideje...”

»---.Jer Tudman je u svom zivotu bio i komunist i jugoslavenski general, ali i hrvatski nacionalist
u najpozitivnijem smislu, a imao je i nekih autoritarnih osobina. Medutim, prema univerzalno pri-
hvaéenim metodama psiholoske znanosti, svakog Covjeka treba ocjenjivati cjelovito u svim nje-
govim segmentima, dakle, prema njegovu cjelokupnom radu, a to znaci, ako pretezu...”

»...Naveo sam mu da sam u dobrim odnosima s nekim visoko pozicioniranim inozemnim maso-
nima i upozorio sam ga da se i medu njima nade pokoji uvjereni hrvatski nacionalist, kakav je, na
primjer, industrijalac u Brazilu i hrvatski domobranski ¢asnik u Bosni tijekom Drugog svjetskog
rata dr. Eugen Laxa (ugledni Clan distrikta u Brazilu engleske Velike loZze u Londonu). Istaknuo
sam da je, prema mome misljenju....

»---Od polovice tridesetih godina zamjetna je bila djelatnost proustaskih skupina u sklopu Matice
hrvatske, ¢iji je tadasnji predsjednik Filip Lukas bio gorljivi hrvatski nacionalist. Takva je djelat-
nost osobito dosla do izrazaja u Maticinu ¢asopisu Hrvatska revija. Zanimljive poglede na svoju
djelatnost u Matici hrvatskoj i na samu Maticu...”

»---Moj je dojam da je od svih autora koji su pisali o Ljubi¢i¢evoj smrti, a takoder o studentskim
sukobima op¢enito, najblizi stvarnosti bio tadasnji student i hrvatski nacionalist Marko Covi¢. On
je zakljucio da je u ,,tom sukobu, ostru i krvavu, u tom sukobu gdje je bilo i ranjenih i okrvavljenih
na obje strane, i na strani hrvatskih nacionalista a i na strani komunista...”

»-..Pritom pojedini autori posebno istiu njegov antisemitizam, mehanicki tvrdeéi da je to bila jed-
na od glavnih karakteristika ustaskoga djelovanja u tom vremenu. Dr. Stjepan Bu¢ nedvojbeno je
bio hrvatski nacionalist te pristasa nacionalsocijalisticke Njemacke, §to je jo§ 1960. opravdavao
rije¢ima da posto ,,je Njemacka bila gospodar velikog dijela Evrope i vojni¢ki na visini, bilo je po-
trebno voditi...”

,...Na str. 1. izri¢ito je navedeno da je ,,Ustaski Poglavnik i voda hrvatskih nacionalista dr. Ante
Paveli¢ izdao (...) nalog, da svatko tko je pravi hrvatski nacionalist i tko se smatra sljedbenikom
politike, koju on zastupa, mora 11 prosinca ove godine glasati za listu dra Vladka Maceka”. Jere
JAREB, Pola stoljeca hrvatske...”

..U ozujku 1972. zbog svojih je tekstova u doba maspoka izbacen iz VUS-a i oznaden kao
hrvatski nacionalist i marginaliziran u nepolitiCka, zabavna i revijalna izdanja, i to na sporedne
poslove. Napisao je i dva ljubavna romana. Po umirovljenju pisao je knjige i iza sebe ostavio
»Prolje¢e moderne Hrvatske« i »Vrhovi i ponori crnogorskog identiteta«, koje je posvetio dvjema
najveéim...”
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»-..Prica o drugom gradu i drugom datumu malo je zamrSenija. Poznato je da je upravo u tom gra-
du na mitsku obljetnicu Kosovske bitke srpski nacionalist Gavrilo Princip 28. lipnja 1914. ubio
austrijskoga nadvojvodu Ferdinanda i njegovu suprugu. Tako su Sarajevo i Vidovdan obiljezili
pocetak...”

»---Muhamed Filipovi¢, koji je 1990. bio jedan od osnivaca Stranke demokratske akcije, drzi da
Slobodan MiloSevi¢ nije nacionalist! »Ne, nije on srpski nacionalist. On je, jednostavno, pra-
gmaticar, koji je shvatio da su Srbi obuzeti nacionalizmom i da je to najbolji instrument kojim se
njima moze vladati, da se tako mogu upregnuti u politi¢ka kola koja su njemu potrebna...”

»-..Pogotovo, jer je novi jugoslavenski predsjednik Kostunica dobio predah, »dok ne zauzme sve
poluge vlasti« u vezi sa suradnjom njegove zemlje s Haaskim sudom. Tako je srpski nacionalist,
poznat po vrlo prijateljskim odnosima s Radovanom Karadzi¢em, kojeg SFOR nikako nema vre-
mena uhititi, iako zivi u njihovoj blizini, za sada osloboden suradnje s Haagom dok se i nova
hrvatska vlast, koja je najavila i prakticirala suradnju s tim Sudom, stavlja u vrlo tezak...”

,--.1, da se ne zaboravi: uz Kostunicu je bilo i drugih kandidata, od kojih je jedan bio Ivan Stambo-
li¢! Kad je sa svojom malom strankom, koja je uvijek bila bez nekakve znacajnije infrastrukture,
Demokratskom strankom Srbije (DSS), Kostunica usao u izbornu utrku kao provjereni desni srp-
ski nacionalist, u Sto nikada nije bilo nikakve sumnje, igrao je viSe na kartu demokratskog nego
onoga nacionalistickog u svome programu. Sasvim je, medutim, logi¢no da je njegova stranka po-
stala vrlo zanimljiva za prebjege kad je on, kao pojedinac, poc¢eo dobivati na popularnosti....”

»...0n je o€it i u medunarodnom protivljenju nezavisnosti Crne Gore. Stupanj zahvalnosti Kostu-
nici nakon razmjerno mirnog pada MiloSevica €ini se razumljivim, ali medeni mjesec predugo tra-
je. Kostunica je ono §to jest: srpski nacionalist vrlo jakog uvjerenja. To se vidi i iz njegova stava
prema Bosni. Osim toga, nastavlja se podrska, financijska i u ljudstvu, koju Vojska Jugoslavije i
savezni fondovi daju Vojsci Republike Srpske. To se, koliko znamo, nije promijenilo otkad je
Kostunica na vlasti i nije u skladu...”

»-..Rekao je 1 da ga ¢uvaju novi tjelohranitelji koje placaju anonimni dobrocinitelji. U istim novi-
nama, dr. Kosta Cavoski, osvjedogeni srpski nacionalist i nekadasnji stranacki kolega predsjedni-
ka Vojislava Kostunice s kojim je utemeljio Demokratsku stranku, objas$njava §to ga motivira na
mjestu predsjednika Odbora za Karadzi¢evu zastitu, bacajuéi pritom drvlje i kamenje na americku
i politiku Haaskog suda...”

,---Inicijativa Muzeja Grada Sarajeva o ponovnom simbolickom oznacavanju stopa Gavrila Prin-
cipa na mjestu s kojeg je taj srpski nacionalist 28. lipnja 1914. godine ubio austro-ugarskog prje-
stolonasljednika Franza Ferdinanda i njegovu trudnu suprugu Sofiju izazvala je razlicite reakcije u
glavnom gradu BiH. Dio tiska je pozdravio ideju, pa se tako u komentaru magazina Dani navodi
da »mjesto dogadaja koji je...”

,---Gospodin Pupovac, pak, to sigurno nije ucinio iz vjerskih razloga, nego vjerojatno zbog poli-
ticke promidzbe ili, grubo receno, »srbovanja« / Milorad Pupovac oduvijek je i dosljedno bio veli-
ki srpski nacionalist i Sovinist (zamislimo kako bi prosao Hrvat u Beogradu da je govorio sli¢ne
stvari u analognoj situaciji) i, naravno, upravo zbog toga ima slijepu pjegu za sav moguci srpski
Sovinizam u zadnjih petnaestak godina NIKOLA JELOVAC Gospodin Milorad Pupovac djeluje
uvijek...”

»---Kao §to ni cijeli srpski narod nije svjestan da je Srbija skrivila jedan rat i po¢inila mnoga nedje-
la. Milorad Pupovac oduvijek je i dosljedno bio veliki srpski nacionalist i Sovinist (zamislimo ka-
ko bi prosao Hrvat u Beogradu da je govorio sli¢ne stvari u analognoj situaciji) i, naravno, upravo
zbog toga ima slijepu pjegu za sav moguci srpski Sovinizam u zadnjih petnaestak godina. No, on
ne bi mogao biti to $to jest, referentna »objektivna«...”

»---Njegove izjave svojevrsni su probni baloni usmjereni ponajprije prema medunarodnoj zajedni-
ci. No ujedno su i opasno igranje vatrom, jer BiH je medunarodno priznata drzava, ¢lanica UN-a, a

Daytonski sporazum supotpisala je i drzava ¢iji je Draskovi¢ inoministar. Taj etablirani srpski na-
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cionalist, tek nakratko ogrnut europskim ruhom, nije naivan. Jasno mu je da promjene granica BiH
nisu moguce. Krvoproli¢e koje bi nastalo secesijom srpskog entiteta, nakon svega §to se dogodilo
u BiH ovaj put, posve je izvjesno, neée dopustiti medunarodna zajednica...”; itp.

Potgga nacjonalizmu lezy w jego (...) ludowosci, popularnosci i masowosci odwotujq-
cej sie do zbiorowego ,,my”, w ktorym pozanarodowe ,ja” roztapia sie niekiedy ze szczetem
(W. J. Burszta, 2006, s. 5). Tresci wskazanych egzempifikacji odwotuja si¢ do kategorii ste-
reotypowych poprzez deiktyczne wskazywanie - nie tylko na pojedyncze doswiadczenia ich
autorow, ale takze na czynniki historyczno - kulturowo - polityczno - spoleczne, a ponadto na
agensow ksztattujacych pewna ,,mitologiczna” rzeczywisto$¢. Fundamentalna cecha przed-
stawionych wypowiedzi narracyjnych jest ich umiejscowienie w ramach czasowych ze wska-
zaniem na zaprzeszlo$¢ i archaiczno$¢. Niekiedy pojawiaja si¢ takze resentymenty. Konotacje
nacjonalizmu bywaja pozytywnie wzmacnianie (pojawiaja si¢ dookres§lenia nacjonalistow,
ktorzy zdaniem autoréw bywaja: wielcy, znani, nalezqcy do elit, prawdziwi); narracje wyraza-
ja takze dychotomicznos¢, np.: nacjonalista o orientacji lewicowej 1 prawicowe;j.

Irracjonalizacja towarzyszaca ciaglym przemianom spoleczno - politycznym byta cha-
rakterystyczna dla wielu krajow stowianskich. Stad tez do dzisiaj w mysleniu politycznym
narodow, szczegdlnie bytej Jugostawii, wskutek zmian ideologicznych czgsto zamiast
z analiza minionej przesztosci 1 proba sformulowania racjonalnej perspektywy przysziosci,
w istocie spotykamy si¢ z mysleniem i dziataniem, u podstaw ktorego pozostaja urazone
uczucia i emocje.

Jedna z obserwowanych formut irracjonalizacji spoteczenstw jest ich mitologizacja.
Znajduje ona wyraz zarowno w mysleniu o samej wspdlnocie politycznej, a takze o panstwie
1 jego instytucjach w pojeciach i w sposobach narracji charakterystycznych dla my$lenia mi-
tologicznego. Pojmowane sa one jako rzeczywistos¢ mityczna. Narracje, nawet jezeli mowia
o prawdzie historycznej, to nadrzedna pozostaje kwestia mitologizacji samej kultury
1 cztlowieka (za: A. L. Zachariasz, 2002); por. egzemplifikacje odnoszace si¢ do idei Wielkiej
Serbii:

B: hr. Velika Srbija - pl. Wielka Serbia; hr. velikosrbin - pl. utozsamiany z Wielkq
Serbiq

»---koju su nam toliko propovijedali i koju smo sami zeljeli. Kako sam to trebao pred onim gimna-
zijalcima koji su mi govorili i uvjeravali me da je nase Jugoslavenstvo prijevara, maska, laz iza ko-

je se krije Velika Srbija. A sve je bivalo o¢iglednije da je to, zaista, tako... Treba zamisliti jednog
takvog sirotog petnaestogodi$njaka kako se gladan Seta Pilama sa svojom sudbonosnom...”
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»---svojih kraljeva! Kako to, zaista, da se pominjanje suverene Crne Gore ne dozivljava i kao Sansa
Srbije da bude suverena!? Zar ona ne bi postala suverena istoga trena kad i Crna Gora? E, ali ona
ne Zeli da bude suverena na taj na¢in, nego da se Crna Gora utopi u Srbiju, pa da onda bude suve-
rena Velika Srbija! Mislim da je ta Sansa ipak prokockana! Uprkos sve pomo¢i iz Crne Gore da se
Crna Gora izbriSe iz istorije kao $to je izbrisana iz udzbenika istorije, to nece i¢i. Eppur si muove!«
Isto misli i akademik Branko Paviéevi¢ (koji se zivo i s nostalgijom sje¢a, kaze mi, sroga...”

,...Za vrijeme izgradnje paviljona doti¢na Pava Raci¢, u Setnji s majkom Purdinom i hrvatskim
kiparom Ivanom Mestrovi¢em, rekla mu je da postoji spisak od 10.000 Hrvata koje treba likvidira-
ti, a nakon toga ¢e u Citavoj Jugoslaviji nastupiti mir i mo¢i ¢e se proglasiti Velika Srbija. Na tom
spisku da se nalazi i ime Ivana Mestrovica, no Pava je obecala da ¢e mu na vrijeme javiti, da se
skloni, kako ga ne bi zatekla ova zla kob. Iako su za ovo znali, hrvatski domoljubi nisu dirali ni
mauzolej ni uspomenu na pokojnu Pavu Raci¢, rodenu Pasi¢, nego su cuvali...”

,---haseljavanja u Republiku Srpsku, u Vojvodinu, tamo odakle su Hrvati istjerani. Dobio sam pi-
smo od Hrvatice koja pokazuje kako su ih tjerali prije nego $to su ovi trebali doci i kako se planira-
lo njihovo doseljavanje. Trebali su do¢i u Baranju i Vukovar. Prema tome, kada je propala velika
Srbija, onda je zadnji plan velikosrpske politike bio mala velika Srbija, etnicki ocis¢eno pola Bo-
sne, eventualno Baranja i daljnje povecavanje srpskog stanovniStva u Vojvodini i Srbiji uz istje-
rivanje Hrvata. Mi prihva¢amo da su pocinjeni zlo¢ini u »Oluji« i nakon nje, stvorit...”

»-..Dobio sam pismo od Hrvatice koja pokazuje kako su ih tjerali prije nego §to su ovi trebali do¢i
i kako se planiralo njihovo doseljavanje. Trebali su do¢i u Baranju i Vukovar. Prema tome, kada je
propala velika Srbija, onda je zadnji plan velikosrpske politike bio mala velika Srbija, etnicki oci-
$¢eno pola Bosne, eventualno Baranja i daljnje povecavanje srpskog stanovniStva u Vojvodini i
Srbiji uz istjerivanje Hrvata. Mi prihva¢amo da su pocinjeni zlo€ini u »Oluji« i nakon nje, stvorit
¢emo pretpostavke da se u Hrvatskoj sude oni koji su zlocine...”

,,...Damir Cavar edt (Editor) Created the initial version of the article from the HTML source.
Teme dana Velika Srbija, mala Bosna i okljastrena Hrvatska? Prema toj politickoj karti, ob-
javljenoj u beogradskom »Glasu javnosti«, Hrvatska gubi podrucje Prevlake i dio Konavala do rta
Molunat, a zauzvrat bi se proSirila na Hercegovinu/ Granica Hrvatske iSla bi iznad Drvara,
Glamoca, Kupresa, kroz...”

»---U zavr$noj rije¢i optuzbe, Ivan Rahlicki rekao je da je obrana Vlade Savi¢a neuvjerljiva i o¢ito
iskonstruirana. 15-optuzeni Savi¢ pripadnik je pobunjenickih srpskih postrojbi od samog pocetka
srpnja 1991. godine. I sam je govorio pred svjedocima da Ce taj hrvatski teritorij postati velika Sr-
bija, te je zajedno sa ostalima sudjelovao u maltretiranju, progonu, privodenjima i ubojstvima
Hrvata u selima Hum, Vo¢in i drugdje. Prema rije¢ima optuzbe, vatrenim i hladnim oruzjem nano-
Sene su lake i teske tjelesne ozlijede civilima, te su oni bezrazloZzno ubijeni....”

»--.Kod Slobodana Milosevica kao vjestog manipulatora upravo se to moze pratiti kako premise i
konkluzije u njegovim govorima zamjenjuju mjesta ve¢ prema tome koji cilj on Zeli posti¢i. A
majka svih ciljeva kod Slobodana Milosevica jeste prividno Velika Srbija, ali u samoj srzi svoga
bic¢a on to dozZivljava kao vlastitu veli¢inu, kao Velikog Slobodana MilosSeviéa, jer podsjetimo se
da je bit bolesnog narcizma psihopatsko samoljublje koje se ne moze odvojiti od sebe ni po cijenu
zivota. Zar Neron nije plakao kada je bio prisiljen...”

,...prilici da daje o sebi lazne podatke i dijeli okolo pogresne vizit-karte. Sve Titove politicke
odluke imale su i komponentu zavaravanja: da se Vlasi ne dosjete. I to doslovno! Cetni¢kim
konvertitima dopusteni su krizni putevi da bi §to kasnije otkrili kako nova drzava ipak nije Velika
Srbija. Parola »nema povratka na staro!« Hrvatima je obecavala stanovitu decentralizaciju a svima
drugima da se vise nikada nec¢e ponoviti ona smijesSna Macekova banovina. Nije uljudno da zav-
r$im ovo pismo, a da Ti ipak ne objasnim zasto sam Ti pisao. U Hrvata je duboko u...”

»-..-»Koncept velike Srbije nikad nije postojao« »Koncept velike Srbije nikad nije postojao, pogo-
tovo ne medu Srbima, a jo§ manje u vladinoj politici«, ustvrdio je Slobodan Milosevi¢, dodajuci da
je sve ovo »isfabricirano«, kao i ve¢ina dokaza »na ovome laznome procesu«. Velika Srbija tako
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»nije srpski program, to je izraz austrougarske politike prema Balkanu« i namjera Austrougarske
da zauzme prostor Balkana, a Srbija je bila »prepreka toj politici«. No, istovremeno, postojala je
ideja velike Albanije, stvorena u II. svjetskom ratu »od nacista i faSista, a koja se...”

»-..nisu bili previ$e voljni odustati od vodece uloge u zajedni¢koj drzavi. Samo su Srbi izazvali
krvavi pir zbog propasti drzave koju su smatrali »prosirenom Srbijom«. Uostalom, Nikola Pasi¢
predlagao je da se Kraljevina Srba, Hrvata i Slovenaca preimenuje u Veliku Srbiju, a pojam Veli-
ka Srbija uvijek se odnosio na prosirenje Srbije na susjedna podru¢ja nastanjena Srbima i Sire.
Raspravljati s Milosevicem o politickoj filozofiji Ante Starevica Cist je gubitak vremena. Star-
¢eviceva teorija o svim juznim Slavenima kao Hrvatima nikad nije bila povod za prakti¢nu...”

,---poglavlje posvetio Vilku Lunceru Veliki Mato§ znao je reéi: »Lazu Srbi, i to im je od Boga da-
no«! Bivsi predsjednik Jugoslavije Dobrica Cosié¢ re¢e da je Srbima laz najvise pomogla u njihovoj
povijesti. A kako je Jugoslavija, kako re¢e Tanja Torbarina, bila najve¢a moguca velika Srbija, ja-
sno mi je zasto je naSim jugonostalgicarima laz tako bliska. Zato je jedno poglavlje moje najnovije
knjige i dobilo ime »Jugokomunisti- ljubitelji laZi«. U njemu je dano osam tekstova, medu kojima
je 1 »Luncer podmece antihrvatsko kukavicje jaje«. Medutim, Vilko Luncer u...”

,...Americ¢ka i §panjolska policija smatraju ga i svojevrsnim ambasadorom Osame bin Ladena za
Europu. Sve u svemu, radi se, ¢ini se o vaznom igrac¢u Al Qaide na europskom prostoru. Jasna Za-
ni¢ Nardini Velika Srbija? Nikad culi, kazu srpski akademici BEOGRAD, 25. listopada - Srpski
narod nikad nije tezio stvaranju »velike Srbije«, nego su se njegovi protivnici sluzili optuzbom o
navodnoj velikosrpskoj hegemoniji da bi ostvarili svoje ciljeve na §tetu Srba, ocjena je sudioni-
ka...”

,---koje dijete istaklo svoju pripadnost hrvatskom narodu nego samo Katolickoj crkvi ili nekoj re-
giji, dok su srpska djeca redovito govorila: ja sam Srbin. Zasto su ta djeca kao i njihovi roditelji
ponosno isticali svoje srpstvo? Odgovor je posve jasan: Jugoslavija je bila u njihovoj svijesti veli-
ka Srbija, a oni njen drzavotvorni narod, cement drzave, pa su radi toga imali i sigurnost i pred-
nost pred drugima. Pijemontska svijest srpstva iz kraljevske Jugoslavije pretvorila se u soci-
jalisticku svijest koja se odredivala u Beogradu ispod koje je uvijek izbijalo velikosrpstvo...”

,---zaduzivanja i odakle ¢emo vratiti u iduce Cetiri godine jedanaest milijardi dolara. Politika kao
da ne vidi da za Europu nije glavni problem general Gotovina nego nase siromastvo i utjecajna
srpska politika koja ne dopusta nikome napustanje srpske zone utjecaja i interesa. Velika Srbija
nije otisla s MiloSevicem u Haag. Hrvatska politika mora na¢i moguénosti da se razvija, proizvodi
uz Europu koja nas ne ¢e i podalje od Srbije koja nas hoce. A to nije lako. To je glavni problem
nase politike. Ako netko sebi ne zna pomoc¢i ni drugi mu u ovom nemilosrdnom...”

»---0gledni primjeri kako se to haasko tuziteljstvo od instrumenta prava i pravde pretvorilo u sred-
stvo politike. U sadrzaju optuznica nemoguce je ne prepoznati onaj isti rukopis koji su godinama
propagirali zagovornici bilo kakve Jugoslavije, s tim da im je prihvatljivija bila i MiloSevi¢eva ve-
lika Srbija od samostalne Hrvatske. Sto dana bez proslave SANJA KAPETANIC Ni jednom rije-
¢ju nije u Cetvrtak na sjednici Vlade spomenuto da je Vlada Ive Sanadera odradila svojih prvih sto
dana. Prema nesluzbenom objasnjenju to je presuceno jer...”

»---U sluCaju pobjede kandidata radikala, Srbija bi posve ocito zapala u medunarodnu izolaciju.
Kako se tome mislite suprotstaviti? - Niste u pravu, ovo je bio prvi put kad je medunarodna zajed-
nica glasno i jasno kazala da se nec¢e mijesati u predsjedniCke izbore. Velika Srbija- vjecni san ¢
Zalazete li se za Srbiju u Europi? — Mi smo toliko daleko od Europe da je pitanje hocu li ja to
uopée fizicki docekati. Mene viSe zanima hocemo li sutra imati za place i mirovine nego sada ra-
spravljati o tome ho¢emo, kako ¢emo i kad ¢emo uli...”

,...Anzulovié¢. — Nedostaje nam kondicije i uigranosti, loSe smo otvorili utakmicu. Neéu praviti
alibi od nenastupanja Gurovi¢a. Protiv sam tetoviranja sportasa i napravila se prevelika prica oko
stvari koja to uopce nije, kazao je Vujosevic i istaknuo: — Ne zanima me ni velika Srbija, ni
Hrvatska ni Albanija, nije mi draga ¢ak niti Velika Britanija! Andrija ZiZi¢ ponovno je bio najbolji
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igra¢ Cibone. — Ovo je vazna pobjeda nakon kiksa protiv Olympiacosa. Odigrali smo odli¢no prvo
poluvrijeme. Nastavak nije bio na toj razini...”

»---Cilj 1941. - homogena Srbija do Pakraca i Maslenice s dvije hrvatske oaze Ciljevi Cetnickog
pokreta u Drugom svjetskom ratu uglavnom su definirani memorandumom »Homogena Srbija«
Stevana Moljevica iz 1941. Moljevi¢ je planirao da bi sve do Pakraca i do Maslenice bila Velika
Srbija, s dvije male hrvatske oaze oko Zagreba i sjeverozapadno od Slavonskog Broda. U Progla-
su srpskom narodu Mihailovi¢ trazi stvaranje etnicki Ciste Velike Srbije €iji prostor treba ocistiti
od svih narodnih manjina i »nenacionalnih elemenata«. Jesu li sve to bili »antifasisticki«...”

»--.naknadno Svilanovi¢ vrlo detaljno analizirati i upotrijebiti protiv naivnih Hrvata u svakoj mo-
gucoj prilici. Pa se moze ocekivati da ¢e u nekoj drugoj prigodi i na najneugodnija pitanja isfabri-
cirati odgovore — u namjeri blamiranja Hrvatske. Njima je uvijek na prvome mjestu velika Srbija 1
Garasaninovo »Nacertanije« (1884.), a sve drugo Srbi mogu urediti i s figom u dzepu! Nekako se
stjee dojam da Hrvatska nikada ne Zeli odlu¢no iskoraciti u vlastitom interesu, ve¢ se uvelike pr-
epusta slucaju, a to nije pobjednicki, ve¢ gubitnicki! Neki se idu igrali...”

,---Su tu ostali, onih koji su se tu vratili i onih koji se Zele vratiti, stvaraju takva tijela. Rije¢ je o
inicijativi protivnoj interesu povratka Srba u Hrvatsku, protivna interesima Srba u Hrvatskoj i pro-
tivna dobrim odnosima izmedu Hrvatske i Srbije«, smatra Pupovac. (M.J.) Sanader: Velika Srbija
porazena je u Oluji, nema vise Sansi za takve fantazije ZAGREB- »Velika Srbija dozivjela je defi-
nitivni poraz prije deset godina pa vise nema Sansi za bilo kakvu realizaciju takvih fantazija«, re-
kao je hrvatski premijer Ivo Sanader komentirajuci osnutak »vlade u...”

»-..U ¢injenicama. Jer, ako to ne primijenimo, primjerice na velikosrpsku oruzanu agresiju na Re-
publiku Hrvatsku i na§ Domovinski rat, dakle, bez Cinjenica koje »sakrivaju stvarnost« i »proizvo-
de kaos i konfuziju, kako tvrdi Citatelj, onda se i dalje mirno moze tvrditi, npr. da se Velika Srbi-
ja prostire do linije Virovitica-Karlovac-Karlobag, pa i dalje- da je pola Istre slovensko, da je nasa
obala talijanska- itd. Citatelj nije izuzetak. Cinjenica jest da je kod nas ozragje u kojemu za &inj-
enice malo mari Cak i znatan broj utjecajnih licnosti u Republici Hrvatskoj, pa je...”

,,-.-dobrovoljaca u JNA; Pregled srpskih paravojnih skupina u ,,Sve srpske vojske: Dobrovoljci ne
ratuju za stranke”, Intervju, 24. 1. 1992., 6. — 8. Zajednicki cilj, velika Srbija, izbrisao je izmedu
njih ideoloske razlike i politicka opredjeljenja. Isto¢noslavonsko bojiste Podrucje istocne Hrvatske
branila je Operativna...”

,---Ofenziva HVO-a na kupreskom polju kojom je zapovijedao general Tihomir Blaski¢ bila je ko-
rak koji je donio vaznu stratesku prevagu. Tim vaznim vojnim uspjehom ,,pale su zapadne granice
projekta velika Srbija”; prema misljenju britanskog vojnog stru¢njaka Jamesa Gowa ta akcija bila
je ,.krucijalnom kopnenom vojnom operacijom koja je utjecala na ishod rata na zapadu”. Usporedo
s napredovanjem HVO-ana...”

,---utvrditi Cinjenice, §to znaci da i politicke konstrukcije haaskog tuziteljstva o udruzenom zl-
oc¢inackom pothvatu i kolektivnoj krivnji moraju, istine radi, biti odbacene. Oluja je, inace, jedna
od najvecih i najznacajnijih hrvatskih vojnih pobjeda, kojom je Hrvatska oslobodena, a velika Sr-
bija sruSena, §to se, doduSe, mnogima nije svidjelo, a njome je spaSena i bihacka enklava, kojoj je
prijetila sudbina Srebrenice. Otvoreno Hrvatska zauzima svoje povijesno mjesto u srcu Europe
Sve...,,

»-..na truloj i dotrajaloj balkanskoj ba¢vi. Konacno, Srbi su odludili prestati s davanjem transfuzije
staroj Jugi, kojoj su svi zubi vec¢ bili izbijeni. Vojislav KoStunica nije imao nikakvih sentimental-
nih problema s davljenjem Juge, jer on nije nikad ni bio Jugoslaven, nego je bio velikosrbin u Ju-
goslaviji. Crnogorac Milo Pukanovié, takoder nije imao nikakvih problema s rusenjem Juge, jer
njegovi su problemi bili i ostali sa Srbijom. Sa stvaranjem nove dvoiomene drzave- Srbija i Crna
Gora- Crnogorcima su odgodili rastavu braka sa Srbijom jos za slijede¢e TRI...”

,+.-U okupiranom hrvatskom Podunavlju« te da je »neshvatljivo da se daje potpora covjeku koji je
osuden zbog pobune protiv Republike Hrvatske na 12 godina zatvora«. »Tocno je da je ta kazna
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abolirana, ali drzimo da je ispod minimuma nacionalnog dostojanstva da se ista osoba, dokazani
velikosrbin, dovede u poziciju da sudi po zakonima drZave protiv koje se borio«, navodi u pismu.
Inace, Milosa Vojnovica- kojega je u rujnu 1992. samozvana vlada na hrvatskim okupiranim podr-
uéjima, u tzv. SAO krajini, imenovala za predsjednika vrhovnog suda- Zupanijski sud u Osije-
ku...”

»-..Katolicka crkva suvisna i fasistoidna organizacija, da su i Papa Pio XII. i Alojzije Stepinac
pomagali nacistima, da je svaka religija opijum za narod i strahovita javna kuga koja davi narod i
umno i materijalno. Te su lazi ¢ak i rezimskim lazljivcima postale Cesto odvratne pa je velikosrbin
Dobrica Cosi¢ ustvrdio da je laz oblik domoljublja i potvrda urodene inteligencije te da se laZe stv-
aralacki, mastovito i inventivno. Nakon pada Berlinskoga zida parlamentarni izbori u istoc¢-
noeuropskim i balkanskim zemljama nisu vise bili samo rezimske farse nego se...”; itp.

Ostatnio w chorwackich monografiach z zakresu historii nowozytnej mowi si¢ co raz
czgsciej, ze podstawowa roznica migdzy Serbami i Chorwatami przejawia si¢ tym, ze pierwsi
walczyli o Wielka Serbig, a drudzy pragneli zachowa¢ w tym czasie swoja tozsamos¢, kulture
1 terytorium. (...) dla Chorwatow byta to walka o przetrwanie, a dla Serbow o poszerzenie
terytorium i w tym role konia trojanskiego odgrywata dla nich ludnosc¢ serbska mieszkajqca
na zachod od Driny, na obszarze owczesnego Niezaleznego Panstwa Chorwackiego (D. Pav-
licevi¢, 2004, s. 403). Jedna z koncepcji konfliktu jugostowianskiego wtasnie w idei Wielkiej
Serbii upatruj¢ jego genezg. Biorac pod uwage przyczynowo - skutkowy i czasowo - proble-
mowy trop, konflikt generowany byt (...) serbskim glodem przestrzeni, checiq politycznych i
gospodarczych wpltywow, myslq o Wielkiej Serbii (ktora dostownie pochtonetaby Chorwacje
oraz Bosnie i Hercegowine), przemoznym pragnieniem szerszego dostepu do morza, Zqdzq
dominacji na tym terenie i - w ostatecznym rozrachunku - serbizacjq Chorwatow, Muzutma-
now - Bosniakow i innych (...) taki byt wielowiekowy cel kazdej polityki serbskiej, od Kosowa
i Macedonii do Stowenii (D. Pavlievi¢, 2004, s. 402 - 412).

Zywy w wypowiedziach narracyjnych obraz Wielkiej Serbii ,.konkretyzowany” jest
przez odniesienia do nieostrych kategorii. Wielka Serbia to: wielki sen, projekt; nie trudno

takze znalez¢ opisy w formie antytezy; zabarwione emocjonalnie, np.: mafa Wielka Serbia.

1.2.3. Zwiazki tozsamosci z narodem.

W naukach spotecznych opisujacych zjawiska zachodzace we wspotczesnych spote-
czenstwach pojgcie narodu rozumiane jest nie tylko jako zbiorowo$¢ ludzka, ktorej cztonko-
wie obdarzeni sa okreslonymi przymiotami ze wzgledu na prawa natury czy prawo dziedzi-
czenia, ale jako efekt procesOw spolecznych tj. industrializacji, migracji 1 umasowienia oraz
tworzenia si¢ panstw narodowych (P. Lewicki, 2004, s. 10). Formowanie si¢ panstwowosci

poszczegolnych krajow europejskich (szczegoélnie na poczatku XX wieku) motywowane byto
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ideologicznie. Znaczaca rolg¢ w tym procesie odegraty elity, ktore poprzez rézne $rodki prze-
kazu rozpowszechnialy idee tworzenia wiezi spolecznej i spajania grup'®. Réwniez w okresie
tworzenia wspolnego panstwa Chorwatow, Serbow 1 Stowencéw wzmacniano poczucie przy-
naleznosci do nowopowstalego organizmu panstwowego. W praktyce obserwowano proces
nazwany dzi$ tzw. ,,wymyslaniem tradycji”, ktory opieral si¢ na przekazywaniu mniej lub
bardziej mitycznych przedstawien historii wlasnego narodu, co miato pobudza¢ wyobrazni¢
jego cztonkéw oraz wzmacnia¢ poczucie przynaleznos$ci, a takze dostarcza¢ przekonania, ze
jest si¢ czlonkiem grupy jedynej w swoim rodzaju, ktora zasadniczo rozni si¢ od sasiadéw
(por. E. Hobsbawm, 1983).

W ramach psychologii najbardziej znang teoria wiazaca pojecia narodu 1 tozsamosci
jest wywodzaca sig ze szkoty bristolskiej teoria tozsamosci spotecznej H. Tajfela i J. Tunera.
Zainspirowana tzw. ,,podejsciem poznawczym” teoria opiera si¢ na problemach relacji inter-
personalnych i intergrupowych, traktowanych jako przejawy funkcjonowania cztowieka na
poziomie tozsamosci jednostkowej lub spotecznej (zob. A. Bikont, 1986). Bristolska szkota
badan nad tozsamos$cia wychodzi z zatozenia, ze podstawowym procesem przystosowawczym
dla orientacji jednostki w otaczajacym ja $wiecie jest kategoryzacja tj. laczenie elementow
postrzeganych jako podobne i oddzielanie ich od innych, odmiennych elementow. W zyciu
spotecznym jednostka funkcjonuje poprzez nieustanne wiaczanie si¢ do jednej kategorii gru-
py, a wytaczajac z innych (por. S. Kapinos, 2003; P. Boski, M. Jarymowicz, H. Malewska -
Peyre, 1992, s. 79). Percepcja siebie oraz innych jednostek odbywa si¢ wigc na poziomie ka-
tegorii spotecznych tj. akcentowania podobienstw oraz roznic migdzy cztonkami grupy.
Funkcjonowanie na poziomie tozsamos$ci spotecznej prowadzi zatem do zuniformizowania
dziatan zar6wno wewnatrz wtasnej grupy, jak i wobec czlonkéw grup innych (za: A. Bikont,
1986). Teoria tozsamosci spotecznej spotyka si¢ jednak z krytyka, ktora jest efektem co naj-
mniej dwoch zarzutéw. Pierwszy z nich dotyczy ubogiego spojrzenia autoréw teorii na tre$¢
procesow, ktore tozsamos¢ obejmuje (por. M. Melchior, 1990). Kolejny dotyczy zbyt duzej
depersonalizacji jednostki oraz etnocentryzmu i1 konfliktu grupowego jako cech relacji mig-
dzygrupowych (por. P. Boski, M. Jarymowicz, H. Malewska - Peyre, 1992).

W obszarze zainteresowan socjologii oraz psychologii spotecznej problematyka toz-
samos$ci ujmowana jest w ramach interakcjonizmu symbolicznego, ktorego tworca jest G. H.

Mead. W zlozonej i rozbudowanej teorii pierwsze miejsce zajmuje problematyka wzorow

'8 podobna sytuacja miata miejsce w bylej Jugostawii. Narody zamieszkujace Federacje dzigki dziataniom elit
byly przekonane o wlasnej odrebnosci i wyjatkowosci (por. M. Czerwinski, 2007)

35



dziatania spotecznego wynikajacego z interakcji symbolicznych migdzy jednostkami. Zwo-
lennicy jednak tej perspektywy badawczej skupiaja si¢ na wielu aspektach tozsamosci, w tym,
m.in: (...) zbiorze i strukturze kategorii opisowych, ktore jednostka wykorzystuje przy kon-
struowaniu i rozpoznawaniu wzglednie trwatych charakterystyk samej siebie; organizacji
przebiegu interakcji, a wiec identyfikowania siebie i innych w toku interakcji oraz negocjo-
wania wlasnej tozsamosci; zmiennosci jednostkowej tozsamosci (S. Kapinos, 2003, s. 5). Poza
tym, immanentnym elementem rozwazan nad tozsamoscia stata si¢ w ramach teorii interak-
cjonizmu symbolicznego biograficzna ciaglo$§¢ doswiadczania siebie (por. A Piotrowski,
1992). Uzyskiwanie przez jednostke rozumiang jako podmiot, tozsamosci, odbywa si¢ w toku
interakcji. Z semiotycznego punktu widzenia istotne jest, ze ta interakcja opiera si¢ na czerpa-
niu z subiektywnych wzoréw symbolicznych, z ktérych najwazniejszym jest jezyk (por. Z.
Bokszanski, 1989, s. 84).

Dychotomiczno$¢ pojecia fozsamosé narzuca nie tylko wiasciwy dla badan nad nim
sposob wgladu w jednostke i grupe, ale przede wszystkim sposob interpretacji roli réznych
czynnikow ksztattujacych tzw. ,,poczucie tozsamosci”. Podczas gdy przez tozsamos¢ jednost-
ki najcze$ciej rozumie sig¢ $wiadomo$¢ wlasnych cech, ktére sktadaja si¢ zar6wno na poczucie
odrgbnoscei, jak 1 podobiefistwa z innymi jednostkami, przy jednoczesnym poczuciu ciaglo$ci
w czasie, to tozsamo$¢ spoteczna ma jednak charakter interakcyjny. Autoidentyfikacja oraz
pozostawanie niezmiennym w obliczu ciaglego rozwoju $ciera si¢ z poczuciem przynalezno-
sci do grupy, ktora cechuja czgsto intensywne zmiany (por. E. Goffman, L. Dyczewski,
1995). Wprawdzie poczucie wiasnej tozsamosci realizuje si¢ w procesie socjalizacji, ale nale-
zy podkresli¢, ze ksztattuje si¢ na podstawie takich kategorii, ktore trudno wyprowadzi¢ wy-
facznie z wplywu spotecznego. Najistotniejszym bowiem dla wielu badawczy jest fakt, ze
tozsamos$¢ osobista jest zjawiskiem per excellence immanentnym (por. L. Dyczewski, 1995).
Ponadto wylicza si¢ atrybuty tozsamosci osobistej, ktore nie sa ksztaltowane w toku interakcji
spotecznych, a ktore odgrywaja szczegdlng role w jej kategoryzacji, tj. elementy fizjonomii,
samoopis poprzez okreslenia przymiotnikowe 1 co szczegolnie istotne, autobiografie jednostki
tworzong poprzez jej osobiste doswiadczenia (por. P. Boski, M. Jarymowicz, H. Malewska -
Peyre, 1992). Subiektywne postrzeganie siebie to wlasnie poczucie tozsamosci, ktore zalezy
gléwnie od stabilno$ci samoocen jednostki. Zaktada si¢ bowiem, ze im bardziej sa one nie-
podatne na zmiany pod wplywem sytuacji, czy interakcji spotecznej tym poczucie tozsamosci
silniejsze. Nie mozna tu jednak wykluczy¢ bardzo specyficznej formy spostrzegania jednostki

przez innych. Sens tozsamosci jednostkowej oddaje wigc obiektywna, pochodzaca z zewnatrz,
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interpretacja poprzedzona pytaniem o tozsamos¢. Ta charakterystyka najbardziej zbliza cechy
konstytutywne tozsamosci osobistej do elementow wyrdzniajacych tozsamos¢ zbiorowa. Ana-
logiczne bowiem mozna, rozpatrujac tozsamos$¢ grupowa, interesowac si¢ obiektywnym i
subiektywnym jej wymiarem, przy czym nie bedzie si¢ tu juz mowi¢ o poczuciu tozsamosci
grupy, lecz o §wiadomosci zbiorowej danej grupy; por. egzempilfikacje wyrazajace tozsa-

mos¢ chorwacka explicite:

A: hr. hrvatski identitet — pl. chorwacka tozsamosc

»---sebima odgovoriti da li oni kao cjelina u danasnjim okolnostima stvarno znaju §to hoée. Mogu
li iskristalizirati politicki, gospodarski i kulturni program i sazeti ga u nekoliko najbitnijih tocaka
koje ¢e biti prihvatljive ve¢ini? Sto znaéi biti Hrvat u BiH? Za neke je njihov hrvatski identitet
nekakva povijesna slucajnost, a za druge je opet zivot u BiH prokletstvo. Ali, ne postoji Bogom
dani kalup hrvatstva ni u Republici Hrvatskoj ni u BiH ili igdje drugdje. Ne postoji »nacionalni ka-
lup» po kojem moramo svi biti isti. To je jedinstvo u razlicitosti....”

»---to da nitko nije kaznjen za financijski inzenjering? Kako to da utjecajna osoba moze dobiti go-
lemu odstetu za »duSevnu bol« za jednu recenicu u novinama? Nekima su ljudi samo radna snaga
ili potrosaci koji kupuju sve smece koje uvoze. Oni unistavaju hrvatsku proizvodnju, ruse hrvatski
identitet, vrebaju struénjake u inozemstvu i razdvajaju obitelji. Od ljudih se nerijetko trazi da rade,
Sute i placaju, a da niSta ne pitaju. Medutim, potrosaci imaju pravo znati §to kupuju, koji su sastoj-
ciiiz koje drzave, jesu li Zivotinjski ili biljni, i jesu li genetyki...”

,»...Za Ministarstvo turizma ZDENKA SUTAK tajnik kabineta ministraZagreb Boris Buden iz-
medu smisla i besmisla U politickom dnevniku »Vjesnik« 9. listopada tiskan je napis Borisa Bu-
dena »Kulturrasisticki stav na kojem se gradio hrvatski identitet beogradskim je prevratom sra-
motno ponizen«. O kakvu kulturrasizmu je zapravo rije¢? »Osnovna motivacija Citavog projekta
hrvatskoga osamostaljenja poc¢etkom devedesetih posla je od pretpostavke da Srbi, za razliku od
Hrvata, nisu europski narod, veli autor...”

»--.sluzbenim putovanjem. Istraga protiv Oreskovica i ostalih Gospicana nastavit ¢e se u Cetvrtak
saslusanjem novih svjedoka optuzbe. (Hina) Miroslav Tudman najavio program svoje udruge ZA-
GREB, 15. studenoga - Udruga za hrvatski identitet i prosperitet hrvatskoj ¢e javnosti uskoro
predstaviti svoj program djelovanja, najavio je u srijedu Miroslav Tudman. Program Udruge, kao i
detalji o tome Sto ¢emo napraviti bit ¢e predstavljeni javnosti za dva do tri tjedna, kazao je Tudman
Hini. Za sastanak...”

»---Zlurade zudnje nekih, u funkciji su diskreditacije mene osobno i HDZ-a, rekao je novinarima
Vladimir Seks / Utemeljitelji osjecko-baranjskog HDZ-a izloZeni sinkroniziranoj HTV-ovskoj i
policijskoj akciji / Porucili smo ¢lanovima HDZ-a da ne dolaze na osnivacku skupstinu Udruge za
hrvatski identitet i prosperitet ZAGREB, 17. prosinca - »Utemeljitelji HDZ-a u Osjecko-
baranjskoj Zzupaniji Branimir Glavas, Petar Kljaji¢, Zelimir Mestrovi¢ i Ivan Simi¢ izloZeni su sin-
kroniziranoj HTV-ovskoj i policijskoj akciji kojoj je cilj diskreditiranje ne samo tih ¢lanova...”

,»...S njima konstruktivne i prijateljske razgovore«, poruio je Seks. Goranka Juresko Je li He-
brang u pravu kad tvrdi da je Tudman bacio HDZ u oporbu? ZAGREB, 17. prosinca - Uoci da-
nasnjeg sluzbenog utemeljenja udruge »Za hrvatski identitet i prosperitet«, a godinu dana nakon
smrti utemeljitelja HDZ-a i nekoliko godina od kona¢nog razlaza sa svojim politickim ocem, dr.
Andrija Hebrang izlazi u javnost s jednom nevjerojatnom tvrdnjom. Ovaj dobar znalac politickih
prilika u Hrvatskoj sudbinski vaznom desetljecu...”
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»--- Vidovi¢ je sve gradane Hrvatske pozvao da se suprotstave iskljucivosti i netrpeljivosti te pola-
rizaciji, istiu¢i kako samo ujedinjeni mozemo rijesiti gospodarske i druge probleme. (Hina) Pusié:
Hrvatski identitet nije netrpeljivost prema drugim gradanima, RIJEKA, 18. lipnja — Geopoliticki
polozaj Hrvatske daje joj veliku priliku da stekne Zeljenu poziciju u Europi te da postane zemlja
preko koje ¢e se odvijati komunikacija ovog dijela Europe. ...”

»...politiCke suradnje s Hrvatskom moglo bi pomoéi da autohtoni vojvodanski Hrvati prezive, »jer
tamo zelimo opstati, a ne nestati«, rekao je Lazar Vojni¢ Hajduk. Istaknuvsi da mu je poznat polo-
zaj 1 vojvodanskih i drugih Hrvata u SRJ, Tom¢i¢ je ustvrdio kako je najvaznije ouvati hrvatski
identitet kao Cimbenik stabiliziranja cijele regije. Rekao je da je s predstavnicima Foruma ra-
zgovarao o olakSicama pri organiziranu prelaska Hrvata iz SRJ u Hrvatsku, te da ¢e se za to zauze-
ti kod ministra vanjskih poslova. Kako je standard u Vojvodini vrlo nizak, tamo$nji Hrvati tes-
ko...”

»-..dana usadivao mentalitet velike, pobjednicke momcadi! Na kraju se potvrdilo da je bio u
pravu, na kraju smo dokazali da smo medu najboljima na svijetu, rekao je Boban, koji je u poned-
jeljak navecer aktivno sudjelovao i na politickome frontu. Naime, postao je jedan od osnivaca
Udruge za hrvatski identitet i prosperitet, zajedno s Miroslavom Tudmanom, Andrijom Hebran-
gom, Nenadom Ivankovi¢em, Davorom Domazetom... No, o svojoj politickoj aktivnosti Boban ni-
je zelio previse govoriti. Tek... - Sto da ja sad pametujem, u toj Udruzi su politi¢ki iskusniji i mud-
riji ljudi od mene....”

,,---0n0 §to bi se moglo bez mnogo napora napraviti. Nova vlast je postenija zato $to nam nista ne
obecava. Svjesni smo svih problema koji nas jo§ ¢ekaju, ali ipak veéu perspektivu za sebe vidimo
u Hrvatskoj nego u BiH. Na izjave kako je interes Hrvatske povratak Hrvata u BiH da bi se o¢uvao
hrvatski identitet i konstitutivnost Hrvata, odgovaram- lako je graditi neke viSe interese iz per-
spektive Zagreba, a tesko je zivjeti na terenu pod vlas¢u Srba i Bosbnjaka. Evo, ja prvi darujem
svoje pravo na povratak, pa neka onda taj netko na podruéju odakle smo mi pobjegli provodi
hrvatske...”

»---ucinjenog i potrazi za novim poticajima odredio heterogenost polazista u procjenjivanju onoga
kulturnoga dogadaja koji bi ne samo obiljezio godinu nego i svojom kakvocom obgrlio proteklo
stoljece, jer i Judita i Karolinzi i Rje¢nik uvazavaju¢i duhovnu bastinu, koja je obiljezila hrvatski
identitet, otvaraju nove koncepcijski razli¢ite putove hrvatske duhovnosti. No, u rogu obilja koje
je ponudila 2000., ne manje vaznima su i krupni nacionalni leksikografski pothvati kakvi su Leksi-
kon hrvatskih pisaca, koji je popunio prazninu u katalogiziranju hrvatske znanosti...”

»--.spasavali ih iz posebnih Zeljezni¢kih kompozicija, tvrde ¢elnici SAB-a Istre. Apeliraju na Furi-

ja Radina da se radije zalozi kod hrvatskih vlasti da se javno priznaju antifasisti¢ki borci NOR-a i
trajne antifasisticke vrijednosti naroda Hrvatske na kojima je jedino moguée graditi hrvatski iden-
titet i buducnost. Zalazu se da se borcima NOR-a vrate prava koja im je oduzela HDZ-ova vlast, te
da se izjednace s borcima Domovinskog rata. (M. Urosevi¢) »Gospicka skupina«: Markovi¢ sasl-
usan, ali ne i puSten da se brani sa slobode...”

»...Modernom galerijom u Zagrebu: u nizu krupnih poteza koje je on tamo povukao, a ti¢u se re-
trospektive inih velikana iz likovnog svijeta, jedno se ne smije zaboraviti — njegova reafirmacija u
europskim razmjerima slikarstva nasega Vlahe Bukovca, koje je u svijetu ve¢ pocelo gubiti svoj
hrvatski identitet. [za njega su mnoge vrsne izlozbe koje je Zidi¢ proSetao svijetom predstavlja-
juéi tako na najvrsniji nacin hrvatsku kulturu. A onda se dogodio i izbor Igora Zidi¢a za predsjed-
nika Matice hrvatske u koju se ovih dana, eto, trijumfalno vratio. Koliko i kako ¢e njegovo vod-
stvo...”

»--- Kao jedan od glavnih naveo je proces konstitucije Hrvatske, koji se odvijao u gréu. Zbog toga
je iz Boke iselilo oko 2.500 Hrvata. Govorec¢i o sadasnjosti rekao je da se hrvatski identitet naj-
viSe moze prepoznati kroz Katolicku crkvu, i zato $to jos uvijek nije stvorena struktura, lobi, koja
bi tamosnje Hrvate prezentirala. To je bio i razlog da su osnovali Hrvatsko gradansko drustvo Crne
Gore. Dodao je takoder da bez obzira $to je Hrvata u Crnoj Gori malo...”
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»---Moglo bi se nasoj djeci dodijeliti hrvatski pravopis i, da ne nabrajam, jo§ mnogo toga. * S obzi-
rom na sve dogadaje i velikosrpski nacionalizam koji je vladao... -... i koji jo$ uvijek postoji. *« Da-
kle, s obzirom na sve to, §to je to i po ¢emu je prepoznatljiv hrvatski identitet u Crnoj Gori? - Si-
gurno je da se sve ono $to se na neki nacin suprotstavilo velikosrpskoj MiloSevicevoj politici pre-
poznalo kao ugrozeno. Medutim, sada i sve ono §to se u meduvremenu otrijeznilo od opijenosti
Milosevi¢em u nama prepoznaje buducnost koja nece...”

»--.Radio bih u Hajduku jednako tako kako bih radio i u Dinamu. * Ima li istine u tome da vam je
preko posrednika sugerirano kako ne bi bilo politi¢ki pozeljno da preuzmete Hajduk u ovom tre-
nutku? — Htjeli mi li ne, Dalmacija je u posljednje vrijeme pokazala svoj pravi hrvatski identitet.
Sport, koliko god se to prizeljkuje, je nemoguée odvojiti od politike. Nije to fenomen samo u
Hrvatskoj, ve¢ svugdje u svijetu. Vjerojatno ljudi koji danas vode nasu Hrvatsku misle, jer znaju
moje opredijeljenje, da bi ja jo§ potencirao taj hrvatski identitet do kojeg mi je stalo...”

»--.vrijeme pokazala svoj pravi hrvatski identitet. Sport, koliko god se to prizeljkuje, je nemoguce
odvojiti od politike. Nije to fenomen samo u Hrvatskoj, ve¢ svugdje u svijetu. Vjerojatno ljudi koji
danas vode nasu Hrvatsku misle, jer znaju moje opredijeljenje, da bi ja jo§ potencirao taj hrvatski
identitet do kojeg mi je stalo, a kojeg se Zeli svim mogucim sredstvima ugusiti. Ako je netko od
politi¢ara imao takvu ideju, onda mislim da je dobro reagirao. Za njih ne bi bilo dobro da ja odem
u Hajduk. » U nepune Cetiri godine, koliko je proslo od trijumfalnog pohoda hrvatske...”

»---1zvolite gospodo, napunite prtljaznike i dodite na ljetni odmor. U Hrvatskoj mozete raditi i u
nju unositi sve ono $to vam u vlastitoj drzavi ili na zapadu zabranjuju. Sjeca li se netko da je ikoji
stranac vraéen s granice jer je na Jadran donosio »tone i tone« hrane? Hrvatski identitet mogao se
dokazati i na ovakvim stvarima, a ne samo na drsko pohlepnim vlasnicima hotela. Kad s ovakvim
placama, odnosno ovakvim cijenama uspijevamo prezivjeti i mi, tih tjedan, dva ljetnog odmora,
uspjeli bi prezivjeti i Nijemci, Cesi, Poljaci.... Hrvatska je danas mala zemlja za...”

»---te zlocudne ideologije; zatim je, raspisuju¢i prve viSestranacke izbore, afirmirao demokraciju
(koja je Tudmanu i donijela vlast, a njega zadrzala u politici); na kraju, pocetkom rata s Milos-
evicevom JNA, korektno se borio za granice i suverenitet i tako definitivno registrirao svoj hrvat-
ski identitet. Kao biv§i komunist bez prtljage, on je u Citavom kapitalistiCkom svijetu persona gra-
ta, a mi koji smo u svojoj zemlji bili proglasavani (u najmanju ruku) slugama imperijalizma, danas
dozivljavamo da nam na svim europskim granicama, politi¢ki carinici pregledavaju kovcege....”

»---uz hvalospjeve Europskoj uniji, vladajuca klasa podsvjesno mrzi tu istu Europu i Ameriku i
sve njihove norme gradanskog ophodenja. Svi hrvatski povratnici znaju to napamet. Svaka zemlja
na svijetu nosi identitet na temelju vlastita mita o nastanku ili povijesnog epa o svojim herojima.
Hrvatski identitet prvenstveno je izrastao u Domovinskom obrambenom ratu i njezinoj vojsci.
Hrvatska politi¢ka klasa rusi tu simboliku, a pritom ne zna reagirati na diktate sa Zapada. Nije vise
stvar kako ¢e Hrvatska krenuti u novi juznoslavenski savez. Pitanje je samo kada....”

,...Dalispagi¢ tako je ve¢ uputila i formalnu Zalbu Vije¢u CRA. Prema brisanju etni¢kih predzna-
ka negativno se ocitovala i Udruga hrvatskih novinara u BiH koja je najavila da ¢e se boriti protiv
nametnutoga pravila CRA, te je takoder najavila tuzbu, navodeci da je rije¢ o udaru na hrvatski
identitet u BiH. Osim toga, preregistracija ¢e medijima, koji svakako imaju problema s financiran-
jem, izazvati dodatne troskove. U spomenutoj udruzi smatraju kako je neprihvatljivo nacelo po ko-
jemu se bilo ¢ije nacionalno ime moze smatrati uvredljivim i neprihvatljivim. »Kako jedan entitet
u...”

»---1stoznacni pojmovi. Prema tome, u BiH nema nista $to je hrvatsko i srpsko, nema hrvatske kul-
ture i jezika, kao ni srpske kulture i jezika nego je sve to samo »bosanski narod, jezik i kultura«.
Taj Sovinistic¢ki ispad muslimanskih intelektualaca na hrvatski jezik i time na hrvatski identitet
nitko u BiH nije osudio. Mislimo na relevantne medunarodne i bosansko-hercegovacke politicke
¢imbenike. Na tom skupu nitko nije ni rijeci prozborio o utjecaju srpskog jezika u BiH na citav
javni zivot. U Republici Srpskoj je srpski jezik jedini sluzbeni jezik....”
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»---osnivale svoje ogranke u prekomorskim zemljama. Tu se onda uvukla neka stranacka politika i
doslo je do nekih podjela kojih prije nije bilo. Politika se uvukla bez potrebe. Iseljenicima ne treba
politika, njima je trebala i treba pomo¢ u kulturoloskom i drugom pogledu. Oni Zele pokazati
hrvatski identitet i njima treba pomoci bez obzira koja je stranka na vlasti. Kada bi se drzali toga
da oni budu most, $to Cesto predsjednik Mesi¢ spominje, koji ¢e povezivati njihove nove domovine
i Hrvatsku bilo bi to idealno....”

... Kakvo je stanje zagrebacke kulture danas, hoce li Zagreb postati europski centar i $to nas sve
Ceka objasnio nam je gospodin Stojsavljevi¢. « Mislim da nikad nismo imali mlade i radikalne
politi¢are poput braée Kennedy. Sre¢om, imali smo intelektualnu elitu §to je ocuvala hrvatski
identitet i kulturu kroz stoljeca. Kako Vi kao intelektualac plivate u opasnim politickim vodama,
punim »pirana«, da tako slikovito kazem? - Ono $to je intelektualna pozicija u nekom drustvu to je
¢vrsti stav pojedinca koji bi u sustini trebao biti nepokolebljiv. Uvazavam ljude...”

»--.vrijednosti suvremenog identiteta trebale biti demokracija, vladavina prava i ljudska prava,
zastita manjina, hrvatski jezik i vlastita kultura i obrazovanje. Treba poStovati lokalne identitete, a
od globalizacije uzeti pozitivno. Govoreci o mijenjanju hrvatskog identiteta kroz povijest, ustvrdio
je da je devedesetih godina u drustvu prevladavao balkanski mentalitet, iako ga se formalno odba-
civalo, te da jacaju regionalni identiteti. Stoga se zapitao pocinju li regionalni identiteti nadjacavati
op¢i hrvatski identitet. ...”

»---j€ sveucilisni profesor u mirovini. Nakon smjene vlasti pokazuje se da SDP nema snage za
unutarnje promjene i za demokratizaciju To je razlog $to je jedan broj ljudi utemeljitelja SDP-a
prije svega dragovoljaca Domovinskog rata koji su davali hrvatski identitet SDP-u shvatio da se
borbom iznutra, osnivanjem frakcije nista bitno ne moze promijeniti. Zato su odlucili osnovati
novu socijaldemokratsku stranku kako bi se putem nje borili za svoje ideje s kojima nisu uspjeli
unutar SDP-a / Novi gospodarski program i politicka platforma jasno...”

»---ne bavi samo svakodnevnom problematikom hrvatskih pjesnika i knjizevnika i organizira pre-
davanja o »ovom ili onom«, manje-viSe marginalnom pitanju nego koji zadire »in medias res« i u
surjedju s aktualnom problematikom hrvatskog raspuca, otvara i aktualizira pitanja vitalne vaznosti
za hrvatski identitet / Kada predsjednik Matice hrvatske, govore¢i o Hrvatskoj danas, s tugom i
gnusanjem konstatira: »popljuvano je u njoj sve, a narocito ono §to najvise vrijedi«, nemojmo se
¢uditi da se Zakarijina truba (pod ¢ijim dirigentskim §tapicem?) oglasava nimalo milozvu¢nim to-
novima...”

»---svakodnevnom problematikom hrvatskih pjesnika i knjizevnika i organizira predavanja o
»ovom ili onom«, manje-vise marginalnom pitanju nego koji zadire in mediam res i u surjecju s
aktualnom problematikom hrvatskog raspuca... Zatim, otvara i aktualizira pitanja od vitalne
vaznosti za hrvatski identitet, kao npr. pravopis, hrvatsku etnogenezu (u Matici hrvatskoj
udomljuje Tanaiske ploce — hrvatski rodni list star gotovo dvije tisu¢e godina), pokazuje sklonosti
da se rusi mit o »svetoj braéi« Cirilu i Metodiju, kao navodnim »od Boga« poslanim prosvjetite-
ljima hrvatskog naroda...”

,...na mjestu predsjednika Matice hrvatske radije vidjela nekoga tko bi bespogovorno provodio
ideje 1 misli Ive Banca, Vesne Pusi¢, Ive Goldsteina, Dalibora Brozovic¢a i njima sli¢nih, nego
¢ovjeka koji urbi et orbi propovijeda potrebu za povratom hrvatske samosvijesti i kojem je primar-
na briga za hrvatski identitet, i to ne samo u kulturi. A kako ne bi bilo pragmati¢no takve stavove
eksplicitno pronositi, Zakarija se radije prihvatio opée iskusane i uvijek aktualne sheme »ratnih
zlo¢inaca« (dakako, ustaskih, jer osim njih i onih iz Domovinskog rata, kao da i nema!). Prikrpati
nekome da...”

»---skupstini Hrvatskoga seljackog saveza za novoga je predsjednika izabran Darko Grivi¢i¢ iz
Brodsko-posavske zupanije, dosadasnji dopredsjednik te udruge. Darko Grivici¢ rekao je kako ¢e
glavna zadaca u sljede¢em razdoblju biti organiziranje seljaka i udruga kako bi se ocuvao hrvatski
identitet u sklopu procesa pridruzivanja Europskoj uniji. »Nismo euroskeptici i ne protivimo se
ulasku u Europsku uniju, ali smo protiv pretvaranja seljaka iskljucivo u poduzetnika kako bi mo-
gao konkurirati trzistu Unije«, rekao je Grivi¢ié. Istaknuo je da su seljacka...”
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»---.Koliko Hrvatska ubire kapitala od svoje kulture i bastine? Gotovo pa nista! A upravo je kultura
temelj od kojeg su Francuska, Italija, Njemacka, Engleska i Austrija postale planetarne turisticke
meke. Kako su, naime, iskoriStena hrvatska kulturna bogatstva $to su oCuvala hrvatski identitet
kroz stolje¢a? Zasto Sibenik, Zadar, Split, Dubrovnik, Pula, Zagreb, Osijek (kao i ve¢ina otoka) sa
svojim neizmjerno bogatim kulturnim i povijesno-umjetnickim nasljedem od antike, srednjeg vije-
ka, renesanse, baroka, nisu postali cjelogodiSnje turisticke atrakcije poput Firenze...”

,...nosili izdvojenu 1 originalnu kravatu s kvadratima, svijet bi to zamijetio. S druge strane, svi
govore o »dizajnu« Vlade, zakona, tko zna ¢ega sve ne, ali kad je doista o dizajnu drzave rije¢, za-
vlada poznata hrvatska Sutnja. Primjerice, ve¢ina velikih tvrtki poput drzavne Ine nema hrvatski
identitet, dok se kod MOL-a crvena strelica zabija u zeleni pravokutnik — to su boje Madarske.
Konzum ima boje Italije, a reklamira se kao nacionalni lanac, pitanje je ¢iji. Croatia Airlines tek je
odnedavno bitno popravila dizajn (Ivana Ivankovi¢) aplicirajuéi crvene i plave kvadrate na...”

»--.b1 se prikazali nastavljac¢ima nacionalne politike dr. Tudmana. Ambicija je jasna i otkrile su je
teske rijeci na racun politickog vrha zemlje koji pregovara s »neprijateljima Hrvatske« §to Zele
»robovsku« ulogu nase zemlje u EU. Ukratko- ulazak u EU treba odgoditi, jer se jedino tako
hrvatski identitet moze zastititi. Sudionici skupa u DHK, dakako, vide sebe na mjestu zastitnika
hrvatskih nacionalnih interesa. To nije neocekivano. Ambicije Igora Zidi¢a daleko su poznate.
Predsjednicko mjesto u Matici trebalo je posluziti kao odskocna daska za kandidaturu za Panto-
vcak, no...”

»---preko tre¢ih zemalja za hrvatske i slovenske prijevoznike. Na temelju bilateralnog ugovora o
cestovnom prijevozu, Hrvatska i Slovenija su za 2005. godinu razmijenile 6500 takvih dozvola.
Claudio Kramari¢ Mjesto medunarodnih sporova i borbe za hrvatski identitet ZAGREB — Zagre-
backi nadbiskup, kardinal Josip Bozani¢, u Cetvrtak je otputovao u Rim, gdje ¢e u nedjelju preuzeti
svoj kardinalski naslov- hrvatsku crkvu sv. Jeronima. Naslovnu crkvu dodijelio mu je papa Ivan
Pavao II. prigodom uvrstenja u Zbor kardinala 21...”

»---Sv0j kardinalski naslov- hrvatsku crkvu sv. Jeronima. Naslovnu crkvu dodijelio mu je papa
Ivan Pavao II. prigodom uvrstenja u Zbor kardinala 21. listopada 2003., a msgr. Bozani¢ formalno
¢e ju preuzeti, uz svecanu misu, 27. veljace. Koliko je znacenje crkve i Zavoda sv. Jeronima za
hrvatski identitet, svjedo¢i i njihova burna povijest. Papinski hrvatski zavod svetog Jeronima u
Rimu ustanovio je 1901. papa Leon XIII. No korijeni Zavoda seZu mnogo dalje u proslost, u godi-
nu 1453., kada je papa Nikola V. dao hrvatskoj koloniji u Rimu crkvicu sv. Marine djevice i mu-
Cenice sa...”

,»-..predstavlja svjetonazor od pedesetih godina prosloga stolje¢a do danas. Knjigu su predstavili i
Zeljka Turéinovié, Ingrid Safranek i Zlatko Wurzberg. U &etvrtak u podne u »Profilu« smo ponov-
no mogli odjuriti malo u povijest, do Grgura iz Nina, nacionalnoga junaka koji se bori za hrvatski
identitet i slavenski jezik, koji nam se ponovno »objavio« u spjevu »Grgur iz Nina« Joska Marus-
i¢a. Marusi¢ je srednjovjekovnu pricu, na kojoj je radio godinama, zacinio vjerom, sukobima, pu-
¢kim radostima, ljubavima, izdajama. O knjizi, koju je objavila naklada »Jesenski i Turk«...”

»-..B10 sam 1 ostao veliki obozavatelj hrvatskog naroda. Drago mi je §to sam svojim slusateljima i
gledateljima sada u knjizi mogao napisati sve o svojim putovima, ali i stranputicama. Hrvatska me
fascinira iz osobnih, ali politickih i povijesnih razloga. Uvijek sam smatrao da je hrvatski identi-
tet u tadasnjoj Jugoslaviji ugrozen. Objasnjavajuci 71. u Financial Timesu u to vrijeme sam napa-
dan, a osamdesetih sam dozivio organiziranu kampanju iz Beograda. Zato mi je drago da su, nakon
puno godina izolacije, predsjednik Mesi¢, gospoda Racan i Sanader oslobodili put Hrvatske...”

»---0 kulturnoj integraciji. Sudionicima skupa obratila se i potpredsjednica Vlade Jadranka Kosor,
koja je istaknula da je Hrvatska uvijek bila dio Europe, te je kao srednjoeuropska i mediteranska
zemlja sudjelovala u europskim iskustvima. »Domovinski rat bila je odlu¢na bitka za hrvatski
identitet koji smo odlucili ugraditi u europski okvir«, kazala je Jadranka Kosor, dodajuci da se
Hrvatska osjeca dijelom europske zajednice i zeli zajedno s drugim narodima graditi Europu mira,
dijaloga i vladavine prava. »Hrvatska vlada ¢ini sve da bi ubrzala adekvatno ispunjavanje...”
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»-.-Hrvatska revija, god. 3. (2003.), br. 1.; Alica WERTHEIMER-BALETIC, , Sastavnice demo-
grafske bilance Hrvatske prema popisu stanovnistva 2001. godine”, Hrvatski identitet u Europ-
skoj Uniji, Centar za promicanje socijalnog nauka Crkve, Glas Koncila, Zagreb, 2003. i promijen-
jenom metodologijom prikupljanja i obrade vitalnih dogadaja u Hrvatskoj u promatranom...”

»---poslijeratnom razdoblju”, Encyclopaedia moderna, Zagreb, God. 38 (1992.). WERTHEIMER
BALETIC, Alica, ,,Sastavnice demografske bilance Hrvatske prema popisu stanovnitva 2001. go-
dine”, Hrvatski identitet u Europskoj Uniji, Zagreb, Centar za promicanje socijalnog nauka Cr-
kve, Glas Koncila, 2003. WERTHEIMER BALETIC, Alica, Stanovnistvo i razvoj, Zagreb, MA-
TE, 1999...”

»...paradigme: organizirao je veliku Izlozbu srednjovjekovne umjetnosti naroda Jugoslavije u Pa-
rizu 1950; angazirao se pri osnivanju Filozofskog fakulteta i drugih kulturnih institucija u Zadru
koje imaju osvjedoditi hrvatski identitet toga grada; iako nominalno samo u statusu potpredsjed-
nika JAZU-a, imao je dominantnu ulogu u kadrovskoj obnovi te institucije u koju dovodi niz mla-
dih lijevih knjizevnika”, tvrdi Velimir Viskovié...”

»---koji komunicira s kupcem. Ta komunikacija nikada nije jednosmjerna. »Ljude privlace lijepo
opremljeni proizvodi, ali ako njihova kvaliteta ne odgovara opremi, tesko da ¢e posegnuti za njima
opet. Dizajn je tu da stvori vizualnu sliku o proizvodu, naglaSava dizajner. A sto kaze za hrvatski
identitet u globaliziranom svijetu? »Malo je zemalja koje su uspjele dizajn iskomunicirati kao klj-
ucan element u opc€oj trzisnoj utakmici kao §to su Svedski namjestaj ili talijanske cipele. U jeku
opce globalizacije i brzog pristupa informacijama to ¢e biti sve teze i teze....”

»--.0 granicama kao razgranic¢enju na moru ili kopnu, nikako ni za one koji nisu komunikolozi i
semioticari ne znaci da njegov iskaz o neraspoznatljivom identitetu nije grani¢an. Kad Eco u Puli
kaze da ne razaznaje hrvatski tekst, ne poznaje niti moze odrediti hrvatske pisce, doista tvrdi kako
je hrvatski identitet nesto Sto mu se tek treba otkriti. Povezujudi taj identitet sa suvremenim pol-
itickim promjenama, on se poziva na kratko i nedovoljno razdoblje za detekciju »novoga«, kao da
nova politicka stvarnost oblikuje identitet, a ne obratno- da je identitet bio temeljna drustvena...”

»---su se i u Splitu. Antunovi¢ je staknula da ne Zeli suradnike koji ¢e biti bahati, a na upit je li Mi-
lan Bandi¢ bahat odgovorila je da je to jos uvijek velika dilema. [Ljiljana Mami¢ Pandza, Mira
Jurkovié] Seks: Clanstvo u EU nece ugroziti hrvatski identitet BRATISLAVA - »Clanstvo
Hrvatske u EU ni u kom slucaju nije ugrozavanje ili prijetnja nacionalnom identitetu ve¢ je obje-
dinjavanje na ravnopravnoj osnovi svih posebnosti koje drzave ¢lanice i njihovi gradani unose u
EUg, rekao je u subotu u Bratislavi predsjednik...”

,»---0 granicama kao razgranicenju na moru ili kopnu, nikako ni za one koji nisu komunikolozi i
semioti¢ari ne znaci da njegov iskaz o neraspoznatljivom identitetu nije grani¢an. Kad Eco u Puli
kaze da ne razaznaje hrvatski tekst, ne poznaje niti moze odrediti hrvatske pisce, doista tvrdi kako
je hrvatski identitet nesto Sto mu se tek treba otkriti. Povezujudi taj identitet sa suvremenim poli-
tickim promjenama, on se poziva na kratko i nedovoljno razdoblje za detekciju »novoga«, kao da
nova politicka stvarnost oblikuje identitet, a ne obratno- da je identitet bio temeljna drustvena...”;

1tp.

Szczegolna role w rozwoju tozsamosci przypisuje si¢ strukturze i organizacji sadow

osobistych. (...) prawdopodobnie w petni uksztattowanq tozsamos¢ majq jedynie ludzie, kto-
rych samowiedza tworzy strukture hierarchicznq. Szczegolnie wazne jest to, aby hierarchicz-
nie uporzqdkowane byly sqdy dystynktywne oraz stabilne sqdy centralne. Struktura taka jest
najbardziej spojna i najlepiej zintegrowana. Pozwala ona spojrze¢ na wlasng osobe jako na
pewnq catos¢. Inaczej jest z ludzmi, ktorych samowiedza tworzy strukture wiqzkowq. Ponie-

waz relacje miedzy wiqzkami sq niejasne, nieokreslone lub w ogole nie wystepujq, cztowiek
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nie moze uksztattowaé dojrzatego przekonania o wlasnej tozsamosci (J. Kozielecki, 1986, s.
331 -332).

Przedstawione wypowiedzi narracyjne wyrazajac tozsamo$¢ wprost wskazuja jedno-
czes$nie na kognitywna strukturyzacjg przedstawionych narracji. Komparatywny opis kompo-
zycji wyrazowych pozostaje czgsto w zwiazkach rekcji oraz kongruencji. Analiza semantycz-
na traktowanego tu jak prototyp pojecia tozsamos¢ wskazuje na jego wartosciowanie i pod-
trzymywanie przez autoréw wypowiedzi silnego nacechowania emocjonalnego. Konceptuali-
zacje tozsamos$ci nie maja charakteru metaforycznego; z reguly sq one elementami schematu
poznawczego'’, co przejawia sie traktowaniem tozsamosci chorwackiej jako np.: historycznej
powinnosci, czynnika stabilizujqcego, itp. Czgsto autorzy wypowiedzi wskazuja na powinnos¢
1 potrzebe: zachowania tozsamosci chorwackiej, udowadniania tozsamosci, martwienia si¢ o
niq oraz wzmacniania jej. Nie okre$laja przy tym adresata tego przekazu i nie czynia nikogo
odbiorca; wypowiedzi w tym zakresie podkres$laja solidarno$¢ podmiotu ze zbiorowym - my.
Tym sposobem autorzy czynia siebie ,,wspdtodpowiedzialnymi za tozsamo$¢” lub odnosza sig
do bezosobowego, najczgsciej zbiorowego, modelowego odbiorcy. Ponadto analiza frekwen-
cyjna wypowiedzi pozwala na zidentyfikowanie stow kluczy; w narracjach widoczne sa de-
skrypcje pojecia tozsamosci; moze ona by¢ m.in.: rozpoznawalna, zagrozona, prawdziwa, itp.
Te cechy tozsamosci pojawiaja si¢ w kontekstach zagrozen historycznych oraz zwiazanych z
aktualnymi procesami globalizacyjnymi i integracyjnymi. Autorzy wypowiedzi eksplikuja

takze, ze chorwacka tozsamos¢: buduje sie, traci, udowadnia, a takze walczy o nigq, itp.

1.2.4. Kategoria inny - obcy. Czy istnieje tozsamo$¢ balkanska?

S. Zizek™ wskazuje, ze narodowa tozsamoéé potrzebuje innego, ktorego mozna nie-
nawidzi¢, oskarza¢ i przesladowac i dzigki temu potwierdza¢ swoja wyjatkowos¢. Taki spo-
sob budowania tozsamosci okresla jako fundamentalizm. Przyktadem na zywotno$¢ tak ro-
zumianego fundamentalizmu w Europie byl wojna w Jugostawii, gdzie zdaniem autora po-
szczegollne grupy oskarzaty swoich sasiadow o zawlaszczanie narodowych $wigtosci i rozpo-

czynaly dziatania majace na celu ich odzyskanie. Sama wojna w Jugostawii, a takze czgsto jej

W psychologii i psycholingwistyce przyjmuje si¢ czgsto, ze wiedza ludzka jest zorganizowana w formie
schematoéw. Schemat jest posiadana przez jednostke (podmiot) wiedza na temat okreslonego wycinka rzeczywi-
stosci; jest takze semantyczng reprezentacja okreslonego rodzaju tresci i wiedza wyabstrahowana z doswiadczen
podmiotu (por. B. Wojciszke, 1986).

Stowenski filozof 1 socjolog - w latach 80 - tych jeden z lideréw demokratycznej opozycji w Jugostawii.
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ocena - oparte byty na schemacie znajdowania roznic - nie tylko wewnatrz granic bylej Socja-
listycznej Federacji Republiki Jugostawii: (...) Kazdy aktor w tej krwawej zabawie, jakq byt
rozpad Jugostawii, stara sie uprawomocni¢ swoje miejsce ,,wewnqtrz”, przedstawiajqc sie
Jjako ostatni bastion cywilizacji europejskiej (...) w obliczu orientalnego barbarzynstwa. Dla
prawicowo nacjonalistycznych Austriakow tq wyobrazonq granicq sq Karavanke, tancuch
gorski oddzielajqcy Austrie od Stowenii: za nim rozciqga sie panowanie stowianskich hord.
Dla nacjonalistycznych Stowencow granicq jest rzeka, oddzielajaca Stowenie od Chorwacji,
Stowency to jeszcze ,,Mitteleuropa”; Chorwaci natomiast to Batkanowie pogrqzeni w irracjo-
nalnych walkach etnicznych; sympatyzujemy z nimi, ale tak jak sympatyzuje sie z ofiarami
wojen w Trzecim Swiecie... Dla Chorwatéw ostateczng granicq jest oczywiscie granica mig-
dzy nimi i Serbami, tzn. miedzy zachodniq cywilizacjq katolickq, a wschodnim ortodoksyjnym
kolektywnym duchem, ktory nie jest w stanie zrozumie¢ wartosci indywidualizmu zachodnie-
go. Wreszcie Serbowie uznajq siebie za ostatniq linie obrony Europy chrzescijanskiej przed
fundamentalistycznym niebezpieczenstwem, zwiastowanym pod postaciq muzutmanskich Al-
banczykéw i Bosniakéw (S. Zizek, 2001, s. 77 - 78).

Stosunek do konfliktu to relacja tozsamosci spotecznej, ktérych Zrédel mozna poszu-
kiwa¢ w postawach poszczegdlnych narodow. Warto w tym miejscu wspomnie¢, ze w obliczu
wszystkich konfliktow w bylej Jugostawii prowadzone byly wnikliwe badania postaw roz-
nych spoteczenstw, takze wobec wojny batkanskiej, na podstawie ktorych powstat interesuja-
cy materiat zrodlowy. Ilustracja potwierdzajaca zywe zainteresowanie tematem konfliktu byty
badania O$rodka Badania Opinii Publicznej*' dotyczace sytuacji w Kosowie, prowadzone w
Polsce niedlugo po rozpoczeciu tam interwencji zbrojnych. Rezultaty badan wskazuja, ze na-
stapita zmiana pogladéw w czasie zalezna od oceny sytuacji z punktu wiedzenia rozpoczegceia i
schytku dziatan zbrojnych na tym obszarze prowadzonych przez sity NATO. Dynamika ocen

przedstawia si¢ w nastepujacy sposob:

e nastapilo istotne przesunigcie w spotecznej ocenie decyzji o interwencji w Jugostawii -
krytycy tej decyzji zyskali procentowa przewage nad jej zwolennikami;

e zwolennikow pogladu ,,najpierw przyjecie warunkoéw, potem zaprzestanie nalotow”
ubylo, a zwolennikoéw pogladu ,,najpierw zaprzestanie nalotow, a potem rokowania”

przybyto i frakcje te znalazly si¢ w stanie rownowagi;

2! Sondaz OBOP z dnia 29 - 31 maja 1999 roku
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e lekka erozja ogdlnego poparcia dla interwencji ulegta przyspieszeniu i przeciwnicy in-
terwencji zyskali przewagg nad jej zwolennikami;

e od potowy kwietnia wystapil zauwazalny spadek poparcia dla czlonkostwa Polski
w NATO - przewaga odsetka zwolennikéw nad odsetkiem przeciwnikéw spadta z 62

do 50 punktow.

Wyniki te w ciekawy sposdb obrazuja ewolucj¢ pogladéw polskiego narodu uwikta-
nego w kontekst wspomnianego konfliktu kosowskiego, chociazby z uwagi na cztonkowstwo
w NATO i tym samym uczestniczenie polskich sit zbrojnych w przedmiotowym konflikcie®.
Problem okre$lenia stosunku do konfliktu miat przynajmniej dwa wymiary oparte na stopniu
identyfikacji ze stronami konfliktu. Z jednej strony Polacy to Stowianie - podobnie jak znacz-
na cz¢$¢ mieszkancow Kosowa, z drugiej strony obywatele kraju bedacego cztonkiem NATO.
Ten dualizm na pewno zrodzil problemy tozsamo$ciowe na poziomie spotecznym widoczne
w relacji my - inni - obcy. Interesujacym jest spadek poparcia dla cztonkowstwa Polski w
NATO oraz krytyka interwencji w Kosowie. By¢ moze mozna postawi¢ odwazna hipotezg o
ostatecznej identyfikacji z domniemana ,,ofiara” konfliktu i wigkszym poczuciem solidarnosci
z narodem stowianskim.

Wiele osob bezposrednio zaangazowanych w konflikty jugostowianski, w tym zagra-
niczni obserwatorzy, si¢gato po metafory i1 hipostazy, probujac przewidzie¢, co nastapi, lub
ogarna¢ to, co sig juz stalo w okresie dzialan wojennych. Stosowane przez wielu uogolnienia
bedace czgsciej wyrazem emocji niz analitycznej refleksji wynikaty z fatalistycznego obrazu
stosunkow panujacych na catych Baltkanach. W ten sposob pominigto problem indywidualnej
odpowiedzialnos$ci. Refleksje nad wina poszczegdlnych jednostek zastgpuje si¢ wizja szalen-
stwa historii>, metafory przekletego Batkanu - siedliska jakiego$ endemicznego zta. Te meta-
foryczne obrazy oraz ich sugestywno$¢ funkcjonowaly i do dzi$ sa zywe w prymitywnej pro-
pagandzie, w powaznej refleksji publicystycznej, w literaturze i innych dziedzinach sztuki.
Czynione interpretacje posiadaja wspolne zrddlo - jest nim pytanie o tozsamos$¢, do ktorej
jednostke przypisano, lub z ktora si¢ identyfikujg. Pytania tozsamo$ciowe i jej wszystkie psy-

chospoleczne korelaty tworza w tym kontekscie dylematy rowniez natury moralnej. W toku

22 0d 12 marca 1999 roku Polska jest cztonkiem NATO.

23 Konceptualizacje dziejow narodu serbskiego dostarcza m.in. twérczoéé D. Cosicia scharakteryzowana przez
N. Popova w nastepujacy sposob: Zalozeniem, ze historia jest domem wariatéw, Cosié¢ przeciera droge do redu-
kowania zlozonego splotu czynnikow racjonalnych i irracjonalnych w historii do tego, co irracjonalne. Stojgc na
takim stanowisku mozna (...) méwi¢ o szalonym narodzie, czy szalonym kraju. (...) Sam Cosi¢ méwi, ze w kazdym
swoim bohaterze widzial narod (N. Popov, 1994, s. 41)
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analizy dylematéw tozsamosciowych towarzyszacych skomplikowanym losom narodow bytej
Jugostawii nasuwa si¢ wiele wnioskéw ptynacych wprost z koncepcji J. Kozieleckiego. Autor
definiuje tozsamos$¢ jako: (...) swiadomos¢ wiasnej ciqgtosci, statosci i spdjnosci, jako prze-
konanie o pozostaniu tym samym w stale zmieniajqcym sie swiecie (...); stwierdza ponadto, ze
jest ona (...) ztozonym, wielowymiarowym sqdem osobistym, ktory zalezy jedynie od pewnych
obszarow samowiedzy (J. Kozielecki, 1986, s. 325). Do obszaréw samowiedzy autor zalicza:
sady dystynktywne, ktoérych przedmiotem sa cechy najbardziej swoiste i niepowtarzalne dla
danej osoby, sady centralne - czyli takie, ktorym czlowiek przypisuje szczegdlng wage oraz
czasowa integracje elementéw samowiedzy - relacje miedzy ja przesziym, ja terazniejszym i
Jja przysziym. Doprecyzowania wymaga tu koncepcja samowiedzy, ktora moze oznacza¢ sub-
stytut samotozsamosci.

Samowiedza jest zasadniczym skladnikiem osobowosci kazdej jednostki umieszczona
na kontinuum - od zbioru zupehie nieustrukturalizowanych, ewaluatywnych i deskryptyw-
nych sadoéw, do spdjnego systemu przekonan o samym sobie, stanowiacego w pelni zintegro-
wana struktur¢ poznawcza. Obejmuje ona zarowno specyficzne antycypacje, jak 1 zgenerali-
zowane oczekiwania, zatem dotyczy wiedzy ogolnej i szczegdlowej. Wspomniane sady sta-
nowia o wartos$ciach osobistych i preferencjach oraz o programach i strategiach behawioral-
nych; wyznaczaja tym samym oceng i kontrol¢ wlasnego zachowania, wskazuja tez na praw-
dopodobny kierunek dziatan. Ponadto tresci samowiedzy o znaczeniu afektywnym moga by¢
autonomicznym Zrédlem procesd6w motywacyjnych. Samowiedza bgdaca sktadnikiem tozsa-
mosci jest rozumiana jako poznawcza reprezentacja ja - zakodowana w pamigei wiedza jed-
nostki, ktora treSciowo odnosi samego siebie do catosci lub jakiego$ aspektu tej catosci, w
tym relacji jednostki ze srodowiskiem. Ekonomika poznawcza czyni z niej rOwniez system
autoschematow, tj. zorganizowanych struktur wiedzy o ja, swoistych generalizacji o sobie w
danym zakresie, jak i autostereotypow. Koncentracja uwagi na sobie, na jednostkowych badz
wspolnotowych aspektach wlasnego ja, sprzyja powstawaniu napie¢ motywacyjnych ponie-
waz samos$wiadomos¢, czyli Swiadomos¢ siebie jako przedmiotu poznania, utatwia identyfi-
kacje niezgodnos$ci sadow skladajacych si¢ na samowiedzg. Kolejna cecha samowiedzy prze-
jawia si¢ w regulacji (lub autoregulacji) zachowania -szczegdlnie w sytuacji podejmowania

trudnych decyzji**. Zaktada sie, ze kiedy dochodzi do takiej sytuacji jednostka do$wiadcza

24 Podejmowanie decyzji, rozumiane jako element procesu decyzyjnego, to jedno z najbardziej badanych obec-
nie zagadnien przez psychologie. W kontek$cie niniejszych rozwazan warto tu przytoczy¢é wazna cecheg tego
procesu. Jednostki odbieraja skutki i konsekwencje swoich decyzji przez pryzmat wlasnej heurystyki, co jest
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ogo6lnego wyobrazenia wlasnej osoby i dlatego jest przede wszystkim motywowana do za-
afirmowania globalnej integralnosci ja. Z tego wlasnie powodu moze skutecznie redukowac
powstate zagrozenie ego poprzez afirmacje réwnie istotnego, innego aspektu pojecia ja, nie
rozwiazujac problemu wywotanego tym zagrozeniem - powstaje wowczas rozbiezno$¢ po-
znawcza (zob. A. Tesser; R. B. Felson; J. M. Suls, 2004).

Przyjmuje sig, ze samowiedza nie jest centralnym czynnikiem regulujacym zachowa-
nie czlowieka - stanowi ona jednak empiryczny sktadnik indywidualnego do§wiadczenia. Dla-
tego badanie jej ma nie tylko warto§¢ poznawcza, ale rowniez humanistyczng i moralng (zob.
J. Kozielecki, 1971).

Nieswiadomo$¢ (lub nieadekwatna §wiadomos$¢) wiasnych cech i1 niezgodny obraz
wlasnej osoby stanowia jedna z najwigkszych barier psychologicznych ograniczajacych jed-
nostke. Niezwykle wazny jest wptyw adekwatnej oceny wtasnej osoby na efektywnosci reali-
zacji roznych zadan, a takze na autoregulacjg - swoiste sterowanie rozwojem wtasnego ja .
Samoswiadomos¢ sprzyja aktywnej roli podmiotu w regulacji wtasnych stosunkéw z rzeczy-
wistos$cia, a wigc wptywa na jego sprawczos¢. Warto zaznaczy¢, ze bariera braku samos$wia-
domos$ci ma charakter btednego kota - niewiedza o czym$ nie pozwala na aktywne ustosun-
kowanie si¢ 1 przeobrazanie standw rzeczywistych, ktore nie sa pozadane (zob. M. Jarymo-
wicz, 1979). Kolejna istotna cecha samowiedzy 1 wynikajacej z niej samooceny jest jej warto-
$ci emocjonalna, rozumiana jako afektywna reakcja jednostki na sama siebie. Aspekt emocjo-
nalny powoduje wiele probleméw interpretacyjnych w tej kwestii. Samooceng mozna bowiem
rozwazac jako wzglednie stala cechg (skrystalizowany sad czy postawe wobec samego siebie)
badz jako biezacy stan podmiotu. W praktyce powstaje pytanie, czy samoocena bedzie zalez-
na od stanu emocjonalnego jednostki - a jezeli tak - to jak silny jest ten zwiazek 1 czy moze
mie¢ wpltyw na zachowanie.

Skoro aspekt emocjonalny moze mie¢ wptyw na samowiedzg, a ta z kolei jest rele-
wantna do tozsamosci, rodzi si¢ pytanie o dojrzato$¢ tozsamos$¢ i sktadniki ja generujace.
Przypisuje si¢ szczegdlna role w rozwoju tozsamosci organizacji (strukturze) sadoéw osobi-
stych: (...) komplikuje sie sytuacja ludzi, ktorych samowiedza ma strukture zatomizowanag,
przypominajqcq kartoteke luznych samoocen, standardow osobistych i regut komunikacji. (...)
Przypuszczam, ze w tym ostatnim wypadku cztowiek nie ma poczucia tozsamosci. Mowiqc

inaczej, jego tozsamosc¢ jest rozmyta (J. Kozielecki, 1986, s. 331 - 332)

szczeg6lnie widoczne w przypadku nietrafnych decyzji i uporczywego przekonania, ze decyzja byta dobra. Heu-
rystyka bywa czgsto konfliktogenna.
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Traktujac ponadto poczucie tozsamosci jako zmienna psychospoteczna mozna méwié
o zaburzeniach tozsamosci (lub raczej jej poczucia). Omawiajac znaczenie poczucia tozsamo-
$ci mozna zauwazyc¢, ze jego zaburzenia (...) wyraznie wplywajq na strukture i kierunkowos¢
ludzkich dziatan (...) oraz, ze moga one (...) deformowac prawidtowy przebieg kontaktow
miedzyosobniczych (J. Kozielecki, 1986, s. 331 - 332). Zaburzeniom tozsamosci czg¢sto to-
warzyszy lek przed nadmierna kontrola zewngtrzna lub przed brakiem takiej kontroli.

Majac $wiadomos$¢ niebezpieczenstw, jakie towarzysza przenoszeniu pojeé poza ich
macierzyste systemy, mozna w kontekscie przytoczonej problematyki podja¢ probg spojrzenia
na psychospoteczny wymiar konfliktu jugostowianskiego poprzez aspekt tozsamosciowy.

Konkluzje zmierzaja takze w kierunku traktowania tozsamosci zbiorowych w katego-
riach ideowo - politycznych. Tozsamo$¢ ideowa obejmuje wspolne wartosci, tradycje 1 ocze-
kiwania wzglgedem przysziodci; tozsamos$¢ polityczna, odmiennie niz tozsamos¢ ideowa, jest
(...) wprowadzeniem tozsamosci ideowej w czyny (...) 1 definiuje si¢ poprzez swoje cele poli-
tyczne (za: J. Pollak, 1999). Tozsamo$¢ zbiorowa powstaje poprzez dzialania konkretnych
jednostek, ktore maja poczucie tozsamosci kolektywnej, a przez ich dziatania sa statym ele-
mentem takiej tozsamo$ci 1 maja na nig regularny wptyw (co podkresla interakcyjny charakter
zalezno$ci). Z czasem ta indywidualna tozsamos$¢ przeksztalca si¢ (przynajmniej w stosowa-
nych $rodkach wyrazu) we wspolny, kolektywny wymiar.

Bardzo istotny aspekt tozsamosci kolektywnej zwiazany jest z jej konceptualizacja za
sprawa czynnikdw determinujacych tzw. ,,wspoélnot¢ wyobrazeniowa” (B. Anderson, 1997).
Elementy tej wspolnoty, a wigc wyobrazenie wspdlnoty kolektywnej sa podstawa tworzenia

tozsamosci kolektywnej. Kazdy bowiem narod jest:

e wyobrazony (ang. imagined) - poniewaz cztonkowie poszczegdlnych narodéw nigdy
nie poznaja wszystkich pozostatych cztonkéw wspolnoty, nie wiedza o ich istnieniu, a
mimo to istnieje w ich rozumowaniu obraz wspdlnoty;

e ograniczony (ang. /imited) — ze wzgledu na fakt, ze kazdy nardd ma relatywnie state,
chociaz elastyczne granice;

e wspdllny (ang. common), poniewaz niezaleznie od faktycznych réznic pomigdzy jego
cztonkami jest zawsze pojmowany jako gl¢boka i horyzontalna wspolnota.

Elementy te, zastosowane w konkretnych narodowych wspolnotach, moga przy for-
mowaniu tozsamosci kolektywnej stanowi¢ podstawe dla ro6znych anomalii spowodowanych

mig¢dzy innymi tendencjami nacjonalistycznym. W aspekcie traktowania poszczegdlnych toz-

48



samosci kolektywnych jako zrodta konfliktu warto tu przytoczy¢ koncepcje S. N. Eisenstada,
ktorego zdaniem (...) budowa tozsamosci kolektywnej ustanawia podstawowy element zZycia
spotecznego (...), co sprawia, ze nie mozna méwi¢ o jednoznacznym momencie, kiedy toz-
samos¢ kolektywna jest wytwarzana lub projektowana. Innymi stowy, budowa tozsamosci
kolektywnej jest (...) tworzona zawsze przez wszystkie ludzkie spotecznosci historii ludzkiej.
Ponadto, wedtug autora, centralnym aspektem budowy kazdej potencjalnej tozsamosci kolek-
tywnej jest zdefiniowanie podobienstwa pomigdzy cztonkami jakiego$ kolektywu w poréw-
naniu z obcymi i, przede wszystkim, w odréznieniu od obcych (S. N. Eisenstad, 1998, s. 230).
Kazde poszukiwanie tozsamosci kolektywnej pociaga za soba dywersyfikacje.

Formy stosunkow identyfikacji (wskazane przez R. Brubakera i F. Coopera) sa (...)
ustanowione w sieci pokrewienstwa przez pozycjonowanie. Z drugiej strony, poszczegdlni
cztonkowie wspolnoty moga si¢ zidentyfikowaé przez przynalezno$¢ do grupy osob, ktore
wykazuja jaki§ kategoryczny atrybut, np.: rasa, pochodzenie etniczne, jezyk, obywatelstwo.
Kolejne rozréznienie, ktére w ramach charakterystyki przedstawiaja autorzy, to rozréznienie
miedzy samoidentyfikacja a identyfikacja i kategoryzacja siebie samego przez innych. Sfor-
malizowane, skodyfikowane i zobiektywizowane systemy kategoryzacji, ktore zostaty rozwi-
nigte przez autorytatywne instytucje, jak np. system panstwa, w ktorych jednostki identyfikuja
i kategoryzuja si¢ nalezy odréznia¢ od kategorii samoidentyfikacji rozumianych w konteks$cie
psychodynamicznym (zob. R. Bubaker, F. Cooper, 2000).

Poprzez powiazanie rozwoju narodowych idei z procesami tworzenia narodow B. Gie-
sen wskazuje si¢ na sztuczno$¢ narodowych konstrukcji twierdzac, ze bazuja one prawie wy-
tacznie na budowaniu i akcentowaniu réznic w odniesieniu do miedzy- i wewnatrznarodo-
wych wymiaréw (zob. B. Giesen, 1993; za: A. Bielawska). W wewnatrznarodowym wymia-
rze, podkreslanym przez autora, przypisuje si¢ okreslona rolg tzw. ,,nosicielom tozsamosci” -
grupom spotecznym, ktore odpowiedzialne sa za rozwoj i rozprzestrzenianie narodowych
idei.

Wewnatrz - lub ponadnarodowe budowanie rdznic oznacza poszukiwanie innych albo
w przypadku radykalnym poszukiwanie ,,wroga”, na ktérych tle i w odniesieniu do ktorych
mozna budowac i akcentowa¢ podobienstwa taczace narodowa zbiorowos$¢. Wraz z postgpem
procesu budowy struktur narodowych rola nosicieli przejgta zostata przez elity spoteczne i
tym samym elity przeciwstawione zostaly szeroko pojetej reszcie spoteczenstwa. Inteligencja
zdobyta okres$lona warto$¢ w artykutowaniu 1 umacnianiu narodowych mitoéw, ktére byty nie-

odzowne pozostalym cztonkom wspolnot w stworzeniu i przekazaniu narodowego ducha.
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Tozsamos$¢ narodowa moze by¢ takze tworzona dyskursywnie (por. m.in. R. Wodak,
R. de Cilia, M. Reisigl). Jest ona wtedy forma dyskursu spotecznego, ktory wystepuje w wielu
wymiarach zycia spotecznego i formacjach dyskursywnych.

W bytej Jugostawii (szczegodlnie w okresie migdzywojennym i powojennym) wzorce
narodowej tozsamos$ci przybieraly na emocjonalnej sile. Etniczno$é¢™, ktorej zwiazek z po-
czuciem narodowym nie jest co prawda do dzi$ jasno dookreslony, zdominowata psycholo-
giczny horyzont konfliktu jugostowianskiego. Bez watpienia na calym obszarze dochodzito
do politycznej manipulacji losami catych spoleczno$ci, co wigcej skutecznos$ci tej manipulacji
doswiadczono w gotowosci jednostek do poddania si¢ narzuconym regutom. Mozliwe zrodta
tej gotowosci maja charakter psychospoteczny, a wigc tozsamosciowy. Przyktad jugostowian-

ski wskazuje, ze:

1. tozsamo$¢ indywidualna zamieszkujacych ten obszar byla pochodna kryterium kolek-
tywistycznego;

2. rozmaite rodzaje tozsamosci zbiorowej szczegdlnie czgsto uktadaty si¢ tutaj w struktury
wigzkowe;

3. silny zwiazek z miejscem i lokalng wspolnota natozyt si¢ tu na réwnie silne, wywodza-
ce si¢ wprost z dziewigtnastowiecznego mitu narodowego, poczucie przynaleznos$ci etnicznej
1 narodowe;.

By¢ moze rozmaite kompensacje®®, uruchomione przez szereg zroznicowanych nie-
pewnosci 1 naciskow, przyczynily si¢ do tego, ze coraz wigksza przewagg zyskiwaly tzw.
,hubrystyczne” modele tozsamosci bedace zrédtem konfliktow?’.

Do tej pory nie opracowano wspdlnego konsensusu w nauce, co do sposobow ksztat-
towania tozsamosci, ale w wielu teoriach dominuje w tym konteks$cie kategoria rozrdznienia
migdzy indywidualnym i/lub zbiorowym ja a innym i/lub obcym. Niektore warunki powsta-

wania tozsamo$ci wymienia m. in. R. Miinch (1993). Wedlug autora tozsamos$¢ moze powstaé

2 Dominacja etnicznego modelu tozsamos$ci narodowej wyraza si¢ m.in. poprzez terminologi¢ uzywana do
okreslania mieszkancow danego terytorium. Ciekawym jest tu przyktad Bosni. Ostatnio pojawita si¢ nazwa
Bosnjaci (ludzie poczuwajacy si¢ do narodowosci bosniackiej) jako dystynktywna wobec tradycyjnej Bosanci
(ludzie mieszkajacy w Bosni, niezaleznie od ich narodowo$ci).
26 Kompensacja traktowana jest w psychologii jako mechanizm obronny — w duzym uproszczenu — jako rodzaj
wynagradzania samego siebie za braki lub defekty.
27 Definicjg tego typu tozsamosci podaje J. Kozielecki: (...) mozemy opisaé hubryste jako cztowieka, ktory przy-
pisuje sobie nieprzecietne cechy osobowosci (...) deformacje poznawcze w obrazie «ja» bywajq réznorodne. (...)
Czlowiek hubrystyczny staje sie nadmiernie tolerancyjny wobec historii wlasnego zycia. (...) Formutuje zbyt
pozytywne sqdy o swej inteligencji, brqzowi wlasny charakter i podkresla swoje cnoty ludzkie (J. Kozielecki,
1981, s. 401)
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przez zewngetrzne odgraniczenie, przez identyfikacje jakiego$ przeciwnika albo wroga, przez
wewngetrzng homogenizacje, przez celowe wiaczenie tego, co polozone na obrzezach lub
przez wyréwnanie wewngtrznych napig¢. Pojecie obcy wciaz jeszcze, w mniejszym lub wigk-
szym stopniu, oznacza kogos, kto nalezy do tej samej kultury, kto nie jest osobiscie znany, ale
zachowuje si¢ w podobny naszemu sposob i wyznaje podobne wartosci. Inny™ to, taki, ktory
nie podziela tozsamosci - np.: muzutmanski Wschdd wciaz pozostaje dla wielu tozsamosci
europejskich wzorcem dla pojecia inni; por. egzemplifikacje wyrazajace jednostronny przekaz

- relacje: swoj - obcy (inny):

A: hr. oni Srbi — pl. oni Serbowie

»+..O0ni (Srbi) idu posvema putem Madara.... Isto tako su Srbi intolerantni prema katolicima. Ja se
nadam, da ¢e se i kod nas do¢i jo§ do uvjerenja, da Srbi nijesu prijatelji Hrvatima i da samo tako
dugo hine prijateljstvo, dok trebaju njihovu pomo¢....”

»---Dosta je bilo zloporaba stradalnicima i Zrtvama rata, bili oni Srbi ili Hrvati....”

»---.Podizanje spomenika ordinarnom ratnom zlo€incu pokazuje samo da oni koji su spomenik
podigli ne smatraju masovna ubojstva ljudi, ako su oni Srbi, Romi ili Zidovi, zlo¢inom, ve¢ ne¢im
Sto zasluzuje spomenik....”

»...1 u Hrvatskoj i u BiH su, prema MiloSevi¢evoj zamisli, nakon 1992. godine na bojistima for-
malno ostali samo oni Srbi koji su rodeni u tim krajevima, od obi¢nih mobiliziranih vojnika do
podoficira i oficira koje je JNA demobilizirala....”

»--.S1bi koji su otisli iz Hrvatske, jer nisu Zeljeli zivjeti u hrvatskoj drzavi kao manjinski narod,
sada dozivljavaju otreznjavajuéu katarzu u Srbiji. Potpuno im je postalo jasno da su oni Srbi iz
Hrvatske....”

»---Naime, jedan je vije¢nik rekao da se Srbi vise ne smiju vracati dosadasnjim tempom, a ta
izjava dovodi u pitanje elementarno ljudsko pravo, rekao je Gajica koji je konstatirao kako je ocito
da je sada rije¢ o konstelaciji vlasti koja Srbima Zeli oduzeti elementarno pravo, a oni, Srbi, na to
ne pristaju....”; itp.

Kategorii swoj - obcy (inny) nie tworzy sama jednostka, a grupa lub grupy, ktérych ta
jednostka jest cztonkiem. Dychotomia ta zwiazana jest z ksztalttowaniem 1 podtrzymywaniem
tozsamos$ci grupowej, a w konstruowaniu rzeczywisto$ci wazna jest subiektywna warto$¢
nadawana poszczeg6lnym grupom. Wiele z nich tworzy obojg¢tne tto, inne staja si¢ istotne,

wyselekcjonowane sposrod grup i obdarzone szczegdlnym subiektywnym znaczeniem.

28 Struktury poznawcze obcego i innego oparte sa na réznych aspektach. Nie chodzi tu o charakterystyki kontra-
stowe, co o elementy spoleczne, psychologiczne czy nawet lokalistyczne. Konceptualizacje te trudno jednak
oprze¢ o dane stownikowe (hastowe). W praktyce granica pojgciowa obcego i innego jest nieostra, co w kotek-
Scie niniejszych rozwazan nada wspomnianym pojeciom charakter ekwiwalentny.

51



Warstwa semantyczna wypowiedzi deiktycznych przywoluje wskazanie - oni. W ko-
gnitywnym sensie termin ten jest nazwa jednostkowa konkretnego okazu zaimka ,,oni”, ktory
wytwarza autor wypowiedzi. Za tym zaimkiem kryje si¢ z kolei fraza oznaczajaca na-
r6d/grupe, ktora jest najbardziej istotna w chwili, w ktdrej wypowiadany jest zaimek ,,oni”
jako konwencjonalnie ustalona, okazowo - zwrotna deskrypcja identyfikujaca przedmiot od-
niesienia (por. M. Garcia - Carpintero, 1998). Wiadomo, réwniez, ze wypowiedzi cechuja
kategorie nadbudowane nad leksyka i catymi polami leksykalno - semantycznymi, a wigc
opozycje semantyczne: my - oni. Decyzje autoréw wypowiedzi maja charakter arbitralny, co
w znacznej mierze nadaje podkreslanym opozycjom charakter binarny. Poniewaz jezyk jest
klasyfikatorem doswiadczen zbiorowych przedstawione narracje wyrazaja czgsto sposob spo-
tecznego traktowania obcosci. W wypowiedziach trudno takze odszuka¢ jakiekolwiek oznaki
poliwalentnosci.

Kolejna grupa egzemplifikacji przedstawia kategori¢ posesywno$ci wyrazong zaim-

kowo; por. przyklady:

B: hr. svoju Hrvatsku/hrvatsku/svoju Srbiju/srpsku - pl. swojq Chorwacje/swojq
Serbie¢ (réwniez w funkcji przymiotnikowej - pl. swoja chorwacka.../swoja serb-

ska...)/ hr. - svoj hrvatski/srpski - pl. swoj chorwacki/serbski

,....Citavo im se uvjerenje sastojalo u jednoj izreci: "Ljubi, sinko, domovinu sveju hrvatsku vise
nego samoga sebe!" Kaci¢ se je svojim vise strastvenim temperamentom doista znao Cesto razariti
1 uzbuniti, no svaki put bi ga Naranci¢ svojim mirnim i objektivnim promatranjem utiSao, rekavsi:-
A manimo se toga; premladi smo, mogli bismo biti nepravedni....”

»--.Koji put ¢isto mu se potreslo u grudima, i kao da mu se eto na pomalja suza u o¢ima; ta ljubio
je on svoju Hrvatsku svim zarom Zarke svoje duse. On je mogao na vrijeme zalutati na stramputi-
cu, gdje ova ljubav nije imala poticaja, da svaki jaki opstanak pokaze svijetu; no on je nikada- ni-
kada nije izgubio. Zato ga sada tim jace morila tuga i prikor, §to je dosele zanemario svoje duzn-
osti, Ilio...”

»--.pisca Ludvika Vaculika »Kako se prave muska djeca«, §to ju je objavila »Mozaik knjiga«
ZAGREB, 3. svibnja — Roman ceskog pisca Ludvika Vaculika »Kako se prave muska djeca«, §to
ju je objavila »Mozaik knjiga«, u srijedu je u DruStvu hrvatskih knjizevnika imao svoju hrvatsku
promociju uz prisutnost ¢eskog veleposlanika Jirija Kudele, predsjednika DHK Slavka Mihalica i
samoga autora. Rijec je o predstavniku disidentske knjizevnosti koji je dijelio sudbinu mnogih ce-
skih intelektualaca nakon 1968. i sovjetske intervencije, zajedno s Vaclavom...”

»---Dobro to znaju stari Istrijani koji se nisu odrekli svoga nacionalnog bi¢a, svog hrvatskog jezi-
ka, svoje domovine Hrvatske. Skupo su to placali ali se nisu pokorili, organizirali su se i kroz na-
rodno oslobodilacku borbu izborili svoju slobodu za cijeli istarski narod i sveju hrvatsku do-
movinu. Zalosna je ¢injenica da danas pojedinci koji nisu bili u borbi ali su stekli pravo boraca to
pravo prisvajaju. Sebi svojataju ta prava da bi zastitili svoje interese i svoje privilegije, najcesce
koce i ne dozvole da pravi istinski borci ostvare svoja prava §t...0”
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»---U Slavoniji- od Zagreba do Iloka« (Slawoniens Schloesser - von Zagreb bis Vukovar) Mladena
i Bojane Séitaroci. Knjiga je tiskana novéanom potporom austrijskoga Ministarstva prosvijete, zna-
nosti i kulture, §to na stanovit na¢in potvrduje zanimanje srednjoeuropskog kulturnog kruga za
svoju hrvatsku sastavnicu. U knjizi je dokumentirano i analiticki opisano 60 slavonskih dvoraca 1
kurija u sjeveroistocnoj Hrvatskoj od Zagreba do Iloka. Knjiga otkriva svu ljepotu jednog svijeta i
vremena, kulturu Zivljenja i tradiciju hrvatskog plemstva...”

»--. Ne dopustivsi sebi ni pomisao na osvetu, pokazao je svu $irinu duha«, poru¢io je Racan dod-
avsi da je Gotovac bio istinski domoljub koji je svoju Hrvatsku njezno volio svim svojim bi¢em,
a ona je za njega bila strast i utjeha. »Bio je domoljub koji prije svega postuje Covjeka«, naglasio je
premijer. Ustvrdio je da je Gotovac imao nepogresiv osje¢aj pravde i pravednosti, Sto dokazuje
njegovih pedeset godina borbe za dostojanstvo...

... 1 bas, ponajprije na tim pitanjima, nova ¢e vlast pokazati svoju hrvatsku i domovinsku od-
govornost. Naime, ne nade li oko tih pitanja pravi odgovor, moZze biti uzrokom nesagledivih trage-
dija po hrvatsku drzavu i narod. Tada se mogu, bez obzira na sva tzv. »nova vremena«, ocekivati
novi i mozda zes¢i sukobi unutar hrvatskog korpusa....”

»---Nemojte vise olako davati lazna obecanja i nade, ve¢ im pruzite konkretne programe, a oni Ce
Vam se oduziti svojim predanim radom i dobrim rezultatima toga rada, pa ¢emo biti sretniji i mi i
oni. Jer konacno, zar oni nisu potekli iz hrvatske grude, zar oni nemaju prava voljeti svoju Hrvat-
sku i dostojanstveno zivjeti u njoj i za nju. Kao veliki zaljubljenik u prirodu, sada Vas molim,
ucinimo svi zajedno sve da nam nasSa djeca u buduénosti Zive u zdravom i sigurnom okoliSu, da
nam nasa Hrvatska postane svjetski poznati prirodni rezervat biljnog i zivotinjskog...”

»---uspjeh! Sve je to bilo specificno, bila je to nasa politicka pobjeda! I koliko to god danas izgle-
dalo nepopularno i primitivno, ja ne krijem da imam naglaSeni patriotski naboj. Bio sam kao Hrvat
dosta Sikaniran i odjednom sam dobio moguénost da posredstvom sporta, nogometa, promoviram
svoju hrvatsku stranku, hrvatski karakter i pokret. I zato je to moj najdrazi i najveci uspjeh... Pre-
drag JuriSi¢c Obermoser pobjednica spusta u St. Moritzu ST. MORITZ, 16. prosinca - Austrijska
skijasica Brigitte Obermoser pobjednica je...”

,»---Casnici 1 bivsi pripadnici HRM-a, neka vam sve to posluzi kao poticaj da i danas, u miru, na-
stavite strucno, savjesno i poSteno obavljati svoj posao i zadace koje drustvo stavi pred vas na do-
brobit Republike Hrvatske i svih njenih gradana, tako da i buduce generacije budu ponosne na svo-
ju Hrvatsku ratnu mornaricu i sve njene sadasnje i bivse pripadnike«, stoji, uz ostalo, u Cestitki
predsjednika Mesica. Ministar obrane Jozo Rados istice u Cestitki kako se povodom Dana HRM-a
prisjecamo »svih slavnih borbi i pobjeda za slobodu hrvatskog mora i domovine, te »oni...”

»---Ja sam svojim ucenicima pokusavao ukazati na besmisao jednog i drugog, te odatle i kod mene
pomalo odredena doza anarhizma. Time sam pokuSavao hrvatsku mladez odagajati kao slobodne
lignosti, ali koje ¢e iznad svega ljubiti svoj hrvatski narod i svoju hrvatsku domovinu. Cesto sam
isticao da trebaju Cuvati svoje dostojanstvo, svoj ponos i svoj OBRAZ. Upravo ova rije¢ OBRAZ
me ponukala da hrvatskoj javnosti napiS§em ovo pismo. I to zbog toga $to je ova rije¢ u posljednjih
desetak dana vrlo ¢esto rabljena u javnom zivotu, posebice...”

»---Naprotiv, jedino novine od sveg informacijskoga blaga i obilja koje nam se nudi zive beskraj-
no. Pohranjene uredno na policama biblioteka. Promjene za koje smo se borili i koje smo izborili
perom i ma¢em podrazumijevale su i nazo¢nost, svjedocenje Vjesnika o njima. Jer Vjesnik mora
nastaviti svoju hrvatsku sudbinu i u stoljecu druk¢ijosti, kakvo ¢e biti ono rimskoga broja XXI.
Nismo mi slika Vjesnika, nego je Vjesnik nasa slika. Treba nam! NEDJELJKO FABRIO, knjizev-
nik Donat: Nestankom »Vjesnika« hrvatsko bi novinstvo odjednom postalo...”

»---Svetu misu je predvidio nadbiskup Bozani¢ koji je rekao da je potrebno odati pocast gradu
Vrbniku koji slavi Blagdan svog zastitnika ponosan na svoju hrvatsku proslost i kulturu, a u ko-
jem su duhovnost i katolicka vjera prozeti jedno ne moze bez drugoga. Msgr. Bozani¢ je istaknuo
da Vrbnicani slave blagdan svojega zastitnika ponosni na hrvatsku proslost i kulturu. »O kako je
danas kod nas potrebno naglasiti duhovno...”
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»---Uvjerena sam da ¢e novoizabrana vlast u Hrvatskoj uz pomo¢ svih politickih stranaka i nevla-
dinih udruga pronaci najbolji nadin da se rijesi pitanje srpskih izbjeglica koji su nekada s puno
povjerenja Milanu Babi¢u napustili svoju hrvatsku domovinu. Na tome putu rjeSavanja zasigurno
nece biti potrebna pomo¢ Glavnoga odbora SDS-a iz Beograda, a ponajmanje njena predsjednika
Milana Babic¢a. Mozda bi na kraju Milanu Babicu trebalo poslati poruku u stihovima nekadasnjeg
Slagera: »Decko, 'ajde...”

,...Roditeljima je poruéio da svojoj djeci govore o proslosti i tako ih u¢ine sposobnijima za bu-
ducnost, a hrvatskim franjevcima je uime hrvatskih biskupa zahvalio na pastoralnom sluzenju u
tom dijelu svijeta. Na kraju je istaknuo da, ponosni na to $to imamo svoju Hrvatsku, mozemo s
pouzdanjem gledati u budu¢nost. (IKA) Schroder ustrajava na prodaji nuklearne tehnologije Rusiji
BERLIN, 28. kolovoza - Njemacki kancelar Gerhard Schroder odbacio je u ponedjeljak kritike
unutar svoje koalicije zbog”

»--. Istarskih Hrvata koji su pili ricinusovo ulje i gubili prava gradana, a naj¢esce i mirovinu. Sve
su to podnosili, da bi sacuvali svoj Hrvatski ponos. Mnogo je Istrijana koji su ponosni na svoje
oceve 1 strieve ponosni §to su njihovi nasljednici ponosni na svoju Hrvatsku pripadnost gospodo
nemojte iz izazivati i zbog toga kaznjavati. Nazalost, imam dosta onih kojima ponos i pripadnost
nekom narodu ne znace nista. Pametni su i znaju da Hrvatski ponos u Istri nema nikakvu vrijed-
nost samo moze kostati...”

»--. Ovih dana prisje¢amo se 30-godiSnjice Hrvatskog prolje¢a i Karadordeva, kada su mnogi
hrvatski rodoljubi samo zato jer su zeljeli boljitak za svoju Hrvatsku, osudeni i otjerani na izdrz-
avanje zatvorskih kazni. Prisje¢amo se, dakako, da je 1971. godine tadasnje hrvatsko rukovodstvo
zeljelo realizirati izgradnju autoceste Zagreb-Split. Osigurana su sredstva a izgradnja bi se financi-
rala i samodoprinosom....”

,---3porno je samo hoce li se Cileanski bogata§ morati zadovoljiti tek preuredivanjem i dotje-
rivanjem spomenutog hotela ili ¢e mu biti dopusteno da napravi potpuno novi ekskluzivni objekt.
Androniko Luksic, podsjecamo, namjerava svu sveju hrvatsku turisticku imovinu objediniti u za-
jednicki hotelski lanac Plava laguna, s kojim bi krenuo u europsku trzisnu utrku. Nedavno je svo-
jem turistickom imperiju pridodao i elitnu cavtatsku Croatiju. Zanimljivo je, medutim, da Luksic
uopée nije znao kako je uz Hotel Croatiju...”

»---Sivu ekonomiju, objasnio je Crkvenac, moguce je suzbiti samo pojacanim mjerama (vece i
odlucnije kazne) te sustavnim pristupom kako bi se »sprijeilo da bude ¢asno varati svoju hrvat-
sku drzavu«. S. Kapetani¢ Njemacke tvrtke spremnije za ulaganja u Hrvatsku ZAGREB, 20. rujna
—»Suradnja na podrudju intelektualnih usluga i turizma te izravna partnerstva medu tvrtkama dviju
zemalja, bez posredovanja...”

»---D0 jucer smo za ovu zemlju, natopljenu kako nasom krvlju, tako i krvlju nasih oceva i dje-
dova, zajedno pjevali Juru i Bobana, pozivali se na poglavnika, vrhovnika, zaklinjali se u njihovu
zrtvu, a polagali svoju u Domovinskom ratu, za boljitak, samostalnost i prije svega samo svoju
hrvatsku drzavu. Danas kada nasi, moji dojucerasnji suborci kao Puro Decak i gorljivi orator koji
je sa Markovog trga uzvikivao- Bando crvena!- Bando crvena!, sa istom tom bandom crvenom, pi-
je kavu i potpisuje izdajnicki sporazum, kada jedan Maji¢ predsjednik dragovoljaca, koji se...”

vyt .

kle zemlje potpuno sredenih odnosa u zakonodavstvu, te tiskanim i elektronskim medijima, sve
govori da Hrvatska sveju Hrvatsku radioteleviziju, svoju stozernu informativnu i kulturnu usta-
novu posebnom zakonskom regulativom ocuva za buduénost. Dr. ZVONIMIR BART-
OLICCakovec Podrzavamo bjelovarsko Gradsko poglavarstvo U posljednje vrijeme ulestale
su...”

... Sto zna¢i da iz Ericssonove centrale ulazu milijun dolara u svoju hrvatsku filijalu? Nista!
Mora se najprije znati koliko ta filijala privreduje, a iz glasnogovornickog prikaza moze se nasluti-
ti da se radi o enormnim iznosima, $to tek upucuje na eksploataciju nasih radnika i mozgova.
ANDELKO ZUBCIC, Zagreb...”
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»--- U spomenutoj knjizi govori se o snaznoj svijesti bosanskih muslimana za svoju hrvatsku na-
cionalnost kroz narodne pjesme i tituliranje velikih turskih vojskovoda nadimkom »Hrvat«. Cari-
gradski dvor duboko je Stovao naSe franjevce, §titio ih od zaslijepljenih fanati¢nih pojedinaca iz
svojih redova te je osim sluzbenoga turskoga u 16. st. prakticirao i nas jezik...”

»---Slovenski ribari koji ve¢ dolaze na milju od hrvatske obale u tom nesretnom zaljevu su instru-
mentalizirani dio slovenske vanjske politike. Hrvatski ribari koji protestiraju, skidaju Jorasovu
slovensku zastavu 1 isticu sveju hrvatsku, samo su samoorganizirani dio lokalnog puka bez ika-
kva drzavnog zaleda. Da bi polozaj neke drzave bio vjerodostojan a ona ulijevala povjerenje,
osnovni je preduvjet da vodi jasnu politiku. U odnosima sa Slovenijom, kad je rije¢ o granicama,
Hrvatska to ne €ini...”

,.-.Sustina izraza u predstavi noh leZi u koncentriranoj jednostavnosti, jedinstvu, skladu i $ablo-
niziranoj simboli¢nosti. Takvi pojednostavljeni i simboli¢ni, odnosno minimalni pokreti, izvodeni
polako i tiho, postizu maksimalan scenski efekt. Svoju hrvatsku turneju kazalisna skupina »Urus-
hi« nastavit ¢e 25. srpnja u Jelsi, 26. srpnja u Hvaru, a zavrsit ¢e je 29. srpnja u Dubrovniku. San-
dra-Viktorija Anti¢ Zivopisne izvorne ponjave MAKARSKA, 24. srpnja - Izlozba »In/Ex...”

,»...Hrvatske i teritorijalno veze sa srbijanskim »svesrpstvome, je Srpska pravoslavna crkva. Stoga
moramo uporno nastojati da, bez obzira na sve razlike i opredjeljenja, hrvatski Srbi ovu zemlju
prihvate kao svoju jedinu domovinu, $to ¢e biti znatno olakSano ako u svojoj domovini imaju svo-
ju, hrvatsku pravoslavnu crkvu, pod vjerskom nadlezno$éu Carigradske patrijarsije FILIP COR-
LUKIC Nedavno sam u Gradskoj knjiznici u Puli zapazio ¢irilicom tiskanu knjigu D. T. Bata-
kovic¢a »Nova istorija srpskog naroda«, naklada Na§ dom- Beograd 2000....”

»--- Stoga moramo uporno nastojati da, bez obzira na sve razlike i opredjeljenja, hrvatski Srbi ovu
zemlju prihvate kao svoju jedinu domovinu, $to ¢e biti znatno olakSano ako u svojoj domovini
imaju svoju, hrvatsku pravoslavnu crkvu, pod vjerskom nadleznoséu Carigradske patrijarsije. Au-
tor je inzenjer, publicist iz Pule. Zagreb i Zzupanija Slucaj Komercijalna banka zastario jo$
2001....”

»---Dogadaji Mesi¢ predlaze izmjenu optuznice ili njezino povlacenje Da je bivSa vlast dala Go-
tovini priliku odgovarati na pitanja istrazitelja, dakle suradivati s Haaskim sudom, on bi mogao
obraniti svoju Cast i svoju Hrvatsku vojsku, rekao je Predsjednik / Mesi¢ kaze da je Gotovina po-
krenuo vise od 300 prijava protiv svojih vojnika i viSe od 250 kaznenih prijava $to mu ide u prilog
jer je njegova duznost bila traziti odgovornost za sve $to sazna / Predsjednikov ured poslao je u ce-
tvrtak Vladinom...”

»--- ViSe od dva desetlje¢a kasnije, spomenuta je knjiga dobila i svoju hrvatsku verziju. U iz-
danju Biovege, proteklog je tjedna predstavljeno hrvatsko izdanje ove svjetski poznate knjige koju
¢e preporuciti svaki Stovatelj Teslinog rada. Kako je naglasila izvr$na urednica knjige, Merima Ni-
kocevic, izdavanje knjige poklopilo se sa 60. godi$njicom...”

»---svaki zlo€in; da se prognanici i izbjeglice u miru i sigurnosti vrate kuci; da svaki Hrvat svoj
posao radi kako treba; da svaki hrvatski muskarac §titi, hrani i brani svoju obitelj, da voli i za lju-
bav odgaja svoju djecu, da je vjeran svojoj zeni i da se brine o svojim roditeljima; da svoju hrvat-
sku zemlju Cuva i brani odlu¢no i uéinkovito, a bez mrznje i zlo¢ina. Zatim: da je svaka hrvatska
zena dobra supruga, majka, odgojiteljica i uspjeSna u svom zanimanju; da hrvatski politi¢ar i
menadzer ima Hrvatsku na prvom mjestu; da se u Hrvatskoj ne ubijaju djeca pod srcem...”

»... Ostali Sute kao mutavci, kao da su upravo dosli odnekud. Ako na pocetku utakmica naSe iza-
brane vrste budem vidio da nasi dec¢ki pjevaju svoju hrvatsku himnu, pjevaju sa srcem i da otva-
raju usta, a ne da nesto mumljaju, onda ¢u im zaista pozeljeti uspjeh, srecu i pobjedu na tom Eu-
ropskom nogometnom prvenstvu. Mora se priznati da je sramota igrati za hrvatsku nogometnu vr-
stu — a ne znati rijeci i melodiju hrvatske drzavne...”

»--.U meduvremenu je i Leksikografski zavod Miroslav Krleza poceo objavljivati sveju Hrvatsku
opc¢u enciklopediju, ali Vuji¢ ne smatra da su ta dva izdanja konkurentska. Zavodska Enciklopedija
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je klasi¢na enciklopedija, opSirnijih ¢lanaka, a Vujieva se smjesta, kako je sam ilustrirao, negdje
izmedu Hrvatske opce enciklopedije i Hrvatskoga enciklopedijskoga rje¢nika...”

»---SNjezana Canié¢ Divi¢ Gospodarstvo i obrazovanje Dr. Ivan Cehok, varazdinski gradonacelnik,
kaze da su proteklu godinu u Hrvatskoj obiljezila dva vazna dogadaja koja su nas priblizila Europ-
skoj uniji. Sada moramo urediti svoju hrvatsku kucu kao dio europske kuce. »U tom smislu i mi u
Varazdinu nastojimo podi¢i razinu kvalitete Zivljenja i Sto viSe se pribliziti europskim standardima.
Svjesni smo da se europski zivot ne stvara u europskim sredi$tima, nego u Hrvatskoj pa je potreb-
no prilagoditi Se...”

»---Svakodnevno Cujemo za sportskih prijenosa: »naprama«, »prama«, »napremas, ali rijetko i
ono ispravno- »prema«. Cesto se ¢uje i »Cetri«. Zar ne znamo ispravno brojati barem do pet? Izvje-
stitelji govore »to finale«, a finale je muskog roda, pa se kaze »taj finale«. Imamo i sveju hrvat-
sku rije¢- zavr$nica. Nerijetko se ¢uje onaj nesretni genitiv — prvenstvo Hrvatske, Europe, svijeta,
prvak Hrvatske itd. Ne znamo ili ne smijemo govoriti ispravno, u skladu sa hrvatskim knjizevnim
jezikom? Hrvatska je medunarodnopravni subjekt (suverena drzava) i ima svoje Hrvatsko...”

»--.K0j1 je u ozujku izdao prilog o Hrvatskoj. Postoje¢ih 35 banaka, prema ocjeni The Bankera
smanjit ¢e se ve¢ ove godine, kao §to je i ranijih godina njihov broj pao sa 60 na 35 banaka.
Dresdner Bank planira napustiti Hrvatsku, odnosno kako nesluzbeno saznajemo, ili ¢e prodati svo-
ju hrvatsku podruznicu ili postupno prestati poslovati. Njena aktiva iznosi inace 115,4 milijuna
kuna, a trzi$ni udio 0,05 posto. Nesto slicno ranije je ucinila Convest banka, koja je aktivu
prepustila Volksbanku. Ove godine u likvidaciji su ve¢ zavrSile Primus i Krizevacka banka, a
PBZ...”

»--.Kostime, sa suvise »nacifranim« packama u »Paquiti«, Amna Kunovac-Zeki¢. Mladen Mordej
Vuckovi¢ »Aida« na »Jarunfestu« ZAGREB - Mjuzikl »Aida« za koji je glazbu skladao poznati
skladatelj i pjevac Elton John imat ¢e svoju hrvatsku praizvedbu u reziji Dore Ruzdjak Podolski u
kazalistu »Komedija« u ponedjeljak 20. lipnja, dok ¢e se sveCana premijera odrzati u sklopu
»Jarunfesta« 30. lipnja. Broadwayska inacica prie o rubijskoj princezi Aidi koju je zarobio
egipatski voda Radames, koju je u svojoj operi...”

»---U hrvatskoj i medunarodnoj javnosti postao je poznat po preletu MIG-om 21 tadasnje JNA iz
Biha¢a u austrijski Klagenfurt, 25. listopada 1991. godine, i izjavi da ne zeli pucati na sveju
Hrvatsku. Nakon tog preleta postao je prvi zapovjednik hrvatskih pilota. Njemu u Ccast
Zrakoplovna vojna Skola u Zadru nosi njegovo ime, dok je u Gornjoj Stubici, odakle je rodom
(roden je u Jaksincu kod Donje Stubice 1958. godine), otvoren spomen-park. Njegov MIG 21 jos
se nalazi...”

»---policije u Zagrebu takoder se govori o nacinu i svrsi Paveliceva odlaska u inozemstvo te se
napominje da je iz zemlje otisao bez prethodnog dogovora s prijateljima, ne obavijestivsi pritom ni
svoju, Hrvatsku stranku prava. Fikreta JELIC-BUTIC, Ustage i NDH, str. 18., prenosi da su pre-
ma ,,istom izvjestaju, frankovci (...) razli¢ito komentirali Paveli¢ev odlazak i...z”

»---MILAS, ,,Oslobodilacki pokret u Belgiji”, str. 111. Na str. 108., stoji i da osim ,,borbenog pol-
itickog znacaja, Savez provodi i prosvjetni i humanitarni rad. Savez posjeduje svoju hrvatsku gla-
zbu, svoj Hrvatski Dom i svoje Citaonice. Isto kao centralni savez u Seraingu, tako i podruznice
posjeduju svoje Domove, Citaonice, a imadu i svoje blagajne za uzajamnu...”

»---nego povoljni, a ¢ini se da se nece obistiniti i strahovi kako ¢e ovaj festival, bez obzira na vri-
jednost filmova koji pokazuju nastavljanje uzlaznih trendova hrvatske kinematografije, izazvati
manje interesa, jer je polovica filmova prikazana vec i prije Pule. I Grlicev je film imao svoju
hrvatsku premijeru prije nekoliko mjeseci i tada se o njemu mnogo i uglavnom vrlo povoljno pi-
salo, a privukao je u kino vise od respektabilnih ¢etrdesetak tisuca gledatelja. Bio je to Grlic¢ev vrlo
uspjeSan povratak reziji u okvirima hrvatske kinematografie...”

,....Splitska banka Francuzima za milijardu eura SPLIT/BEC — Bank Austria Creditanstalt (BA-
CA), u Cetvrtak poslije podne u Becu je sklopila sporazum prema kojim je za milijardu eura fran-
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cuskoj bankarskoj grupaciji Société Générale prodala sveju hrvatsku podruznicu HVB Splitsku
banku. Proces prodaje trebao bi biti dovrSen u lipnju ove godine. HVB Splitska banka raspolaze
imovinom od 3,2 milijarde eura, sa 112 poslovnica i viSe od 1112 zaposlenih. Krajem 2005. godi-
ne imala je viSe od 460.000 klijenata...”

»---su Dubrovcani njegovali snazan domaci patriotizam, oni su takoder bili svjesni svoje slavenske
pripadnosti u naj§irem smislu. Stovie, unutar $ireg dalmatinskog okruzja, Dubrov&ani su osjecali i
svoju hrvatsku pripadnost. Za gradu o dubrovackoj nacionalnoj svijesti prije modernog doba v.
Vjekoslav Klai¢, Crtice o starom Dubrovniku, Vienac 1899, br. 20, str. 316-18. V. takoder Vinko
Foreti¢, Dubrovniku doba Marina Drina...”

,...Zahvalila je svima koji se Josipa sje¢aju ne samo na danasnji dan, ve¢ i inace dolaze na njegov
grob i donose mu cvijeée. »Ja u tuzi provodim dane, ali Zivit' se mora«, kazala je, dodavsi kako bi
»Josip da je danas ziv sigurno ponovo krenuo putem kojim je iSao, jer je volio sveju Hrvatsku, za
nju zivio i zivot dao kao mladi¢ od 21 godine«. Ministar Kirin porucio je kako je ponosan §to je
Jovi¢ bio pripadnik hrvatske policije te da ovo nije samo spomen-dan na ono $to se dogodilo u
Hrvatskoj nego je to i za MUP jedna od najvaznijih obljetnica, zbog ¢ega ga se...”

,»...podruéja suradnje su crna metalurgija, prehrambena industrija, poljoprivreda, veterinarstvo,
dodala je ministrica. Izmedu dvije zemlje postoji i niz razmjena na visokoj razini, a u proljece se
oc¢ekuje posjet hrvatskog predsjednika Stjepana Mesi¢a Indoneziji. Indonezijski ministar pozvao je
svoju hrvatsku kolegicu u posjet Indoneziji Sto ¢e, kako je rekao, »svakako pridonijeti odliénim
odnosima izmedu Hrvatske i Indonezje...”

»---Stoga je ta politika i izazvala Sest ratova u dvadesetom stoljecu i sa svakim ratom Sirila svoju
Srbiju. Ili mozda obojica dosljedno slusaju proslogodisnju BoZi¢nu poruku patrijarha Srpske
pravoslavne crkve koja trazi da se Srbi ne iseljavaju, jer tvrdi njegova svetost: »Cije ovce, toga i
planina«, pa i Puki¢ i Pupovac prihvacaju tu nomadsku logiku koja je misljenja da...”

»---J€ U utorak na svome Sestomjesecnom summitu na kraju portugalskog predsjedanja sastanak na
vrhu s drzavama bivse Jugoslavije, a u deklaraciji se ne spominju ni mjesto ni vrijeme summita, ni-
ti zemlje koje ¢e biti pozvane. Clanice EU-a uputile su Kosovu upozorenje da mora postivati svoju
srpsku manjinu. Pozvale su druge skupine u Srbiji da se nastave boriti za demokratsku Jugoslaviju
koja ¢e sa susjedstvom zivjeti u miru. U deklaraciji se kaze da su sve zemlje zapadnog Balkana po-
tencijalni kandidati za ¢lanstvo u EU. Pozdravljaju se demokratske i gospodarske...”

»---Nikola Tesla znaci u svijetu, jer je bio i ostao pojam za napredak, inovaciju, otvaranje novih
prostora za svijet i Covjeka, istaknuo je premijer Ivo Sanader upitavsi pritom kakav bi svijet danas
bio da nije bilo Nikole Tesle. »Ponosni smo §to je Nikola Tesla na genijalan nacin povezao svoj
srpski rod i hrvatsku domovinu«, dodao je Sanader izraziv$i zadovoljstvo §to ¢e u spomen Tesli u
njegovu rodnom Smiljanu pocetkom srpnja biti otvoren znanstveni park. Govorec¢i kako Hrvatska
ubrzano hvata korak s drugim europskim zemljama premijer je istaknuo kako se Hrvatska ne mo-
ze...”

»--.ungnadu 1 vlastelin istranski Hanibal de Comitibus iz Gradis¢a, da je primio njegovo pismo s
knjigami, te ¢e nastojati, da se viSe knjiga prevede na hrvatski (in illyricum idioma); da je govorio
s kapetanom rieckim, koji je revan evangelik. Ovaj poti¢e i Nikolu Mozesa, da svoj hrvatski
prievod sv. pisma, koji je zapoceo, Sto prije dovrsi. Iz svega se vidi, da je u ono doba malo ne
Citava hrvatska Istra, zajedno s Riekom, nagibala na novu vjeru. Vise receni fratar Ivan BiS¢anin,
koji bijase jednom Trubera posjetio u Stutgartu, dodje na poziv Truberov u...”

»--.1z Uraha pisa on Ungnadu 21. veljace 1563., da se je taj isti dan vratio sretno i zdravo zajedno
sa svojim uéenim drugom. Sto je opravio u Istri i u Hrvatskoj kod bana, to ¢e mu ustmeno javiti.
Moli ga, da nalozi svomu upravitelju imanja Valdensteina, neka Jurju Zvecicu, kada donese svoj
hrvatski prievod poslanica Pavlovih i »Postille« Spangenbergove, izplati nagradu pogodjenu od
arka po 4 novcica za prievod i1 4 novc€ica za korekturu. Ali arke neka dobro prebroji. Da posao ti-
skanja jo$ bolje unapriedi, obrati se Ungnad pismeno na njemacke...”
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»--.Konverzacija birokrata zape jedan Casak, no kad se bez obzira ponamjestismo skinuvsi svoje
telecake, kad po¢esmo piti najbolje vino i jesti frigane pili¢e, stisnuse birokrati glave vireéi ispod
oka na nas i Sapc¢uéi, a kad u svej hrvatski govor umijesasmo fraze kao »konstitucija«, »Garibal-
di«, Napoleon«, porumeni »Bezirksvorstand« poput purana, poce tesko disati kao parostroj, plati
svoju ¢asu piva, pa iSeta jarosno, a za njim cijela ceta....”

»...1zgovaram ime, koje nam ipak mora najsvetije da bude! Kaci¢ bi svaki put podlegao ovomu
razlaganju i davao mu pravo, jer je dobro znao, da za njime ne lezi sakrito nikakvo gadno samolju-
bje. Jer Naranéi¢, makar bijase mlad, ve¢ je nekoliko puta dokazao, da zarko ljubi domovinu i svoj
hrvatski narod. Kad je jednom u uvazenim francuskim novinama ¢itao neko izvjesce, u kojem se
posve neistinito pisalo o Hrvatima i o granicama Hrvatske, uzeo je silnom marljivosti usavrsavati
znanje svoje u francustini te je za tri Cetiri mjeseca napisao raspravicu o Hrvatima i hrvatskim...”

»--.potcjenjujuéi nijedan jugoslavenski jezik, ni srpski ni slovenski ni makedonski, pa ni jezike ju-
goslavenskih narodnosti, koje se viSe i ne shvacaju kao nacionalne manjine, nama Hrvatima je du-
znost da se najvise brinemo za svoj hrvatski jezik, da ga upoznajemo, da ga proucavamo, da ga
njegujemo i da stvorimo suvremene jezicne prirucnike na znanstvenoj osnovi, ali ujedno tako da
budu pristupacni i prikladni svim narodnim slojevima. U tom smislu stoji pred nama vazan zada-
tak: dati naSem Covjeku u ruke, $to prije...i”

»--- Svima nama koji snosimo odgovornost za Hrvatsku sada i sutra, koji stojimo pred bistama
bra¢e Radi¢ i odajemo im duznu pocast i zahvalnost za sve $to su ucinili za svoj hrvatski narod i
domovinu, obveza je raditi na tome da se njihove ideje ugrade u nasu sadasnjost i buduénost«, re-
kao je on, dodavsi da su »braca Radi¢ probudila nacionalnu misao, ponos i od hrvatskog naroda
ucinili politi¢ki subjekt u Europi«. Pozvao je takoder »da se zaborave...”

,»---bosanske kasabe, jer je ba$ odnos prema drugom, prema neeuropskom, izgradio modernu eu-
ropsku svijest. Inace, od modernih srpskih pisaca najvise sam volio Crnjanskog, Pekica, Kisa, a od
mladih Svetislava Basaru. « Kakva je inace naSa knjizevnost, bastardna, imitatorska, ili ima svoj
hrvatski »stih«? Pitam stoga $to mi se ¢ini da se nasi knjizevnici guse u oponaSanju tudih ideja i
rjeSavanju tudih problema. — Opsjednutost originalno$¢u vuce svoje korijene jo§ iz romantizma i
jako je prisutna u moderni....”

»---dr. Ivo Franges, hrvatska knjizevna kultura postati paradigmatska, prema europskim mjerilima,
jer njezini predstavnici, pocevsi od Matosa, Krleze, Ujevica do Marinkovica, goljana, Mihali¢a do
Fabria, u svojim djelima gotovo sva literarna pisma srednje Europe i Zapada ostvarila svoj hrvat-
ski ekvivalent. Buduci da je jedan od uvjeta bio i taj da u izbor ulaze samo mrtvi autori, ¢ija je vr-
snoca 1 svjetska recepcija neprijeporna, tako su izostali neki bitni predstavnici ovoga razdoblja.
Uvjet, pak, da je autor Hrvat izostavio je opet neke od sastavnica nase...”

»---Ja sam svojim ucenicima pokusavao ukazati na besmisao jednog i drugog, te odatle i kod mene
pomalo odredena doza anarhizma. Time sam pokuSavao hrvatsku mladez odagajati kao slobodne
liénosti, ali koje ¢e iznad svega ljubiti svoj hrvatski narod i svoju hrvatsku domovinu. Cesto sam
isticao da trebaju Cuvati svoje dostojanstvo, svoj ponos i svoj OBRAZ. Upravo ova rije¢ OBRAZ
me ponukala da hrvatskoj javnosti napiS§em ovo pismo. I to zbog toga $to je ova rije¢ u posljednjih
desetak dana vrlo Cesto rabljena u javnom...”

»--.Na taj je nacin Vjesnik brzo povecavao nakladu, a Borba zasluzeno gubila utrku, jer su cCitatelji
sami uvidjeli §to koje novine vrijede. Svoj hrvatski naglasak dokazao je Vjesnik i za vrijeme krat-
kog, ali nezaboravnog Hrvatskog prolje¢a 1971., kada smo prvi put poslije tzv. oslobodenja mogli
mi obicni Citatelji preko dnevnih novina voditi polemiku o hrvatskom jeziku, o tabu temi- nacio-
nalnom pitanju i u kojem smo iznosili svoje...”

,»...Vecéina ih se tijekom stoljeca stopila s domaé¢im moravskim stanovni§tvom, ali su u tri sela-
Dobre Pole, Novy Prerov i Frelichov (kasnije preimenovan u JeviSovku)- zadrzali svoj hrvatski
osjecaj, iako su bili okruzeni pretezno njemackim naseljima. Kada su 1938. godine, nakon Miinch-
enskog sporazuma, kojim je uspostavljen Protektorat Ceska i Moravska pod njema¢kom upravom
(Slovacka je proglasila profasisticku samostalnu drzavu), sva tri hrvatska sela...”
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»---Za to su vrijeme moravski Hrvati prakticki izgubili svoj hrvatski nacionalni identitet. Jo§ se
samo deseci obitelji izjasnjavaju kao Hrvati, ostali su se asimilirali, ¢esto i iz prakti¢nih razloga.
Posebno nakon 1948. godine i Rezolucije Informbiroa, bilo je vrlo riskantno izjasnjavati se kao
Hrvat, pa su roditelji svoju djecu, da bi ih zastitili...”

»---Danas Hrvatska ima svoju drzavu, ima svej hrvatski jezik, svoj hrvatski rjecnik pa je sasvim
nepotrebna kamuflaza kojom se kroz filologiju, zapravo, branila nacionalna politika. Taj politicki
pristup jo$ postoji, ali kao retardacija. Postoji i pristup akademika Babica, koji mi se ¢ini nostalgi-
¢nom ljubavlju prema tradiciji...”

»--.Danas Hrvatska ima svoju drzavu, ima svoj hrvatski jezik, svoj hrvatski rjecnik pa je sasvim
nepotrebna kamuflaza kojom se kroz filologiju, zapravo, branila nacionalna politika. Taj politicki
pristup jo$ postoji, ali kao retardacija. Postoji i pristup akademika Babica, koji mi se ¢ini nostalgi-
¢nom ljubavlju prema tradiciji, a zapravo prema”

»---potpisa ugovora Regija »lstra« otvorit ¢e se mnogo politickih radnih mjesta time ¢e Istra ub-
laziti nezaposlenost i ispuniti predizborno obeéanje. Istarskih Hrvata koji su pili ricinusovo ulje 1
gubili prava gradana, a najcesce i mirovinu. Sve su to podnosili, da bi sa¢uvali svej Hrvatski po-
nos. Mnogo je Istrijana koji su ponosni na svoje oceve i striceve ponosni $to su njihovi nasljednici
ponosni na svoju Hrvatsku pripadnost gospodo nemojte iz izazivati i zbog toga kaznjavati. Na-
zalost, imam dosta onih kojima ponos i pripadnost nekom narodu ne znace nista...”

»---Vlada ima mehanizme da sprije¢i negativne posljedice UniCredito predstavljen kao europska,
a ne talijanska banka, uz istodobno naglasavanje da Zagrebacka banka, bez obzira na vlasni¢ku
strukturu, »zadrzava svoj hrvatski identitet« / Vlasnicki portfelj UniCredita i Allianza porastao bi
na neznatno iznad 75 posto / Cijene koje ¢e se platiti u javnim ponudama su 2.002,6 kuna za svaku
dionicu, odnosno 23,86 za svaki GDR Zagrebacke banke ZAGREB, 15. svibnja - »Sporazum o
partnerstwu...”

»--.Kao zapovjednik obrane Vukovara, ne bih dopustio da na tribini stoje dezerteri, u ime bilo koje
politi¢ke stranke, i gledaju iskrenim braniteljima u oc¢i, pogotovo kad se potpisuju u ime Hrvatskog
bloka, a ljudima koji su branili grad prebrojavaju krvna zrnca! Svej hrvatski zanos mogli su doka-
zati 1991. godine, kad je bilo vrijeme da se uzme puska u ruke / Nije to bilo samo okupljanje i po-
strojavanje, bio je to moj zadnji dan rata i svecani povratak branitelja Vukovara, naglasava Branko
Borkovi¢ ZAGREB, 26. rujna - Branko Borkovi¢ Mladi...”

»---Ja kao zapovjednik obrane Vukovara nijednog trenutka ne bih dopustio da na tribini stoje de-
zerteri, u ime bilo koje politicke stranke, i gledaju iskrenim braniteljima u o¢€i, pogotovo kad se po-
tpisuju u ime Hrvatskog bloka, a ljudima koji su branili grad prebrojavaju krvna zrnca!!! Svoj
hrvatski zanos su mogli dokazati 1991. godine, kad je bilo vrijeme da se uzme puska u ruke.
Zeljko Garmaz Kalini¢: Na postrojavanju bilo bar 50 posto laznjaka ZAGREB, 26. rujna...”

»---Stupanj podlosti ovdje ne treba mjeriti. Mozda ga se samo moze izjednaciti s Mari¢evim, koji
uziva u tome §to se lansiranom tvrdnjom o kolekciji krivotvorina veliki dobrotvor i donator
hrvatskog naroda proglasava lascem i podlacem koji je vjeSto prevario taj svej hrvatski narod.
Kod Marica je, dakako, naglasak na onome- hrvatski. Treba se osvrnuti i na njegovu stru¢nost.
Moze i itko procjenjivati vrijednost nekoga djela, njegovu autenti¢nost, dataciju i atribuciju, a da
to djelo nije imao u rukama, ili ga barem pomno razgledao....”

»---Zagovaratelji Haaskog suda kao paradigme ispiranja svijesti o tome svjesno ne govore PAVLE
PRIMORAC Ja volim svej hrvatski narod i molim se za njega. Ne sramite se biti Hrvati. Ja se
ponosim §to sam Hrvat«, uzviknuo je vI¢. Zlatko Sudac na svetoj misi za vrijeme svoje homilije
29. rujna ove godine u crkvi Sv. Mati Slobode na zagrebackom Jarunu. VIE. Sudac uzviknuo je
ono $to na neki naéin osjeca svaki...”

»--lvan Cesarec smatra da neprijeporno zauzima istaknuto mjesto, posebno njegov rad na
prikupljanju i izdavanju »Hrvatskih igrokaza«. I Cesarec i Jembrih slazu se da je MiklousSi¢ svojim
iskazom zelio potaknuti hrvatske domorodce da i oni, poput Madara, svoj hrvatski jezik podignu,
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dotjeraju, daju mu mjesto u crkvenim i svjetovnim poslovima u horvatskome orsagu, i Sto je
najvaznije, da se iskazu mecenama pri tiskanju hrvatskih knjiga. Miklousi¢ je, kako zakljucuje
Cesarec, nastojao obogatiti kajkavski jeziéni leksi¢ni fond, napose, zeleéi ga...”

,»---ostataka te zloCudne ideologije; zatim je, raspisujuci prve visestranacke izbore, afirmirao
demokraciju (koja je Tudmanu i donijela vlast, a njega zadrzala u politici); na kraju, po¢etkom rata
s Milosevicevom JNA, korektno se borio za granice i suverenitet i tako definitivno registrirao svoj
hrvatski identitet. Kao biv§i komunist bez prtljage, on je u ¢itavom kapitalistiCkom svijetu
persona grata, a mi koji smo u svojoj zemlji bili proglasavani (u najmanju ruku) slugama
imperijalizma, danas dozivljavamo da nam na svim europskim granicama, politicki carinici
pregledavaju kovcege...”

»...Gotovinu pa ¢ete u Europsku uniju. Ispada da je Gotovina tamnicar i krvopija vlastitoga naro-
da za koji je, gle apsurda, prolijevao vlastitu krv! U toj racunici nije lako stvari razumjeti, poglavi-
to razumljivo ih rastumaciti / Moguca je usporedba i s Isusom. Otprilike: Predaj se, Ante, spasi
svoj hrvatski narod, kao $to se Isus predao i podnio muku i smrt da bi spasio svoje. Usporedba je
samo naoko u redu. Isus je dospio na kriz, ali su njegovi bili pusteni i otisli slobodni. S Gotovinom
je bitno druk¢ije. Njemu su nacinili kriz i prije sudenja, njegovu narodu prijete i piSu nove...”

»--- 10 zapravo znaci da se promotori hrvatskog turizma, svaki put kad kazu Adria, moraju truditi
da upozore kako ne misle na talijanski, nego na svoj, hrvatski Jadran. Pomislite, u tom svjetlu, na
¢iju bi »mentalnu kartu« bila upisana linija sportske odjece, recimo za jedrenje ili morski ribolov,
kad bi na etiketi pisalo Adria; na hrvatskom — svakako ne. A samo jedna grandiozna, medijski glo-
balno rasprSena sportska priredba...”

»--.Dusevne boli ili patnje kao mucenje moraju rezultirati teskim psihickim posljedicama ili dugo
trajati, mjesecima ili ¢ak godinama. (Hina) MacShane: Europa ¢e re¢i 'da' Hrvatskoj Dvjesto posto
se nadamo da ¢e Gotovina, s obzirom na svoj hrvatski patriotizam, odluciti predati se Haaskome
sudu, rekao je britanski ministar za Europu Denis MacShane LUXEMBOURG (Od Vjesnikove
posebne izvjestiteljice) — »Uvjeren sam da ¢e potkraj desetljeca, a mozda i prije, s nama ovdje sje-
diti 1 hrvatski ministar vanjskih...”

»---Zlvota nacionalnih manjina / Sanader je izrazio zadovoljstvo Sto se sada u dvojezi¢ne skole
upisuje mnogo vise djece nego prije nekoliko godina GRADISCE, 20. velja¢e (Od posebne Vije-
snikove izvjestiteljice) — »Hrvati u Gradiscu stolje¢ima su uspjeli sacuvati svej hrvatski, nacio-
nalni i kulturni identitet, a ova ¢e vlada konkretnije nego bivsa provoditi politiku pobolj$anja kva-
litete zivota nacionalnih manjina. Manjine su za nas bogatstvo, a ne problem, istaknuo je u petak
hrvatski premijer Ivo Sanader koji je zajedno s ministrima vanjskih poslova...”

»---novinarima koliko ¢e ga kosStati njegov novi hobi, ali je rekao da se radi o puno vecoj brojci
nego §to je ocekivao. D.V. Seal u nedjelju u Opatiji ZAGREB — Nakon Santane, prvog inozemnog
glazbenog gosta koji nije otkazao svoj hrvatski koncert, u nedjelju bi na Ljetnu pozornicu u Opa-
tiji trebao izaci jedan od najpoznatijih svjetskih vokalista, Britanac Seal. Na europskoj ljetnoj tur-
neji Seal promovira album »Seal IV«, s kojim se nakon pet godina stanke vratio u glazbene vode.
Album ukljucuje hit-singlove »Get It...”

»---u lice s uliénih natpisa i s novinskih stranica, odjekuju s radijskih i televizijskih etera, s polit-
i¢kih govornica. Zasto se ne ¢uje glas onih kojima je zadaca skrb o kulturi hrvatskoga jezika? Va-
lja nam uciti strane jezike, pa i lijepi jezik Shakespearea i Rolling Stonesa, ali i voljeti svoj hrvat-
ski Drevna spoznaja o ¢ovjeku koji vrijedi onoliko koliko jezika govori, nije izgubila na Zivotnosti
— naprotiv, nase vrijeme dodalo joj je nova zrnca mudrosti. UCenjem jezika utiremo put prema
razli¢itim narodima i kulturama, otvaramo se prema Drugom i Drukéijem...”

»---U Zudenu Europu stiZe se i stazom visejezi¢nosti. Valja nam uciti strane jezike, pa i lijepi jezik
Shakespearea i Rolling Stonesa, ali i voljeti svoj hrvatski. Zivana Mori¢ Jezik u $panjolskoj &izmi
U Jugoslaviji smo bili nezadovoljni polozajem hrvatskoga, posebno §to se poprijeko gledalo nje-
govo ime, ali je hrvatski prezivio u dostojanstvu. Sve vladajuce garniture samostalne...”
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»---U tom zdanju bio je muzej revolucije, hrvatskog antifasizma — eksponati su unisteni, a vrijedne
slike nasih poznatih umjetnika pokradene. Medutim, prvi je barbarski ¢in nad tim zdanjem ucinio
Ante Paveli¢, nastoje¢i pridobiti muslimane za svoj hrvatski velikodrzavni projekt. U Mes-
trovicev paviljon smjestio je dzamiju i ukrasio okolni prostor trima minaretima. Tko to toliko Zeli
modernu drzavu Hrvatsku obiljeziti feudalnim mitovima i opteretiti mlade generacije srednjovje-
kovljem, kao da se u toj hrvatskoj kulturnoj grobnici...”

,»...Nailazimo na ve¢ oprobane balogovske modele koji ujedno pridruzuju djelo ,,prozi u traperi-
cama”. To su, recimo, depoetizacija (Sunce je sjalo ko blesavo. P¢ele su pravile med ko mutave),
demetaforizacija (Kroz prozor sam vjezbao svoj hrvatski jezik i plazio ga radoznalimn prolazni-
cima), ironizacija bastine, raznoliki nonsensni zamisljaji, doslovno od¢itavanje izreka (Kako mogu
crijeva biti u zatvoru a ti da budes na slobodi?). I jo$ sli¢no. Zvonimir Balog dao je hrvatskoj dje-
¢joj...”

»--.politike« zasluzuju nekoliko nacelnih odgovora. Arapovicu je zasmetao moj kriticki odnos
prema Anti Ciligi i Bruni Busi¢u (Vjesnik, 11. ozujka). Ciliga je s jugoslavenskim $pijunom Mi-
roslavom Varo$em izvr$io prvi rascjep u Jelicevu Hrvatskom narodnom odboru, osnovavsi neka-
kav svoj Hrvatski demokratski odbor. Poslije je napadao Varosa kad je svima u emigraciji bilo ja-
sno da je Varo$ jugoslavenski agent provokator. Inace, Ciliga je u svome Casopisu Na pragu su-
traSnjice zagovarao pretvaranje Jugoslavije u konfederaciju, pa ako ona ne bude funkcionirala, da
se onda »u miru...”

»---one robe za koju nisu sigurni da je mogu naruciti u dovoljnim koli¢inama. U Kéln ¢e svoje
proizvode poslati Sezdesetak poduzeéa, kojima se pomaze da zadovolje neke norme. Poduzetna
Hrvatska najviSe truda i pomo¢i ulaze u to da proizvodaci $to prije dobiju HACCAP certifikat i
svoj hrvatski izvozni broj. Takoder, odrzani su seminari o pakiranju i etiketiranju kako bi se
proizvodacima pomoglo ako trebaju promijeniti pakiranje za sajam. Naime, hrvatski gurmanski
proizvodi najcesce su pakirani jednako kao i oni komercijalni za masovno trziSte (supermarkete),
§to ih...”

»---j€ jasan koji vodi k cilju. Svaka znacajnija prekretnica plod je odvaznog raskida s tradicional-
nim nac¢inom promisljanja o $kolstvu. Da bi se doslo do humane $kolstva, kvalitetne drustvene i
privatne Skole, trebalo bi se povesti za onima koji su ih veé ostvarili, ali pri tome slijediti svoj
hrvatski put na tragu ciljeva interkulturalnog obrazovanja. Veliko poboljsanje Skolskog sustava,
drustveni status ucitelja i kvaliteta Zivota brojnog uciteljstva interes je svih zainteresiranih strana u
drustvu koje krece k Europi iako ¢e korijeni i rjesivih problema cesto ostati”

,...bivSe drzave zapravo bio hrvatski, koji su oni Vukovim i vukovskim manipulacijama, uz sve-
srdnu politicku pomo¢ Beca, Budimpeste i na posljetku jugoslavenske kroatofobije, kao takav
pseudonominalizirali. So$ié¢ usred sada$nje sveopée farse u vezi s nazivljem jezika brani svoj
hrvatski jezik pred »bosnjackim«, ignorirajuci jedan vazan detalj: BiH je fakticno medunarodni
protektorat i sve §to nema bitnoga utjecaja na njegovo dokidanje u ovom je trenutku nevazno!
IGOR RAJKOVICZagreb Platio sam taksisti sto...”

».-.voze na Pohorju, a jednosjedi na Sljemenu U Vjesniku od 24. sijenja 2005. procitao sam kako
na naSem Sljemenu skijase voze jednosedeznice, dvosedeznice i trosedeznice. To su dobre rijeci za
Slovence koji imaju svoju drzavu i svoj jezik. Hrvati takoder imaju svoju drzavu i svoj hrvatski
jezik, koji je u sluzbenoj upotrebi u Hrvatskoj. U tom skladu kod nas se kaze da skijase voze jed-
nosjedi, dvosjedi i trosjedi. Molim da se to ima na umu i da se postuje vlastiti hrvatski jezik. JOSIP
HORVAT Zagreb Crna...”

»--.pokret u Belgiji”, str. 111. Na str. 108., stoji i da osim ,,borbenog politickog znacaja, Savez
provodi i prosvjetni i humanitarni rad. Savez posjeduje svoju hrvatsku glazbu, svoj Hrvatski Dom
i svoje Citaonice. Isto kao centralni savez u Seraingu, tako i podruznice posjeduju svoje Domove,
Citaonice, a imadu i svoje blagajne za uzajamnu pomo¢...”
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»---kod svoje kuce, pa zato se udruzio sa Mussolinijem i Hitlerom. (...) Pa kao $to Mussolini nije
Hitlerov placenik, a niti Hitler Mussolinijev (...), tako ni Paveli¢ nije njihov plac¢enik, nego hoce za
svoj hrvatski narod ono, $to su uéinili za svoj narod...”

»---.Proucavali su se modeli Danske, Finske, Luksemburga, Portugala, Svedske, Bugarske, Ceske,
Slovenije, Velike Britanije, Malte i drugih u kojima, za razliku od Hrvatske koja medu rijetkima
ima osmoskolski obvezni sustav, $kolska obveza traje od 10 do 13 godina. »Mi éemo imati svoj,
hrvatski model obveznog obrazovanja, jer za to imamo tri iznimno jaka argumenta«, kaze Janjic.
Hrvatska, kao §to je poznato, ima poprili¢no nisku kvalifikacijsku strukturu, koju karakterizira bli-
zu tri posto onih bez Skole, skoro 20 posto stanovniStva koji nemaju zavrSene sve razrede...”

»--.5t0 smo stvorili sadrzano je u hrvatskome jeziku. Koliko ga prepustimo nebrizi i zaboravu,
onoliko nestajemo, upozorio je akademik Petar Simunovi¢ Ne treba se uvijek iznova osvrtati koli-
ko je nas hrvatski jezik vezan genetskim, tipoloskim i bilo kojim poveznicama s drugim jezicima,
svoj hrvatski jezik, njegovu samobitnost odredujemo njim samim, njegovim narjecjima, nje-
govom povijescéu, knjizevnoséu njime napisanom i svim drugim njegovim dostignuc¢ima, izjavio je
akademik Petar Simunovié, tajnik Razreda za filoloske znanosti HAZU u povodu Medunarodnog
dana materinskog...”

»---okom 1 podignu svoj nos kao da je nase prisustvo okuzilo zrak. Konverzacija birokrata zape
jedan Casak, no kad se bez obzira ponamjestismo skinuv svoje telecake, kad pocesmo piti najbolje
vino i jesti frigane pilice, stisnuse birokrati glave vireci ispod oka na nas i Sapéuéi, a kad u svoj
hrvatski razgovor umijeSasmo fraze kao "konstitucija", "Garibaldi", "Napoleon", porumeni Bez-
irksvorstand poput purana, poce tesko disati kao parostroj, plati svoju ¢asu piva te iSeta jarosno, a
za njim cijela Ceta. Tako iskadismo brezacku aristokraciju, moj Albert iskapi u slavu te...”; itp.

Perspektywa jezykoznawstwa kognitywnego nakazuje rozpatrywac zjawiska jezykowe
jako umotywowane poznawczo. Mozna zatem zalozy¢, ze w umystach uzytkownikow jezyka
istnieja pewne zakodowane ,,procedury postgpowania” majace swoje zrédto w procesach po-
znawczych cztowieka, ktore umozliwiaja wigzanie zaimka z zamierzonym obiektem (zob. E.
Data - Bukowska, 2008). Wielu badaczy podkresla, ze podmiot jest najbardziej wyrazistym
elementem w konceptualizacji kognitywnej. Gramatyka kognitywna R. W. Langackera defi-
niuje go jako trajektor w wyprofilowywanej przez czasownik relacji (R. W. Langacker, 1987,
s. 231 - 234). Jest wigc on figura i tym samym naturalnym kandydatem na punkt odniesienia
dla grupy zaimkoéw (zob. van Hoeck, 1995, s. 322). Ten szczegdlny zwiazek, mimo ze odnie-
sienia nie maja tu charakteru anaforycznego, widoczny jest na przyktadzie przedstawionych
narracji. Na szczegdlna uwage zastuguje zastosowanie zaimka zwrotnego dzierzawczego
,,SWO0j”. Jego uzycie wskazuje, ze posiadaczem ,,przedmiotu” jest podmiot zdania. Wyrazane
przez narratorOw posiadanie atrybutéw tozsamosci chorwackiej 1 serbskiej pojawia si¢ w r6z-
nych znaczeniowych ekwiwalentach i1 kontekstach np.: ojczyzny 1 domu. Atrybuty chorwac-
kosci 1 serbskosci autorzy utozsamiaja m.in z: narodowosciq, kosciolem, muzykq, stowem,
partiq, kulturq. Posiadanie wyrazone zaimkiem dzierzawczym ,,sw6j” dotyczy m.in. koncep-

tow: narodu, tozsamosci, dumy, jezyka. W zakresie narracji wyrazajacych serbskos¢ pose-
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sywnos$¢ ograniczona jest do poje¢ narodu oraz mniejszosci. Warto rowniez zaznaczy¢€, ze
zaimek swoj wystepuje w funkcji przymiotnika: rodzimy, domowy, bliski, swojski.

W analizie rekcji uwagg zwraca stosowanie czasownikow wyrazajacych emocje. Jak
twierdzi wielu autoréw, uczucia pozbawione sa struktury; zatem sa niewyrazalne (por. A.
Wierzbicka, 1971). Stosujac w toku analizy wypowiedzi klasyfikacje A. Afdiejewa (1987)
mozna jednak zaobserwowac uzycie przez narratorow zarowno funkcji emotywnych w sto-
sunku do stanu rzeczywistego odbiorcy, jak i1 standw trzecich. Zbidr cech i atrybutow wyraza-
jacych chorwackos¢ mozna zatem najczesciej kochaé (czasownik ten osiaga wysoka frekwen-

cjg uzycia).
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ROZDZIAL 11

KONSTRUKTY TOZSAMOSCI
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2.1. Kategorie tozsamosci.

W naukach spotecznych w tym w psychologii spotecznej, od czaséw pojawienia si¢
teorii E. H. Eriksona, pojgcie tozsamosci wystepuje w kontekscie dwoch najwazniejszych dla
cztowieka relacji: stosunku do siebie samego i stosunku do innych ludzi, a wigc zarazem do
kultury 1 tradycji (za: A. Gatdowa, 2000). Podkresla ono korelacje podmiotu z nim samym
oraz jego wilasna psychofizyczna i moralna kondycja, a takze wskazuje na zwiazek z innymi
podmiotami (por. A. Gatdowa, 2000). Fundamentem tej korelacji jest postawa wobec réznych
wartosci, ktorych nosicielem jest sam podmiot, inni ludzie, kultura oraz ré6znorodne punkty
odniesienia. Problematyka tozsamos$ci rozwazana z perspektywy specyficznie psychologicz-
nej komplikuje si¢ dodatkowo przez obecno$¢ problemu podmiotu oraz przez sposodb do-
swiadczenia tozsamosci, okreslany jako poczucie.

Wobec pojgcia tozsamo$ci wyrdznia sig terminy:

e tozsamosci spolecznej - rozumianej jako $wiadomos$¢ jednostki dotyczaca wspdlnych
wlasciwosci z grupa, w ktorej jednostka jest obecna oraz poczucie przynaleznosci do
grupy;

e tozsamosci osobistej - obejmujacej wglad we wilasna osobg, ktorego skutkiem jest do-

strzezenie tych elementow, ktore rdznia jednostke od innych.

Tozsamos$¢ spoteczna jest nadawana oraz potwierdzana spolecznie, szczegdlnie jej
kulturowy wymiar. Wyraza si¢ ona m. in. za sprawa pojecia ,,jazni odzwierciedlonej”, ktorego
tworcg jest Ch. Cooley (1902, 1909 1 dalsze). Teoria Ch. Cooley’a zaktada, ze poszczegdlne
jednostki ksztattuja wlasna samooceng w oparciu o reakcje, ktére obserwuja u innych. Ksztal-
towanie samooceny oraz poczucia wartosci przejawia si¢ zdolnoscia jednostek do interpretacji
wiasnych zachowan z punktu widzenia innych osob 1 odbywa si¢ zawsze w procesie interakcji
spotecznych. Waznym wymiarem ksztatltowania tozsamo$ci jest tworzenie tzw. ,,jazni grupo-
wej”. Realizuje si¢ ona poprzez utozsamianie si¢ z grupa spoteczna oraz wyrazanie przyna-
leznos$ci do grupy przez wspdlna kategorig - my. Utozsamianie si¢ z grupa stymulowane jest
takze przez wspotdziatanie 1 opozycj¢ do tego co jest na zewnatrz (por. J. Mucha, 1992). Toz-
samos$¢ spoteczna jako kategoria spoleczna definiowana jest najczgsciej w jezyku psychologii
oraz socjologii. Okresla si¢ ja poprzez tozsamo$¢ jednostki, grupy spotecznej lub zbiorowo-
Sci, dzigki ktorej lokalizuje ona sama siebie w jakim$ obszarze rzeczywistosci spotecznej badz

tez sama jest okreslana w tej rzeczywisto$ci przez zewnetrznego obserwatora (inng jednostke,

65



grupg zbiorowosci), bedacego punktem odniesienia. Za wzgledu na ilos¢ i jakos¢ komponen-
tow, ktore dookreslaja pojgcie tozsamosci w naukach spotecznych, szczegolnie w psychologii
1 socjologii, jest ona pojeciem wieloznacznym. Tozsamo$¢ mozna ujmowaé w sposob obiek-
tywny badz tez subiektywny. Obiektywne ujgcie ktadzie nacisk na rolg jednostki, pozycje
oraz stosunki spoteczne taczace ja z grupami spotecznymi, natomiast tozsamo$¢ w rozumie-
niu subiektywnym zwigzana jest z jej poczuciem oraz samoswiadomoscia. Te ostatnie cechy
sa charakterystyczne dla tozsamosci osobistej, ktora $cisle powiazana jest z tozsamoscia spo-
teczna. Tozsamos$¢ osobista okreslaja cechy psychologiczne, osobowos$ciowe oraz ich realiza-
cja poprzez zainteresowania czy tez upodobania. Z kolei tozsamo$¢ spoleczng identyfikuja
zmienne okre$lajace cztonkostwo w grupach spotecznych, m.in. pte¢, wiek, narodowos¢, afi-
liacja polityczna, religia oraz jezyk. Jest ona zatem zbiorem identyfikacji spotecznych i ozna-
cza proces lokalizowania i definiowania jednostki w réznych kategoriach spotecznych. Toz-
samos$¢ osobista 1 tozsamos$¢ spoteczna sa oczywiscie wspotzalezne. Jednostki nalezace do
danej grupy spolecznej przypisuja sobie te cechy, ktore charakteryzuja jej zbiorowo$¢, grupe
spotecznag 1 odwrotnie. Tozsamo$¢ osobista szuka odpowiedzi na pytania: kim jestem? lub/i
skad jestem?, jest odbiciem struktury ja za$ tozsamo$¢ spoteczna okreslana jest jako przyna-
lezno$¢ jednostki do danej grupy spotecznej opartej na identyfikacji z jej celami, warto§ciami,
odczuciu rosnacej wigzi i swoistej przynalezno$ci. Jest wigc uformowaniem struktury my.
Obydwa rodzaje tozsamosci sa podstawa do ksztaltowania wiasnej identyfikacji danej jed-
nostki, szczegdlnie w okresie adaptacji, dezintegracji, czy radykalnych zmian pojawiajacych
si¢ w r6znego rodzaju kryzysach.

Zachowania spoteczne oparte sa na poréwnaniach tworzonych w obrebie kategorii ja —
inni 1 stanowia zrodto podobienstw i roznic prowadzacych do powstania kategorii my oraz

relacji my - oni (por. Z. Mach).

2.1.1. Ksztaltowanie tozsamosci

Historie sq dzielem ludzi z okreslonymi tozsamosciami

P. Berger, T. Luckmann

Tozsamos$¢ ksztattuje si¢ w dlugim procesie socjalizacji, a jej formowanie zwigzane

jest szczegdblnie z najblizszym srodowiskiem, przede wszystkim z rodzing. Jest ona w sposob

indywidualny rozumiana, przezywana, przyjmowana jako wtasna i w pewien okreslony spo-
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sob si¢ wyraza. W toku jej ksztaltowania, a szczegolnie w okresie intensywnego rozwoju po-
jawiaja si¢ bowiem mysli wyrazajace si¢ pytaniami: kim jestem?, skqd jestem?. Pytania te
odnosza jednostke do grup, srodowisk, z ktorymi jest zwiazana i do ktérych nie nalezy oraz
ktore ksztaltuja jej tozsamo$¢. Grupy (np.: rodzina, nardd) uwazaja jednostke za cztonka i
uczestnika - w efekcie tej korelacji pojawia si¢ kategoria my (por. L. Dyczewski, 1995). Dla
pozostatych grupa stanowi cato$¢ odregbna od innych grup (ilustruje to opozycja zaimkowa:
,»oni”’ - nie ,,my”). Zjawisko wyrazania tozsamosci spoltecznej ma wyraznie kognitywny cha-
rakter. Jednostka w grupie odnosi sig (...) do takiego zestawu samookreslen dotyczqcych jej
spotecznych zaszeregowan, przy pomocy, ktorych opisuje wltasnq osobe, nie roznicujqc miedzy
Wa’ a ,,my”, a zarazem roznicujqc miedzy ,my” a ,,oni’, inni”’ (M. Melchior, 1990, s. 44).
Wyrazem kognitywnego obrazu pojgcia tozsamosci jest wiazanie jej z kazda kategoryzacja
spoteczna, jaka postuguje si¢ dana jednostka, w definiowaniu siebie i innych lub procesem, w
toku ktorego jednostka internalizuje okreslona forme spolecznej kategoryzacji, dzigki czemu
kategoryzacja ta staje si¢ skfadnikiem obrazu samego siebie®® (por. J. C. Tuner, 1998, s. 152).
Mimo, ze kategoryzacja jest procesem poznawczym nie mozna zdaniem wielu badaczy odizo-
lowa¢ jej od wpltywoéw interakcyjnych. W sytuacji bowiem spolecznego kategoryzowania
tozsamos$¢ spoteczna jest kategoria (lub ich zbiorem), ktére uzywane sa przez innego dla
okreslenia tozsamosci tzw. ,,ego” (por. Z. Bokszanski, 1989, s. 157; za: E. Goffman). Takie
podejscie powinno sktania¢ do wyobrazenia sobie zbioru cech, jakie powinny posiadac jed-
nostki typowe dla danej grupy np.: religijnej lub etnicznej (np.: Serb - Chorwat, Muzutmanin -
Katolik, itp.). Spoteczna tozsamos$¢ dookresla zatem przynalezno$ci i1 zaszeregowania, kultu-
rowe odniesienia oraz interpersonalne relacje.

Pojecia tozsamos¢ spoteczna oraz ,tozsamosé jednostki definiowane sa takze w toku
badan nad nimi, a te z kolei stawiaja niezwykle wymagania. Jezeli bowiem dazy si¢ do opi-
sania tozsamosci jakiej$ ludzkiej zbiorowosci nalezy przede wszystkim ustalié, jaka jest racja
jej wyodrebnienia przez nia sama i przez jej otoczenie. Powinno si¢ takze ustali¢ cechy tych
cztonkow spotecznosci, ktorzy w najwigkszym stopniu podlegaja kryteriom zaliczenia do
niej, co nie musi by¢ zgodne z wypadkowa cech wszystkich czlonkow spotecznosci. Istotne
za$ przy tym sa te cechy, ktore realizuja si¢ w konkretnym dziataniu, zwtaszcza takim, ktore
wzmacnia racje wyodrgbnienia spotecznos$ci (por. S. Kapinos, 2003). Tozsamos$¢ wiaze sig

takze z podobnym sposobem rozumienia, przezywania, zachowania i dziatania cztonkow gru-

» Relacje tozsamosciowe okreslaja zaimki. Kategoria ta jest jednak podzielona i nie wystarczy definiowanie jej
z punktu widzenia semantyki stowa; nalezy wlaczy¢ tu analizg znaczenia i funkcji sktadniowych wyrazow. Za-
imki osobowe wyrazajace tozsamo$¢ to przede wszystkim wyrazenia deiktyczne indeksowe i egocentryczne,
ktore opisuje jezykoznawstwo kognitywne.
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py zarowno w ramach terazniejszego pokolenia, jak i przesztych. Ten zwiazek migdzy prze-
szto$cia a terazniejszoscia warunkuje ciagto$¢ zaréwno tozsamosci, jak 1 jej poczucia. Sytuuje
on, szczegdlnie w grupie, rodzaj zbiorowej $§wiadomosci 1 wspolnej struktury myslenia,
wspodlnego sposobu odczuwania oraz dzialania. Mowi si¢ nawet o duchu grupy, ktory ksztat-
towany jest poprzez identyfikacje czlonkow grupy ze jej wspolna ideologia i wartosciami
(por. M. Wieruszewska, 1997). Istotnym elementem definiowania tozsamosci zbiorowej jest
stereotypizacja. Jednostronne uproszczenia, wyidealizowane koncepcje na temat wlasnej
zbiorowosci i réwnie jednostronne, upraszczajace i negatywne wizje zbiorowosci odmiennych
tworza czesto poczucie tozsamosci zbiorowej. W obrazie tozsamos$ci zbiorowej widoczne sa
przede wszystkim odwotania kulturowe przejawiajace si¢ wiedza zborowosci na temat sym-
boli kulturowych odzwierciedlajacych wartosci danej kultury (zob. P. Boski, M. Jarymowicz,
H. Malewska - Peyre, 1992, s. 22). Niewatpliwie tozsamo$¢ grupy oraz tozsamos$¢ spoteczng
jednostki konstytuuje wiele elementow, zarowno tych o charakterze obiektywnym, jak i tych
subiektywnych. W przypadku ksztalttowania tozsamos$ci grupowej wazne jest tzw. ,,centrum
kulturowe grupy”, na ktore sktadaja si¢ wystgpujace w grupie wartosci, a te z kolei zajmuja
szczegollnie wazne miejsce i obdarzone sa wigkszym szacunkiem niz pozostate. Ksztaltowanie
si¢ centrum kultury to dlugotrwaty proces okreslajacy charakter i specyfike grupy, danej spo-
tecznosci, czesdcei lub calosci spoleczenstwa, stanowiacy fundament trwania oraz rozwoju da-
nej grupy. Na jego podstawie podejmuje si¢ wazne decyzje o przyjeciu lub odrzuceniu obcych
elementow np.: jezykowych. Centrum kultury stanowi trwata konstrukcje, wokot ktorej ogni-
skuja sig¢ pozostate warto$ci, idee, idealy, wierzenia, normy, prawo, tworczos¢ artystyczna,
zwyczaje oraz obyczaje, itp. One reprezentuja dana kulturg na zewnatrz. Z centralnymi warto-
Sciami oraz wytworami wiaza si¢ stany psychospoteczne jednostek, czyli pewne oceny prze-
szto$ci 1 terazniejszos$ci, wizje przyszlosci, postawy wobec wlasnej grupy oraz obcych. Uwaza
sig, ze wlasnie te trzy elementy sa odpowiedzialne za kreowanie centrum kultury. Tozsamos$¢
spoteczna i1 kulturowa dziela jednak semantyczne delimitacje. Podczas gdy tozsamos$¢ spo-
teczna czesto posiada charakter sytuacyjny i1 przystosowawczy do nowych warunkow oraz
oznacza podobienstwo jednostki i petnionej przez nia roli, okreslajacej jej prawa i obowiazki
to tozsamos$¢ kulturowa jest wzglednie trwata, dostarcza indywidualnym zachowaniom spo-
tecznego sensu, poczucia stabilnosci i mozliwos$ci przewidywania. Ta ostatnia ponadto ozna-
cza daleko idace podobienstwo osobowosci do grupy, bedace zrodtem kulturowej czy etnicz-
nej tozsamosci (za: S. Kapinos, 2003). Nierozerwalny zwiazek pomigdzy tozsamos$cia spo-
teczna 1 kulturowa wskazywany jest czesto (por. J. Smolicz, 1987). Autor opisuje zwiazek

miedzy jezykiem tu: jezykiem polskim, bedacym waznym przejawem tozsamosci kulturowej,

68



a trwaniem narodu jako odrebnej grupy spotecznej i kulturowej wskazujac przy tym, ze proba
wykorzenienia jezyka polskiego - 1 przez jezyk kultury jako catosci - spowodowata iz stat si¢
on symbolem przetrwania grupy zachowujacej cechy swej tozsamosci oraz ochrony jej dzie-
dzictwa kulturowego (za: J. Smolicz, 1987).

Wydaje sig, ze wobec innej sytuacji kulturowej i socjopolitycznej podobne zwiazki
zachodzily pomig¢dzy narodami i1 jezykami Socjalistycznej Federacji Republiki Jugostawii.
Zwiazki kultury, srodowiska i tozsamos$ci ksztaltowane sa czgsto w oparciu o réznorodne
opozycje. (...) Tozsamosci: niwelujqc roznice, podkreslajq kontrast z odmiennosciq innych (1.
Katznelson, 1995, s. 73). Wobec podkreslanej opozycji powstaly w nauce trzy nurty, ktore

dookreslaja relacje wzajemne;j taczliwosci zmiennych kulturowo - srodowiskowych:

1. podkreslajace facznos¢ migdzy kulturowym ksztaltowaniem tozsamosci spo-
tecznej (por. E. Erikson, L. Dyczewski);

2. zaktadajace réznice pomigdzy wptywem aspektow kulturowych na formowanie
tozsamosci (por. I. Katzenelson);

3. traktujace tozsamos$¢ spoteczng i kulturowa jako dwa osobne byty (por. K.

Kwasniewicz).

Ostatni z autorow podkresla wyraznie zréznicowanie odno$nie stopnia 1 zakresu wza-
jemnego wspotdziatania w ramach wigzi kulturowo - spolecznej. Wiele wspotczesnych badan
wskazuje takze, ze pojgcie tozsamosci ksztaltowane jest w kategoriach spolecznej zbiorowo-
$ci wyrazajacej si¢ poprzez innos¢. Uswiadomienie tej kategorii to wypadkowa materialnych i
niematerialnych wytworow kulturowych powstatych na danym obszarze kulturowym. Istotne
znaczenie w ksztaltowaniu tak rozumianej tozsamosci ma dziedziczenie warto$ci kulturowych
po przodkach; zrozumienie tej projekcji kulturowej nadaje sens tozsamosci i taczy wymiary:
przesztosci, terazniejszosci i przysziosci.

Wsrod podstawowych cech tozsamosci kulturowej wyroznia sig:

1. elementy dziedzictwa kulturowego (nawet te, ktore sa zdezaktualizowane);
2. rodzaj, proporcje i strukturalizowanie elementow danej kultury;
3. kontekst zewngtrzny réwnorzednych lub nieréwnorzednych kontaktéw z in-

nymi kulturami, wystgpujace w réznym nat¢zeniu w przesziosci i terazniejszo-

sci (za: K. Kwasniewicz, 1986, s. 13).
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Nie mniej istotne w definiowaniu tozsamosci kulturowej jest traktowanie jej jako pro-
cesu, ktoremu towarzyszy zmiana i ciagtos¢. Wsrod czynnikéw majacych wplyw na dynami-
ke tozsamos$ci wymienia si¢ m.in. bogactwo i zywotno$¢ centrum kulturowego, wiazanie
przesztosci, terazniejszosci i przysztosci, obraz wlasnego spoteczenstwa, troske o wtasng toz-
samos$¢ 1 otwartos¢ na inne kultury oraz poczucie zagrozenia (za: L. Dyczewski, 1995, s. 73 -
77). Nie mozna réwniez pomina¢ najwazniejszej w analizie psychologicznej kategorii wybo-
ru, ktora jest nieodlacznym elementem roznicujacym tozsamos$¢. Zmieniajacy si¢ kod kultu-
rowy, roznice migdzygrupowe oraz makrostruktury spoteczne sprzyjaja powstawaniu alterna-
tyw w zakresie identyfikacji tozsamosci, szczegolnie grupowej. Ostatnio zwraca si¢ uwage na
korelacje migdzy tzw. rola grupowa a identyfikacja tozsamosciowa. Podkresla sig, ze (...)
kazda rola w spoleczenstwie niesie ze sobq pewnq tozsamos¢ (P. Berger, 1988, s. 105). Z psy-
chologicznego punktu widzenia wydaje si¢ to utozsamienie nadinterpretacja pojgcia; trudno
bowiem zatozy¢, ze wylacznie otoczenie (grupa) ksztattuje i nadaje tozsamos$¢ oraz przypisu-
je rolg poszczegdlnym jej cztonkom.

Podjete rozwazania 1 wynikajace z nich konkluzje nie wymuszaja jednoznacznosci
w aspekcie definiowania i opisywania tozsamos$ci spotecznej i kulturowej. Tozsamos$¢ spo-
teczna rozumiana jako mozliwo$¢ umiejscowienia siebie lub kogos (innych) w jakims$ obsza-
rze spotecznej rzeczywistos$ci nie musi oznacza¢ wspolnoty kulturowej okreslonej w ramach
wspolnej przestrzeni kulturowej (por. D. Wadowski, 1997, s. 144).

Przedstawione rozwazania obrazuja egzemplifikacje wyrazajace identyfikacj¢ indywi-
dualng oraz zbiorowa z uzyciem emfatycznych poréwnan oraz wskazan zaimkowych ; por.

przyktady:

A: hr. kao Hrvat - pl. jak Chorwat/jako Chorwat

»---Ceznuo sam za Zagrebom kao Hrvat za Hrvatskom, kao vojnik za civilom, kao uznik za swo-
bodom...”

»--.koliko nas ima, recite po dusi, u kojima se stidi Evropljanin, da je kao Hrvat suzanj, kukavica,
rob, izmet, sramota ljudskog roda, parodija kulture i modernih nacela slobode,— u kojima se stidi
Covijek, da kao danasnji Hrvat mora biti sluga u vlastitoj kuci, i rob, sinji rob u divnoj zemlji, gdje
svaka travka, svaki vjetrié, svaki cvijet, svaki lug, svaka gora...”

»-..Jelenci¢ je opet kao Hrvat udario u slicne Zice, da prije dvadeset godina nije nitko ni znao za
Srbe u Hrvatskoj; stao je dokazivati, da su ih tek neprijatelji Hrvatske izumili; uopée Srbe da je

davno iskorijenio taj ili onaj bugarski car ili bizantinski vojskovoda...”

,---Priznajete 1i vi slavenstvo ili ne, kao Hrvat jeste individuum ove silne pasmine, koja zaprema
po svijeta, a dosele je tako neznatna bila...”
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»-..Politi¢ki se licno do nedavna nije izticao, premda nije nikada kao Hrvat krio svoje politicko
uvjerenje: zagrijani, nepokolebivi pristasa sloge Hrvata i Srba...”

,-.-Malo su mi sumnjive ove nagrade za medalje, nije Vlada ba$ ¢vrsto stala iza najavljenih izno-
sa, sumnjic¢av je Cavka. I, za kraj, jedna molba: - Zamolio bih sve da se PeSalov tretira kao Hrvat
porijeklom iz Bugarske. Osvoji li medalju, zavijorit ¢e se hrvatska zastava, a ne bugarska...”

,---Ali daleko vaznija od te financijske vrijednosti je ona kojom se Juraj Julije Klovi¢, taj najveci i
najugledniji kasnorenesansni minijaturist, svojim »Casoslovom Farnese«, sada dostupnijim
kulturnoj javnosti, svijetu napokon prezentira, upravo zahvaljujuéi svojoj domovini- kao Hrvat.
»Casoslov Farnese«, molitvena knjiga posveéena BlaZzenoj Djevici Mariji, po mnogo ¢emu se
razlikuje od sli¢nih onovremenih ¢asoslova, na §to posebno upozorava William M. Voelkle...”

,-..LTreba, svakako, provesti popis pucanstva i utvrditi tko se od Muslimana u Hrvatskoj odreduje
po vjerskoj pripadnosti, tko kao Hrvat muslimanske vjeroispovijesti, a tko u narodnosnom, a ne u
vjerskom smislu kao Bosnjak...”

»-..B10 sam kao Hrvat dosta Sikaniran i odjednom sam dobio mogu¢nost da posredstvom sporta,
nogometa, promoviram svoju hrvatsku stranku, hrvatski karakter i pokret...”

,»---Kao Hrvat u Podgorici teSko ¢éete pro¢i neopazeno te nakon narucivanja kave slijedi
konobarevo: »Junacino je si li ti to iz Hrvatske. Ma ba§ mi drago da te vidim. Tko nas zavadi maj-
ku mu njegovu...”

,»-..KKao Hrvat iz Bosne stekao je drzavljanstvo Republike Hrvatske, ¢iji je drzavljanin i dana...”
»-..Posebno nakon 1948. godine i Rezolucije Informbiroa, bilo je vrlo riskantno izjasnjavati se kao
Hrvat, pa su roditelji svoju djecu, da bi ih zastitili od nepotrebnih neugodnosti, odgajali u ¢eSkom
duhu, ¢ak s njima kod kuce nisu ni govorili hrvatski...”

»---PoStujemo gospodina Osima kao nogometasa i trenera, ali on ne moze zauzimati mjesto dog-
radonacelnika koje pripada Hrvatima jer se ne izjasnjava kao Hrvat, a zivi u Austriji...”

»---Ja sam razoCaran kao Hrvat i nogometni radnik, pozalio nam se Bari¢ i potom se vratio na te-

”

mu...

»-..Sretan sam $to sam kao Hrvat na klupi hrvatske reprezentacije izborio ulazak u Svjetsku sku-
pinu...”

»-..Gospodine »Super Andrija«, niste Vi dr. Vladko Macek da jasete bijelog konja kao Hrvat, a
najmanje da glumite predsjednika hrvatske drzave pok. dr. Franju Tudmana...”

»---A kao Hrvat se nemam kome obratiti u Hrvatskoj. Ova nas politi¢ka struktura zeli...”

»-..Poseban apsurd je u vezi s pravomoénom presudom Isi Horvatu, koji je osuden kao Hrvat na
pet godina zatvora za djela koja je poc€inio kao pripadnik srpskih jedinica...”

»...Ova izloZba Zzeli nas nakratko zaustaviti u vremenu prije 150 godina, uz prvoga zagrebackog
nadbiskupa i kardinala Jurja Haulika, koji je za sebe rekao da se rodio kao Slovak, ali ¢e umrijeti

kao Hrvat...”

»--. Videni su Drazen Budisa, Marko Veselica i Ante Paradzik, novinarima je izjave dijelio Dinko
Sakié, predstavljen kao Hrvat iz argentinske dijaspore...”

,»---On se kao Hrvat toga nevoljko prihvatio i samo poceo izvrSavanje toga destruktivnog zadat-
ka..”

»---Ne mogu izraziti svoje misli, osjecaje, opet sam uskracen kao individua, kao Hrvat...”

,»--..Zasto bjezite od istine da ste kao Hrvat bili u Arkanovim 'Tigrovima'«, pitao je optuZeni...”
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,»...Kao kr§¢anin veselim se posjetu poglavara Crkve, kao Hrvat veselim se ¢injenici da Papa uv-
azava postojanje i zivot naSe danas male i nove drzave, s dubokim i starim korijenima i takoder
dubokim i starim vezama s Vatikanom...”

»-..Zaista, ne vidim §to je u tome sporno. To $to sam se ja, kao Hrvat, na sudu malo $alio s go-
spodom iz »Revija« i zahtijevao da mi se osigura sudski tumac za hrvatski jezik, stvar je vise moje
naravi nego zelje da se uvrijedi cijenjeni zagrebacki izdavac...”

»---0 tom njihovom bezobrazluku pisao sam u Vjesniku 12. listopada 1996., navevsi opSirno kako
se Nazor ponasao kao istaknuta linost zavnohovske Hrvatske, §to je govorio kao Hrvat i kako je,
bas kao predsjednik Zavnoha, branio hrvatski jezik, ostro se sukobivsi sa Sefom pressbiroa NKOJ-
a, Prvoslavom Vasiljevi¢em...”

,...Ja sam te pozvao da razgovaramo o veoma vaznom pitanju preko koga ja kao Hrvat i pred-
sjednik hrvatske drzave ne mogu da predem cutke...”

»-..Dirljivo pise da je Gojko Bori¢ za njega vazan kao »rodno bic¢e«, a ne kao Hrvat....”

,»---Ako ba$ tako intimizira mogu mu re¢i da sam se na jednom simpoziju Hrvatskoga helsinskog
odbora u Zagrebu definirao kao ¢ovjek, kao vjernik i kao Hrvat, ali to ide samo kao Celina...”

»---A da ne govorim o francuskom rjecniku »Petit Robert« koji se prodaje u Zagrebu i u kojemu
nema ni imenice ni pridjeva Hrvat i hrvatski TOMISLAV JURASINOVIC Kao Hrvat koji Zivi
ve¢ dugo u Francuskoj, poznavajuéi prilike u toj zemlji, ne mogu ostati ravnodusan procitavsi na
ovim stranicama ¢lanak hrvatskoga veleposlanika u Francuskoj gospodina Bozidara Gagre...”

»-..lako se Klovi¢, kojega je Vasari nazvao »Michelangelom minijature, izri¢ito potpisivao kao
Julius Clovius Croata, ni on na zalost u Europi jos nije percipiran kao Hrvat...”

,---Zato se ne bi smjelo niti usporedivati Tita i Tudmana, a kamoli Tita svrstavati u pozitivne
hrvatske licnosti, kako to neki Cine, i to bez obzira na to $to bi to mozda imalo negativne medun-
arodne konotacije, to vise Sto se Tito nikada nije niti deklarirao kao Hrvat, nego je na pitanje o
nacionalnosti odgovarao da je on Zagorec...”

»-.-Roden sam kao Hrvat, kao i vecina ljudi u Medugorju. Istina, nisam jo§ punoljetan, ali sam se
opredijelio za Hrvatsku i uvijek ¢u igrati za Hrvatsku...”

,..-On je u svojoj obrani istakao da nikakve izjave nije dao Vecernjem listu, te da je apsurdno da
bi on kao Hrvat uvrijedio Hrvate, ve¢ da je mislio na o one Hrvate koji nisu prepoznali svoj inte-
res, pa su kao i on bili opljackani pocetkom devedesetih kad su odlazili u mirovinu, a »ponovno su
dali glas onima koji su im nastetili...”

,»---3ada se ta ista osoba, iz straha da ne dobije veliku zatvorsku kaznu, istom sudskom vijecu
predstavlja kao Hrvat kojega su zli Srbi tjerali da ubija!...”

»--.DukiC je pozvao Stjepana da izade u hodnik, gdje su mu rekli da se kao Hrvat nalazi na popisu
za iseljenje, te da im mora predati sve vrijedne stvari...”

,---A onda, posto se tako kao Hrvat predstavio hrvatskim pismom, hrvatskim jezikom i hrvatskim
imenima inojezi¢nom pucanstvu s kojim je Zivio, pored svojega, pretocio je taj hrvatski tekst latin-
skim slovima u latinski bezik...”

,---Moram vam kazati, da ja kao Hrvat i kao katolik nisam bio zadovoljan s drzanjem katolickog

svecenstva, jednog dijela katolickog svecenstva u ovim teSkim historijskim momentima, koji su
kostali velikih zrtava...”, itp.

B: hr. kao Hrvati - pl. jak Chorwaciljako Chorwaci
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»...Premda smo se kao Hrvati radi imali i ¢esto skupa bili, ali Zivjeli smo samo u vojnicko-
njemackom duhu; malo kad nam je na um palo, da progovorimo koju rie¢ u svome jeziku...”

,»---1 upravo stoga, §to moramo biti i ostati vjerni, osvjedo¢eni muslimi - tim viS§e moramo se
osjecati i raditi kao Hrvati... Do nas stoji, da jednomu ¢itavomu narodu, njegovom obiljezju da-
demo znak, trajan, neprolazan...”

- uprav zuie, da i mi, njihovi 1 i i raditi, § . vi ’
I to nam upravo dokazuje, da i mi, njihovi potomci, moramo ostati i raditi, §to smo 1 kakvi smo
da moramo ostati kao Hrvati, kao takovi raditi...”

,--- V1 - jer ste Hrvati - morate kao Hrvati al kao i muslimi raditi za sretnije dane vasega naroda
hrvatskoga, tim radom svojim morate u novo drzavno tielo unositi islamski duh — i s toga morate
tako za to raditi, da se vas udes ne bude stvarao bez vasega utjecaja...”

,»---KKochanowski nije mogao biti poljski Kaci¢, jer oni nemaju onakve narodne poezije kao Hrva-
ti...”

»-..Pa ako Dalmatinci zele zauzeti mjesto medu narodima, sada kad se Europa po narodnostima
preureduje, nece ga nikada zauzeti kao Dalmatinci... - Nego kao Hrvati...”

,...Ja 1 moja supruga spadamo u red »sretnika« koji su umirovljeni u Republici BiH, s napome-
nom, da smo mi, kao Hrvati, poslije 1945. g. odradili »dvije petoljetke« u Hrvatskoj, a poslije, st-
jecajem prilika, morali smo oti¢i za zaposlenjem u BiH (rjeSenje stambenog pitanja)...”

,---Kada pogledate sadasnji sastav tih ljudi (¢lanova BNZH, op. autora), tu je velik broj onih koji
su se donedavno deklarirali kao Hrvati islamske vjere, i sada bi oni trebali voditi i predstavljati
Bosnjake u Hrvatskoj...”

»---Za to su vrijeme moravski Hrvati prakticki izgubili svoj hrvatski nacionalni identitet. Jo§ se
samo deseci obitelji izjasnjavaju kao Hrvati, ostali su se asimilirali, Cesto i iz prakti¢nih razlo-

2

ga...

,...Zar nije prirodnije da se ovi, kao i oni koji su se ranije izja$njavali kao Hrvati, da se sad izja-
sne kao Hrvati!...”

»---Slovenci i nisu imali »drzavnih interesa«, kao Hrvati, u tolikom broju davati strancima, odno-
sno kriminalcima, svoje putovnice...”

,---Dodao je da smanjenje srpske manjine nije ovisilo samo o broju izbjeglih Srba, nego i o dijelu
pripadnika te manjine koji su se zbog straha da se na njih ne upire prstom, izjasnili kao Hrvati...”

»---Svi koji su se tog dana osjecali kao Hrvati, bez obzira na boju koze ili nacionalnost...”

»--.Prvu rije¢ medu svjetskim silama ima danas Wilson (Thomas Woodrow Wilson bio je ameri¢ki
predsjednik od 1912. do 1920.); ¢ovjek kakav do sada nije sjedio kod nijednog sklapanja mira i
koji je do danas toliko za svijet ucinio da se mozemo u njega pouzdati, kae Hrvati, kao Slaveni,
kao seljaci, kao krscani i kao ljudi...”

,---1z bivse Jugoslavije tek je 1964. proglasen prvi Pravednik, a do 1994. od ukupno 81 Pravednika
u Yad Vashemu samo su se cCetiri osobe vodile kao Hrvati, iako je medu tim Pravednicima bilo
viSe od polovice Hrvatica i Hrvata...”

»---Ni jedan od naroda isto¢ne Europe nije poslije 1945., osim mozda Albanaca na Kosovu, toliko
propatio kao Hrvati, pa je vazna drusStvena odrednica velikog dijela hrvatskog naroda postao anti-
komunizam...”

»...Oni su svojom civilizacijskom razinom, svojom smirenoscu, svojom strpljivoséu, svojom sp-

osobnosc¢u da podnose, naprotiv, placali visoku cijenu samo zbog Cinjenice $to su se rodili kao
Hrvati...”
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»---No, srpsku veéinu Kvesi¢ ne smatra kljuénim problemom za suzivot i porucuje: »Kad bi se oni,
kao vecina, ponasali kao Hrvati u op¢inama gdje su u vecini, problema ne bi bilo...”

,..- Tako, na primjer, Srbi u Hrvatskoj trebaju imati ista prava kao Hrvati u Srbiji...”

»-..Republika Hrvatska je u kriticnom trenutku popisa, 31. ozujka 2001. godine, imala 4,437.460
stanovnika. Od toga broja njih 3,977.171 ili 89,63 posto opredijelilo se kao Hrvati, Srba je
201.631 ili 4,54 posto, Bosnjaka 20.755 ili 0,47 posto, Talijana 19.636 ili 0,44 posto, Madara
16.596 ili 0,37 posto, a Slovenaca 13.173 ili 0,30 posto...”

»---To je klasi¢no etnicko ¢iscenje, kaze Pukic. « Nesluzbeno se doznaje da su se u popisu stanov-
niStva mnogi Srbi izjasnjavali kao Hrvati pravoslavne vjere. Kako to komentirate...”

»-..Kao Hrvati i stanovnici takva krajolika, na to smo s pravom ponosni i nastojimo to istaknuti
svaki put kad nam se pruzi prigoda...”

»...Osjecam da bi se velika vecina nasih gradana opravdano usprotivila da im netko osporava
pravo da se iskazuju kao gradani Hrvatske, kao Hrvati, kao pripadnici bilo koje nacionalne manj-
ine ili etnicke skupine...”

,---1 sam Alija Izetbegovi¢ za ratnih je godina kazao tadasnjem bosanskom provincijalu fra Petru
Andjelovicu da je Bosna franjevacka / Bosanskohercegovacki Hrvati nisu se smjeli izjaSnjavati ni
kao Hrvati kao ni katolici...”

,...P0znavao sam mnogo muslimana koji su se do ovoga rata izrazavali kao Hrvati i bili ¢lanovi
HDZ-a...”

»-..Nama nekima koji smo to procitali nije bilo svejedno. Dapace, takvu smo informaciju dozivjeli
kao Sok, jer mi kao Hrvati nemamo spora s muslimanima, a s druge strane — Sto ¢e nam i Ameri-
kanci na sve to re¢i...”

,---kada smo se mogli ocitovati kao Srbi, kao Hrvati ili kao neopredijeljeni, pa se vise od 80 po-
sto ljudi upisalo kao neopredijeljeni, oko 15 posto kao Srbi, oko tri posto kao Hrvati i jedan manji
broj kao Makedonci...”

”...Mnogi Muslimani upisuju se kao Hrvati ili Romi. Prema vasim racunicama koliko je Bosnjaka
u Hrvatskoj?...”

,»..-Autorica izlozbe i teksta u katalogu Nadica Jagarcec, voditeljica Dvora Veliki Tabor u sklopu
Muzeja Hrvatskog zagorja, kazala je da je izlozba prilika da se podsjetimo na znamenite ljude iz
nase slavne proslosti, medu kojima je bilo onih koji su se borili macem i perom te pisali kao
Hrvati...”

,---Pa nije valjda gospodin ocekivao da ¢e odobravati slovenskim pretenzijama! Itd. A Hrvati kao
Hrvati. Zbunjeni i gostoljubivi...”

»-..Bunjevce se dozivljava kao lojalne gradane, kao da mi koji se izjasnjavamo kao Hrvati to ni-
smo«, nadovezuje se Dujo Runje, jedini hrvatski zastupnik u vojvodanskom parlamentu i pred-
sjednik Hrvatskog akademskog drustva...”

»---A Hrvati kao Hrvati poetu i domoljuba Marunu nagrade visokom nagradom za knjizevnost...”
»-..Gradani su ljubomorni na svoja izgubljena prava i propalu trgovinu: to ¢e podjariti i mlohavije

da budu s nama, a u saboru ¢e nam se otvoriti polje i biti prilike da radimo kao Hrvati i preko
kruga njihove instrukcije...”, itp.

Podstawowa operacja postulowana w ramach modelu kognitywnego jest tzw. ,,ska-

ning” - proces, w wyniku ktorego rejestrowane sg réznice wystgpujace migdzy wzorcem po-
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robwnania, a obiektem poréwnania. Skaning jest podstawowym terminem uzywanym w psy-
chologii na okreslenie procesu zachodzacego podczas wyodregbniania rzeczy (bytow) z oto-
czenia, a wigc operacji zachodzacych w procesie kategoryzacji. W zastosowanych w narra-
cjach poréwnaniach zar6wno comparandum, jak 1 comparans posiadaja wspdlna ceche se-
mantyczna tzn. tertium comparationis, ktéra stanowi podstawe i motywacje poréwnania. Kry-
terialnymi cechami semantycznymi poréwnan dla obrazu Chorwata i Chorwatow sa m.in.
elementy tozsamos$ciowe, ktore wskazuja na kategorie: urodzenia, pochodzenia, identyfikacji
oraz deklarowania tozsamosci w formie explicite.

W szerszej interpretacji w wypowiedziach wida¢ wyrazne konotacje cech semantycz-
nych, a wigc cech taczonych stereotypowo lub na podstawie doswiadczenia kulturowego z

dana klasa obiektow lub poje¢; por:

C: hr. mi Hrvati - pl. my Chorwaci

ER)

,»---Ali §to smo mi Hrvati bez uzvisene ideje ilirstva medu ostalim narodima?...

»-..Pomogla mu mozebiti i ona melankolija slovjenske duse, koja ne nazire u svietu Bog zna koje
sre¢e. Dakako — mi Hrvati! — najvisSe mu pomogla ona u hrvatskoga naroda obi¢na mukotrp-
nost, uciepljena stoljetnim mucéenic¢tvom...”

»---Mi Hrvati nismo za take komedije...”

»---Medutim, ja ne¢u nikada dopustiti da ovamo unasa bio tko mu drago razdor i neslogu, te da
buni ovaj dom i smeta javni mir i poredak! Mi, Hrvati, kakvi smo da smo, ali u takvim smo pi-
tanjima tako strogo pozorni da Cesto i kakvu gorku Salu drzimo bunom, smetanjem javnoga mira,
draZenjem narodnosti i ponizivanjem vjerozakona, te ukalupimo najstrozije zakone na ovakve po-

jave...”

»-..Da mi ne zamjeris, Sto ti presiecam riec, al cuo sam, da je od starina ostalo u carskoj vojsci, da
mi Hrvati vaviek moramo izjesti prvu vatru...”

»-..Turci su unistili mnoga kraljevstva, a mi Hrvati jo§ stojimo kao tvrd stit cijelomu kr-
S¢anstvu...”

,»-.-Mi Hrvati ne¢emo prosjaciti onako kao §to sam ja na svoje o¢i vidio u Rimu da to ¢ine mnogi
ugledni ljudi iz Gréke, Mizije, Srbije, Albanije...”

»-..Moram re¢i, da su nam to Magjari jako zamjerili, rekavsi mi, da mi Hrvati sami niSta ne radi-
mo, ve¢ samo prepustamo njima, da oni vade za nas kestenje iz vatre. Interim oni, koji su dosli, bi-
jahu zastupnici najsjajnijih rodova i imena Ugarske...”

»---Radilo se iz Beca §to mu drago, mi Hrvati ne ¢emo postati austrijska provincija...”

»-..Kako dolazimo mi Hrvati i Ugri do toga, da u ime subsidija za vojsku dajemo dvie trecine, a
¢eske i njemacke zemlje, koje su bogatije od nas, samo jednu treé¢inu?...”

,-..Mi Hrvati znamo samo viecati, a ne znamo raditi....”
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»---To dakako nije istina, pa mi Hrvati makar nas i boli, $to oni hrvatski velikasi nisu izmedju se-
be izabrali kralja i $to su mozda ba$ oni ubili Svaci¢a, moramo im priznati ipak tu zaslugu, da nisu
ni sebe ni svoje domovine MadZarima prodali...”

»-..U ono vrieme nije jo$ bilo ni narodnih knjiga novina kao danas, jer nije bilo Stampe, narodi ni-
su imali svojih glavnih gradova, kakao je danas za Hrvate Zagreb, a za MadZare Pesta, dapace mi
Hrvati nismo imali ni svoga pravoga nadbiskupa, jer je nadbiskup u Spljetu bio ljuti latinas, ne-
pomirljivi protivnik slavenskog jezika u crkvi, te sva narodna snaga i ufanje bijase u kraju...”

,»---Madzarskim jezikom nisu se dugo pisale knjige, pak smo mi Hrvati imali na svom narodnom
jeziku vec¢ najljepsSe pjesme i pripovietke, pak zakonike i druge dokumente, dok su madzarski veli-
kasi samo sa prostim narodom govorili madzarski...”

,...U paragrafu Cetvrtom spomenute nagodbe veli se, da mi Hrvati pod banom imademo dvije
vlade: hrvatsku u Zagrebu i toboZe zajedni¢ku, a zapravo madzarsku u Pesti...”

»-..Po tome mi Hrvati ne samo §to Stetujemo svake godine tolike milijune, nego moramo trpjeti
pred svietom sramotu, da nas toboze Madzari uzdrzavaju...”

,,...Mi Hrvati Knina nismo znali §to su to ustase...”

»---Medutim, kako smo mi Hrvati iskusili oba politicka uredenja, mjerodavni smo ocijeniti ih iz
prakse....”

,-.-Mi, Hrvati, skloniji smo improvizaciji i ne trebamo se plasiti kulisa koje se nakon predstave
micu s pozornice....”
»-.Et0, tako smo se i mi Hrvati u Europi nasli u pitanju...”

»-.-Mislim da mi Hrvati s pravom mozemo zahtijevati treci entitet, ako svoj entitet ve¢ imaju dru-
ga dva naroda...”

,---3ama ta konstelacija raskrinkava austrijskog pravnika kao laznog apologeta srpstva. Sablaznila
ga je moja, tisu¢ama primjera dokazana, tvrdnja da smo mi Hrvati u Jugoslaviji bili izvrgnuti pol-
itickom teroru i gospodarskom potkradanju....”

»---Nije tajna da mi Hrvati sami sebi znamo odmod¢i. Nadam se da ¢e to ovoga puta biti u manjim
koli¢inama...”

,---Mi, Hrvati, bili bismo doista jadni kad bismo se morali brinuti $to je 0 nama 1991. mislio »po-
tpredsjednik slovenske vlade, inace odli¢an pisac...”

»-..Pa ¢emo, mi Hrvati, kad ve¢ nismo imali odgovornu vlast koja bi svirala prema notama nasih
izvornih i trajnih interesa, morati uciti kako se plese uz tudu glazbu....”

,...Isto tako znam da mi Hrvati redovito padamo na nepotrebnim stvarima i da ¢e to biti vrlo te-
ko dogovoriti....”

»-..Ali premda u nas nema domacih inacica slovenskom soncecu na Planici ili talijanskoj nefor-
malnoj himni Sole mio, mi Hrvati smo narod koji dok padaju kise lako padne u depresiju....”

»-..Znanstveno je dokazano, da mi Hrvati imamo isto podrijetlo kao i taj arijevski narod, koji
1990. nije dvojio niti sekunde u pomo¢i nasoj napadnutoj zemlji u skladu sa svojim mogucénosti-
ma, za razliku od veéine preostalih svjetskih vlastodrzaca...”

2

,»--- Tko ima pisani dokument koji datira iz devetoga stoljeca kao Sto mi Hrvati imamo?...
»---G. Katunari¢ kao kandidat za predsjednika prihvatio je odluku veéine i slozio se s time da bude

za predsjednika izabran dosadasnji predsjednik g. Mihali¢. S jedne strane naglasava se europej-
stvo, i to je ispravno jer smo i mi Hrvati dio Europe i europske kulture...”
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»---Dakako, moguce je i drukcije Citanje tvrdnje veleCasnog Antunovica: da smo, mi Hrvati, tren-
uta¢no zatoCenici donositelja odluka o svim aspektima nasih zivota- od kolektivno-politickih do
individualno-spiritualnih- koji nemaju snage, koji nisu sposobni promisliti ni ponuditi gradanima
»¢udo... koje bi osvijetlilo njihov zivotni put«...”

,---Moguce je i tre¢e Citanje: da veleCasni Antunovié- namjenski, u trenutku kad Zlatko Sudac ba-
ca u nemir i suze desetke tisuca ljudi, udaraju¢i im u srca i duSe vapajima srocenim iz bizarne (i
opasne!) mjeSavine egzaltacije i histerije- zapravo podsjeca da smo, mi Hrvati, tesko zgrijesili od-
bacujuéi, izborom sadasnje vlasti, amanet onoga tko je (navodno) imao snage i bio sposoban de-
monstrirati »cuda....”

»-..Htio sam posegnuti za enciklopedijom, ali se odmah sjetih da je to zapravo onaj $to ga mi
Hrvati zovemo Henrik VIII, koji je englesku Crkvu odcijepio od Rima jer mu Papa nije dozvolio
rastavu i ponovnu zenidbu....”

»---Svakog dana sve se viSe udaljujemo i od nje i od 21. stolje¢a u koje smo mi Hrvati usli samo
kalendarski....”

..Kajkavska zrtva 1836. obiljezila je sto pedeset godina tlacenja hrvatske drzave i njezina naroda
Clanak prof Tugomira Surine izazvao je u mene ¢udenje o tome kako smo mi Hrvati veliki pesi-
misti...

»--- Volio bih da mi Hrvati prestanemo s 'pricom o Haagu' i o potrebi udovoljavanja haaskim zaht-
jevima....”

,»..-Ako Francuzi prihvacaju, stalno i trajno izazov nekih Racineovih ili Corneilleovih tragedija ko-
je vise nitko u svijetu ne igra, osim njih, zasto bi mi Hrvati odustali od izazova Dubravke?...”

»-..Da su te vrijednosti Zapada prilicno apstraktna prica, s jednakim smo potesko¢ama iskusili i mi
Hrvati u nasem europskom integracijskom hodu...”

,---Jednostavno smo morali do¢i, jer ste pokazali ono $to bismo svi mi Hrvati trebali iskazivati
ces-
ée 2"

»---Talijani u Istri imaju sva prava, a mi Hrvati u Italiji nemamo nista...”

,-..EBto, Amerikanci se sje¢aju kad smo mi Hrvati klicali Nixonu, pa su napravili pravu ambasa-
du...”

,....Bohemija«: kaj je to? Njemacki se zove Béhmen ono $to mi Hrvati zovemo Ceska....”

,»---T0 je, dakako, pogresno, jer diplomacija Svete Stolice ima potpuno druga myjerila, koja bismo
pogotovo mi Hrvati morali bolje upoznati...”

2

»---BoZe, u kojoj veseloj i smijesnoj zemlji mi Hrvati zivimo!...
,-..Da smo svi mi Hrvati bili tako pohlepni i necasni, ne bi se skupile onda tolike svote i kona¢no
ne bi svoj zivot riskirali ili dali oni svi ¢asni ljudi koji su u ratu obranili svojim rukama Hrvat-

sku....”

»-..Mi Hrvati imamo dojam, zbog svih pobrojenih slucajeva, da nas Slovenci neprestano ne¢im
ucjenjuju kako bi nas onemoguéili na nasem putu u EU...”

,»...Sto mi, Hrvati, imamo hrvatsko: zbrékano gundanje ili nepoznavanje hrvatskoga standardnoga
jezika...”

»-..Od tri naziva, dva na jedan nacin, tre¢i na drugi: Hrvatski sabor. Sto mi Hrvati imamo svoje
hrvatsko?...”
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»-..Pa je tako Dorica Nikoli¢, u maniri ljutite profesorice lupala Sakom o stol, mahala rukama i vi-
kala da mi Hrvati uvijek pred nekim sagibamo glavu...”

,»...U Dvoru nitko ne koristi doseljene Hrvate za svoje ciljeve jer Hrvati u Dvoru ne Zele da ih se
dijeli na doseljene i domace, svi smo mi Hrvati u svojoj drzavi i u svoj drzavi ne mozemo biti
manjina, kako nas, inace, naziva ovdasnji nacelnik, gospodin Nikola Cari¢....”

»---Smatram da mi Hrvati na taj nacin omalovazavamo svoj jezik i otudujemo ga od puka (naro-
da)....”

»---Uvjeravali su nas da su Hrvati svoj knjizevni jezik »posudili« od Srba i Vuka Stefanovica Ka-
radzi¢a, a mi Hrvati imamo ga ve¢ Cetiri stoljeca, pa se samo moze govoriti o tome da su ga oni
posudili od nas....”

»-..Kada su mi Hrvati kazali: 'Sada ¢e uc¢i Slovenija i vi Cete zatvoriti vrata', ja sam im odgovorio
da 'vrata ostaju otvorena'....”

»-.. Tek kad smo u teskoj, Zivotnoj situaciji, mi Hrvati smo na hrpi...”

,---Biramo, dakle, gospodine Stjepo izmedu »McDonaldsa« i »Mcgovnardsa«, biramo izmedu to-
ga da prihvatimo globalizaciju kao nesto §to se ne moze izbjeci, pa kad je ve¢ tako onda joj idemo
ususret 1 izmedu stava da ¢emo mi Hrvati sami piSati uz vjetar, a nadati se da se pritom nece do-
goditi ono §to je u takvim situacijama neizbjezno....”

,»...Naravno da se mi Hrvati (ako ne vec svi ostali »hrvatski gradani«), takoder, mr§timo na te ide-
je, bojeéi se da se iza svega ne skriva neki neokolonijalisticki, asimilatorski naum nasih povijesnih
neprijateljal...”

»-.-A da se mi Hrvati (ustranu ostali gradani Hrvatske, za sada barem!) ve¢ jednom sredimo, pa
da se odlu¢imo $to hoéemo i $to ne¢emo?...”

»---A mi Hrvati smo toboze sluzbeno jedan od tri konstitutivna naroda na cijelom teritoriju BiH, a
ne samo neka nacionalna manjina....”

»--- Vjerojatno nisu toliko pametni niti informirani kao mi, Hrvati, a mozda su ¢ak i bedasti pa ne
znaju uhvatiti nekakav »vlak« za Europu....”

»---Svi mi Hrvati u Lovasu morali smo oko nadlaktice nositi bijelu traku, a na ogradama izvjesiti
ruénike da bi se znalo koja je hrvatska, a koja srpska kuéa, rekla je....”

»-..U Hrvatskoj zagovornika teorije »uvijek i u svemu mi Hrvati trebamo biti nigdje« ima napre-
tek, a stanje duha nacije i kriticko-intelektualni potencijal drustva su takvi da oni dobivaju zapaz-
eno mjesto u hrvatskom medijskom prostoru, javnom i politickom zivotu kada god hoce i gdje god
pozele...”

»---Zato sam 1 pribiljezio na papiru nasu ¢uveni uzrecicu kako si sve u zivotu mi Hrvati moZzemo
oprostiti, ali uspjeh nikako....”

,...Zato je- kad se ta afera ogoli do kosti- i te kako razlozno pitanje: kakvi smo to ljudi, mi Hrva-
ti, kad nismo u stanju ¢asno i posteno, transparentno i odgovorno, postupiti ni u tako osjetljivoj
stvari?...”

»---Svi mi Hrvati, koji smo za vrijeme okupacije ostali Zivjeti na okupiranom teritoriju, zivjeli
smo u svakodnevnom strahu i koliko smo mogli izbjegavali smo izlaske na cestu, da ne budemo

videni....”

»---Nismo pak mi Hrvati mogli prihvatiti da nam se namece srpski izraz duvati i izbaci iz uporabe
nas glagol puhati, da nam se nametne tacka umjesto tocka....”
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»---Na nedavnoj konferenciji za novinare u Miinchenu jedan je njemacki novinar pitao zaSto mi
Hrvati tako malo govorimo o svojoj unutrasnjosti...”

,»..-Ako uspijemo izabrati politi¢are koji ¢e poticati rad i ulaganje i postivati hrvatski nacionalni
identitet, onda ¢emo i mi Hrvati napokon postati sretniji ljudi....”

,....Citajuéi sve to, prate¢i iskaze i pisanja Sovjek ne moZe ne osjetiti duboku razo&aranost, poti-
Stenost. Mi Hrvati kao da sada otkrivamo toplu vodu....”

,---Da smo svi mi Hrvati bili tako pohlepni i necasni, ne bi se skupile onda tolike svote i kona¢no
ne bi svoj zivot riskirali ili dali oni svi ¢asni ljudi koji su u ratu obranili svojim rukama Hrvat-
sku...”

»-..Zar ne razlikujemo klaunove i mediokritete od ljudi koji mogu ozbiljno i kvalificirano voditi
ovu zemlju Nismo li mi, Hrvati, neuroti¢an narod u smislu frojdovskog sindroma?...”

»-..Mi Hrvati doista smo talentiran narod, pa i u lutkarstvu imamo dobre potencijale, i imali smo
odli¢nih predstava....”

,--- 11 Su nesporazumi prvo unutar nje same, pa na relaciji s roditeljima, pa s ljubavnikom, pa s po-
znanicima, a negdje daleko, daleko na horizontu naslucuje se taj famozni tudmanizam, kao neki si-
stem koji je zanemario Covjeka, sistem kojega nismo izmislili mi Hrvati, nego je poznat oduvi-
: 2

jek...

,.--Ako je kriv Blaski¢, krivi smo i mi Hrvati, branitelji neovisne i slobodne hrvatske drzave...”
,»...Inace 1 mi Hrvati u Bavarskoj u najmanju smo ruku zaprepasSteni novom hrvatskom zakon-
skom restriktivnom mjerom o 0,0 promila za voznju u cestovnom prometu o kojoj su pisale s pod-
smijehom i bavarske novine....”

»---Zacuduje kako mi Hrvati gotovo i ne govorimo o svojim stradanjima (o filmu nema ni zbora),
ve¢ lakomisleno dopustamo da nam kojekakvi domadi i strani krivotvoritelji namecu povijest, a
oni su i te kako vjesti u lansiranju lazi i nadasve glasni....”

»---U ovom slucaju svi smo mi Hrvati gubitnici, a ovaj navijacki rat se vodio u srcu hrvatstva....”

,---Mi, Hrvati, upravo toj pomo¢i u velikoj mjeri mozemo zahvaliti relativno rano uspostavljanje
drzavne samostalnosti....”

»-..Mi, Hrvati, nazalost, nismo politicki zrela nacija do one mjere koja bi rezultirala elitom spo-
sobnom procitati sve nijanse poruka s druge jadranske obale i uzvratiti nacelno — i odlucno....”

,»---Nisam zadovoljna jer su mi Hrvati proljetos obecali da ¢e uhititi Gotovinu...”

»-..Postoji o tome i1 audiovizualni zapis, pa bi se i vjerodostojni CD-transkript mogao uz novine
priloziti, za 6 kuna! Uistinu, kakav smo to mi, Hrvati, narod?...”

»---S tom neodgovornom, nemoralnom strategijom, mi, Hrvati iz dijaspore, kao i Afco nemamo
nista...”

,...Mi, Hrvati, mali smo narod...”

2

»---Zasto se mi Hrvati ustrucavamo promicati svoje vrijednosti?...

,---Nadalje, jesmo 1i — mi, Hrvati — dosegnuli kriti¢nu razinu spoznaje da je nacionalni interes
stvar one koncenzusne konvencije koja nije moguéa s neodbolovanim ideologijama, nezalije¢enim
frustracijama (davnih ili juceras$njih gubitnika, svejedno), arogancijom i ignorancijom, komplek-
som inferiornosti...”
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»---Mi, Hrvati, previse se medusobno gusimo i »ubijamo« politikom i ideologijom, nasim razli-
kama u proslosti, a zivot 1 vrijeme prolaze pored nas, dok se »zabavljamo« pitanjem uloge Tita ili
Tudmana u nasoj proslosti....”

»---A mi Hrvati ¢emo se nakon toga morati pogledati u zrcalo i progovoriti o istini i pravdi, veli-

,»---Mi Hrvati ionako ne¢emo nikada nikog pobijediti....”
,»---Kazem s rados$¢u, jer smo mi Hrvati narod sklon brzu zaboravu...”
»---Tako se 1 mi Hrvati, kao pobjednici Domovinskoga rata, trebamo ponasati....”

»-.-Mi Hrvati ve¢ viSe od desetljeca nikako da pogodimo kako i kada ¢e ih nasi potezi zadovoljiti,
jer nesto $to oni drze dobrim ucinimo ili prerano ili prekasno, a nikako pravodobno!?...”

»---A u provedbi, djelima i ¢inima »vrhunskih demokratskih promjena, temeljenih na odlukama
Avnoja, §to smo mi Hrvati dobili?...”

,---Uglavnom malo »revolucionarnoga«, a kako mi Hrvati volimo tradiciju Cini se da se to post-
ovalo i u ovome slucaju...”

»---Mozemo s ponosom rec¢i da smo mi Hrvati postigli pravu demokraciju s tipi¢nim popratnim
pojavama: imamo razli¢itih stranaka, politiCara manje ili viSe poznatih, gotovo svake godine neke
izbore, a sugradana spremnih Zrtvovati malo vremena da odu do biralista i ubace svoj listi¢ u kutiju
sve manje i manje...”

»-..Mi Hrvati u Australiji dozivljavamo australsku reprezentaciju pomalo kao nesto svoje...”
,»---Jel¢i¢ svoj pogled doista po€inje Stojanovi¢evim ¢lankom u kome se izjavljuje da mi Hrvati
nismo narod i da nema nikakva razloga za naSe postojanje te da smo na putu da postanemo Sr-

bl 2

»-.-Mi Hrvati iz dijaspore, nauceni na pravnu drzavu, ne mozemo a da se ne osvrnemo na izjavu
gospodina Pure Sesse u Vjesniku od 13.listopada....”

,»...Pa kakvi smo to mi Hrvati?...”

,--. T3] tragican primjer pokazujemo samo mi Hrvati...”

»-..Buduc¢i da mi Hrvati imamo »cak« jednu banku u svojim rukama, nesto mi govori da daleko
necemo stici....”

»---Mi Hrvati nismo rasisti, na svim stadionima u svijetu dogadaju se takvi individualni eksce-

29

SI...

»---Ako Europa osjeca potrebu da se ujedini, nemojmo se bojati ni mi Hrvati ujedinjavanja i preko
granice...”

,....Zalosno je §to smo mi Hrvati uvijek neslozni, uvijek smo protiv, pa i samih sebe...”
“...Vi ste jako slabo gledali, vide¢i Hrvate i Slovence "pse". Medutim mi- Hrvati i Slovenci- ne
marimo nikada sa psima svrsiti ili sve vidjeti kao pse.- To je rekao Misko hladno, kruto, odrje-

Sito...”

»---Mi Hrvati, zivlje krvi, nijesmo se da kako mogli svemu onomu sviknuti §to je od nas zahti-
jevao nadstojnik....”

,»...Nu moram vam re¢i Sta mi Hrvati ho¢emo i kako hoéemo...”
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,...Da, eto, to smo vam mi Hrvati!...

»-..P0 mojem mnijenju, mi Hrvati jo$ nijesmo na Cistu §to je kod nas pravi patriotizam, to jest,
koju formu da dademo onomu pregnucu, do kojega se jedino patriotizmom dolazi...”; itp.

W podanych przyktadach wypowiedzi nalezacych do grupy C mamy do czynienia z
wyrazeniami typowo deiktycznymi - zaimki, ktére wystgpuja w narracjach wyrozniaja si¢
tym, ze wskazuja state kierunki w obrebie tej sytuacji, na ktéra sktadaja si¢ trzy zasadnicze
elementy: nadawca, odbiorca oraz wszystko, co tworzy konsytuacje. Z pozycji sktadni logicz-
nej zaimki moga funkcjonowac jako wyrazenia indeksowe i egocentryczne, ale tylko wtedy,
gdy znajda si¢ w kontek$cie wskazywania na przedmiot zamiast jego opisu (za: M. Bobran,
2006). Wydaje si¢ jednak, ze zaimek ,,my” pojawia si¢ w skonwencjonalizowany sposob i
wystepuje bez zatozonego przez autoréw illokucyjnego celu; odnosi jednak pewien perloku-
cyjny skutek, budujac rodzaj wspolnoty wiedzy, mysli, toku wnioskowania migedzy nadawca i
odbiorcami tekstu (por. J. Winiarska, 2008).

W ten sposob ukazane tu wypowiedzi staja si¢ dialogiczne, a odbiorcy wspottworza i
odkrywaja to, co autor pragnal powiedzie¢. Narrator wypowiedzi stanowi jednocze$nie cen-
trum deiktyczne; konceptualizacja dokonywana jest z punktu widzenia narratora, ale narracj¢
buduje si¢ czgsto w formie mowy zaleznej. Uzycie formy zaimkowej wyrazajacej zbiorowos¢
nie powstaje jako prosta suma znaczen elementéw sktadowych zdania. Semantyke kategorii
tozsamosci sekundarnie przekazuja operatory aletyczne lub epistemiczne (np.: sqdzié¢, myslec,
uwazac, itp.). Wszystkie wyktadniki modalno$ci deontycznej (epistemicznej) wskazuja na stany
mentalne (gnostyczne). Interpretacja przez autorow wypowiedzi opisywanego stanu rzeczy z
punktu widzenia psychicznych stanéw subiektu jest prawdopodobnie elementem semantycznej
struktury zdania.

Z przedstawionych narracji wylania si¢ deskryptywny obraz Chorwatéw - narodu
m.in.: utalentowanego, matego, a nawet neurotycznego. Chorwaci to takze narod: petnej krwi,
ktotliwy, lubiqcy tradycje, ktory zarazem tonie w polityce 1 jest pesymistyczny. Pojawiaja si¢
rowniez konotacje uwarunkowane historycznie; Chorwaci sa: zwyciezcami wojny domowej
oraz obroncami kraju. Autorzy wypowiedzi podkreslaja takze kolektywna wiez Chorwacji z

czes$cia Europy 1 europejskiej kultury.

2.1.2. Ujecie etnolingwistyczne.

Kategorig tozsamos$ci spolecznej ujmuje si¢ obecnie z réznych perspektyw. Jedna z

nich jest perspektywa etnolingwistyczna, ktora przyjmuje, ze poczucie tozsamosci ma charak-
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ter rezultatywny, czyli jest wypadkowa aktéw i procesow autoidentyfikacji prowadzacych do
formowania poczucia przynaleznos$ci ja do jednolitej grupy i zarazem poczucia odrgbnosci
wobec innych grup. W polskich badan etnoligwistycznych przestanki taczenia badan nad toz-
samoscia z badaniami jgzykowymi pojawiaja si¢ od kilkunastu lat (zob. J. Bartminski, 1996,
2000, 2003, 2005, 2007). Przyjete w wielu pracach zalozenia, ze badania etnolingwistyczne,
sa badaniami nad tozsamos$cia wspdlnotowa (zbiorowa) w pierwszej kolejnosci podkreslaja
zwiazki z narodem. Od dawna sygnalizuje si¢ rOwniez, Ze sama tozsamo$¢ wspdlnotowa jest
ujezykowiona 1 w zwiazku z tym badania etnolingwistyczne powinny stawia¢ sobie za cel
gléwny docieranie do takich elementow, ktére, postrzegane holistycznie, tworza tozsamos¢
wspolnotowa (zbiorowa). Teza ta wyznacza rowniez kierunek 1 metodologie podejmowanych
w drodze empirycznej badan prowadzonych najczgséciej metoda rekonstrukcji. Teorii etnolin-
gwistycznej blizsze jest zatozenie o ksztaltowaniu si¢ tozsamosci poprzez akceptowanie okre-
Slonych warto$ci danej grupy. Wobec tak sformulowanego zalozenia w toku badan nad
zwiazkami tozsamosci z jezykiem begdzie dominowaé analiza cech wspolnych. Wspomniana
teza wywodzi si¢ z dwoch zrédet. Pierwsze dotyczy ksztattowania si¢ procesu autoidentyfika-
cji w oparciu o zbidr spotecznie utrwalonych pozytywnych charakterystyk samego/samych
siebie, umozliwiajacy najpierw okreslenie tozsamosci przez afirmacjg, a w dalszej kolejnosci
tozsamo$¢ przez kontrast, poprzez poréwnanie, czyli odnoszenie si¢ czlonkéw wspdlnoty
danej do wspolnot innych (por. J. Bartminski, 2007, s. 22 - 23). Drugie stanowi, Ze operacja
kontrastowania, wazna dla rozwoju poczucia tozsamosci, jest operacja wtoérng w stosunku do
operacji akceptowania okreslonych wartosci (zob. J. Bartminski, 2007).

Podkreslenie bezposredniego zwiazku tozsamosci z jezykiem, uksztaltowanego w dro-
dze badan, koreluje z psychika indywidualna uzytkownika jezyka, ktéra zdaniem etnoligwi-
stow ,,wypowiada” si¢ poprzez stowa (doktadniej: teksty). Psychika ta bedaca tzw. ,,organem
swiadomosci” ksztattuje tozsamos$¢ jednostkowa interpretowana poprzez reprezentujace ja
narracje. Pozostaje problemem analiza tych wytworow w konteks$cie analizy narracji indywi-
dualnej oraz zbiorowej, ktéra powszechnie uznawana jest za dyskurs. Cho¢ akcentuje sig, ze
to wlasnie badania indywidualnych narracji cechuja etnolingwistow, tak rownie mocno pod-
kresla sig, ze skoro istnieje Scisly zwiazek migdzy tozsamoscia jednostkowa i1 zbiorowa, to
musi istnie¢ korelacja pomigdzy narracja indywidualng i ta, ktora wyraza jakas wspolnota
jezykowa. Dodatkowym elementem, ktory spaja cechy tozsamosci z cechami jezyka jest ich
definiowanie poprzez wspdlne zmienne. Przez tozsamos¢ zbiorowa rozumie si¢ wszystko to,
co w tozsamosciach jednostkowych okazuje si¢ wspolne, np.: identyczne, zbiezne czy mak-

symalnie bliskie, a tym samym powtarzalne i - w okreslonym stopniu - odtwarzalne. Nie bg-
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dzie zatem nadinterpretacja prosta analogia pomigdzy obserwowalnymi cechami tozsamosci
zbiorowej a jezykiem, bedacym wyrazem tej tozsamos$ci. Analogii nalezy rowniez doszuki-
wac si¢ w fakcie, ze zarowno sktadowych jezyka, jak 1 tozsamosci nie da si¢ nie ujaé w posta-
ci prostej sumy czastek sktadowych. Zgodnie z prawem synergii kazda tozsamo$¢ wyrazajaca
si¢ wypowiedzia, tworzy nowa jako$¢ - okreslona warto$¢ dodatkowa, ktora w jakims sensie
ciazy nad grupa i1 programuje jej dziatania. Tozsamos$ci jest zatem wyposazona w potencje
generowania okre§lonego zbioru dziatan (za: A. Touraine; por: Z. Bokszanski, 2005). Ponadto
poszczegolne elementy konstytuujace tozsamosci jednostkowe oraz wypowiedzi indywidual-
ne przestaja by¢ w ramach tozsamosci zbiorowej subiektywne: uzewngtrzniaja si¢ i autonomi-
zuja, przeksztalcajac si¢ w samoistny obiektywny fakt (por. B. Baczko, 1994). Tozsamos¢
zbiorowa to zatem wyabstrahowana, z tozsamos$ci indywidualnych cztonkéw danej zbiorowo-
Sci, czg$¢ wspolna ich samoidentyfikacji z zespotem - podzielanych przez nich symboli, war-

tosci i przekonan. Manifestuje si¢ ona poprzez:

a) posiadanie w swojej dyspozycji zasobu takich samych znakow jezykowych rozumia-

nych i warto$ciowanych w ten sam sposéb;

b) identyczny lub zbiezny wybor przez jej cztonkdéw tych samych znakow (werbalnych

i niewerbalnych) w sytuacjach tego samego typu;

c) powtarzalno$ci odruchowych reakcji (werbalnych, myslowych, emocjonalnych, za-

chowaniowych) cztonkow tej grupy na jednorodne bodZce zewngtrzne;

d) regularnos$ci zajmowania przez cztonkow tej grupy tych samych postaw w jednorod-

nych sytuacjach na przestrzeni dostatecznie dtugich odcinkow czasowych;

e) zbieznos$ci sadow wobec jednorodnych zjawisk, formutowanych przez réznych czton-

kéw danej grupy niezaleznie od siebie (w roznych miejscach i w réznym czasie);

f) identycznosci lub daleko idacej zbieznos$ci sktadowych tzw. zaplecza odwotawczego
(zbioru autorytetéw, dat i dziet symbolicznych, zdarzen emblematycznych, lektur itp.)
wsrod uczestnikow dyskursu publicznego w jego maksymalnej rozciagtosci czasowej

1 przestrzennej;

g) wspolnote atrakcji kulturowych: przyciagania i odpychania, asymilacji (adaptacji)
1 dysymilacji (alienacji) kulturowych elementow.
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Cze$cia kultury narodowej, a tym samym narodowej tozsamos$ci zbiorowej jest
wzglednie trwaly uktad jej odniesien do kultur innych, tworzacy swoista ,,geografi¢ §wiata
kultury” z typowym dla niej rozmieszczeniem centrow i peryferii, kultur bliskich i dalekich,
waznych 1 mniej waznych (por. A. Szpocinski, 2006). Tozsamos¢ jest konstruktem mental-
nym, ktory nie uzewngtrznia si¢ bezposrednio, co oznacza, ze dostep do niej zapewnia jedynie
analiza jezykowa. Skuteczno$¢ badan nad tozsamoscia mierzy si¢ m. in. badaniami nad jgzy-
kiem zard6wno w wezszym sensie lingwalnym, jak 1 w szerokim - semiotycznym. Przez ,,ba-
dania jezyka” nalezy rozumie¢ analizg zaro6wno statyki jezyka, jak i1 jego dynamiki, tj. tekstow
kultury w semiotycznym sensie tego okreslenia (zob. J. Bartminski, 2006; por. L. Nijakowski,
2006). Za sprawa takiego postgpowania badawczego obiektem analiz tozsamosciowych staja
si¢ jednostkowe 1 zbiorowe narracje, ktdre organizuja percepcje rzeczywistosci i pozwalaja na
scalenie do§wiadczen (za: P. M. Markowski, 2006).

Narracje tozsamo$ciowe reprezentatywne dla okreslonej wspdlnoty jezykowej funk-
cjonuja dzigki istnieniu tzw. ,,wspolnej bazy kulturowej” (za: T. van Dijk, 2003). Ekwiwalen-
tem jezykowym tego pojecia jest styl potoczny w jezyku definiowany w ujgciu antropolo-
gicznym (por. J. (Bartminski, 1993, 2001). Korelat tozsamosci wyrazanej jezykiem za pomo-
cq ustalonego kodu kulturowego posiada wspolny zestaw warto$ciujaco nacechowanych zna-
kéw jezykowych. Ilos¢ nacechowanych zmiennych i odniesien zmusza uzytkownikow jezyka
do operowania skalami zbieznosci - rozbieznosci 1 orzekania o innych elementach ksztattuja-
cych tozsamos$¢ w kategoriach mniej - bardziej. Traktowanie tozsamosci zbiorowej w katego-
riach absolutnych, tj. jako statego (ustalonego) zbioru cech, reakcji, sadow i odwotan wspol-
nych wszystkim cztonkom danej zbiorowos$ci nie jest mozliwe. Etnolingwistyczne ujgcie
wprowadza w badania kategori¢ pamigci zbiorowej (pojgcie stosowane w psychologii spo-
tecznej oraz socjologii), co potwierdza jego interdyscyplinarny charakter. Podkres$la sig, ze w
pamigci zdarzenia i postacie z przeszlosci funkcjonuja jako symbole zbiorowej identyfikacji,
a jednoczes$nie jako nosniki wartosci i wzoré6w zachowan konstytuujacych obraz zbiorowego
ja (za: A. Szpocinski, 2006). Ponadto etnolingwistyka cho¢ wykorzystuje klasyczne dzialy
jezykoznawstwa zorientowana jest takze na lingwistyke¢ antropologiczno - kulturowa i lingwi-
styke kognitywna, a w szczegolnosci — na rozwijajaca si¢ dynamicznie semantyke migdzykul-
turowa (por. J. Bartminski, 2006). Biorac takze pod uwage ukierunkowanie badan etnolingwi-
stycznych na badania nad tozsamos$cia, pomocne w tym zakresie staja si¢ kategorie wypraco-
wane przez historiografi¢ - rozumiang jako nauka o narracjach o charakterze interpretacyj-
nym (zob. K. Mannheim, M. Halbwachs, B. Anderson, H. White, F. Ankersmit, J. Topolski 1
inni).
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2.1.2.1. Techniki analizy etnoligwistycznej.

Przeglad wypowiedzi narracyjnych jako metoda analizy etnolingwistycznej pozwala

wyrdzni¢ typy werbalnych autoekspresji tozsamosciowych. Poddawany interpretacji materiat

jezykowy to najczesciej:

wypowiedzi literackie, ludowe, publicystyczne niewyspecjalizowane pod katem eks-
plikowania réznych poje¢ np.: chorwackosc, serbskosc; takze materiaty osobiste o
charakterze autobiograficznym - pamigtniki, dzienniki, notatki, ktére w kognitywnym
sensie pozwalaja na rekonstrukcje jezykowego obrazu §wiata (por. A. Ktoskowska,
2005, J. Bartminski, 1996);

wypowiedzi ukierunkowane tematycznie pod katem charakteryzowania pojgcia (tzw.
,Wypowiedzi na zadany temat”);

wyodrebnione z tekstow powyzszych typow fragmenty o charakterze eksplikacyjnym,
zawgzone do sformutowan typu: nardd to..., Chorwaci sq..., nasza ojczyzna...itp. (tzw.
definicje tekstowe);

ukierunkowane wypowiedzi nienarracyjne, bedace reakcja na pytania ankietowe za-
dawane przez os$rodki badania opinii publicznej zwlaszcza odnos$nie do stereotypow

narodowych.

Ponadto oprécz obszernych fragmentow wypowiedzi narracyjnych mozna zaobser-

wowac inkluzywne odwotania do eksponentoéw narodowosci:

obecne w tekstach narracyjnych przywolania z innych tekstow (cytaty); z kodu jezyka
(przystowia, frazeologizmy, wyrazy - w tym nazwy wilasne);

definicje jednostek jezyka formutowane w stownikach definicyjnych.

W badaniach etnolingwistycznych nad tozsamoscia podstawe materiatlowa poszukiwan

zawarto$ci tresciowej tzw. ,.konceptow narodowych” (czyli poje¢ typu: chorwackosc, serb-

skos¢) tworza co najmniej cztery podstawowe grupy faktow:

a. dane stownikowe pochodzace ze stownikéw definicyjnych danego jezyka et-
nicznego;
b. dane tekstowe pochodzace z biezacej ekscerpcji tekstow danego dyskursu pu-

blicznego;
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c. dane korpusowe pochodzace z najwigkszych korpuséw tekstowych danego je-
zyka etnicznego uzyskane za pomoca wyszukiwarek internetowych;

d. dane uzyskane w toku specjalnie przygotowanych ankiet jako tzw. ,tekstowe
zrodla wywotane" (przede wszystkim uzyskane za pomoca ankiet typu otwar-

tego).

Badania etnoligwistyczne zmierzaja do odkrycia i opisania tozsamos$ci wspolnotowej,
przede wszystkim - narodowej; rozwazaja takze przydatnos¢ do tego celu koncepcji jezyko-
wego obrazu $wiata (JOS). Proba ukazania (re)konstrukceji poczucia tozsamosci wspdlnotowej
poprzez struktury jezyka chorwackiego zawarte w narracjach tekstowych w tym jezyku zosta-
ta przedstawiona w formie egzemplifikacyjnej; por. przyktady konstrukcji wyrazajacych kon-

cepty: chorwackosé 1 serbskosé.

A: hr. na hrvatski nacin - pl. w sposob wtasciwy Chorwatom/wiasciwy dla Chor-
watow/po chorwacku, hr. na srpski nacin - pl. w sposob wlasciwy Ser-

bom/wtasciwy dla Serbow/po serbsku

,---1l1 vecCera baptisterij (gr¢.), krstionica berater (njem.), savjetnik berretta Kriegsmarine (tal.-
njem.), kapa Ratne mornarice biografia alla croata (tal.), zivotopis na hrvatski naéin bonifikacija
(lat.), popust u cijeni, poboljSanje boston, vrsta kartaske igre bragozzo (tal.), bragoc, obalni jed-
renjak na dva jarbola i s posadom do tri ¢lana, namijenjen ribolovu...”

,....Sve treba postaviti ispocetka. Sto dalje, drugi film je najteZi film? - Ne bojim se sljedeéeg fil-
ma. Snimao bih ga sutra, samo da dobijem novce. Bit ¢e to akcijski film pun emocija. Drzat ée se
puska, a nece se drzati puska. Nije ratni film. To je film ceste, na hrvatski naéin. Dakle, film ce-
ste emocija u kojem Zenske kroje sudbinu muskarcima, s tim da se u njemu muskarci moraju sna-
laziti i kad zene dignu ruke od njih...”.

»---Mirko Gali¢, Paolo Sfeci, Marija Nemci¢, Zrinko Tuti¢, Sandra Vojkovi¢ i mnogi drugi naz-
dravili su novom izdanju Porina, a Sfeci je u Sali dodao kako se nada da ¢e Mirko Gali¢ i dogodine
biti direktor HRT-a. Petra Boi¢ James Bond na hrvatski na¢in ZAGREB, 10. prosinca - Dug-
oocekivana akcijska komedija »Posljednja volja« premijerno je prikazana u nedjelju navecer u Al
Galleriji na Iblerovom trgu. Film je nastao u produkciji »Global filma« iz Splita te koprodukciji
americke tvrtke JLP i HRT-a...”

»-..Kod nas se zadnjih mjeseci razvila neka vrsta bonapartizma na hrvatski nacin. Skupina umi-
rovljenih visokih ¢asnika hrvatskih Oruzanih snaga, koji ¢ak tvrde da su njihove pozicije nestran-
acke a da sve §to poduzimaju, poduzimaju u ime naroda, koriste aktualne drustvene i socijalne
probleme kako bi se nametnuli kao samostalni politi¢ki faktor koji zeli...”

»---Nazalost dobar dio toga prelazi mo¢i Ministarstva kulture, pa ¢ak i Vlade, a vezuje se uz naj-
dublje tajne tranzicijskog procesa na hrvatski nacin o cemu bi ponesto mogli re¢i i sudovi, dok je
drugi dio vezan uz ukupni angazman da tako kazem filmske zajednice, udruga rezisera, filmskih
djelatnika i drugih. Bez te ukupne solidarnosti i angazmana zakon je mrtvo slovo na papiru....r”

»--- Kod nas je sve uvijek teSka krajnost: ili-ili, ili staljinisticka boljSevicka ljevica ili ustastvo, kao
najgori oblik nacifaSizma na hrvatski nacin. I tu se u cijelosti slazem s gospodinom Luncerom.
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Pitanje je treba li u nas uvesti samo zakon o »deustaSizaciji, ustvari o denacifikaciji, ili treba uve-
sti i zakon kojim ¢e se na isti nacin sankcionirati postojanje nekih ultra-lijevih simbola i znakovlja,
koja zivo...”

»--- (H) Zapadna bolnica na hrvatski na¢in Doc. dr. Nikica Gabri¢: Moramo shvatiti da je ovo §to
mi sad radimo svijet prosao jos prije 20 godina. Prema tome, savjetnici koji su dosli da nam pok-
azu svoja rjeSenja najcesc¢e su u pravu. Kljuéna razlika izmedu Zapada i nas je §to lijenici tamo
stvarno rade od...”

»---No, dakako, posve je legitimno pitanje: koliko je jednom Klausu Kinkelu taj probudeni nac-
ifagizam na hrvatski nac¢in smetao, a koliko mu je bilo vazno da ovdje $titi njemacke prioritete i
interese? Ili jednom Lordu Davidu Owenu ili Aloisu Mocku, ¢iji su stvarni interesi rijetko kada bili
ideoloski obojeni, uz stravi¢no cini¢nu tvrdnju: »Na Balkanu svi su isti...«. Slovenski...”

»---3indrom amebe na hrvatski nacin Hrvatskim je strankama dioba obi¢no put u (siguran?)
politicki zaborav / Nije sigurno hoce li bira¢i prepoznati eventualne dobre namjere nezadovoljnika,
ali ¢e sigurno shvatiti da su nekad velike stranke, ma §to njihovi ¢elnici govorili, postale oslabljene
politi¢ke snage...”

»---Tako nas je iz podnozja svete planine, na putu do Nepale, ispratio snijegom prekriveni Kailas.
Gordana Petrov¢i¢c Komentari Sindrom amebe na hrvatski na¢in Hrvatskim je strankama dioba
obi¢no put u (siguran?) politicki zaborav / Nije sigurno hoce li biraci prepoznati eventualne dobre
namjere nezadovoljnika, ali ¢e sigurno shvatiti da su nekad velike stranke, ma §to njihovi ¢elnici
govorili, postale oslabljene politicke snage...”

»---0d 20. oZujka osamdesetak otpustenih policajaca, uglavnom branitelja, mirno prosvjeduje pred
Vladom. Pokusali su ih se rijesiti iz susjedstva- najprije obe¢anjima, a zatim i drukéije. Sute o to-
me i mediji, samoinicijativno, zbog obecanja ili zbog demokracije na hrvatski na¢in? JELICA
SARAIJLIJA, Zagreb Pretplata za »spremnost sustava ili »nesto za nista« Citatelj Z. Manenica pi-
smom u Vjesniku s pravom upozorava da je telefonska pretplata nezakonita...”

»---Sentimentalni odgoj na hrvatski nacin. Zagreb, 1971., str. 57. Dok je roman Vrijeme i paucina

man Neprilike s muzom (1976.) znatno je komunikativniji...”

,--- JO§ jedan nevjerojatan apsurd na hrvatski nacin jest i ¢injenica da su ga neki od spomenutih
izabrali prosle, 2002. godine za predsjednika udruge »11. sije¢nja 1972.«. Cetiri godine nakon mo-
jega povratka iz zatvora i objavljivanja toga njegova sramotna odgovora u slovenskim medijima,
Pavleti¢ je, u doba komunisticke...”

»---Sanaderovi biraci koji su ve¢ vidjeli HSP u vladi, a sad HDZ mora izvoditi razne vratolomije
kako bi objasnio zasto nas nema. Je li HDZ pregovore s HSP-om prije izbora vodio s »figom u dz-
epu«? — Mislim da je rije¢ upravo o tome, odnosno o specificnom shvaéanju politike na hrvatski
nadin. Za nas je u HSP-u dana rije¢ dana rijec, no ocito je za HDZ to nesto sasvim drugo. * Kako
tumacite njihovo okretanje HSS-u? — Bit ¢e jako zanimljivo ¢uti ¢ime ¢e to Sanader i drustvo obja-
sniti svojim birac¢ima. Neukusno je sad prepricavati §to je HDZ u kampanii...”

,...Ne promijenimo li to, i to drasti¢no i smjesta, argentinski sindrom na hrvatski nadin sasvim
nam je blizu. Ne ¢ini li vam se da nastavljamo Zivot na kredit zapocet bespovratnim americkim
davanjima do sredine sedamdesetih godina, pa zatim bujanjem lako ostvarivog kliringa prema
istoku uz dodatak MMF-ovih zajmova, a onda produljenjem takve prakse u samostalnoj...”

»-.. 1l cijena prevelike vojske i policije ili drzavnog aparata kao servisa vlasti i njoj bliskih kla-
nova a ne gradana. Ili cijena mnogih drugih djecjih bolesti tranzicije na hrvatski na¢in. I sve se to
ocituje i u vanjskom dugu, koji ovih dana oporba pokusSava staviti samo Racanovoj vladi na dusu
SANJA KAPETANIC Sljedeéih ¢emo dana imati priliku promatrati otvaranje autoputa na sto i je-
dan nacin...”
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»---Moglo bi se navesti jo$ takvih primjera. Medutim, nemamo pravih viceva na ra¢un novih dr-
ustvenih junaka iz doba privatizacije na hrvatski nacin. Jedini skupni naziv je tajkun. O¢ito je da
nase knjizevnike nisu mnogo zanimali ti junaci nasih dana. Za razliku od nas ruski pisci iz razdo-
blja od pobjede revolucije do prvoga petogodi$njeg plana stvorili su idealni tip direktora u kratkom
razdoblju NEP-a...”

,»...Konobar Bepo ¢e isto¢noeuropskim mafijasima sluziti kavicu na terasi dubrovackog hotela, a
njegova kcéer ¢e se Skolovati za sudjelovanje u reality showu zvanom prezivljavanje na hrvatski
nacin. Buduénost je, dakle, nedvojbeno svijetla. Vrli novi svijet zivi se ve¢ danas. Neki za njega 1
umiru, ali ti su na srecu, daleko od nas. Kad ih umre dovoljno prezivjelima ¢e priustiti blagodati
mobilne telefonije, tv-kvizova, digimona i pokemona i uvjeriti ih da im sve to...”

»+-- Savr$eno ubojstvo na hrvatski na¢in odvija se po uhodanom obrascu. Ono se obi¢no dogada
nasred ulice, pokraj kuce u kojoj Zrtva Zivi ili u njegovom automobilu. Standardan je nacin egze-
kucije taj da se »meta« izreSeta rafalom ispaljenim iz kratke strojnice. Placenim ubojicama najd-
raze je oruzje strojnica »ero«...”

»---Dok su mnogi mislili da je rije¢ o salonskom diplomatu i fjakastom Spli¢aninu, pokazao se faj-
terom koji polako mijenja nacin vodenja politike na hrvatski nac¢in. Ali, kako pokazuje vrijeme
uoci predsjednickih izbora, 1 nakon Sanadera- pusto$. Ni HDZ u ovom trenutku nema dovoljno ja-
ku osobu koja bi mogla ponuditi privlacan program za dvore na Pantovcaku...”

,...Otvoreno Toliko razvikana i opjevana sloboda na hrvatski na¢in »Sloboda od« nije nam nika-
kva teskoéa: slobodni smo od odgovornosti, od ¢ovjekoljublja, pravednosti, svrhovita postupanja;
niSta nas ne obvezuje, oslobodili smo se i pameti — i tako nam najéesc¢e samo smeta. I »slobodu za«
iskazujemo gotovo svakodnevno, gotovo svugdje...”

»--. Stoga je 1 »Jutarnji list« i8ao na sigurno kupnjom licence od $panjolske agencije, a »Vece-
rnjakova« je akcija isto to na hrvatski nacin. U cijeloj toj zbrci i panici koja je zavladala hrvat-
skom knjiznom i knjizarskom trziStu postavlja se pitanje: tko gubi, a tko dobiva tiskanjem tih dviju
vrijednih 1 jeftinih biblioteka i §to ta akcija uopée znaci u nasim uvjetima? Dok se s jedne strane
moze govoriti...”

»---Stvarni je krivac hrvatska povijest tumacena na srpski naé¢in i, dakako, islamisticki stavovi
Alije Izetbegovica. Rat su razgorjela priznanja drzava nastalih raspadom Jugoslavije, BiH je bila
»Jugoslavija u malome«, granice medu republikama bile su administrativne, a ne granice nacija.
»Dolaskom nacionalista na vlast, u Hrvatskoj...”

»-..Znamo Tijanic¢a kao rezimskoga novinara, koji je svojedobno, narocito u Slobodnoj Dalmaciji,
redovito pisao o neraskidivom bratstvu i jedinstvu, dijele¢i lekcije hrvatskim novinarima i hrvat-
skom narodu o nezamjenjivom samoupravnom socijalizmu na srpski naéin. Sanjajuci nedosanjani
san o velikoj Srbiji, odmah se je ukljucio u velikosrpsku masineriju, te bio jedno vrijeme i mini-
strom u vladi haaskog optuzenika za ratne zlo¢ine Slobodana MiloSevi¢a. Takvog Tijani¢a ugos-
¢uje Hrvatska televizija u dane kada se hrvatski branitelji...”; itp.

W rozbudowanych narracjach nadbudowane semantycznie odwotania do sposobu,

wlasciwosci, czy cechy rodza trudno$ci w znalezieniu polskiego ekwiwalentu, ktory utatwitby
doktadne zrozumienie przytoczonych wypowiedzi. W jezyku polskim przyimek ,,po”” wchodzi
w sktad wyrazen o charakterze przystéwkowym oznaczajacych sposoéb wykonywania czynno-
$ci 1 w tej funkceji taczy sig z formami niektorych przymiotnikdw np.: po polsku, po trochu, po
krakowsku, itp. W jezyku chorwackim wyrazenia tego typu sa traktowane jako przystowki
uzywane w zdaniu w funkcji okolicznikow sposobu. W znaczny sposéb determinuje to se-

mantyczny charakter jezykowego uzycia, jak i jego interpretacj¢. Kiedy dodamy bowiem, ze
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najczesciej wyrazeniom tym towarzysza czasowniki generyczne, np.: mysle¢, wiedzie¢, ma-
rzy¢ itp., to okoliczniki speiniaja typowa funkcje transferencyjna i determinuja ksztatt wypo-
wiedzi. Poniewaz pojecie §wiata, jak pisze I. M. Boguslavskij (1991; za: A. Kiklewicz, 2006),
jest szersze niz pojecie przestrzeni fizycznej, to w zdaniach generycznych moga wystgpowac
okoliczniki ontologiczne wskazujace na fragment rzeczywistosci, dla ktorego jest charaktery-
styczna opisywana regularno$¢ wydarzen. Mozna wigc domniemywac, ze uzycie wyrazen
wskazujacych na state i niezmienne cechy wskazuje na nietemporalny charakter przytoczo-
nych narracji (w konteks$cie rozwazan tozsamos$ciowych ma to bardzo istotne znaczenie).
Klasa elementoéw, ktore wedtug autorow wypowiedzi posiadaja ten staty i niezmienny
atrybut chorwackosci i serbskosci nie jest jednorodna. W narracjach mozna bowiem znalez¢:
film zrealizowany w chorwacki sposob, wolnos¢ wtasciwg dla Chorwatow, absurd typowy dla
Chorwatow, demokracje w wydaniu chorwackim, wychowanie po chorwacku, itp. Nieliczne
narracje wskazuja na cechy serbskosci; jej wyrazem sa: historia ,,po serbsku”, socjalizm w

wydaniu serbskim, itp.

2.1.3. Ujecie psychologiczne

Psychologiczne interpretacje tozsamosci odzwierciedlaja spor o podstawowe zatozenia
antropologiczne dotyczace cztowieka i natury jego zachowania oraz ostatecznego sensu jego
istnienia. W konsekwencji poszczegdlne kierunki psychologiczne nie sa zgodne co do tego,
jakiego typu ,,fakty psychiczne” nalezy bra¢ pod uwage i wedlug jakich kryteriow je interpre-
towa¢ w konteks$cie badan tozsamosciowych. Rozbieznosci w psychologicznych koncepcjach
tozsamosci sa ponadto zwigzane ze specyficznymi zainteresowaniami oraz osobistymi prze-
konaniami wielu autorow, jak réwniez z wyborem okre$lonego typu metod i technik psycho-
logicznych, ktére stuza do zbierania i opracowywania danych (H. Franta, 1982). W latach
siedemdziesiatych, jako reakcja na wnikliwe, ale niezadawalajace badania nad tozsamoscia,
pojawiata si¢ krytyka metod psychologicznych w jej analizowaniu (por. W. F. Neubauer,
1976). Powolywano si¢ na fakt, ze nie istnieja opracowania poswigcone wprost problematyce
tozsamos$ci w psychologii, co wigcej, nie ma wsrod psychologow zgody, co do jednoznacznej
definicji tozsamos$ci w aspekcie formalnym. W konsekwencji istniala wigc wieloznacznos¢ i
nieprecyzyjno$¢ terminologiczna w tym wzgledzie. Pozniej pojawialy si¢ teorie psycholo-
giczne, ktore w szeroki sposoéb ujmowaty zagadnienia tozsamosci, ale aparat pojeciowy i ba-

dawczy jakim si¢ postugiwaty zawezat przedmiot badan wytacznie do konkretnego nurtu i nie
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byt doskonaty®®. Trudno sie zatem dziwié, ze jako reakcja na krytyke waskich psychologicz-
nych ujeé tozsamoscei narodzily sie’! bardzo zaangazowane badania spoteczne w tym zakresie.
Wspdlne wszystkim nurtom psychologii spotecznej jest odrzucenie wszelkiego rodzaju de-
terminizmu (np.: biologicznego czy tez intrapsychicznego) oraz jasno wyrazona ch¢¢ uniknig-
cia wszelkiego rodzaju redukcji nomotetycznej. Redukcja nomotetyczna oznacza w psycholo-
gii thumaczenie catosci zachowania ludzkiego w oparciu o jeden tylko typ czynnikéw, np.: w
oparciu o uwarunkowania klasyczne czy wyuczone (behawioryzm) lub w oparciu o impulsy
natury organicznej (psychoanaliza). W perspektywie psychologii spotecznej jednostka jest
istota spoteczna, ktorej zachowanie jest w gtownej mierze uwarunkowane kontaktem z inny-
mi jednostkami 1 wynika ze zdolnosci do interpretowania i do uzgadniania wzajemnych ocze-
kiwan oraz wzorcoOw postgpowania w ramach zycia spolecznego. Taka zdolno$¢ jest efektem
mediacji okre§lonych procesow psychicznych, gtownie typu kognitywno - percepcyjnego.
Problem tozsamos$ci jest traktowany przede wszystkim jako zagadnienie samo$wiadomosci
wiasnych rol, funkcji i wzorcéw zachowania w obliczu danego typu oczekiwan czy nawet
presji srodowiskowych (spotecznych)®>. We wspolczesnej psychologii spolecznej coraz cze-
Sciej jest podkreslany i analizowany podwojny wymiar ludzkiej tozsamosci - tozsamos$¢ spo-
leczna oraz tozsamo$é indywidualna®. Ten drugi wymiar jest jednak zwykle interpretowany
jako wtorny, czyli jako efekt subiektywnej percepcji oraz subiektywnego interpretowania i
realizowania funkcji i wzorcow spotecznych, uznanych za podstawe wlasnej tozsamosci. Su-
biektywne modyfikacje tozsamosci spotecznej maja za cel selekcjonowanie i filtrowanie tego

typu zachowan oraz wzorcow spotecznych, ktére w danym momencie prowadza do osiagnig-

30 Ciekawym przyktadem jest tu koncepcja, ktora proponuje A. Cencini (1988). Wedtug autora nalezy wyr6znic¢
pie¢ warstw strukturalnych ludzkiej tozsamosci: tozsamos$¢ somatyczna, psychiczna, ontologiczna, metapsy-
chiczng oraz tozsamo$¢ metasomatyczna. Odwolujac si¢ do tej koncepcji, mozna stwierdzi¢, ze najprostszym i
najbardziej spontanicznie do§wiadczanym wymiarem ludzkiej tozsamosci, jest tozsamos¢ fizyczno - somatycz-
na. W przypadku prawidtowego rozwoju czlowieka, znaczenie jego tozsamo$ci w wymiarze somatyczno - fi-
zycznym powinno ulega¢ stopniowemu zmniejszaniu w miarg, jak poszerzajq si¢ jej pozostate aspekty struktu-
ralne.

31 Psychologia spoteczna jako dziedzina wyodrgbnita si¢ pod koniec lat trzydziestych XX wieku wraz z rozwo-
jem metod eksperymentalnych K. Lewina. Poszczegolni przedstawiciele psychologii spotecznej nie reprezento-
wali jednolitego kierunku, stad w psychologii spotecznej do dzi§ mozna wyrdznié¢ kilka zasadniczych, niespoj-
nych ze soba nurtéw (por. J. S. House, 1977).

32 Uproszczona koncepcja tego typu tozsamos$ci powstata juz w latach 50 - tych i 60 - tych ubieglego stulecia.
Jedno z przetomowych stanowisko prezentuje T. Parsons (1951, 1968), gltéwny przedstawiciel nurtu socjolo-
gicznego w psychologii spotecznej. Autor interpretuje tozsamos¢ indywidualng jako rezultat partycypacji czto-
wieka w zyciu spotecznym. Wedlug niego proces socjalizacji polega bowiem na stopniowej internalizacji syste-
mu spoteczno-kulturowego, w ktorym zyje dany czlowiek i ktory stopniowo uznaje on za swoj wlasny. System
spoteczny oznacza tu catoksztalt wzorcow, funkcji i spolecznie akceptowanych sposobow zachowania, obowia-
zujacych w danym spoleczenstwie czy tez w danej grupie ludzkiej. Natomiast system kulturowy to zespo6t norm,
symboli i znakow, dzieki ktorym dany system spoteczny staje si¢ intersubiektywnie zrozumialy dla jego czton-
kéw 1 moze przez to skutecznie ksztattowac ich zachowanie oraz ich tozsamo$¢ (T. Parsons, 1968).

33 Rozréznienie to jest pochodna koncepcji zaproponowanej przez G. H. Mead (1934).
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cia pozytywnych skutkéw oraz do wywarcia optymalnie korzystnego wrazenia na partnerach
interakcji (E. Goffman, 1971)**.

W wielu ujgciach tozsamosci podkresla sig, ze nalezy ja traktowac i1 analizowa¢ jako
wynik wzajemnego oddziatywania oczekiwan i presji spotecznych, ktére akceptuje dany
cztowiek (tozsamos$¢ spoteczna) oraz jego wtasnych cech, bedacych pochodna jego niepowta-
rzalnej historii, a takze jego specyficznych doswiadczen i dynamizmoéw psychicznych (zob. L.
Veelken, 1978; L. Krappmann, 1978). W konsekwencji tego ujgcia tozsamos¢ integralna po-
winna by¢ definiowana jako zdolno$¢ danego cztowieka do osiagnigcia rownowagi migdzy
wlasng rzeczywistoscia i potrzebami a oczekiwaniami i wymaganiami, wynikajacymi z zycia
spotecznego. Osiagnigcie tego typu tozsamosci jest mozliwe tylko wtedy, gdy cztowiek jest
zdolny do zachowania dystansu wobec funkcji 1 wzorcow spotecznych, jak réwniez wobec
wiasnych dazen i potrzeb. W takiej sytuacji staje si¢ mozliwe respektowanie zasad wspotzycia
spotecznego, przy jednoczesnej afirmacji wlasnej niepowtarzalno$ci w sposdb mozliwy do
zaakceptowania i respektowania przez innych partneréw interakcji. L. Veelken (1978) pod-
kresla, ze w przypadku istniejacego konfliktu migdzy tozsamoscia spoleczng a tozsamoscia
indywidualna, weryfikuja si¢ dwa zasadnicze typy btednych rozwiazan takiego konfliktu. Z
jednej strony jednostka moze czu¢ si¢ zmuszona do rezygnacji z tozsamosci indywidualnej i
do catkowitego podporzadkowania si¢ oczekiwaniom i presjom spolecznym. W przypadku
tego typu samoalienacji mamy do czynienia z brakiem odpowiedzialnos$ci wzgledem samego
siebie oraz z bierng akceptacja narzuconych funkcji oraz wzorcow, ktére zaczynaja domino-
wac nad catoksztalttem tozsamosci. Z drugiej strony ewentualny konflikt migdzy tozsamoscia
spoteczna a wymogami tozsamosci indywidualnej moze by¢ rozwiazany na korzys¢ tej dru-
giej, az do zupelnego zanegowania spotecznego wymiaru wlasnej egzystencji. W konsekwen-
cji tego typu postawy jednostka ignoruje lub odrzuca wszelkie funkcje i spoteczne wzorce
zachowania, koncentrujac si¢ wytacznie na respektowaniu wlasnych cech oraz tendencji in-
dywidualnych (zob. M. Dziewiecki, 2000).

Nie sposob wspomnie€ o roli i dorobku psychologii humanistycznej w ksztattowaniu
zard6wno pojecia tozsamosci, jak 1 kierunku badan jaki wprowadzita. Pomijajac specyficzne
réznice, charakteryzujace poszczegdlnych przedstawicieli tego kierunku, psychologia huma-
nistyczna interpretuje jednostke jako podmiot relatywnie autonomiczny zardowno w odniesie-

niu do wewnetrznych impulséw 1 dynamizmow, jak 1 w odniesieniu do presji i oczekiwan

** Osiagnigcie tego celu realizowane jest przez strategie tzw. ,,impression management”, ktéra odwoluje si¢ do
filozoficznej mysli nad ,,dramaturgicznym” charakterem spotecznego funkcjonowania cztowieka (por. platonow-
skie: ,,stage of human life” - ,,scena zycia”, czy stynna sentencj¢ W. Shakespeare’a: All the world is a stage, and
all the men and women merely players).
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pochodzacych ze §rodowiska, w ktorym zyje. Traktowanie cztowieka jako catosci oraz anali-
zowanie jego zachowan gléwnie w normalnych, codziennych sytuacjach zyciowych staje si¢
w ten sposob empiryczna forma badania jego tozsamosci (H. Franta, 1982).

Wedtug najbardziej rozpoznawalnego przedstawiciela nurtu humanistycznego C. R.
Rogersa (1951) dojrzata i integralna tozsamo$¢ obejmuje catoksztatt percepcji dotyczacych
wiasnych cech somatyczno - fizjologicznych i cech psychicznych (procesy kognitywne, kom-
petencje psychiczne, procesy emocjonalne, dynamizmy motywacyjne, ideaty, aspiracje, war-
tosci, itp.). Rozwija si¢ ona stopniowo i spontanicznie, lecz jej prawidlowe ksztaltowanie si¢
jest mozliwe tylko wtedy, gdy czlowiek doswiadcza w swoim $srodowisku (zwlaszcza rodzin-
nym, szkolnym i1 réwiesniczym) poczucia psychicznego bezpieczenstwa, catkowitej 1 bezwa-
runkowej akceptacji oraz empatycznego rozumienia i respektowania wtasnej indywidualnosci
(C. R. Rogers, 1959). W przeciwnym bowiem przypadku presje i oczekiwania wyrazane
przez innych zaktocaja lub catkowicie uniemozliwiaja proces spontanicznego formowania sig
indywidualnej tozsamos$ci, doprowadzajac w konsekwencji do wyksztaltowania si¢ wymu-
szonej - obcej - koncepcji samego siebie. W skrajnych wypadkach moze to doprowadzi¢ do
uformowania sig¢ tozsamosci typu catkowicie heteronomicznego, w miejsce tozsamosci o cha-
rakterze autonomicznym. W takiej sytuacji pojawia si¢ znaczna rdéznica migdzy $wiadoma
koncepcja samego siebie a catoksztaltem faktycznych procesow organiczno - psychicznych
danego cztowieka, co prowadzi do calkowitej dezorganizacji jego osobowosci i zachowania
(zob. C. R. Rogers, 1959; za: M. Dziewiecki, 2000). PéZniejsza krytyka podejscia C. R. Ro-
gersa wynikata z refleksji nad fenomenologicznym (co zdaniem wielu autoréw oznaczato
egoistycznym) charakterem funkcjonowania jednostki w otaczajacym $wiecie (zob. P. Vitz,
1987). Niezaleznie jednak od podejmowanej krytyki podejécie rogersowskie wyrdznia kon-
cepcija ja oraz jego ekspresja, ktora jest istotna w interpretacji lingwistycznej. Teoria Roger-
sa przyczynita si¢ bowiem z dobrym skutkiem do rozwoju badan empirycznych nad obrazem
ja. Wielu psychologow - praktykow uznawalo teoretycznie znaczenie obrazu ja, ale zastuga
C. R. Rogersa jest sformutowanie twierdzen dotyczacych ja fenomenologicznego w sposob

umozliwiajacy wypowiedzenie przewidywan empirycznych i prowadzenie badan.

33 Pojecie ja jest czgscia pola fenomenologicznego stopniowo wyodrebniajacego si¢ z catosci. Ja czyli obraz ja
oznacza zorganizowana spojna posta¢ pojgciowa, sktadajaca si¢ ze spostrzeganych wlasnosci ja, czyli samego
siebie w relacji miedzy ja a innymi.
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2.1.4. Pamig¢ autobiograficzna - tworzenie doswiadczenia indywidualnego.

Doswiadczenie obejmuje dane ,,zimne” i ,,gorace”. Pierwsze sa danymi o charakterze
deskryptywnym, drugie - danymi nasyconymi emocjonalnie (M. Lewicka, 1986, 1998). Dane
te wystepuja w trzech obszarach odnoszacych si¢ do:

e Swiata zewngtrznego;
e wlasnej osoby;

¢ relacji migdzy sobg a $wiatem zewngtrznym.

W efekcie doswiadczenia wiedza o $wiecie, czyli pamig¢ nie jest ksztaltowana przez
to, jaka jest rzeczywistos¢, a przez sposob, w jaki informacja na temat §wiata zostata sprepa-
rowana. Przyktadem sa spoteczenstwa ,kreowane przez tworcow”, a nie przez $wiat rzeczy-
wisty (por. propaganda totalitarna a jednostki poddawane elementom perswazyjnym o charak-
terze jezykowym, itp.).

Dla odkrycia, w jaki sposob pamig¢ jest przechowywana i kodowana przetomowe byty
prace E. Tulvinga (1968 1 nastgpne). Wyrdznil on dwa rodzaje pamigci: epizodyczna
1 semantyczna. Pierwsza to wiedza o doswiadczeniach z przesziosci, druga natomiast stanowi
zobiektywizowana wiedzg zawarta w jezyku. Szczegdlnym zainteresowaniem w konteksScie
ciagtosci poczucia tozsamosci cieszy si¢ pamig¢ autobiograficzna, zwana tez pamigcia par
excellence lub pamigcia zywa. Jej ztozony 1 aktywny charakter oddaja metafory konstruktora i
agensa.

W ramach pamigci autobiograficznej mozemy wyodrgbni¢ funkcje:

1. interpretacyjna - wobec informacji asymilowanych z zewnatrz;
2. konstrukcyjng - to, co zapamigtane jest konstruowane i shuzy terazniejszosci;
3. inicjacyjna - pami¢¢ stuzy inicjowaniu (agens) i planowaniu (teleologizm) oraz wyko-

nywaniu dziatan.

Pamigci przypisuje sig szczegolng rolg w tworzeniu tozsamosci. Warunkiem zaistnie-
nia poczucia tozsamosci jest pamig¢ przesztych zdarzen, pojeé, przezy¢ oraz mozliwos¢ ich
ponownego odtworzenia. Wtasnie pamig¢ autobiograficzna, jako pamie¢ zywa, zdaje si¢ spel-
nia¢ te wymagania. Pojecie jazni zwiazane jest z historig i1 narracja, w ramach ktorej porzad-
kujemy nasze do$wiadczenia. Tego rodzaju autobiograficzna samowiedza wymaga, aby ja
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stanowilo psychologicznie spojna, trwajaca w czasie cato$¢. Teorie pamigci (i tozsamosci)
narracyjnej maja a priori unikna¢ zarzutu btednego kota (nie zaktadaja tego, co dopiero maja
wykazad) i przedstawiane sa jako proces nieustannej aktywnej oraz retrospektywnej oceny
przez ludzki organizm poprzednich dziatan oraz postrzeganych zdarzen, z jednoczesnym na-
kierowaniem na przyszte zaprogramowane dzialania. Ponadto pamigci narracyjnej nie da si¢
oddzieli¢ od procesu konstytuowania si¢ osoby, zaktada ona zdolno$¢ do dziatania mentalne-
go - Swiadomego monitorowania i kontrolowania wlasnych stanéw mentalnych (zob. J. Pro-
ust, 2003). Jezeli pamig¢ autobiograficzna ma charakter konstrukcyjny, to pamigtane wyda-
rzenia musza by¢ umieszczone w odpowiednim schemacie i kontekscie. To rekonstrukcyjne
podejscie jest popularne w niektorych koncepcjach kognitywnych (zob. J. McClelland 1 D. E.
Rumelhart, 1986). Autorzy twierdza, ze $lady pozostawione przez przetwarzanie kazdego
wejscia (input) postrzegamy jako biorace udziat w ztozonej naktadajacej si¢ na siebie repre-
zentacji pamigciowej. Oznacza to, ze za kazdym razem przetwarzany bodziec wywotuje nieco
inny $lad pamigciowy - dlatego, ze sam cel jest r6zny, albo dlatego, ze pojawia si¢ w innym
kontekscie.

Wsrod podmiotowych warunkéw koniecznych do wytworzenia samo$wiadomosci nar-

racyjnej wymienia si¢ szereg zdolnosci (za: S. Gallagher, 2003):

e do czasowej integracji informac;ji;
¢ do minimalnego samoodniesienia;
e do zaangazowania w refleksyjne metapoznanie (metareprezentacje);

e do kodowania (zapisywania) i odzyskiwania epizodycznej pamigci autobiograficzne;.

Warunkiem pojawienia si¢ pamigci epizodycznej jest mozliwo$¢ odtworzenia zdarzen
z przesztosci. Wiaze sig to z byciem §wiadomym czasowego wymiaru do§wiadczenia. Narra-
cja zawiera podwojna struktur¢ czasowa — wewngtrzng oraz zewngtrzna. Wewngtrzna struktu-
ra czasowa stanowi rodzaj seryjnego porzadku, w ktorym jedno zdarzenie poprzedza drugie.
Pozwala to na tworzenie struktury narracyjnej, gdzie kazdy element narracji jest nowy, od-
mienny od dotychczasowych, a zarazem jest czg$cia tej samej serii. Zewngtrzna struktura cza-
sowa, to relacja zewnetrznego narratora zdarzen, ktore miaty miejsce w przesztosci lub wyda-
rza si¢ w przysztosci (za: A. Kapusta, 2007).

Minimalne samoodniesienie to mozliwo$¢ przyjmowania tzw. perspektywy pierwszo-

osobowej (np.: ja chce, ja wiem, ja czuje, itp.), ktora w gldéwnej mierze zalezy od zdolnosci
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rozrozniania, kto jest podmiotem dziatania, czy myslenia (self agency). Taki mechanizm nie-
zbedny jest do utworzenia tzw. ,,minimalnego ja”, ktore dostepne jest w sposob bezposredni
swiadomos$ci. Natomiast tzw. ,ja narracyjne” stanowi juz poszerzenie i wzmocnienie pier-
wotnego (punktowego) ja.

Refleksyjne metapoznanie konieczne jest do przeksztalcenia pamigci deklaratywnej
w strukturg narracyjna. Nie wystarczy zapamigtanie zdarzen z wlasnego zycia, trzeba je takze
rozwazy¢ w sposob refleksyjny, oceni¢ na ile sa spojne z naszym dotychczasowym do§wiad-
czeniem. Obecno$¢ M - reprezentacji (reprezentacji mentalnych) daje mozliwos¢ ich oddzie-
lenia od pamigci semantycznej (zob. S. Klein i inni, 2004). Dzigki temu informacje o rzeczy-
wisto$ci moga by¢ przechowywane oddzielnie od bazy danych wiedzy semantycznej. Umoz-
liwia to wedlug autorow myslenie kontrfaktyczne, snucie planow, fikcyjne wyobrazenia i
stawianie niepotwierdzonych hipotez.

Pamig¢ autobiograficzna, a szerzej autonarracja, nie moze funkcjonowaé bez wcze-
$niej wymienionych elementow. Zdarzenie z przesziosci, aby stato si¢ czeScia pamigci auto-
biograficznej, musi najpierw by¢ odniesione do podmiotu i do§wiadczone w perspektywie
pierwszoosobowej. Niezbedne jest odwolanie si¢ do postawy, jaka zajmowat agens wobec
tresci (np.: chcial, pamietat, myslat, itp.), poczucie bycia przyczyna dziatan oraz odniesienie
do siebie (zdolno$¢ tworzenia reprezentacji siebie). Generalnie méwi si¢ o przeksztatceniu
pamiegci deklaratywnej (na ktora sktada sie pamie¢ epizodyczna i semantyczna) w autobiogra-
ficzna. Z kolei bez czasowego uporzadkowania doswiadczen nie byloby mozliwe ich ustruk-
turyzowanie w (auto)narracjg.

Wszystkie powyzsze elementy tworza pewna catos¢, ktéra owocuje wiedza autonarra-
cyjna, czyli zywym doswiadczeniem i poczuciem witasnej tozsamosci. Kazdy z tych elemen-
tow moze ulec uszkodzeniu, a jako skutek wywota¢ znieksztalcenie pamigci.

W odniesieniu do M - reprezentacji S. Klein wyr6znia trzy subkomponenty: agensa,
postawy przekonaniowe (attitudes) i same tresci przekonaniowe (propositions). Szczegolnie
istotne wydaje si¢ ukazywanie pamigci jako efektu ztozonych proceséw. Jednoczesnie naleza-
toby wskaza¢ na ograniczenia mozliwosci badania tej problematyki przy pomocy metod na-
ukowych, a przynajmniej w odniesieniu do modeli kognitywnych. Pami¢¢ autobiograficzna
nie jest obiektem statycznym. Jest procesem, dziataniem ztozonym i uwarunkowanym.
Szczegodlnie podkresla sig istnienie spotecznych ram pamigcei, co podkresla koncepcja pozna-

nia rozproszonego™ oraz rozszerzonego umystu’’. Sama perspektywa narracji autobiograficz-

36 zob. E. Hutchins, 1995.
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nej stanowi przedmiot zainteresowania wspotczesnej psychiatrii, psychologii czy neuropsy-

chologii.

2.2. Badania psycholingwistyczne tozsamosci spolecznej.

Tozsamos¢ spoteczna jest kategoria obecna w psychologii spotecznej, w tym w mig-
dzykulturowej psychologii spotecznej, szczegolnie istotng w badaniach nad relacjami i1 za-
chowaniami migdzygrupowymi (gtéwnie nad faworyzowaniem grupy wtasnej oraz uprzedzen
wobec obcych grup).

Istnieje kilka r6zniacych si¢ w zatozeniach, znaczacych teorii postugujacych si¢ kate-
goria tozsamosci spolecznej. Na uwage zasluguje teoria tozsamos$ci spotecznej (H. Tajfel,
1986) eksponujaca rol¢ dazenia do pozytywnej samooceny; sprawdza si¢ ona w warunkach
systemu kulturowego, w ktorym kwestionuje si¢ istotna rol¢ niezaleznego (od kontekstu) i
samorealizujacego si¢ ja.

Podstawa rzeczywistosci spotecznej jednostki sa grupy. Dokonuje ona zatem katego-
ryzacji otaczajacej rzeczywistosci takze, a moze przede wszystkim, w zakresie spotecznym -
tj. grupowym. Z kolei podstawowa motywacja jednostki jest posiadanie pozytywnej samo-
oceny. Wyraza si¢ ona m. in. poprzez dazenie do pozytywnej tozsamosci grupowej - przyna-
leznosci do grup, posiadajacych pozytywne atrybuty i w porownaniach spotecznych, na waz-
nych wymiarach, bedacych ,,lepszymi” od innych grup. Zwiazek dazenia do pozytywnej sa-
mooceny z kategoryzacja spoleczna i tozsamos$cia spoteczna mozna przedstawi¢ jako tancuch
przyczynowo - skutkowy, tj. istnienie grup i poznawcze wyodrgbnienie grup — nabywanie
tozsamosci spotecznej (grupowej) dokonywanie poréwnan spoltecznych w celu dokonania
réznicowania spotecznego na waznych wymiarach zabezpieczajacych pozytywna samooceng
jednostki.

Kategoryzacja wytwarza niemal automatycznie dwa efekty:

o cfekt akcentuacji - zaktdcenia w spostrzeganiu - wzmacnianie réznic migdzy-
kategorialnych oraz wzmacnianie podobienstw wewnatrzkategorialnych;
e faworyzowanie wfasnej grupy kosztem grupy obcej zwiazane z ewaluacyjnym

1 behawioralnym réznicowaniem pomigdzy kategoriami.

37 por. A. Clark, D. Chalmers, 1998.
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Warto tu wspomnie¢ o efektach badan eksperymentalnych w zakresie kategoryzacji
spolecznej (zob. badania M. Billiga i H. Tajfla, 1973). Dysponujac czterema mozliwymi stra-
tegiami rozdzialu dobr, badani w eksperymencie najczgéciej wybierali strategi¢ maksymaliza-
cji roznicy na rzecz grupy wlasnej, nie tylko faworyzujac tg¢ grupg, ale tez aktywnie dyskry-
minujac grupg obca. Strategi¢ t¢ mozna uznaé za przejaw tendencji do dokonywania rdznico-
wania spotecznego, w celu stworzenia jak najwigkszego dystansu pomigdzy grupa wilasng i
obca, zarazem jak najbardziej korzystnego dla grupy wiasnej, poniewaz umozliwiajacego
dokonywanie korzystnych poréwnan spotecznych zabezpieczajacych pozytywna tozsamos$¢
grupowa i samooceng jednostki.

W badaniach (M. Billig i H. Tajfel, 1973) sprawdzano, czy kategoryzacji spotecznej
nie mozna sprowadzi¢ do spostrzeganego podobienstwa pomig¢dzy cztonkami wilasnej grupy
(np. my - podobni pod wzglgdem preferencji). Procedurg grup minimalnych modyfikowano o
tyle, ze w instrukcji koncentrowano uwage badz na kategorii grupowej (grupa, do ktérej nale-
zysz), badz na podobienstwie (np.: grupa oséb o podobnych preferencjach ), na obu warun-

kach lub na zadnym z nich. Stworzono zatem 4 warunki eksperymentalne:

akcentowanie kategorii grupowej, bez podkreslania podobienstwa (KnP);
akcentowanie zaro6wno kategorii grupowej, jak i podobienstwa (KP);

akcentowanie podobienstwa, bez podkreslania kategorii grupowej (nKP);

b=

nieakcentowanie ani kategorii grupowej, ani podobienstwa (nKnP).

Najbardziej dyskryminujaca strategia maksymalizacji rdznicy na rzecz grupy wilasnej
stosowana byla najczesciej w sytuacji KP, ale takze, co wazne — znacznie czg$ciej w sytuacji
KnP niz w sytuacji nKP. W podstawowych badaniach, w paradygmacie grupy minimalnej,
badani dokonywali podziatu dobr pomigdzy innych (swoich i obcych), natomiast nie przydzie-
lali punktéw sobie samym. Decydujaca rol¢ odgrywa tu kolejnos¢ przydziatu dobr. Jesli naj-
pierw dzieli si¢ dobra pomiedzy siebie 1 innych, wowczas, ,,wygrywa” egotyzm — sobie przy-
dziela si¢ wigcej. Natomiast pdzniejszy podzial dobr pomigdzy cztonkdéw grupy wilasnej i ob-
cej nie skutkuje dyskryminacja. A wigc jednostki nie dyskryminuja obcych tylko wowczas,
jesli maja szanse faworyzowac siebie indywidualnie. Jesli natomiast najpierw dzieli si¢ dobra
pomiedzy innych (swoich 1 obcych), a potem dopiero przydziela si¢ je sobie, wowczas dys-
kryminacja wystepuje — jednostki faworyzuja zar6wno siebie, jak i wlasna grupe.

We wspotpracy z J. C. Turnerem, H. Tajfel stworzyt integrujaca teori¢ konfliktu mig-

dzygrupowego. Niezwykle interesujace sa ich analizy realnych sytuacji spotecznych,
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w ktorych dokonuje si¢ dyskryminacja. Dzieje si¢ to przede wszystkim pomigdzy grupami
o odmiennym statusie spotecznym (grupy wigkszosciowe, uprzywilejowane, o wysokim sta-
tusie - grupy mniejszosciowe o niskim statusie). W teorii tej analizowano konsekwencje ist-
nienia tzw. ,nietrwatej tozsamos$ci spolecznej” (tozsamo$¢ z jakiego§ powodu zagrozona)
uwzgledniajac role dwoch czynnikow: mobilnosci spolecznej (spoteczna mobilnos$é versus
zmiana spoleczna) oraz statusu grupy odniesienia (mniejszosciowa - wigkszosciowa).

Przynalezno$¢ do grupy o niskim statusie stanowi zagrozenie dla pozytywnej tozsa-
mosci spotecznej i samooceny. Dlatego, jesli jest to mozliwe (istnieja sprzyjajace warunki
spoteczne) opuszcza si¢ taka grupe, dazac do czlonkostwa w bardziej satysfakcjonujacej gru-
pie. Najczesciej jednak mobilno$¢ spoleczna jest ograniczona i jezeli pojawia si¢ problem
zagrozenia pozytywnej tozsamosci, to jej obrona wymaga zmiany spolecznej. Moze si¢ to
zdarzy¢ takze, cho¢ znacznie rzadziej w przypadku przynalezno$ci do grupy o wysokim statu-
sie np.: gdy jej status jest zagrozony z zewnatrz, albo, gdy system wartosci (ideologia) jest
konfrontowana z nowym systemem wartosci. W takiej sytuacji pojawiaja si¢ ideologie probu-
jace w bardziej akceptowalny sposob uzasadnia¢ dysonans w systemach wartos$ci.

W przypadku przynaleznos$ci do grupy mniejszosciowej o niskim statusie, ktorej jed-
nak nie mozna w istniejacych warunkach opusci¢, mozliwe sa rézne strategie pozwalajace na

tworzenie pozytywnej tozsamos$ci grupowej, np.:

1. upodobnianie do grupy dominujacej (nasladowanie stylu bycia);
2. reinterpretacja istniejacych cech grupy wilasnej, tak, aby uczyni¢ je warto$ciami;

3. kreowanie nowych, korzystnych dla wiasnej grupy, wymiaréw dla poréwnan spotecznych.

2.2.1. Badania tozsamosci narracyjnej - ujecie psycholingwistyczne.

We wspotczesnej psychologii, w nurtach teoretycznych i metodologicznych, termin
narracja ma wiele znaczen. Wynika to z faktu, ze zjawiska narracyjnosci w psychice jedno-
stek 1 w ich interakcjach sa bardzo réznorodne. W psychologii i pokrewnych naukach pojgcia
narracji tworza rodzing poj¢¢: jedno taczy si¢ z drugim na innej zasadzie niz z trzecim. Narra-
cja w praktyce psychologicznej wystepuje w czterech kontekstach ksztattujacych jej pojecia
(za: J. Trzebinski, 2008):

1. narracja jest forma rozumienia rzeczywistosci, forma w sensie ,,kantowskim”. Rozumiemy

zdarzenia jako historie, a fakty jako elementy historii. Termin narracja odnosi si¢ w powyz-
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szym sensie do specyficznej formy procesu rozumienia (konstruowanie historii), a takze do
struktury ogolnej wiedzy, ktora sprawia, ze jednostka ,,widzi” wokoét siebie historie 1 mowi o
tym, co widzi w formie opowiesci. W tym drugim przypadku badacz stawia sobie pytania:
Jakie sa cechy struktury takiej narracyjnej wiedzy i na czym polega sterowanie przez nia spo-
strzeganiem i mysleniem, tak by jednostka widziata w strumieniu zdarzen konkretne historie o
konkretnych tresciach? Odpowiadajac na to pytanie, siggamy czg¢sto do klasycznego pojecia
schematu poznawczego (zob. D. Rumelhart, 1984), w jego szczeg6lnej odmianie: schematu
narracyjnego (zob. R. Schank, R. Abelson, 1977, 1995);

2. narracja w potocznym znaczeniu to cz¢sto opowiadanie komus$ o czyms. Stanowi w tym
przypadku komunikacje miedzy ludzmi i jednoczes$nie szczeg6lny rodzaj deskrypcji, opowia-
dajac, opisujemy bowiem $wiat i wlasne w nim przezycia. Psycholingwistyki zajmuje si¢
m.in. struktura narracyjnej komunikacji w grupie, gtéwnie w diadzie, rozwojem narracyjnych
kompetencji komunikacyjnych, np. umiejgtnosci podejmowania dialogu, ktéora wymaga wnio-
skowania i1 analizowania stanu psychicznego bohaterow, o ktorych opowiada sig, a takze
uwzgledniania perspektywy partnera w procesie przekazywania tresci. Konstruowanie opo-
wiadania jest forma spolecznego konstruowania znaczenia faktow. Jest to jeden z podstawo-
wych probleméw tzw. spotecznego konstruktywizmu, rozwijajacego si¢ nurtu analiz w psy-
chologii spotecznej i socjologii (zob. K. J. Gergen, M. M. Gergen, 1983). Waznym proble-
mem tego nurtu badan jest struktura procesu wzajemnego budowania opowiadania przez part-
nerow;

3. tekst wyrazony symbolicznie moze mie¢ struktur¢ narracyjna: moze by¢ opowiadaniem.
Analizy narracyjnej struktury tekstu, bedace domena lingwistow, daly poczatek wspotcze-
snym badaniom nad rola narracji w psychice cztowieka. Dostarczyty psychologom przede
wszystkim poje¢ teoretycznych opisujacych struktury narracyjne. Przyktadem sa klasyczne
prace C. Fillmore’a (1968), W. Kintscha (1974) lub W. Proppa (1976);

4. w ostatnim czasie popularne staja si¢ narracyjne metody badan psychologicznych. Danymi,
uzyskanymi w toku badan sa wspomnienia (podstawowe dane dla badaczy pamigci autobio-
graficznej), sady ogdlne i oceny. Przedmiotem badania sa tez bezposrednio wyrazone w tek-
Scie historii poglady, opinie, uznawane wartos$ci badanego. Czgsto jednak badacz nie poprze-
staje na tre$ciach wyrazonych przez badanego i za pomoca glebszej analizy tekstu stara si¢
zrekonstruowac ogolne, niekoniecznie w petni uswiadamiane, przekonania na temat §wiata 1
wlasnego zycia, czyli tzw. §wiatopoglad, wizje §wiata, ktéra posiada jednostka, i formalne
cechy historii. Wydaje sig, ze rdzne motywy staja za preferowaniem narracyjnej metody gro-

madzenia danych o sobie.
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Ponadto badania narracyjne moga by¢ uprawiane w nurcie:

a) akonstrukcjonizmu poznawczego, w ktorym badacze koncentruja si¢ na cechach schematu
narracyjnego i ewentualnych zwiazkach tego schematu z zachowaniem;
b) hermeneutycznym, w ktérym celem interpretacji tekstu jest odkrycie intencji podmioto-
wych narratora.

Wybrane metody analizy narracji dotycza analizy na poziomie poszczegdlnych stow
oraz zdan. Mozna tym samym przeprowadzi¢ leksykalng analizg frekwencyjna, ktéra mowi o
zainteresowaniu autora komunikatu pewnymi tresciami. Ciekawa i powszechnie stosowana
technika badan jest analiza pdl semantycznych, pozwalajaca znalez¢ znaczenia stow kluczy,
rozumiana jako zbidr wszystkich jego zastosowan w rdznych kontekstach oraz relacja wiaza-
cej stowo z innymi elementami tekstu. Bada si¢ wigc: asocjacje - skojarzenia, opozycje - ele-
menty przeciwstawne, atrybuty - wyrazenia opisujace cechy oraz ekwiwalenty - takie elemen-

ty tresci, ktore w stosunku do badanego stowa maja takie same asocjacje, opozycje i atrybuty.

2.2.2. Tozsamos¢ narratywistyczna.

W narracji, jak dowodzi A.Wilkon (2002), nie ma faktow. Sa zdarzenia, a zdarzenie to
kategoria subiektywna (J. Lotman, 1984). Wedtug definicji T. Skubalanki (2001) narracja to
(...) zespol dziatan, stanow, przezyc¢ i odczué widzianych kompleksowo (...) czyli co$ sig roz-
poczeto, dziato i zakonczyto w jakim$ miejscu 1 w okreslonym czasie.

Na gruncie filozoficznym podstawy ontologiczne dla narratywistycznej teorii tozsa-
mosci okreslit najbardziej konsekwentnie M. Heidegger, uznajac tzw. ,,czasujace rozumienie”
(proces bliski strukturze narracji) za istot¢ Dasein. Wazne bylto rowniez dla M. Heideggera
okreslenie aspektow czasowych procesu rozumienia. Korzystajac z doswiadczen teoretykow
literatury, badajacych perspektywy temporalne narracji powiesciowych, autor wyrdznit istot-
ne horyzonty czasowe rozumienia — terazniejszos¢, ktora zawsze odsyta do przesziosci, a jed-
noczes$nie wybiega w przysztos¢. Proces samorozumienia za$ (czyli autonarracji) uznal za
projektowanie siebie i konstytuowanie wtasnej tozsamosci (zob. K. Rosner, 1999, s. 15 - 24).
Jesli za$ rozumienie wilasnie na gruncie filozofii hermeneutycznej Heideggera byto warun-
kiem (i sposobem) bycia cztowieka i jednocze$nie posiadato strukturg narracyjna, to tatwo
byto wyprowadzi¢ stad wniosek o rdwnowaznos$ci narracji i ludzkiej ontologii.

Obecnie wiadomo, Ze tworzenie autonarracji odbywa si¢ w kontekscie interpersonal-

nym; istnieja cztery gldwne potrzeby, ktorych celem jest:
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1) uzyskanie zamierzonego rezultatu w postaci szacunku, respektu, pomocy, wspodiczucia itd.,
poprzez manipulowanie tre$cia i forma narracji;

2) potwierdzenie tozsamosci - dzigki autonarracji autor zyskuje odpowiedni odbior;

3) przekazywanie wiedzy, wskazan moralnych lub innego przestania;

4) zwracanie na siebie uwagi, wywotanie zainteresowania, stad historie opowiadane w tym

celu nie zawsze sa prawdziwe.

Pozostate potrzeby sa zwiazane z motywacja nadawania sensu doswiadczeniom; po-

trzeby te wyrazaja:

1) cel i1 spelnienie — jednostki interpretuja wlasne do§wiadczenia, ukazujac ich znaczenie w
odniesieniu do osobistych dazen i oczekiwanej przysztosci;

2) usprawiedliwienie i warto$¢ dziatan — autorzy narracji przedstawiaja swoje intencje 1 dzia-
fania jako dobre 1 wtasciwe, robiac wrazenie, iz sa warto§ciowymi ludzmi,

3) skutecznos$¢ i kontrola — poprzez tworzenie historii ukazujacych wptyw na §rodowisko i
sugerujace kontrolg nad otoczeniem, umiejetno$¢ wprowadzania zmian w $§wiecie i realizacje
wiasnych celow;

4) poczucie wilasnej warto$ci — ludzkie historie portretuja ich autorow jako atrakcyjnych i

kompetentnych lub gorujacych nad otoczeniem (zob. R. F. Baumeister, L. S. Newman, 1994)
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ROZDZIAL 111

TOZSAMOSC (NIE)ZAGROZONA
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3.1. Pytania (okolo)tozsamosciowe.

Pytania o tozsamos¢ jednostki 1 okre§lonej wspolnoty pojawiaja si¢ w wyniku refleksji
nad warto$ciami uniwersalnymi i indywidualnymi. Czy deklaracja podmiotu stanowi o przy-
naleznosci do grupy? Czy mozna mowic¢ o podmiocie pozbawionym tozsamosci? Pojawia si¢
rowniez krytyka pojecia tozsamosci zredukowanego do formy jezykowej - zwiazana jest on z
pytaniem o fundamenty tozsamosci (ontologiczne, czy tez antropologiczne). Przy zatozeniu,
Ze tozsamos¢ jest pojgciem z zakresu antropologii to jest ona zalezna od kultury otaczajacej
dana jednostke i jej wptywow — takze wpltywow jezykowych. Niektorzy badacze zauwazaja,
ze problematyka sobosci nie rodzi si¢ jednak z jezyka (zob. B. Skarga, 1997). Ta konstatacja
nawiazuje do stow M. Heideggera: (...) bycie, o ktore owemu bytowi w jego byciu chodzi, jest
zawsze moje. Jezyk rowniez nie jest traktowany jako zrédto okreslania tozsamosci: (...) to nie
jezyk zmusza nas do pytania o sens tozsamosci, o mojosc¢. Przeciwnie zaimek ,,ja” jest wtorny
wobec pewnego wydarzenia ontycznego. I wiecej, wszelkie pytania o sobos¢ wywodzq sie z
tego bycia bytu, jakim jest czlowiek. A zatem ontologia wyprzedza tu antropologie (M. Heide-
gger, 2008, s. 54; za: A. Klosowka, 1995). Ontyczne ugruntowanie tozsamosci prowadzi za-
tem do wniosku, iz jest ona niezalezna od r6znych wplywoéw kulturowych. Znacznym uprosz-
czeniem, wynikajacym z przedstawionego sporu jest potraktowanie jezyka jako wtdrnego
sposobu ekspresji tej ontycznie uksztaltowanej tozsamosci. Kolejne pytania dotycza wspolno-
towych partykularyzméw. Odsylaja one do cech o charakterze dyskryminacyjnym - narodu,
jezyka, rasy. Powstaje rowniez pytanie o weryfikacje tozsamosci. Nie ma juz Zyda ani poga-
nina, nie ma juz niewolnika ani cztowieka wolnego, nie ma juz mezczyzny ani kobiety (za: $w.
Pawet, Ga. 3,28) - czy zatem wizja uniwersalizmu pokonuje uwarunkowana ré6znymi zmien-
nymi odmienno$¢? Dodatkowo udzielenie odpowiedzi na przytoczone pytania komplikuja
wcigz obecne wptywy czynnikéw geopolitycznych na ksztalttowanie tozsamosci zbiorowe;.
Istnieja bowiem wspolnoty, ktore zadaja sobie pytania tozsamosciowe znacznie rzadziej niz
pozostate. Stabilizacja lub jej brak odczuwany przez dana wspolnote, okolicznosci w ktérych
wspolnota ta si¢ znajduj¢ zmuszaja do mniej lub bardziej intensywnego stawiania pytan. Pro-
cesowi temu towarzysza nieustannie proby podwazania tozsamosci lub jej wzmacniania, cia-
glego jej weryfikowania, a takze dookreslania (por. A. Szpocinski, 2006). Wobec powstatej w
Europie nowej sytuacji geopolitycznej (trwajace procesy integracyjne) oraz widocznej w
wigkszosci krajow Europy $rodkowo - wschodniej zmiany granic wewngtrznych lub ze-
wnetrznych istnieje konieczno$¢ nowego okreslania tozsamos$ci poszczegdlnych wspolnot we

wspodlnocie ponadnarodowej. Czgsto nowego okreslenia wymagaja sktadniki pamigci zbioro-
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wej; zredefiniowania wymaga okreslenie zbioru cech wspdlnoty i elementow wykluczajacych
dana wspdlnote z drugiej. Niewatpliwie pytania, ktore si¢ pojawiaja sa relewantne spotecznie.
Wobec rozpadu Jugostawii podobna relewancja odznaczaja si¢ w poszczegdlnych nowopow-
statych panstwach pytania tozsamosciowe. Odnoszac si¢ do specyfiki tego obszaru geopoli-
tycznego i kulturowego stajemy wigc wobec pytan, czym jest np.: serbskos¢ i chorwackosé i

jakie determinanty ksztattuja te szerokie koncepty; por. egzemplifikacje:
A: hr. Tko sam ja? — pl. Kim jestem?

»---Mili moj narode!— ovdje mu zadrhta bas i dize se za notu visSe — teSkom mukom pobrao sam
ja ovo svoje dragocjeno znanje u mudrim Skolama, i ja ga evo sada dajem svijetu u bescjenje. Zna-
te li, tko sam ja? Svi zatomiSe dah u prsima i uprijeSe o¢i u njega.— Ja sam op¢inski, sudbeni i
advokatski skrivan! — O-0-o!— ozva se udivljenje u puku. — Znate li, gdje je Bosna, Hercegovi-
na, Hrvatska, Slavonija, Kranjska i Srbija? — Culi smo za nje — rekom...”

,---U Bosni sam se rodio, ali tek na Kalniku, tu u tom grbavom Zagorju, otvorio sam oci, spoznao
zakone zivota i1 postao svjestan dio ove naSe borbe i Partije. Tko sam ja bio prije rata? Konji¢!
Tuzna, izgladnjela raga pod samarom, to sam bio. A $ta sam danas? Sve kad bih i poginuo ove
noéi, jo$ ¢e dugo pamtiti borci i narod partizanskog macka Iliju Kaparu!...”

»-.-Tko sam ja bio prije no $to sam postao partizan? Bio sam nitko i ni$ta, crv na Sumskom putu
kojega umalo Sto nije zgazio ¢ak i onaj govnar, domobranski satnik — eh, da mi ga je negdje su-
sresti! — a danas, evo $to je meni borba dala!l...”, itp.

Powyzsze przyktady pytan tozsamosciowych nie odnosza si¢ do egzystencjalnych py-
tan o natureg jazni i trwato$¢ jednostki. Wskazuja jedynie na kognitywne warunki tkwiace u
podioza podmiotowosci, bycia sprawca dziatan i mysli. Bycie podmiotem to nie tylko umie-
jetnosci poznawczego reagowania w zmiennych warunkach otoczenia, ale przede wszystkim
konstytuowanie wlasnego ja. Mechanizm odpowiedzialny za powstanie tzw. ,,minimalnego
ja”, jako podstawowej funkcji samoodniesienia, jest bardzo waznym elementem tozsamosci.
Warunkuje on bowiem fenomenologiczne postacie jej przedrefleksyjnej formy. Proba opisu
dos$wiadczen podmiotéw przedstawionych w narracjach nie wymaga odwotania do réznych
poziomow; zrodla pytan tozsamosciowych osadzone sa bowiem w przesztosci narratorow
wyrazanej konstrukcjami: kim bylem zanim...? kim bytem przed...? (wyraznie zaznacza si¢ w

nich kontekst czasowy wojny domowej).

3.2. Poczucie tozsamosci.

Skoro powszechnie uznano, ze pojecie tozsamosci ma charakter relacyjny tzn. oznacza

bycie tym samym lub takim samym spotyka si¢ ono, podobnie jak wiele poje¢ psychologicz-
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nych, z krytycznymi uwagami>*. W wielu badaniach podkresla sig, ze obok wypracowanego
gtéwnie przez psychologi¢ dookreslenia terminu toZsamos¢ wazny jest takze poziom $wiado-
mosci istnienia szczegdlnej relacji, jaka wigze podmiot z nim samym i z innymi - w tym takze
kultura i tradycja (zob. A. Gatdowa, 2000). Wydaje sig, ze tatwiej tym samym bada¢ tozsa-
mo$¢ w ujeciu interakcyjnym niz wytacznie podmiotowym. Tozsamos¢ numeryczna - ktora z
definicji zaktada, ze dany x 1 y sa tym samym - jest niezalezna od zmiennych zewngtrznego
pochodzenia. Na zalezno$¢ taka wskazuje tozsamos¢ jakosciowa zaktadajaca podobienstwo
pomigdzy podmiotami lub przedmiotami (x 1 y sa tozsame, jezeli dziela ze soba wspolne ce-
chy). Kwestia relatywizmu widoczna jest na jeszcze jednej ptaszczyznie - arbitralno$ci podo-
bienstwa™. Pomimo, ze psychologia jako nauka zajmuje si¢ tozsamoscia w waskim rozumie-
nia (typ self’) — nie sposob nie zauwazy¢, ze wyklucza tym samym jako przedmiot badan toz-
samos¢ rozumiang jako relacja. Skora relacja ta przejawia si¢ jednak okreslonymi dzialaniami
podmiotu na poziomie: mentalnym, emocjonalnym i behawioralnym waznym dla jednostki
oraz jej spolecznego i kulturowego otoczenia nie sposéb nie uwzglednié kryteriow psycholo-
gicznych w analizie tej zalezno$ci. Nalezy takze podkresli role §wiadomosci konsekwencji,
jakie moga wynika¢ z ksztaltowanych przez tozsamo$¢ postaw wobec otoczenia. Jednostka
bowiem istniejac w §wiecie spotecznym ,,manifestuje” swoja tozsamos$¢ 1 ponosi w zwiazku z
tym okreslone konsekwencje. Ponadto samo poczucie tozsamosci pozostaje w nieustannej
zaleznosci od innych (zob. A. Tylikowska, 2000)*.

W psychologii poczucie tozsamos$ci uznaje si¢ za jej wskaznik; ten z kolei opiera sig
na konstytutywnych cechach: ciagloéci i spojnosci tozsamosci''. Niezaleznie okresla sig to
poczucie jako stan - dokladne analizy jezykowe przemawiaja réwniez za traktowaniem go
jako stanu o charakterze poznawczym, a nie emocjonalnym™; por. konstrukcje wyrazajace

poczucie tozsamosci w oparciu o identyfikacje z ,,jugostowianska”:

A: hr. Ja sam Jugoslaven - pl. Jestem Jugostowianinem; hr. mi Jugoslaveni - pl.

¥ Juz L. Wittgenstein zwrocit uwagg, ze: (...) w psychologii mamy eksperymentalne metody i pojeciowy zamet
(za: T. Grzegorek, 2000, s. 53)
N. Goodman wyraza ten problem w nast¢pujacy sposob: pytanie: to samo, czy nie to samo? wymaga uzupet-

nienia pytaniem: fo samo co? (zob. N. Goodman, 1997, 5.16)

0 Ciekawe ujecie w tym zakresie prezentuje R. D. Laing, ktory twierdzi, ze (...) inni ludzie sq rodzajem zestawu
do tozsamosci, z ktorego mozna uktadac obraz siebie
' w rodzimym nazewnictwie czgsto w miejsce poczucia tozsamosci stosuje si¢ przejrzysty semantycznie od-
powiednik tj. samowiedzg. Tworca tego terminu - J. Kozielecki - cho¢ nie utozsamia obu pojg¢, zaznacza, ze
poczucie tozsamosci jest ztozonym, wielowymiarowym sktadnikiem samowiedzy (zob. J. Kozielecki, 1981)
2 7a takim rozumieniem poczucia tozsamos$ci przemawia posiadanie przez jednostke¢ poczucia tozsamosci,
niezaleznie od uczu¢ mu towarzyszacych (por. T. Grzegorek, 2000).
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my Jugostowianie; hr. kao Jugoslaven - pl. jakljako Jugostowianin

,-..Ja sam Jugoslaven i u Argentini sam igrao za reprezentaciju Jugoslavije. Kad je doSao taj cov-
jek s tom zastavom rekao sam da joj tamo nije mjesto. On mi je odgovorio da je jugoslavenska za-
stava »govno«, a ja sam se iznerverirao, otrgnuo mu iz ruku zastavu i bacio je....”

»-..Ja sam Jugoslaven, Srbin. To je moja zemlja«, prenosi Times Aleksandrove rije¢i. »Moja Ze-
na i ja sretni smo $to se vraéamo ovamo, ali ne zelimo da to bude dolazak u stranu zemlju. Hoce-
mo da to bude povratak kué...i”

»---Javnost ¢e Sutjeti kao i obi¢no. — Vi ste Hrvat, koliko znam? — Ja sam Jugoslaven. — Znaci, vi
odriCete pravo jednom narodu da svoj jezik naziva svojim imenom? I to svom narodu?...”

,...Ja sam Jugoslaven zato $to sam politi¢ki realist. * * * Tvrtko Kolar bio je kod kuce kada je
nazvao prof. Kolman, to¢nije ispred kuce....”

»-.-Mi Jugoslaveni, kao Jugoslaveni, takva mita nemamo, a velika narodnooslobodilacka borba
jo$ je neposredno ziva i, ma Sta mi mislili, ona ne moZze pobrisati svu nasu mitologijsku pro-
post....”

,---Bila je to, ako se ne varam, Rue de Longchamps Sto vodi prema Bois de Boulogne i Rue Mon-
tevideo, koju smo mi Jugoslaveni zvali »Rue Bogtevideo«... — Vidi§ — nastavljao sam ja — za-
to ¢esto mislim kako bismo mi Jugoslaveni morali pronaéi jedno zajedni¢ko vrijednosno sidriste u
nasoj povijesti iz kojeg bismo mogl...i"

,»...U Banjoj Luci je prije rata, tj. u vrijeme popisa stanovnistva odrzanog 1991. godine, Zivjelo
195.071 stanovnik, od ¢ega 106881 Srba (54,79 posto), 28.561 Bosnjaka, 28.957 Hrvata 1 30.672
stanovnika koji su se izjasnili kao Jugoslaveni ili pripadnici nekog drugog naroda. Nakon za-
vrsetka rata u tomu je gradu, po nekim procjenama, ostalo oko 4.000 Bosnjaka i 8.000 Hrvata, a
preostali su protjerani i rasuli se po svim meridijanima...”

.....Zeljko Garmaz U Hrvatskoj Zivi oko 202 tisu¢e Srba Prema popisu stanovnistva u Hrvatskoj
ima manje pripadnika nacionalnih manjina, a povecao se jedino broj Roma/ Smanjio se i broj onih
koji se deklariraju kao Jugoslaveni- 1991. ih je bilo 106.041, a danas ih ima- 74!...”

»---Taj bi zakon uskoro trebao uéi u parlamentarnu proceduru. Smanjio se i broj onih koji su se u
popisu prije 11 godina deklarirali kao Jugoslaveni....”

,...Tada ih je bilo 106.041, ili 2,2 posto, a prema Vjesniku dostupnim podacima oko 100.000 ih je
manje registriranih u popisu stanovnistva koji je proveden na proljece prosle godine. Nesluzbeno
se doznaje da se samo 74 gradana Hrvatske u popisu 2001. godine deklariralo kao Jugoslaveni!
Posljednji popis stanovnistva u Hrvatskoj proveden je od 1. do 15. travnja 2001. godine....”

,---Mnogi su se stanovnici identificirali s drzavom izjasnivsi se u popisima stanovnistva i drugim
prigodama, gdje se trazilo nacionalno izjasnjavanje, kao Jugoslaveni. Prema Ustavu iz 1974. gr-
adani su mogli izjasniti ili ne izjasniti svoju nacionalnost....”

,...Prilikom ovog popisa osjetno manji broj stanovnika izjasnio se kao Jugoslaveni, samo njih
106 041....”

,---Ne postaje se jugoslavenski znac¢ajnom li¢no$éu time §to se netko deklarira kao Jugoslaven,
nego vrijednoscu svoga djela koje crpe, mozda, Zivotvorne sokove iz tla mnogo uzeg (ili mnogo Si-
reg!) nego §to su nacionalne, odnosno republicke granice....”

,---0d svoje Cetrnaeste godine, dakle od onoga doba kada se pocinje shvacati, kre¢em se u ovim
naSim hrvatsko-srpskim dilemama kao Jugoslaven, Sto znaci: kao covjek koji misli da je za-
jednicki drzavni okvir nesto $to garantira najbolje mogucée Zivot i postojanje nasih naroda u da-
nasnjim uvjetima.”
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»---T0 govorim ja, koji sam od svih Sezdeset i dviju godina najmanje Cetrdeset mislio, govorio i
radio kao Jugoslaven... Ali zaboravili smo na kisu. Jo§ uvijek lijeva... I ne vidi se vise. Trebalo bi
zapaliti svjetlo....”

,»--.Pa kroz drvored zapanjenih lica napusti salon. Vidim te, Filipe, u ¢eliji, u zatvorskoj, u ustaskoj,
jer si bio paméen kao Jugoslaven, i jer si jo§ uvijek otac kome je sin komunist....”

,---Ako se pojedinac na putu u neku zapadnoeuropsku zemlju ponekad i morao predstaviti kao
Jugoslaven, razlog je tome vise bio temeljito neznanje osnovnih pojmova i kategorija vezanih za
taj geopoliticki prostor....”

»..Sto bi znatilo kad bi se neki Hrvat ili Srbin predstavio u nekoj zapadnoj zemlji kao
Jugoslaven? Takvo predstavljanje imalo je smisla dok je jo$ postojala druga Jugoslavija kao
drzava....”

,»-..Pa ni upravnik, sklon suzivotu, Srbin koji se pisao kao Jugoslaven....”

»-..Mo0zda sam Andri¢ ne bi bio zadovoljan §to ga je zatekla nisa koja podsjeca na kraticu za jezike
koji se koriste na HaaSkom sudu (Bosnian/Croatian/Serbian), jer se sam deklarirao kao
Jugoslaven, ali nekako ga se valjda moralo odrediti kada je zajedno s Jugoslavijom nestao i taj
etnitet....”; itp.

Przytoczone wypowiedzi formuluja stwierdzenia o przynaleznosci podmiotu indywi-
dualnego i zbiorowego do kategorii tozsamosci jugostowianskiej. Najczgsciej okreslanie, a
bardziej formutowanie tej tozsamosci wymaga wedlug autorow formy deklarowania. Poli-
tyczne imaginarium® jakim byla Jugostawia dla wielu pozostalo symbolem centralnym et-
nicznosci. Charakter narracji nie posiada jednak przymiotu jugonostalgii b¢dacej signum tem-
poris dzisiejszej retoryki pojawiajacej si¢ w przekazach literackich, publicystycznych, a na-
wet naukowych.

W umystach uzytkownikéw jezyka chorwackiego pojawiaja si¢ konotacje o charakte-
rze politycznym, np.: Jugostowianin jako polityczny realista oraz etnicznym, np.: Jugosto-
wianin to Serb. W analizie sktadniowej znajdujemy, stosujac kryteria opracowane przez J. D.
Apresjana (2003), zarowno czasowniki umiejetnosci, jak 1 stanéw, zachowania, zajgcia, czy
interpretacji (por. mysle¢ jak Jugostowianie, pisac jak Jugostowianin, mowic jak Jugostowia-

nin, itp.).

3.2.1. Poczucie tozsamosSci a zagrozenie.

Z ksztaltowaniem postawy w czasie zwiazany jest termin wrazliwos$ci aksjologicznej
rozumianej jako podstawa relacji tozsamosci z innymi jednostkami, grupa i ideami. Jak dalece
tozsamos$¢ jest prawdziwa wnioskuje si¢ m. in. w warunkach trudnej proby. Wtedy to docho-

dzi do oceny zgodnosci deklaracji jednostki ze stanem faktycznym, kiedy istnieje potrzeba

* Termin zaproponowany przez 1. Colovicia (zob. I. Colovi¢, 2007, s. 137)
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utozsamiania si¢ z osobami, ideami i warto$ciami, niezaleznie od sytuacji zewngtrznej.
Sprawdzianem dla tozsamosci jest czgsto usytuowanie jednostki lub/i grupy w relacji konfor-
mizm - nonkonformizm. Postawa, a przez to poczucie tozsamosci zwiazane sa takze z nakla-

. 5544
daniem tzw. ,,maski”"".

Z indywidualnego i spolecznego punktu widzenia wazna cecha jest
poczucie ciaglosci i spojnosci tozsamosci. Przez ciaglto$¢ rozumie si¢ jej niezmienno$¢ w
aspekcie czasowym przejawiajaca sie¢ wzglednie trwalym doswiadczaniem - ja. W tym kon-
tekscie istotne jest takze rozroznienie migdzy tozsamos$cia budowana w relacji z innymi oraz
samotozsamos$cia. W pierwszym przypadku mowi sig, ze byt jednostkowy - indywidualna
tozsamos$¢ - identyfikowane jest z calym doswiadczeniem przeszto$ci i terazniejszosci spote-
czenstwa, ktore w istocie jest doswiadczeniem zbiorowym. Odczuwany przez podmiot zwia-
zek tozsamosciowy z wlasnym pochodzeniem sprawia, ze szczegdlnie w obliczu warunkéw
ekstremalnych (np.: wojny, konfliktu) pojawia si¢ postawa solidarnosci i odpowiedzialnosci
za innych czlonkéw grupy (por. A. Gatdowa, 2000). Zdarza si¢ jednak, ze w obliczu zacho-
wan spolecznych w trudnych sytuacjach, niektorym jednostkom towarzyszy postawa odwrot-
na. Bywa tak, ze poczucie ,,wstydu za swdj nar6d” czgsto powoduje solidarno$¢ z innym, czg-

sto obcym™ .
3.2.2. Kryzys tozsamosci.

L. Kotakowski w eseistyce poswigconej tozsamosci zbiorowej wymienia pigé¢ gtow-
nych czynnikow wzmacniajacych i utrwalajacych tozsamos$¢ narodu. Pierwszym z nich jest
idea narodowego ducha; drugim doswiadczenie ciqgtosci - czyli pamig¢ historyczna; trzecim
antycypacja rozumiana jako ukierunkowanie w przysztos¢; czwartym - wumiejscowienie
w przestrzeni i piatym - Swiadomos¢ okreslonego poczqtku (zob. L. Kotakowski, 1995, s. 44 -
55). Obserwowany etnocentryzm kulturowy wielu narodow nie odnosi si¢ juz tylko do grup
etnicznych, ale do wszelkich grup obcych. Ta perspektywa przejawia si¢ w ocenianiu jedno-
stek nie na podstawie ich rzeczywistych cech indywidualnych, a przynalezno$ci do konkretne;j
grupy. Problem obco$ci rozwiazywany jest przy uzyciu dwojakiej strategii: badz strategii eli-
minacji - obcych nalezy likwidowaé (wypgdzac) badz strategii izolacji - poprzez ograniczenie

wzajemnych kontaktow przy zachowaniu pozorow tolerancji dla odmiennosci ich sposobow

4 Kategoria maski jest na gruncie psychologii niedookreslona. Pomimo wypracowanych koncepcji (zob. prace
K. G. Junga, A. Kempinskiego i innych), ktore operuja pojeciem maski — nie opracowano jednolitej i wspdlnej
definicji tej kategorii. Pytanie o maske cho¢ jest jednym z podstawowych pytan psychologii pozostaje wciaz
niewyjasnione pomimo podejmowanych prob jego usystematyzowania (zob. A. Tylikowska, 2000, s. 73). Ze
wzgledu na intrapsychiczny charakter tej kategorii i utrudnienia zwiazane z wgladem w jej naturg - w tej pracy
odwotania do niej sa znikome.

4 . . . . . . v
> Krytycznie o narodzie chorwackim w tym kontekscie, wyraza si¢ powszechnie pisarka D. Ugresic.
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zycia. Cztonkowie wspolnot zamknigtych w poznawaniu i rozumieniu tylko wilasnej rzeczy-
wistosci, w symplifikowanych czgsto ocenach postuguja si¢ mechanizmem opozycji: swoj -
obcy. Powoduje to, Ze staja si¢ spoleczenstwami unilateralnymi (zob. C. Taylor, 1995, s. 1;
za: R. John, 2004). Migdzynarodowa przestrzen publiczna coraz czg$ciej stanowi obszar ry-
walizacji poszczegdlnych tozsamosci narodowych. Koncepcja C. Taylora wskazuje, za sa-
mym jej autorem, ze (...) wspolczesne narody muszq wytworzy¢ wspolnotowq tozsamosc.
Jednak nie mogq sie one samookresla¢ jedynie w odniesieniu do swoich cztonkow. Kazdy na-
rod zdaje sobie sprawe, iz istnieje w przestrzeni miedzynarodowej, obejmujqcej inne narody,
ktore posiadajq zasadniczo te samq range i godnos¢. Przestrzen uznania rozszerza Sie wiec
w teorii w nieskonczonosc: tak dla panstw, jak dla jednostek (C. Taylor, 1995, s. 20). Kryzys
tozsamo$ci narodowej towarzyszy zwykle okresom przejsciowym. Widoczny jest
w sytuacjach granicznych migdzy przynajmniej dwoma kulturami, panstwami czy wobec
»inwazji” obcych wptywow. Tego typu zdarzenia moga powodowac powstanie w narodzie
sktonnosci do wyostrzonego poczucia tozsamosci, czgsto sprowokowac do jego poszukiwa-
nia, odkrywania ,,na nowo” - bywa takze, ze prowadza do rozpadu tozsamosci. Tozsamos¢
narodowa zwigzana jest z pojeciem panstwa narodowego, przezywajacego obecnie kryzys i
redefiniujacego swoja rolg. Pojgcie kryzysu wiaze si¢ czgsto z deficytem tozsamosci (por. E.

Wnuk - Lipinski, 2004). Przyjmuje sig, ze jest on najczesciej wynikiem trzech procesow:

e relatywizacji - oznaczajacej ,,otwarcie si¢” wspolnot lokalnych w kierunku innych
punktéw odniesienia, a zarazem utraty ,,absolutnego” punktu odniesienia;

e fragmentaryzacji rzeczywistosci - ktora przejawi sig¢ stabnigciem narodowego wymia-
ru rzeczywistosci na rzecz wymiardéw lokalnego i globalnego;

e detradycjonalizacji - ostabieniem roli kultury jako pasa migdzypokoleniowej transmi-

. ,46
sji znaczen .

E. Wnuk - Lipinski postuluje dwa mozliwe rozwiazania kryzysu. Jednym jest lokali-
zacja tozsamosci, czyli wzrost znaczenia identyfikacji lokalnej, regionalnej w samookres§laniu
jednostki. Drugim rozwiazaniem jest kosmopolityzacja tozsamosci, czyli znalezienie szer-

szych niz panstwowe ram odniesienia (zob. E. Wnuk - Lipinski, 2004)".

4 A. Giddens mowi nawet o wyzwalaniu si¢ wspolnot z ograniczen naktadanych przez przesztos¢ (zob. A. Gid-
dens, 1999)

Tw ciekawy sposob koresponduje z tymi zatozeniami obraz rekonstrukcji tozsamosci serbskiej po Il wojnie
Swiatowej przedstawiony przez S. Zlatanovié: (...) Posle Drugog svetskog rata, odbacivanjem kulturnog nasleda
nagomilavali su se problemi identiteta. Od kraja osamdesetih godina, u situaciji duboke politicke krize, opste
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3.2.3. Narody Jugostawii w poczuciu tozsamosci zbiorowej.

Odnoszac si¢ do typologii zaproponowanej przez L. Kotakowskiego mozna podjac
probe ekstrapolacji fundamentdéw tozsamosci zbiorowej na wspdlnotg panstw bylej Jugosta-
wii. Pierwszy element - substancja - jest najbardziej problematyczny do okre$lenia, ze wzgle-
du na swoja nieobserwowalna bezposrednio natur¢. W przypadku rozszerzonej wspolnoty
panstw (por. Jugostawia) mozna tutaj okresli¢ mianem substancji, zbioér podstawowych war-
tosci i symboli, do ktérych odnosita si¢ cala wspolnota. Kategoria pamieci jest dyskusyjna.
Podczas poruszania kwestii drazliwych, godzacych w odmienne racje poszczegoélnych naro-
doéw, wychodza na pierwszy plan rozne perspektywy historyczne (por. historia Serbii i Chor-
wacji). Zwycigstwa jednych sa porazkami drugich. Ukierunkowanie w przyszitos¢ jest najpet-
niej rozwini¢gtym elementem zbiorowej tozsamos$ci. W okresie budowania panstwa cel byt
wyrazny - stworzenie unii panstw (federacji) i obywateli wspotpracujacych oraz rozwiazuja-
cych wspdlne, ,,jugostowianskie” problemy. Projekt ten angazowal w tej kwestii nie tylko
politykéw 1 urzednikéw, ale takze przedstawicieli $wiata nauki, ktorzy pomagali okresli¢ naj-
bardziej odpowiedni i korzystny, dla tego nowego jakosciowo tworu, ksztatt przysztosci. Cia-
fo to z kolei caly system instytucji i mechanizmow tworzacych sie¢ powiazan na ptaszczy-
znach: ekonomicznej, politycznej i prawnej. Struktury te odbieraja cz¢$¢ autonomii panstwom
narodowym, staraja si¢ jednak zapewni¢ w zamian wigksza efektywnos¢ i1 skutecznos¢ w ra-
dzeniu sobie z lokalnymi problemami.

Ostatni z elementdow - poczqtek - nie jest wciaz jednoznaczny i dookreslony. Czy
mozna zbudowac¢ mit zatozycielski wokot politycznych decyzji? Czy moze szukaé poczatkéw
w burzliwej historii? Do ktérego momentu odwotac si¢ przy rekonstrukcji poczatku i gdzie go
szuka¢ - w o$wieceniu, renesansie lub starozytnosci, a moze iliryzmie?

Sita tozsamosci na Batkanach jest duchem przeszto$ci czuwajacym nad terazniejszo-
$cia. Historia, cmentarze, granice 1 kultura wymagaja bycia cztonkami narodu. Mozna, w du-
chu takiej metafory, stwierdzi¢, ze utozsamiajac si¢ z narodem, spetniamy oczekiwania spo-
gladajacych na nas wiekow przeszlych. Tezy tej nie potwierdza przyktad jugostowianski.

Tworzenie si¢ Jugostawii byto spogladaniem gltéwnie w przysztos¢ i z tego powodu podczas

konfuzije odnosa i stavova, dolazi do suocavanja s problemom zapostavijanog i potiskivanog identiteta. Bilo je
potrebno iznova definisati stavove prema pitanjima koja su do tada bila postavijana na jedan odredeni nacin.
Otuda i snazan poriv za povratkom tradiciji, korenima, ,jizvornom”. S obzirom na dug period prekida kontinuite-
ta, povratak tradiciji, ,,samom sebi” nuzno nosi teskoce, konflikte i dileme. Ne radi se samo o krizi nacionalnog
identiteta, vec identiteta uopste. Preispitivanje i promisljanje nacionalnog identiteta, pokrece i problematizuje
preispitivanje drugih identiteta (lokalnog, porodicnog...) usko povezanih s njim (S. Zlatanovi¢, 2003, s. 231).
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procesu konstrukcji nowej tozsamosci nie uwzgledniono ,,wymogéw” przesztosci. Z drugiej
strony przy rekonstruowaniu tozsamosci narodowych po rozpadzie federacji zmieniono opty-
ke i1 zamiast rozpatrywania terazniejszo$ci przez pryzmat przysztosci, zwrocono uwage na
przesztosci do§wiadczang przez pokolenia. Ta skomplikowana relacja obecnie ciagle ewolu-
uje. Zmienia si¢ tez w metaforycznej relacji wzajemnosci: to nie przesztos¢ wymaga bycia
Chorwatami czy Serbami, wymaga si¢ od przysztosci, aby spetnita narodowe 1 panstwowe
oczekiwania co do przysziosci. Wobec takiej postawy najwazniejszym spoiwem taczacym
narody nie jest kultura, tradycja, historia czy j¢zyk. Etos narodowy buduje si¢ na poziomie
najbardziej abstrakcyjnym - zaufaniu do przysztosci. Na poziomie zycia codziennego najwaz-
niejsza kategoria za$ staje si¢ uzytecznos¢. Kiedys za tozsamos¢ narodowa mozna byto zgi-
na¢. Dzi$§ dla tozsamosci narodowej ma by¢ warto zy¢; por. egzemplifikacje konstrukcji sy-

nonimicznych (ekwiwaleny znaczeniowe Chorwacji):

A: hr. moj narod/moja domovina/nas narod/nasa domovina — pl. moj narod/moja

ojczyznal/nasz narod/nasza ojczyzna

»-..Ponositie stupao sam odsele dalje, jer sam se na novo uputio, da bi mi se junacki moj narod u
svacem, §to je krasno i plemenito onako proslaviti kadar bio, kao §to ga je vitezka njegova misica
od nékada ve¢ proslavila...”

,..-Nikad, nikad se ne¢e moj narod di¢i, kad one, koje bi djecu mlieckom materinjim dojeéi veé¢
duhom mile si narodnosti nadahnuti morale, nikakva ¢utenja prama svojoj narodnosti i narodnom
jeziku ne imaju! Izgubio sam ljubu, sada u duhu previdam, da ¢e mi i narodnost propasti; jer se ona
samo po zenskom spolu podi¢i moze, on pako za nju ne mari! ovdje viSe nije za mene ostanka;
smiluj se svemoguci Boze, smiluj se dusi mojoj!...”

,---Ako bi pak vas molili Bokezi za savjet, to im, molim vas, kazite, kako je nuzno za dobro
naroda, da se u Boki Kotorskoj mir i poredak uzdrzi i da oni svoje Zelje i tegobe zakonitim putem
predloze, da bi ja tako mogao moj narod zastupati i ono, $to pravo dobro njegovo zahtijeva,
upotrebiti...”

,-..Prelazim stoga na pitanje: $to, dakle, hrani moj osjecaj izazvan uvidanjem da je moj narod,
kojemu pripadam, ugrozen?...”

,»-..Kada sam osjetio da je moj narod ugrozen, moj refleks nije bio, kao $to ni danas nije, ditiramb,
ili retorika u njegovu slavu, on je uvijek bio pozivanje na razum, na prakti¢nost razumsku, rekao
bih na onaj Descartesov »bon sens«, koji u sebi krije i minimum prakti¢nog ljudskog humaniteta,
koji nije daleko od one poznate formule: »Ne C¢ini...« Ne predbacujem ja pjesnicke zanose
napajane na nacionalnim izvorima nikome, vrijeme i mjesto su vazni za prosudivanje njihova
znacenja...”

,»-..Dakako, 1 odgovorno sam za Europu, ali ne kad to ona terminira, nego onda kad budemo
dovoljno ekonomski jaki i neovisni... kad moj narod bude zadovoljan, kad prestanu stecajevi, kad
poraste zaposlenost, kad moji penzioneri budu siti, kad moji branitelji budu mogli re¢i: ponosni
smo jer Vlada cijeni nase zrtve u stvaranju drzave i slobode!...”

»-..Ne zanimaju me stranke, nego moj narod, kaze kardinal Pulji¢...”
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»...Bila mi je Cast zastititi moj narod od terorizma s kojim je Clintonova administracija blisko
suradivala«, rekao je MiloSevi¢ sudu....”

»---Ne mogu to opisati, jer je ubijan moj narod, ljudi s kojima sam se rodio i odrastao. Ja sam
ovdje u ime onih koji su ubijani samo zato $to su druge nacionalnosti, da bi se saznalo Sta se dogo-
dilo...”

,---Suzdrzana je i u koli¢ini iskazivana antropocentrickog sebeljublja, a pogotovo se kloni mogu¢-
nosti da upadne u rupu zablude kako je moj narod bolji od drugog samo zato §to sam ja njegov
dio. Autor je konstruktor robota, predsjednik je Hrvatskoga robotickoga druta...”

,»---Kako ¢e u Europu moj narod s tankim slojem istinskih gradana, s krhkom demokracijom bez
¢vrste ekonomske podloge, a jedino ona ¢ini demokraciju zbiljski mogu¢om, umoran od neuspjelih
ciklusa raznih reformi, pa kunja na europskoj periferiji....”

,»---Moja poruka za moj narod, posebno za mlade ljude je da se nikada ne predaju...”

»-..1 svi problemi vezani za lijeCenje postali su s vremenom manji, jer sam sve uvjerila da zdravlje
nema cijene ni nacionalnosti, kamoli za moj narod, pa sam uz upornost (tvrd neretvanski karakter)
nastojala pridobiti simpatije direktora bolnica koje sam vodila u Zagreb u nadi da se razviju kon-
kretniji uvjeti za naSe lije¢nike i, posebice, pacijente u Padovi....”

»-..»Bio bih sretan kada bi Bog ¢uo glas moga naroda koji ga vjekovima zaziva. To je vise jauk
nego molitva.« »Zasto jauk?« iznenadila se. »Legenda kaze da je moj narod proklet. Hrvati su u
12. stoljecu ubili svog kralja Zvonimira, a on ih je uoci smrti prokleo da nikad nemaju svoga go-
spodara, nego da vazda tudinu podlozni budu...”

»...Hrist 1 moj narod postaju jedna analogija: jedno zrtvovanje, jedna patnja, jedna Golgota...
Hrist je dao svoju krv za ¢ovjecanstvo i satro davola; Hrvati svoju krv za krS¢anstvo i satrli Turke;
a ja ¢u dati svoj zivot za Hrvatsku i satrti tudinca....”

»-..Medutim sve nam to nist ne koristi, ve¢ pitanje je, ovdje, kako ¢emo zivjeti? milost carska je
velika, naSa privrzenost prama caru i domovini uviek je bez granicah bila, a i ostati ¢e, dokle na§
narod drugim narodom ne postane; jer je to znacaj neizbrislji....”

,»-..Neka zivi, neka raste, nek se razvija mili nas narod...”

»-.-Irud nastojanja mu bijase, da si nas narod onaj uvjet slobode i narodne samosvojnosti priskrbi,
bez kojega ne moze biti govora o uspjesnom radu...”

,---Ja osjecam u sebi, da ne zivim samo za se, nego za sav na$ narod, a mene narod sada pozivlje,
te bih ja bio kukavica, da mu se ne odazovem...”

,---Mjesto da Austrijanci pla¢aju svoju vojsku, oni joj dopustaju da plijeni i hara nas narod i nasu
zemlju...”

»...Prije ili kasnije rastrgat ¢e na§ narod tesSke okove, prije ili kasnije bit ¢e samo njegova ova ze-
mlja koju mu je sam Bog dao!...”

»--.Uzrujanost je u Hrvatskoj velika, jer na§ narod ne zna $to mi mislimo...”

»---S tog vidika kao osvjedoceni i tolerantni liberalci nikad ne bijasmo antisemite, kako nas krivo
prikazuju mladi cioniste, ve¢ smo proti svima onima, koji nas§ narod znaju tek eksploatisati i od
nasSe zemlje Zivjeti radeci istodobno proti toj zemlji i tome narodu. Mi smo dakle antisemite onoli-
ko, koliko smo antihrvati koliko i medju kukavnim Hrvatima nalazimo dusmana svoje zemlje i na-
roda...”
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»---Dovrsit ¢u, no prije prosvjedujem protiv svakoga korporativnog odasiljanja kakovih brzojavka.
Jo§ mi je istaknuti ovo. U svom govoru nije predsjednik ni jednom spomenuo ime hrvatsko. Sve

nn xn Sal bl

"nase", "nas" narod, "nasa" domovina, "nasa" mladez-"nasi" rodoljubi. Do vraga, vi nasinci!...

ER)

»-.-Time, da je na$§ narod u narodnoj svojoj poslovici markirao, da je: umjeti vise nego imati, on
je pregnantno izrazio, kako umjeti umjetnost znaci zivotni potencijal, koji je veci i realniji od tako
zvane vlasti i1 od realnog imanja stvari...”

»-.-Na$ narod je bez kompasa. Pokret za drustveni preobracaj zahvaca cio svijet. To nije pokret
»nacionalan«, nego ga takvim prikazuju klase, protiv kojih je uperen...”

,---Veliko zvanje oruzja naSeg u Ugarskoj jest: realiziranje ideje jednakosti i slobode. Jednakost
dakle i slobodu za sve narode u Ugarskoj steci, to je onaj zadatak, kojeg izvrSenje poduzeo je juna-
¢ki na$ narod. Srbiji, Slovaci, Madari, Vlasi i Nijemci jednako slobodni, jednako, $to se narodno-
sti ti¢e, samostalni imaju biti...”

,»---Naglasio je misao da narodno jedinstvo ide svojim tokom, »ali ostalo je jo§ jazova izmedu oba
dela naseg naroda: postoji pre svega tesko premostiva i za na$ narod fatalna podvojenost na tri
suprotne vere, zatim ostale su jo$ dve azbuke, latinica i ¢irilica, 1 najzad dva narecja kojima se u
knjizevnosti sluzi, isto¢no i juzno...”

,--- Vidit ¢ete onda kako ¢e lazi duSmanah nasih, kao rosa pred jutarnjim suncem, iS¢eznuti, kako
¢e tad nas$ narod iz jednoga grla povikati da hocée ter hoce sjedinjenje s jednorodnom i jednokrv-
nom bra¢om! A u meduvremenu, na sjeveru, kako izvjeséuju dokumenti, novine i osobna pisma,
vjeruju Hrvati narodnjaci i Hrvati liberali...”

,---Obracajudi se oficirima, MiloSevi¢ je rekao da je njihova odluka za taj poziv donesena »u vri-
jeme velikih iskusenja za na$ narod i drzavu, ¢asna i hrabra odluka dostojna svakog postovanja«.
Milosevi¢ je roditeljima oficira obecao da oni neée nikad biti iskoristeni za »ugrozavanje bilo Cije
slobode i neovisnosti, ve¢ samo za zastitu slobode i neovisnosti« Jugoslavije...”

,---On se ustrajno zalaZe za to da se ocuva dignitet jezika s kojim se na sjeverozapadu Hrvatske
na$ narod odrzao stolje¢ima od tudih najezda, vojnih, politickih i kulturnih. Bez svoje kajkavstine
medimusrski i pomurski Hrvati, stolje¢ima pod madarskom vlas¢u, bili bi davno nestali...”

,---INe dopustam da se govori kako je hrvatski narod osudenik na Haaskomed sudu, jer bi to znaci-
lo ideologizaciju, koja moze unijeti bolest u na$§ narod. Suditi se moze samo pojedincu, a nikako
Hrvatima kao narodu, naglasio je u ponedjeljak na vecer, pra¢en burnim pljeskom, zagrebacki
nadbiskup i predsjednik Hrvatske biskupske konferencije msgr. Josip Bozanié, u prepunoj splitskoj
konkatedrali Svetoga Petra...”

,»--- Takvo pisanje paralizira sve napore da se u Hrvatskoj postigne opéenarodna sloga, potrebna za
prevladavanje teskog materijalnog i duhovnog stanja u kojem se nas narod nalazi...”

,---Nasa je tragi¢na sudbina da se na§ narod nije imao prilike u povijesti boriti za nesto nego pro-
tiv neCega, pa kad dode Jugoslavija, onda je stadion pun, a kad dolaze svjetske sile, nasa publika
ne pokazuje interes...”

»---Ako svi skupa zelimo dobro ovoj drzavi i ovom narodu, moramo nac¢i model kako ¢emo izbjeci
rasprave o svojim povijesnim optere¢enjima, a mi Hrvati imamo ih i previSe, i okrenuti se projek-
tima buduénosti kako bi na§ narod poceo kvalitetnije i bolje zivjeti i biti ¢im viSe uvazavan u de-
mokratskim i gospodarski uspjesnim zemljama...”

,»---Nije na$ narod glup, on vidi kome se moze vjerovati a kome ne. Hrvatski narod nije ni ustaski
ni komunisticki, ni lijevi niti desni...”

»---Mi, Hrvati koji zivimo i radimo Sirom svijeta, u vrijeme Domovinskog obrambenog rata poma-
gali smo na$ narod i domovinu. To je poznato....”
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»-..Znate 1i da na§ narod izumire? Morali biste znati. Znate li da je samo prosle godine 7000 umr-
lih vise nego rodenih u Hrvatskoj? Znate...”

»-..Kako je na§ narod hrvatski junacki zivio i radio na ovom podrucju ve¢ 14 stoljeca, prozivjet
¢e tako jednako usprkos elektronike i droge i svoje 15. stoljece: ponosan, nadaren, zilav, marljiv,
Stedljiv i borben...”

,---JaVNo »priznanje«, naime, u nasim prilikama znaci prihvatiti stigmu koju u Hrvatskoj nose
oboljeli kao da su si, kako to nas$ nared voli reci, sami krivi za svoju kob...”

,»---Hrvati su stolje¢ima zivjeli razdijeljeni u viSe zemalja i kultura. Znatan broj je sluzio rezimima
koji su Cesto bili i protuhrvatski. Zato su i svi ratovi dijelili na§ narod na protivnicke strane. Do-
movinski rat je prvi put ujedinio Hrvate tako da prvi put nisu pucali jedan u drugoga, nego su bra-
nili svoja ognjista i domove ljudi koji Zive daleko od njih...”

,---Pravilan izri¢aj bi bio: Ne dam Hrvatsku, ne dam da iseljava i propada nas§ narod. Oni koji su
odgovorni za nesrecu nisu vazniji od naroda...”

»--.Sigurno je da su te podjele plod ili odraz nerijeSenih dogadaja iz II. svjetskog rata, kad se nas
narod prakticki nasao podijeljen na dvije strane, od kojih su obje bile lose...”

»-.-»Nije se zbog toga borilo za hrvatsku drzavu«, kaze. Decak ne prihvaca da se tim postupcima
vraca u vrijeme koje nije bilo dobro za nas i na$ narod...”

»...Cesti ratovi, borba za vjeru i domovinu, mnogi socijalni problemi kroz povijest, teski trenuci
bili su razlogom da se na$ narod vise vezao uz Mariju kao svoju majku, kao svoju zastitnicu...”

»---Na zalost, mora se reci da i nakon svih tih poveéanja prosje¢na mirovina za oko milijun umi-
rovljenika iznosi tuznih 1.700 kuna, a ¢ak oko 600 tisu¢a umirovljenika prima mirovinu u prosjeku
1.100 kuna mjese¢no. To jasno potvrduje da se s takovom mirovinom kako na§ narod kaze ne
moze »niti zivjeti, niti umrijeti«, jednom rijecju Zivotna kalvarija...”

»-.-Treba kazat svima majkama, najvise onima sa dvoje djece, a pogotovo onima sa jednim djete-
tom, da upravo radi njih izumire na$ narod. I njih treba pozvati na otvorenost Zivotu i obnovu
uzvi$enog ideala materinstva. Majke s mnogo djece su kroz nasu tesku i mukotrpnu povijest bile
ona velika snaga i bogatstvo katolicke Hrvatske...”

»--.Kako je nas§ narod poslovi¢no duhovit i uvijek kratko i duhovito reagira takvim se iskazao i
ovaj put u povodu zavodenja prohibicije u vinogradarsko-vinarskoj i turistiCkoj Hrvatskoj — kono-
bari su dobili nadimak »kanaderi«...”

»--.Ja sam samac, a volim svoj narod i svoju zemlju i Zelim da se na$ narod prometno povezuje u
jednu cjelinu i da stane na svoje noge. Zao mi je samo to §to nisam imao jo§ vise novca da ih daru-
jem za izgradnju autoceste«, kazao je novinarima Mikuli¢ koji je na svecanost doputovao u orga-
nizaciji Hrvatskih autocesta...”

»-..Hrvatska, dakle, treba uciti i na pogreskama drugih, to vise $to i séma ima dosta vlastitih pogr-
eSaka u prostoru, koje ne treba dalje umnozavati. Kako se onda rijesiti te posasti koja se zove
bespravnom gradnjom? Nas narod ne bez razloga kaze »riba od glave smrdi«...”

»-..Papa Ivan Pavao II. razumio je nasu Zelju za suverenom i neovisnom drzavom, podupiru¢i nas
narod u presudnim, povijesnim trenucima borbe za slobodom i samostalnos¢u. Zauzimajuéi se za
glavne vrijednosti danasnjice- mir, slobodu, ljudska prava i demokraciju- iskazao je brigu i skrb za
cijeli svijet i, $to je nama bilo vazno, opstojnost i boljitak Hrvatske...”

»--.Budimo luconose, a ne mracnjaci. Prisjetimo se da je osnovno polaziste osnivac¢a Hrvatske pu-
¢ke seljacke stranke bila spoznaja »kako na$ nared Zivi i $to mu treba«...”
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»---Tu se nacionalizam poistovjetjuje s univerzalizmom, zato je nas narod znao uvijek koordinira-
ti svoj narodni zZivot s drugima, i nikada nije bio tladitelj bilo ¢iji...”

»---Zlo¢incima iz tzv. Krajine moramo oprostiti, ali ne i zaboraviti, kazala je pomirljivim tonom
gospoda Draci¢. Drago joj je §to su zZrtve dobile trg jer smatra da taj zlo¢in, kao i mnogi drugi, koje
je na$ narod pretrpio, ne smije izblijedjeti u sjeanjima Hrvata. »Bol sam nadvladala i prezivjela
zahvaljujudi vjeri, snazi i prijateljima...«, kaze Nada Draci¢...”

»---Ako svi skupa Zelimo dobro ovoj drzavi i ovom narodu, moramo na¢i model kako ¢emo izbjeci
rasprave o svojim povijesnim opterecenjima, a mi Hrvati imamo ih i previSe, i okrenuti se projek-
tima buduc¢nosti kako bi na$§ narod poceo kvalitetnije i bolje Zivjeti i biti ¢im viSe uvazavan u de-
mokratskim i gospodarski uspjesnim zemljama. Radikalizmi i totalitarizmi bilo koje vrste naprosto
nisu dobri suputnici za takav model funkcioniranja Hrvatske...”

»---Sve ih je, osim onoga u kolicima, sabrao kod prozora, odakle je pukao divan vidik na posavsku
ravnicu, te se u daljini plavila na jednom kraju Zagrebacka, a na drugom Moslavacka gora. —
Djeco, vidite, ovo sve je nasa domovina i jo§ puno dalje, kako znate, na sjever do Drave, a na jug
sve do Jadranskog mora, a na zapad i istok, Bog veliki zna, kako ¢e se prosiriti!...”

»-.-Gdje je, na primjer, nasa domovina — okrene bez veze — gdje je zemlja u kojoj ¢emo imati
mnogo bliskih ljudi, mnogo prijatelja, mnogo ljudi koji ¢e nas potpuno razumjeti... Domovinu mi
moramo ostvariti!...”

»-..Ponosni smo na herojski napor hrvatskih gradana kojim je uspjesno stvorena i obranjena nasa
domovina. Navodi se to u Stavu o Domovinskom ratu, dokumentu §to su ga prije pocetka sjednice
u Cetvrtak potpisali ¢lanovi hrvatske Blade...”

»-..Ima nas, medutim, koji smo se ponadali da ¢e Hrvatska biti iznimka u Europi te nece vracati na
vlast nedovoljno reformirane komuniste i diktaturu razbarusenog lijevo-liberalnog pogleda na svi-
jet ¢ija odgovornost se uglavnom ocituje u bujnoj retorici, ali o¢ito nasa domovina nema kreativ-
ne snage za solo igru predvodnistva, za nesto drukéije, otpornije, svjezije i nadonosnije u politic-
kom okruzenj...u”

»-..Hrvatska je naSa domovina i mi je necemo ponovo tako lako izgubiti. Ne¢emo nikome dozvo-
liti da nas ugura u balkansko-jugo federacije, kamo nas Zele ugurati velike sile mraka...”

»---Samostalna hrvatska drzava od svojih pocetaka nasla se na udaru neprijatelja koji su je ne samo
politickim nego i oruzanim sredstvima zeljeli unistiti. To nisu uspjeli zahvaljujuci hrabrim branite-
ljima i hrvatskom politickom vodstvu. Ako nasa domovina jos nije u stanju vrednovati i nagraditi
najzasluznije za uspostavu hrvatske drzave, ipak ne smije ni¢im pokazati da ne cijeni njihove zrt-
ve, isti¢u biskupi...”

»---Je li nasa domovina tesko bolesna ili su bolesni oni koji je rasprodaju. Stoga, razmisljam da bi
tzv. poticaj trebalo na neki drugaciji nacin raspodijeliti i da ga dobiju proporcionalno svi, i oni mali
kao 1 oni veliki proizvodadi...”

,,-.-Parafraziraju¢i Neila Armstronga, moglo bi se reci: Bio je to malen korak za svijet, a velik za
Hrvatsku! Njime se nasa domovina uvrstila u krug punopravnih ¢lanica svjetske zajednice koja je
Hrvatsku prihvatila kao samostalnu i suverenu drzavu...”

,---Prate¢i ove i prosle godine hrvatsku politicku scenu sve do dogadaja prosloga vikenda, stekao
sam dojam da se na§a domovina nalazi u velikoj povijesnoj dilemi. U Hrvatskoj je primjetna tez-
nja da je Zapad prihvaca kao dio »svojih« nacija...”

,»---Osobno mislim da je taj pijetet na§a domovina Republika Hrvatska duzna izraziti i tim simbo-
lom...”
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»---Zasto je pri tome nasa domovina/drZava mojoj obitelji otela vise od stotinu godina radnog st-
aza koje smo ulozili u tih, za nas jedinih, 40 ¢etvornih metara u Vrbanic¢evoj 11 u Zagrebu?...”

»---Ne mogu u sebi svladati tugu, bol i sramotu na $to je dosla nasa domovina Hrvatska...”

,»---Predsjedniku HSP-a Anti Papi¢u nije pokvarila raspolozenje ni ¢injenica da su mu ljudi iz osi-
guranja ViteSkog alkarskog drustva potrgali stranacke plakate s natpisom »Hrvatska je nasa do-
movina, a ne EU, prilijepljene tik uz plakate s likom Mirka Norca...”

»---Nadam se da ¢e i $kolstvo u Hrvatskoj izi¢i iz krize, pa i nasa domovina u Sirem smislu, da ¢e
se ovaj narod ipak odreci ubijanja i brojnih ostalih grijeha...”

,...Neka nase zajedniStvo donosi plodove solidarnosti i obnovljene osjetljivosti jednih za druge
kako bi nasa Domovina postala zemljom mira, istinskog suzivota i blagostanja za sve...”

»-..Inzistiramo da Hrvatska bude drzava jednakih prava i obaveza za sve gradane, te da se povede
racuna o tome da je naSa domovina bila napadnuta...”

,---Skupnim prosvjetljenjem prema zajednickom cilju Ne smijemo zatvarati o¢i pred stvarnoséu u
kojoj se nalazi nasa domovina Hrvatska...”

»-..U ovom vremenu, kad na§a domovina odgovara na mnoge unutarnje i vanjske izazove, te se
nalazi pred vaznim odlukama koje ¢e snazno utjecati na naSu buduénost, moramo vise poraditi na
naSem zajednistvu...”

»-..Srce mi sasvim druk¢ije kuca, krv mi neobicnije kola: zemlja, moja domovina, pusta mi u
ovom lezanju kao kroz korijen u tijelo balzam svojih sokova, a srce mi buja, kipi i lupa u ritmu
misti¢nog krvotoka ove svete grude...”

,---Sjeti se, kako se je jednom prepirao u Becu s nekim Srbinom, koji nije htio priznati, da je iz
Hrvatske. "Ma- kad necete da budete Hrvat, volja vam, no toga ne mozete zanijekati, da vam je
Hrvatska domovina!"- uskliknuo je Kaci¢. "Ni toga ne priznajem; moja domovina je Lika, a to ni-
je Hrvatska, nego Granica, a po tome Austrija!...”

»-..Domovina je za nas bila kao utegnut i naelektriziran paradni konj. Bila sam mlada i Domovini
sam mogla dati samo svoju mladost, jer je moja Domovina bila od onih koje samo zahtijevaju,
zahtijevaju, zahtijevaju...”

,»---»Hrvatsku uvijek smatrao svojom domovinom, ako na to ima pravo Srbin roden u Zagrebu«.
(V. F. P.) Vukobrat: Hrvatska je moja domovina i to je Cinjenica koja se ne moze promijeniti
Hrvatska treba biti i domovina svih protjeranih Srba, svih intelektualaca koji su je morali napustiti
zbog neslaganja s biv§im rezimom...”

»-..Politike u ovoj butigi nema, niti ¢e je biti', rekao je u ponedjeljak na konferenciji za tisak Zrin-
ko Tuti¢, uz Rajka Dujmicéa potpisnik teksta i glazbe za najpoznatiju hrvatsku domoljubnu pjesmu
'Moja domovina', pozivajuci sve kolege, suradnike i javnost na koncert 'Moja domovina- deset
godina Croatian Music Aida', $to ¢e se odrzati 18. rujna u dvorani 'Lisinski'....”

»-...Bez americkog ne bih mogao raditi u SAD-u, a hrvatsko sam zadrzao, jer je Hrvatska moja
domovina. Prema tome, ne vidim razloga zbog bilo kakve dileme oko toga...”

,---Da mi je netko jo§ samo prije mjesec dana rekao da ¢u pozeljeti da se moja domovina ugleda
u susjednu Srbiju, smatrala bih vjerojatno da mu je (ili njoj) potrebna psiholoska pomo¢, jer kako

bi netko pri zdravoj pameti mogao pozeljeti iSta od svoga bivseg agresora...”

»---Meni se ne €ini da je crkveni odbor odve¢ zadovoljan tim procesom. No, imam povjerenja da
¢e se moja domovina u svemu afirmirati kao pravna drzava.”; itp.
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Przedstawione narracje obejmuja grupe wyrazen z uzyciem zaimkoéw posesywnych
uzytych w singularis 1 pluralis, ale odnoszacych si¢ do konstrukcji synonimicznych dla poje-
cia Chorwacja, tj. narodu 1 ojczyzny, ktore osiagnely w przeszukiwanym korpusie najwigksza
frekwencj¢ uzycia oraz reprezentatywnos¢. W aspekcie kategoryzacji leksykalnej wybor
przez autoréw synonimicznych okreslen odpowiada funkcjonowaniu pamigci werbalnej uzyt-
kownikow jezyka przeszukujacych stownik umystowy. Nie do uniknigcia jest wykorzystanie
synoniméw; wiele z wyrazow bedzie miato swoje odpowiedniki w réznym zakresie znacze-
niowym, m.in. z tego powodu, ze dublety semantyczne istnieja w kazdym naturalnym jgzyku.
W egzemplifikacjach pojawia si¢ motyw narodu: bohaterskiego, przekletego, zagrozonego,
itp.

Analizy etnolingwistyczne w ramach prowadzonych badan obejmuja zaréwno poje-
dyncze pojgcia - zainteresowaniem ciesza si¢ kluczowe dla kultury pojecia czlowieka (J.
Apresjan 1995), domu (G. Sawicka, 1997), czy ojczyzny (J. Bartminski, 1993), jak tez cale
pola leksykalno - semantyczne. Dodatkowo wprowadzenie w nurt badan etnoligwisycznych
aspektu domeny pozwala odkry¢ ilos¢ mozliwych punktow widzenia, ktére pozostaja w
zwiazku z okreslonym typem podmiotu postrzegajacego rzeczywistos$¢, konceptualizujacego
ja 1 kreujacego jej okreslona, subiektywna wizje (obraz). Co raz czg$ciej powstaja pytania o
intencje, z jaka okreslony podmiot tworzy taki, a nie inny wariant bazowego stereotypu, do-
konuje jego profilowania (zob. J. Bartminski, 1992). W chorwackim rozumieniu ojczyzny
silny jest komponent narodowo - spoteczny oraz kulturowy. Umozliwia to dokonywanie ana-
liz nie tylko na poziomie poj¢¢, ale na poziomie catych pdl semantycznych obejmujacych
zespoly leksemow w powiazaniu z obowiazujacymi systemami wartosci, cech itp. Synonimy
Chorwacji traktowane sa w ramach podsystemow aksjologicznych: etycznego i narodowego;
por. ojczyzna obroniona, ziemia pokoju, itp.

Silne zwiazki podmiotu z ojczyzng podkreslaja konstrukcje z uzyciem zaimkéw dzier-

zawczych wyrazajacych posiadanie explicite.

B: hr. moja Hrvatska — pl. moja Chorwacja

,---Lijepa moja Hrvatska, brzo ¢ujaunju....”

,»--Priznat sam od svih drzava u svijetu kao stru¢njak, jedino meja Hrvatska smatra da njoj ne tre-
ba pomoc¢i...”

,....Zagreb i zupanija SUBOTOM: ZASTO VOLIM ZAGREB Moja Hrvatska u malome, moj je-

zik, kultura, moja politika, moje paméenje Dr. ZLATKO KRAMARIC, predsjednik Liberalne
stranke...”
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»-..Zagreb je, bas kao i1 Osijek, moja Hrvatska u malome, moj jezik, moja kultura, moja politika,
moje paméenje...”

»...Poruéujem gospodinu Andelku Zub¢i¢u da procita tri knjige Olge Carevi¢, Srpkinje,
pravoslavke pod nazivima: »Moj srpski rod meja Hrvatska domovina« objavljena 1991., drugo
opsirno izdanje 1993...”

»---U oprostajnom pozdravu monsinjor Einaudi je porucio Hrvatskoj i vjernickom narodu, parafra-
zirajuéi znameniti 137. Salam: »Neka se osusi desnica moja, Hrvatska, ako tebe zaboravim!«...”

»-..Bogata je moja Hrvatska i ponosna, platit ¢e to sama, bez tude pomoci...”

»---Razmisljam, kako moze u tu arogantnu, hedonisticku Uniju moja Hrvatska, ojadena nametnu-
tim ratom 1991. —1996., osiromasena, pritisnuta korupcijom, uruSenim pravosudem, gospodarski
onemocala, pocijepana atavistickim animozitetima i mrznjama?...”

»-..1 nakon svega s gor¢inom ¢itam da moja Hrvatska hoce u Europu....”

C: hr. nasa Hrvatska — pl. nasza Chorwacja

»-..Poslije molitve stajali smo pred crkvicom na maloj tratini i blazeni smo bili motreéi ravnicu,
dolove i humke u veéernjem ruju. Tvoj mi je otac stisnuo ruku i uzdahnuo: Katarina, kako je lijepa
nasa Hrvatska!...”

,....Sta mislite, koliki je to novac? Sta velite na to, da nasa Hrvatska mora za Madzare tolike mili-
june davati?...”

,»---On je bio odluc¢no protiv stvaranja nezavisne hrvatske drzave u granicama koje bi dobila nakon
Sto se Italiji i Srbiji dodijele teritoriji koje su im Saveznici obecali i smatrao je da bi trebalo one-
moguciti opstanak i razvitak takve Hrvatske, ali pod jednim vaznim uvjetom. naime da se Srbija
tako reorganizira da se pretvori u Jugoslaviju tako da, »makar pod Srbiju doslo samo 500.000
Hrvata, ona za sve Hrvate mora biti nas§a Hrvatska, odnosno jedina gravitaciona narodna sna-

2

ga...

,...Govorio sam im da im naSa Hrvatska, nova Hrvatska nikada to nece zaboraviti...”

»---No, jo§ je zalosnije i teze Sto nasa Hrvatska stari i demografski tone u izumiranje unato¢ pri-
hva¢enom u Saboru Nacionalnoga programa demografskog razvitka Hrvatske....”

,»---Kao veliki zaljubljenik u prirodu, sada Vas molim, u¢inimo svi zajedno sve da nam nasa djeca
u buduénosti zive u zdravom i sigurnom okoliSu, da nam nasa Hrvatska postane svjetski poznati
prirodni rezervat biljnog i Zivotinjskog svijeta jer imamo preduvjete za to....”

,---A Vladi ¢e to biti lakSe uciniti donese li uredbu da ukine ¢lanstvo politicarima u dobro place-
nim nadzornim odborima. Zasto nasa Hrvatska ne bi »Zivjela stotinama boja«?...”

Zaimki dzierzawcze $wiadcza o jednostkowosci posiadacza, a nie obiektu posiadane-

go. Uzycia form zaimkow dzierzawczych podkreslaja zatem ,,antropocentryzm” podmiotu,

dla ktérego motywy ojczyzny 1 narodu sa podstawa identyfikacji.

Teoria kognitywna zaktada, ze w kazdym wytworzonym komunikacie nadawca buduje

tzw. ,,scen¢ zdarzen”, czyli semiotyczna przestrzen interakcji, w ktorej sobie samemu i pro-

jektowanemu odbiorcy przypisuje okreslone uprawnienia, powinnosci i wzajemne hierar-
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chiczne pozycje (za: A. Korycinska - Huras, 2008). Na konfiguracje tej sceny wptywa spo-
sob, w jaki nadawca konceptualizuje oraz mentalnie obrazuje sylwetke odbiorcy. W przed-
stawionych jawnych warstwach tekstowych podmioty tworza ptaszczyzny ideacyjne, w kto-
rych w pewnym sensie odzwierciedlaja poglad nadawcy na to, kim jest lub powinien by¢ ad-
resat. Dla podkreslenie sity perlokucyjnej poszczegolnych strategii tekstowych wypowiedzi z
uzyciem zaimkow symbolizuja nie tylko identyfikacje z atrybutami tozsamos$ciowymi, ale
rowniez oczekuja prawdopodobnej reakcji od czytelnika (tzn. jego utozsamienia si¢ z nadaw-
ca apelujacym przy uzyciu zaimka w liczbie mnogiej). Tym samym nadawca i odbiorca ocze-
kuja bogatego ,.tla kotwiczacego”, co oznacza, ze zamiast bezosobowych i abstrakcyjnych
oznajmien znajda w tresciach wyrazne odwotania do konkretnych ludzi, obiektow, wydarzen i
kategorii (tu: tozsamos$ciowych) (zob. J. R. Taylor 2007). Wazne, aby elementy te zwiazane

byly ze wspdlnym doswiadczeniem nadawcy i odbiorcy komunikatu; por. egzemplifikacje:

D: konstrukcje z uzyciem zaimkow osobowych explicite hr. nas Hrvata - pl. nas

Chorwatow

,.--0stalom ne samo u tom pogledu, nego u svim granama nasega zivota upravo obratno nego kod
drugih naroda; mi jo§ uviek tumaramo po nekakovoj magli, nijedan cilj, nijedan pojam nije nam
jasan. Mi jo§ ne imamo ni politicke, ni druztvene jasne zadace.... - Ja mislim, da to nije samo kod
nas Hrvata, — uze Andrija Klari¢ — to je kod svih Slavena; to je mozda jedna od znacajka ,,infe-
riorne rage®, kako nas Slavene nazivlju Romani i Germani. Mi obi¢no uzimljemo, da je to zloba,
Sto nas tako zovu; ali kad covjek zdravo pomisli, koliko nas ima u Evropi, pa da smo ipak svu-
da...”

,»...harod ima sigurnu, veliku buduénost, koji je ve¢ imao veliku proslost, kao §to samo onako drvo
moze imati visoku i granatu kro$nju, koje ima duboko korien. Hrvati svoji u svojem. Vi znate, da
ima osim nas Hrvata i Srba, s kojima smo jedan narod s dva imena a s jednim prezimenom: jedni
smo i drugi Slaveni, ima oko nas jos i drugih naroda, koji su nam toliko tudji, koliko ne razumie-
mo njihova jezika. To primjerice Madzari i onda Niemci i Talijani. Osim tih trih naroda ima oko
nas i takovog svieta...”

»-..Madzare Pesta, dapace mi Hrvati nismo imali ni svoga pravoga nadbiskupa, jer je nadbiskup u
Spljetu bio ljuti latina§, nepomirljivi protivnik slavenskog jezika u crkvi, te sva narodna snaga i
ufanje bijase u kralju. Sad je taj kralj bio Madzar, koji je daleko izvan Hrvatske zivio, te nije nas
Hrvata ni poznao ni ljubio. Sva je sreca, $to su hrvatski velikasi bili za onda jo§ tako jaki, da se
novi kralj ufao postaviti za bana samo svoga sina i to obi¢no najstarijega, komu je jo§ dao naslov
»mladi kralj“, samo da ga Hrvati bolje postuju. Da nam je onda za bana dosao kakao...”

,....da Dalmacija spada k banskoj Hrvatskoj. Citava habsburika monarkija (carevina) ima danas
oko 43 milijuna stanovnika. Od toga ima Slavena preko polovice, naime 23 milijuna i to Ceha i
Slovaka oko 9 milijuna, galickih Rusa i galickih Poljaka neSto manje (jednih i drugih nekako na
pol) a nas Hrvata do 3 milijuna, a sa Srbima i Slovencima preko 5 milijuna. Sa Srbima i Hrvatima
u Bosni i Hercegovini ima nasega naroda, t. j. nas Hrvata pak Srba i Slovenaca danas u habsbur-
skoj monarkiji do 7 milijuna, t. j. viSe nego §to ima pravih Madzara bez pomadzarenih Zidova..."

»---Slavena preko polovice, naime 23 milijuna i to Ceha i Slovaka oko 9 milijuna, gali¢kih Rusa i
galickih Poljaka nesto manje (jednih i drugih nekako na pol) a nas Hrvata do 3 milijuna, a sa Sr-
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bima i Slovencima preko 5 milijuna. Sa Srbima i Hrvatima u Bosni i Hercegovini ima nasega na-
roda, t. j. nas Hrvata pak Srba i Slovenaca danas u habsburskoj monarkiji do 7 milijuna, t. j. vise
nego §to ima pravih Madzara bez pomadzarenih Zidova, Slovaka itd. Niemaca ima pod betkom
vladom samo oko 9 milijuna, a Slavena gotovo jo$ jedanput toliko, pa su ipak u be¢kom saboru
Niemci...”

,...za Bec€, druga za Pestu, jer su obje mislile, da je Hrvatska preslaba, da se sama upravlja; tre¢a
je pa bila za samostalnu Hrvatsku brez i¢ijega saveza i pomoci. Becki Niemci nisu sami mogli zav-
ladati i Madzarima i Slavenima, nego su morali s Madzarima podijeliti vladu, pa jedan dio nas
Hrvata, s kojima isu mogli iza¢i na kraj, prepuste Madzarima, da oni s nama rade $to hoce. To su
Madzari rado prihvatili. Uza svu njemacku pomo¢ morali su se Madzari izbiti iz glave, da ¢e
Hrvatsku pokoriti, pa su se stali nagadjati. Ve¢ su tim pokazali sami, da smo u jednaki, da Hrvat-
ska...”

»-..5€ zovu: kraljevinski odbor. Sada su u tom kraljevinskom hrvatskom odboru samo dva na-
rodnjaka, a svi su drugi madzaroni, jedan gori od drugoga. Najgori je neki Egersdorfer, koji je ta-
kodjer profesor na sveuciliStu i koji je ve¢ tako pokvaren, da se nije sramio re¢i u hrvatskom sabo-
ru, da nas Hrvata mora nestati medju Madzarima i da ¢e se on do smrti zato boriti, da se Hrvatska
izgubi u Ugarskoj. I gle, bas njemu su madzaroni povjerili najvazniji posao, da naime on uvijek sa-
stavlja izvjeS¢e o tom, kako bi se imala popraviti danasnja financialna nagodba. Makar je Egers-
dorfer tako...”

,---Da 1 Kaci¢evu pjesmaricu baci neki Tirolac, ravnatelj nekoga zavoda, u pe¢, jer je ¢irilicom ti-
skana bila. A Kaci¢ bar ne stoji u »silabusu«. No htjedose nas radikalno utu¢i, da budemo i moral-
ni panduri. To kod nas Hrvata. A molim vas, $ta tekar Albert, sin birokrata! Da je Slovenac, mo-
gao si razabrati iz krsnoga lista i, kako spomenubh, iz razgovora s kuharicom. Nije dakle ¢udo, da je
Albert po uputi oca svoga rije¢ »Austrijac« zbilja drzao etnografskim...”

,---Uvazeni nas pravnici pace uvjeravaju, da su sli¢ne tvrdnje s pravnickoga gledista odve¢ smij-
eSne. Zato mi opet velimo: u politici treba da bude ¢ovjek hladne krvi, Sto Zaliboze u nas Hrvata
Cesto ne biva!" Kad se je sve to procitalo, nije nitko vise sumnjao u istinitost javljene vijesti, te je
Sirom cijeloga opcinstva zavladala razjarenost, ogorcenost, pace strava, koju uvijek pobudi i prou-
zroC€i ¢in potajice izveden, jer svatko osjeca, da se od njega nije...”

»---SVOjU Misao 1 teoriju razvijao je profesor Drazi¢ pred nama vec stotinu i tisucu puta, i mi smo
je svi ve¢ znali napamet. On ju je primjenjivao na povijest pripovijedaju¢i nam o seljackim buna-
ma, koje je osudivao, ili o odnosu nas Hrvata prema staroj rimskoj kulturi, koju sma zatekli u
dalmatinskim i panonskim gradovima i koju smo nerazumno unistili. To isto je govorio i tumacio
svim razredima od prvog do osmog, svima s istom svrhom i na isti nacin, i svima se...”

»--.1 nedostacima fonoloskog i etimoloSkog pravopisa raspravlja se u to doba i na Sirem planu. O
tom pitanju objavljuje poznati muzikolog Franjo Kuha¢ knjizicu »O hrvatskom ili srpskom pravo-
pisu na temelju glazbene eufonije«, godine 1889, napominjuci u uvodu kako je u najnovije doba
nastao »u nas Hrvata znamenit pokret i veliko natezanje na polju nasega pravopisa. Svoj spis pise
zato $to bi on mogao biti od interesa za zemaljsku vladu i po Zelji svojih prijatelja. Pravopis bi, ve-
li, trebalo urediti prema nacelu: »Za pjevanje je najprikladniji onaj jezik (i pravopis) kojega se ri-
eci...”

,-..t0 je ovo. Svaka se umjetnost bavi posebnim, a izbjegava opcenitost, njoj vrijedi vise individu-
alnost nego jednoli¢nost, viSe joj ima biti do realnosti nego do umisljenih kombinacija. Sve su ovo
moderni umjetnici shvatili; odatle, a mi to s pohvalom isticemo, osobito u Slovjena, a posebno u
nas Hrvata, ono plemenito nastojanje da sve Sto stvaramo u umjetnosti kojoj mu drago, na sebi
nosi biljeg narodni i po jeziku kojim piSemo, i po osobah koje crtamo, i po mislih i osjecajih koje
tim osobam stavljamo u usta. To je jedini put kojim imamo krenuti, kojim ¢emo u umjetnosti zav-
rijediti...”

,---5a gorostasom i da ¢e olako bastiniti njegovo djelo i slavu. Stidim se kad gledam kako upropas-
tavaju njegovo djelo. Koliko mi je poznato, u drugim drzavama, gdje vlada slican polupreds-
jednicki sustav kao i kod nas, za predsjednika se kandidiraju dva ili najviSe tri kandidata, a kod nas
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Hrvata- trideset! Magala! Pa, kako da se Govjek ne zastidi!? Da je kojim sluajem Ziv Jovo Carug-
a, valjda bi se i on kandidirao za naSega predsjednika, iako medu kandidatima ima i Carugi sli¢nih.
Stjepan RaguzVeli LoSinj...”

»---Ako Zelite znati, ja sam ovdje cijelo vrijeme u Sarajevu otkako sam se rodio, a vi kao novinari
iz druge drzave pricate o TV BiH. Samo malo pogledajte $to je bilo dok je gosp. Tudman bio Ziv.
Uvijek je bilo pri¢a protiv druge nacije u BiH osim nas Hrvata, pokusavate nas zavaditi opet pro-
tiv druge raje koji nisu nase nacije. Vi gospodo Zivite izvan BiH i nemojte pri¢ati neistinu, molim
vas, ja znam §to je TV BiH, a onima kojima ne pase, oni su sami sebi zavidni, jer sam ovdje odra-
stao a ne kao vi §to piSete o cemu nemate pojma...”

»-.. Da je to Cinila, Crkva bi imala mnogo viae prava dizati svoj glas i danas. & Polemika je i o to-
me tko se kome treba ispricati. Trebaju li se Hrvati kome ispricati? - Tu se ne radi o narodima, ne-
go o drlavama, o vladama. Kona¢no, ve¢ina nas Hrvata je bila protiv rata s Bosancima, vecina
nas je mislila demokratski, humanisticki. Zaato bih se ja kome ispri¢avao? Ocito je, medutim, da
se ono vodstvo HDZ-a, koje je zagrezlo u tu politiku, mora ispricati, ali u prvom redu svom naro-
du. A onda naravno i svim drugima...”

,»...Kako vidite rjeSenje svojih problema? — Ovo §to nam se dogada rezultat je loSe politike i1 onih 1
ovih vlasti. No ipak, postoje naznake da bi se problem smjestaja mogao rijesiti. Pouzdano znam, i
to odgovorno tvrdim, da je hrvatska Vlada dobila novac za alternativni smjestaj nas Hrvata iz
BiH. Receno nam je to u visokim krugovima medunarodne zajednice i sad ¢ekamo da se stvari po-
prave i da se ucini zaokret u politici prema nama. Miroslava Rozankovi¢ Kome ¢e ministar obrane
biti (vise) odgovoran — Vladi Ili...”

»-..0bjasnio da je svejedno razgovarao ja 15 sek ili 29 sek- placam 1,52 kune. Pa molim vas lijepo,
meni je za jednu sekundu uzeto 0.75945 kuna, Sto ja smatram lopovlukom. Bitno je da nemam pu-
no opcija za prelazak u neku konkurentsku tvrtku jer cujem i VIP bas$ nije omiljen u nas Hrvata
(mada je u Austriji drugacije). KRESIMIR HORVAT (e-mail krhorvat@inet.hr) Zagreb Lazno
predstavljanje U reagiranju Pregovarackog odbora Sindikata javnih sluzbi objavljenom u Vjesniku
12. lipnja 2001. navodi se i sljedece...”

»---prije ovoga u ¢emu zivimo. Tko procita »Dnevnik«, shvati da je to slika i danaSnje Hrvatske. ¢
Zasto? - Mozda je to neka ukletost!? Ja odgovor na to pitanje ne znam. Dosta putujem, poznam
dosta svijeta, ali nisam nai$ao na tu vrstu monoloske svijesti, kao §to postoji u nas Hrvata. USan-
¢imo se, jedan rov s jedne strane, a drugi s druge, sve je na puskomet, sve je snajperisticki. Nema
razgovora, nego se puca. * »Covjek se ne mijenja. Mijenjaju se zastave i kravate, ali ne i Sovjek.«
Tako kroz Stjepana Mileti¢a u vasem medusobnom knjizevnom...”

»---1h je ve¢ proglaseno nevinima. No, Cinjenica je da je netko zlo¢ine pocinio i mi zlo¢ince mo-
ramo otkriti. Uvjeren sam da i medu preostalom Cetvoricom haaskih zatvorenika ima nevinih. Za
neke od njih znam sigurno da su nevini, a dobili su izuzetno visoke kazne i to iskljuc¢ivo krivnjom
nas Hrvata. Sakriveni su, naime, vjerodostojni dokumenti koji su postojali i koji bi mogli spasiti
te ljude. * Jesu li neki novi dokumenti nakon promjene vlasti otisli put Haaga? - Na Zalost, najveci
dio arhive je razmjesten i najveci dio je izvan BiH. Narocito je razmjestena...”

»-.-americki studio svjesno pristao na gubitak od pet milijuna dolara, kad to ne mora. Zato je mno-
go jednostavnije dovesti nase filmske radnike tamo gdje ja radim. A doveo sam ih opet vrlo mno-
go. To ste mogli vidjeti na uskrsnom rucku, prosle nedjelje u Rabatu, gdje se okupilo Cetrdesetak
nas Hrvata koji radimo na ovom filmu u Maroku. I svi smo bili- nasi! A tako je uvijek bilo kada
sam radio filmove u Europi, premda je to sve teZe s obzirom na pravila Europske unije. * Ipak,
primjecujem da je u Maroku samo troje ljudi koji su radili na »Schindlerovoj listi« i...”

....Zivi 1 Zivijet ¢e ostavitina Oca domovine Franje Tudmana, uvaZeni Rojs stvarno govori istinu.
Nije lako biti pripadnikom manjine, ¢ak ni one koja je mazena i tetosena, toboze na dlanu nosena.
Sto ti manjinci uopée traze? Kakva to gradanska prava iznad prava nas Hrvata, katolicke veéine u
etnicki gotovo »¢istoj« drzavi? Koliko se moramo osvrtati na poglede izvana, da nas to ne bi kost-
alo nekih prijekora ili sankcija, a koliko mozemo i dalje po svome, svoji na svome, sami sebi do-
statni? Zasto dvostruko glasovanje, pozitivna diskriminacija...”
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»-..Domovinskog rata, na Markovom trgu dogodit ¢e se masovan prosvjed, koji »nije bezazlen,
kaze Marot. »Zvat ¢emo i BBC i ORF da to vide«, dodaje. Miroslava Rozankovi¢ Raéan vjeruje u
konsenzus o priblizavanju Hrvatske EU »Kod nas Hrvata nista ne ide tako lako i brzo. Ne preo-
staje mi nista drugo nego da budem strpljiv u nadi da ¢e biti postignut konsenzus o nacrtu rezoluci-
je 1 medustranackom dogovoru o ulasku Hrvatske u Europsku uniju«, rekao je premijer Racan
ogovarajuci na upit Vjesnikova novinara. Dodao je kako je...”

,..-udrugama koje uce djecu sportu i drze ih dalje od ulice. - Agrokor nije samo koncern, to je za-
pravo drustveno odgovorna organizacija koja Zeli da djeca postanu zdravi mladi ljudi koji imaju
priliku napraviti nesto. Uzbudeni smo i veseli zbog ovog, jer ¢emo pomocéi sportskoj mladosti. Nas
Hrvata je malo, sportasi su naSe perjanice u svijetu i zato bismo trebali stati uz njih. Nadam se da
¢e nas slijediti i ostale tvrtke, govorio je Todori¢, druzeci se s reprezentativcima. I. Markulin Boros
i Primorac predvode elitu...”

»-..Hrvatsku sve rjede bogate, a mnogi uzimaju objektom raznolikog »cicanja« da bi zivot ucinili
dostojnim svojim zamislima o njemu, a bez promisljanja o Hrvatskoj kao majci, ali i djetetu svih
nas Hrvata i svih gradana Hrvatske. Pa kamo smo opet dosli da nam »igrom slucaja« SDP-ova
gradonacelnica Zagreba, hrabro obznanjuje da bi oduzimala nekretninu onima koji sagrade terasu
bez dozvole (Vjesnik, 14. srpnja 2002.), a da se ne dosjeti oduzimanju »radnih« mjesta onima koji
ne...”

,---sjedinjujete u svojoj znanstvenoj karijeri s jedne strane odli¢no poznavanje povijesnih tokova i
aktualnosti nekoliko slavenskih knjizevnosti, te da s druge strane pripadate njemackoj, dakle za-
padnoeuropskoj kulturnoj i jezi¢noj sredini, vidite i u cjelovitoj europskoj civilizaciji i udio nas
Hrvata? - Otkada se bavim dostignué¢ima kulture i knjizevnosti i razmisljam o njima, uvijek sam
imao pred ocima jedinstvo europske kulture. Veliki je Herder prvi razvijao predodzbu o golemom
ansamblu, koji saCinjavaju pojedini kulturni entiteti. Po toj predodzbi europska kultura...”

,---0visili o drugima nego uglavnom o nama. To je onaj dio nase nesretne povijesti iz kojeg bi tre-
bali nauciti kako krenuti u buducnost. U vezi s tim, neki dan sam bio na jednom skupu uzasnut
zbog atmosfere u kojoj kao da se ponovno trazilo oslobadanje Hrvatske. Ma, od koga, molim vas
lijepo? Od nas Hrvata? Hocemo li stalno dozivljavati reprizu nasih povijesnih nesreca? A sve su
to zapravo porivi koji nisu ni nacionalni, ni hrvatski, ni ljudski, nego imaju za cilj samo osvajanje
vlasti 1 imati mo¢. O¢ito da jedan dio nacionalne neizivljenosti zbog, da tako kazem, naglog ispi-
janja...”

»---0Zujka 2003. sa pocetkom u 11 sati, organizirala je skup podrske SAD-u i predsjedniku Bushu
u borbi protiv terorizma i njihovim nastojanjima da pomognu irackom narodu da dode do slobode 1
da se rijesi tiranje Saddamovog rezima te za uspostavu demokratske vlasti, jer mislimo da to Ame-
rika od nas Hrvata zasluzuje. Napominjemo da je skup legalno bio prijavljen 12. ozujka 2003. u
Prvoj policijskoj postaji, gdje smo sa odgovornim za takve aktivnosti dogovorili sve detalje i pri-
hvatili sve njihove sugestije oko sigurnosti skupa. Jer ni nama ne bi bilo drago da do incidenta
dode SA...”

»-..ronda 1 bauce bauk samoupravljanja. Lokalni glavonje taj lijepi obicaj jo§ »upraznjavaju«. Tim
se »kulturnjatkim« izumima moze steéi zavidan (politicki) image TOMISLAV PETRANOVIC
RVAT Napisao moj prijatelj Kazimir Klari¢ da Europa nema bolje izdresirana naroda od nas
Hrvata (Vjesnik, Stajalista, 14. svibnja). Divna istina! Ne samo da smo »megaizdresirani«, nego
smo i obdareni nevidenim ¢udesima. Ravnih nam nema! »Najvudreniji« smo narod u Europi- a
mozda i §ire. Genijalnosti su nam nesluéene. Svemirske. Siroka su polja, brdine i zelene...”

»---postojanja dvaju prevladavajucih i oprecnih raspoloZenja u suvremenom intelektualnom pro-
storu: pesimizam klasi¢nih humanista i optimizam znanstvenika. Humanisti se i dalje bave nep-
odnosljivim prevrtanjem povijesnih slojeva. I nadalje propitkuju, primjerice, tko je bio Staljin ili,
kod nas Hrvata, posljedice Drugog svjetskog rata, odnosa »crvenih« i »crnih«... Nadalje, umjetn-
icke kritike svega i svaCega samo su ignorantska naklapanja o stvarima o ¢ijoj se biti ne zna nista.
Suvremeni ignorantski pesimizam humanista samo je zavrsnica pograno...”
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»-.-tijekom cijele sezone. Poljaci su temeljito podbacili, procjenjuje se da ih je bilo 50 posto manje
nego lanjske godine. Krivica je djelomi¢no u hrvatskim cijenama, a djelomi¢no u stanju poljskog
gospodarstva. Iako ulaze u Europsku uniju, Poljaci, sami smo se uvjerili, zive vrlo tesko, teze od
nas Hrvata. Zapravo mozda to i nije razlog. Mozda odgovor lezi u Cinjenici da Poljak za tjedan
odmora u Hrvatskoj dobiva dva tjedna u Turskoj ili Gr¢koj. Uskrs, 20. travnja, pocetak turisticke
sezone, takoder nije davao razloga za optimizam. Biljezi se deset posto manje gostiju nego...”

... May otpjevala pjesmu »Mago di Umago«. »U domovini olimpijskih igara ima 12 bogova, a mi
smo tamo stigli s 15 bogova. Svi ¢lanovi reprezentacije su bogovi. Zahvaljujem se svima koji vole
nasu domovinu i svima bih Zelio stisnuti ruku. Zbog ove medalje Zelio bih da prestanu svade u nas
Hrvata i da sve potencijale iskoristimo za boljitak svih nasih ljudi i gradana, bez obzira na vjeru i
nacionalnost«, kazao je Cervar. Svim je roditeljima porucio da se vise bave djecom, javno prizna-
vsi da mu je zao Sto su njegova djeca bila uskrac¢ena zbog njegovih ambicija. Iza pozornie...”

,»---gledali na nasu borbu s dosta simpatije i potajne pomoci, jer smo se vodili refleksom razborito-
sti, istine, vole¢i nasu rodnu domovinu, ali i Stuju¢i naSu novu domaju. Nije li tih vremena cak i
beogradska Politika pisala, da je hrvatska nazo¢nost u Francuskoj takva, da se ¢ini da nas Hrvata
ima Cetiri puta vise nego Srba, iako je stvarna broj¢ana situacija bila obratna. Glede pozicije sluzb-
ene politike ona se, dakako, moze tumaciti na razlicite nacine, ali je notorna ¢injenica da je i fran-
cuski ministar vanjskih poslova Roland Dumas, koji me je primio 27. srpnja 1991...”

,-..nase djece, roditelja, prijatelja... Prvo je »decko« govorio u prvom licu, samo o svojoj krvi, a
poslije na ulici, nakon §to je okupio sramotno nezanemariv broj onih koji, ¢ini se, stoje iza njega,
prvo se lice jednine pretvorilo u »mi«, prvo lice mnozine. Nasa je Hrvatska, nas Hrvata, tragedija
da u inflaciji kandidata, devalvaciji koliko-toliko prihvatljivih kriterija o tome tko i kakav moze
postati kandidat za predsjednika drzave, gotovo petina polovine ukupnog birackog tijela glasuje za
»decka« koji kampanju pla¢a svojim novcem. No ¢ini se da malo...”

,-..nacionalizma. Autor je doktor znanosti, voditelj Centra za politoloska istrazivanja
(www.cpi.hr) Mogu li kljuéne &injenice ujediniti Hrvate DUSKO MILICIC U dugoj povijesti bilo
je kratkih ujedinjenja i dugih razjedinjenja nas Hrvata. Domovinski rat i pomirba Hrvata koju je
inicirao Franjo Tudman dali su rezultat: prvu slobodnu i neovisnu drzavu Hrvatsku. Snaga toga
hrvatskog uzleta prizemljila je sve krtice i »duboka grla« kojima je bila zadaca rastakati jedinstvo
Hrvata. Oni, medutim, nisu umrli, nego sam...”

»...Druga simfonija (»Uskrsnuée«) Svaki ulazak Gustava Mahlera u Koncertnu dvoranu Va-
troslava Lisinskog uzrokuje u zagrebackih mahlerijanaca stanje izvjesne neuroze duha. Dva su va-
ljana razloga za to; modernitet njegova simfonizma i1 danas je ekscitativan, a kronika recepcije
Mabhlera u nas Hrvata, svojedobno majstorovih sudrzavljana i opatijskih domacéina, izuzetna. Za
svoga neduga zivota nije Mahler u nas izvoden. Ipak, u povodu njegove smrti (1911.) »Agramer
Zeitung« donosi nekrolog. A ve¢ godinu dana poslije eto i prvoga naseg mahlerijanca, maestra Kr-
eSimira...”

,»...Otvoreno Gdje ste nestali, Hrvati? Najednom je nastupila amnezija: nitko se ne sjeca nestasica
kave, mesa, deterdZenta, struje, benzina, bolje odjeée i cipela, »fi¢a« i »stojadina«... DUSKO
MILICIC Znacajke nas Hrvata jesu: hrabrost, borbenost, Zilavost, trpeljivost, inovativnost, sport-
ski duh i sposobnosti, naglost, nezadovoljstvo, zdrava pamet i radiSnost koliko je potrebno. Ali i
jos$ nesto kobno: klanjanje zlatnom teletu, sluganstvo prema strancima i, kao najgore, nasa vjecita
nesloga...”

»---glad za svime §to nam je nedostajalo i nemogucnosti da to odmah i ostvarimo ¢ini nas neza-
dovoljnima, §to je bogohuljenje. Najgore je §to ima puno onih, koji se ubacuju u takvo raspolozen-
je i malo po malo rastacu hrvatsku svijest. »Ni§ ni sveto, sve je kleto«, stara je crvoto€ina nas
Hrvata. Ako podlegnemo tomu, proci ¢e novo tisu¢ljece da se vratimo u ovo §to smo postigli.
Nama je potrebna samo sloga, a sve drugo dolazi samo po sebi. Nema nas puno, zemlja je lijepa i
bogata, ali bez rada i ljubavi za Domovinu nema srece. Jedne su sinove roditelji slali u obranu
Hrvatske...”
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»---0d engleskih korijena 1 hrvatskih nastavaka, $to silno podsjeca na obrazac tvorbe rijeci u trecoj
i Cetvrtoj generaciji hrvatskih iseljenika, pita Opaci¢, dodajuéi kako njihova Zelja da odrze kakvu-
takvu vezu s hrvatskim jezikom na trenutke moze biti dirljiva, medutim, ponasanje nas Hrvata u
mati¢noj zemlji, kao da ve¢ sto godina zivimo u Patagoniji, sramotno je i bez pameti. Opaci¢ sma-
tra kako u op€oj eroziji znanja i postena odnosa prema radu naglo opada i svijest o nacionalnom
identitetu, kojega je jezik vrlo vazan dio...”

,...Tece, kvarite o¢i tim kineskim hijeroglifima koji samo rusku propagandu $ire?" Da, i Kaci¢evu
pjesmaricu baci neki Tirolac, ravnatelj nekoga zavoda, u pe¢ jer je ¢irilicom tiskana bila. A Kaci¢
bar ne stoji u silabusu No, htjedose nas radikalno utuéi, da budemo i moralni panduri. To kod nas
Hrvata. A molim vas, §ta tekar Albert, sin birokrata! Da je Slovenac, mogao si razabrati iz krsnog
lista, i kako spomenubh, iz razgovora s kuharicom. Nije dakle ¢udo da je Albert po uputi svoga oca
rije¢ "Austrijanac” zbilja smatrao etnografskim pojmom i po tom udesio svoje rodoljublje...”; itp.

3.3. Poczucie bezpieczenstwa a tozsamos¢.

Pojecie bezpieczenstwa jest jednym z poje¢ o fundamentalnym znaczeniu. Jego zakres
obejmuje bardzo szeroki zespdt czynnikdw, co powoduje trudno$ci definicyjne. W naukach
spotecznych pojgcie bezpieczenstwa, jako jedno z najistotniejszych, jest ponadto bardzo sze-
roko opisywane. W najogoélniejszym znaczeniu obejmuje ono zaspokojenie takich potrzeb jak
istnienie, przetrwanie, niezalezno$¢, posiadanie i pewnos¢ rozwoju. Zaspokojenie tych po-
trzeb jest z kolei jednym z podstawowych celéw egzystencjalnych jednostek i catych spote-
czenstw. Dwuwymiarowos$¢ kategorii bezpieczenstwa dookresla jej istotg. W aspekcie we-
wnetrznym bezpieczenstwo oznacza rownowage, stabilno$¢ 1 harmonijnos¢ danej zbiorowosci
czy jednostki, natomiast w aspekcie zewngtrznym brak zagrozen ze strony innych podmiotow.
Ten podzial implikuje dwa sposoby rozumienia pojgcia - negatywne i pozytywne. Podejscie
negatywne akcentuje poczucie braku zagrozenia badz jego rzeczywisty brak, natomiast dla
podejscia pozytywnego charakterystyczne jest postulowanie utrzymania rownowagi i stabil-
nosci w oparciu o wieloptaszczyznowa wspotprace (zob. G. Michatowska, 1996). Nalezy przy
tym podkresli¢, ze zarowno zagrozenia, jak i ich percepcja podlegaja ciaglym zmianom, co
zdeterminowane jest stale zmieniajacymi si¢ warunkami zewngtrznymi i wewngtrznymi oraz
charakterem podmiotow. Zmienia si¢ rowniez zakres samego pojecia bezpieczenstwa. Bez-
pieczenstwo jest zatem bardziej stanem i1 procesem, niz warto$cia stata i niezmienna. Osiaga-
nie tego stanu nie jest wigc aktem jednorazowym, lecz szeregiem kolejnych dzialan zmierza-
jacych do utrzymania rownowagi srodowiska (za: J. Olchowski, 2004).

Najstarsza kategoria bezpieczenstwa jest pojecie bezpieczenstwa narodowego. Warto-
sci wchodzace w jego sktad sa zmienne w swej tresci, w zalezno$ci od zagrozen (politycz-
nych, militarnych, spolecznych, gospodarczych) i ich percepcji, systemu polityczno - spo-

tecznego panstwa czy stanu Srodowiska migdzynarodowego. Za podstawowe determinanty
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mozna jednak uznaé: przetrwanie panstwa i narodu - jako warto$¢ nadrzedna wobec wszyst-
kich pozostatych, integralno$¢ terytorialna, niezalezno$¢ polityczna, jako$¢ zycia. Na ten
ostatni aspekt sktadaja sig: standard zycia, szczebel rozwoju spoteczno - gospodarczego, pra-
wa i swobody obywatelskie oraz mozliwosci 1 perspektywy dalszego rozwoju.

Zbior wartosci przez dhugi okres byt ograniczony do integralnosci terytorialnej i nieza-
leznosci politycznej, co wyrdzniato panstwowocentryczne podejscie do bezpieczenstwa naro-
dowego. Procesy transnarodowe 1 zjawisko narastania wspotzaleznos$ci w stosunkach migdzy-
narodowych spowodowaty, ze takie podejscie zdezaktualizowato sig¢. Pojawity si¢ bowiem

nowe zagrozenia i ich wzmozona percepcja.

3.3.1. Bezpieczenstwo kulturowo - cywilizacyjne.

Przez bezpieczenstwo kulturowo - cywilizacyjne nalezy rozumie¢ warunki, w ktérych
spoteczenstwo moze utrwalaé i pielggnowac wartosci decydujace o jego tozsamosci przy jed-
noczesnie zachowanej swobodzie czerpania z do§wiadczen i1 osiagnie¢ innych spoteczenstw
1 narodow (zob. G. Michatowska, 1996). Istota bezpieczenstwa kulturowo - cywilizacyjnego
jest ochrona §wiadomosci odrgbnosci, uksztaltowanej i zakorzenionej historycznie. W aspek-
cie zewngtrznym jest to ochrona przed obcymi wplywami 1 co za tym idzie ostabieniem spdj-
nosci wewnetrznej, a w aspekcie wewngtrznym ochrona tozsamos$ci zapewniajacej suweren-
no$¢ (w wersji zmodyfikowanej) 1 mozliwosci harmonijnego rozwoju (za: J. Olchowski,
2004).

W miarg ostabiania si¢ pozycji panstw narodowych bedacych gldéwnymi gwarantami
istnienia narodow, wzrasta znaczenie czynnika kulturowego. Nardd bez wilasnego panstwa
moze przetrwaé, natomiast pozbawiony kultury traci tozsamos$ci. Formowanie tozsamosci
kulturowej ma niezwykle znaczenie w konteks$cie zagrozenia bezpieczenstwa. Pierwszym
etapem jest roznicowanie - im wyrazniej postrzegani sa inni i im bardziej sa odmienni, tym
silniejsze jest poczucie odrgbnosci 1 tozsamosci. Konsekwencja jest ksztattowanie si¢ wlasne-
go wizerunku zbiorowego, ktory charakteryzuja nastgpujace cechy: dtugotrwalo$¢, istnienie
rytualéw bedacych potwierdzeniem wspolnoty, silne zwiazki z czynnikami kulturowymi, ta-
kimi jak wspdlne pochodzenie, religia, tradycje historyczne itp. Kolejnym etapem jest rozpo-
znanie przez innych - negatywne i pozytywne. Efektem u§wiadomienia sobie wtasnej odreb-
no$ci przez jedna grupg jest rozpoczecie takiego procesu u innych, co oznacza, ze gdyby nie
inni, nie bytoby punktu odniesienia dla samoidentyfikacji (zob. G. Therborn, 1998). W Euro-

pie problem nie dotyczy jednak poszczeg6lnych narodow, wyabstrahowanych z otaczajacego
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je srodowiska migdzynarodowego. W przypadku Europy tozsamos$ci narodowe sktadaja sig na
zbiorowa, europejska tozsamos¢ kulturowa - nie sa one jednak suma wektorowa, a raczej zja-
wiskiem synergicznym. Paradoksalnie tak rozumiane tozsamos$ci moga eskalowac dziatania

konfliktogenne.

3.3.2. Zagrozenia bezpieczenstwa kulturowo - cywilizacyjnego.

Z pojeciem bezpieczenstwa kulturowo - cywilizacyjnego, wiaze si¢ nierozerwalnie
kategoria zagrozenia. W kontek$cie kontynentu europejskiego najwazniejszymi zagrozeniami
sa procesy globalizacyjne zachodzace w sferze kultury (tzw. ,kulturowa $ciezka globaliza-
cji”), wspomniany wczesniej konflikt tozsamos$ci, wreszcie resentymenty nacjonalistyczne i
ksenofobie. Wszystkich tych czynnikoéw nie mozna analizowaé odrgbnie, stanowia bowiem
swoisty uktad, czgsto przenikajac si¢ wzajemnie i uzupetniajac lub stanowiac symbiozg (za: J.
Olchowski, 2004). Zinstytucjonalizowana integracja europejska moze by¢ uznawana jako
przyczyna ostabienia suwerennos$ci panstwowej. To z kolei pozbawia kultury narodowe tra-
dycyjnej ochrony ze strony panstwa jako gwaranta dziedzictwa kulturowego narodu. Rezulta-
tem jest poczucie zagrozenia utraty narodowej tozsamosci (por. J. Czaputowicz, 1998). Toz-
samo$¢ ta, rozumiana jako akceptacja dorobku kulturowego narodu, identyfikacja z jego dzie-
jami 1 trwale zdefiniowany stosunek do narodéw obcych zaczyna si¢ ,,rozmywac”, odbierajac
tym poczucie bezpieczenstwa i stabilno$ci. Dotyczy to warto$ci zdawatoby si¢ niezmiennych,

utrwalonych przez wieki.
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ROZDZIAL 1V

PRZESTRZEN A TOZSAMOSC
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4.1. Tozsamo$¢ demograficzna.

Fakty demograficzne pomagaja okreslaniu migdzynarodowych stosunkow i tozsamo-
$ci narodowych w ograniczonym stopniu (zob. P. Borozan, 1997). Etniczna rozpigto$¢ naro-
dow zamieszkujacych obszar bylej Jugostawii znajduje swoj obraz w statystycznych rapor-
tach, spisach ludnosci oraz badaniach wskazujacych na ruchy struktur spotecznych. Badania
te, w sensie interpretacyjnym budza wiele problemow, poniewaz do 1991 roku, czyli do mo-
mentu wybuchu wojny domowej, byly przede wszystkim narzg¢dziem ideologicznym. Anali-
zowane materiaty zrodtowe jednoznacznie wskazuja, ze serbskie elity nie wyrazaty aprobaty
dla podkreslanych dazen narodu chorwackiego do okreslania wiasnej tozsamosci narodowe;j
(por. B. Borozan, 1996). Centralizm $cierat si¢ bowiem z federalnym sposobem patrzenia na
panstwo 1 republikanizmem proponowanym przez Chorwatow. Nieporozumienia elit poli-
tycznych obu narodow i state napigcia wokot sposobow na ,,zarzadzanie” wspdlnym pan-
stwem utrudnialy stosunki chorwacko - serbskie w sferze polityki, kultury, religii oraz jezyka.
Problemy te wptywaty bezposrednio na pojawiajace si¢ szczegolnie w okresach eskalacji kon-
fliktow rdéznice w mentalno$ci obu narodow. T¢ skomplikowana sytuacje¢ opisuje B. Borozan:
(...) tokom proteklog vijeka, politicke elite, kao reprezenti nacionalnih identiteta Srba i Hrva-
ta u Jugoslaviji, isprobali su pomenute modele politickog Zivljenja, ostavljajuci za sobom
tesko naslijede i na demografskom planu, s mnostvom problema, optereéenja, nerazumi-
jevanja i predubjedenja. Moze se reci da je u svim kljucnim i prekretnickimdogadajima -
1921, 1929, 1939, 1945, 1974. i 1991. godine - bilo previse netolerancije, politickog inata,
uzajamnog optuzivanja, ignorisanja, osvetnistva, represivnog ponasanja, mrinje i sukoba.
Pokazalo se da strancarenju skloni prvaci na jednoj i drugoj strani nijesu bili dorasli iza-
zovima vremena (D. Borozan, 1996, s. 4).

W konteks$cie analizy identyfikacji tozsamosciowej narodow chorwackiego i serbskie-
go dane demograficzne mozna traktowac jako wyjsciowe do dalszych rozwazan nad kwesta-
mi, ktore nie maja charakteru ,,statystycznego”. Warto zatem przytoczy¢ informacje dostepne
w ramach prowadzonych na obszarze wyjatkowo skomplikowanym badan demograficznych
przyblizajacych strukturg¢ poszczegdlnych narodow Socjalistycznej Federacji Republiki Jugo-
stawii.

Wedlug ostatniego przed wojna domowa spisu ludnos$ci teren Jugostawii zamieszki-
wato odpowiednio: 8.526.872 (36,2%) Serbow i 4.636.700 (19,7%) Chorwatéw. Podtuzne
badania statystyczne prowadzone w latach 1921 - 1991 wskazuja na nast¢pujace ruchy demo-

graficzne na tym terenie:
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e liczba Serbéw wynosita w kolejnych latach: w 1921. - 4.791.000, 1931. -
5.848.000, 1948. - 6.547.117, 1953. - 7.065.923, 1961. - 7.806.152, 1971. -
8.143.246, 1981. - 8.140.507 i w 1991. - 8.526.872;

e odpowiednio liczba Chorwatdéw wynosita: w 1921. - 3.427.000, 1931. - 3.788.000,
1948. - 3.784.353, 1953. - 3.975.550, 1961. - 4.239.809, 1971. - 4.526.782, 1981.
-4.428.043. oraz w 1991. - 4.636.700;

e w latach 1948 — 1991 wedlug danych statystycznych na terenach Serbii zamiesz-
kiwalo ogotem: w 1948. - 6.528.000, 1953. - 6.979.000, 1961. - 7.664.000, 1971. -
8.466.000, 1981. - 9.332.000 1 1991. - 9.791.000 mieszkancow;

e w tym samym okresie Chorwacj¢ zamieszkiwato ogotem: w 1948. - 3.780.000,
1953. - 3.936.000, 1961. - 4.169.000, 1971. - 4.342.000, 1981. - 4.601.000 i 1991.
- 4.760.000 mieszkancow.

Ponadto nalezy podkresli¢, ze wedlug ostatniego spisu powszechnego, w pozostatych
republikach bylej Jugostawii mieszkato odpowiednio: 2.162.358 Serboéw i 720.065 Chorwa-
tow.

Interesujace dane dotycza procentowej ilosci mieszkancow deklarujacych swoja naro-
dowos$¢ we wspomnianych republikach. W Serbii w 1981 roku mieszkato 6.182.159 (66,4%
ogotu ludnosci) Serbow, a wedtug spisu z 1991 roku - 6.428.420 (65,8% ogoétu ludnosci). W
Chorwacji za§ w roku 1981 mieszkato 3.454.661 (71,5% ogdétu mieszkancow) Chorwatow, a
1991 roku - 3.708.308 (77,9% ogdtu mieszkancoéw).

W badaniach demograficznych prowadzonych na obszarze bytej Jugostawii uwzgled-
niono istotne zmienne, ktére z punkty widzenia wspomnianych wczesniej kryteriow mocy
Jjezykowej wskazuja na podobienstwa i roznice wptywajace na ksztalttowanie tozsamosci naro-
dowe;j.

Zmiany w strukturze spoteczenstwa pod wzgledem zamieszkiwanych terendw przed-
stawialy si¢ w nastgpujacy sposob: spoleczno§¢ zamieszkujaca tereny wiejskie w Serbii z
72,3% w 1948 roku spadta na 35,1% w 1981 roku, a mieszkancy miast odnotowali wzrost z
22,5% w 1953 roku na 49,4% u 1981 roku. Liczba mieszkancoOw na terenach wiejskich w
Chorwacji w tym samym czasie spadia z 62,4% w 1948 roku do 22,3% w 1981 roku, a liczba
mieszkancoOw miast wzrosta z 24,3% w 1953 roku do 49,8% w 1981 roku. Procent analfabe-

tow w Serbii z 26,8% w 1948 roku spadt do 17,3% w 1981 roku, a w Chorwacji w tym sa-
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mym okresie z 15,6% na 9%. Liczba gospodarstw domowych w Serbii zwigkszyta si¢ z
1.486.000 w 1948 roku do 2.564.000 w 1981 roku, a w Chorwacji z 960.000 w 1948 roku do
1.419.000 u 1981 roku. Miernikiem gospodarczej obecno$¢ obu panstw na arenie mi¢dzyna-
rodowej sa wskazniki dotyczace eksportu towarow. W 1971 roku warto$¢ towaréw eksporto-
wych w Serbii wyniosta 18,6 miliarda dinaréw, w 1981 roku natomiast - 107,3 miliarda dina-
row. W Chorwacji odnotowano w 1971 roku eksport na poziomie 13,7 miliardow dinarow, a
w 1981 roku - 66 miliardow dinarow.

W zakresie dostepu do srodkéw masowego przekazu nie odnotowano na tym obszarze
istotnych rézni¢. W Serbii, w roku 1947 istniato 5 stacji radiowych, a w 1980 roku juz 52
stacje. W Chorwacji w roku 1947 istniaty 4 stacje, a 1980 roku podobnie jak w Serbii 52 sta-

cje.

4.2. Rola przestrzeni w ksztaltowaniu tozsamosci jezykowej. Przestrzen osobista i kultu-
rowa.

Naleze do osob, ktore rzadko wiedzq, gdzie nalezq.

Jestem kims w rozumieniu miejsca, do ktorego naleze.

Giinter Grass

Trudno$ci terminologiczne oraz réznorodne definicje terminu region spotykane w lite-
raturze przedmiotu wymagaja doprecyzowania nie tylko jego powszechnego rozumienia, ale
przede wszystkim przestrzennego zasiggu tego pojgcia w Europie. Termin ten uzywany jest w
trzech ré6znych znaczeniach odpowiadajacych trzem réznym aspektom pojecia - czes¢ obsza-
ru. W praktyce pojgcie regionu rozumianego jako obszar naktada ograniczenia interpretacyj-
ne, chociazby ze wzgledu na szereg czynnikoéw, ktore region charakteryzuja, a ktore nie sa
bezposrednio dane w analizie geograficznej. W rozwazaniach dotyczacych przestrzennego
zréznicowania zjawisk spoteczno - ekonomicznych region powinien by¢ zatem rozumiany
zgodnie z geopolityczng i kulturowa koncepcja. Po pierwsze jako realny obiekt spoteczny lub
sktadnik rzeczywistosci spotecznej w postaci pewnej catoSci wyodrgbnionej przestrzennie
oraz jako wynik ksztaltowania przestrzeni przez cztowieka, zwtaszcza gdy znajduje si¢ na
kontynencie tak gteboko przez ludzi przeobrazonym jak Europa.

Przestrzen Europy od poczatkéw jej wyodrgbnienia podlegata wewngtrznej struktura-

lizacji, co powodowato, ze w §wiadomosci jej mieszkancoéw jawita si¢ ona w kategoriach:
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centrum - peryferie. Sposob postrzegania tej przestrzeni uwarunkowany byt stosunkiem do
wlasnego kraju, wlasnej wspolnoty, miejsca i roli tej] wspdlnoty w wyznaczaniu dziejow cale-
go kontynentu. Subiektywne odczuwanie europejskosci, jako jednego z atrybutow tozsamo-
Sci, ksztaltowalo sig¢ 1 utrwalalo w procesie socjalizacji rodzinnej i edukacyjnej, a takze w
praktyce zycia publicznego. Procesy egzogenne w historycznym sensie powodowaty, ze po-
czucie tozsamosci europejskiej ulegato deformacji. Sita odpornosci na wptywy pozaeuropej-
skie, podobnie jak w przypadku zachowania tozsamosci narodowej, byla zalezna od wiedzy
danej wspdlnoty, zdolnosci do historycznej refleksji oraz nawet subiektywnego poczucia sity
wlasnej tozsamosci.

Odczuwalny przez lata kryzys tozsamos$ci narodowych poszczegdlnych narodéw za-
mieszkujacych Balkany nie sprzyjal budowaniu tozsamos$ci ponadnarodowej, wprost prze-
ciwnie, powodowal budzenie si¢ postaw obronnych oraz czgsto uzasadnionych Igkéw przed
zjawiskami 1 grupami postrzeganymi jako obce. Proby budowania poczucia warto$ci wokot
tozsamosci zagrozonych sprzyjaty formutowaniu si¢ grupowej tozsamosci etnicznej (zarow-

no: narodowej, plemiennej, jaki i regionalnej).

4.3. Tozsamo$¢ narodowa w perspektywie kulturalistycznej.

Punktem wyjscia do analizy perspektywy kulturalistycznej tozsamos$ci narodowej sa
najczesciej koncepcje dotyczace kultury rozumianej w aspekcie symbolicznym (por. prace A.
Ktoskowskiej). Stanowia ona interesujace zrodlo dla interdyscyplinarnych badan ukierunko-
wanych na analiz¢ ré6znorodnych procesoOw zachodzacych we wspotczesnej kulturze. Pojecie
tozsamos$ci narodowej (tozsamosci zbiorowej) bazuje wedtlug tych koncepcji na dwoch ele-
mentach posredniczacych: kultury narodowej oraz tozsamos¢ jednostkowej (osobniczej). Te
dwie koncepcje posredniczace opieraja si¢ z kolei na szeregu zatozen i diagnoz nie zawsze
formutowanych explicite. Wspomniana wcze$niej definicja tozsamos$ci zbiorowej niewynika-
jaca bezposrednio z prostej ekstrapolacji tozsamosci jednostkowej rodzi problemy interpreta-
cyjne. Skoro bowiem zadna zbiorowos$¢ spoleczna nie jest odpowiednikiem samoswiadomo-
$ci osobniczej powstaje pytanie - czy istnieje ona w ramach jakiegokolwiek sensorium gru-
powego? Jezeli tak to nasuwa si¢ oczywisty zwiazek pomigdzy jednostka oraz kultura i ich
wzajemnymi relacjami.

Tozsamos$¢ zbiorowa jest wigc w takim ujeciu przyswojeniem przez jednostkg istot-
nych, (walentnych) elementéw kultury danej zbiorowosci (narodu). Stanowia one podstawe,

na ktorej budowana jest odrebnos¢ od obcych i1 poczucie zwiazku z grupa - §wiadomos¢ cia-
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glosci oraz historycznego trwania tej grupy, a takze ksztaltowanie mechanizméw konstru-
owania podzialdéw wyznaczajacych granice swojskosci 1 obcosci (za: S. N. Eisenstadt 1 B.
Giesen, 1993). W takim ujgciu fenomen tozsamosci narodowe;j jest zalezny od fenomenu kul-
tury narodowej. Traktowanie kultury jako zbioru cech symbolicznych zaktada istnienie pod-
systemow kulturowych o charakterze paradygmatycznym. W obszarze tych podsystemow
kultury mozna wyodrgbni¢ poszczegdlne kultury narodowe otoczone kulturami obcymi: z
jednej strony odrzucanymi i ignorowanymi - sfera alienacji, z drugiej strony adaptowanymi 1
przyswojonymi - sfera uniwersalizacji, strefa poznanych kultur innych. Rdzen kultury naro-
dowej stanowi kanon - zbior elementéw szczeg6lnej wagi, podtrzymywany i upowszechniany
przez réznego rodzaju instytucje. Kultura narodowa w koncepcji symbolicznej to zbidr wy-
cinkow szczegdtowych systemow kulturowych (sztuki, jezyka, nauki, obyczajow, itp.) po-
wigzanych zwiazkami syntagmatycznymi (por. A. Klosowska). Regiony kultur potudniowo-
stowianskich koresponduja z rozumieniem kultury narodowej wtaczajacej w definicjg geogra-
fie tzw. ,,Swiata kultury”. Pojecie to charakteryzuje rozmieszczeniem w ramach kultury naro-
dowej centrow oraz peryferii tzn. regiondw bliskich i1 dalekich, w domysle cztonkow wspol-
noty — region6w mniej i bardziej waznych. Umieszczenie kultury rodzimej wobec kultury
obcej to efekt poszerzonego rozumienia kultury narodowej. Specyficzny uktad odniesienia
jaki tworza poszczegodlne kultury narodowe powoduje rewizj¢ jego dwudzielnego charakteru.
Dychotomiczna kategoria: swoj — obcy przeksztatca sig coraz czgsciej w uktad trychotomicz-
ny: swoj - inny - obcy. Co wazne, przy probie zdefiniowania udziatu oraz roli czynnikoéw ro-
dzimych 1 obcych w tworzeniu poczucia tozsamos$ci (w tym tozsamos$ci narodowej) podziat
dychotomiczny nie wystarcza. Co wigcej, podkresla si¢, ze kategorie: swoj - obcy to dwa
skrajne elementy kontinuum, w ktorym tworzy si¢ tozsamos¢. Ten obszar zagospodarowany
pomigdzy punktami skrajnymi zajmuja kategorie wyrazajace innos¢. Czgsto w naukach spo-
tecznych utozsamia sig innos¢ z obcosciq, a elementy tworzace te kategorie sa wyraznie nace-
chowane®®. Obok jednak innosci negatywnej (inno$ci rozumianej jako synonim obcosci) ist-
nieje rowniez cala sfera odniesien do innych, w ktorych dominuje innos¢ pozytywna. Oznacza
to wprost, ze tozsamo$¢ zbiorowa bgdaca podstawa wyznaczania podzialdow pomigdzy sfera
swojskos$ci 1 obcosci jest daleko posunigtym uproszczeniem (por. A. Ktoskowska, R. H. Gra-
thoff i1 inni). Biorac pod uwage, ze w zakres kultury narodowej, oprécz elementow kultury

rodzimej wnikaja takze elementy kultury innych to swojskos¢ 1 obcos¢ nalezaloby pojmowac

48 Podobny problem dotyczy okreslania tozsamosci indywidualnej. W jezyku polskim tozsamo$¢ ta wyraza si¢
poprzez sobos¢ a nie mojos¢. Zdanie: Jestem sobq (nie: jestem mngq) to nie tylko informacja wyznaczona reguta
jezykowa. Bycie sobq dopuszcza i akceptuje innos¢ we wlasnym obrazie tozsamosci. Mojos¢ wyznacza granicg -
réwniez posiadania (por. B. Skarga)
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nie jako przeciwstawne sfery przedzielone wyrazna granica, lecz jako skrajne bieguny, po-
miedzy ktérymi rozciaga si¢ sfera innosci nasycona réznymi odcieniami emocji - od pozy-

tywnych po negatywne. W podobny sposdb powinno si¢ tez opisywac tozsamos¢ narodowa.
4.3.1. Kultura narodowa jako dziedzictwo.

Kultura narodowa jest sfera dziedzictwa kulturowego. Jego istota jest upamigtnienie
przejawiajace si¢ respektowanym w danej kulturze przekonaniem, iz wiedza o pewnych ele-
mentach kultury (przeszlych i wspotczesnych), powinna by¢ przekazywana z pokolenia na
pokolenie. Obecnie istnieje konsensus co do traktowania sktadnikow pamigci historycznej nie
tylko jako dowodow prawdy historycznej. Wywodzi si¢ on z podejmowanych ustawicznie
prob weryfikacji, a niekiedy krytyki pojecia prawdy tozsamej z faktem®. Zwolennicy teorii
konsensusu utrzymuja, ze prawda jest tym, na co zgodzila si¢ lub - pod pewnymi warunkami -
na co mogtaby sie zgodzi¢ jakas szczego6lna grupa. Wspotczesnie teorii konsensusu jako uzy-
tecznego pojgcia prawdy broni J. Habermas (1999, 2004). Twierdzi, Zze prawda jest tym, na co
mozna by sie zgodzi¢ w idealnych sytuacjach uzycia jezyka® (za: K. Trzesicki, 2005).

Pamig¢ historyczna to rowniez pamie¢ kulturowa i przez to (...) zbedne dowodzié, ze
tozsamos¢ narodowa wymaga pamieci historycznej (...) z tego wzgledu jest rzeczq bez zna-
czenia, co w tej pamieci jest prawdaq, potprawda, a co zwykla legendq,. Chodzi tylko o to, ze
zaden narod nie moze trwac nie bedqc swiadomy, iz jego obecna egzystencja jest przedtuze-
niem istnienia w przesztosci (L. Kotakowski, 2000, s.162). Warunkiem sine qua non do wgla-
du w pamig¢ narodowa jest zdolno$¢ operowania kategoria czasu (jego trwania). Ponadto wa-
runkiem upamigtniania jest przekonanie, ze elementy pamigci maja swoja tozsamos$¢ (zdarze-
nia, postacie, wytwory sztuki), ktora da si¢ pisa¢ w kategoriach dystynktywnych. Wspotcze-
sne badania nad wytworami kultury ujmuja je bardziej w kategoriach proceséw jezykowych
niz poznawczych. O ile wcze$niej np. u R. Ingardena zainteresowania nakierowane byty na
wykazanie, iz wytwory kultury zachowuja tozsamos$¢ w zmieniajacych si¢ historycznie kon-

kretyzacjach, to na gruncie semiotycznego rozumienia kultury zaktadajacego tekstualny cha-

49 Wychodzac z zatozenia, ze historia i kultura sa uczynione przez cztowieka gloszono kiedys: verum esse ipsum
fatum - prawda jest dokladnie tym, co uczynione (Giambattista Vico)

20 Pojecie prawdy wywodzi si¢ z teorii racjonalnos$ci komunikacyjnej. J. Habermas wyrdznia jego cztery ele-
menty strukturalne: (a) potrojne odniesienie aktoréw do $wiata oraz korespondujace z tym odniesienie do $wiata
obiektywnego, spotecznego i subiektywnego, (b) waznosciowe roszczenia do propozycjonalnej prawdziwosci,
normatywnej stusznos$ci oraz szczerosci badz autentycznosci, (c) pojecie zgody normatywnej racjonalnie, czyli
zgody opierajacej si¢ na intersubiektywnym uznaniu poddawalnych krytyce roszczen waznosciowych, (d) kon-
cepcje dochodzenia do porozumienia jako kooperatywnego negocjowania wspolnych definicji sytuacji . Racjo-
nalno$¢ komunikacyjna czerpie swa moc konstytutywna z jezyka, ktory stanowi tzw. ,,medium dochodzenia do
porozumienia”.
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rakter wytworu, tozsamos$¢ ma charakter wzgledny, relacyjny w stosunku do kontekstu kultu-
rowego. Metodologiczne skomplikowany jest problem zdolnos$ci kultury do operowania kate-
gorig dlugiego trwania. Z jednej strony perspektywa trwania wbudowana jest w sama tres¢
pojecia dziedzictwa, na ktére sktadaja si¢ elementy kultury, z drugiej strony istnieja kultury
operujace jedynie kategoria terazniejszo$ci, pojmowana jako seria nastgpujacych po sobie
niepowigzanych momentow. Te pozwalaja na sady roznicujace jedynie w bardzo krotkiej per-
spektywie. Temporalno$¢ czasu jest kategoria wyjatkowa istotna dla budowania tozsamosci
danej wspolnoty. Obecnie zwraca si¢ uwagg, ze w wielu kulturach narodowych dominuje tzw.
,orientacja prezentystyczna”. Czlonkowie roznych wspolnot w odmienny sposob ujmuja te-
razniejszos$ci: jako ogniwo spajajace przeszios$¢ z przysztoscia, badz jako moment wyrwany z

tego kontekstu, usytuowany poza czasem linearnym (zob. E. Tarkowska, 1996).
4.3.2. Regionalizm kulturowy.

Kulturowe podtoze regionalizmu w niektérych wspolnotach potudniowostowianskich
uwidocznito si¢ najbardziej wyraziscie pod koniec XIX wieku. Rekonstrukeji obrazu tej rze-
czywistosci kulturowej dostarcza m.in. regionalistyczny charakter chorwackiej i serbskiej lite-
ratury”'. O istotnym zwiazku tozsamosci z miejscem $wiadcza ponadto pojawiajace si¢ w tym
okresie pytania o konkretna, geograficzna lokalizacj¢ centrum tj. istoty serbskosci i chorwac-
kosci. Ugruntowane i1 zmitologizowane poczucie tozsamosci etnicznej nie posiadato bowiem
wyrazistego korelatu przestrzennego. Ojczyzny ideologiczne staly sig¢ ojczyznami narodéw
odrodzonych, z ktorymi identyfikowaly si¢ rozproszone 1 przemieszane lokalne spotecznosci
etniczne. Stan taki pozostawal w opozycji z modelem, jaki narzucita zbiorowej wyobrazni
ideologia odrodzenia narodowego (za: M. Bobrownicka, 1997).

Proby utworzenia tozsamosci ponadetnicznej - wykraczajacej poza przynaleznos¢ lo-
kalna komplikowat specyficzny charakter grup etnicznych. Wiele z nich stanowito zbiorowo-

$ci niejednorodne niemal pod kazdym wzgledem: wielojezyczne, zré6znicowane kulturowo i

>l Antun Gustav Matos (1873 - 1914) reprezentant chorwackiej moderny pisat: (...) krainy to ludzie, a ludzie to
krainy (...) pejzaz to nie tylko nasz zwiqzek z tajemnicq harmonii wszechswiata, ale i widomy ksztalt nie-
ustannego oddziatywania prymitywnej, pierwotnej duszy chorwackiej na naszq wtasnq. Jestesmy niczym jabtko i
winne grono owocami swej ziemi, (...) rosliny przemawiajq tu tym samym jezykiem co Chorwaci (A. G. Matos,
1973, s. 99). Podobnie rozumie zwiazek Dalmacji z natura jej mieszkancoéw Tin Ujevi¢ (1891 - 1955): (...) tutaj
posplatalo si¢ i skrzyzowalo tak wiele konfliktow i tak wiele wiezow, (...) walka wiary z wiarq, jezyka z jezykiem.
Wschodu z Zachodem, zapisanych przywilejow z Zywymi prawami, cywilizacji z barbarzynstwem, narodu z naro-
dem, narodu z panstwem - wszystko to przemieszane w chaotycznym labiryncie zawilych zdarzen (...) wciqz jesz-
cze drzy w tutejszym powietrzu (T. Ujevic, 1970, s. 24 - 25).
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wyznaniowo (za: M. Bobrownicka, 1997)°%. Obszar niepewnosci tozsamo$ciowej obejmowat,
w perspektywie indywidualnego oraz zbiorowego przezywania jej podstawowe wyznaczniki
tj.: jezyk, tradycje, wspolnote pochodzenia. Niepewnos$¢ ta powodowata rowniez, ze etniczno-
$ci na tym obszarze stawala si¢ sktadnikiem nizszego poczucia wartosci - co moglo w poz-
niejszym okresie uruchomi¢ tendencje kompensacyjne.

Dopiero powstata w XIX wieku koncepcja wiazaca etnicznos¢ z nowoczesnym poje-
ciem narodu uczynita z niej podstawowy wyznacznikiem zbiorowej tozsamos$ci, a zarazem
przedmiot jednoznacznie pozytywnych emocji (por. M. Bobrownicka, 1997). Szczeg6lnie
istotne jest kodyfikacja jezykowa, ktora réwniez zhierarchizowata wzajemne stosunki tozsa-
mosci lokalnych. Wielu autorow wskazywalo pozniej, ze byla ona wspolprzyczyna ende-
micznych konfliktow. Dzigki bowiem ideologii odrodzenia narodowego - atrybuty tozsamo-
$ci, w tym jezyk - okreslity kierunek zmian w obregbie wspdlnoty nadajac kluczowa rolg Ser-
bii>.

Sytuacje Chorwacji dodatkowo skomplikowata jezykowa (dialektalna) odrgbnosé po-
szczegOlnych chorwackich regionow, utozsamiana z ich odmiennos$cia mentalng 1 kulturowa.
Trudno si¢ zatem dziwié¢, ze nardd ten poszukiwal swojej szansy w utopii poludniowosto-

wianskiej wspolnoty™*.

4.3.3. Tozsamos$¢ osobnicza - tozsamosé kulturowa.

W socjologii i antropologii tozsamos$¢ jednostkowa (osobnicza) to problem autodefini-
cji aktora spotecznego™. Funkcjonuja cztery podstawowe modele tak sformulowanego aspek-

tu tozsamosci:

J model zdrowia tozsamosci opisujacy jednostkg w kontek$cie zaburzen psychospotecz-

nych i dostosowania do otoczenia; wywodzi si¢ on z tradycji psychoanalitycznej, a

32 Przyktadem homogenicznosci etnicznej, a przez to kulturowej jest w tym obszarze jedynie Czarnogoéra (biorac
pod uwagg dlugotrwale problemy zwiazane m. in. z kodyfikacja jezykowa w tym kraju trudno t¢ jednorodnosé
uzna¢ za cechg konstytuujaca nardd).

>3 Dialekt nowosztokawski, uzywany do tej pory zaczat wspotwystepowaé w Chorwacji, Czarnogdrze oraz Bo-
$ni 1 Hercegowinie.

>4 [liri¢ identyfikowano czgsto z jej chorwackosciq, ktora dzigki temu zyskiwata jasno okreslony, ideologiczny
korelat terytorialny. Utozsamiano ja w tych konceptach z Wielkq Chorwacjq, historycznq ojczyzng wszystkich
Chorwatow (za: M. Bobrownicka, 1997).

P w podejsciu interakcyjnym, a w szczegdlnosci w etnometodologii, aktor spofeczny jest jednostka manipuluja-
ca wrazeniami i1 odczuciami innych uczestnikow interakcji, narzucajac im wilasna definicj¢ sytuacji, przez co
moze kontrolowa¢ proces interakcji i konstruowac odpowiednia dla niego wizj¢ rzeczywistosci.
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tozsamo$¢ jednostki jest tu rozumiana jako ztozona catos¢ bedaca efektem dazen, do
powiazania wczesniej nabytych rol spotecznych w osobowos¢;

. swiatopogladowy model tozsamos$ci, w ktorym nacisk potozony jest na sytuacje psy-
chospoteczna jednostki w aspekcie sposobow wykorzystywania przez nia kultury,
tworzenia wizerunku wlasnego ja, a wreszcie dzialania i przezywania - uznawanych za
ekspresj¢ wlasnego ja;

o model egologiczny - powstal na gruncie wspoiczesnej psychologii spotecznej; dazy
on do traktowania tozsamosci jako kategorii badawczej, a celem analizy jest opisanie
wlasciwosci tozsamosci, jej genezy oraz transformacji (istotnym elementem badan jest
analiza procesow myslenia wyobrazeniowego);

. model interakcyjny - jest najbardziej zroznicowany wewngtrznie, co wynika w duzej
mierze z istnienia wielu sposobOw rozumienia samego interakcjonizmu, jako perspek-
tywy teoretycznej i badawczej; tozsamo$¢ uznaje si¢ tu jako zjawisko interakcyjne -
jej uzyskiwanie nastgpuje w trakcie interakcji, wysytania, przyjmowania i interpreto-

wania roznorodnych przekazow (por. Z. Bokszanski; za: D. Niedzwiedzki, 2000).

Dla wielu podejmowanych badan istotna jest kategoria czasu, ktora wprowadza pode;j-
Scie interakcyjne; badanie tozsamosci nie powinno ogranicza¢ si¢ jedynie do badania teraz-
niejszosci, interakcje nalezy analizowaé takze w wymiarze biograficznym’®. Poza tym, o ile w
trzech pierwszych modelach przyjmuje sig, iz tozsamo$¢ jednostki jest wzglednie trwata 1 w
duzym stopniu niezalezna od sytuacji to, w modelu interakcyjnym, zaktada si¢ sytuacyjnos¢
tozsamosci osobniczej - negocjowanej i zmienianej w procesach interakcji. Podkresla si¢ duze
zroznicowanie w obrebie, zarowno definicji, jaki 1 metod, ktére wykorzystuje interakcjonizm.
W ramach ogélnie wyodrgbnionego interakcjonizmu wyrdznia si¢ orientacje szczegodtowe.
Jedne z nich (klasyczny interakcjonizm) ogniskuja si¢ w badaniach nad wszystkim procesami
tworzenia tresci tozsamosci, inne (etnometodologia, analiza konwersacyjna) zajmuja si¢ re-
konstrukcja procedur rzadzacych zachowaniami jezykowymi w sferze ekspresji tozsamosci®’.
Operacjonalizacje jezykowe tych proceséw obrazuja m. in. egzemplifikacje stanowiace inte-
gralna czg$¢ niniejszej rozprawy. Co raz czgséciej podkresla sig, ze budowa osobniczej tozsa-

mosci moze zmierza¢ w dwu kierunkach - moze by¢ zorientowana na autonomi¢ na ukazanie

26 Kategoria ta ma duze znaczenie w podejmowanych badaniach. Podejscie interakcjonistyczne operuje przede
wszystkim analiza jako$ciowa (wtasciwa rowniez dla niniejszej rozprawy).

37 Zatozeniem analizy konwersacyjnej jest przekonanie, ze wigkszo$¢ spotecznie waznych zjawisk uwidacznia
si¢ w rozmowach. Co wigcej, niektére wypowiedzi nie tylko opisuja badzZ informuja, ale maja moc perlokucyjna
— same w sobie stanowia dziatanie.
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tego, co stanowi o odrgbnosci jednostki lub zmierza¢ w kierunku heteronomicznym - poszu-
kiwa¢ wzorow 1 warto$ci, wybierac je 1 przetwarza. Pierwsza orientuje si¢ ku by¢, druga sta-
wia pytanie: jak by¢? (por. B. Skarga). Tozsamos$¢ narodowa (czy wspdlnotowa) zwigzana z
nieustannym poszukiwaniem i asymilowaniem warto$ci sytuuje si¢ zdecydowanie blizej
orientacji heteronomicznej. Pozostaje jednak bez odpowiedzi pytanie o to, czy wybor jednej z
dwu orientacji jest uwarunkowany kulturowo, czy tez zwiazany jest ontycznym charakterem

tozsamosci (por. roz. I niniejszej rozprawy)
4.3.4. Tozsamos$¢ narodowa a identyfikacja.

Pojecia: tozsamosé zbiorowa 1 identyfikacja zbiorowa bywaja uzywane zamiennie;
najczesciej w przypadku uruchomienia przez czlonkdéw danej wspolnoty (grupy) autostere-
otypéw - rozumianych jako wyobrazenia o wlasnej grupie etnicznej istniejace w swiadomosci
cztonkow innej grupy w postaci zbioru powiazanych ze sobg sadéw przekonaniowych® (por.:
A. Kapiszewski, 1978). W literaturze fachowej tozsamos¢ 1 identyfikacja ujmowane sa jako
zjawiska odmienne. W tradycji badan europejskich funkcjonuja dwa bliskoznaczne terminy
na oznaczenie tozsamosci i/lub identyfikacji: idem i ipse. Pierwsze thumaczone bywa jako
identyczne, drugie natomiast jako toZzsame. O identycznosci (idem) mowimy wowczas, gdy
przy wzajemnym odniesieniu no$nikéw tozsamosci znajdujemy migdzy nimi cechy wspolne.
W tozsamosci (ipse) chodzi o odniesienie si¢ do samego siebie — wskazanie na kategorig so-
bosci. Rozrdznienie identyfikacji od tozsamosci konkretyzuje ich wzajemne relacje. W przy-
padku identyfikacji i1 tozsamos$ci narodowej oraz innych tozsamosci zbiorowych budowanych
w oparciu o dziedzictwo grupy problemem staje si¢ ostabianie lub wzmacnianie konformi-
zmoéw grupowych i odniesienia do innych wspdlnot oraz zbiorowosci™ . Na fakt, ze identyfi-
kacja narodowa i tozsamos$¢ narodowa nie przystaja idealnie do siebie, ze sa od siebie w ja-
kim$ stopniu niezalezne, wskazuja zroédta konfliktow, ktore tkwia raczej w identyfikacjach z
grupa narodowa niz fenomenie tozsamos$ci narodowej i kultury narodowe;j. Problematyke gra-
nic pomigdzy identyfikacja a tozsamos$cia poruszaja R. Brubaker i F. Cooper. W przetomo-
wym dla nauki artykule® autorzy podkre§laja, ze (...) identyfikacja — siebie samego i innych -
nie moze zosta¢ oddzielona od Zycia socjalnego (...), natomiast tozsamos$¢ tak. Podczas, gdy

identyfikacja zwraca uwage na kompleksowe 1 czgsto ambiwalentne procesy to pojgcie tozsa-

58 .. . o .

Por. definicj¢ R. Grzegorczykowej: stereotyp grupowy to (...) zawarta w wyrazeniu jezykowym propozycja
(logiczno-semantyczna zawarto$ci zdania niezalezna od jego modalnosci), orzekajaca co$ o wyroznianych w
dyskursie grupach ludzi lub czlonkach tych grup jako takich (za: M. Telus, 1998).

5 Najblizszy pod tym wzgledem jest przyktad wspolnoty wyznaniowej.
% Mowa tu o artykule Beyond identity, ktory ukazat si¢ na tamach Theory and Society, nr 29, 2000
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mosc¢ okres§la warunek, a nie proces, ktory mozna opisa¢ w przestrzeni pomig¢dzy jednostka a
sfera socjalna. Dodatkowo, zdaniem autorow, identyfikacja jest (...) procesualnie aktywnym
okresleniem, pochodzqcym od kategorii czasownika (...), a co za tym idzie (...) wykazuje
brak konotacji tozsamosci (R. Brubaker i F. Cooper, 2000, s. 14 - 15).

Kolejne problemy z interpretacja wspomnianych poje¢ pojawiaja si¢, gdy pytamy o
tozsamos¢ 1 identyfikacje z grupami lub wspolnotami, do ktérych nie da si¢ odnies¢ okresle-
nia: ,,grupy ideologiczne”, np.: wspolnota lokalna, grupa zawodowa czy ptec¢®’.

Ze wzgledu jednak na fakt, Ze zmienne te nie stanowia przedmiotu tej pracy zostana

w toku dalszej analizy pominigte.

4.3.5. Spolecznos¢ lokalna a tozsamos¢ jezykowa.

Obok wielkich struktur spotecznych funkcjonuja mikrostruktury. Podkresla sig, ze nie
kryterium liczebnosci w tym podziale jest istotne, ale fakt samoistno$ci lub niesamoistnosci.
Makrostruktury spoteczne sa samoistne lub zmierzaja do samoistnosci, mikrostruktury moga
istnie¢ jedynie w polu zycia i dziatania makrostruktury. Mikrostruktury spoteczne przedsta-
wiaja pewne continuum - od matych naturalnie zréznicowanych zbiorow do zbiorowosci,
ktorym charakter nadaja r6znice w pochodzeniu etnicznym cztonkéw struktury, a takze tery-
torialnym, ekonomicznym i spotecznym. Spotecznosci i zbiorowosci lokalne oraz regionalne
coraz czgsciej staja si¢ istotnym podmiotem dziatan spotecznych. Co wazne, obok procesow
ogolnocywilizacyjnej unifikacji ekonomicznej, politycznej czy kulturowej (...) wspolistniejq z
gruntu odmienne, przeciwstawiajqce sie tym tendencjom, chociaz uzaleznione od nich i praw-
dopodobnie nawet przez nie wywoltane (1. Bukraba - Rylska, 2000, s. 93). Wskazuje si¢ takze
co raz czegsciej na przyczyny ,,powrotu do lokalnosci”, ktore zwiazane sa z co najmniej kil-

koma zrodlami:

o rozlegte 1 mechanicznie polityczne spolteczenstwa nie zaspokajaja fundamentalnych

ludzkich potrzeb, w odrdznieniu od spolecznosci lokalnych;

o1 Pojecie grupy ideologicznej wprowadza S. Ossowski (1968, 2001). Swiadomos¢ wspolnego stosunku do pew-
nych przedmiotow, symboli lub 0séb jest wedlug autora uwazana za podstawowy czynnik wigzi spotecznej (zob.
S. Ossowski, 2001, s. 39). Ta swiadomo$¢ spoteczna definiowana jako pojgcia, obrazy, przekonania i oceny,
ktére sa mniej lub bardziej wspodlne cztonkom pewnego $rodowiska umacnia przekonanie, ze dziela je rowniez
inni czlonkowie tej samej grupy.
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J alienacja i ucieczka w prywatno$¢ doprowadzita do zalamania si¢ tozsamosci spotecz-
nej
1 kulturowej jednostki,

o w warstwie politycznej lokalizm wyrasta z krytyki omnipotencji panstwa i decyzyjne;j

centralizacji (zob. P. Starosta, 1996).

Znaczenie kultury lokalnej tkwi w jej cechach (zob. L. Dyczewski, 1995). Wskazuje
si¢ zatem na nastgpujace elementy spolecznosci lokalnej: tworzenie i przekaz kultury dokonu-
je si¢ w kontaktach bezposrednich, u ktorych podtoza lezy wigz interpersonalna; zakorzenie-
nie w §rodowisku, jest podstawa trwatosci 1 tozsamosci tego srodowiska oraz tworzy lub ak-
centuje pewne normy 1 warto$ci; spoteczno$¢ lokalna tworzy poczucie swojskosci, odmienno-
$ci, innosci w stosunku do kultury narodowe;j i innych kultur lokalnych; wzbogaca ona kulture
ogolnospoleczna. Poza tym wskazuje si¢ na catosciowa organizacje zycia na danym teryto-
rium, jako element konstytutywny spotecznosci lokalne;.

W okresie przedindustrialnym struktura oraz funkcjonowanie spoteczno$ci lokalnych
jako zbiorowosci terytorialnych oparta byla na zasadzie spontanicznego cho¢ regulowanego
obyczajami i zwyczajami wspotdziatania. Spotecznos$ci te byly powiazane siecia stosunkow
pokrewienstwa, powinowactwa a takze sasiedztwa, ktére zobowiazywaty do wzajemnych
Swiadczen 1 wzajemnej pomocy. Tradycyjna spoltecznos$¢ lokalna byta grupa, ktora zaspokaja-
ta najwazniejsze i najbardziej elementarne potrzeby spoteczne, regulowata takze postgpowa-
nie 1 zachowania spoteczne. Nietrudno zauwazy¢, ze przy dyskusjach na temat lokalnosci
ujawnia si¢ wspolny mianownik - wigkszo$¢ autoréw wskazuje na trzy zasadnicze elementy
konstytuujace: terytorialne, spoteczne oraz kulturowe. Przyjmuje si¢ takze zalozenie o ich
wzajemne] i silnej korelacji.

Terytorium oraz przestrzen konceptualizowane w rézny sposob, naznaczone sa kate-
goria wyrazajaca przynaleznos$¢ i1 sa zrozumiate tylko dla jednostki, ktora identyfikuje si¢ ze
swoim otoczeniem oraz postrzega siebie 1 innych jako sktadnik otoczenia. Jest to podstawowy
warunek uprawomocniajacy poczucie lokalnej tozsamos$ci. Wilasna (swoja) przestrzen jest
przestrzenia szczegodlnego rodzaju; zyjaca w niej jednostka stale jej doswiadcza, takze po-
przez ludzi, z ktérymi wchodzi w interakcje, 1 z ktérymi si¢ identyfikuje. Ten bezposredni,
osobisty 1 emocjonalny stosunek do okreslonego $rodowiska sytuuje jednostke czgsto w ra-
mach tzw. ,,0jczyzny prywatnej”, ktdra wyraza si¢ przywiazaniem do $rodowiska szczegdlnie

podatnego na tworzenie si¢ wigzi emocjonalnych. Przestrzen spoteczna jakiej$ zbiorowosci
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mozna wigc ujac jako (...) uzytkowany i ksztattowany przez niq obszar, z ktorym wiqze ona
system wiedzy, wyobrazen, wartosci i regut zachowania (A. Wallis, 1990, s. 26).

Struktury spoleczne o charakterze posrednim potrzebuja uktadu czynnikéw, ktory ge-
neruje ich trwanie i rozwoj. Najczesciej sa to czynniki zewnetrzne, lecz znacznie wigksza role
odgrywaja te, ktore funkcjonuja w ramach samej grupy lokalnej czy zbiorowosci; w oparciu o
nie tworzy si¢ system wzajemnych stosunkow, zaleznosci, potrzeb, postaw 1 zachowan.
Wszystkie te elementy stanowia przejawy wigzi spolecznej przejawiajacej si¢ na dwoch
plaszczyznach: obiektywnej i subiektywne;j®.

Do elementow sktadowych, ktore tworza i utrzymuja wigz spoteczna naleza zard6wno
zwiazek przestrzenny, jak 1 zwiazek psychiczny. Ponadto styczno$¢ spoteczna, wzajemne
oddziatywania, dziatania spoteczne, szeroko rozumiane stosunki spoleczne i zaleznosci spo-
teczne okreslaja istnienie wigzi. Te elementy istnieja w réznej postaci, moga one by¢ bardziej
lub mniej rozwinigte i zréznicowane, lecz pewne ich cechy sa niezbgdne dla istnienia kazde;j
grupy spotecznej, w tym spotecznosci lokalnej. W obrgbie duzej zbiorowosci funkcjonuja
mniejsze grupy, ktorych zakres dziatania krzyzuje si¢. Kazda z tych niewielkich grup, bez
wzgledu na mniej lub bardziej sformalizowany charakter, laczy swoich cztonkéw zaréwno
miedzy soba, jak i cala zbiorowoscia. W tym aspekcie - pierwszy i najstarszy rodzaj wigzi
spotecznej to wigz rodzinna (dana wigkszos$ci jednostek w sposob naturalny). Rodzina jako
podstawowa komorka, w ktorej tworzy sig i1 przybiera okre§lony wymiar osobowos$¢ jednost-
ki, nadaje ksztalt procesom ogoélnospotecznym. Wigz rodzinna jest wigc podstawowa forma
wigzi spotecznych - taczy takze poszczegoélnych cztonkéw ze srodowiskiem zamieszkania
oraz z cala spoleczno$cia lokalna. Wigz z zamieszkiwanym terytorium jest podstawowa ce-
cha, ktora odroznia spotecznos¢ lokalna od innych grup. Ta terytorialna tozsamo$¢ wyraza sig
przez (...) zaleznos¢ miedzy mieszkancami, jakq stwarza bliskos¢ i wspolnosé zamieszkiwania
na danym obszarze. Rodzi ona tzw. sqsiedztwo spoteczne, wyrozniajqce sie w okreslonych
stosunkach sqsiedzkich (J. Turowski, 1992, s. 167).

W ramach spotecznosci lokalnej mozliwa jest wigc mowa o jej podwojnym sensie:
dotyczacym poziomu spotecznego, relacji migdzy jednostkami i grupami, opartej na spolecz-
nie utrwalonych wzorach zachowan oraz wigzi dotykajacej poziomu wspdlnoty, ktora przede
wszystkim konstytuuja uczucia. Ta spoteczno$¢ rozumiana jako (...) realnie istniejqca zbio-

rowos¢ funkcjonujqca i rozwijajqca sie zawsze w wyniku uzytkowania i przeksztatcania kon-

62 Zbiorowosci ludzkie sa systemami skupiajacymi jednostki, przedmioty materialne, symbole oraz inne elemen-
ty sktadowe w zwarte, zintegrowane catosci. Elementy te sa polaczone zlozonym systemem stosunkow i zalez-
nos$ci. Catos¢ stosunkéw 1 zalezno$ci zachodzacych migdzy ludzmi w zbiorowosciach to wigz spoleczna (za: J.
Szczepanski, 1970)
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kretnej lokalnej przestrzeni (Z. Sergga, 1996, s. 29), bywa réwniez lapidarnie definiowana
przez grupe¢ lub uktad grup ludnos$ci osiadiej w danym terenie. Przez spotecznos¢ lokalna
mozna takze rozumie¢ zbiorowos¢ terytorialng ztozona z okreslonej liczby osob pozostaja-
cych w stosunkach sasiedztwa i polaczonych wigzia lokalna, oparta na wspdlnych warto-
$ciach, uksztattowana na podtozu interakcji spotecznych, opartych w znacznej mierze na bez-

posrednich stycznosciach.

4.3.6. Wspolnoty narodowe a tozsamos¢.

Wielonarodowos¢ jest jedna z najbardziej spornych kategorii wywolujacych jednocze-
$nie silne emocje w zyciu politycznym praktycznie kazdego organizmu panstwowego. Nie
istniejemy jako oddzielne jednostki wyabstrahowane ze spoteczenstwa, lecz jako jednostki
uspotecznione, osadzone w $cisle okreslonym spotecznym i politycznym porzadku. Porzadek
ten powinien by¢, przede wszystkim zdaniem zwolennikow teorii J. Rawlsa, wyznaczony
poprzez rdwnos¢ 1 wolno$¢ jednostek 1 wspolnot. Teoria sprawiedliwosci J. Rawlsa jest teoria
przetomowa m.in. przez fakt, podkres$lany z reszta przez wielu jej ttumaczy, ze dystansuje sig
do jakichkolwiek osadow moralnych w potocznym tego stowa znaczeniu. Autor nie zaklada
bowiem, ze ludzkiej naturze przypisane sa ,,odgornie” jakiekolwiek cechy poza racjonalno-
Scia. Jak sam pisze (...) teoria sprawiedliwosci jest czesciq - moze najwazniejszq - teorii ra-
cjonalnego wyboru (J. Rawls, 1994, s. 30). Wartosciowanie jest tu §wiadomie odrzucone co
oznacza, iz r6znicowanie na dobry i zly nie powinno by¢ powodem, lecz nastgpstwem przyjeg-
cia koncepcji sprawiedliwos$ci. Z reszta samo dobro i zto definiuje uzywajac w tym celu poje-
cia racjonalnosci, jednoczesnie ograniczajac, jak tylko si¢ da, wszelkie, w potocznym rozu-
mieniu tego stowa warto§ciowanie. Starajac si¢ sprowadzi¢ istotg sprawiedliwosci do pojgcia
racjonalno$ci J. Rawls przenosi tym samym dyskusj¢ o niej z poziomu indywidualno - aksjo-
logicznego na poziom bardziej intersubiektywny.

Niezwykle wazny dla studiow nad mniejszo$ciami wspolnotowymi obecnymi w wigk-
szych wspdlnotach narodowych jest fakt istnienia zasadniczego paradoksu - wolno$¢ i1 przyna-
lezno$¢ moga by¢ w rdownym stopniu istotne dla rozwoju czlowieka, ale pozostaja wzajemnie
nieproporcjonalnymi i potencjalnie konkurujacymi warto§ciami. Wolno$¢ wymaga autonomii
dziatan; przynalezno$¢ wymaga koordynacji, czasami réwniez subordynacji autonomicznych
dziatah w celu zachowania stosunkdéw spotecznych, na ktorych si¢ opiera (zob. J. Jackson -
Preece, 2007). Wolnos¢ ponadto to réoznorodno$¢ wyboréw - promuje wielorako§¢ wartosci,

wierzen i tozsamosci; przynalezno$¢ wymaga i faktycznie utrwala spoteczna spojnosé, a wigc
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wymusza wybory i zachowuje tozsamo$¢ zbiorowa i towarzyszace jej wartosci 1 wierzenia
(por. J. Jackson - Preece, 2007). Wolnos$¢ zacheca do innowacji; przynaleznos¢ zachgca do
ortodoksji. Mowi si¢ o zderzaniu kategorii wartosci i przynaleznosci - wolno$¢ tworzy rézno-
rodnos$¢; przynalezno$¢ tworzy jednolitos¢. W pewnym momencie te wartosci zderzaja sig, a
kolizja ta podsyca niepewnos$¢, podejrzenie, strach, a nawet konflikt. Wtasnie to zderzenie
wartos$ci jest tym, co czyni z istnienia zjawiska roznorodnosci (szczego6lnie religijnej, rasowej,
jezykowej 1 etnicznej) potencjalne Zrodlo niepewnosci 1 konfliktu (za: J. Jackson - Preece,
2007)

Mozliwo$¢ wystapienia konfliktu w ramach danej wspdlnoty wzrasta z powodu nie-
przystawania pojecia przynaleznosci, manifestowanej jako wspdlnota do pojecia wolnosci,
manifestowanej jako réznorodno$¢. Niekorespondowanie tych kategorii ttumaczy wystgpo-
wanie tendencji do podejrzliwosci i1 strachu w stosunku do innych, jak i fakt, ze powodem
tego strachu jest czgsto polityczna manipulacja wspdlnot politycznych (np.: panstw, w kto-
rych zaktada sig, ze ztozono$¢ spoteczna wymaga odpowiednio wzmozonego stopnia dosto-
sowania si¢ czlonkdéw wspdlnoty). W tym aksjologicznym konflikcie rodza si¢ tendencje tota-
litarne®. Strach cztonkéw wspolnoty przed powrotem do naturalnego porzadku, ktory T.
Hobbes® opisuje jako wojne przeciwko wszystkim i wszystkiemu, sprawia, ze roéznorodno$é
podwazajaca podstawy normatywne dominujacej wspolnoty politycznej jest kontrowersyjna.
Kiedy ta r6znorodno$¢ rozumiana jest jako zaprzeczenie, oslabienie lub zniszczenie kolek-
tywnej przynaleznosci i spotecznego konsensusu, staje si¢ ona przedmiotem polityki zapro-
jektowanej, by poprawi¢ spotecznie i politycznie destrukcyjne skutki (zob. J. Jackson - Pree-
ce, 2007).

Historia krajow batkanskich pokazata wielokrotnie, ze gdy jako idealna podstaweg poli-
tycznej organizacji uznaje si¢ homogenicznos¢, indywidualna wolno$¢ cztonkéw grup naro-

dowych staje pod znakiem zapytania. W warunkach zagrozenia wspolnota polityczna dazy do

6w ciekawy sposob szersze ujecie tej problematyki przedstawia H. Arendt: (...) nasze zycie polityczne spoczy-
wa na zalozeniu, Ze mozemy produkowaé rownos¢ przez organizacje, poniewaz cztowiek moze dziatac i zmieniac
i budowaé wspdlny swiat wraz z jemu rownymi i tylko z jemu rownymi. Mroczne tlo zwyklego dawania, tio
uksztaltowane przez naszq niezmiennqg i wyjatkowq nature, wlamuje sie na scene polityczng jako obcy, ktory w
swej zbyt oczywistej odmiennosci przypomina nam o ograniczeniach ludzkiej rownosci. Powodem, dla ktorego
wysoko rozwiniete wspolnoty polityczne (...) nalegaly i nalegajq na homogeniczng etnicznosé, jest nadzieja, by
na tyle, na ile to mozliwe, wyeliminowa¢ owe naturalne i zawsze obecne roznice i rozroznienia (...) poniewaz
zbyt jasno wskazujq na te sfery, gdzie cztowiek nie moze dziatac i zmienia¢ na swoje zyczenie, czyli na ograni-
czenia ludzkiego (politycznego) podstepu. ,,Obcy” jest przerazajqcym symbolem faktu istnienia roznic jako ta-
kich, indywidualnosci jako takiej i wskazuje na sfery, ktorych czlowiek nie moze zmienic i gdzie nie moze dziatac,
i w ktorych z tego powodu ma wyrazna tendencje do niszczenia (H. Arendt, 1951, za: J. Jackson - Preece, 2007)
54T, Hobbes (1588-1679) jest tworca doktryny absolutyzmu. Stan natury wedlug autora to stan wojny kazdego z
kazdym (wszyscy przeciwko wszystkim). Cztowiek jest zly - jest egoista, a ta cecha popycha go w kierunku
konfliktow.
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tego, by zachowywac si¢ jak jednolite i co wazne jedyne ciato. Z tego imperatywnego charak-
teru wspolnoty moze wynika¢ szereg dziatan o charakterze dyskryminacyjnym, asymilacyj-
nym, a nawet ludobdjczym.

Autorefleksja nad spolecznosciami zamieszkujacymi Jugostawi¢ w dobie jej politycz-
nego trwania jako organizmu panstwowego dotyczy kilku wymiardw; pojawiaja si¢ zatem

pytania:

e 0 tozsamo$¢ indywidualng 1 zbiorowa oraz o ich miejsce - czgsto podrzedne wobec in-
nych tozsamosci wystepujacych na politycznej mapie Federacji;

e 0 tozsamosci regionalnie i etniczne;

e 0 sposOb pojmowania i odczuwania tych tozsamosci etnicznych;

e 0 tozsamo$¢ narodowa oraz jej relacje z pozostatymi, wymienionymi powyzej.

Tozsamos$¢ rozmyta (zarowno indywidualna, jak i zbiorowa) przeksztalca si¢ w swo-
ista nadtozsamosc - zamknigty, niepodatny na zmiany zbidr aksjomatdw, ktore nie tyle opisuja
rzeczywisto$¢, co przed nia chronia. Konsekwencji, wynikajacych z przeniesienia refleks;ji
nad zagadnieniem tozsamosci z poziomu indywidualnego przezywania na plaszczyzng reakcji
zbiorowych mozemy szuka¢ w cechach konfliktu etnicznego na catych Balkanach.

W tym konteks$cie zwracaja uwage wypowiedzi narracyjne wyrazajace wspolnotg, a

nawet kontekstualne wspotwystepowanie narodow serbskiego i chorwackiego; por:

A: hr. Srbi i Hrvati - pl. Serbowie i Chorwaci

»---Mi ne marimo za nikakvo ime [piSe Kraljevi¢ u 13. broju ‘Slavonca’], nego da Srbi i Hrvati
budu narod jedan, narod ugledan, Stovan, prosvecen, sretan i slavan. Je li se to postigne budi pod
imenom hrvatskim ili srpskim, slavonskim ili slovinskim, to je nam svejedno; samo neka se posti-
gne!” Kad je u prvom broju Gajeve ‘Danice’...”

»-..1zrekli, da je vojvoda nad banom ili ban nad vojvodom, ve¢ da bude jedan narod pod dvama
o¢ima. Izrekli su oni neraskidivi savez s braCom Hrvatima na temelju savrSene jednakosti. — Vri-
jeme ovo nije vrijeme progonstva zaradi religije... Mi smo se svi slozili u nacelu tome, da smo svi,
toli Srbi i Hrvati, koli Bosnjaci i Hercegovci, jednokrvna i rodena braca, a za specijalitete lako
éemo se pogoditi. To je dakle Zivotno nae pitanje... OZEGOVIC biskup: Ja ne imam nista protiv
Srbljima... nu samo to velim, da Srijem nije nikad na Srpsku vojvodinu spadao...”

»---Mi se nijesmo pobunili ni protiv kakve vlade; mi nijesmo prekrsili nasu podani¢ku duznost; mi
se ne Zelimo otkinuti od austrijskog carstva; mi nijesmo trazili koncesija i novotarija; mi smo bili
zadovoljni onim, $to je nase po zakonu. Srbi i Hrvati bili su se podigli protiv zakona, i kralja, pa
kralj je sam (4. julija) izjavio, da su oni u stanju bune. Sabor je ugarski narocito bio sazvan da pre-
dlozi sredstva, kojima bi se zemlja i ustavni prijesto zastitili od tih buntovnika... Kad je s pomocu
ugarskih ¢eta stekao pobjedu...”

143



»--- Milan Marjanovi¢, dotle Pribi¢evicu nisu bile vazne posebne tradicije i nacionalne svijesti jer,
po njemu, nema nikakve sumnje da iste potrebe koje Srbi i Hrvati imaju moraju nuzno roditi i isti
nacionalni ideal. Pribié¢evi¢ je smatrao da Hrvati i Srbi, buduci da su samo dijelovi istog naroda, ne
mogu paktirati jedni s drugima niti imaju potrebe za ¢uvanjem svojih odvojenih...”

»---Taj narod govori istim jezikom i kod njega se razvila svijest o nacionalnom jedinstvu tako da
trazi i da bude ujedinjen u zajednickoj drzavi. Beli¢ ne kaZe da su i Slovenci isti narod kao Srbi i
Hrvati ali tvrdi da se kod njih razvilo uvjerenje kako se mogu odrzati samo u zajednici s njima i
da stoga i oni traze da udu u istu zajednicku drzavu. Beli¢ isti¢e narocito ulogu srpskoga naroda i
Srbije u procesu...”

,--. Kako su Srbi i Hrvati isti narod s dva imena, to oni nemaju potrebe da zaklju¢uju medusobno
nikakvih ugovora, pogodaba i nagodbi, a isto tako u njihovim medusobnim odnosima ne moze
vaziti nikakvo historijsko pravo...”

»---Narodni jezik Srba i Hrvata po svojim je osnovnim glasovnim, morfoloskim, tvorbenim i sin-
taktickim osobinama jedan jezik, ali njime ne govore samo Srbi i Hrvati nego i Crnogorci i
Muslimani, i to bosansko-hercegovacki koji se formiraju u nase dane kao posebna etni¢ka skupina.
Nije to jedini sluc¢aj da vi$e naroda govori jednim jezikom; napomenimo samo najpoznatije primje-
re: Engleze i Amerikance; Nijemce, Austrijance i Svicarce...”

»-...Vode ih u logore. Traze kruha... Pojavio, se uz voz i njemacki vojnik sa strojnicom na prsima.
Gledali smo te ljude iza reSetke, mi, koji smo izvan reSetke. Gledali smo se uzajamno: Srbi i
Hrvati — Hrvati i Srbi! Kakve su to bile misli $to su se javljale tamo iza reSetke! Da, jedno je li-
ce iza resetke i viknulo: — Ej, to su tamo Hrvati!... Inace...”

,...-»Bosna 1 Hercegovina treba sada, nakon daytonske faze, uéi u europsku fazu«, naglasava Prli¢,
dodajuci kako ¢e »Europski pokret« djelovati na razini cijele BiH, a ¢init ¢e ga predstavnici svih
naroda. Odnosno, »u Europu ¢e u¢i i Srbi i Hrvati i BoSnjaci Bosne i Hercegovine«. Mario Ma-
rusi¢ Drnovsek i Pahor nisu u svemu slozni o vladinoj koaliciji LIUBLJANA, 1, studenoga -
Slovenci i slovenska javnost dobili su u pravome trenutku »viSom silomg, kao dar s neba...”

,»..-10 je bila naSa zla kob i podrazumijevala je rat za Bosnu... koju su Srbi i Hrvati Zeljeli
medusobno podijeliti na rac¢un muslimanske etnicke skupine. - Rusija je objavila da nema nista
protiv podjele Bosne; Velika Britanija i Francuska kazale su da ako bas tako mora biti, onda Bosna
mora biti podijeljena. Tri su godine te sile tolerirale srpsku opsadu...”

»-.-»Mi nismo ni muslimanska organizacija jer kod nas rade i Srbi i Hrvati, mi smo multietnicka
organizacija«, naglasava Abazovi¢, odbacujuci na taj nacin stalne optuzbe hrvatske i srpske strane
u BiH kako je AID zapravo Izetbegovic¢eva stranacka tajna policija koja se mora ukinuti ukoliko se
zeli vratiti medusobno povjerenje i uspjeh mirovnoga procesa....”

»-..Tomac napominje i da je u Hrvatskoj bilo pojedinacnih, pa i grupnih zlo¢ina, ¢iji pocinitelji
moraju odgovarati, jer velik zlo¢in ne moze opravdati mali. U Bosni i Hercegovini zlocine su poc-
inili 1 Srbi i Hrvati i BoSnjaci, i od toga se ne moze pobjeéi. Svi se ti zlo€ini, medutim, ne mogu
se izjednaciti s onima u ¢ijim temeljima je genocid i okupacija tudeg teritorija. Za te zloCine glavni
krivac je Milosevi¢, zaklju€uje Tomac. Kritike Grahama Blewitta na racun Hrvatske...”

»-.. Kako ¢e zitelji Kistanja, i Srbi i Hrvati, placati racune tek ¢e se vidjeti. No zna li se da je na
vise od 3.000 zitelja zaposleno njih tek nekoliko desetaka, pretpostavlja se da ¢e problemi eskalira-
ti ve¢ ovoga ljeta. Posla i dalje nema ni za lijek. Doseljeni janjevacki Hrvati ostali su i bez drzavne
potpore kao...”

»---Malo po malo, pomocu Vjesnika, stvoreni su mostovi medu ljudima. Javljali su se Srbi i Hrva-
ti i medusobno razgovarali posredstvom Vjesnika. To je bio fenomen. Mislim da sam napravila
mnogo. Pisala sam i gospodi Thatcher, nobelovcu Christianu de Duveu s kojim sam svojedobno i
suradivala. Jedino mi gospoda Mitterrand nije odgovorila. Zadovoljna sam zbog svega ucinjenog.
Evo, sada...”
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»-..Hrvatske i Srbije je u Europskoj uniji, zajednicki su zakljucili hrvatski predsjednik Stipe Mesic¢
i bivsi premijer SR Jugoslavije (1992/1993.), americki poduzetnik Milan Pani¢ nakon razgovora u
ponedjeljak u Mesiéevu uredu na Pantovéaku. Cvrsto je stajalite hrvatskog predsjednika da Srbi i
Hrvati izvan svojih mati¢nih zemalja moraju biti most suradnje, a ne sredstvo za promjenu granica
i osvajanje tudih teritorija, s ¢ime se Pani¢ u potpunosti slozio. Bilo je rijeci i o posljedicama iza-
zvanim raspadom bivse Jugoslavije, te o buducnosti Srbije poslije Milosevica...”

»-.. Takve bivsi premijer SRJ naziva »bolesnim ljudima koji su posvadali Srbe i Hrvate«. Pani¢ je
istaknuo svoj stav o budu¢im »izbrisanim granicama«: »lako nisam siguran da to svi zele, u bu-
ducénosti ¢e Srbi i Hrvati imati isti pasos, sjedit ¢e u istoj zgradi skupstine EU-a, budu¢nost je za
nas ve¢ izgradena«. On podrzava predsjednika Mesi¢a u njegovoj borbi protiv ekstremizma i na-
cionalizma i zbog toga ga smatra »svojim herojem«. Budu¢i da je bivsi jugopremijer rekao da
hrvatski...”

,---PTVa opcija je najnevjerojatnija, jer i Srbi i Hrvati mogu imati postrojbe preko granice. Costa
Rica, primjerice, nema vojsku, ali ima tzv. civilnu gardu (bez oklopnih vozila) te ugovore o nena-
padanju sa susjedima. Prema trecoj opciji, svaki bi entitet imao svoju nacionalnu gardu, vrlo mo-
bilnu, koja se aktivira samo u slucaju rata...”

»-..Gradsko je poglavarstvo obecalo pronaci odgovarajuci prostor pa se vjeruje da ¢e Caritasova
pucka kuhinja proraditi najkasnije do kraja studenoga. Velik broj Zitelja kninskoga kraja sve cesce
kuca i na samostanska vrata u Kninu, a pomo¢, doznajemo od Josipa Odaka, traze i Srbi i Hrvati.
Zajednicka sudbina svih zitelja ovog kraja, a njih je na Sirem prostoru Knina skoro 25.000, jest ne-
dostatak posla. Samo Cetiristotinjak radnika zaposleno je u gospodarstvu, ali mnogo zaposlenih ne
prima placu, kao $to je to slucaj s radnicima Tvornice vijaka Knin (TVIK)...”

,---Naime, naspram strossmayerovskog (etnotvornog) narodnog jedinstva (Srbi i Hrvati), hrvat-
ska se moderna nacija utemeljuje na starcevicanskom (drzavotvornom) modelu nacionalnog jedin-
stva (Bog i Hrvati). Upravo, glede proturje¢nih modela nacionalne identifikacije, vrte se bitni ne-
sporazumi nase svjetovne i crkvene povjesnice. Sve u svemu, iako veoma poticajan...”

,....Dodao je da je Spegelj u intervjuu rekao da je u ratu u BiH navijao za Armiju BiH, da su HVO
i HV izvrsili agresiju na BiH te da je rije¢ o Tudmanovoj agresiji na BiH. »Spegelj je rekao da su
Bosnjaci u BiH najbrojniji narod, a da Srbi i Hrvati trebaju shvatiti da su nacionalna manjina,
rekao je Kovac, citirajuéi dio razgovora. Dodao je da je to krSenje Daytona i da Hrvati nece pristati
biti nacionalna manjina u BiH. (G. Juresko) U povratku prognanih vazno je drzavljanstvo...”

,---Inace, u op¢ini Lapac zauzeto je oko 150 stanova i kuca, a zitelji sve ¢eS¢e nastoje zaraditi »u
mutnomg, §to im opéina nec¢e omoguciti, kaze Momcilovi¢ i dodaje da su i Srbi i Hrvati u teskoj
situaciji. »Dolaskom Milana Pukic¢a za nacelnika opcéine, mnoge su stvari nacete, stalno se ra-
zgovara s ministarstvima, op¢ina ima osmisljene programe za razvoj, samo ih treba uvaziti i vred-
novati. Primjerice, ove se godine u Lapcu planira otvoriti farma pilica...”

»---1 Srbi i Hrvati drzali su da su BosSnjaci islamizirani Srbi odnosno Hrvati. Nije u pitanju rela-
tivno mali grani¢ni teritorij kao u slucaju Elzasa i Lorene ve¢ se radilo o tome da su sve tri zemlje
iste veli¢ine: BiH ima 51.129 cCetvornih kilometara, Srbija kao kraljevina do 1912. imala je
55.968...”

,--- Ako ocijene da nemaju perspektive, i Srbi i Hrvati otici ¢e s podrucja posebne drzavne skrbi
u neke tre¢e zemlje, pa ¢emo tamo imati pustos$, a to nije dobro za Hrvatsku ZAGREB, 24. ko-
lovoza - Povod razgovoru s dr. Miloradom Pupovcem, predsjednikom Srpskog narodnog vijeca,
jest obnova srpskih kuca i povrat...”

»---Vlada bi prakticki za godinu dana mogla rijesila 70 posto stambenih problema, imovinskih
problema srpskih povratnika. * Sto ¢e biti s Hrvatima doseljenim na ta podru&ja? - I oni moraju biti
ukljuceni u taj program. Inace, ako ocijene da nemaju perspektive, i Srbi i Hrvati otici ¢e s tih
podrucja pa ¢emo imati pustoS. Veé¢ se dogada da odlaze Srbi povratnici koji su tu godinu, dvije ili
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tri. Isto ¢e biti i s Hrvatima, oti¢i ¢e u trec¢e zemlje. To ni strateski nije dobro za Hrvatsku. Najavili

£99

ste pisanje pisma Vijeéu Europe. — M...i

»--. U meduvremenu je nagrizeno splasnjavanjem intrigantnoga naboja s obzirom na to da su se
dogodili tektonski snazni pomaci koji su izrodili nove drzave, donijeli krvave ratove i demantirali
Krlezu u jednoj od njegovih najcitiranijih tvrdnji po kojoj Srbi i Hrvati nisu i nece nikad ratovati,
pouzdavajuéi se beskrajno u Titovu tadasnju formulu bratstva i jedinstva kao garanciji suzivota na
Balkanu. Sasvim je obrnuto s onim dijelom ostavstine koja je artistickoga rukopisa. Nadati se je da
¢emo prisustvovati otvaranju sanduka koji ¢e nas...”

... Prema Ustavnom sudu BiH, svaki od tri naroda- Muslimani, Srbi i Hrvati- trebali bi imati ista
prava i isti status u oba entiteta BiH: Federaciji i RS-u. Parlamentarni odbor, zaduzen za predla-
ganje amandmana na Ustav RS- a, nije postigao nikakav dogovor. Zastupnici bi tako trebali gla-
sovati o prijedlozima amandmana koje su iznijeli vode politickih...”

»-.-On smatra da odredeni broj medunarodnih snaga treba ostati u BiH ponajprije zbog »krimino-
genih faktora u nacionalnim strankama- SDS-u, SDA-u i HDZ-u BiH«. Lagumdzija je naglasio i
da klju¢no pitanje vise nisu entiteti, nego provedba odluke Ustavnog suda prema kojoj su i Srbi i
Hrvati i Bosnjaci politicki vlasnici ¢itave BiH. Predsjednik Vijeca ministara BiH Bozidar Mati¢
izjavio je u srijedu kako ne ocekuje da e tijekom predstojeceg posjeta hrvatskoga predsjednika
Mesica Sarajevu biti razrijeSena sporna pitanja kako bi se potpisao ugovor o imovinskim...”

»---Mozda zvuci neskromno, ali mislim da bi moj ulazak u Sabor mnogo znacio za srpsku zajedni-
cu. Ali ne samo za srpsku, jer bi od mene jednaku korist imali i Srbi i Hrvati i svi koji Zive na
ovom podrucju. Andrea Latinovi¢ i Milan Jelovac Gredelj: U lipnju pocinje objava konacnih rezul-
tata popisa Do sada uneseni materijal ne omogucuje bilo kakvu analizu za bilo koje obiljezje/ Je-
dan od razloga...”

,---Vidi§ da u ovom selu Srbi i Hrvati zive zajedno!« »Neee«, smejem se, kao da konacno uo-
¢avam njegovu zabludu, »ovo je srpsko selo...« Jeste, ali ima i Hrvata. U ovoj ku¢i, obe su gazda-
rice... MeSani brakovi... Gledaj ovu kucu, gledaj onu... Deca su isto izmeSana. Pitanje je kome bi
se stvarno...”

»...Konkretni slucajevi, osim jajackog gdje je rije¢ o zloc¢inima pocinjenim u okolici Jajca 1993.
godine, ne navode se, ali za isti¢e kako je rije¢ o zlo¢inima koje su bosansko-hercegovacki Srbi i
Hrvati pocinili nad Bosnjacima u razdoblju od 1992. godine pa do potpisivanja Daytonskog spo-
razuma 1995. na podrucju cijele BiH. Jajacki ¢e slucaj najvjerojatnije preuzeti Kantonalni sud u
Travniku, a radi se o optuznici kojom se devet osoba srpske nacionalnosti tereti za ubojstvo...”

,---U tijeku razgovora s TharoSom jedan je covjek, naoruzan automatskom puskom, hodao po kan-
celariji gore-dolje i na kraju mi rekao da Srbi i Hrvati nemaju tu nista zajedni¢ko. Tih dana na-
zivali su moju kucu telefonom i prijetili mi, traze¢i da djeca i ja odselimo. Govorili su nam da ¢e
nas zaklati te sam bila u velikom strahu, nezaposlena do 1994., bez ikakvih prihoda, s dvoje male
djece. Za muza sam se raspitivala...”

»---Mi smo ve¢ tada vodili racuna o bratstvu i jedinstvu pa smo imali dogovor da svatko ubija svo-
je, mi Slovenci svoje, a Srbi i Hrvati svoje (izdajnike i politic¢ke protivnike, opaska moja). Te nje-
gove rijeci poklapaju se i s rije¢ima Ivana Fumica: Svaka se nacionalnost obracunavala sa svojim
izdajnicima. Zasto Grbelja presucuje i Zavadlala i Fumica i zaSto ba$ sada u ovo predizborno vri-
jeme pise ono §to...”

,....Cak se zna tko se dogovorio o sudenju »svojim« zarobljenicima (SAD, SSSR, Velika Britani-
ja), a ne o ubijanju. »Teorija« o tome da su »Slovenci pobili svoje, a Srbi i Hrvati svoje izdajnike
i politicke protivnike« takoder nije dokazljiva i spada u lukavo podmetanje, perfidiju par excellen-
ce, u obi¢nu lazovstinu, koju sam u Vjesniku od 29. rujna 2003. i podvrgao sudu javnosti. Mirko
Suni¢ je tu podvalu-neistinu sada i potvrdio, pozivajuéi se na...”
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»---1aj tjelesno sitan Covjek posljednja je dva desetljeca na svojim ledima nosio tesko breme
krupnih odluka. U predvecerje velikog rata na Balkanu, na rusevinama preminulog komunizma,
Izetbegovi¢ je pokrenuo Bosnjake, osluskujuci do posljednjeg trena hoce 1i Srbi i Hrvati zaratiti.
Mimo svoje volje Izetbegovic¢ se nasao u trolistu s MiloSevicem i Tudmanom, prvim od kojeg se
nije moglo nista ocekivati osim »smrti i ¢ekica, i drugim s kojim je proSao i vrijeme ljubavi i vri-
jeme mrznje. U ratu koji su nametnuli Srbi poginulo je 200.000...”

,--- No to za Pupovca nije istina, to »ocito treba jednom dijelu desnicarske politike koja pokusava
sprijeciti normalizaciju odnosa i povratak Srba, Zeli sprijeciti da Srbi i Hrvati u tim podrucjima
zive u normalnoj atmosferi. Te desniCarske snage Zele stvoriti neku vrstu klime koja ¢e pogodovati
njihovoj retorici prema kojoj je ova vlast dopustila da Hrvatska bude ugrozena u oslobodenim
mjestima koja su do jucer bila normalna«. Pa zaSto im onda...”

,..-Uvjeren sam da ¢e odnosi Hrvatske i Srbije jednog dana biti uzorni, vrlo dobri dobrosusjedski
kao Sto danas imaju primjerice Francuska i Njemacka. No u ovom trenutku odjeci proslosti su vrlo
jaki i1 oba se naroda navikavaju na poziciju da su susjedi. Znate $to, Srbi i Hrvati zajednicki su,
simbolicki govoreci, zivjeli od 1918. godine. Mi prakticno vise nemamo generacije koje pamte ka-
ko je to bilo kad smo zivjeli u razdvojenim drzavama. Dakle oba se naroda navikavaju na zivot u
samostalnim drzavama, §to je za mnoge nova povijesna situacija...”

»--.Svjedok, kojem je zasticen identitet, lik i promijenjen glas, opisao je kako su nakon 1990. u is-
tocnoj Slavoniji pocele rasti medunacionalne napetosti te kruziti informacije da se naoruzavaju i
Srbi i Hrvati. Srpski policajci napustali su posao, a Republika Hrvatska uvelike je povecala broj
policajaca, rekao je svjedok C-13. Govorio je kako je u srpska sela, poput Bobote, stizalo na-
oruzanje. Pobunjeni Srbi u isto¢noj Slavoniji oruzje su dobivali ilegalno s druge strane Dunava...”

,---1z Vase biografije moze se zakljuciti da podupirete ideju HaaSkog suda. — Naravno da podupi-
rem ideju da se svaki zlo¢in sankcionira. Kod nas su se paravojne snage Setale po terenu i ubijale
ljude, $to su Cinili i Srbi i Hrvati. Tu nema nikakve sumnje, ali mislim da u zakonodavstvu treba
postojati pravedna vaga. Op¢i je stav da bi Hrvatska imala puno manje posla s Haagom kada bi
njeno pravosude bilo ucinkovitije. — Osim slucaja Norac u Rijeci, ne znam da je hrvatsko pra-
vosude ista ucinilo...”

... Celnici grada zato predlazu usvajanje posebnog zakona na drzavnoj razini kojim bi se ovo pi-
tanje rijesilo, a u suprotnom bi se moglo dogoditi da Bosnjaci, Srbi i Hrvati, svaki za sebe, imaju
svoje »glavne gradove«, $to bi opet vodilo etnickoj podjeli zemlje. Ipak, vec sada je jasno da ce
ova inicijativa nai¢i na brojne prepreke. Srbi Ce teSko pristati da oni dijelovi Sarajeva koji se sada
nalaze u Republici Srpskoj (RS), udu u sastav...”

»---Vlado Raji¢ Jo§ je Tudman upozoravao Meréepa na Haaski sud Djelatnik SZUP-a Ferdinad
Juki¢ zarobio je Tomislava Mercepa i protjerao ga iz Vukovara / U Vukovaru su nestajali ljudi u
¢ijim je ku¢ama pronadeno oruzje, ali i bogati Srbi i Hrvati / Za Meréepom su iz Vukovara otisli
Sinisa Rimac, Nebojsa Hodak i Igor Mikola, kojima se sudi za Pakracku poljanu ZAGREB, 9. oz-
ujka — Tomislav Mercep, do 8. kolovoza 1991. na Celu Sekretarijata za narodnu obranu opéine Vu-
kovar, ne boji se da ¢e mu haagko...”

»---1 Srbi i Hrvati trpe iste sudbinske, $to ¢e reci povijesne posljedice. Srbi su nakon povlacenja
Turaka prema Bosporu dobili svoju drzavu i ustanovili monarhiju koja se nakon Prvoga svjetskog
rata proSirila na Hrvatsku i Sloveniju koje su bile dijelovi »Zute monarhije«, kako se to podrugljivo
kaze...”

,...Osim predstavnika Hrvatske, Slovenije i Italije, trebali bi mu prisustvovati i predstavnici Eu-
ropske komisije. Adriano Milovan Neke od osumnjicenika $titila je hrvatska vlast ZAGREB, 26.
svibnja - Osumnji¢eni za ratne zlo€ine, i Srbi i Hrvati, predani su Haaskom sudu, ali neki osumn-
jicenici i dalje izmicu uhi¢enju, a neke od njih ocito Stite hrvatske vlasti, stoji u dijelu koji se odno-
si na Hrvatsku godisnjeg izvjes¢a Amnesty Internationala (Al) o stanju ljudskih prava u svijetu u
2003. godini, objavljenog u srijedu...”
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»-..Bilo je u tome i stvarnog govora mrznje, a u $to su se upletali i muslimanski intelektualci. Alija
Kebo tako je napisala da su sve mostove srusili »oni koji nikad ne bijahu Bo$njaci«, a to su Srbi i
Hrvati. Safet Orucevi¢ pak ree da su »Stari most srusili zli ljudi u ime hrvatskog naroda«. Alija
Isakovi¢ je zapisao »Rvati su srusili Stari most«, pa ih naziva i divljacima s mnogo prostackih rije-
¢i. Alija Behram je izjavio da su agresorske ustaske postrojbe HVO-ai...”

,....Cosié ga pita znadi li to da je Jugoslavija za njega »povijesni tranzit«, a Kardelj odgovara:
»Dobro reeno, povijesni tranzit«. Daleko od toga da bi rasprava o vagonima 'povijesnoga tr-
anzita', to jest jesu li Slovenci, Srbi i Hrvati mogli proé¢i komotnije i povoljnije a Cesi ili Slovaci
izabrati bolje strojovode od Masaryka i Dubceka, bila deplasirana, ¢ak i kad bi postojala suglasnost
o Kardeljevoj tezi o smrtnoj prijetnji imperijalizma za male europske narode, s ¢ime se u nas da-
kako ne moze racunati...”

,...Drugi tvrde da viSe krivnje za nerede snosi rukometni klub Zagreb zbog lose organizacije
utakmice. Tre¢i kazu kako nema pomo¢i dok Srbi i Hrvati ne odmaknu 20-30 godina od ratova i
steknu smirenost Nijemaca i Francuza za daljnji suzivot. Uglavnom, tarapana u kojoj su kao kola-
teralne zrtve stradali sutkinja Vrhovnog suda SCG-a, novinari vrsacke televizije i ostali u Domu
sportova i oko njega banula je Hrvatskoj u nejnezgodnije...”

»...Jasno je da od toga nema niSta. Povijest se ne moze vracati unatrag. BiH je danas ustavno
odredena kao drzavna zajednica triju konstitutivnih naroda, te ako bi Bosnjaci htjeli da
drzavljanstvo dobiju njihovi sunarodnjaci koji su davno otisli iz BiH, zasigurno bi i Srbi i Hrvati
zatrazili to za one koji su, neovisno o razlozima, odlazili desetlje¢ima poslije. Tako bi umjesto
sadasnje BiH koja, iako tesko, ipak nekako funkcionira — makar su tri naroda zbijena u dva entiteta
— dobili mamutsku drzavu koja bi na svojim popisima vjerojatno imala nekoliko...”

,,---Besposleni stanovnici, i Srbi i Hrvati, provode vrijeme u kafi¢ima. Kad im to dosadi, s pi¢em
u ruci presele se na ulicu. Pred pravoslavnom crkvom susreCemo paroha Dragana. Kaze da nema
mnogo vremena, jer se zuri na sastanak u Skolu. Smatra da odluka Opcinskog vijeca ne bi trebala
utjecati na suzivot pravoslavaca...”

»Smatra tocnim Krlezino misljenje da su hrvatski i srpski jedan jezik iako postoje razlike medu
varijantama kojima govore Srbi i Hrvati. »Na mojoj katedri slavistike u Rimu trazio sam da
lektora za hrvatski posalje hrvatsko ministarstvo, a za srpski srpsko. No, mora se znati da nas sve
skupa u svijetu smatraju premalima da bi na europskim sveucilistima isli otvarati posebne katedre
za hrvatski, srpsk...i”

,»---Upravo tim rije¢ima zavr$ava se moja poruka: Srbi i Hrvati imali su mnogo sjajnih trenutaka u
zajednickoj povijesti. Danas na pocetku 21. stoljea ne prihvaéamo mrznju, nasilje, etnicko
¢iscenje, stradalniStvo za pripadnike pojedinih naroda. Danas predsjednik Mesi¢ i ja, premijeri Sa-
nader i KoS$tunica, imamo posebnu odgovornost da nasim...”

,---Odgovor je samo jedan, moZe ako nema pravih ciljeva, ako ih ne osje¢a, odnosno: ako je izma-
nipulirana. Bosna i Hercegovina ima pravo na poStovanje i mir, ali i jedno i drugo moraju izboriti
njeni ljudi bez mijeSanja sa strane. A ako netko misli da nije moguce da Bosnjaci, Srbi i Hrvati
zive zajedno u miru, ve¢ da se Hrvati moraju prikljuciti Hrvatskoj, a Srbi Srbiji (i Crnoj Gori, ako
kojim slu¢ajem ostane u zajednici sa Srbijom), neka se sjeti Svicarske i gospode Carle Del Ponte.
Ona Zivi u talijanskom dijelu Svicarske i niti ona niti itko iz tog dijela Svicarske...”

»-.. Povjerenje se vraca samo tolerancijom Danas je bitno da se ljudi susrec¢u ne kao Srbi i Hrvati
nego kao inzenjeri, pravnici, tehniari, seljaci... Ne smijemo se prepoznavati po nacionalnosti nego
po tome $to pridonosimo ovoj zemlji, rekao je predsjednik Mesi¢ OBROVAC - »Opcina Buzet bi-
la je jedna od najnerazvijenijih op¢ina, a danas je jedna od najrazvijenijih...”

»--.Predsjednik je istaknuo kako je Hrvatskoj interes da se Srbi vracaju: » Ako se vracaju, znaci da
pravna drzava funkcionira. Nije uvijek tako bilo jer je bilo selektivnosti u primjeni zakona na $tetu
pojedinaca. Danas je bitno da se ljudi susre¢u ne kao Srbi i Hrvati nego kao inzenjeri, pravnici,
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tehnicari, seljaci... Ne smijemo se prepoznavati po nacionalnosti nego po tome Sto pridonosimo
ovoj zemlji...”; itp.

Zaden podmiot jednostkowy oraz zbiorowy nie moze zawieraé antycypacji swych
wszystkich przysztych stanow. Historie niedokonane pozwalaja jednostkom lepiej zrozumiec
historie dokonane, w tym historie spoleczne oraz polityczne. Caty segment rzeczywistych
faktow, postaci, procesOw 1 zjawisk za sprawa ekspresji jezykowej, tworzy niezbedne dla jed-
nostki poczucie odrgbnosci i wolnosci. Wypowiedziane historie strukturalnie zapewniaja
podmiotom funkcj¢ dynamis. Narratorzy ze swa biografia i do§wiadczeniami stanowia alter
ego pewnego systemu, opowiesci ptynacej ze skomplikowanego historycznego procesu, ktory
towarzyszyt Serbom i Chorwatom od dawna.

Pomimo wskazanych w nich roznic ta grupa wypowiedzi podkresla konstelacje wza-
jemnych wptywéw, ktére roztaczaja si¢ wokot koegzystencji dwoch narodow w rdznych
aspektach okreslania wlasnej tozsamosci. Czgsto pojawia si¢ retoryka wspotwystgpowania;
Chorwaci i Serbowie to jeden narod; rodzeni bracia; posiadajqcy te same narodowe idealy;
jeden z autorow odwaznie konstatuje: Chorwaci i Serbowie to ten sam narod, ale o roznych
nazwach.

Antropologia poznawcza uswiadamia m.in., ze procesy kulturowe, czy tez mentalne
musza by¢ rozpatrywane w okreslonym kontekscie historycznym. Wazna jest takze koniecz-
no$¢ uwzglednienia spektrum czasowego jako kategorii doboru informacji (m.in. jakosci). W
semantyce epistemicznej (opartej na logice modalnej i intensjonalnej) wartos¢ logiczna zdania
okresla si¢ przy uwzglednieniu odniesienia przedmiotowego znaku, ale réwniez sposobu, w
jaki jest to odniesienie nam dane (zob. J. Hintikka, 1992) - czyli przy uwzglednieniu nasta-
wien propozycjonalnych, wyrazanych przez czasowniki: wiedzieé, pamietal, wierzyc, itd.
Zwraca si¢ takze uwage, ze na jezykowy obraz $wiata skladaja si¢ aktualne eksplikacje se-
mantyczne, ktére obejmuja kulturowo relewantny system semantyczny jezyka. Poniewaz w
r6éznych typach dziatalnosci (tu. wspdlnych dla Serbow i Chorwatdéw) uzywa si¢ odmiennych
subsystemow wiedzy, subsysteméw wartosci oraz odmiennych sposobéw wnioskowania, ist-
nieja takze odmienne typy semantyki jezyka.

Uzyte konotacje wynikaja z regularnych, w obrgbie danej kultury syntagmatycznych
polaczen znakow jezykowych, czyli tzw. kolokacji tekstowych - wskazuja one na zywe kon-
strukcje metaforyczne lub pordéwnawcze wyeksplikowane w réznych formach wspolnoty na-
rodow chorwackiego 1 serbskiego, np.: wspolnej rozmowy, wspolnej pracy, wspolnego zZycia w
normalnej atmosferze, a takze wspolnej odpowiedzialnosci (ta ostatnia ma szczegolnie pro-

spektywny charakter).
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4.4. Rola informacji zwrotnej w spostrzeganiu etnicznym.

Wplyw, jaki na spostrzeganie przez pewna grupg innych grup etnicznych i postawy
wobec nich maja otrzymywane komunikaty na temat tego, co o niej sadza inni badany byt
wielokrotnie. Chociaz sporo wiadomo o tym, jakie konsekwencje ma chroniczna konfrontacja
z negatywnymi informacjami zwrotnymi (komunikatami dotyczacymi wilasnej grupy) dla
grup mniejszosciowych, o niskim statusie (G. Allport, C. Steele i inni), to wciaz brakuje sys-
tematycznych badan nad warunkami efektywnos$ci grupowych komunikatow etnicznych.
Niewiele, na przyktad, wiadomo o tym w jaki sposob i na jak dlugo zmienia si¢ percepcja
wiasciwosci zardowno grupowego nadawcy, jak 1 wilasnej grupy pod wptywem otrzymywa-
nych informacji zwrotnych, w zaleznosci od najroézniejszych jej wymiarow (np.: tresci, znaku,
waznos$ci kategorii, statusu nadawcy, itd.) u cztonkéw grup niekoniecznie mniejszo$ciowych,
czy o niskim statusie, ale takze o statusie zblizonym, czy wysokim.

Wyniki prowadzonych od dawna badan eksperymentalnych, dotyczacych stopnia efek-
tywnosci 1 trwato$ci manipulacji wybranymi parametrami komunikatow etnicznych w zakre-
sie spostrzegania grup obcych, w malym stopniu wypetniaja t¢ luke. Wskazuja one zarowno
na wigksza, niz si¢ powszechnie sadzi, sytuacyjna zmiennos$¢, plastycznos$¢ stereotypowych
wizerunkow etnicznych, jak tez na ich potencjalnie istotne znaczenie dla relacji migdzygru-
powych, dajace si¢ w obu wypadkach wyjasni¢ dazeniem do ochrony pozytywnej tozsamosci
grupowej. Dlatego mogtyby znalez¢ zastosowanie przy tworzeniu nowych metod majacych na
celu z jednej strony modyfikacj¢ uprzedzen etnicznych, z drugiej za$ - poprawg wizerunku
wlasnej grupy, a tym samym zwigkszanie szans na uzyskiwanie pozytywnej tozsamosci gru-
powej 1 indywidualne;.

Dotychczas podjgte badania postugujace si¢ manipulacja w zakresie znaku i kategorii,
stanowiacych podstawe komunikatu na temat wtasnej grupy narodowej, miaty na celu przede
wszystkim aktywizacjg okreslonych form tozsamos$ci narodowej badanych (poprzez jej zagro-
zenie lub wzmocnienie) i analiz¢ wplywu tak zaktywizowanej tozsamos$ci na spostrzeganie
(stereotypizowanie) grup obcych. W tych manipulacjach komunikaty etniczne przypisywano
ré6znym posrednim, wiarygodnym zrédtom (np.: obserwatorom zagranicznym - bez okreslenia
ich narodowosci, czy zrédtom naukowym), pomijajac jednak tak istotnego nadawce grupo-
wego, zwykle bedacego zarazem autorem stereotypu, jakim jest inny nardd (jego typowi lub
wybrani przedstawiciele). W pewnym zakresie udawato si¢ wywota¢ efekt wptywu zaktywi-
zowanej tozsamosci na stereotypizacj¢ innych narodow, ale nie na spostrzeganie nadawcow

komunikatu, ktérego nie czyniono przedmiotem badania.
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W kolejnych eksperymentach skoncentrowano si¢ na tym pomijanym wcze$niej za-
gadnieniu, dokonujac analizy wptywu istotnych aspektoéw komunikatu etnicznego i cech jego
grupowego nadawcy na spostrzeganie przez adresatow takiego komunikatu zarowno obcego
narodu - nadawcy, jak 1 wlasnej grupy etnicznej. Badaczy interesowat takze zwiazek efektow
manipulacji informacja zwrotng z poziomem identyfikacji narodowej odbiorcow oraz aspekt
trwato$ci zmodyfikowanych wizerunkéw 1 postaw etnicznych.

Zaktadano, ze sposob radzenia sobie z informacja o wlasnej grupie otrzymywana od
obcych grup wyznaczany jest w duzym stopniu przez postulowany przez H. Tajfela (1982)
mechanizm obrony/podtrzymywania pozytywnej tozsamosci grupowej. Wydaje si¢ jednak
prawdopodobne, ze chociaz otrzymywanie informacji zwrotnej skupia uwage obiektow za-
wartego w niej stereotypu na kategoryzacji spolecznej (etnicznej), nie zawsze musi prowadzi¢
do postulowanego w teorii tozsamosci spotecznej (SIT) maksymalizowania réznic migdzy-
grupowych oraz dyskryminacji. To przede wszystkim po otrzymaniu komunikatu negatywne-
go jego nadawcy powinni by¢ deprecjonowani, zarowno pod wzgledem wiarygodnosci, jak i
roznorakich posiadanych atrybutow. Natomiast informacja o pozytywnym wizerunku witasnej
grupy wsrod przedstawicieli obcej grupy (co jest przeciez mozliwe w relacjach migdzygru-
powych) moze by¢ z powodzeniem wykorzystana dla podtrzymania, wzmocnienia pozytyw-
nej tozsamosci w zupetnie inny sposéb niz poprzez defaworyzacjg. Nadawcy i zarazem auto-
rzy takiego komunikatu powinni by¢ wowczas spostrzegani jako grupa wiarygodna, posiada-
jaca korzystne cechy. Nie musi to przy tym oznaczad, iz zupetnie zanika efekt faworyzowania
grupy wilasnej, a jedynie, ze moze on ulec ostabieniu w wyniku koncentracji na zaletach przy-
chylnego nadawcy. Sktonnos¢ jednostki do dokonywania stosownej manipulacji wizerunkiem
nadawcoéw komunikatow etnicznych zaleze¢ powinna nie tylko od ich znaku, lecz takze od
posiadanej (wyjsciowej) wiedzy na temat autoréw informacji zwrotne;j.

Wymiary, ktérych natgzenie w takiej blizej nieokreslonej grupie nadawcéw informacji
zwrotnej szacowali badani, to parametry socjologiczno - demograficzne grupy: liczebnos¢,
pte¢, wiek, wyksztalcenie, status materialny, religijno$¢, aktywnos$¢ spoteczno - polityczna
oraz psychologiczne - grupowe 1 indywidualne. Estymowane psychologiczne atrybuty grupo-
we nadawcow to wlasciwosci, ktore bezposrednio wiaza si¢ z funkcjonowaniem stereotypu
grupowego, a zatem: zgodno$¢ opinii, reprezentatywnos¢ opinii grupy dla calej populacji na-
rodowej, stopien pewnosci nadawcow co do trafnosci ich opinii. Badani wyrazali ponadto
swoje przekonania na temat trafno$ci wizerunku, ktéry im przedstawiono i na temat swojej
pewnosci, co do dokonanych oszacowan wtasciwosci opisywanej grupy. Analiza danych na

temat zwiazku poziomu odczuwanego poczucia narodowosci pokazaly, ze osoby silniej iden-

151



tyfikujace si¢ z wltasnym narodem (w poréwnaniu z osobami o stabszej identyfikacji), skon-
frontowane z jego pozytywnym stereotypem wsrdd obeych buduja taki ich wizerunek, ktory
pozwala im zwigkszy¢ warto$¢ przynaleznosci etnicznej. Obcy spostrzegani sa jako grupa
bardziej wiarygodna, bardziej reprezentatywna, za$ jej cztonkowie, jako posiadacze bardziej
pozadanych cech indywidualnych. Osoby o silnej tozsamosci narodowej sa bardziej pewne, ze
dokonaty trafnego opisu jego nadawcy, niz osoby o stabej tozsamosci. Dazenie do wzmacnia-
nia pozytywnej tozsamosci grupowej przejawia si¢ rowniez w trwatosci stworzonego korzyst-
nego psychologicznego profilu zyczliwego nadawcy. W tym szczeg6lnym przypadku znacze-
nie ma najprawdopodobniej takze mata wyjsciowa wyrazisto$¢ tego wizerunku, dzigki ktorej
wlasnie osoby o wysokim poziomie identyfikacji moga na nim tatwiej dokonywac¢ stosow-
nych ,,manipulacji” poznawczych.

Konsekwentnie, w sytuacji konfrontacji z negatywnym wizerunkiem wlasnej grupy, ci
z jego adresatéw, ktorzy wykazuja relatywnie wysoki poziom tozsamosci etnicznej, aby
ochroni¢ gratyfikujaca warto$¢ przynaleznosci narodowej, staraja si¢ na rozne sposoby zde-
precjonowac autoroOw takiego nieprzychylnych komunikatu. Czynia to obnizajac ich wiary-
godno$¢ 1 przypisujac im mniej korzystne cechy. Sa takze bardziej przekonani o trafnos$ci
dokonanych przez siebie niepochlebnych opisow takich niezyczliwych nadawcow, niz osoby
o stabej tozsamosci etniczne;j.

U os6b nie identyfikujacych si¢ z wtasna grupa narodowa, nie uwiktanych w zwiazku
z tym w proces obrony tozsamosci grupowej, opisane wyzej zabiegi nie maja psychologicz-
nego sensu i - jak wskazuja zebrane dane - rzeczywiscie nie wystgpuja, lub sa mniej nasilone.

Kolejna perspektywa teoretyczna dotyczaca definicji i metodologii obserwacji etnicz-
nosci opiera si¢ na antropologii spotecznej F. Bartha odnoszace si¢ do traktowania etnicznosci
jako relacji spotecznej, a nie esencjalnej cechy grupy. Innymi stowy, etnicznos¢ istnieje tylko
jako relacyjny element komunikacji migdzyludzkiej i definiowana jest przez ustalanie kultu-
rowej, badz spotecznej granicy pomigdzy grupami ludzi (zob. J. Eade, 2006) Tozsamos$¢ et-
niczna istnieje wigc o tyle, o ile jest konstruowana wobec innego uczestnika spotecznej inte-
rakcji. Dla F. Bartha, jak i jego kontynuatoréw proces identyfikowania granicy oddzielajacej
grupy ludzi ma jednocze$nie znaczenie dla relacji migdzy uczestnikami interakcji; taka per-
spektywe widzimy w egzemplifikacjach wyrazajacych tozsamos$¢ etniczna 1 zwiazki etniczne;

por.

A: hr. Hrvat iz/Srbin iz... - pl. Chorwat z/Serb z...
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»---Sliedece godine 1552. primi zapovjedni¢tvo nad turskom vojskom u Ugarskoj drugi vezir Ah-
med-pasa, rodom Hrvat iz Dalmacije. Kod Biograda sjedini se s njim beglerbeg Sokolovi¢ i ode
po drugi put obsjedat grad Temisvar. Kod juriSanja tjerao je svoje vojnike ne samo silnom riecju,
nego i velikim Zeljeznim buzdovanom napried na zidine gradske. Kada Turci osvojise grad, pri-
hvatise Mehmed...”

,..- 11 si dakle onaj Hrvat iz dalekih strana, o kojem mi je pri¢ala nasa liepa Fatima. O ti sretni
covjece... Strezinji navali sva krv u lice. On je sve naokolo htio, da Sara i da iz daleka propitkuje za
liepu Fatirau, a eto sudbina je sama odlucila, da njezino ime stara prije izrekne, nego li se je on...”

»---.Jedno vrijeme bijaSe pod hrvatskim i srpskim vladarima. Poslije rasula Bodinove drzave segne
onamo mo¢ ugarsko-hrvatskih kraljeva. Bela I. (I.) krsti se g. 1138. i rex Ramae; domad¢i se vlada-
ri zovu veliki ban. Kao prvi pominje se Bori¢, Hrvat iz poZeske Zupanije. Oblast mu se proteze
ve¢ do Save. Hum ili Zahumlje stere se od Dubrovnika do Neretve na sjever. Humu pripada 1
Stonski rat. Kao prvi se knez u Tomislavovo vrijeme pominje Mihajlo. Kasnije dode Hum pod
Duklju, a najposlije pod brata Nemanjina...”

,»...-»Ne varaj me, sinko... Srpska te majka rodila, srpskim te mlijekom dojila, srpske si knjige
ucio...« Mozes li zamisliti, svetice, $to sam tada osjecao? A kad sam joj rekao, da sam ipak Hrvat
iz Medimurja, da sam roden u Kotoribi, nju je zahvatio gréeviti smijeh, tresla se ¢itavim tijelom i u
onoj napola mra¢noj sobi, s onom svjetiljkom u ruci, izgledala je strasno i sablasno...”

,...Zna se da je bio Evropljanin, da su mu roditelji kr§cani, a je li Grk, Talijan iz Genove ili Hrvat
iz PoZege, to ne zna nitko, vjerojatno ni on sam. Kad je dopao ropstva, nije mu bilo ni deset godi-
na, nije znao ni Citati ni pisati, niti je imao kakvo znanje o zemljopisnim prostorima i rasprostiranju
naroda. Kad se uspeo na visoko mjesto, pa mogao pronadi i iglu u stogu sijena, za svoje...”

,»...-Uza sva gradanska pravila, po rumunjskim zakonima i ustavu, vjencani su Hrvat iz Tuzle,
strojarski tehnicar Ilija Bisi¢, i Rumunjka Liliana Tomescu. Oni su se upoznali prije desetak godi-
na u Temisvaru i sada su se odlucili vjencati i zajedno Zivjeti u Puli, gdje grade kucu. Poc¢asni ku-
movi bili su im rumunjski predsjednicki par Emil i Nadia Constantinescu...”

,....Graditelj joj je Mathias Albano, u¢enik znamenitog Amattija. Sam projekt »Hrvatska u Sv-
icarskoj 2000«, zamisljen je za predstavljanje nase zemlje svojom kulturom, turizmom i privre-
dom, a sponzor koncerta je ugledni Hrvat iz Svicarske Youri Agabekov...”

,--. »lako je na ulazu u Manjacu pisalo 'Zabranjen ulaz- logor', ja sam u nju usao bez veéih teskoé-
a, uz prozivke i batinanja«, rekao je u utorak, svjedok Tomislav Buleta (43), Hrvat iz Sanskog
Mosta, koji sada zivi u Benkovcu, na nastavku sudenja Mirku Graorcu (58), Sefu vanjskog osigu-
ranja Manjace. Graorac je, naime, optuzen i prvostupanjski osuden za kaznena djela protiv ¢ovje-
¢nosti 1 medunarodnog prava, odnosno kaznena djela ratnog zlocina protiv civilnog...”

,...Razgovaralo se i o problemima Hrvata iz Bosne i Hercegovine, kojih je trenutno u Hrvatskoj
oko 60.000, dodao je Kompanovi¢. S tim u vezi je Zeljka Antunovi¢ rekla da niti jedan Hrvat iz
BiH neée biti iseljen iz kuc¢e u kojoj je trenutacno smjeSten dok mu se ne osigura odgovarajuéi
smjestaj, odnosno da nece biti delozacija koje bi mogle izazvati nezeljene posljedice na terenu.
Prema rije¢ima Kompanovica, potpredsjednica Antunovi¢ je rekla i da je Vlada...”

,»-.- Naglasila je da treba voditi racuna da ni jedan Hrvat iz BiH ne zavr$i na ulici. Navela je 1
neke nelogi¢nosti, poput ¢injenice da je u proracunu za kupnju kuca ove godine predvideno 50 mi-
lijuna kuna, dok Agencija za pravni promet i posredovanje nekretninama do danas nije dobila ni
lipe. Ivica Kostovi¢ (HDZ) drzi da predlozene...”

.- Zbog svega toga, ne moze se presuda u slucaju Blaski¢ smatrati objektivnom i pravednom, pa
predsjednik Mesi¢ ne moze biti siguran, ako jos nijedan Hrvat iz Hrvatske nije otiSao u Haag, da
nece i otici te da ¢e imati pravedniji tretman od Blaskica! Iz svega izlozenoga moze se zakljuciti da
ni nakon viSesatnih razgovora »Sestorice« nije razjasnjeno u kojem kontekstu je spomenuto ime
generala Stipeti¢a u razgovoru s Carlom del...”
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»-.. Tako sazanjemo da je program likovnog odgoja pripremao slikar Bogomil Karlavaris, Hrvat
iz Vojvodine, a udzbenik geografije za osnovne i srednje $kole koji je »Prosvjeta« izdala prije ne-
koliko godina, takoder su napravili hrvatski struénjaci. »Mi ne zelimo da srpski kolegiji postanu
etni¢ki geto. To je pitanje opcih vrijednosti, a ne etnicke pripadnosti«, dodaje...”

,.... Mladen Naletilié-Tuta je roden 1. prosinca 1946. u Listici, u op¢ini Siroki Brijeg u BiH. Kao
Hrvat iz Bosne stekao je drzavljanstvo Republike Hrvatske, ¢iji je drzavljanin i danas. Iz SFR Ju-
goslavije je pocetkom 70-ih godina otiSao u Njemacku, gdje je stekao veliko bogatstvo i gdje osta-
je do povratka u domovinu 1990. Na Ciganskom brdu izgradio je veliku kucu u kojoj su ¢esti po-

sjetitelji...”

... Anuska Fjorovi¢ Komsié: Sadasnja vlast je poStenija od bivSe zato §to nam niSta ne obecava
Zeljko Komsi¢, Hrvat iz Sarajeva koji se nakon »Oluje« doselio u Knin kao i jo§ najmanje desetak
tisu¢a Hrvata iz BiH, izabran je za predsjednika Udruge raseljenih i useljenih Hrvata iz BiH. Nase
najvece probleme, prije svega zdravstvenu zastitu o kojoj mnogi jo§ sanjaju, nastojimo uvrstiti na
dnevni red...”

,....Vanja Majeti¢ Ubio dugogodisnjeg prijatelja i susjeda Srbina OSIJEK, 27. srpnja - Andrija Si-
mic¢ (48), Hrvat iz mjesta Slobodna Vlast nedaleko od Pakova, osumnji¢en je da je u srijedu oko
20 sati sa vise hitaca ispaljenih iz automatske puSke »crvena zastava«, ubio Stevu Zarica (42), pri-
jatelja i sumjestanina srpske nacionalnosti (policija je u priop¢enju navela samo inicijale)...”

»-.. Ona mu je dala oko 7.600 kuna iz kase i torbice te je razbojnik pobjegao. (H) U Splitu uhicen
Hrvat iz BiH optuZen za ratne zlo¢ine SPLIT, 31. ozujka — Hrvat iz BiH, M. A. (30) kojega je
Medunarodni sud u Haagu optuzio za zlo¢ine pocinjene u BiH, uhi¢en je u Splitu u petak navecer,
potvrdio je Hini u subotu glasnogovornik Policijske uprave splitsko-dalmatinske Leo...”

»-.. Ona mu je dala oko 7.600 kuna iz kase i torbice te je razbojnik pobjegao. (H) U Splitu uhicen
Hrvat iz BiH optuZen za ratne zlo¢ine SPLIT, 31. ozujka — Hrvat iz BiH, M. A. (30) kojega je
Medunarodni sud u Haagu optuzio za zlo¢ine pocinjene u BiH, uhi¢en je u Splitu u petak navecer,
potvrdio je Hini u subotu glasnogovornik Policijske uprave splitsko-dalmatinske Leo Tauber. Na-
kon uhiéenja, M. A. je priveden dezurnom istraznom sucu...”

»---Svaki konstitutivni narod u BiH treba sam birati svoje izaslanike u domove naroda ZAGREB,
1. svibnja - Nakon smjene Ante Jelavica, hrvatskog ¢lana Predsjednistva BiH koji je na tu duznost
izabran na izborima, njegovo mjesto parlamentarnom je odlukom zauzeo Jozo Krizanovi¢, Hrvat
iz srednje Bosne i ¢lan SDP-a BiH. Povod za razgovor je njegova nedavna izjava u Mostaru kojom
je najavio mogucéi konsenzus za otvaranje dijaloga odnosno procesa nadilazenja aktualne politicko-
pravne krize u BiH...”

»-..Dakle, ostavljam trag iza sebe«, govori dr. Ivanovi¢. Doktor Ivanovi¢ podsjeca da je prije tri
godine uspio do¢i do, sad veé bivieg direktora TLM-a Petra Skendera, kojemu je predao pismo
nagodbe, odnosno namjere, koje je on potpisao. Medutim, Skender to isto nije uradio. Hrvat iz Zi-
dovske obitelji »Ja sam TLM-ovcima rekao ovako: Vama Lozovac donosi samo gubitke. Ja ¢u
vam dati dionice, a vi meni vratite Lozovac...”

,»...Mladen Naletili¢ Tuta roden je 1946. u Litici, op¢ina Siroki Brijeg, te je kao Hrvat iz BiH
stekao drzavljanstvo Republike Hrvatske, ¢iji je drzavljanin i danas. Pocetkom '70-ih odlazi u
Njemacku, gdje je stekao poprilicno bogatstvo i povezao se s hrvatskom emigracijom a u do-

movinu se vraca 1990. godine. Godinu dana kasnije, u lipnju, osniva specijalnu antiteroristicku...”

»---P1vo, oni nijedan pripremni skup za Sabor nisu odrzali u Hercegovini, svi su bili u srednjoj
Bosni, jedan ¢ak u Tuzli. Zasto? Kad bi oni htjeli ostvariti svoju ideju, nijedan Hrvat iz Tuzle i
srednje Bosne ne bi mogao biti u toj zajednici koju stvaraju, jer je to prakticki neizvodivo. A ipak
traze potporu tih ljudi? Oni su to vrlo vjesto zakamuflirali u svoje politicke floskule, prikrivajuci
ideju o tre¢em entitetu, no to ¢e se vrlo brzo razobliciti i postati...”
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»--- U svoju kucu ne mogu useliti, jer u njoj stanuje doseljenik iz banjolucke regije, a u njegovoj je
ku¢i Srbin iz Glamoca. U ku¢i Srbina iz Glamoca pak zivi Hrvat iz sredisnje Bosne. U toj je kuci
Bosnjak iz Srebrenice, a u njoj Srbin iz Sarajeva. I tako se krug zatvara... GVOZD, 8. sije¢nja - Sto
vrijeme vise prolazi, raste osjecaj da smo mi ovdje Zrtve politike i projekta »humanog preseljenja«,
iako nikad sluzbeno nije potvrdeno...”

,-.. On 1 njegova devetoClana obitelj Zive u maloj kuéi u selu Blatusi. U svoju ku¢u ne moze useli-
ti, jer u njoj stanuje doseljenik iz banjolucke regije, a u njegovoj je kuci Srbin iz Glamoca. U kuéi
Srbina iz Glamoca pak zivi Hrvat iz sredi$nje Bosne. U toj je kuc¢i Bosnjak iz Srebrenice, a u njoj
Srbin iz Sarajewa...”

»-.. Republika Hrvatska obvezala se suradivati s tim sudom. U Haagu do sada nije bilo ni jednog
jedinog osumnji¢enika iz redova Hrvatske vojske, niti je bilo koji Hrvat iz Hrvatske bio optuzen
pred njim«. Kako isti¢e, »Haaski sud ne sudi pripadnicima pojedinih nacija nego osumnji¢enicima.
Svaki od njih ima svoje ime i prezime, a zlo¢in nema nacionalnosti...”

»---Sigurnost u gradu ¢uvalo je vise od 4000 uniformiranih policajaca zbog straha od akcija ¢ecen-
skih terorista. Bogoljub Lacmanovi¢ Hrvat iz Ljubuskog preko Slovenije prevozio oruzje u
Njemacku LJUBLJANA, 9. svibnja - Hrvatski drzavljanin H. T. (22), u ¢ijem je »mercedesu« sta-
rijeg tipa slovenska policija odmah nakon prelaska granice kod Bregane u subotu navecer otkrila
oruzje skriveno u rezervoaru...”

»--- Ljubinka Markovi¢ Pasko Ljubi¢i¢ predao se hrvatskoj policiji! ZAGREB, 9. studenoga - Pas-
ko Ljubici¢, Hrvat iz srednje Bosne protiv kojega je prije nekoliko dana otpe¢aéena haaska optuz-
nica, predao se u petak ujutro hrvatskoj policiji...”

,...O tim teSkocama na svoj nacin govori Petar Mrda, Hrvat iz BuZina: »Bilo bi bolje da je nase
selo pod Srbima nego pod Slovencima, jer su Slovenci samo kulturniji Srbi«. Dvaput su dosad po-
licajci iz Buja skidali Jorasu s kuce zastavu i natpise, ali on bi sve napravio iznova, a novcane kaz-
ne ionako ne placa...”

»-.. Hrvatski Srbi iz Republike Srpske ne mogu se vratiti u Hrvatsku, jer je netko u njihovim
kucama i ne mogu dobiti posao. Taj »netko« u njihovim kucama najéesce je izbjegli Hrvat iz Bo-
sne, odnosno Republike Srpske koji se ne moze vratiti svojoj ku¢i jer je netko zaposjeo njegovu
imovinu...”

»---Takvo je miSljenje nelogi¢no, ahistorijsko i apsurdno. Po njemu ispada da bi Medimurcima bi-
lo bolje da se nisu odupirali tudinskoj vlasti. Pomislite da je takvo S§to izjavio neki Istranin govo-
re¢i o oslobodenju Istre od dugogodisnje talijanske okupacije. Ili neki Hrvat iz Dalmacije i otoka
koje je Paveli¢ 18. svibnja 1941. predao Talijanima. Ali, eto, nasao se jedan Medimurac koji tako
ne misli o madarskoj okupaciji svoga hrvatskog zavicaja Sto ga je Paveli¢ prepustio 1941. Mada-
rima...”

»-.. Redanjem optuznica iz Haaga (iako tamo jo$ ne sjedi ni jedan Hrvat iz Hrvatske) dogodilo se
ono §to su pametniji ljudi HDZ-a odavno naslu¢ivali: da se nece krenuti samo na pojedina¢ne ratne
zlo¢ine 1 mogucée ratne zlocince nego bas i na filozofsku supstancu nastajanja nove hrvatske drzave
1990./1991...”

»-.. Hrvat Goran Dizdar izbornik je Ujedinjenih Arapskih Emirata, Hrvat iz BiH Ivan Sokolov
igra za nizozemsku, Spli¢anin Bojan Kurajica godinama uspjesno nastupa za Bosnu i Hercegovinu,
Srbin Igor Miladinovi¢ igra za Gréku. Za Novi Zeland nastupa Igor Bjelobrk...”

»-.. Irena Dragicevi¢ Hrvat iz Australije kazneno goni bivSeg hrvatskog konzula Vukasa ZA-
GREB, 8. rujna — Na op¢inskom je sudu Darko Sabo, australski drzavljanin, preuzimajuci kazneni
progon nakon $§to je zagrebacki Zupanijski sud obustavio postupak, podignuo optuznicu protiv Jer-
ka Lukasa...”
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»--- Videni su Drazen Budisa, Marko Veselica i Ante Paradzik, novinarima je izjave dijelio Dinko
Saki¢, predstavljen kao Hrvat iz argentinske dijaspore. O Zrtvama je u tim izvje$¢ima jedva bila
koja rije¢, samo fraza o »jos§ neutvrdenom broju«. Godinu dana kasnije prisutnih je bilo oko 1000,
umjesto trnovita vijenca kao godinu prije blagoslovljena je drzavna zastava, a misu je predvodio
Matija Stepinac....”

».-.U Golubi¢u pokraj Knina smjesteno 16 deloziranih hrvatskih obitelji iz Drvara / Budisa u Go-
lubicu rekao da ¢e se »svaki Hrvat iz BiH koji je dosao u Hrvatsku, vratiti u BiH ako moze i ako
hocée«/ OESS ¢e se o svemu ocitovati u ponedjeljak ili utorak, kaze glasnogovornik misije Fracas-
seti KNIN/ZAGREB, 17. ozujka - Preko grani¢nog prijelaza Strmice, u blizini Knina, do nedjelje
na vecer...”

»-..Drazen Erdemovi¢, Hrvat iz okoline Tuzle, koji je u Haag dospio na krajnje neobican nacin i
potom priznao sudjelovanje u masovnim egzekucijama u kojima je, prema vlastitoj procjeni, ubio
sedamdesetak ljudi, osuden je na pet godina zatvora, a Radislava Krsti¢a, generala vojske Republi-
ke Srpske...”

»---U 2002. u UN-ovim mirovnim operacijama diljem svijeta poginula su 52 mirovnjaka. (Hina)
Stjepan Mesi¢ u BiH najpopularniji Hrvat iz Hrvatske SARAJEVO, 1. sijeénja (Od Vjesnikova
dopisnika) - Predsjednik RH Stjepan Mesi¢ proglasen je najpopularnijim gradaninom Republike
Hrvatske u BiH, u anketi koju je proveo najtirazniji bosansko-hercegovacki tjednik Slobodna Bo-

EE)

sna...

... Osim Alije Guseli¢a iz Bijeljine, koji je iskaz poceo davati u ponedjeljak, svjedoCio je i za-
Sticeni svjedok B-71, za kojeg je re¢eno da je Hrvat iz Jajca. Optuznica za genocid, zloCine protiv
¢ovjecnosti i ratne zlocine u BiH MiloSevica tereti za 48 ubijenih muslimanskih i hrvatskih civila u
Bijeljini 1. i 2. travnja 1992. Guseli¢ je svjedocio da su ga svakodnevno premlacivali i zlostavljali
tijekom 11 mjeseci...”

»--- »Najbolje bi bilo da hotel kupi neki bogati Hrvat iz inozemstval« savjetuje menadzer turske
tvrtke. Claude Kaiser §iroj je javnosti poznat po reklami kojom luksuzni The Puci¢ Palace, gdje
nocenje stoji i do 350 eura, posjetiteljima Kina Sloboda nudi hamburger za 28 i Coca Colu za 11
kuna....”

»-.. On je, kako iz Sarajeva izvjestava Vjesnikov dopisnik Alenko Zornija, najpopularniji Hrvat iz
Hrvatske u Bosni i Hercegovini (Vjesnik, 2. sijecnja 2003. 7. stranica). Zlo¢in nad kojim se bi se
zgrozio svatko tko u sebi ima imalo osjecaja za mir i suzivot, nije potaknuo aktualnu hrvatsku vlast
da odmah reagira na taj, po svemu, »jedanaestorujanski terorizam«...”

»-..Branimir Soucek, Hrvat iz Tirola koji je uz Zechbergera pokretac glazbenog projekta,
istaknuo je da je djelo nastalo prije dvije i pol godine te je od tada tri puta izvedeno, a ovo je prvi
put izvan sakralnih prostora...”

»...Petar Pavkovi¢ Bivsi »marti¢evac« pomaze u otkrivanju tajnih grobnica Ubijeni Hrvat iz
Grabostana zakopan pokraj tijela ubijenih ruskih novinara/Bivsi milicioner »Sao Krajine« tvrdi da
su ruski novinari ubijeni nakon S$to su se zaustavili i izasli iz automobila ZAGREB, 7. kolovoza —
Iako je od zavrSetka rata proslo ve¢ osam godina, mnoge rane jos nisu...”

,-.- Kao Hrvat iz Bosne i Hercegovine u proslosti sam se mnogo druzio sa Slovencima iz BiH,
odli¢no smo se slagali, bili smo veliki prijatelji. Bili su nam uzor zbog svoje radiSnosti, organizira-
nosti i osjeéaja pripadnosti rodnoj grudi i kada su od nje zivjeli daleko. Ali o slovenskim politica-
rima nikada...”

»-.. Hrvat iz toga mjesta, nedaleko Vukovara, govorio je o padu Lovasa 10. listopada 1991., kada
je poginulo 20 mjestana vecinski hrvatskog sela s 1800 stanovnika. Napad je poceo tenkovskim
granatama, a selo su zauzeli vojnici JNA, rezervisti i pripadnici paravojnih snaga, medu njima...”
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»-..Jedan mladi Hrvat iz Njemacke je napisao: »1. Ivica Kosteli¢, 2. Kalle Palander, 3. Bode Mil-
ler..., gospodine Kosteli¢, jedino je to istina, sve ostalo nije vazno«. Sport privlaci toliko gledatelja
upravo zato $to u njemu nema lazi, jer kad frajer pogodi sa 30 metara u raslje, na otvorenoj sceni,
pred...”

,....Ni jedan Hrvat iz Vojvodine nije protjeran, izjavio je &elnik srpskih radikala Vojislav Seselj za
najnoviji broj tjednika Blic News. »Zelio sam da odu svi Hrvati. Sto ¢e Hrvati ovdje? Zelio sam da
odu, ali ja ni jednog nisam protjerao, niti je ijedan bio protjeran, tvrdi Seselj...”

»--.Prvo su na Valentinovo u 3 ujutro u automobilu, kojeg je vozio 21-godis$nji Hrvat iz Umaga,
otkrivena Cetiri Albanca, a pred samo jutro istoga dana jo$ devet njih, koji su se skrivali u kombiju
i dva osobna vozila kojima su upravljali slovenski drzavljani od 21 do 25 godina. Istog je dana pri-
je podne otkriveno jo§ jedno vozilo s troje Albanaca, no vozac, slovenski...”

»-.. Prava istina je, u stvari, da je jedan od najistaknutijih »otporasa« na privremenom radu u
Ukrajini Marko Markovi¢, podrijetlom Hrvat iz Pule, odlucio uzeti predah od kijevske ludnice i
odmoriti se dva tjedna na Kubi. Tako nam je i napisao u SMS-poruci odmabh po slijetanju u Hava-
nu, nakon $to smo ga zamolili za razgovor u Kijewu...”

»---Ante Novak je na upit Hine da komentira taj dogadaj kazao: »Kakve to veze ima odakle je
trava? Dobili smo na dar iz Bosne, ne znam tocno tko je to darovao, ali mislim da je neki na$
Hrvat iz Duvna ili Livna. Ja ne znam $to sada treba udrugama da izmisljaju probleme i takve stva-
ri iznose u javnost«, rekao je gradonacelnik. Dodao je da braniteljskim udrugama nece zabraniti
ako hoée zamijeniti taj travnati sag. (Hina) Mecelj...”

»-..Zar to $to je svoje udarne frankovacke skupine na Zagrebackom sveuciliStu poticao na ubojstva
antifasista, pa je tako ubijen student Krsto Ljubici¢, Hrvat iz Arbanasa kod Zadra, a u prot-
ufrankovackim demonstracijama SveuciliSne organizacije mladih radi¢evaca, §to smo ih odrzali
27. studenoga 1940., jedan je frankovac pucao i ranio studenta Mladena Smoljana. Tako su se
frankovci pripremali za svoju strahovladu, koja je pocela 1941...”

»-..Nezavisni predsjednicki kandidat Hrvat iz Amerike ima kvaliteta poduzetnika, ali ovo nije
Amerika, pa dok se snade u nasoj politici, mogu otici i »tava i jaja«. Drugi nezavisni kandidat, koji
dobro jase konja, dobar je poznavatelj nasih uvjeta, ali postoji osjec¢aj da govori ne iz uvjerenja ne-
go kako bi se dopao slusateljima...”

,....Hrvate u parlamentu Crne Gore mora zastupati Hrvat iz hrvatske politicke stranke Cinit ¢emo
sve da dostignemo standarde koje imaju nacionalne manjine u Republici Hrvatskoj/ Trazimo medu
drugim nacijama i drugim vjerama sve one kojima je stalo do suzivota, do dobrobiti Tivta, Boke i
Crne Gore...”

,.... Jure Sola, bogat i uspjesni Hrvat iz Kalifornije gdje vodi tvrtku Sanmina-SCI, kao jedan od
problema ulaganja u Hrvatsku navodi birokraciju. Njegova tvrtka proizvodi od kompjutera do te-
lekomunikacijskih sustava, druga je po veli¢ini u svijetu na tom polju i posluje u 22 zemlje...”

»--. »Dio njih obiteljima se javio jo§ jucer, a jedan je Hrvat iz Indije to u¢inio danas«, kratak je
bio Ljubici¢. Dvadesetak hrvatskih turista koji su putem zagrebacke agencije »Jumbo« u subotu
otputovali na Tajland nece se vracati u Hrvatsku. Turisti ¢e iz Bangkoka odletjeti do neke od obal-
nih turisti¢kih destinacija koja nije uniStena...”

,...Pa stoga ¢im je njezin suprug, Jakovljev drug iz luke, jednom zgodom, tek $to su se bili ozenili,
samoniklo kazao da je on “Hrvat iz Ugarske” umjesto “Ugarin”, ve¢ je u talionici dusa kakva je
brak, upornim djelovanjem supruge zapocelo taljenje njegove dotadaSnje, istinabog izazovne,
osobnosti u lomljivu slitinu koja ¢e posve odgovarati slici one trokatne torte i pomirljivim potre-
bama...”

»--- Na brodu je i 319 ¢lanova posade, medu kojima je i Hrvat iz Rijeke. Ovoga Ce ljeta u Siben-
sku luku uploviti ukupno 53 cruisera. Sibenik se nedavno upisao u Mediteranski klub cruisera, $to
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je novi korak k afirmaciji Sibenika kao cruiserske luke. Agent »Minerve« Darko Skelin, kaze da ¢e
cruiseri u Sibenik uplovljavati do studenoga....”

,....U sklopu ovoljetne teme »Integracija- transformacija« predavanja ¢e odrzati arhitekti iz Spanj-
olske (Louis Falcon i Manuel Gausa), Nizozemske (Hans Ibelings), Danske (grupa Plot), Austrije
(Roger Riewe), SAD-a (Hrvat iz Denvera Ranko Ruzi¢) i Hrvatske (Sasa Randic¢), dok ¢e modera-
tor biti dubrovacki arhitekt Krunoslav Ivanisin. Festival ¢e pratiti i dvije zanimljive izlozbe. Jedna
¢e predstaviti opus nizozemskog arhitektonskog tandema Claus en Kaan Architects koji se, izmedu
ostalog...”

»--- Razlozi nepozivanja Didulice su jasni. Nisu bas, kako neki mediji piSu, u tome §to Hrvat iz
Australije ne Zeli biti trec¢i vratar u nacionalnoj vrsti, ve¢ su ponajprije uvjetovani nejasnim Diduli-
¢inim statusom u Aalkmaru, kojeg trenerski vodi proslavljeni Van Gaal. »Didulica ¢e nam uvijek
biti na raspolaganju, uostalom, on mi je to i porucio«, rekao je Slaven Bili¢....”

»--- »Cijene nocenja u Njemackoj rastu kako se blizi pocetak SP-a. A najvise ¢e skakati uo¢i dana
utakmica u gradovima gdje se odrzavaju utakmice«, kaze Bernard Cagalj, Hrvat iz Goppingena,
koji je jedan od autora internetske stranice www.crommunity.com, na kojoj se na hrvatskom jeziku
mogu pronaci sve informacije vezane uz Njemacku i SP. »Neki hoteli namjerno ne popunjavaju
sobe da bi uoci utakmica mogli maksimalno povisiti cijene i §to viSe zaraditi«...”

»--.U prvoj skupini vodeéa je bila Croatia iz Toronta, drugi su bili Gradi$¢anski Hrvati, a bez bor-
be za plasman ostali su Hrvat iz americkog San Pedra i Croatia iz Essena. U drugoj je skupini
prvo mjesto pripalo Croatiji iz Canberre, drugi je bio Zrinski iz Chicaga, a iza tih klubova ostali su
Croatia Villefranche i Croatia Berlin....”

»--.Ja sam pravoslavan Hrvat iz Beograda- rekne brat Teodor i dohvati zubima batak kao praved-
nik. Uhvatio me ludi smijeh kada opazih da je navlas slican dobricini Lojzeku, pokojnomu zvonaru
crkve sv. Marka, koji je naslikan nalijevo od kora...”

,...Da je ban pravoslavne vjere, ja sam uvjeren, da bi bio Srbin iz Slavonije a ovako je on Slavo-
nac.« Isti dan odgovorio je Kumicicu dr Svetislav Sumanovié, cudeci se da se u jednoj drzavi i u
jednom parlamentu u vezi sa strogo nau¢nim pitanjima vodi polemika. Kumicic¢a boli to, »Sto je

2

g...

,U prilicno konfuzno srofenom tekstu, u kojemu se spominju »stari administrativni ratnici,
»éestiti vozaé, Srbin iz Ogulina«, »najvecéi korupcionasi s doktoratima«, »Stamparije novca«, »to-
bogani korupcije«, »nevini Hercegovci i Licani i vjecna Hrvatska«, razabire se bitno- u recenici:
»Mi to zajedno mozemo 1 moramo rijesiti, u protivnom, gradonacelnice, podnesi neopozivu ostat-
ku...”

,...Otac Ilija Vukobrat je Srbin iz Like, a majka Danica Ili¢ Srpkinja iz Bosne. U Beogradu je
zavr$io gimnaziju i Visoku $kolu za vanjsku trgovinu te se 1963. ozenio Hajrijom Celebi¢ iz
banjolucke muslimanske obitelji, piSe u francuskom Who is who...”

»... Pupovac smatra da- kao Srbin iz Hrvatske i predstavnik srpske zajednice u Hrvatskoj te kao
Celnik njezine kljuéne organizacije- svaku odgovornost koja mu pripada, koja proizlazi iz dje-
lovanja politike koja je nastupala u ime Srba nece moci izbjeci. »Ali, odgovornost ne moze biti ko-
lektivna, ona mora biti...

».--U t0] je kuéi Bosnjak iz Srebrenice, a u njoj Srbin iz Sarajeva. I tako se krug zatvara...
GVOZD, 8. sije¢nja - Sto vrijeme vise prolazi, raste osje¢aj da smo mi ovdje Zrtve politike i pro-
jekta »humanog preseljenja«, iako nikad sluzbeno nije potvrdeno da je taj projekt postojao - kaze
rezignirano, ispred improvizirane crkve...”

»...-»Glumim jednog Srbina koji je to isklju¢ivo po nacionalnosti, inace je Srbin iz Banje Luke,
zapravo student koji je mobiliziran protiv svoje volje, koji nije za rat, koji nema iskustva u ratu, ali
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postane ratoboran. No, to je ona Skolska ratobornost koja se vise svodi da se uzvrati udarac, nego
nesto drugo...”

»-..nam je rekao da je ispitao 12 osumnjic¢enika, te najavio da ¢e Kristo biti saslusan u srijedu u
bolnici. Mikli¢ je na odsluzenju vojnog roka u Osijeku, a osumnjic¢eni Puri¢, Srbin iz Vukovara,
odjavio je prebivaliste u Hrvatskoj i prijavio se u Jugoslaviji. Sudac je rekao kako su svi ispitani
ostali kod obrane koje su dali u prvom saslusanju prosloga tjedna...”

»--- Ali Desnica Radivojevi¢ je prvi Srbin iz Republike Srpske koji je priznao da su Srbi pocinili
zlo¢in nad Bosnjacima, kaze Sadik Ahmetovié, potpredsjednik Skupstine opline Srebrenica / Ja
nisam srpski izdajnik niti to mogu biti. Srpski narod su izdali oni koji su ga doveli u ovakvo stanje,
objasnjava Desnica Radivojevic...”

»- .. Kako smo nesluzbeno doznali, posrednik u pregovorima bio je Srbin iz Hrvatske M. S., vla-
snik tvrtke u Austriji. Krunislav Oluji¢ nam je potvrdio tu informaciju, ali nije Zelio iznositi poje-
dinosti. * Kako je doslo do sastanka s Radovanom Karadzi¢em u Banjoj Luci? - Informacija objav-
ljena u srijedu je djelomicno toc¢na...”

»---Naime, kako se dobro zna, Drnovsek je bio ¢lan posljednjega Predsjednistva SFRJ, u kojemu je
1990. i u prvoj polovici 1991., zajedno sa Stjepanom Mesi¢em iz Hrvatske i Vasilom Tupurkov-
skim iz Makedonije, kojima se poslije pridruzio i Bogi¢ Bogicevi¢, Srbin iz Bosne i Hercegovine,
rusio i sruio tadasnju Jugoslaviju. A u tom je razdoblju Drnovsek, od 1989. do 1990., bio pred-
sjednik toga Predsjednistva SFRJ...”

,....Cak se javio i onaj Srbin iz Trsta. - Vidim- kaZem ja i nastavljam, ne moguéi se suspregnuti-
ali nigdje ne vidim Hrvata. - Sto kazes- upita me on onako nizak i bradat, podignuvsi glavu.- Do-
bro su meni rekli da si ti hrvatski nacionalist. - Zar ja tebi ne smijem reci ono §to mislim?...”

»-..Bez ikakvog razloga Srbi su poceli provocirati dizanjem tri prsta u zrak, a sve je zavrsilo time
da je jedan mladi¢, Srbin iz Borova, udario u glavu zapovjednika osjeckih specijalaca koji su ta-
koder igrali na turniru«, objasnjava Hajdukovic. Ispricao je i kako su Srbi tada trazili da se sa tur-
nira iskljuci ekipa specijalne policije, na §to se nije pristalo. Zato je turnir napustilo sedam srpskih
ekipa...”

»---U policijskim krugovima kao jedan od atentatora spominjao se i famozni Boro Konj, pravim
imenom Boro Orlovi¢, Srbin iz Dalja, poéetkom rata »krajinski vojnik«, a kasnije placeni ubojica
pripadnika hrvatskih tajnih sluzbi. »Sobicu« je, navodno, »nastelio« Manojlo Moro, ina¢e policij-
ski dousnik...”

... 1] tridesetpetogodisnji kosovski Srbin iz UroSevca i sam je 1999. izbjegao s Kosova, no na-
kon pet i pol godina odlucio se na povratak i ulazak u vladu, ¢ijeg premijera Beograd optuzuje za
zlo¢ine nad Srbima...”

»---Za genocid u Miklusevcima najprije je bilo optuzeno 35 osoba, ali je konstatirano da je osam
optuzenih u meduvremenu preminulo. U ponedjeljak se na vukovarskom sudu pojavilo devetero
optuzenih: Milan Stankovi¢ (42), Srbin iz Miklusevaca, Zivan Ciri¢ (67), Srbin iz Sidskih Ba-
novaca, Joakim Butko (63), Rusin iz MikluSevaca, Slobodan Misljenovié¢ (65), Srbin iz Miklus-
evaca, Jaroslav Mudri (36), Rusin iz Miklusevaca, Zdenko Mago¢ (41), Rusin iz Miklusevaca, Du-
Sanka Misljenovi¢ (56)...”

»---Nikola Vein je Srbin iz Donjeg Srba, a Tibor Fur, inace porijeklom iz Madarske, prijavljen je
na adresi u selu Zrmanja kod Obrovca. Prema Novoselovi¢evim rije¢ima, policijski su sluzbenici u
redovnoj ophodnji zamijetili nepoznatog muskarca sumnjivog ponasanja. Kada je ugledao policaj-
ce kako mu prilaze...”; itp.

Analizujac wybrane wypowiedzi narracyjne trudno wskaza¢ na jakikolwiek prototyp

etniczny obecny na planie ekstensji, intensji czy referencji. Trudno zatem odpowiedzie¢ na
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pytanie kto w narracjach funkcjonuje jako prototypowy Chorwat czy Serb i czy w ogole taki
obraz istnieje. Spektrum odwotan do tozsamosci lokalnej jest bardzo szeroki. A. E. Clarke
(2003, 2005) przedstawia w tym kontekscie bardzo ciekawy sposobow referencyjnosci przy

pomocy pojecia mapy. Autorka wprowadza trzy gtowne typy map i analiz:

o mapy sytuacyjne (situational maps) - shuzace do artykulowania elementéw sytuacji
1 sprawdzania powiazan migdzy nimi;

o mapy spoteczne §wiatow/aren (social worlds/arenas maps) - jako kartografia kolek-
tywnych zaangazowan, relacji spotecznych i obszaréw dzialania;

o mapy pozycyjne (positional maps) - jako strategie upraszczajace do zaznaczania pozy-

cji wyartykutowanych i niewyartykutowanych w dyskursach.

Mapy maja zastosowanie do danych etnograficznych; do istniejacych dyskurséw
o charakterze narracyjnym, wizualnym, historycznym. Traktujac wskazane wypowiedzi jako
formg¢ dyskursu mozna stosunki migdzyetniczne, czy tez szeroko rozumiang etniczno$¢ trak-
towac jako definicj¢ rzeczywistosci. W ramach dyskursu nastgpuje obiektywizacja do§wiad-
czen poszczegbdlnych oséb czy grup, przez co doswiadczenia te staja si¢ intersubiektywna
wiedza wraz z cata gama uprawomocnien, wyjasniajacych pochodzenie i legitymizujacych jej
prawdziwosc.

W narracjach obiektywizuja si¢ wigc stereotypy, pamig¢ spoteczna dotyczaca kontak-
tow miedzykulturowych, tozsamos$¢ etniczna, jak réwniez pojawiaja si¢ legitymizacje okre-
slonych stosunkéw etnicznych (np. pluralizmu lub dominacji i podporzadkowania). Trudno
bowiem wskaza¢, ktora tozsamos$¢ — narodowa czy etniczna stanowi referencj¢ do identyfika-
cji; por. warianty: Chorwat z Dubrownika, Chorwat ze Szwajcari, Chorwat z Bosni i Herce-
gowiny, Chorwat z Chorwacji. Najczesciej pojawiaja si¢ odwotania do malych tozsamosci
lokalnych np.: Chorwat z Grabostana, Chorwat z Buzina; obecna jest takze semantyka dia-
spory, np.: Chorwat z Argentyny, itp. Odoszac si¢ do typologii T. van Dijk’a dyskurs moze

spetniac¢ bardzo wiele funkcji ktére dotycza:

J sugerowania zachowania si¢ w trakcie konfliktow etnicznych;
o sygnalizowania wlasnej przynaleznosci grupowe;j;

o akcentowania podzielanych wartos$ci 1 interesow;

. tworzenia dominacji i jej reprodukowania;
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o ekspresji uprzedzen etnicznych, ktore poprzez dyskurs reprodukuja si¢ w spoteczen-

stwie (za: T. van Dijk , 1997).

Trudno zaobserwowac wszystkie komponenty tej klasyfikacji w profilowaniu obrazu
tozsamosci etnicznej w przestawionym dyskursie; co wigcej narratorzy dopuszczaja eksplika-
cje podkreslajace, ze granice tozsamosci etnicznych nie sa radykalnie oznaczone; por. Chor-

wat z Belgradu, Serb z Chorwacji, itp.

4.5. Stereotypy i uprzedzenia.

Stereotyp definiuje si¢ jako funkcjonujacy w $wiadomosci spotecznej, skrotowy,
uproszczony i zabarwiony wartosciujaco obraz rzeczywistosci. Czgsto jest on oparty na nie-
pelnej lub falszywej wiedzy o §wiecie, jednak utrwalony przez tradycjg staje si¢ oporny na
zmiany i funkcjonuje jako ,,szablon” do odwzorowywania wiedzy spotecznej. W potocznym
rozumieniu termin stereotyp posiada glownie negatywne konotacje®. Popularna definicja
mowi, ze stereotypy sa uproszczonymi obrazami mys$lowymi, nalezacymi do mentalnego wy-
posazenia jednostek podzielanymi przez do$¢ liczne populacje ludzi. Taka definicja jest jed-
nak uboga i1 niewystarczajaca; z punktu widzenia nauk spolecznych problematyka stereoty-
pOw jest bardziej zlozona. Za inicjatorow badan nad stereotypami uwaza si¢ D. Katza i K.
Braly'ego, ktorzy w 1933 r. przeprowadzili pionierska analiz¢ postaw studentow Princeton
University wobec obcych grup etnicznych. Zaproponowali rowniez pierwsza definicjg, zgod-
nie, z ktdra stereotyp jest utrwalonym wrazeniem, w niewielkiej mierze podporzadkowanym
faktom, do ktorych reprezentowania pretenduje (za: Z. Bokszanski, 2001). Sposob przepro-
wadzenia przez nich badan wyznaczyt do dzi§ obowiazujaca tendencje w badaniach nad ste-
reotypami; respondentom przedstawiono listg cech 1 poproszono o przypisanie pewnych wia-
sciwosci wybranym grupom etnicznym oraz narodom. W analizie wynikéw postuzono si¢
kryterium zgodnosci, co oznacza, ze kilkanascie cech najczesciej przypisywanych kazdej gru-
pie etnicznej traktowano jako stereotyp. Obecnie teoretycy kultury krytykuja takie podejscie
m. in. przez fakt, ze ztozony i1 wieloaspektowy w rzeczywisto$ci problem potraktowano w
uproszczony sposob, redukujac go do wyliczenia typowych zmiennych. Tego rodzaju metody

ilosciowe, szeroko stosowane przez socjologéw i psychologéw spotecznych, w naukach o

65 Stato si¢ tak za sprawa migdzy innymi przetomowych publikacji D. L. Hamiltona (np.: Cognitive process in
stereotyping and intergrup behavior, 1981), w ktorej autor przekonywal, ze stereotypy sa niezwykle rozpo-
wszechnionym btedem poznawczym.
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kulturze na ogdét ustgpuja miejsca metodom jakosciowym, polegajacym na analizie dokumen-
tacji, takich jak biografie, czy informacje zawarte w §rodkach masowego przekazu, badz do-
robku kulturowym. Najnowsze badania pokazuja, ze zjawisko stereotypowego postrzegania
rzeczywistosci jest bardzo ztozone i1 posiada zarowno pozytywne, jak i negatywne strony, co
oznacza, ze moga by¢ zaréwno trafne, jak i bledne, sztywne lub tatwo podlegajace zmianie,
niosace ze soba pozytywna lub negatywna oceng. Wspotczesnie wyrdznia si¢ trzy gidwne

nurty badan nad stereotypami i teorii je wyjasniajacych (za: 1. Kurcz, 1994):

e nurt spoteczno-kulturowy;
e nurt psychodynamiczny;

e nurt poznawczy .

Najstarszy z nich - nurt spoteczno - kulturowy przyjmuje, ze kultura wyznacza wzor-
ce, normy i roznorodne standardy, w tym réwniez stereotypy, ktore tak jak inne wzorce kultu-
rowe przejmowane sa w procesie socjalizacji. Z kolei nurt psychodynamiczny zostat zaini-
cjowany w 1950 roku znang pozycja The Autoritarian Personality, bgdaca zbiorem prac kilku
autoréw pod redakcja T. Adorna. Koncentruje si¢ on na ekspozycji roli nie§wiadomych popg-
dow, ktére maja by¢ zrodlem stereotypow i1 podkresla ich obronne, redukujace Igk funkcje.
Negatywne stereotypy innych grup powstaja zazwyczaj w wyniku wystepujacej u jednostki
potrzeby lub dazenia do poradzenia sobie z jakim§ wewngtrznym konfliktem, niezadowole-
niem, badz poczuciem zagrozenia. Nurt ten, jako wywodzacy sig z psychologii osobowosci w
ujeciu psychoanalitycznym, akcentuje znaczenie réznic indywidualnych; osoba szczegolnie
predysponowana do postugiwania si¢ stereotypami to wlasnie osobowos¢ autorytarna, charak-
teryzujaca si¢ sztywnos$cia, schematyczno$cia, konwencjonalno$cia, skrupulatnoscia oraz
sktonnos$cia do rutyny. Wiasnie tego typu powtarzalne (kompulsywne) zachowania pomagaja
redukowac Igk. Podejscie poznawcze - najnowszy nurt w badaniach nad stereotypami - zapo-
czatkowaty prace H. Tajfela z 1960 r. Zgodnie z tym ujeciem stereotypy polegaja na atrybu-
cji, czyli przypisywaniu pewnych ogolnych wtasciwosci psychicznych réznym grupom ludzi.
Jako przyczyng takiego sposobu organizowania rzeczywisto$ci spotecznej podaje si¢ ograni-
czone mozliwos$ci ludzkiego umyshu, niepozwalajace na przetworzenie wszystkich docieraja-
cych do nas informacji. Jednostki stosuja zdroworozsadkowe uproszczenia, takie jak przece-
nianie r6znic miedzygrupowych i niedostrzeganie réznic wewnatrzgrupowych, poniewaz nie
sa w stanie, badZz nie maja dostatecznej motywacji do tego, aby szczegdtowo analizowaé

wszystkie aspekty sytuacji. Nurt ten rozwija si¢ bardzo pr¢znie na gruncie eksperymentalnej
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psychologii poznawczej i spotecznej; najnowsze badania zazebiaja si¢ poniekad z odkryciami
paradygmatu psychodynamicznego 1 koncentruja na réznicach indywidualnych w zakresie
osobowosci i stylu przetwarzania informacji pochodzenia spotecznego.

Teoretyczne ujgcia kwestii stereotypow zasadniczo roznig si¢ w eksplanacji problema-
tyki na gruncie socjokulturowym. Do pierwszej grupy zalicza si¢ spoteczno - kulturowe teorie
konfliktu oraz socjalizacji, czyli spotecznego uczenia si¢, natomiast do drugiej grupy naleza
teorie psychodynamiczne oraz poznawcze. Kolejne wazne rozroéznienie dotyczy podziatu na
stereotypy kulturowe oraz spoleczne. Istota tego rozrdznienia dotyczy tzw. ,,innego etniczne-
go”, ktérego obraz budowany jest na podstawie potocznej obserwacji, czynionej w trakcie
bezposredniej relacji, jak rowniez potocznej wiedzy zawartej w folklorze grupy, dostgpnym w
réznych Zrédtach pisanych, jak réwniez przekazach ustnych. Podjeta proba analizy wizerunku
narodowosci w przystowiach pokazata, ze utarte, schematyczne wizje réznych nacji sformu-
towane sa najczgsciej jako szeregi opozycji warunkowanych przez okreslony kod, ktory po-
zwala na wyrazenie ich w konkretnych wypowiedziach (zob. Z. Bokszanski, 2001). Specyfika
tego kodu polega na uwzglednieniu takich wtasciwosci, ktore pozwalalyby na konfrontacje
danych narodowosci bez wzgledu na ich faktyczne zréznicowanie historyczne. Innymi stowy
stereotypy kulturowe odnoszace si¢ do grup etnicznych opieraja si¢ na zasadzie przeciwsta-
wiania sobie cech, ktére uwaza si¢ za charakterystyczne dla poszczegdlnych narodowosci,
niezaleznie od tego, czy one faktycznie moga by¢ uznane za przeciwstawne. Caty proces od-
bywa si¢ na poziomie j¢zyka i nie ma zadnego odzwierciedlenia w faktach historycznych.
Znamienne jest rowniez to, ze literatura pigkna tworzy pewne syndromy cech i za jej posred-
nictwem do je¢zyka potocznego przechodza pewne okreslenia. Fakt, ze przystowia i literatura
stanowia zrodto stereotypoOw, nie powinien dziwi¢, zwazywszy, ze schematy te sa przekazy-
wane gtéwnie poprzez jezyk; (...) pierwsza i najbardziej oczywista funkcja jezyka polega na
przekazywaniu wspolnych kulturowo stereotypow od osoby do osoby i z pokolenia na pokole-
nie. Poniewaz jezyk jest kulturowo wspolny, stanowi on idealny srodek zbiorowego okreslenia
i ochrony stereotypowych przekonan (C. Macrae, Ch. Satangor, M. Hwestone, 1999, s. 162).
Przekazywanie stereotypow przez jezyk mozna analizowac na kilku poziomach - na najbar-
dziej ogbdlnym poziomie przekonania wspdlne kulturowo wiaczone sa do stownika danego
jezyka. Stownik kazdego jezyka w dowolnym momencie historycznym odzwierciedla prze-
konania spoteczne dotyczace grup ludzi oraz narodowos$ci. Stereotypy sa rozpowszechniane
poprzez jezyk w bezposrednich kontaktach migdzyludzkich, jak réwniez za posrednictwem
komunikacji masowej. Wskazuje si¢ takze na pewne uniwersalne i nieracjonalne prawidtowo-

$ci rzadzace powstawaniem stereotypu obcego. Staly schemat ksztaltowania si¢ stereotypu
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polega na przypisywaniu wszelkim obcym pejoratywnych okreslen. Z. Bokszanski proponuje
wlasna spoleczno - kulturowa koncepcje sposobu powstawania i funkcjonowania stereotypu
tzw. ,,innego etnicznego” (zob. Z. Bokszanski, 2001). Autor zwraca uwage¢ na trzy ogniska
formowania si¢ zasobow kulturowych; sa to: tradycja grupy, paradygmat obcego oraz sche-
mat ideologiczny obcego. Tradycja grupy jest pojeciem najszerszym, obejmujacym zardwno
paradygmat obcego, jak 1 jego schemat ideologiczny. Obejmuje ona zard6wno najstarsze, jak i
wspotczesne standardy kulturowe, przy czym, niektore z nich sa ,,martwe”, a inne wciaz ,,ak-
tywne” spotecznie. Jest to ogdlnie rozumiana czg$¢ dorobku kulturowego grupy, ktéra odnosi
si¢ do wzorow postrzegania odmiennych grup. Sktadaja si¢ na niego efekty wielowiekowych
kontaktow z okreslona grupa etniczna, czy narodowosciowa, jak réwniez przyswajanie wzo-
ré6w na drodze posrednich przekazéw kulturowych. Paradygmat narodow i grup etnicznych
jest cze$cia tradycji grupy, ktéra pozostaje zywa i trwata, przejawia si¢ w folklorze oraz na-
wykowych skojarzeniach cztonkéw danej grupy, mogacych przejawia¢ si¢ jako niezbyt ob-
szerna lista cech od dhuzszego czasu konsekwentnie wigzanych z jaka$ grupa etniczna w po-
tocznych formach charakteryzowania jej cztonkow. Paradygmaty narodowosci ksztaltuja w
znacznej czgsci potoczny sposob postrzegania innych, naleza do aktywnych spolecznie frag-
mentow globalnego dorobku grupy i sa jawna, aktywna tradycja.

Schematy ideologiczne naroddw 1 grup etnicznych stanowia czg$¢ wzoréw postrzega-
nia innych, bedacych rezultatem $wiadomych, intencjonalnych dzialan. Charakteryzuja sie
one krotka historia i odwoluja si¢ do roznych fragmentow tradycji grupy oraz paradygmatu
narodow 1 grup etnicznych. Powstaja w zwiazku z aktualnymi problemami tozsamosci gru-
powej 1 w odroznieniu do paradygmatu, ktory jest raczej staly, wiaza si¢ z tendencjami do
zmiany. Stereotypy stanowia wazny, integralny element spoteczenstwa, jego struktury, ide-
ologii i propagandy politycznej, sa ponadto silnie nacechowane emocjami o zabarwieniu po-
zytywnym, badZ negatywnym; wykazuja takze znaczng stato$¢ czasowa (zob. J. Berting, Ch.
Villain - Gandossi, 1995). Warto zwrdci¢ uwage na fakt, ze stereotypy etniczne sa czyms in-
nym, niz charakter narodowy. Charakter narodowy istnieje obiektywnie 1 ma swoje odzwier-
ciedlenie w obyczajach, folklorze i szeroko rozumianej kulturze danego narodu, natomiast
stereotypy funkcjonuja jedynie w umystach jednostek/grup - sa wigc subiektywne i nie musza
zgadzaé si¢ z rzeczywistym charakterem narodowym. Stereotypy dotyczace wlasnej nacji
maja za zadanie wzmacnia¢ tozsamos¢ spoteczna, najczesciej sa pozytywne i raczej zgodne z
charakterem narodowym. Z kolei stereotypy odnoszace si¢ do innych narodow znacznie czg-
Sciej przybieraja negatywne zabarwienie (zwlaszcza w odniesieniu do najblizszych sasiadow).

Roéwniez shuza konsolidacji wlasnej tozsamosci narodowej, na zasadzie odrozniania si¢ - stad
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tendencja do przeceniania znaczenia domniemanych podzialéw migdzy grupami etnicznymi i
narodowymi.

Integracja jest jednym ze sposobdw przystosowania si¢ jednostki do nowego srodowi-
ska kulturowego, jednym z efektow szerszego procesu zwanego akulturacja, przy czym ter-
min kultura ma tutaj bardzo szerokie znaczenie. Przeksztalcenie - czyli akulturacja® - polega
na adaptacji obcych tresci do wtasnej kultury, eliminacji niektérych tresci rodzimych, mody-
fikacji pozostatych elementow i1 tworzeniu synkretycznych tresci. Konsekwencja tego procesu
jest wzrost podobienstw i zmniejszenie roznic w kontaktujacych sig¢ systemach. Akulturacja
najczesciej ma miejsce w sytuacji interetnicznych kontaktéw migdzygrupowych, bywa tez
rezultatem kontaktow migdzy grupami i jednostkami reprezentujacymi odmienny system kul-
turowy, ktore moga peti¢ funkcj¢ agentow zmiany lub same podlega¢ transformacji kulturo-
wej. Termin akulturacja odnosi si¢ do procesu kulturowych przeobrazen spowodowanych
przeptywem tresci migdzy odmiennymi kulturowo zbiorowosciami (za: E. Nowicka, 1999).
Jest to rodzaj procesu kompleksowej dyfuzji; warunkiem jej zaistnienia jest wielostronny i
trwaly kontakt miedzy spotecznosciami wyraznie rézniagcymi si¢ miedzy soba kulturowo.
Wsrdd cech akulturacji wymienia sig: caloSciowa zmiang, szybko$¢, zderzenie si¢ kultur,
przejmowanie 1ol spotecznych oraz fakt, ze akulturacja nie jest procesem mechanicznym.
Calosciowa zmiana obejmuje zarowno sfer¢ ekonomiczna, jak i spoteczna oraz symboliczna.
Nastepuje tutaj selektywne przejmowanie elementow kultury grupy obcej, takich jak system
wartosci czy regulty wspotzycia spotecznego. Zwykle tez proces destrukcji zachodzi szybciej
niz przejmowania obcych elementéw, co sprawia, ze powstaja obszary kulturowej prozni w
obrebie kultury zbiorowosci podlegajacej akulturacji. Pojawia si¢ woéwczas stan anomii. Od-
mienno$¢ wzordw stykajacych si¢ kultur sprawia, ze sa one odbierane przez zbiorowos¢ ule-
gajaca akulturacji jako bezsensowne. Kultura grupy dominujacej politycznie jest postrzegana
przez przedstawicieli grupy podporzadkowanej jako posiadajaca wyzsza wartos¢. Fakt, iz
akulturacja nie jest procesem automatycznym oznacza, ze przejmowane tresci ulegaja prze-
tworzeniu pod wplywem kultury rodzimej. Znaczenie 16l spotecznych w procesie akulturacji
oznacza, ze liderami procesu zmian sg z reguly jednostki o odpowiednio wysokiej pozycji
spotecznej, zwlaszcza autorytety religijne; istotne znaczenie maja rowniez funkcje przedsta-
wicieli kultury dominujacej. Tozsamos$¢ narodowa jest blisko zwiazana z tozsamoscia kultu-

rowa 1 zajmuje istotne miejsce w strukturze ja jako element tozsamosci spotecznej. Pomysina

5 Tworcami teorii akulturacji, powstatej w USA w latach 20. i 30. XX wieku byli m. in.: R. Redfield, R. Linton,
M. J. Herskovits.
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akulturacja wymaga z jednej strony dostosowania si¢ do warunkéw spolecznych, a z drugiej
zachowania tej unikalnej tozsamosci®’.

Tozsamo$¢ osobista wywodzi si¢ z wiasciwosci indywidualnych, a spoteczna z przy-
naleznosci do grupy. Wazna konsekwencja tozsamosci spolecznej jest tzw. ,,in-group bias”,
czyli faworyzowanie grupy wilasnej, ktore stuzy podtrzymaniu wysokiej samooceny. Obiek-
tywny prestiz grupy nie ma tu zadnego znaczenia, efekt ten wystepuje nawet wowczas, gdy
przydziat do grup jest losowy. Dotyczy to jednak tylko sytuacji, gdy przydzielane sa nagrody,
w przypadku przydzielania kar faworyzacja grupy wlasnej nie wystgpuje. Istotne jest rowniez
to, ze przydzial nagréd nie ma na celu zwigkszenia zyskow grupy wiasnej, tylko rywalizacje z
grupa obca, z kolei rywalizacja wzmacnia spojnos¢ grupy. Ten mechanizm motywacyjny
wzmocniony pozytywnym sprzg¢zeniem zwrotnym tlumaczy istnienie konfliktéw migdzygru-
powych o irracjonalnym przebiegu, a w pewnej mierze takze powstawanie uprzedzen. Proces
formowania opinii o innych grupach i postaw wobec nich mozna przedstawi¢ na kontinuum,
w ktérym istnieje przetwarzanie kategorialne (poslugiwanie si¢ stereotypami spotecznymi)
oraz przetwarzanie atrybucyjne (koncentrowanie si¢ na cechach indywidualnych). Jezeli kate-
goria zostanie wzbudzona, aktywizuja si¢ powiazane z nig informacje, afekt i tendencje be-
hawioralne, czyli wszystkie sktadniki postawy. Pierwsza reakcja na innych oparta jest na ich
cechach fizycznych. Dostrzezenie roznic w wygladzie automatycznie uruchamia przetwarza-
nie stereotypowe. Dzieje sig¢ tak, gdy jest wzbudzona tozsamo$¢ spoteczna, a nie osobista.
Wzbudzenie tozsamos$ci osobistej uruchamia atrybucyjny styl przetwarzania informacji. Wy-
krycie rozbieznosci w sferze wartosci jest istotnym powodem uznania jednostek nienaleza-
cych do kategorii my za obcych i stanowi przestanke dla dehumanizowania ich. Powiazanie
obiektow nalezacych do danej kategorii z jakas wyrazista cecha (np. kolor skory, atrybuty,
itp.) lub etykieta immanentnie zwiazane jest ze stygmatyzacja. Proces stygmatyzacji jest zro-
dlem automatycznej i uporczywej fiksacji uwagi; automatycznie tez uruchamianiem negatyw-
nych emocji. Zaktada sig, ze proces ten przebiega poza §wiadoma kontrola podmiotu.

Najnowsze badania zapoczatkowane przez P. Leyensa wykazuja, ze w wyniku podzia-
tu na swoich 1 obcych tylko przedstawicielom grupy wlasnej przypisuje si¢ petnig¢ cztowie-
czenstwa, przejawiajaca si¢ jako zdolnos$¢ do przezywania specyficznie ludzkich emocji (zob.

P. Leyens, 2000). Zjawisko to nosi nazw¢ dehumanizacji obcych i nie jest powiazane ze pro-

67 Nalezy tu rowniez uwzglednic rolg jezyka ojczystego (L1) w ksztaltowaniu si¢ poczucia tozsamos$ci narodo-
wej. Od dawna podkresla si¢ wazng funkcje jezyka w podtrzymywaniu tozsamosci narodowej w czasach kryzy-
su, wydaje si¢, iz jezyk ojczysty stanowi niezmiernie istotny, jesli nie najwazniejszy, aspekt pielegnowania
zwiazkow z wiasna kultura i narodem (za: B. Limanowski, 1919).
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cesem faworyzowania swoich. Wystepuje nawet wowczas, gdy nie ma realnego konfliktu
miedzygrupowego. Teoria P. Leyensa pozwala wyjasni¢ takie zjawiska, jak brak zaintereso-
wania zyciem wewngtrznym cztonkow grup obcych, obojetnos$¢ na ich cierpienie, sklonnosé
do ich delegitymizacji, depersonalizacji i ksenofobig.

Jako przyktad odniesien narodowych, zarowno stereotypow, jak i autostereotypoéw
przedstawiono uzycie w wypowiedziach narracyjnych wielkich kwantyfikatorow: zaw-
sze/nigdy w stosunku do nastgpujacych desygnatow: Chorwaci/Chorwacja - Serbowie/Serbia

oraz form superlatywnych przymiotnikow; por.

A: hr. Srbi uvijek/Srbija uvijek - pl. Serbowie zawsze/Serbia zawsze

»--.Na koncu, politiku SAD-a i Zapada naziva »pokvarenomg, jer je, navodno, »zahtijevala da Sr-
bi uvijek i svugdje ostanu na milost i nemilost svojih neprijatelja«...”

,---1z Beograda su dolazili Zandari i pljackasi nase imovine / Tudi »glasnogovornici« (a njih ino-
zemstvo moze u Hrvatskoj lako nadi i platiti sitnim novcem) ne smiju zaboraviti da ¢e Srbija uvi-
jek »svirati prvu violinu« na tzv. zapadnom Balkanu, jer je za to predestinirana svojim geo-
politickim polozajem, broj¢anoséu svoje nacije 1 svojom lukavom diplomacijom kojoj hrvatska
(ako uopce postoji), nije i nikad nece biti dorasla...”

,»...Jostalom, Nikola Pasi¢ predlagao je da se Kraljevina Srba, Hrvata i Slovenaca preimenuje u
Veliku Srbiju, a pojam Velika Srbija uvijek se odnosio na prosirenje Srbije na susjedna podrucja
nastanjena Srbima i Sire....”

B: hr. Hrvati uvijek/ Hrvatska uvijek - pl. Chorwaci zawsze/ Chorwacja zawsze

,»---Gotovo svaka druga rijec bila im je kletva na autoritete, tuzili se na nesre¢u, da Hrvati uvijek
moraju imati svoje autoritete, a ipak svi se slijepo pokoravaju mnijenju Boli¢evu...”

»---Osim toga, jedan je dio knjiga pisan s osnovnom idejom da se na temelju istrgnutih, predimen-
zioniranih, iskrivljenih, pa i falsificiranih podataka pokaze kako su Hrvati uvijek bili varani, zaki-
dani, ubijani, kako smo »mi« uvijek bili u pravu, posteni, moralni, a svi ostali, »oni«, uvijek u
krivu....”

»-.. Veleposlanik je naglasio da su »Bugari i Hrvati uvijek bili prijatelji, partneri i saveznici, a da-
nas su opet partneri za ulazak u Europsku uniku...”

,»---Kako ocjenjujete sadasnji krizni politicki trenutak u zemlji? — Hrvati uvijek zive ili u povije-
snim ili u kriznim vremenima....”

»-.-Hrvati uvijek moraju negdje putovati da bi dobili dozvolu za svoje postojanj.e Nasi ljudi su
masovno trazili i dobili posao u Njemackoj, Austriji, Svicarskoj, a ne u Srbiji ili Makedoniji....”

,»...HDZ BiH kojem Hrvati uvijek iznova daju svoje glasove pokazao je da osim puke retorike
nista konkretno ne moze napraviti da bi se stanje izmijenilo....”

»-..Pa je tako Dorica Nikoli¢, u maniri ljutite profesorice lupala Sakom o stol, mahala rukama i vi-
kala da mi Hrvati uvijek pred nekim sagibamo glavu....”
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»-..Pogledao sam 1 ja, iz daljine, gdje sam to Zivio, a takav je uvid nesto zdravo. Znam da se mnogi
grée, medu inim i izravni konkurenti, a mi smo Hrvati uvijek konkurenti svim drugim Hrvatima,
u ovom smislu- eto, svaki tjedan Snajder jedan....”

»-..GradiS¢anski Hrvati se jo§ nisu oglasili- ili ih makar nije otkrila nacionalna izvjestajna agenci-
ja, a zna se da su Hrvati uvijek »Sepali« u samopromociji....”

,---A zaSto su upravo mali i pozrtvovni Hrvati uvijek nastojali zrtvovati za druge i svoj jezik (za
razliku od jo$§ manjih Slovenaca), druga je poucna pri¢a o kojoj bi mogli »transparentnije« pro-
govoriti ne samo jezikoslovci nego i politicari, koji tako eufori¢no »integriraju« svoj narod u nove
spasonosne gradanske »integracije«...”

»---A da su Hrvati uvijek kriti¢ni i kada se vuku pravi potezi, pokazuje i rusenje Budakova spo-
menika....”

»...Cak su 1 Hrvati, uvijek sumnjicavi da se iza prometnih ¢epova krije necija nesposobnost ili
loSa organizacija, odustali od trazenja odgovornih za kilometarske kolone....”

»-..Hrvati uvijek nadu tehnicki kvalitetne mlade nogometase....”
,....Zalosno je §to smo mi Hrvati uvijek neslozni, uvijek smo protiv, pa i samih sebe...”

»-.-Naglasivsi da je Hrvatska uvijek bila europska, predsjednik Mesi¢ je kazao da je »nasa zna-
nost uvijek bila na razini europske i nikad nismo zaostajali....”

,»..-Na konferenciji je vise puta apostrofirana Hrvatska, uvijek kao pozitivan primje...r.”
»--.Slaba Hrvatska uvijek je bila dobar povod za njihov nasrtaj na nase prostore...”

,-..GotovCeva supruga Simona kratko je podsjetila nazocne da se pokojni liberal Gotovac uvijek
deklarirao kao pjesnik i da mu je domovina Hrvatska uvijek bila iznad svega, a Zelio je demo-
kratsku i pravednu Hrvatsku....”

»---No, ne smije se zaboraviti ni uvjeravanja od prije nekoliko mjeseci da svaka drzava, pa i
Hrvatska, uvijek u proracunu ima, zlu ne trebalo, »skrivenu« milijardu ili dvije viska raspodijel-
jenog po raznim stavkama...”

».--Mislim da nije dobro da Hrvatska uvijek pri¢a o 2007. godni....”

»...Predsjednik Udruge branitelja »Podravke« Mladen Pavkovi¢ obrazlozio je da su Najbolji
hrvatski tamburasi, kao i Ivo Robi¢ za zivota, ¢esto i rado se odazivali pozivima za nastupe na hu-
manitarnim koncertima. Ivo Robi¢ posebno se rado odazivao pozivima hrvatskih branitelja, jer mu
je Hrvatska uvijek bila u srcu, rekao je Pavkovi....”

»--..Porucio je da ¢e Hrvatska uvijek imati povlasteno mjesto u njegovoj privrzenosti i njegovoj
molitvi...”

»---Ako je vladaju¢ima toliko do vojnih vjezbi, Hrvatska uvijek ima opciju postati zemlja vojno-
ga turizma....”

»-..Grani¢eva izjava o tim povrSnim i neprofesionalnim diplomatima »kojima je jedini cilj da
Hrvatska uvijek bude nesto kriva« prava je opomena onima koji ¢e, ma kako se zvali, dobiti slje-
dece parlamentarne izbor....”

,---Govoreéi o odnosima sa Slovenijom koji su zaoStreni upravo zbog namjere Hrvatske da pro-
glasi gospodarski pojas na Jadranu, Racan je istaknuo da je Hrvatska uvijek za razgovore, ali »ne

pristajemo na ultimatume i hladnoratovski odnos kad je rije¢ o tako vaznim pitanjima....”

»-..Predsjednik je okupljenima Cestitao 110. obljetnicu Hrvatske bratske zajednice rekavsi da ce
Hrvatska uvijek svoje ljude docekivati otvorena serca...”
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,...Nitko njega niti razumije, niti slusa, govori o trenerskoj nesposobnosti u Hrvatskoj Mirko
Novosel, koji smatra da Hrvatska uvijek ima potencijal za olimpijsku medalu...”

»-.. Verheugen je istaknuo kako je bilo bitno znati da je Hrvatska uvijek bila u sredi$tu Europe i
da joj ona i danas pripada...”

,»---Bilo bi stoga pravo ¢udo kad i nama, koji smo u srcu Europe i koji raspolazemo tolikim bogat-
stvom i prirodnim ljepotama, ne bi pruzali svoju »pomo¢ i podrsku«, koju Sirom otvorenih ruku
docekuju nasi »politicki vidovnjaci«, koji svoju veli¢inu grade na sluzinskom odnosu prema »veli-
kima« i za Cije je »velike ideje« Hrvatska uvijek bila premalena....”

»-..Prikazom svjetskih spomenika kulture u Hrvatskoj Zeljelo se pokazati kako je kroz svoju boga-
tu povijest Hrvatska uvijek nastojala zadrZati prepoznatljiv nacionalni identitet...”

,...Premijer Ivo Sanader je naglasio da je Hrvatska uvijek bila dobar organizator sportskih doga-
daja...”

C: hr. Srbi nikad/Srbija nikad - pl. Serbowie nigdy/Serbia nigdy

»---Na takvog smo navikli jo§ od vremena Domovinskog rata, kad je bio redovito prisutan u hrvat-
skim »ustaskim« medijima i mogao je do¢i u dom svakoga »genocidnoga« Hrvata sa svojim »mi-
rotvornim« izjavama. Navikli smo kod njega i na to da Srbi nikad nisu krivi ni za §to....”

,»...Ako ¢emo o povijesti, Srbi nikad neée biti pomireni sami sa sobom dok ne zaborave Kosovo
polje, dok se ne pomire sa svojom povijes¢....”

»--.Srbi nikad, pa ni danas ne traZe ono §to im ne pripada, ve¢ samo pravo na samoopredjeljenje,
pravo koje imaju svi narodi Europe i svijeta«, kaze se u tekstu rezolucje...”

,»---Ako nije tako, ¢emu onda agresija na BiH, u kojoj Srbi nikada nisu prestali biti konstitutivni
element?...”

»---Zato je medu krajinskim Srbima bilo Siroko rasireno misljenje da je nemoguce ikada vise pri-
hvatiti hrvatsku vlast i da Srbi nikada viSe nece prihvatiti zivot u sklopu Hrvatske, ¢ak i ako bi im
se zajamcio poseban status...”

,..- T1jekom kasnijeg sudednja Barryju Georgeu, koji je bio opsjednut s Jill Dando, optuznica je
tvrdila da umorstvo nije mogao izvesti neki srpski ubojica, jer da Srbija nikada nije preuzela od-
govornost za smrt poznate voditeljice....”

,---Srbija nikad nije bila provincija u Jugoslaviji, pa tako ni Crna Gora ne moze biti provincija u
Srbiji....”

D: hr. Hrvatska nikad/Hrvati nikad - pl. Chorwacja nigdy/Chorwaci nigdy
,»---Hrvatska nikad nije bjezala od regionalne suradnje, no sporazumi koji ¢e demonstrirati re-

gionalnu suradnju predmet su odluka svake zemle....”

»---U ovih »deset krvavih godina« Hrvatska nikad nije bila bliza moguc¢nosti da se suoci sa
stanjem svoje javnosti i svojih medija, nego $to je to ovog trenutka....”

,»...Proces priblizavanja Hrvatske Europskoj uniji odvija se predvidenim tempom, a Hrvatska
nikad nije bila prisutnija u tijelima Unije....”
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»-.-Da je Vlada bolje reagirala, Hrvatska nikad ne bi imala barikade i prosvjede jer su za
njihovo organiziranje potrebni ljudi koji ne rade i nemaju drugih Zivotnih interesa....”

,»...Navodeci da je Hrvatska nedavno uputila Makedoniji humanitarnu pomo¢ u vrijednosti od
milijun njemackih maraka, veleposlanik MiloSevi¢ u pismu uz ostalo istice da Hrvatska nikad
nije dovela u pitanje legitimno pravo Republike Makedonije da brani svoj teritorijalni integritet i
da se svim sredstvima suprotstavi teroristickim akcijama bez obzira tko ih poduzima....”

,---Dodao je da Hrvatska nikad nije bila teroristicka zemlja i da se nadlezni trebaju pobrinuti
da tako i ostane....”

»-..Formalno, Hrvatska nikad nije bila u ratu sa SRIJ i, treCe, kome uopée moze pasti na pamet
da legalizira vlast »republike srpske krajine, jer je to bila obi¢na skupina bandita....”

,»...Hrvatska nikad nije formalno poslala vojsku u BiH niti je o tome donesena odluka pred-
sjednika drzave niti Hrvatskog sabora...”

,»---Ako se neki pretpostavljeni prihod od privatizacije u odredenom razdoblju nadomjesti kredi-
tima, ministri tvrde, to nece biti problem jer Hrvatska nikad do sada nije uzimala transparentni-
je ipovoljnije kredite...”

»-.-Hrvatska nikad nije bila dio Turskoga Carstva vec je u povijest pripadala Austro-Ugarskoj
te je zapravo dio Srednje Europe....”

,»..-Uza to, BiH i Hrvatska nikad nisu prekinule diplomatske odnose, nisu se prekidali dvostra-
ni ugovori, gradani jedne drZave na teritoriju druge izvan zona ratnih operacija nisu bili tretirani
kao neprijateljski drzavljani, nisu se medusobno poduzimale mjere ratnog plijena pokretne ne-
prijateljske imovine....”

,---Kada je rijeci o strukturi jugoslavenskog izvoza u Hrvatsku, najzastupljeniji su voce i pro-
izvodi od voca te traktori i aluminij. Adriano Milovan Bilandzi¢: Hrvatska nikad nije bila u

dramati¢nijoj situaciji...”

»-.-Smatra da Hrvatska nikad povoljnije nije izdala drzavne obveznice, a ministar je za-
dovoljan i strukturom kupaca....”

»---Sjecamo se da su neki govorili kako Hrvatska nikad nece u¢i u EU ako na izborima pobjedi
HDZ ili da ¢e to biti najranije za trideset dana....”

,-.-Ljubinka Markovi¢ Slovenski MVP: Hrvatska nikad nije imala teritorijalni dodir s Au-
striom...”

,---1 tu treba oti¢i malo u povijest, pa podsjetiti da Hrvatska nikad nije bila miljenica, uvjetno
receno te »stare Europe«, izuzimajuci, dakako, odredene zemlje....”

»-.-Hrvatska nikad nije imala bolji polozaj na medunarodnom trzistu, a nezabiljezen je i rast
investicija, pogotovo kapitalnih, tvrdi Zuvela....”

»-..Hrvatska nikad nece zaboraviti §to je Papa ucinio za nju u najtezim danima Domovinskog
rata....”

,»--Rekla je da Hrvatska nikad nije diskriminirala drzavljane ni jedne zemlje, nego se drzala na-
Cela reciprociteta...”

,---Onima koji gledaju natrag, umjesto naprijed, porucio je, pak, da Hrvatska nikad viSe nece
biti zemlja slucaj niti ¢e se vise dopustiti njena izolacja....”

,-.-Hrvatska nikad nije i nece podgrijavati vatru u teskim povijesnim temama, svjesna da prije
svega treba biti okrenut buduénosti....”
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»--.Novinarka Modri¢ kaze: »Suvremeni Hrvati nikad od svojih majki nisu ¢uli rije¢ obnasati,
ali u hadezeovskoj Hrvatskoj odjednom se smjelo samo tako govoriti....”

,»-..Prema njegovim rije¢ima, dragovoljci postivaju vlast i protive se nedemokratskim postupci-
ma, jer, istaknuo je, »mi smo stvarali Hrvatsku. Ali, Hrvati nikad nisu dali mandat bilo kome
da ih se tretira kao zlo¢ince«. Naglasio je i da svi osuduju zlocine ako su oni eventualno pocinj-
eni....”

,»---Hrvati nikad dosad nisu toliko gledali suparnika kako igra nogomet....”

»---JalSovec je poslije novinskih izvje$éa morao objasnjavati §to je htio re¢i kad je rekao »da
Hrvati nikad nisu priznali partizansku vojsku kao svoju wojsku...”

,...Biserka Lovri¢ Krbava je za pet stoljeca obiljezila sudbinu hrvatskoga naroda. Razlog zbog
kojeg Hrvati nikad u povijesti nisu Krbavi dali ono mitsko i epsko znacenje, koji su Srbi dali
Kosovu, lezi prije svega u emocionalnim razlozima...”

»-..Istarski Hrvati nikad nisu bili neprijatelji talijanskog naroda...”

E: hr. Hrvatska je naj - /Srbija je naj - pl. Chorwacja jest naj - /Serbia jest naj -

»-..Koliko hrvatski roditelji sluSaju svoje potomke? - Hrvatska je najveéim dijelom patrijarhalna
drzava, pa je u nasem mentalitetu zapravo obrnut slu¢aj. Roditelj ima prava, a dijete ima obvezu
slusati....”

»...Uloga Hrvatske prema BiH je slojevita, i ni u kojem slucaju jednoslojna; Hrvatska je najzas-
luZnija za Washingtonski sporazum, a poslije i za Daytonski«, kaze Mate Granic....”

,---Hrvatska je najnaprednija zemlja u regiji, ne zasluzuje biti dijelom zapadnoga Balkana i tre-
ba uéi u drugi krug proSirenja. Dobru vijest izrekao je ni manje ni viSe nego povjerenik Europske
komisije za prosirenje Gunther Verheugen....”

»...Jer, iskreno govoreci, Hrvatska je najveéim dijelom lijepa ondje gdje je ljudi (zvjerski rat i
vlastiti nemar) nisu dotaknuli: priroda, stara sela, gradovi svjetske bastine (iako ni to vi$e nije)....”

..U toj regiji, istiCe, Hrvatska je najrazvijenija. Razocaran je §to su zemlje poput Rumunjske,
Bugarske i Slovacke, za razliku od Hrvatske, u kandidatskom procesu, a po pokazateljima nisu
bolje od nase zemlje...”

,---Hrvatska je najnaprednija u regiji, sto joj daje dobru pocetnu poziciju, no kako je to vec ra-
nije naglasio zamjenik ministra vanjskih poslova Ivan Simonovi¢, bez ispunjenja politickih predu-
vjeta, o uspjeSnom nastavku integracija ne mozemo ni razmisljati....”

»-.-Hrvatska je najrazvijenija zemlja jugoistocne Europe, naglasava se u studiji. U prilog tome
govori 1 podatak prema kojem bruto domacéi proizvod po stanovniku, iskazan u paritetu kupovne
mo¢i, u Hrvatskoj iznosi 44 posto prosjeka Dvadesetpetorice....”

,»-..-»Hrvati su dobro razumjeli ono §to su prije njih u¢inili Madari, Rumunji, Bugari, Albanci, Grei
su ve¢ bili tamo, Slovenci su blizu; Bosna i Hercegovina je poligon za uvjezbavanje mjeSovite
koncepcije formiranja drzava pod strazom, a Srbija je najtragi¢niji primjer nerazumijevanja vaz-
nih kategorija, posebno relacija izmedu neizbjeznosti i nezavisnosti...”

»---Srbija je najkorumpiranija zemlja na svijetu, a ja zelim da za dvije do tri godine to svedemo

na najmanju mogucu mjeru«, rekao je mandatar nove vlade Srbije Zoran Pindi¢ pred zastupnicima
srbijanske skupstine koja u Cetvrtak potvrduje sastav Dindi¢eva kabineta....”
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Reprezentacja semantyczna zalezy nie tylko od struktury umyshu i osobowos$ci uzyt-
kownika jezyka, ale przede wszystkim od kontekstu 1 konsytuacji aktu komunikacji (zob. E.
Rosch, 1977). Z tego punktu widzenia nie istnieje staty zestaw sktadnikow semantycznych
(cech koniecznych) skladajacych si¢ na sens wyrazenia, ktore by si¢ powtarzaty i aktualizo-
waty we wszystkich kontekstach (za: I. Nowakowska- Kempna, 1992). Zastosowane przez
autorow kwantyfikatory nie oddaja tej tezy. Centrum znaczeniowym wskazanych wypowiedzi
sa kwantyfikacje (kwantyfikatory sa tu wyrazone eksplicytnie), ale najczgsciej jest to prok-
symacja réznych podzbiorow jednego wigkszego zbioru. Mamy takze do czynienia z réznymi
sytuacjami resursowymi, wyznaczonymi kontekstowo (por. R. Cooper, 1997). Sytuacje te
okreslaja ekstensje nazwy pospolitej dla danej sytuacji jgzykowej, czyli zakres podzbioru,
ktéry w danej sytuacji mozemy potraktowac jako reprezentacjg¢ catosci. Zastosowane przez
autorow wypowiedzi narracyjnych kwantyfikacje maja czgsto charakter numeryczny; por:
zawsze, nigdy, itp. Ponadto wykorzystywanym S$rodkiem jest tzw. ,.kwantyfikowanie wspol-
notowe” - poprzez kwantyfikator typu: wszyscy. Z punktu wiedzenia pragmatyki jezykowej
postugiwanie si¢ kwantyfikatorami wiaze si¢ z pojeciem presupozycji. W wigkszos$ci sytuacji
presupozycje, w sensie funkcjonalnym i lingwistycznym, petnia gtéwnie rolg perswazyjna, a
site ich perswazji uzewngtrznia posta¢ komunikatu jezykowego. W ujgciu lingwistycznym
presupozycje sa takimi zwrotami i jednostkami wypowiedzi, ktore zawieraja komunikat z
ukrytym zatozeniem. To zatozenie ma wywota¢ w §wiadomosci odbiorcy komunikatu okre-
Slona reakcje.

Konotacje 1 zwiazki aksjologiczne determinuja obraz Chorwacji jako kraju, ktory:
zawsze musi mie¢ autorytety; miat waznq role do odegrania; zyl w kryzysowych czasach; jest
krytyczyny, maty; byt w centrum Europy, itp. Jak wida¢ odwotania maja charakter prezenty-
styczny oraz przesztosciowy. Serbia natomiast to kraj, ktory m.in: zawsze gra pierwsze
skrzypce na Batkanach. W wykreowanych w narracjach eksplikacjach: Serbowie nigdy si¢ nie
zmieniq; Chorwacja nigdy nie byta krajem terrorystycznym; ponadto: nigdy nie wejdzie do
UE, nigdy nie dyskryminowata obywateli, nigdy nie byta nieprzyjacielem narodu wloskiego.
Ta ostatnia kwantyfikacja wprowadza zdanie, ktére z punktu widzenia logiki formalnej nie
jest tozsame ze zdaniem: zawsze byta przyjacielem narodu wloskiego - ten zabieg wyraznie
podkresla perswazyjny charakter przytoczenia.

W zakresie form superlatywnych przymiotnikow, ktore petnia funkcje presupozycji
mozna odnotowaé nastgpujace odwolania: Chorwacja jest najlepiej rozwijajqcym sie regio-

nem; jest najbardziej rozwinieta; z kolei Serbia to: najbardziej skorumpowany kraj.
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Zakonczenie

W niniejszej rozprawie przyjgto perspektywe, ktora traktuje jezykoznawstwo, etnolin-
gwistyke¢ oraz psycholingwistyke jako nauki o ludzkim poznaniu. Symplifikujac, jako aksjo-
mat przyjeto stwierdzenie, ze jezeli w narrator w wypowiedzi uzewngtrznia pewna mentalna
kategori¢ to oznacza, ze ona istnieje. Co wigcej nalezy wtedy szukac jej znaczenia, zrodet jej
powstania, a takze powiazan z innymi kategoriami. W wymiarze lingwistycznym analizy wy-
odrgbnionych kategorii (tu: tozsamosciowych) zgodnie z ustaleniami teorii jgzykowego obra-
zu $wiata, dokonano na gruncie pojedynczych wypowiedzi (narodowych, etnicznych), na kto-
re skladaja si¢ ustabilizowane w nich jednostki: leksemy, zwiazki frazeologiczne, formy flek-
syjne, schematy skladniowe, czy wreszcie cale teksty.

Za wyborem materiatu Zrédlowego przemawia metodologia idiograficzna przyjgta w
niniejszej pracy. B. B. Glaser postuguje si¢ okre$leniem all is data (zob. B. B. Glaser, 2004),
co oznacza, ze potencjalnie wszystko moze stanowi¢ dane, a rola badacza polega na groma-
dzeniu, utrwalaniu i ,,pobieraniu” danych do badania. Autor nie wyklucza zadnych danych,
ani z powodu tego, ze sa ,,subiektywne” lub ,,oczywiste”, ani z powodu tego, ze sa ,,konstru-
owane”. Konkluzja na temat roli badacza w konstruowaniu danych zamyka si¢ w stwierdze-
niu, ze zawsze bedziemy mieli do czynienia z ,,percepcja percepcji”’, w miar¢ jak wznosimy
pojeciowy 1 konceptualny poziom naszej analizy.

Na wybranych przyktadach zostaty ukazane jedne z mozliwych drég dochodzenia do
rozmaitych czastkowych sktadowych ztozonych konceptow tozsamosciowych. Wiadomo, ze
zrodet tozsamosci narodowej nie mozna jedynie szuka¢ w etnonimach i ich pochodnych. Fe-
nomeny chorwackosci 1 serbskosci (oceniane przez chorwackich narratorow) manifestuja
swoje istnienie rowniez poprzez szereg eksponentow werbalnych widocznych w przedstawio-
nych dyskursach. Arbitralne przyjgcie, ze koncepty te sa wyrazane w wypowiedziach narra-
cyjnych bedacych wyrazem doswiadczen autoréw, wyobrazen czy intuicji ma swoje uzasad-
nienie. Istnieja bowiem zaroéwno relacyjne, jak i1 jakosciowe dookreslenia jezykowe - ekspli-
kowane np.: w deiktycznych odniesieniach, emfatycznych zwrotach, itp. Regularne stosowa-
nie w wypowiedziach eksplikacji tozsamosciowych stanowi przede wszystkim o pochodze-
niu, wywodzeniu sig, przynalezno$ci, a nawet o wlasnosci rozumianej jako nalezenie czego$
do kogo$ i prawo do rozporzadzania tym czyms$ (por. uzywanie posesywnosci wyrazonej za-
imkowo).

Jako zrédlo poszukiwan wybrano korpus internetowy wskazujac przy tym, ze jezyko-

wy obraz $wiata w nim przedstawiony nie jest prostym i adekwatnym oddaniem eksplikacji
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znajdujacych si¢ w tradycyjnych stownikowych siatkach hastowych. Wydaje sig, ze znaczenia
w nim zawarte oddaja obraz ,,prawdziwy” w sensie adekwatnosci do obrazu rzeczywiscie
przechowywanego w umystach nosicieli danej kultury. Wyktadniki tozsamos$ci zawarte w
wypowiedziach mozna zatem a priori uzna¢ za no$niki spolecznie usankcjonowane, czyli
elementy systemu jezyka. Sa nimi imienne jednostki jezyka (sktadniki kodu jezykowego),
rozmaite paradygmaty myslowe, mity, ideologie, idee, czy stereotypy - sktadniki kodu kultu-
rowego (zob. W. Chlebda, 2005). Tym sposobem wypowiedzi oddaja charakter psycholigwi-
styczny - z jednej strony samowiedza i tozsamos¢ sa konceptami obecnymi w psychologii - z
drugiej strony sposoby ich wyrazania mierzymy regutami lingwistycznymi. Skoro tozsamos¢
tworza sady dotyczace obszarow subiektywnie waznych i specyficznych dla jednostki to ich
obecno$¢ w §wiadomosci petni szczegolnie wazne funkcje: lezy u podstaw poczucia odrgbno-
$ci wlasnej osoby od innych, statosci oraz ciagtosci w czasie.

Tozsamo$¢ najbardziej uwidacznia si¢ w dyskursie, a ten posiada sens i znaczenie kie-
dy ma swoja referencje odnoszaca go do rzeczywistosci, do §wiata, a w przypadku tekstow
pisanych do projekcji swiata (zob. P. Ricoeur, 1989) Zdarzenie nie jest tylko wyrazonym i
komunikowanym doswiadczeniem, lecz takze intersubiektywnq wymiang, zdarzeniem dialogu.
Moment dyskursu jest momentem dialogu. (...) mowienia i stuchania (P. Ricoeur, 1989, s. 85).
Powolujac si¢ na koncepcje dyskursywnego rozumienia jezyka wprowadzong przez P. Rico-
eura wzigto w prezentowanej rozprawie pod uwage w toku analizy wypowiedzi narracyjnych

cechy warunkujace jego funkcjonowanie (za: P. Ricoeur, 1989):

e dyskurs zachodzi zawsze w porzadku czasowym, tzn. ma charakter zdarzeniowy —
procesy dyskursywne zawsze dzieja si¢ kiedy$ 1 odznaczaja si¢ wewngtrzng struktura
nastgpujacych po sobie wypowiedzi, z ktérych znaczenie kazdej nastgpnej wyptywa z
wczesniejszych;

e dyskurs jest procesem zindywidualizowanym, tzn. dyskurs jest zawsze czyim$ dyskur-
sem, wypowiadanym lub odczytywanym przez kogo$ (tozsamos$¢ autordéw i interpreta-
tora komunikatu jest istotna dla prawidtowego odczytania jego znaczenia);

o dyskurs zawsze zawiera w sobie odniesienie do zewngtrznych warunkow, w ktorych
si¢ odbywa - istnieje zawsze w zdefiniowanym okre§lonym §wiecie i w znaczacym
momencie czasowym,;

o tylko dyskurs moze mie¢ charakter znaczacy (przekazywac tresci).
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Pojecie zdarzenia nadaje dyskursowi wymiar czasowy; wskazane wypowiedzi two-
rzone przez kolejne pokolenia Chorwatdéw, zyjacych w réznej rzeczywistosci, na swdj sposob
modeluja, projektuja 1 wspottworza rzeczywistos¢ - nie tylko autora, ale takze czytelnika. Stad
celem przedstawianej rozprawy byta proba zaprezentowania wiarygodnej ,.relacji” z etapéw
przeksztalcania si¢ wspolnotowej tozsamosci chorwackiej, kreowania o niej wyobrazen, kon-
struowania jej samej jako kategorii - myslowej, pojeciowej, kulturowej, dyskursywnej (por.
A. Niewiara, 2009). Pominigto jednak celowo analiz¢ diachroniczng tekstow. G. Steiner pod-
kresla, ze kazda epoka, kazda klasa spoteczna i kazdy czlowiek uzywa innej semantyki nawet
przy omawianiu tych samych faktow (...) kazdy cztowiek korzysta, swiadomie lub zwyczajo-
wo, z dwoch zasobow jezykowych: z biezqcej mowy potocznej odpowiadajqcej jego wyksztal-
ceniu i z prywatnego tezaurusa. Ten ostatni stanowi nierozerwalnq czes¢ jego podswiadomo-
sci, jego wspomnien, przynajmniej na tyle, na ile pozwalajq sie¢ zwerbalizowaé, i wyjqtkowe-
go, szczegolnego nagromadzenia somatycznych i psychologicznych czynnikow, ktore sktadajq
sie na jego tozsamosc (...) Pojecie normalnego czy standardowego jezyka jest opartq na sta-
tystyce fikcja (...) Jezyk kazdej spolecznosci, nawet najbardziej zuniformizowanej, jest nie-
skonczonym agregatem atomow mowy, nie poddajqcym si¢ ostatecznej redukcji osobistych
znaczen (G. Steiner, 2000, s. 84).

Egzemplifikacje konstrukcji wyrazajacych tozsamos$¢ zostaly wybrane z nieskonczo-
nego zbioru wypowiedzi; tym trudniej wskaza¢ w nich peten obraz indywidualnych 1 zbioro-
wych identyfikacji narodowych; nie wszystkie przyktady byly takze analizowane. Nawet ten
wybrany i ograniczony material podkresla wysoka frekwencj¢ uzycia réoznych form identyfi-
kacji. Zaré6wno uzywane w tekstach konstrukcje kolektywne wyrazone zaimkiem ,,my” pod-
kreslajace istnienie w §wiadomosci autorOw elementarnego poczucie zwiazku jednostki z
grupa, jak 1 odwotania w formie explicite pokazuja pewne mechanizmy i warianty ksztalto-
wania si¢ cech relewantnych. Jednostki bowiem samookreslaja si¢ w kategoriach ja versus nie
Jja - my versus nie my oraz ksztaltuja swoj obraz i poczucie tozsamosci w obrebie zaszerego-
wan - ciagtosci, spojnosci, czy podobienstwa. Dodatkowo do zbioru samookreslen nalezy
zaliczy¢ takze opisy atrybutywne, ktore nakazuja kompletowa¢ wypowiedzi charakteryzujace
grupg jakosciowo pod wzgledem typowych jej przymiotow oraz ich warto§ciowania (co zo-
stato zrealizowane za sprawa podzialu wypowiedzi wedlug kryterium kwalifikujacego).

Niewatpliwie metodologiczna luke przedstawianej rozprawy stanowi nieskompleto-
wanie wypowiedzi, ktoére podaja charakterystyki sformulowane przez obcych. Trudno tego
typu wypowiedzi traktowaé jako ,,prawdziwe”, ale ich obecno$¢ mogtaby stanowi¢ wartos§¢

dodana pracy. Ze wzgledu jednak na ograniczenia, zar6wno korpusowe, jak i trudnosci zro-
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dlowe (zwiazane m.in. z identyfikacja autora wypowiedzi) zrezygnowano z przytaczania nar-
racji wlasciwych obserwatorom zewngtrznym.

Egzemplifikacje wskazujacej na zwiazki etniczne sformutowano w oparciu o koncep-
cje S. Ossowskiego (1990). Autor zauwaza, ze w dyskursach styku i pogranicza kultur i naro-
dow, w ktorych tatwo dochodzi do konkurowania réznych tozsamosci - nazwy narodowe pod-
legaja swoistemu stopniowaniu. Nalezy wigc zwraca¢ uwage na rdzne konteksty tozsamosci
lokalne;.

Wychodzac z zalozenia, Zze pelny obraz odwotan tozsamo$ciowych wymaga przepro-
wadzenia podtuznych badan na tekstach méwionych i pisanych, przedstawiana rozprawa sta-
nowi jedynie prob¢ wskazania dalszych kierunkow podejmowanych w tym zakresie dziatan.
Szczegbdtowa analiza etno- 1 psycholingwistyczna zada bowiem opisu sposobow, w jaki narra-
tor postrzega $wiat. Uszczegdlowienie analiz wymagatoby odpowiedzi na pytania (por: J.
Bartminski): kim jest podmiot do$wiadczajacy; jak podmiot postrzega jednostki, z ktorymi
wchodzi w relacje; jak podmiot postrzega i konceptualizuje czas wspolnotowy - czyli jak pe-
riodyzuje czas oraz jak postrzega i konceptualizuje przestrzen (co wskazuje jako centrum i
jako peryferie na mapie mentalnej). Ponadto nalezy podja¢ analiz¢ elementow (stéw kluczy,
symboli kolektywnych) jakie sktadaja si¢ na $wiat warto$ci podmiotu doswiadczajacego i jak
przebiega aksjologizacja tych elementow. Wreszcie w toku analizy lingwistycznej nalezy
wskaza¢ jakie form jezykowe uzywa si¢ w komunikacji i w jaki sposob one modeluja do-
Swiadczenie 1 rozumienie §wiata.

Dopiero te wszystkie elementy moga stanowi¢ referencje dla jgzykowego obrazu $wia-
ta - obrazu, ktory tworzy specyficzna grupa uczestnikow dyskursu - okreslajacy, poszukujacy

1 (re)konstruujacy swoja tozsamos¢ przedstawiciele narodow bytej Jugostawii.
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