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DO CZYTELNIKA.

Z powodu wypadkéw wojennych we Lwowie,
bytem zmuszony zaniechac fotografowania i zdejmo*
wania pfanéw katedry, odkfadajgc te rzecz na czasy
pozniejsze, spokojniejsze. Zamieszczam tyfko na
koncu ksigzki kifka widokéw 1 pfanow zabytkow
ormianskich na Mschodzie, wedfug dziefaprof. Strzy*
gowskiego: Die Baukunst der Armenier und Europa,
1G18. Ograniczyfem sie takze z powodu trudnosci
drukarskich, jedynie do omodwienia architektury ko*
Sciofa, zostawiajgc cafg rzecz o wewnetrznem urzg-
dzeniu, rzezbach i mafowidfach na pozniej.

NB. Juz po oddaniu manuskryptu do druku
Cw kwietniu iCICJ zostafa sproivadzona w czerwcu
do Krakowa, dzieki staraniom JErP Radcy Dr. Jo=
zefa Muczkowskiego niezmiernie cenna ksigzka, naj*
nowsze dziefo prof. Strzygowskiego p. t.: Die Bau*
kirnst der Armenier undEuropa, ktéra wyszfa w Wie-
dniu w grudniu 1C18. Dzieki uprzejmosci p. Dr.
Muczkowskiego, dostafem ksigzke do uzytku, jednakze
tekstu napodstawie niej zmieniacjuz nie mogfem, ho
byf juz iv druku. Zamiescitem natomiast na koncu
ksigzki » Uwagi i uzupetnienia«, w ktérych sie na te
niezwykle cenng ksigzke powotuje i mojg prace uzu-
petniam. Do tej tez ksigzki ijej ficznych i cennych
ifustracyi czytetnika odsytam.

W Krakowie, w czertvcu, 1C1C.
X. WEAD. ZYEA.
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HISTORYA KOSCIOLA.

Katedra ormianiska i.



Jednym z najciekawszych zakatkow starego Lwowa
jest zautek ormianskil. Otoczony 2 ulicami : Skarbkowska
i Ormianska od pétnocy i potudnia, a z dwdch innych
stron szeregiem doméw, stanowi dla siebie Swiat zam=
kniety, jakby skrawek ze Wschodu wyciety i zywcem
na nasza ziemig przeniesiony.

Przypomina on mimowoli podobne zautki w Jero=
zolimie. W dwodch miejscach, gdzie Chrystus stawat
przed sagdem Annasza i Kajfasza, majg Ormianie swoje
koscioty i klasztory z dziedzincami i szeregiem zabudo-
wan, ktére mdrami odciete zupetnie od reszty miasta,
stanowia dla siebie osobne dzielnice.

Na zautek Iwowski sklada sie katedra z cmentarzem,
klasztor Benedyktynek ormianiskich z dziedzificem, pa=
fac arcybiskupi i dom dla ksiezy, a Swiat ten ormianski
potaczony jest z resztg Swiata Iwowskiego zapomocg
pasazu jednego z najbardziej malowniczych we Lwowie,
do ktérego prowadzi wejscie przez wieze, a drugie od
ul. Skarbkowskiej.

Zautkowi temu arcyciekawemu dali poczatek przy=
bysze ze Wschodu, potomkowie tych Ormian, ktérzy
opuscili swdj kraj i stawng stolice Ani2 <miedzy Karsem
aEriwanem blizej Karsu w Armenii8 rosyjskiej). Emigracya
zaczela sie w XI w. po zajeciu tego miasta przez dzi-
kich Seldczukéw.4 Wzmogta sie po napadzie Mongotow
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w XIIl w., a do reszty miasto Opustoszato po straszliwem
trzesieniu ziemi w w. XIV. Okoto 10.000 Ormian miato
wyemigrowa¢ na Zachdd. Emigranci ci osiedli w po*
tudniowo=wschodnich krajach Rrzeczypospolitej. Potom*
kowie ich mieszkajg obecnie w Galicyi wschodniej i na
Bukowinie, jakotez na Podolu rosyjskiem.

Osiedliwszy sie w Polsce, zajmowali sie handlem
i rekodzietami. Jednym z takich punktow osiedlenia byt
Lwow, jako miasto lezgce na trakcie handlowym mig*
dzy Wschodem i Zachodem. Byt czas, kiedy ztotnictwo
Iwowskie wylgcznie bylo w rekach Ormian.5 Wyzna*
wali zrazu wiare monofizycka, w r. 1623 pofaczyli sie
unig z Kosciotlem rzymskim. Dzi$ zupetnie spolszczeni,
zachowali jednak swoje wiasciwosci charakterystyczne,
narodowe i religijne. Nardd ten odznaczajacy sie ogromng
inteligencya i bystro$cig umystowa, nierzadko niezwykia
wymowsg, umie z tymi przymiotami potgczy¢ zmyst
praktyczny, kazacy mu dba¢ o dobrobyt materyalny.
Przytem bardzo pobozni stawiali mndstwo kosciotow
i obdarowywali je hojnie prawdziwie po krolewsku.

Jakkolwiek innej narodowosci, zlali sie z nami w jedng
catos¢ i sg najlepszymi patryotami polskimi. Rozdarci
jak my na 3 czeSci miedzy Perséw, Rosyan i Turkow
i przesladowani jak my za narodowos$¢ i wiare, docze*
kali sie nareszcie jak i my godziny wyzwolenia.

Katedre we Lwowie wzniesli juz w w. XIV.6 5ta=
neta ona kosztem bogatych pandw ormianskich. Zbu*
dowana zostata przez architektéw ormianskich wedle
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planéw starej katedry w Ani.? (Zaczeta 1390, a skon*
czona dopiero 1437)-8

Pierwotny kosciot — byla to zwyczajem ormianskim
malefnka budowla wygladajgca raczej na matomiejski ko-
Scidtek, niz na katedre. Jest to cze$¢ wschodnia dzi*
siejszej katedry, ktora koncentruje sie koto koputy.

Byfa ona réwniez zwyczajem ormianskim, cala z cio*
sowego kamienia, pokryta wewnatrz i zewnatrz orna*
mentyka charakterystyczng kutg misternie w kamieniu
i posiadata troje drzwi od zachodu, pétnocy i potudnia.

W XV w. <moze okoto 1437) przybudowano od strony
potudniowej (koscidt jest oryentowany) przedsionek, jak
to jestw zwyczaju u Ormian na Wschodzie, a raczej ro=
dzaj kruzganka, czy portyku o a arkadach, okragto*tu*
kowych, i krzyzowem sklepieniu. Tam bylo pod po*
sadzka miejsce wiecznego spoczynku dla znakomitych
rodzin.

Niezawodnie byla tez w tym czasie i dzwonnica
w tern miejscu, gdzie obecnie stoi, tylko inaczej wygla*
data. Zapewne, jak jest zwyczajem na Wschodzie u dotu
kwadratowa z 4 Jukami i 2 przejSciami,- u goOry prze*
chodzita w 4=boczng lub o$Smioboczng strukture zupet*
nie przejrzystg a jour gdzie miescity sie dzwony, a na*
kryta byla stozkowatym dachem.

W w. XVII kosciét okazat sie za matym. Przybu*
dowano tedy (1630) od strony zachodniej hale tej samej
szerokosci co kosciot pierwotny, jednonawowg o skle*
pieniu beczkowo*krzyzowem, a raczej beczkowem z lu=
netami, o 2 przestach i 2 parach okien, zakonczonych
po gotycku. Od wejscia dodano przedsionek wazki krzy*
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zowy 0 3 przestach w poprzek. Koscidt ten drugi miat
charakter epoki, a wiec renesansowy w tym guscie jak
kosciot PP. Benedyktynek tacinskich we Lwowie. Opa=
trzony 2 frontonami, odcina sie na zewnatrz od starej ka=
tedry. Wskutek tego przybudowania znikta fasada i por=
tal gléwny katedry starej. Z r. 1671 pochodzg piekne
oddrzwia p6zno — renesansowe, prowadzace z zakrysty:
do kosciota.

W w. XVIII <1723) caty koscidt tak stary jak i nowy
otrzymatl barokowg szate tak na wewnatrz jak i na
zewnatrz przez potynkowanie i urzgdzenie wewnetrzne
barokowe, ktére prawie w catosci jeszcze dzisiaj istnieje.

Stato sie tedy z katedra ormianiskg co$ podobnego,
co w 50 lat pdzniej i z faciiskg. Z czerwonej cegly
facinska i z kamienia ciosowego ormianska, dostaty po=
wioke szarg tynkowa.

W ostatnim dziesigtku powstata mysl przedtuzeniaa
dalszego katedry w tym samym kierunku t. j. ku za=
chodowi. Stato sie to z dwoch powodow: raz, aby po=
wiekszy¢ katedre, a powtore, aby przebi¢ zaciskajace
ja ze wszystkich stron kamienice i utorowac jej wejscie
od ul. Krakowskiej. Plan ten powstat w 1908 i zostat
juz czesciowo wykonany. Mianowicie architekt Ma=
czynski przybudowat do renesansowej czesci3=cig czes¢
najnowsza modernistyczng. Zatozona na kwadracie nakryta
jest okragta, oszklong kopulg, ktéra #gczy sie z kwa=
dratem dolnym nie zapomocg pendentywow <zagielek>,
lecz zapomocg coraz bardziej wysuwajacych sie na we-
wnatrz schodkéw t. zw. tromp, stosowanych w sasa=



nidzkiej i oryentalnej starochrzedcijanskie; koscielnej ar-
chitekturze.

W dalszym ciggu ma by¢ poprowadzony ku ulicy
Krakowskiej rodzaj portyku, a u wejscia do ulicy. mie®
dzy dwoma sgsiedniemi kamienicami ma stangé westy®
bul w ksztatcie centralnej kopulastej struktury.

Roéwnoczesnie przystgpiono do restauracyi katedry.
Przedewszystkiem odbito tynk we wnetrzu najstarszej
czesci. Z pod tynku wyszta na jaw struktura pierwotna
kamienna z ciosu wraz z oryginalng ornamentyka. Skle®
pienia koputy i 4 ramion krzyza przykryto znéw tyn®
kiem i zrobiono podktad pod mozaike. Wedle planéw
prof. Mehoffera ozdobiono mozaikg modernistyczng
wnetrze kopuly. Dalsze wewnetrzne roboty w tej czesci
utknety wskutek wojny.

Na zewnatrz 3 absydy tynkowane otrzymaty orna®
ment wedle wzoréw staroormianskich, ktérego dotych®
czas na tynku przynajmniej nie byto. Z latarni o$wietla®
jacej z goéry prezbyteryum zdjeto przykrycie becz®
kowe potokraglell, a zostawiono dach siodlasty, ktéry
pod owem przykryciem sie ukrywat. Odnowiono tez tam®
bur koputy kamienny, usuwajac z niego tynk. Wreszcie
przebudowano zupetnie kamienny kruzganek z dawnegoll
zostawiajgc tylko drobng cze$¢, a reszte zwietrzatych
stupow i kapiteli, zastepujagc nowymi wedle dawnego
wzoru,- znikta przy tej sposobnosci ornamentyka mato®
wana o motywach splotow roslinnych, ktora pokrywata
archiwolty tukéw od spodu.

W drugim kosciele renesansowym zamiast dawnego
sklepienia beczkowo®krzyzowego dano ciezkie lekko
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beczkowo wygiete zupetnie nowe drewniane, koloru
czerwonego, 0 motywach arabsko=ormianskich z duzymi
kasetonami 6=bocznymi i zwisajgcymi ztocistymi stala=
ktytami. Tu takze zaczeto Sciany przytykajagce do naj=
starszego kosciota powleka¢ mozaikg. Dalsze roboty
stanety wskutek wypadkéw wojennych. Wyijeto tylko
dotychczas na ziemi lezace i deptane przez poboznych
wazniejsze ptyty grobowe i ustawiono wolno, lub wmu=
rowano w $ciany czesci renesansowej.



ANALIZA ZAByYyTKU.



Katedra skfada sie z 3 czesci jakby z 3 kosciotdw.
Poniewaz kazdy z nich ma odrebny charakter, przeto
osobno musi by¢ omowiony.

Zacznijmy od najstarszej czesci, pierwotnej
katedry.

Zatlozona na prostokacie zblizonym do kwadratu.12
W prostokat wpuszczony krzyz grecki, wprawdzie nie
réwnoramienny, bo ramie roéwnolegte do osi gldwnej
jest diuzsze, a ramie poprzeczne krotsze <w stosunku
3:2 mniej wiecej), ale taki, ktérego ramiona przecinajg
sie w Srodku. Z prostokata od strony wschodniej wy=
suwajg sie 3 potkola, Srodkowe wieksze, 2 boczne
mniejsze.

Nad érodkiem prostokata nad skrzyzowaniem ra=
mion krzyza wznosi sie koputa potkolista niewielka,
wsparta na wysokim tamburze, ktory wewnatrz ma
ksztalt walca <u krawedzi dolnej walca zaznaczony jest
i2=bok> i1 opatrzony jest \ duzemi oknami zwrdconemi
w 4 strony Swiata. Tedy wpada gtéwne Swiatto do
kosciota. Tambur wychodzi z i2=boku, ktéry zapomoca
pendentywéw taczy sie z 4 filarami. Mamy tedy sy-
stem 4=podporowy. Filary polaczone sg ze soba lu-
kami ostrymi.

Okoto tego centralnego punktu grupujg sie wszystkie
inne czesci struktury. Stad wychodzg 4 ramiona krzyza
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greckiego. U go6ry ramiona te zasklepione sg sklepie*
niami ostrolukowemi o réwnej wysokosci. Ramiona po*
przeczne <t. z. nawa poprzeczna albo transept) opatrzone
sg od potudnia i potnocy duzemi oknami, i to jest drugie
gtoéwne Zrédto Swiatta we wnetrzu. Z ramion podtuznych
krzyza jedno idace ku zachodowi stanowi nawe gtéwna
5 m. szeroka, ktora sie tgczy u wejscia z koSciotem
renesansowym. Nawa ta ma tylko i przesto <travée>
nieco dluzsze niz przesto srodkowe. Ciekawe jest skle*
pienie ostrotukowe ku koncowi. Nie jest ono tu jedno*
lite, lecz dwukrotnie zmienia swdj profil przez to, ze
sie wysuwa dwukrotnie coraz nizej. Tu dawniej byt
portal gtowny.

4*te ramie krzyza wschodnie zasklepione réwniez
ostrotukowo u goéry, stanowi tylng cze$¢ kosciota t. z.
beme o jeden stopien podwyzszong. Na nig skiada
sie prostokatna przestrzen przed tukiem tryumfalnym,
a potem idzie wkasciwe prezbyteryum za tukiem tryum*
falnym sie znajdujace. Jest to prostokatna, bardzo mata
ubikacya wraz z absyda poOtokragla, w ktorej miesci sie
ottarz. Od nawy odgraniczone jest ono u gory tukiem
tryumfalnym. Jest on ostrotukowy jak sklepienie i zdaje
sie podpierac sklepienie.

Swiatlo wpada do prezbyteryum od absydy 3 oknami,
jednem okragtem u gory i 2*ma podiuznemi z bokdw.
Nadto w bardzo oryginalny sposéb stworzyt sobie ar*
chitekt zrodlo Swiatta gérnego. Tuz nad prezbyteryum
przebit prostokatnie sklepienie ostrotukowe i wpuscit tam,
jakby rodzaj szybu czy szachtu, ktory przebija dach na
zewnatrz. Przykryty daszkiem siodlastym wyglada jak
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ramie poprzeczne malenkiego krzyza, ktérego Sciany
frontowe potudniowa i pdinocna opatrzone sg oknami,
ktoredy Swiatto wpada z goéry do prezbyteryum.13 Prez=
byteryum tedy posiada wilasne Swiatto gérne. Tu zwy=
czajnie architekci bizantynscy stawiali drugg kopute
mniejsza, jak to mamy u $w. Mikotaja ruskiego we
Lwowie. Nawa gtowna skiada sie z 3 przeset. Podobnie
wyglada i nawa poprzeczna. Posiada réwniez 3 przesta,
z tg tylko rdznicg, ze skrajne przesta sa bardzo krotkie.
Srodkowe nakryte jest koputa, a skrajne sklepieniami
ostrotukowemi.

Oprécz nawy podiuznej gtdwnej i poprzecznej posiada
katedra ormianska takze nawy boczne réwnolegte do osi
gtownej znacznie mniejsze ledwo zaznaczone i nieco nizsze
od nawy gtéwnej. Na zewnatrz nie sg one uwydatnione
zapomoca dachu pulpitowego i osobnych okien. Ciekawie
sg skonstruowane. U gory zamknigte sklepieniem ostrotuko»
wem w osli grzbiet wygietem, ktory przypominatuk mau=
rytanski. Sklepienie to przerywa sie w tern miejscu, gdzie
ramie poprzeczne krzyza przebija wnetrze kosciota. Nawa
tedy boczna jest przerwana. Przednia jej cze$¢ wychodzi
od filaru zachodniego u dawnego wejscia gtéwnego i siega
az dotranseptu. W tej czesci umieszczony jest ottarz boczny
pod $ciang, a ubikacya oltarzowa otwiera sie na koscidt
duzym ostrym lukiem rozpietym réwnolegle do osi gto=
wnej kosciota. Jest on znacznie nizszy i szerszy niz tuki
naw gtdwnych podtuznej i poprzecznej. Oltarz tedy
boczny przedstawia sie jakby byt w osobnej kapliczce.
Dalszy cigg tej nawy bocznej znajdujemy poza transe»
ptem w czesci tylnej kosciota. Obejmuje ona beme i za»



krystye dawng i konczy sie absyda potkolista boczna,
o$wietlong osobném oknem. Sciana dzielaca prezbyte-
ryum od nawy bocznej jest w 2 miejscach przebita na
wskro$ mniejszym otworem o luku w osli grzbiet bardzo
sptaszczonym i wiekszym otworem zamknietym u gory
prostolinijnie naprzeciw olarza. Te otwory stuzyly za
przejscie dla duchowienstwa w czasie nabozenstwa
z nawy bocznej do prezbyteryum. Ta tylna cze$¢ nawy
bocznej wraz z absydag stuzyla po lewej rece za za*
krystye, po prawej rece za skarbiec (diakonikon i pro*
thesis). Analogicznie przedstawia si¢ rozktad nawy bocz*
nej i po drugiej stronie nawy gtdwnej.

Teraz chciejmy zobaczy¢, jak ta architektura wyraza
sie na zewnatrz.14 Wog0dle trzeba powiedzie¢, ze zewne*
trzna strona jest wyktadnikiem wnetrza.

Ramiona krzyza greckiego zaznaczone sg bardzo
wyraznie zapomocg 4 cztondéw rozchodzacych sie od
koputy centralnej w 4 strony geograficzne. Kazdy z tych
cztonéw przykryty dachem siodlastym konhczy sie $ciang
frontowg tréjkatna, t. zw. frontonem. 2 poprzeczne ra=
miona sg krotsze i majg okna, 2 podluzne sg nieco
dtuzsze i okien nie posiadajg. Przednie bowiem {gczy
sie z renesansowym kosciotem, a tylne z 3 absydami.
Te 3 absydy potokragte takze na zewnatrz, przypierajg
do Sciany tylnej trdjkatnej, ktdra jest znacznie wieksza
od Scian frontowych ramion poprzecznych i robig wra*
zenie jakby dodatkowo do niej byty przyczepione. Srod*
kowa jest wyzsza i wieksza, 2 boczne wezsze i nizsze.
Wszystkie za$ ozywione i rozczionkowane Slepemi
arkadami o cieniutkich smuktych kolumenkach i oknami.
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Wszystkie przykryte pétstozkowymi daszkami. Na skrzy=
Zzowaniu ramion na pierwszy plan wybija sie ze stru-
ktury koputa kamienna. Ona jest tern centrum, okoto
ktorego sie wszystko grupuje. iz~boczna przebita 4 oknami
i ozywiona 8 smuklemi a waziutkiemi S$lepemi nyzami
0 tukach w odli grzbiet, nakryta stozkowym nie bardzo
smuklym hetmem czy daszkiem, na ktorym na galce
umieszczony krzyz.

Ciekawg konstrukcya jest owa jakby napowietrzna
kapliczka na dachu miedzy koputg a absydami, co przy=
poming pokoje poddaszne w mansardowych strukturach.
Imituje ona w mniejszych rozmiarach transept i stanowi
bardzo szcze$liwie pomyslany do niego akompaniament,
biegnac don réwnolegle i symulujac jakby nakrycie 2-go
mniejszego transeptu. Opatrzona oknem od pdtnocy
| potudnia stuzy do wpuszczania S$wiatta z gory do
prezbyteryum.

Nawy boczne na zewnatrz wecale nie sg zaznaczone
ani dachem osobnym ani osobnemi oknami. Kryjg sie
pod wspdlnym dachem siodlastym, ktéry wznosi sie tak
nad nawg gtowng jak i bocznemi.

Portali obecnie posiada katedra z. Jeden od potudniz,
drugi od poinocy. Oba prowadzag do nawy poprzecznej
i leza na osi poprzecznej budynku.

Struktura tedy starej katedry jest centralna. Wszystko
grupuje sie okoto centralnego punktu, ktérym jest ko=
puta. Centralny sytem moze byc¢ bez koputy, albo z ko"
puta. Ale nie czysto centralna. Jest ona takze long:tu=
dinalng podtuzng. Diugo$¢ bowiem jest nieco wieksza,
niz szeroko$¢ budowli. Zatem katedre nalezy zaliczyé
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do systemu kombinowanego centralno»podtuznego. Pod»
luzny system moze by¢ jednonawowy, albo wiecej
nawowy n. p. 3»nawowy. A w tym ostatnim wypadku
nawy mogg by¢ albo réwnej wysokosci <system ha»
lowy), albo nieréwnej wysokosci t. z. nawa gltdwna
Wyzsza | szersza, a nawy boczne nizsze i wezsze <sy»
stem bazylikowy). Do tego ostatniego typu nalezy i
katedra ormianska, jakkolwiek na zewnatrz ten system
nie jest uwydatniony. Jeszcze nie koniec na tern. W ba»
zylikowym systemie mogg by¢ albo tylko nawy pod»
luzne, albo oprocz nich nawa poprzeczna. Gdy ten o»
statni wypadek zachodzi, mamy do czynienia z systemem
krzyzowym=tacinskim, je$li ramiona krzyza przecinajg
sie nie w Srodku ramienia gtdbwnego dluzszego — gre=
ckim, jesli ramiona krzyza (mniejsza o to, rOwne czy nie
rowne) przecinajg sie w $rodku. Do tego ostatniego
rzedu nalezy i katedra lwowska

Jest tedy katedra budowlg centralno»podiuzng, ko»
putowo»bazylikowg i krzyzowa zarazem z 3 absydam
potkolistemi od strony wschodniej.

Taka jest struktura najstarszej czesci katedry. A te»
raz zobaczmy, jaka jest jej ornamentyka.

Ornamentyka ta byta dlugi czas ukryta pod
szatg barokowg tynku. Dopiero w ciggu ostatniej re»
stauracyi po odbiciu tynku wyszta na jaw i ornamen»
tyka i materyat, z ktérego pierwotnie katedra byta zbu»
dowana t. j. ciosowy kamien, nadajacy jej jaki$ catkiem
odmienny powazny i surowy urok.

Odkrycie byto bardzo ciekawe. Filary tylne kamiefi»
ne, na ktorych opiera sie koputa zdobne sg na swojej
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powierzchni zwrdconej ku wnetrzu w zaglebienia kute
w kamieniu i obramione watkami kamiennymi, o0 motywach
splecionych ze soba figur geometrycznych. Ornament
ten przypomina na pierwsze wejrzenie romanski, ale
romanskim nie jest, jest wschodni zblizony do syryjskiego.
A podobienstwo stad pochodzi, ze romanski styl i or-
nament ma swe zrodto na Wschodzie w architekturze
starochrzescijanskiej Syryi, Malej Azyi etc.«

Posrdd i obok tych »filunkéw« watkowatych petno
jest krzyzéw rownoramiennych o tréjlistnych koncach
beztadnie rytych w kamjeniu. Sg to wota poboznych Or=
mian, ktérzy przy tej sposobnosci skladajac pewng o-
fiare na kosciot chcieli sobie zapewni¢ opieke Boza.

Drugi ornament drobniejszy wiehAczy gzyms kamien-
ny, ktory biegnie powyzej filaréw, a z ktoérego wy-
chodzg tuki sklepien. Sama krawedz tego gzymsu zdo-
bna jakby w karby nacinane na drzewie, ktore zblizone
sg ksztattem do tréjliscia albo do owych zaglebien,
arabskich, do ktérych przyczepia maurytanska architek-
tura swoje tak charakterystyczne stalaktyty. Wpltyw to
widoczny Wschodu persko-arabskiego. Nic dziwnego,-
Ormianie byli pod panowaniem Perséw i Arabéw a po-
tem Turkdw, ktérzy od tych ostatnich przyjeli sztuke
i dekoracye. Od potowy 2-go w. po Chr. do 425 rzadzili
w Armenii Arsacydzi, galagz rodziny panujgcej w Kro-
lestwie Partow wzgl. Persow.

Podobny motyw przebijatez sie w arcyciekawem za-
gtebieniu znajdujgcem sie na Scianie lewej obok wejscia
péinocnego. Jest to rodzaj framugi czy nyzy u gory
potokraglej, u dotu rozchodzacej sie w trojlistne wy*
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drazenia z wyraznym lukiem w oéli grzbiet. Bytato framuga
przeznaczona do udzielania chrztu. Tu staty pewnie na=
czynig z olejami i woda chrzcielna, co$ w rodzaju tacirU
skiego baptysteryum i szafki na oleje.

Znowu dekoracya ta przypomina Wschod maury=
tanski, podobnie jak luki w oéli grzbiet stosowane w ar=
chitekturze kosciota w sklepieniach naw bocznych i nad=
prozach owych przej$¢ z naw bocznych do presby=
teryum. Jest tylko kwestya, czy te tak bardzo przez
Arabow uzywane luki w osli grzbiet <Eselsriickem, Kiel=
bogen) sg pochodzenia arabskiego, czy tez oryentalnego
syryjskiego lub ormianiskiego n. p. Zdaje sie, ze to dru=
gie zdanie ma wiecej uzasadnienia za soba. Skoro bo=
wiem luk podkowiasty istniat z catg pewnoscig przed
Arabami w sztuce starochrzescijanskiej Matej Azyi cen”
trainej, to i ten w osli grzbiet i motyw tréjlistny mogt
by¢ starszego pochodzenia n. p. sassanidzkiego.l5

3-ci rodzaj dekoracyi, jaka sie w katedrze lwowskiej
ukazata, jest juz charakteru czystochrzescijanskiego,
mianowicie starochrzescijanskiego. Mam na mysli 6w
arcyciekawy ostro sklepiony luk tryumfalny, ktéry od=
gradza wiasciwe presbyteryum od nawy. Tu pod nim roz*
pieta byla w czasie nabozenstwa ormiariskiego zastona,ll
co$ w rodzaju greckiego tempion lub ruskiego ikono=
stasu z carskiemi wrotami. tuk ten wspiera sie na 2
osobnych filarach kamiennych, z ktérych kazdy posiada
oprécz stupa graniastego cienkg kolumne okragla z ka=
pitelem i przypomina romanskie filary wigzkowe <Biin=
delpfeiler) ztozone jakby z wigzki lasek. Nie jest to
zncwa romanska naleciato$¢ lecz whasciwo$¢ wschodnia
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specyalnie ormianska, ktérg zauwazy¢ mozna w wielu
kosciotach w Ani,l7 a ktéra za posrednictwem mnichow
i krzyzowcéw dostata sie na Zachdd do architektury
romanskiej.

Powyzej tak dekorowanych filarow wspina sie fuk
tryumfalny. Na powierzchni swej pionowej posiada or=
nament kuty w kamieniu o motywach roslinnych ple®
cionkowych. Jeszcze ciekawsza jest powierzchnia po-
zioma u spodu luku t. z. archiwolta. Znajdujg sie tam
ryte w kamieniu owalne medaliony przedstawiajace
prawdopodobnie Chrystusa i Apostotow w plytkim
reliewie, na ktorych znaé jeszcze resztki farby.

Przypominajg sie mimowoli 2 zabytki Rawenny, gdzie
spotykamy co$ podobnego. Jeden starszy z V w., to
kaplica arcybiskupia pod wezwaniem $w. Piotra Chry=
zologa,18 a wiec z epoki starochrzescijanskiej, ale o za®
barwieniu bizantynskiem, a drugi z VI w., a wiec
z epoki bizantynskiej stawny kosciot S. Vitale.l9 Jeden
i drugi zabytek posiada w archiwoltach tuku tryumfab*
nego podobne zupetnie medaliony z tg tylko rdznica,
ze wykonane” one sg tam w mozaice. Przedstawiaja
Chrystusa i Swietych.

Czy nie bylo wiecej takich ciekawych w kamieniu
kutych ornamentow, nie mozna stwierdzi¢. Jezeli cata
katedra byla z ciosu, to bardzo jest prawdopodobne, ze
ornamentem takim pokryta byla katedra nietylko we-
wnatrz, ale i zewnatrz, jak to jest zwyczajem wszyst=
kich ormianskich kosciotdw na Wschodzie. W Ani n. p.
koscioty sg rdéwniez z ciosu i posiadajg bardzo bogatg
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ornamentyke gtdwnie geometryczng plecionkowsa, a po*
tern takze o motywach ro$linnych, a nawet figuralnych.

Ornamentyka ta, ktora obecnie pokryte sg absydy,
jest kreacya nowa, wzorowang tylko na staroormianskiej
dekoracyi wedle wzorow, jakie dostarczyta katedra
w Ani20 i ormianski Ewangeliarz z XIII w. bedacy
wiasnoscig arcybiskupstwa ormianskiego we Lwowie.

Zanim przejdziemy do renesansowej czesci, wspo*
mnie¢ nalezy jeszcze o jednej przybudowie starej katedry.
Jest nig kruzganek, rodzaj portyku czy przedsionka, ktéry
przytyka do katedry od strony potudniowe;j.

Zwyczaj byt u starych Ormian przystawiania licz*
nych przedsionkéw do swoich malenkich Swigtyn. Nie*
tylko spotykamy takowe od strony gtownego wejscia
t. j. zachodniej, ale takze przed bocznemi wejSciami,
a tych nigdy nie brak, od strony po6inocnej i potud*
nioweyj.

Kruzganek Iwowski jeden z najbardziej mato*
wniczych we Lwowie, biegnie wzdtuz catej fasady po*
tudniowej, a nawet troche poza nig wybiega ku zacho*
dowi. Przykryty dachem pulpitowym otwiera sie ku
dziedziricowi potudniowemu katedry, gdzie byt ongi$
maty cmentarzyk, 4 arkadami okragtolukowemi. Sg one
kamienne i wspierajg sie na kamiennych masywnych
stupach okragtych o ciekawych kapitelach. Wygladaja
te kapitele znowu jak romanskie, a w gruncie rzeczy
sg ormianskie. Podobne zupetnie widzie¢c mozna w Ani
w patacu rady koronnej.2l Na trzonie kolumny lezy kostka
mocno scieta ku dotowi, a kanty jej wykazujg naciecia
jakby karbowania w drzewie o motywach tréjlistnych
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i iuku w osli grzbiet. Znowu analogia do owego Kkar-
bowego ornamentu, ktérysmy widzieli na gzymsie gtow=
nym we wnetrzu prezbyteryum katedry.

Otwarta ta piekna hala stuzaca za przedsionek
i chronigca przed deszczem i storicem, pokryta sklepie®
niem krzyzowem stuzy zarazem za miejsce wiecznego
spoczynku dla znakomitych oséb duchownych i $wieckich.
Phyty grobowe zmartych pokrywajg catg posadzke kruz=
ganku, a nadto wmurowane sg takze w $ciane katedry.

Piyty te grobowe?2? zastuguja na szczego6lniejsza
uwage. Siegajg one XIV i XV w. i dochodzg do XVII.
Zdobne sg w bardzo ciekawy oryginalny ornament or=
mianski geometryczny plecionkowy, lub co czesciej sie
zdarza roélinny, p6zniej za$ barokowy. Nadto opatrzone
napisami w jezyku ormianskim, tacinskim i polskim sta=
nowig nietylko ciekawy dla archeologa i historyka do=
kument historyczny, ale procz tego przedstawiajg wielki
interes takze i dla historyka sztuki nietylko ze wzgledu
na swojg wielce oryginalng i piekng ornamentyke wscho=
dnia, ale i ze wzgledu na charakter pisma i liter kurych
w skale. Sa te napisy tak misternie kute, ze jak w starej
Armenii23, tak i dzisiaj mogg stuzy¢ za wecale dobre
ozdoby dla $cian kosScielnych. Co$ podobnego z napU
sami arabskimi z Koranu. Przypominajg zas swym ksztal=
tern owe ptyty grobowe zydowskie lub muzutmanskie,
ktore spotykamy na Wschodzie i u nas, zakopane pio=
nowo na mogile.

Plyty te lezg na posadzce przedsionka koscielnego,
deptane ciaggle przez poboznych, narazone sg na znisz=
czenie. Jednakze wyjeciu ich z posadzki i ustawieniu
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pod Sciang sprzeciwiajg sie wierzenia ludu poboznego
ormianskiego. Sadzi on mianowicie, ze dusza tego zmar*
lego, ktorej plyte depca zyjacy, przypomina sie fatwiej
tym sposobem pozostatym i za posrednictwem ich mo=
dtéw wyjedna sobie rychlejsze wybawienie z mak czy=
Scowych. W tern wierzeniu lezy powazna trudno$¢ dla
konserwatorow.

Do najstarszej katedry nalezy niezawodnie i dzwon*
nica, ktéra stuzy zarazem za brame wchodowg w za*
utek caty ormianski. Ksztaltem swoim przypomina ona
tego rodzaju dzwonnice na Wschodzie. Przed “koscio*
fami ormianskimi nigdy jej nie brakto. Przykiady tego
mamy w Surp=Karapet w Achtamar na jeziorze Wan
i przedewszystkiem w patryarchalnym kosciele w Kcz*
miadzin.24 Sg zatozone zawsze na kwadracie i skfadajg
sie z 2 lub 3 kondygnacyi. Dolna otwiera sie 4 lukami
na 4 strony Swiata. Gorna lzejsza jeszcze bardziej
przejrzysta jest zwykle 4=boczna, a u szczytu jest jeszcze
jedna wezsza znacznie kondygnacya zwyczajnie 8-boczna
rowniez a jour nakryta stozkowym dachem. Dzwony
umieszczone w gérnych przejrzystych kondygnacyach.

W zasadniczych rysach zgadzalaby sie z tym sehe*
matem i dzwonnica Iwowska. Plan przynajmniej i fun-
damenta sg pierwotne. POzniej, czytamy, ulegla prze*
robce. Przerobit jg Piotr Krasowski, Wioch, ktéry zbu*
dowat w renesansowym stylu kaplice 3 Swietych obok
cerkwi wotoskiej i kamienice czarng w rynku. Moze
by¢, ze z tego czasu pochodzi owo pdzno = gotyckie
siatkowe sklepienie w dolnej kondygnacyi tuz u wejscia
do patacu arcybiskupiego, ktérego resztki jeszcze dzi$
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sg widoczne. Wyglada to na poczatek XVI w. Czy owe
charakterystyczne waltki okragte na krawedziach gornej
kondygnacyi sg pierwotne, a przynajmniej wedle pierwo»
tnych, nie mozna stwierdzi¢. Cate dzisiejsze zwieficze»
nie u gory z 5 koputkami pseudo»bizatynskiemi jest do»
piero kreacyg nowszych czaséw <2 potowy XIX w>.
Od strony przeciwnej t. j. péinocnej przypiera do
katedry przedsionek drugi juz nie otwarty lecz
zamkniety, do ktérego w dalszym ciggu ku zachodowi
przytyka zakrystya, wreszcie oddzielona drzwiami
mala kapliczka z oltarzem a nad nig na pietrze umiesz»
czona jest niewielka ubikacya, gdzie sie miesci skar»
biec koscielny. Cata ta przybudéwka nosi na sobie
cechy tej architektury i dekoracyi, kt6rg wprowadzit do
Lwowa Wioch Pawet Rzymianin i towarzysze pod koniec
XVI. i na poczatku XVII w. Jest to juz z=ga epoka
w budowie katedry nie $redniowieczna, lecz nowo»
Zytna renesansowa i nie wschodnia, lecz zachodnia.
Cata ta przybuddéwka ma ksztatt prostokatnej jedno»
piatrowej <z wyjatkiem skarbczyka) ubikacyi. Przykryta
sklepieniem beczkowo»krzyzowem. Na uwage zastuguje
portal wiodacy z przedsionka do starej katedry od
strony pdinocnej. Ujety w ramy kamienne prostokatne,
ktére sa bardzo bogato i gustownie zdobne w czwo»
rograniaste ptyty wypetnione typowemi na owe czasy
rozetami. Takiesame odrzwia w stylu XVI/XVII i w gu»
Scie szkoly Pawla Rzymianina znajdujg sie z drugiej
strony portalu od strony starego kosciota. Odrzwia
z zakrystyi do kosciotawiodgce noszg date 167t. Podobne
odrzwia spotykamy u PP. Benedyktynek facinskich,
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w cerkwi wotoskiej i w chorze kosciota M. Magdaleny
we Lwowie.

Na zewnatrz przybudéwka ta przedstawiataby sie
zupetnie bezwartosciowo, gdyby nie okna i ich obra*
mienia, ktére zdradzaja, ze marr.y do czynienia z za=
bytkiem cennym. Okna te w liczbie 3 potokragto zakor*
czone, ujete sg w kamienne bogato profilowane obra=
mienia, ktére mimowoli przypominajg podobne obra*
mienia z kosciota PP. Benedyktynek facinskich, i Ber*
nardynéw, a nawet chéru kosciola M. Magdaleny —
a wiec mamy do czynienia ze szkolg wioskiego rene*
sansu w smaku Pawifa Rzymianina i jego nastepcow.
Ze z tej strony katedry byta czynng reka Pawta Rzy*
mianina przynajmniej posrednio, dowodzi tego fryz wmu*
rowany w S$ciane przedsionka wschodnig zewnetrzng,
sgsiadujgcg z absydag lewa, zresztg — pozbawiong po*
zornie wszelkiej wartosci, bo posiada tylko okragte mate
okno u gory. Na fryz biegnacy powyzej tego okna
sktadajg sie rozety i tryglify doryckie tak dobrze znane
z fryzu cerkwi woloskiej i z fryzu Bernardynskiego. Fryz
ten, to niezawodny dowdd wplywu tego mistrza wiho*
skiego i na dalszag budowe katedry ormianskiej.2s

Do tego samego zakresu wiosko=Iwowskiego rene*
sansu nalezy zaliczy¢ i dziedziniec klasztorny
péinocny otoczony kruzgankiem od strony zachodniej.
Kruzganek to i=pigtrowy. W dole arkady okragle
ale znacznie wyzsze, niz to byto u kruzganku potu*
dniowego, wsparte na poteznych stupach. Jeden z tych
pierwotnych stupow jeszcze zostat.28 Z obu stron pod
archiwolta przyczepione sg do niego potkolumny, kto*

24



rych trzon w dole do wysokosci '/fa zdobny w pieknie
ptaskorzezbiong ornamentyke roélinng o motywach tak
bardzo w epoce renesansu lwowskiego ulubionej wino»
rosli pnacej sie ku gérze. <Poréwnaj kolumny87 w portalu
kaplicy 3 Swietych obok cerkwi wotoskiej). W gorze
jest drugi kruzganek roéwniez otwarty — jak i dolny
0 sklepieniu krzyzowem jak i na dole. Tedy przechdd
dla zakonnic z klasztoru na chdr koscielny. Ten otwarty
2=pigtrowy kruzganek <dzi§ zmieniony do niepoznania)
! hala otwarta wiodaca do klasztoru PP. Benedyktynek
facinskich — to jedyne zabytki otwartych hal renesanso»
wych we Lwowie, nasladujgcych wioskie loggie.

Woreszcie do tego samego Srodowiska artystycznego
zaliczy¢ nalezy takze drugi koscidt powszechnie
zwany barokowym, bo powstat w XVII w. Nie wszystko
jednak, co powstato w XVII w., musi by¢ barokowem.
U nas we Lwowie dalej od Wtoch wszystko byto pdzniej.
To tez nic dziwnego, ze i renesans wioski sie sp6znit. Skoro
gtébwny mistrz renesansu Pawet Rzymianin czynny jest
dopiero pod sam koniec XVI w., to nic dziwnego, ze
panowanie renesansu ciggnie sie u nas dos¢ daleko
w gigbh XVII w.

Katedra t. z. barokowa nalezy zatem do drugiej
epoki w budowie catej katedry t. j. do epoki rene»
sansowe;j.

Zatozona na prostokacie, ktéry w szerokosci <9 m.
70 cm.) rowna sie szerokoSci catej starej katedry, przy»
budowana jest cd strony zachodniej t. j. od dawnego
gtéwnego wejscia do katedry i wysuwa sie ku zacho»
dowi (dtugosci 11 m.). Wewnatrz bylo do niedawna
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<przed r. igo8> sklepienie beczkowe z lunetami, takiez
samo, jak spotykamy u Benedyktynek tacinskich, w kruz*
ganku klasztoru Bernardyndw, w chérze kosciota Maryi
Magdaleny. A wiec najwyrazniej tradycya wioskiego
renesansu Iwowskiego. Posiadato ono 2 przesta analo-
gicznie do 2 okien z kazdej strony oddzielone gurtem.
Dzi$ miejsce dawnego sklepienia zajat bardzo oryginalny
catkiem egzotyczny ciezki plafon na czerwono pomalo=
wany. Jest on lekko beczkowo wygiety i skiada sie
z calego szeregu 6-katnych duzych, masywnych kase=
tonbw o grubych poteznych watkowatych ramach,
z ktorych zwisajg ku wnetrzu kosciota ztocone wisiory,
przypominajagce nieco arabskie stalaktyty. Ma to by¢
plafon w stylu oryentalnym neoormianskim o motywach
staroormianskich i arabskich zmodernizowanych. Wju-
dzimy tu objaw tych daznosci, ktére pod pretekstem czy=
stosci i jednolitosci stylu oczyszczajg katedre z wszyst=
kiego, co nie jest w stylu pierwotnym katedry t. j. or=
mianskim.

Plafon sam, choC jest sam w sobie wielce oryginaU
nym i nie mozna mu odmowi¢ tworczosci artystycznej,
z wnetrzem kosSciota jako$ nie harmonizuje ani co do
barwy, ani co do ksztattu, nie méwiac juz o tern, ze
ciezarem swoim robi wrazenie zbyt przygniatajgce.

Sciany boczne sg na razie szare, tylko na przed=
nich potscianach zaczeto ktas¢ mozaike réwniez w stylu
zmodernizowanym oryentalnym.

Na zewnatrz kosciot ten drugi2* przedstawia sie caB
kiem skromnie. Nakryty siodlastym ptaskim dosy¢ da=
chem, zamkniety jest od wschodniej i zachodniej strony
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2 trojkatnymi sptaszczonymi frontonami, na ktérych
Srodku widnieje krzyz, a po bokach piramidki. Tymi
frontonami odcina on sie wyraznie od najstarszej czesci
katedry i najnowszej. Po stronie potudniowej widzimy
fasade przeprutg 2 oknami. Sg one ostrolukowo zani*
kniete i ujete w ramy kamienne <caly kosciot drugi jest
murowany z cegly i tynkowany) o profilach nam juz
dobrze znanych. Jest to ten sam smak, ktory widzielisSmy
w obramieniach okien przybudowki potnocnej, a ktore
nam przypominaly taka samg maniere w oknach Bene*
dyktynek facifskich i Bernardyiskich. Po stronie pot*
nocnej jest jedno tylko takie okno, drugie zastania
przybudéwka, w ktérej miesci sie zakrystya i pigtrowy
skarbiec. Ostrotukowe zakonczenia okien nie powinny
nas batamuci¢. Tradycye gotyckie trwaty we Lwowie
bardzo diugo i stosowane byly nietylko w oknach, ale
szczegOlniej w sklepieniach (renesansowa Boznica Ziotej
Ro6zy przy ul. Blacharskiej), Mimo gotyckich remini*
scencyi w katedrze drugiej zna¢ wyraznie reke, a jesli
nie reke, to przynajmniej szkote Pawta Rzymianina i jego
nastepcow, ktorych dziatalno$¢ koriczy sie dopiero na
kosciele sw. tazarza, koscidtku sw. Zofii i sw. Woj*
ciecha. Zamiast tedy nazwy baroku moznaby zapropo*
nowa¢ dla tej 2=giej czeSci nazwe pbéznego wioskiego,
a raczej wlosko*lwowskiego renesansu.

Do niedawna kosciot drugi miat swoj przedsionek
od strony zachodniej o 3 przestach i 3 krzyzowych
sklepieniach w poprzek, ktory taczyt sie z kruzgankiem
klasztornym*9, Obecnie zostato 2 drzwi z boku potudnio*
wego i potnocnego tuz przy koncu kosciota, prowa*
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dzacych ongi$ do przedsionka, a przedsionek wigczono do
kosciota, aby kosciot w kierunku zachodnim dalej prze=
dtuzyé. Do tego przedsionka przybudowano najnowsza
czes$¢, 3=ci z rzedu kosciét w katedrze ormianskiej.
Trzeci ten koscidt byt zrealizowaniem tych
planéw rekonstrukcyjnych, jakie powzieto w r. 190830.
Kosciot ten zatozony na kwadracie wzniesiony jest
ponad posadzke kosciota $rodkowego o kilka stopni.
Sciany wychodzace z kwadratu kofczg sie u gory tu=
kami, na ktorych wspiera sie dolna obrecz koputy u goéry
oszklonej poétkulistej. Posredniczacym weziem miedzy
kwadratem podstawy, a kotem koputy sg, nie, jak to
zwykle bywa, pendentywy <zagielki> t. j. sferyczne
trojkaty, bedace wycinkami powierzchni kuli, lecz rodzaj
trojkatnych wstawek skladajacych sie z catego szeregu
schodkow, ktdre wznoszac sie w gore, wysuwajg sie
coraz bardziej ku Srodkowi. Sg to t. z. trompy stoso=
wane w architekturze Sassanidow <patac w Firuzabad),
a pozniej w niektorych zabytkach starochrzescijanskich
koptyjskich w Egipcie i syryjskich w Azyi zachodniej.
W kopule umieszczono juz ornamentyke, mianowicie
mozaikowa przedstawiajgcg Chrystusa i owieczki w guscie
mozaik starochrze$cijanskich. W tyle u gory jest em=
pora organowa z wygietg ku $rodkowi balustrada.
Ciekawie rozwigzana jest konstrukcya $ciany wcho=
dowej zachodniej. Poniewaz <przechod> pasaz od ulicy
Krakowskiej nie idzie wprost od strony zachodniej do
Sciany koscielnej, lecz nieco skosnie od strony pétnocno”
zachodniej, przeto architekt umiescit drzwi wchodowe
nie réwnolegle, lecz nieco skosnie do osi poprzecznej
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kosciota, rozwigzujac trudno$¢ w oryginalny sposéb
i nadajac tej czesci kosciota jakiS romantyczny, moder=
nistyczny wyglad. Podobne rozwigzanie ma wejscie do
kosciota catkiem nie modernistycznego S. Witalisa
w Rawennie3l gdzie réowniez ze wzgledu na ulice,
wejscie jest nie na osi gtownej, lecz z ukosa. ModernU
stycznie wygladaja tez motywa ornamentacyjne stoso=
wane w fasadzie zachodniej i ciekawym portalu. Sg to
motywa oryentalne, ormianskie zmodernizowane.

Na zewnatrz przedstawia sie ta trzecia cze$¢ jako
budowla centralna na kwadracie wzniesiona, nakryta
koputa okragly i zakonczona latarnia.

Reszta nowej przybuddwki jeszcze nie skonczona.
Ma by¢ zbudowany pasaz, rodzaj kruzganka i westy=
bul z koputg i latarnig juz przy ul. Krakowskiej miedzy
dwoma kamienicami.

Tak wiec katedra ormianska sklada sie z 3 koscio=
téw. Najstarszy wschodni ormianski, Srodkowy rene=
sansowy i najnowszy zachodni modernistyczny. Przez
to kosciot sie wydtuzyt i zyskat wiele miejsca i wy-
glada jak zywy organizm, Kktory ciggle rosnie i w tych
przyrastajacych czeSciach nabiera zawsze cechy wspot=
czesnego ducha czasu i smaku.

W opisie katedry ograniczyliSmy sie tylko do ana=
lizy architektury pod wzgledem konstrukcyjnym i de=
koratywnym, pomijajagc zupetnie rzeczy nalezace do
urzadzenia wewnetrznego, a ktére wchodzg juz w ka-
tegorye rzezby, malarstwa i przemystu artystycznego.
Tych ostatnich jest takze wiele i to z najrozmaitszych
epok i rozmaitych styléw od starochrzescijafiskiego po=
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czawszy, idac przez renesans, barok, rokoko i klasy-
cyzm i skonczywszy na stylu wspdtczesnym. Wsrdd
paramentow nie brak nawet bizantynskich felonow. Ka=
tedra zatem z calem swojem otoczeniem i zawartoscia,
jest podobnie jak tacinska isthem muzeum, gdzie wszyst=
kie style znalazty schronienie i w tym charakterze nadal
powinna by¢ zachowana.
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Ciagle jeszcze spotykamy sie w ksigzkach ze zda»
niem, ze ormianska architektura to tylko odcien czy
galaz pewna bizantynskiej sztuki. Wygladatoby
to na twierdzenie, ze nardd o tak wybitnej umystowosci
i tak odrebnym charakterze i siegajacy tak odlegtej sta»
rozytnosci, byt pozbawiony wszelkiej samodzielnosci na
polu tworczosci artystycznej. Wartatoby raz zastanowic
sie blizej nad sztukg bizantyrska i ormianskg i zbadac
ich wzajemny do siebie stosunek.3?

Moze on by¢ trojaki. Albo architektura ormianska
jest tylko odtamem bizantynskiej, wtedy bizantyniska
bylaby genus, a ormianska bylaby tylko species. Albo
ormianska jest zupelnie odmienna i nie ma nic wsp6h»
nego z bizantynska, w takim razie sg to 2 disparata
genera. Albo wreszcie jedna i druga majg co$ wspoh»
nego genus wspolne, ale sg od siebie w swoim chara»
kterze odrebne i majg sie do siebie jak duae species
unius generis.

Juz w jednym z poprzednich ustepéw dokonawszy
analizy zabytku Ilwowskiego, probowalismy da¢ jego
synteze i okreslilismy go jako budowle bazylikowox»cen»
tralng krzyzowa kopulowa. <Kreuzkuppelbasilika jak
Niemcy zwieZle sie wyrazajg). To okreSlenie byto
wprawdzie odpowiadajgce istocie rzeczy, ale zbyt ogdl»
nikowe. Takie okreSlenie jest schematem, w ktory da sie
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wttoczy¢ wiele bardzo kosciotdw roznych czasow i Sty-
téw. Cechy zebrane w tej definicyi sg takze gtdwnemi
znamionami przewaznej czesci <nie wszystkich) zabytkow
architektury bizantyniskiej, ale jak widzieliSmy sg to
takze cechy naszego ormianskiego zabytku. Sg one tern
genus, w ktdrem bizantyriska i ormianska architektura
sie schodza. A wspoInos¢ ta ttdmaczy sie fatwo potrze-
bami i charakterem kultu bizantynskiego i ormianskiego.
U Protestantow gtowng funkcyg kultu religijnego jest
gloszenie stowa Bozego, stad najstosowniejsza budowla
jest centralna akustyczna sala, w ktdrej Srodku ambona.
U Katolikéw gtdwng funkcyg jest Msza przy ofltarzu,
w ktorej pobozni biorg udziat tylko bierny, bo jezyk
liturgiczny niezrozumiaty, a wiec stojg z daleka i kazanie,
ktore gtoszone jest w Srodku kosciota. A wiec podiuzna
forma kosciota najodpowiedniejsza. U wyznah wschdd-
nich wszystkich, a wiec tak u Bizantyncoéw jak i Or-
mian funkcya gtowna, kultu jest Swieta liturgia, odpra-
wiana przy ottarzu z pochodami wokoto ottarza i przed
ottarzem, w ktorej to liturgii wierni biorg udziat czynny,
Spiewajac naprzemian z celebransem, bo liturgia odpra-
wia sie w jezyku zrozumiatym. Stad wynika potrzeba,
aby ten lud byt jak najwiecej skupiony i z kaptanem
odprawiajacym liturgie nietylko duchowo, ale do pewnego
stopnia i fizycznie zlgczony. Dlatego to dla jednego
i drugiego obrzadku greckiego i ormianskiego najodpo-
wiedniejszg jest struktura centralna, aby caty lud zgro-
madzony pod kopulg jakby pod niebem, byt jak naj-
wiecej skupiony i z ottarzem zlgczony. Zeby za$ zyskaé
miejsca, pomys$lano o rozszerzeniu tej przestrzeni przez
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ramiona krzyza i przez przedtuzenie niewielkie Swigtyni
w kierunku osi gtownej w duchu budowli podtuznych.
Stad budowla centralno=bazylikowa, krzyzowa koputowa,
najstosowniejsza dla wschodnich obrzadkdw.

Ale na wihasciwosci stylu wptywaja nietylko potrzeby
liturgiczne, wplywa na to takze charakter narodu, wia=
Sciwosci klimatu, otoczenia i materyatu, ktory jest pod
reka. To tez jak wiare wschodnig wyznajg rozne ple«
miona i w réznych rytach, cho¢ te ostatnie majg wiele
cech wspdlnych, tak i w architekturze ich religijnej
moga by¢ mimo pewnych wspdlnych cech odrebne
znamiona.

Aby zbada¢, jaki stosunek zachodzi miedzy archi«
tekturg kosScielng bizantynska, a ormianska, chciejmy
przejs¢ jedng i drugg w jej historycznym rozwoju
i okresli¢ doktadniej charakter jednej i drugiej,- z tego
poszukiwania dowiemy sie, co majg wspdlnego, a czem
sie od siebie roznig. Wtedy tez posrednio poznamy
charakter omawianego zabytku Iwowskiego, czy jest bi«
zantynsko«ormianski, czy czysto ormianski. Zarazem
zbadamy tez geneze czyli proweniencye zabytku,- w sze=
regu bowiem zabytkdéw historycznych ormianskich znaj«
dzie sie miejsce, gdzie go bedzie mozna uplagowac,
a zarazem z podobienstwa cech, wyprowadzi¢ jego po=
chodzenie.

ZwracaC uwage bedziemy przy tern poszukiwaniu
wylgcznie na najstarszg cze$¢ katedry Iwowskiej,- cha«
rakter i geneza 2=giego i 3=ciego kosciota juz dostatecznie
przy analizie zostata omdwiona.
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Rozwdj i charakter architektury bizantynskiej i or=
mianskiej w epoce starohizantynskiej.

Epoka starobizantynska33 trwa od w. VI. do potowy
w. IX., od czaséw Justyniana az do dynastyi Mace-
donskiej zainaugurowanej przez Bazylego |. Styl bi-
zantynski skrystalizowat sie okoto roku 500, tworzyt
sie przez przecigg wieku V., wylaniajgc sie z réznych
Srodowisk zachodnich i wschodnich i chiongc w siebie
elementa klasyczne i nieklasyczne oryentalne koptyjskie,
syryjskie, matoazyatyckie, chrzescijanskie i niechrzesci-
janskie.

Zawiagzki pierwsze tego stylu spotykamy juz w epoce
starochrzescijanskiej. W Efezie znajduje sie koscidt
M. Boskiej z V w., ktory z bazylikg taczy kopule na
Srodku umieszczong, z czystej zatem bazyliki wylania
sie budowla bazylikowo-centralna <Kuppelbasilika>, jakby
zapowiedZ przysztego gtdwnego typu bizantynskiej ar-
chitektury. Podobny kosciot jest w Kodza-Kalessi
w centralnej Azyi Mniejszej. Nad Srodkiem bazyliki fi-
larowej wznosi sie 8-boczna owalna nieco koputa. Tak
powstat system bazylikowo-centralny.

Whasciwy rozwoj architektury bizantynriskiej poste-
puje odwrotng drogg. Centralna budowla koputowa
otrzymuje przedtuzenie w duchu bazylikowym i tak
powstaje system centralno-bazylikowy. Rozwdj ten od-
bywa sie w w. VI. za Justyniana.

Punktem wyjscia jest S. VVitale w Rawennie.
8-bok centralny opatrzony 7 konchami i otoczony
8*bocznem obejsciem zdradza daznos¢ do wydtuzenia
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sie na wzér bazyliki przez wydtuzenie 8=mej konchy,
w ktorej miesci sie prezbyteryum i do ktorej dodane sg
jeszcze z mniejsze absydy.

Dalszym etapem w tym rozwoju jest Agios Ser»
gios i Bakchos w Konstantynopolu. 8»hok
zdradza dazno$¢ do przejScia w czworobok przez to,
ze wysuwa ze siebie tylko 4 konchy na osiach prze=
katnych, ktdre zaokraglajg rogi czworoboku i posiada
obejscie réwniez czworoboczne. Dagznos¢ zas do wy»
dtuzenia sie ujawnia zapomocg dodanego od zachodu
narthexu, a od wschodu przez wydtuzong absyde, wy»
suwajgcg sie poza czworobok zewnetrzny.

Jeszcze jeden krok, a bedziemy mieli kanoniczny typ
bizantynski. Oto wystarczy przepotowi¢ 8=bok wewne»
trzny kosciota $w. Sergiusza i Bakchusa na linii osi
poprzecznej i obie uzyskane potowy od siebie odsunag,
i oto gotowy typ:. Agia Sophia w Konstan»
tynopolu. Z centralnego typu powstat typ cen=
tralno»podtuzny z koputg na S$rodku, ktora zostata na
swojem centralnem miejscu.

Teraz ten typ ulega pewnemu uproszczeniu. Odpa»
dajg konchy na rogach prostokatu i powstaje bazylika
0 3 nawach i kopule nad $rodkiem nawy gtéwnej wspartej
na 4 filarach. Tym typem uproszczonym jest Agia
Irene w Konstantynopolu. PdzZniej wydtuzono
ja, dodajgc narthex z jednej a absyde wysuwajaca sie
z prostokata na zewnatrz z drugiej strony. Ten typ
uproszczony centralno=bazylikowy Aji Zofii stat sie
kanonem dla architektury bizantyriskiej po wszystkie
czasy.
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Typ ten ulegt potem niektérym jeszcze modyfika=
cyom. W Agia Sophia w Salonikach wuU
dzimy wsadzony we wnetrze krzyz grecki, zaznacza®
jacy sie 4 beczkowemi sklepieniami, ktére od koputy
rozchodza sie pod katem prostym. Nawom bocznym
przybywajg osobne mniejsze absydy. Wpadajg w oczy
waziutkie przejScia, ktére biegng miedzy nawa gltowna
a bocznemi, a ktore bardzo podobne sg do Ilwowskich
naw bocznych.

Jeszcze wyrazniej krzyz grecki zaznacza sie w ko*
Sciele, zamienionym dzi$§ na meczet i znanym pod nazwa
Kalender=Dzami w Konstantynopolu,
pochodzacym z konca VI w. Ramiona boczne krzyza
mocno wystepuja, a nawy.boczne malejg do wazkich
przejsc.

Tak juz z koncem VI w. wyksztalcit sie gtdwny
i zasadniczy typ architektury bizantynskiej,- centralna
koputowa bazylika na krzyzu greckim oparta. <Kreuz=
kuppelbasilika, jak Niemcy mowig).

Obok tego gitéwnego typu istniejg dalej 2 typy,
spotykane juz w starochrzescijanskiej architekturze, mia=
nowicie czysto centralny i czysto bazylikowy, ale one
nie sg kanoniczne.

A teraz przejdZzmy do architektury koscielnej o r-
mianskiej.34 Rozwija sie ona rownolegle do archite=
ktury bizantynskiej,- stad tesdme epoki mozZnaby w niej
roz 0zni¢, a wiec staroormianska i $rednioormianska t. j.
architekture Ormian S$redniowieczna.

Najstarszym koSciotem ormianskim  jest koSciot
w Surp-Karapet® <Swiety Chrzciciel) na zachéd
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od potnocnej konczyny jeziora Wan a na potudnie od
Erzerum pochodzacy prawdopodobnie jeszcze z IV w.
Jest ta najwieksza Swieto$¢ narodu ormianskiego. Tu
bowiem majg spoczywa¢ zwioki $w. Jana Chrzciciela
przeniesione tu z Cezarei kappadockiej.

Nad kwadratem wznosi sie budowla kamienna, na=
kryta pfaskim dachem, z ktérego wychodzg typowe
charakterystyczne 3 koputy. Na wielobocznym, kilkuna=
stobocznym smuklym tamburze strzela w goére ostry
stozkowaty hetm. Tambur opatrzony wazkiemi, smuktemi
okienkami i arkadami S$lepemi. U wejscia do kosciota
przytyka doi dzwonnica. Jest to wieza z 3 kondygnacyi
ztozona. U dotu prostokatny przedsionek, nad nim wez=
sza oSmiobo.czna zupetnie przejrzysta hala o ostrotuko-
wych arkadach; arkady na osiach gldwnych sg szersze,
a na osiach przekatnych wezsze. Powyzej tej hali wznosi
sie jeszcze wezsza rowniez 8=boczna i przejrzysta kon=
dygnacya, o arkadach ogragto=tukowych, nakryta ostrym
stozkowym dachem. W 2 gornych halach mieszczg sie
dzwony. Od tych dzwonow otrzymat kosciét u Turkdw
nazwe Czangli lub Czanlu — kilissa t. j. <Glockenkirche>
kosciot dzwondw.

Jakkolwiek kosciot ten wyprzedza epoke starobizan=
tyfiska, to jednak posiada juz niektére cechy i wihasci=
wosci charakterystyczne architektury ormianskiej, ro=
zniace ja od bizantynskiej.

I tak przedewszystkiem zatozenie jest centralne na
kwadracie. Zobaczymy pdzniej, ze ten plan centralny
bedzie ulubionym rysem architektury ormianskiej. Po=
wtore cata struktura jest z ciosu. Dalej charakterystyk
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czng najbardziej wiasciwoscia, rzucajaca sie odrazu na
pierwszy rzut oka w oczy, jest konstrukcya koputy.
Smukia na wielobocznym tamburze oparta, przykryta
odtgd bedzie z reguly stozkowatym ostrym dachem.
Tambur ujety w Slepe arkady i opatrzony waziutkiemi
smuklemi oknami. Ta smukto$¢, strzelisto$¢ form, to
takze wiasciwos¢ ormianska, ktérej w bizantynskiej archi=
tekturze nie spotykamy. Tam w duchu raczej klasycznej
sztuki zachodzi réwnowaga miedzy linig pozioma a pio=
nowa, dtugoscia, szerokoscig a wysokoscig Swigtyni. Ko=
pula n. p. na Aji Zofii jest szersza i nizsza znacznie.
Dalszg wreszcie typowag wiasciwoscia sg owe wieze,
stuzace w dole za przedsionek, a w gorze za dzwon=
nice. Zupetnie oryginalnie skonstruowane nie zapozyczaja
sie nigdzie i u nikogo.

Drugim kosSciotem juz z epoki starobizantynskiej jest
pierwszy kosciot ormianski, rezydencya patryarchy or=
mianskiego <papieza Ormian zwanego Katholikos) wEcz=
miadzin nieco na zachéd od Eriwan i do niedawna
w rosyjskiej Armenii. Katedra patry archalnal
zbudowana zostata w potowie VI w. ok. r. 550.

Planem jest znowu kwadrat, z ktérego jednak wysu=
wajg sie na zewnatrz na koncach osi gtdwnych 4 kon=
chy pdtokragle na zewnatrz zakonczone tréjbocznie. Nad
Srodkiem tego kwadratu wznosi sie kopula, wspierajaca
sie na 4 filarach, tworzacych kwadrat mniejszy wewne=
trzny. Koputa znowu typowa. Na t2=bocznym smukiym
tamburze, opatrzonym w okna i ujetym w Slepe ostro=
tukowe arkady, wspiera sie smukty hetm w formie i2”bo=
cznego ostrostupa. <Koputa ta, jak wogdle kazda koputa



ormianska, podobna jest raczej, na zewnatrz przynaj®
mniej, do wiezy niz do koputy i przypomina romarskie
Sredniowieczne wieze, wznoszace sie na skrzyzowaniu
naw). Kopule gtdwnej sekundujg boczne znacznie mnigj=
sze. Sg to raczej smukte przejrzyste wiezyczki, wygla=
dajgce jak latarnie czworoboczne o 4 okragtotukowych
arkadach, nakryte piramidalnym dachem. Dwie z nich
wznoszg sie nad konchami bocznemi, trzecia za$ 6=bo=
czna wsparta na 4=bocznej otwartej, ostrotukowej, przej=
rzystej hali, wznosi sie nad konchg tylna.

Te tylne 3 wiezyczki przypominajg bardzo dzwon=
nice ormianska. Bez niej naturalnie ko$ciot patryarchalny
obejs¢ sie nie moze. Przypiera ona znowu do gtdwnego
wejscia, ktdére sie miesci w konsze przedniej <zachodniej>
i skfada sie, jak zwykle, z 3 kondygnacyi. Dolna, otwie”
rajgca sie 3 okragtymi lukami na zewnatrz, miesci we
wschodniej swej Scianie wejscie do konchy przedniej,
a przez nig do kosciota. GoOrna kondygnacya nieco
wezsza i znacznie lzejsza i przejrzystrza otwiera sie
trzema ostrolukowemi arkadami na zewnatrz i nakryta
jest z=ma dachami siodlastymi, ktére sie przecinajg pod
katem prostym i konczg sie 4 frontonami tréjkatnymi
ponad arkadami. Na dachu tym skrzyzowanym strzela
w gore jeszcze jedna, znacznie wezsza, kondygnacya,
jeszcze lzejsza i przejrzystsza, juz 8=boczna, nakryta
smuktym wielobocznym hetmem. Wyglada ona, jak la=
tarnia i otwiera sie na zewnatrz 8 ostrotukowemi arka=
darni. W tych halach, otwartych na goérze, mieszczg sie
dzwony. Mieszczg sie one takze, zdaje sie, i w 3 innych
wiezyczkach, otaczajacych gltowng kopute.
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Mamy tedy przed sobg budowle znowu centralna,
koputowg, w ktorej z kwadratu wysuwajg sie na zewnatrz
4 konchy, przez co powstaje rownoramienny krzyz gre=
cki, od ktérego budowla centralna nabiera charakteru
centralno-krzyzowej.

Charakterystyczng cecha tej budowli sg 4 konchy.
Dlatego nazwacby ja jeszcze mozna 4=konchowa. Jest
to wihasciwos¢ ulubiona w architekturze ormianiskiej. Be=
dziemy ja potem czeSciej spotykali. Nie ma jej w ar-
chitekturze bizantynskiej, przynajmniej w typie jej kano-
nicznym i tu mielibySmy dalszg ceche specyficznie or-
mianska, wyrdzniajagca te architekture od bizantynskiej.

Ten system 4=konchowy spotykamy w innym jeszcze
zabytku staroormianskiej architektury. Jest nim drugi
kosciot w Eczmiadzinie kosciot sw. Grzegorzadl
IHluminatora patrona Armenii, ktory ten kraj nawr6=
cii na wiare chrzesdcijanska i ochrzcit z poczatku IV w.
po Chr. Juz 302 wiara chrzescijanska uznana zostala za
panstwowa, a wiec przed Konstantynem i stynnym edy-
ktem Medyolanskim <313). Pochodzi on z potowy VII w.
<ok. 650). Typ 4=konchowy, ale nieco odmienny od
typu kosciota patryarchalnego. Architekt wyszedt znow od
kwadratu, nad ktorym wznosi sie koputa. Z kwadratu
tego wysuwajg sie na zewnatrz 4 konchy, z ktorych
tylna stuzy za presbyteryum. Wokoto kwadratu i konch
biegnie obejscie, ktore zamkniete jest kotem. Poza obwo=
dem kota na osi gtéwnej za presbyteryum przybudowano
pozniej prostokatng ubikacye, ktora stuzy zapewne za
zakrystye albo za grob $w. Grzegorza. Rdéznica miedzy
tym koSciotem a patryarchalnym mimo wspolnego sy«=

42



stému centralno-4=konchowego jest ta, ze 4=konchowa
ubikacya drugiego kosciota ujeta zostata jeszcze kotem
w pierwszym kosciele.

Widzimy, jak ulubiony jest ten system 4=konchowy
u Ormian. Nie wynika stad jednak, jakoby on byt wy=
nalazkiem ormianskim. Spotykamy go bowiem juz w sta=
rochrzescijanskiej sztuce gtdwnie afrykanskiej, alexan=
oryjsko-=koptyjskiej i poétnocno=afrykanskiej. Trikonchos
i tetrakonchos byly tam w uzyciu od dawnych cza=
sow3s. Jezeli tedy 4=konchowy kosciot sw. Wawrzynca
<S. Lorenzo> w Medyolanie zaliczajg niektorzy do archi
tektury bizantynskiej, to nie dlatego, jakoby cechg tej
ostatniej sztuki byt tetrakonchos, lecz chyba dlatego, ze
ten zabytek powstal w epoce stylu starobizantynskiego,
a wiec pod innym wzgledem n. p. konstrukcyi koputy
mogt by¢ wystawionym na dziatanie wptywdw greckich
Podobienstwo S. Lorenzc i S. Grzegorza w Eczmiadzynie
da sie catkiem dobrze wytlumaczy¢ tern, ze oba koscioty
majg wspolnego ojca, wspolne Zzrodto w owej wspo=
mnianej konstrukcyi 4=konchowej, spotykanej juz w w. Il
po Chr. w Alexandryi i innych miejscowosciach. Zdaje
sig, iz jest to inwencya hellenistyczna, stosowana pozniegj
u chrzescijan bardzo czesto. Nawet u nas odkryty nie=
dawno przez p. Szyszke-Bohusza kosciot Sw. Felixa
i Adaukta na Wawelu3d z IX w., prawdopodobnie do tej
kategoryi i tradycyi starochrzescijariskiej nalezy, ktdra
przetrwata az do poczatkbw romanizmu i nie potrzeba
siega¢ dla wytlumaczenia jego do ciesielki polskiej i sto=
wianskiego budownictwa, jak to czyni p. Zubrzycki
w swojej ksigzeczcedd o wspomnianym koscidtku, lecz
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wystarczy siegna¢ do starochrzescijanskiej architektury
Wschodu.

Ze typ ten 4=konchowy byt ulubiony u Ormian,
Swiadczy o tem inny koscidt — Sw, Rypsymy
w Wagarszabadil, na wschod od Eriwanu w rosyj*
skiej Armenii. Pochodzi on réwniez z w. VII <600? lub
6187, Z kwadratu $rodkowego, nad ktorym wznosi sie
koputa, a w ktorego Scietych rogach umieszczone sg
koliste nyze, rozchodzg sie w ksztalcie krzyza 4 kon*
chy. 2 lezace na osi poprzecznej sa potkoliste, 2 za$
inne, lezace na osi gldwnej wydtuzajg sie znacznie w kie*
runku podtuznym. Wskutek tego centralnie zresztg za*
tozona budowla, zaczyna przybiera¢ charakter podtu*
znej. Tu widzimy po raz pierwszy w rozwoju archite*
ktury staroormianskiej dgzno$¢ do pewnego rodzaju kom*
promisu miedzy dotychczasowym systemem czysto cen*
tralnym a systemem podtuznym. Stato sie to ze wzgle*
déw liturgicznych, mianowicie ze wzgledu na ottarz,
ktéry umieszczony w tylnej <wschodniej> konsze potrze*
bowat wiecej miejsca. Przestrzen wolng na rogach mig*
dzy konchami zajety kwadratowe ubikacye, wygladajace
jakby kaplice, ktére w tyle budowli obok konchy otta*
rzowej spetniajg role zakrystyi i skarbca, czy szatni, ana*
logicznie do greckich pastoforyow <prothesis i diakonikon).
Teraz cata Swigtynia przedstawia sie juz nie jak centralny
kwadrat, ale jak podtuzny prostokat z koputg jednak na
Srodku i krzyzem greckim zaznaczonym w postaci 4 konch.
Z przodu otrzymata budowla wieze wspartg u dotu na
4 filarach, podobng zupetnie do dzwonnicy koSciota patry*
archalnego w Eczmiadzin, stanowigcg wejscie do kosciota.
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Widzimy wiec paralelizm pewien w rozwoju bizan=
tynskiej i ormianskiej architektury. Jak tam z centralnej
budowli rozwineta sie dosy¢ szybko centralno=podluzna,
tak i tu tosamo sie stato, tylko nieco p6zniej. Z tego
bynajmniej nie wynika, ze ormianska jest zupetnie zalezna
od bizantynskiej, lub"ze pozbawiona jest samodzielnosci.

Plan kosciota $w. Rypsymy oprocz tego ogdlnego
paralelizmu w szczegdtach nigdzie nie zdradza podobieri=
stwa do bizantynskich $wigtyn,- raczej moznaby sie
w nim dopatrze¢ podobienstwa do starochrzescijanskich
budowli centralnych w Esra i Bosra w Syryi, gdzie
podobne spotykamy nyze w rogach kwadratu. Zresztg
sg i tu znaczne réznice.

Samodzielno$¢ swa ormianskg zaznacza kosciot Sw.
Rypsymy przez swa kwadratowg wieze, przybudowang
do gtébwnego wejscia, ale procz tego pewng wiasciwo**
§cig, ktorg tu po raz pierwszy spotykamy, a ktéra pd=
Zniej czesciej sie powtarza. Poniewaz budowle sg z ciosu
i absydy okragte wewnatrz trudno byto na zewnatrz
zaokragli¢, wpadt architekt ormianski na pewien sposab,
ktdéry zarazem utatwia zaoszczedzenie rr.ateryatu. Oto za=
miast absydy wzglednie konchy wysuwaé na zewnatrz,
zaczeto w murze obok absydy z z stron wycina¢ <ra=
czej zostawiac) z trojkatne nyze, okragto u gory zakon-
czone, ktére ujmujg absyde z z stron, wchodzac w nig
jakby klinem. Tu w kosciele sw. Rypsymy 8 takich kli=
nowatych wcie¢ czy zaglebien widzimy, po 2 przy
kazdej konsze. Tym sposobem praktyczny architekt on*
mianski zaoszczedzit sobie pracy a przedewszystkiem
materyatu. Mamy zatem nowg wiasciwos¢ ormianska.
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ktorej nie posiada architektura bizantynska. Dodaé jesz-
cze nalezy, ze pomysi kosciota sw. Rypsymy jest wielce
oryginalny i bardzo bogaty.

System centratno«podtuzny odtad juz dominuje w ar«
chitekturze ormianskiej. Ulega tylko pewnym modyfika«
cyom. U samego wejscia do S$redniowiecza mamy ko«
§ciot, w ktérym zaczyna sie nowy system krystalizowac.
Jest to kosciét zakonny na wyspie Achtamar4® lub
Aghtamar na jeziorze W an w potudniowej jego czesci.
Obok Eczmiadzinu rezydowat tu drugi patryarcha, ka«
tholikos w czasie, gdy w Armenii kilku bylo wiadcéw
i kilka panstw. System tu centralno=podtuzny, krzyzowy.
Koscidt ten tern sie odznacza, ze krzyz jest tu mocno
zaakcentowany przez to, ze ramiona jego silnie wyste«
pujg na zewnatrz i wysuwa sie z linii prostokata w po«
staci ryzalitbw pokrytych siodlastym dachem i zakori
czonych u géry trojkatnym frontonem. Zaakcentowany
jest tu kierunek longitudinalny. Ramie gtowne krzyza
jest znacznie diuzsze, niz poprzeczne, cho¢ oba przeci«
najg sie w samym S$rodku. Zamiast tedy dawnych konch
wystepujacych na zewnatrz i zaokraglonych lub troj«
katnych, mamy teraz prostolinijnie uciete ramiona krzyza,
wystepujagce na zewnatrz. Nad skrzyzowaniem ramion
wznosi sie koputa, wsparta na i2«bocznym tamburze
i nakryta stozkowym hetmem. W tamburze okna pok«
okragte z charakterystycznym ornamentem ormiafskim
w ksztalcie potkola, opatrzonego u dotu 2 poziomemi
taSmami. Na Scianie tylnej koSciota wida¢ z diugie waz=
kie zagtebienia. Sg to znane nam juz klinowe weciecia,
ktore ujmujg absyde. Absyda tedy, podobnie,, jak u $w.
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Rypsymy, nie wystepuje na zewnatrz, lecz kryje sie za
prosta linig S$ciany wschodniej. Jest to wiasciwos¢ or*
mianska, ktora nigdy w bizantynskiej architekturze nie
przychodzi. Tam absydy zawsze wystepujg na zewnatrz.
Od strony potudniowej, dtuzszej, do krdtszego ramienia
krzyza przypiera typowa dzwonnica, zatozona na kwa*
dracic, wsparta na 4 filarach z 3 przejsciami u dotu
i 2 kondygnacyami przejrzystemi u gory. Najwyzsza,
0*boczna, lekko strzelajaca w gore, zawiera dzwony.
Spotykamy tu po raz pierwszy wejscie gtdwne nie
z frontu lecz z boku. Bedziemy pdzniej, przy omawianiu
dalszych zabytdéw widzieli, ze to ulubiona wiasciwosé
ormianskiej architektury, zapozyczona zdaje sie od Gru*
zinbw. Wopada tez w oczy w tym koSciele ogromna
jego smuktos¢, czego w bizantyriskiej architekturze sie nie
spotyka. Tam bowiem przewaza klasyczny ideat rGwno*
wagi miedzy linig pionowg a poziomg. Tu za$ strzeli*
stos¢ polega na akcentowaniu linii pionowej, wiasciwosé
wspolna takze architekturze S$redniowiecznej gotyckiej
zachodniej. Mamy nowy rys ormianskiej architektury.
Juz dawniej, w staroormianskiej architekturze zauwazy*
lismy go w wiezach, teraz takze w strukturze samej
kosciota dolnej. A wiec cho¢ sg pewne styczne miedzy
bizantyfiskg a ormianskg architekturg, sg takze wybitne
roznice. Krzyzowy ten typ, ktéry widzimy w Achta*
mar, nie przychodzi w bizantynskiej architekturze,- tam
bowiem krzyz nie wystepuje z linii $cian koscielnych,
cho¢ sie wyraznie zaznacza.

Na jedng jeszcze wiasciwos$¢ nalezy zwréci¢ uwage
przy omawianym kosciele, jest to bowiem wiasciwos¢ takze



wyrdzniajgca architekture ormianskg od bizantynskiej.
Jest nig ornament. Ornament ma swdj charakter
wihasciwy. Motyw gtéwny, to plecionka, a wiec motyw
textylny zapozyczony od sztuki tkackiej. Znane byty
wschodnie, zwiaszcza perskie, wyroby tkackie, makaty
i kobierce. Stamtad jakotez z Syryi pochodzg gtdwne
motywa ormianskie. Oprocz tej geometrycznej plecionki
sg i roslinne motywa a nawet figuralne. Wszystkie trzy
rodzaje mamy na omawianym Kkosciele w Achtamar.
Dalsza cze$¢ tamburu opasana jest plecionkg kutg w ka=
mieniu, $ciany kosciota ozdobione sg w goérze 2 tasmami
o motywach roslinnych, a nizej widzimy ornament figu=
ralny. W plaskorzezbionych, niezgrabnych figurach roz=
poznajemy sceny biblijne. Figury te nie zdradzajg wcale
charakteru bizantynskiego, majg nawskro$ wyglad ory=
entalny. Ten ornament typowy, zupetnie oryginalny i od=
rebny, bedzie sie powtarzal w pdZniejszych zabytkach
ormianskich na Scianach zewnetrznych. Bizantynska za$
sztuka nie ma wcale zwyczaju zdobi¢ $cian zewnetrznych,
a ornament jej jakkolwiek zaczerpniety takze z motywow
oryentalnych, ma charakter zupeinie odmienny.

Kosciét w Achtamar zbudowany na poczatku X w,
stanowi przejscie do Sredniowiecznej architektury or=
mianskiej. Typ centralno=podtuzny krzyzowy jest takze
ka'nonem dla S$redniowiecznej architektury ormianskiej,
staje sie regutg ogo6lng do tego stopnia, ze wyklucza
wszelkie inne typy. Lecz zanim zaczniemy mowic o $re=
dniowiecznej architekturze ormianskiej, chciejmy wprzod
zapozna¢ sie¢ z rozwojem Srednio = bizantyn=
skiej architektury. Jest bowiem pewien paralelizm
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miedzy rozwojem jednej i drugiej i jakkolwiek obie s3
samodzielne, to przeciez da sie zauwazy€, co zresztg
Z racyi sgsiedztwa jest naturalne, pewne oddziatywanie
wzajemne jednej na druga.

Rozw0j i charakter architektury Sredniohizantynskiej
i Sredniowiecznej ormiaiiskiej.

Sredniobizantynskai3 architektura jak wogole
sztuka rozpoczyna sie po ikonoklazmie za rzadéw za*
tozyciela dynastyi macedonskiej Bazylego w Il. potowie
IX. w. Typ, ktéry sie wyksztatcit pod koniec VI. w.
W epoce starobizantyniskiej, teraz uzyskat prawa kanonu
t. j. reguly dla koScielnego budownictwa. Jest nim ba*
zylika centralna koputowa krzyzowa. Typ ten za ma*
cedonskiej dynastyi dalej sie rozwija.

Koputa podnosi sie przez podwyzszenie tamburu.
Do koputy gtownej przybywajg boczne koputy na ro=
gach budowli umieszczone na koncach osi przekatnej
w liczbie 4, tak ze razem zwyczajnie odtgd koput jest 5.
Koputa gltéwna spoczywa na 4 filarach i ten system
4*podporowy staje sie odtagd kanonem dla $rednio*
wiecznej architektury bizantynskiej. Krzyz zaznaczony
bardzo wyraznie frontonami bocznymi, ale nie wysuwa*
jacy sie poza linie fasady bocznej.

Ten rozwiniety typ bazyliki centralnej krzyzowej
0 3 absydach znalazt swo6j wyraz w najpiekniejszej bu*
dowli z czasu Bazylego Macedonczyka, mianowicie
w jego kosciele patacowym w Konstantynopolu,
zwanym Nea, poswieconym przez Focyusza w Il. po*
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towie IX. w. Niestety dzi§ on juz nie istnieje. Mamy
tylko inne koscioty, ktore wedle tego wzoru byty bu-
dowane. Takim jest Myreleion <Bodrum-Dzami)
w Konstantynopolu z I. polowy X. w.

Posiada on 3 nawy konczace sie absydami. Koputa
wspiera sie na 4 dosy¢ cienkich filarach, krzyz grecki
zaznaczony wewnatrz markuje sie na zewnatrz silnie
wystepujacemi ramionami i osobnymi frontonami.

Ten typ ulega pdzniej r6znym zmianom, ale w ca-
lem Sredniowieczu bizantyriskiem nietylko w epoce ma=
cedonskiej dynastyi <8j5d-—1050), ale takze za Komenow
<1050—-1250) i za Paleologdw <1250-—1450), a nawet w cza-
sach nowych jest panujgcym do dnia dzisiejszego. Obok
niego pojawia sie tu i Owdzie bazylikowy, ale tylko
wyjatkowo.

Takze w Armenii ustala sie w $redniowieczu ten
typ centralno-bazylikowo=krzyzowy, ale nosi odmienne
cechy niz bizantynski.

Najstarsze koscioty Sredniowieczne ormianskie znaj-
dujemy w Ani,4 dawnej stolicy <865—1045) krolow or-
mianskich z dynastyi Bagratydow. Ani dzi$ jest jedng
wielkg ruing, cho¢ w swoim czasie bylo duzem mia=
stem otoczonem podwojnym murem i posiadato okoto
20 kosciotow i kilkanascie patacow. Lezy ono nad rzeka
Arpatszaj miedzy Erywanem a Karsem, blizej Karsu
w Armenii rosyjskiej. Sg tam ruiny calego szeregu ko=
Sciotow i kaplic. Wszystkie koScioty, nie wyltaczajac
katedralnego, sg to male kosciotki mierzace najwyzej
30 m. dlugosci na 20 szerokosSci i to jest jedng z wia=
Sciwosci architektury ormianskiej w przeciwienstwie do
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bizantynskiej, ktdra lubi wielkie i przestronne Swigtynie.
Wszystkie sg z ciosu i mniej wiecej jednego typu.

Typowym przyktadem takiej Swigtyni w Ani jest
katedra.45 Wskutek trzesienia ziemi w XIV. w. zawa*
lita sie koputa i gruzami zastata wnetrze kosciota. Do*
piero Ormianinowi w stuzbie rosyjskiej bytemu oficerowi
armii rosyjskiej p. Kurkdjanowi, ktéry odbyt kampanie
kaukazkg w 1878 r., udato sie gruzy usungC i katedre
sfotografowa¢. Jemu zawdzieczamy tez zdjecia dosko*
nate i innych zabytkéw i ruin Ani.

Najwazniejszym zabytkiem jest katedra, koscidt ko*
ronacyjny krélow ormianskich i siedziba patryarchy. Za*
tozona jest na prostokacie o wymiarach 32/20 metrow,
w ktéry wiozony jest krzyz grecki (katedra jest pod
wezwaniem $w. Krzyza) nierébwnoramienny i nie wy=
suwajacy sie z linii prostokata. Nad skrzyzowaniem
ramion krzyza wznosita sie ongi$ koputa wsparta na
wielobocznym tamburze. Od tego punktu centralnego
rozchodza sie w 4 strony ramiona krzyza, a nad niemi
wznoszg sie nawy: gtdéwna i poprzeczna. Wzdtuz nawy
gtownej biegng z jednej i z drugiej strony nawy boczne
nizsze nieco i znacznie wezsze. Nawa gltéwna konczy
sie od strony wschodniej absyda wiekszg, a nawy bo-
czne absydami mniejszemi. Koputa wspiera si¢ na 4 fi=
larach bogato rozcztonkowanych i opatrzonych w lizeny
i laski okragte rozmaitej grubosci. Niektore z nich wy*
gladaja jak potkolumny, inne sg bardzo cieniutkie, a je*
dne i drugie opatrzone kapitelem i ptytg pozioma, z kt6*
rej wychodzg 1tuki sklepienne. Filary te t. zw. wigz*
kowe (Blndelpfeiler) bardzo przypominajg romanska
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i przejsciowg strukture zachodnig. Co$ podobnego za-
uwazylisSmy takze w katedrze Iwowskiej. | tam pod tu=
kiem tryumfalnym byly takie filary wigzkowe opa=
trzone catkiem podobng kolumng w kacie. Mamy tu
dalszy dowdd, jak wielki wptyw wywierata wschodnia
architektura na romanska Zachodu. Katedre w Ani za=
czeto budowa¢ pod koniec X w. za Sembata Zdobywcy
<9787989) a skonczono w r. 1010 za Bagrata Il  ioi4>
wedle napisu umieszczonego na Scianie.

Nad filarami wznoszg sie 4 ostre tukid* a na ich
gérnych krawedziach wspiera si¢ kopula, a raczej tani=
bur swoim dolnym kregiem. Role za$ posrednikdéw mie=
dzy tamburem a filarami speniajg trojkatne pendentywy,
ktore wypetniajg przestrzen miedzy ostrymi tukami.

Znowu mamy wiasciwosé, ktorej sie nie spotyka
w architekturze bizantynskiej,- tam bowiem niema ani
filarow wigzkowych z lasek ztozonych, ani tukdw ostrych.
Architektura bizantynska uznaje tylko prosty filar ituk
okragly, a na nim wspartg spokojng zréwnowazong ar=
chitekture i kopute. Tu za$ w Ani przez owe ostre
tuki architektura nabiera pewnej strzelistos¢i i smukto--
§ci. Smuktos¢ te juz dawniej zauwazyliSmy na kopu=
fach i na konstrukcyi elewacyi zewnetrznej <w Achta-
mar\ Obecnie znajdujemy te wiasciwos¢ takze w ele=
wacyi wewnetrznej w konstrukcyi lukéw i kopuly. Na=
turalnie wskutek tego, ze sg tuki ostre, nie okragte, ko-
puta nie tylko idzie w goére, ale takze sie zweza, co
sie przyczynia do wywotania wrazenia strzelistosci. Na
to wrazenie skladajg sie takze wigzki lasek w filarach.
Filar wigzkowy rozcztonkowany z lasek cienkich zto=

52



zony robi wrazenie znacznie lzejsze niz masywny je=
dnolity. Stad nic dziwnego, ze wigzkowy filar byt sto=
sowany z takg predylekcya w architekturze, w ktdrej
strzelisto$¢ najbardziej jest zaakcentowana, t. j. w go-
tyckiej.

Strzelisto$¢ ta jest takze w elewacyi wnetrza kate=
dry lwowskiej. Tam takze znajdujemy filary wigzkowe,
chociaz nie tak bogato rozczionkowane i 4 tuki ostre,
na ktorych wspiera sie waska a wysoka kopula.

Luk ostry zastosowany jest w Ani nietylko w prze=
strzeni koputowej <Kuppelraum>, ale takze w calej ele=
wacyi wnetrza, w sklepieniu nawy gtdwnej i poprze=
cznej jakotez w sklepieniach naw bocznych. Wszystkie
te sklepienia zamknigte sg ostrotukowo. Wskutek tego
nawy gtdwne, a szczegolniej boczne robig wrazenie bar=
dzo strzelistych wobec nieznacznej szerokosci budowli
20 m., z ktoérych mniej niz 4-ta czes¢ tylko wypada
na nawe boczna. Filary naw bocznych sg rowniez
wigzkowe laskowe, co do ich strzelistosci bardzo sie
przyczynia. Zupetnie co$ podobnego widzimy i w ka=
tedrze Ilwowskiej, gdzie rowniez widzieliSmy nawy bo=
czne waziutkie a smukie zasklepione u goéry w osli
grzbiet, ktory jest odmiang tuku ostrego.

Jeszcze jedna analogia a zarazem wiasciwo$¢ archi=
tektury $rednio™ormianskiej. Oto w przedniej czesci nawy
gtownej, gdzie jest tylko | przesto, nawy boczne otwie=
rajg sie ku nawie gtdwnej réwniez ostrymi tukami, kté=
rych archiwolty biegng réwnolegle do osi gtéwnej ko=
Sciola. Sag te tuki jednakze w poroéwnaniu do lukéw
naw poprzecznych, na ktérych wspiera sie czesciowe
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koputa, znacznie nizszed7 i wskutek tego pozornie przy®
najmniej szersze. Nizsze za$ sg, poniewaz za sobg
kryja sklepienie nawy bocznej, ktdre jest nizsze niz skle®
pienie nawy gléwnej i poprzecznej. Szersze za$ sg, po®
niewaz przesto przedniej czesci nawy jest nieco szersze
od przesta Srodkowego, gdzie strzelistos¢ koputy wyma®
gata pewnego zwezenia przesta.

Zupeknie co$ podobnego spotykamy w katedrze Iwoéw®
skiej. Tu takze obok luku nawy poprzecznej wysokiego
i wazkiego mamy tuk odgradzajacy przednig cze$¢ nawy
gtdwnej od takiejze czesci nawy bocznej, ktérym nawa
boczna otwiera sie¢ ku nawie gtdwnej, znacznie nizszy
i szerszy. A wiec analogia zupetna. Nic podobnego
nie znajdujemy w architekturze bizantynskiej, nie mozna
tedy mowic, ze katedra w Ani jest bizantynska, bo oprécz
ogolnego schematu bazyliki centralno®krzyzowej nic z bi®
zantynizmem nie ma wspdlnego. Schemat za$ centralnej
bazyliki krzyzowej jakkolwiek jest gtdwng cechg bizan®
tynizmu, nie jest mu jednakze wytgcznie wiasciwy, moze
bowiem by¢ i byt stosowany zar6wno w renesansowej
jak i barokowej architekturze réwnie dobrze jak i w hi®
zantynskiej.

Jest tez analogia miedzy katedrg w Ani a katedrg
Iwowska nietylko co do strzelistosci i rozmieszczenia
tukdéw, ale takze co do ilosci przeset. Tak w Ani jak
i we Lwowie sg 3 przesta nieco krotsze w nawie po®
przecznej i 3 tylko przesta w nawie gtéwnej i pobo®
cznych. Cate wiec rozcztonkowanie wnetrza i caty roz®
ktad i rozmieszczenie przestrzeni wnetrza tak tu jak
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i tam wykazujg zupelng analogie. Widocznie architekt
Iwowski wzorowa! sie na planie katedry w Ani.

Przypatrzmy sie teraz elewacyi zewnetrznej katedry
w Ani. Struktura bardzo prosta i pojedyncza, ale bar=
dzo jasno i wyraznie tlumaczaca i odbijajgca wewne=
trzny rozklad i plan. Jest w calem tego stowa znacze®
niu wyktadnikiem wnetrza. Mamy przed sobg konstrukt
cye prostokatng (dolna czes¢ prostokatna markuje pro=
stokatne zatozenie) dosy¢ smuklg <a wiec ani ciezkg ani
zréwnowazong), ktéra w gornych swoich czesciach zdra=
dza najdokladniej rozktad wnetrza. | tak wida¢, ze ze
Srodka budowli, gdzie zna¢ jeszcze resztki okraglego czy
wielobocznego tamburu, rozchodzg sie pod katem pro-
stym w ksztatcie ramion krzyza (greckiego nieréwno”
ramiennego) 4 ryzality wysuwajace sie wprawdzie z li-
nii dachu naw podtuznych, ale nie wysuwajgce sie poza
linie fasad bocznych (odmiennie jak w Achtamar). 2 owe
wyskoki, lezace na osi poprzecznej, sg krotsze, a 2 na
osi glosnej sg diuzsze. Wszystkie za$ przykryte wlasnym
siodlastym dachem i opatrzone z przodu trojkatnym
frontonem. Krzyz zatem wewnatrz i centralny system ko=
putowy doskonale zaznaczony.

Ale takze zaznaczona jest konstrukcya ]=nawowa
bazylikowa wnetrza. Oto na skrzydle ramienia wscho»
dniego krzyza widzimy cze$¢ Srodkowg wyzszg przy=
krytg siodlastym dwuspadkowym dachem, a obok nigj
wzdtuz niej biegngca z jednej i drugiej strony konstruk=
Cye wezszg znacznie i nieco nizsza, z ktorych kazda
przykryta jest osobnym wiasnym pulpitowym jedno=
spadkowym dachem. Trdéjnawowos¢ i bazylikowos¢ do=
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skonale mimo matych rozmiaréw zaznaczona, a takze
wysokosé, szerokos¢ i dtugos¢ pojedynczych naw. Wi=
dzimy, ze dlugos¢ jest ta sama, réznica w wysokosci
nieznaczna, natomiast znaczna roéznica w Szerokosci.
Gdy bowiem nawa boczna liczy jedno tylko pole, to
nawa $rodkowa zawiera 3 prawie tak szerokie pola.
Uwydatnione to jest zaponiocg arkad, ktdremi Sciana
frontowa i tylna sg ozywione.

Z rozmiaréw tez ramion krzyza od koputy sie roz=
chodzgcych i odpowiednich im dolnych czesci mozna
wyrobi¢ sobie pojecie o rozmiarach wnetrza. Po tréj=
katnych frontonach wida¢, ze nawa gtdéwna i poprze®
czna sg jednakowej szerokosci i wysokosci i ze sg do=
sy¢ smukte i dominujg tak szerokoscig jak i wysokosScig
nad nawami bocznemi.

Przypomina sie katedra lwowska. | tu, jak widzie-
liSmy, wystepuja wyraznie ramiona krzyza w postaci
trojkatnych frontondéw z ta tylko rdéznica, ze frontonu
zachodniego z powodu przybudowania drugiej czesci
wcale dzi$ niema, a wschodni wznosi sie nietylko nad
nawg S$rodkowa, ale i nad bocznemi, obejmujac pod
swoje skrzydta niejako wszystkie 3 nawy. Nadto spe=
cyalnoscig lwowska jest 6w ryzalit, nasladujacy w po=
mniejszonem wydaniu wiekszy nad nawg poprzeczng
sie wznoszacy, ktory stanowi tak dobrze pomyslany
akompaniament do wiekszego i stuzy zarazem celom
praktycznym dostarczania osobnego wilasnego $wiatta
gornego dla presbyteryum.

Nie da sie zaprzeczy¢, ze $rednio=bizantynska ar=
chitektura zna ten system 4 frontonéw zbiegajacych sie
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w kopule w formie krzyza, jednakze tam to catkiem ina=
czej wyglada. Pomijajac juz, ze kopufa Srednio=hbizan=
tyniska cho¢ wysoka robi catkiem inne wrazenie, fron=
tony takze inaczej sg skombinowane. Pod tréjkatem wi=
dzi sie tuk okragly, a pod nimi caty szereg potokragto
zamknietych okien. Jeden schemat, ale na tle tego
wspoblnego schematu 2 rézne kompozycye <unum genus,
sed duae species). Tak dalece, ze mozna $miato mowic
0 odrebnej architekturze ormianskiej.

Na pierwszy rzut oka inne wrazenie robi $rednio®
bizantynska, a inne $redniowieczna ormianska Swigtynia.
Tam okazato$¢, wspaniato$¢, bogactwo, ogromne roz=
miary, przepych iscie bizantynski, tu prostota, skrom=
no$¢ i mate rozmiary. Tam cegla, tu kamien. Tam da-
zno$¢ do akcentowania szerokosci i linii poziomej, tu
daznos¢ do akcentowania dlugosci, a zwilaszcza wyso=
kosci i linii pionowej. Tam konsekwentnie tuki okragte
| beczkowe sklepienia i baniaste koputy, a tu tuki ostre,
ostrotukowe sklepienia i smukle koputy raczej do wiez
niz do koput podobne. Widzimy wiec, ze na tle wspdl=
nego schematu <genus> mogg by¢ 2 rozrézniczkowane
architektury, majace swojag wiasng differentiam spe=
cificam.

Katedra w Ani jest gladka na zewnatrz nie posiada=
jac zadnych ryzalitbw. Do wnetrza prowadzg 3 portale
zwyczajem ormianskim od strony zachodniej, p6tnocnej
i potudniowej. Ten ostatni byt gtowny przeznaczony
dla katolikosa. Jest to takze wiasciwos$é ormianska,
ze gtowny portal nie znajduje sie w fasadzie gtdwnej,
lecz w bocznej jak w tym wypadku potudniowej.
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Cos$ podobnego widzimy tez w katedrze Ilwowskiegj.
I do niej prowadzi gtéwny wchod od strony potudnio-
wej przez kruzganek potudniowy. A Ze jest gtowny, to
Dozna¢ po jego szczegblnie bogato obramionych o-
drzwiach jak i po samej bramie kutej z zelaza i opa-
trzonej wielce kunsztownym zamkiem.

Portal potudniowy48 w Ani posiadat dawniej przede
sionek, z ktérego obecnie tylko resztki zostaty: 2 filary
bogato rozcztonkowane z lasek ztozone i nad niemi roz=
piety tuk lekko ostry. To byltby jedyny wystep wycho®
dzacy poza linie prostokata.

Nie ma tez wcale absyd ze strony wschodniej wy”
suwajagcych sie ze Sciany tylnej jak to jest zwyczajem
w architekturze bizantyiskiej. Sg one schowane poza
linig prostokata wewnatrz Swigtyni tak, ze i od strony
chéru budowla konczy sie prostolinijnie.

Sg te absydy zaznaczone tylko w oryginalny spo-
sob wiasciwy tylko ormianskiej architekturze znany nam
juz z kosciota $w. Rypsymy w Wagarszabad z VII w. Jak
tam, tak i tu z 2 stron absydy gtéwnej znajdujg sie
w Scianie wysokie od cokoiu wychodzace waskie smu=
kie weciecia klinowate po6tokraglo u géry zakonczone,
ktore wygladajg z daleka jak okna, a z blizka jak nyze.
Miedzy niemi mieSci sie absyda gtéwna, a po bokach
tych nyz sg absydy mniejsze. Ciekawy sposob kon-
strukcyi dla zaoszczedzenia materyatu zapewne, ale nie
pozbawiony pewnej artystycznej wartosci. Smukie owe
potokragle zaglebienia w cieniu pograzone ozywiajg bar=
dzo Sciane zreszta gltadkg kamienng i nadajg jej cha=
rakter wielce malowniczy.49
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I, dziwna rzecz, takie same 2 trGjboczne nyze spo=
tykamy takze w $rodku fasady dtuzszej bocznej tak po=
tudniowej jak i potnocnej, chociaz tam one sg zbyte®
czne, bo tam wewnatrz Zzadnych absyd niema. Tam
bowiem sie konczg ramiona poprzecznej nawy. Wido=
cznie dane sg dla symetryi i dla ozdoby Sciany. Cienie
ich ogromnie kontrastujg z jasno o$wietlong gtadka Sciana.
Niema ich tylko wcale na fasadzie zachodniej.

Gdy zestawimy teraz katedre w Ani z Kkatedrg
Iwowska, to tej wiasciwosci ormiarskiej w niej nie zo-
baczymy. Tu we Lwowie absydy wysuwajg sie silnie na
Zewnatrzb0 poza Sciane wschodnig kosciota i przypomi=
najg juz wiecej bizantynski niz ormianski zwyczaj. Je=
dnakze jesli chodzi o to, czy takie absydy sginwencya
bizantynskg czy nie, to mozna na ten temat dysputo”
waé. W bizantynskiej architekturze wysuwajg sie one
co prawda na zewnatrz, ale rzadko kiedy sg poét=okrg=
gto zakonczone,- zwyczajnie wewnatrz sg wprawdzie
potokragle, ale na zewnatrz sg z reguty ujete w 3 boki
wieloboku, sg zatem trojboczne.

Zresztg nie wiemy, czy obecne absydy Iwowskie
sg pierwotne, moze pdzniej zostaty dobudowane, wy=
gladaja przynajmniej tak, zaczemby przemawiata ta oko-
licznos¢, ze szeroka Sciang frontowa wychodzaca poza
nie sg od presbyteryum jakby odciete. Jezeli za$ sg
pierwotne, to tatwo wytlumaczy¢ ich wysuniecie na
zewnatrz tern, ze w XIV w. kiedy powstaty, analogi®
czny zwyczaj bizantynski, majacy swoéj poczatek w sta-
rochrzescijanskiej architekturze, mogt na takie ich skon=
struowanie oddziata¢. Zresztg zwyczaj ten 3=absydyalnego
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potokragtego zakonczenia siega czasOw starochrzescian=
skich,- juz za Konstantyna w Rzymie n. p. znajdujemy
takie rozwigzanie chéru.

Natomiast ma katedra lwowska na tych 3 absydach
od niedawna pewien dodatek, ktéry zywo przypomina
katedre w Ani. Mam na mysli $lepe arkady ujmujgce
tak wdziecznie absyde wiekszg Iwowskg i mniejsze ze
wszystkich stron. Ta jest tylko roznica, ze w Ani ar=
kady owe spotykamy nietylko na absydzie, a raczej na
tylnej Scianie kosciota, ale na wszystkich jej Scianach.

Tak omoéwiwszy cze$¢ konstruktywna przechodzimy
do czesci de koratywnej katedry w Ani. Jest ona
wazng o tyle, ze jesli gdzie, tow niej przedewszystkiem
przebija sie charakter specyficznie ormiarnski.

Gtéwny motyw omamentacyjny, to wspomniane owe
Slepe arkady. Obiegajg one calg zewnetrzng strone ka=
tedry, wszystkie jej Sciany i fasady réwnomiernie tak,
ze zadna z fasad nie wybija sie na pierwszy plan i nie
moze by¢ nazwana gtéwng. Wszystkie fasady sg gto-
wne i jednakowo zdobione i stad katedra ta ma taki
urok. Pamietajmy, ze cala katedra jest z kwadrow ka=
miennych, gladko ciosanych. Oplatajg owe $lepe arkady
calg Sciane od dotu az prawie po sam gzyms i skladajg
sie z cieniutkich, smukkych kolumenek, a raczej lasek
ztaczonych u gory okragtymi lukami. Tylko w niektd=
rych miejscach luki podnosza sie w gore i nieco sie za=
ostrzajg. Dzieje sie to z reguly nad portalami i niekto-
remi wiekszemi oknami.

Jaka funkcye spetniajg owe arkady? One zdobig
przedewszystkiem S$ciany katedry, potem ozywiajg Sciany.
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ktore bez nich wygladatyby monotonnie, a wreszcie roz*
cztonkowujg ja. | to jest ich funkcya najwazniejsza.
Dzielagc fasade na pola sg wykladnikami wnetrza za*
znaczajac dtugos¢ i szeroko$¢ naw.

| tak widzimy na wezszych fasadach takich pdl 5.
3 Srodkowe odpowiadajg nawie gtéwnej, a 2 boc2ne na*
wom bocznym. Na fasadach szerszych, potudniowej
i potnocnej, 3 arkady od strony zachodniej oznaczaja
przednig cze$¢ naw podiuznych, 4 od strony wscho*
dniej oznaczajg tylng cze$¢ naw podtuznych. Widzimy
wiec co$ dziwnego, ze tylna cze$¢ naw podituznych jest
0 jedng arkade dtuzsza, niz przednia. Tlumaczy sie to
fatwo tern, ze tam na koncu tylnych naw znajdujg sie
absydy, ktére nie wystepujg z prostokata Scian, lecz
W rim sg zawarte.

Odmiennie nieco skonstruowane sg arkady w Srodko*
wejsl, portalowej czesci dtuzszych fasad. Tu rytmiczny
ruch arkad jest przerwany, jakby dla zaznaczenia, ze
nawa boczna jest tu od wnetrza przerwana ramieniem
bocznem krzyza. Cze$¢ ta, jako fronton nawy poprze*
cznej ujeta jest z dwdch stron w wysmukie nyze, wciete
klinowato, wskutek tego mocno zacienione, dochodzace
wysokoscig do wysokosci reszty arkad Slepych i zlewa*
jace sie z niemi przez analogiczne pdlokragte zakoncze*
nie u goéry. Pomiedzy za$ nimi nad portalem na Srodku
jest wysokie, wazkie, prostokagtne okno,52 obok za$ z je*
dnej i drugiej strony 2 waziutkie, wysmukle okienka,
okragto u gory zakonczone, wygladajace, jak szpary lub
szczeliny skalne umieszczone w $lepych arkadach wez*
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szych i nizszych nieco, niz reszta 7. Ponad temi arka=
darni i 3 oknami rozpiety jest wysoko tuk ostry, ktéry
z koncow swoich wysuwa poziome tasmy biorgce pod
swe skrzydta niejako catg te grupe okien i nyz. Ponad
tym lukiem juz na 3=katnym frontonie jest okragte okno
ujete w kamienne obramienie majace malenki otwor
w $rodku, co wyglada z daleka jak punkcik. W fasa=
dach dtuzszych spotykamy jeszcze kilka okien. Sg one
typowo waskie wysmukite, okragto zakonczone i nakryte
znéw charakterystycznem f{ukiem, ktory wypuszcza ze
siebie z taSmy poziome i przypomina nieco frontony
rokokowe nad oknami patacéw z epoki rokokowej.53

Od strony zachodniej mamy takze kilka okien, dla
ktérych obramienia stuzg owe S$lepe zgrabne arkady
omawiane wyzej. Nad portalem jest okno prostokatne
znowu bardzo wysokie a waskie zupetnie podobne do
tego, jakie widzieliSmy nad portalem bocznym dolu=
dniowym. Okno to wpuszcza $wiatto do nawy gtdw-
nej. Do tego samego celu stuzy okragte okno w gérze
umieszczone juz na trojkatnym frontonie. Do naw bo=
cznych wpuszczajg Swiatto okna jeszcze wezsze, nakryte
owym barokizujgcym, falistym frontonem.

Widzimy wiec, ze na fasadzie dluzszej jest razem
11 smuktych arkad i kilka takichze okien, a na fasadzie
krétszej 5 smuklych arkad i 3 waskie wysokie okna.
Nie bez celu jest tyle tych arkad i nie bez powodu sg
one tak smukie t. z. stosunkowo bardzo wysokie i bar=
dzo waskie, ktorg to smukto$¢ potegujg jeszcze wezsze
i strzelistrze okna i ostre tuki. Chodzito o to, aby archi=
tekturze catej nada¢ charakter smukty i strzelisty i cie=
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zkie Sciany uczyni¢ lzejszemi, zaznaczajac dobitnie ped
do gory przez akcentowanie wertykalnej.

Oto mamy znowu wiasciwos$¢, juz nam znang, archi=
tektury ormianskiej, rézniaca ja tak bardzo od bizan=
tynskiej — smuktosé, ale ktdra tg razg wydobyta zo=
stata zapomoca owych filigranowych, delikatnych arkad,
co tak wytwornie opasujg catg budowle.

Tosamo znajdujemy w katedrze Iwowskiej, ale tylko
na absydach. Lecz nie jest to dekoracya pierwotna, dodana
ona zostata dopiero niedawno, przy sposobnosci restaura®
cyi katedry. Dawniej byly te absydy zupetnie gladkieb4.

Absyda wieksza ujeta jest w 5 smuktych arkad $le=
pych, ztozonych z cienkich kolumenek i okragtych tu=
kow. W S$rodkowej u goOry jest okragte okno, ujete
w rame kamienng. 2 za$ inne okna, wieksze i nizej
umieszczone, podiuzne, u gory potokragto zakornczone,
mieszczg sie¢ w skrajnej arkadzie prawej i lewej.

Podobne arkady lecz nieco mniejsze ozywiaja Sciany
absyd bocznych, po 3 w kazdej absydzie, z ktorych
Srodkowa jest petna, za$ boczne do potowy tkwig w Scia=
nie, z ktérej owe absydy sie wysuwaja. Srodkowa za=
wiera okno podtuzne, potokragte, zakorczone podobnie
do okna absydy gldwnej.

Maja tez absydy Iwowskie rzecz charakterystyczna.
Jest nig ornament oryginalny ormianski. Nie jest on je=
dnak w tern miejscu pierwotny » dopiero niedawno w cza=
sie restauracyi ostatniej zostat on skonstruowany wedle
staroormianskich wzoréw z Ani5 i na podstawie orna=
mentu, jaki sie znajduje w ewangeliarzach ormianskich,
przechowywanych w patacu arcybiskupim.



Tak przechodzimy do ornamentu wkasciwego w Ani.
Arkatury bowiem wprawdzie zdobity S$ciany katedry
w Ani, ale wiasciwa ich funkcya byla na pot tylko de«
koratywna, zresztg wspieraly one konstrukcye i stuzyty
do jej uwydatnienia i rozcztonkowania. Na wiasciwy
ornament, ktdry spetnia li tylko funkcye zdobienia, skta«
dajg sie kamienne obramienia okien i owe do litery gre=
ckiego wielkiego omega podobne barokowo wygiete fali«
ste nakrycia okien. Takze na kostkach, ktdre posredni«
czg miedzy kapitelami lasek a lukami arkad, widnieje tenze
ornament. Przewazajg motywy geometryczne textylnej
natury, a wiec plecionki najrozmaitszego rodzaju, bardzo
misternie kute w kamieniu. Ale sg takze i motywa ro=
slinne n. p. rozety drobniutkie, ktére opasujg okna. Do«
da¢ nalezy, Ze tensam ornament nigdy sie nie powta«
rza, ale ciggle sie zmienia i w coraz to innych warya«
cyach wystepuje. Innego rodzaju jest ornament, ktérym
zdobne sg gorne czesci nyz klinowych. Widzimy u géry
w nyzy peki zwojow, na ktérych znajdujg sie naciecia,
jakby cyzelowane delikatnem dilutkiem. Takiesame fili«
granowe cyzelatury znajdujg sie tez na obramieniu ko«
listem u gory.

Nieposlednig warto$¢ ornamentacyjng posiadajg tez
napisy w jezyku ormianskim, ryte misternie w kamieniu
i wprawione w Sciany Swigtyni. Przypominajg sie mimo«
woli hieroglify egipskie lub kuficzne napisy arabskie
z Koranu, obiegajgce gzymsy meczetdw. Sg to doku«
menty donacyjne i fundacyjne i zobowigzania ze strony
duchowienstwa.

Ornament plecionkowy i rozetowy przychodzi wpra«
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wdzie w ornamentyce bizantynskiej,jl5 jednakze posiada
on tam inny charakter i zapozyczony jest od Wschodu
<ze Syryi). Ornament ormianskisT jest typowo charaktery®
styczny i zupetnie oryginalny i jako taki $wiadczy o od®
rebnosci i samodzielnoSci sztuki ormianskiej, czemu
wecale nie przeszkadza, ze mogly nah oddziatywaé pe®
wne wplywy oryentalne perskie, arabskie lub syryjskie.58

Idzmy dalej w historyi rozwoju architektury ormian®
skiej.

Wspotczesnych z katedrg w Ani jest jeszcze kilka
innych zabytkdéw. Nalezg do nich 2 centralne budowle,
ktore nie sa wiasciwie kosciotami, lecz mauzoleami.

Pierwsze z nich, cho¢ nosi nazwe kosciota sw.
Piotra,5 jest mauzoleum jakiego$ ormianskiego magnata.
Na i6=bocznem podmurowaniu opatrzonem tyluz $le®
pemi arkadami i prostokgtnym portalem, wznosi sie wez®
sza nieco gorna kondygnacya zo®boczna ozywiona ty®
luz smukiemi arkadami S$lepemi i 10 waziutkiemi okien®
kami, ktore wygladajg jak szczeliny w skale lub jak
okienka w S$redniowiecznych basztach. Na szczycie byta
potkolista koputa. Drugi zabytek, podobny do pierwszego.
Jestto mauzoleum 3$Sw. Grzegorza Abugha®
ramau c.co Zbudowat go krél Gagik | Cfio20>. U dotu
8=bok, opatrzony wysmukiemi oknami, ktére obramione
sg u goéry typowym frontonem falistym w ksztalcie wiel®
kiego omega greckiego <Q> U goéry wezszy, okragly
tambur, ozdobiony 10 okienkami waziutkiemi. Kazde
z nich ujete w podwojng arkade mniejszg i wieksza. Na
szczycie stozkowy hetm. Znowu sg typowe wihasciwosci
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architektury ormianskiej. Pamietac tez nalezy, ze wszystko
jest z ciosu.

Wreszcie zastuguje na uwage koscidt M. Bo=
skiej.61 Pochodzi on wprawdzie dopiero z XIII w. fun=
dowany przez jakiego$ bogatego Ormianina, ale jest zbu=
dowany zupetnie w stylu katedry. Fasady znowu zdo=
bne w wysokie, smukle arkady i nyze klinowe, trojkatne.
Nad ramionami greckiego, nierdwnoramiennego krzyza
wznosi sie w gore smukla koputa, oparta na i6=bocznym
tamburze i nakryta stozkowatym, ostrym dachem. Na
uwage zastuguje tambur, ktérego Sciany ozywiajg 16 ar=
kad smuktych, okragto u géry zakonczonych, a wspar=
tych na podwojnych, cieniutkich stupkach. Co druga
arkada zawiera waziutkie, smukie okienko, nakryte z géry
falistym, typowym frontonem.

Powyzej arkatury biegnie wokoto ornament w ksztal=
cie taSmy o motywach plecionkowych. Ztad zaczerpnieto
motywy do stworzenia ornamentu zdobigcego absydy
katedry lwowskiej.62

Budowla zresztg prostokatna, zupetnie przypominajaca
katedre w Ani.f3

Z Xl w. pochodzg tez koscioty z krajow z Arme=
nig sasiadujacych na péinoc w Kaukazie lezacych,
ktore niegdy$ nalezaty do panstwa Bagratydéw ormiaiC
skich. Mieszkajg tam plemiona pokrewne Ormianom. Ztad
i sztuka ich nosi na sobie $lady pokrewienstwa z or=
mianska. Kraje te noszag nazwy Abchazji, Mingrelii
i Georgii, czyli Gruzyi.

Kosciét w Pizundal4 w Abchazyi zatozony na krzyzu
greckim tem sie odznacza, ze ramiona boczne silnie wy=
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stepujg na zewnatrz poza linie prostokata, jak to widzie-
liSmy przedtem w kosciele w Achtamar na jeziorze Wan
z pocz. X w. Nad skrzyzowaniem wznosi sie okragty
tambur szeroki i niski, opatrzony waziutkiemi okienkami
i nakryty czasg kulista. W tyle 3 potkuliste absydy,
z ktorych S$rodkowa wieksza, opatrzona 3 waskiemi
oknami.

Widzimy tu jeszcze pewne rysy ormianskie, ale
z drugiej strony juz pewne odstepstwo od kanonu or=
mianskiego. Nic dziwnego. Te kraje wystawione byty
na wpltywy silniejsze bizantyniskiej sztuki. Zastugujg na
uwage owe 3 potkoliste absydy, wysuwajace sie z orga=
nizmu kosciota na zewnatrz. Podobne 3 absydy widzie=
lisSmy w katedrze ormiarnskiej we Lwowie. Mamy juz
§lad, po ktérym idac dojdziemy do Zrédia absyd lwo=
wskich.

Dalszym kosciotem, ktéry wykazuje pewne pokre=
wienstwo z typem ormianskim, jest katedra wMokwvi6b
rowniez w Abchazyi. Pochodzi ona z konca XI w. Za=
tozona na krzyzu greckim z koputg na Srodku posiada
5 naw i zakonczona jest 3 potkolistemi absydami, ktore
mocno Wysuwajg sie na zewnatrz. Zwyczajem gruzin*
skim posiada 3 prostokatne przedsionki od strony zacho=
dniej, po6tnocnej i potudniowej. We wnetrzu fuki i skle=
pienia sg okragte, ale nawy sg bardzo smukile,- réwniez
smukie sg okna w absydach. Oprécz ormianskich pier=
wiastkéw zna¢ tu juz wyraznie wplywy bizantynskie.
Dla naszej katedry Iwowskiej Swigtynia ta o tyle wazna,
ze widzimy, skad sie bierze u Ormian 3=absydyalne pdt=
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koliste zakornczenie wysuwajgce sie¢ na zewnatrz i gdzie
szuka¢ poczatku ulubionych 3 portali i 3 przedsionkdw.

Dalej zastuguje na uwage kosciot w Kutais,66
réwniez w Abchazyi z Xl w., zaczety przez architektow
gruzinskich a skonczony przez greckich za Bagrata 1V
<Tio72>, ktéry miat za zone corke cesarza greckiego Ro®
manosa Argyrosa — Heleng. W 1003 juz istnieje. W tym
roku zaczeto budowe wedle napisu.

Zatozony jest na prostokacie. W S$rodek wprawiony
krzyz grecki nierébwnoramienny. Nad skrzyzowaniem
wznosi sie smukla koputa na wielobocznym tamburze,
przykryta stozkowym hetmem. Wewnatrz mamy 3 nawy,
3 absydy, zwyczajem ormianskim chowajgce sie za Sciang
prostokata tylng i nie wystepujace na zewnatrz. Poprze®
czne ramiona krzyza wysuwajg sie znacznie z korpusu
2 duzemi konchami, ktdre na zewnatrz zakonczone sg
prostolinijnie. Jest to reminiscencya dawnego ulubionego
typu starormianskiego 4=konchowego <patryarchalny
w Bczmiadzin, $w. Grzegorza tamze, po czesci Achtem
mar i Pizunda). Nawy boczne sg wezsze od gtownej
Przednie ramie krzyza zawiera 3 przesta, tylne tylko 1,
ale z dodatkiem absydy prawie doréwnuje dtugosciara®
mieniowi przedniemu. To przedtuzenie nieco naw prze®
dnich widoczne jest takze i w katedrze Ilwowskiej,67 co
wecale nie przeszkadza zalicza¢ tej budowli do central®
nych. W Kutais to przedtuzenie przedniego ramienia
krzyza moze by¢ pod wptywem bizantynskim, zwiaszcza,
ze architekci bizantyriscy kosciét koniczyli. Jest tu wiec
odwrotnie, niz bylo w katedrze w Ani. Tam tylne ramie
krzyza z absydami razem bylo nieco dtuzsze od prze®
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dniegou8. Mielibysmy w tym przykiadzie w Kutais znowu
wskazdwke, gdzie szuka¢ zrodia tego nieznacznego prze=
dtuzenia nawy przedniej w katedrze Iwowskiej. Nie po=
chodzi ono z Ani od ormianskiej architektury, lecz zdra=
dza wplywy bizantyriskie. W tej ostatniej architekturze
byt u wejscia zawsze narthex, co budowle ku przodowi
przedtuzato.

Mimo tych nieznacznych wptywdw bizantyriskich ka=
tedra w Kutais nosi na sobie tak w planie jak i ele=
wacyi, tak w konstrukcyi wewnetrznej jak i zewnetrznej
charakter wybitnie ormianski. System bazylikowo=cen=
tralny, koputowy, krzyzowy z z wystajgcemi na osi po=
przecznej konchami i 3 absydami w tyle nie wysuwajg=
cemi sie na zewnatrz jest zupetnie ormianski.

Z elewacyi zostaty dzi$ tylko ruiny,69 ale wystarcza®
jace, aby z nich mozna wywnioskowac, jaka byta pier=
wotna konstrukeya. Otz we wnetrzu zastosowane sg
filary wigzkowe z lasek ztozone i tuki ostre, silnie
w gore wyciggniete, przez co budowla nabiera chara-
kteru smukiej strzelistosci — wiasciwos¢ specyficznie or=
mianska — differentia specifica, odrdzniajgca bizantyn=
skg konstrukcye od ormianiskiej. Na zewnatrz za$ o cha=
rakterze ormianskim S$wiadczy stozkowe nakrycie ko=
puly, réwniez wiasciwos¢ ormianska, odrozniajaca ko=
pute bizantynska od ormianskiej. To co do konstrukcyi.

A co do dekoracyi, to ta jest tu wybitnie ormian=
ska. Znowu widzimy wszystkie $ciany wewnatrz i ze=
wnatrz od dotu do géry oplecione smukiemi arkadami
Slepemi o cienkich laskach i okragtych tukach, jak to
bylo w katedrze w Ani.
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W Kutais zauwazyliSmy zespolenie systemu krzyzom
wej, kopulastej bazyliki z staroormianskim typem tetra=
konchowym. Przyktadéw tej kombinacyi staroormians»
skiego i $"ednioormianskiego systemu jest wiecej, spoty=
kamy je nawet w rozkwicie Sredniowiecza ormianskiego.

Jeszcze do X w. nalezg: kosciot Syonu w Athenill
i koscidt klasztorny w Martwili. Pierwszy z nich
jest nasladownictwem znanego nam juz z architektury
staroormianskiej kosciota $w, Rypsymy7l w Wagarszabad.
Od poteznego kwadratu Srodkowego, nad ktorym wznosi
sie koputa, a ktory w rogach rozszerza sie przez mate
nyze okragle, rozchodzg sie w 4 strony konchy. Kon=
chy lezace na osi poprzecznej tylko nieznacznie wysu=
wajg sie poza poétkole, przypierajagce do kwadratu, pod=
czas gdy absydy na osi gtdbwnej znacznie sie poza to
potkole wysuwaja, wskutek czego budowla z centralnej
kwadratowej robi sie prostokatna centralno=podiuzna.
Prostokat zamyka sie zupetnie w ten sposob, ze na ro=
gach jego umieszczone sg 4 male kwadraty pomiedzy
4 absydami wzglednie konchami, z ktérych to kwadra®
téw 2 tylne stuzg za zakrystye i szatnie.

W Martwilii? jest tasama kombinacya systemu
centralno=podtuzriego z 4=konchowym z tg rdznica, ze
tu dodany jest jeszcze narthex sposobem greckim.

Do kosciotéw ormianskich, ktére wykazujg pewne
oddziatywanie wptywu bizantyriskiego, nalezy jeszcze
kosciot w Getatii3 w Georgii z XIl w. -Wplyw ten
zna¢ w 3 absydach poétkolistych, wychodzacych poza
korpus prostokatnej budowli. 't tych Srodkowa, wigksza,
opatrzona 3 smukiemi oknami, ujeta w 5 $lepych wyso=
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kich arkad pétokragtych i przykryta potstozkowatym da*
szkiem, zupelnie jak we Lwowie. Boczne, znacznie mniej*
sze absydy, sg podobnie skonstruowane, tylko sg po*
zbawione wszelkiego rozcztonkowania i wszelkich ozdéb.
Wspominam o tym koSciele dlatego, ze znowu napro*
wadzajg jego absydy nas na Slad, gdzie szuka¢ nalezy
Zzrédla absyd Iwowskich. Bezposrednie zrédio dla nich
jest w owych pd&lormianskich a potbizantyiskich zaby*
tkach Kaukazu, Abchazyi, Mingrelii i Gruzyi, z ktoremi
Ormianie sasiadowali, i przez ktére idac do Polski
przechodzili drogg na potudniowg Rosye i Podole.
Dotychczas méwiliSmy o zabytkach ormianskich, co
do ktoérych da sie zauwazy¢ nieznaczne oddziatywanie
wplywow bizantynskich, co wecale nie zabito ich samo*
dzielnosci. Mamy naodwrét zabytki bizantyniskie, na ktore
widoczne byto oddziatywanie architektury ormianskie;.
Do takich nalezy Agia Sophia’ wTrapezuncie
nad Morzem Czarnem, zbudowana w XIII w. w czasie
t. zw. cesarstwa trapezunckiego, kiedy to krzyzowcy za*
jeli Konstantynopol i zatozyli tam cesarstwo taciriskie
<1294—1260), a Komenowie schronili sie do Trapezuntu.
Plan tej S$wiatyni przypomina system kanoniczny
Sredniobizantynski. Typ centralno*bazylikowy na krzyzu
greckim zatozony z kopulg wspartg na 4 stupach, nar*
thexem i 3 absydami, z ktorych wigksza na zewnatrz
zamknieta jest po bizantyisku 3 bokami wieloboku, 2 za$
mniejsze sa ujete na zewnatrz w potkola. Gruzinski
wptyw zna¢ w 3 przedsionkach od potnocy, potudnia
i zachodu,- a ormianski w uksztattowaniu arkad, prowa*
dzacych do przedsionkdéw i w ornamentyce. U wejscia
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mianowicie do przedsionka potudniowego widzimy
3 arkady wsparte na 2 okragtych stupach. 2 boczne sg
potkolisto zakonczone, a S$rodkowa wznosi sie nieco
w gore i konczy ostrotlukowo. Za$ ponad wszystkiemi
3 arkadami rozpina sie potkolisty tuk, z ktérego dolnych
koncow wychodza 2 poziome tasmy w ksztatcie wiel=
kiego omega greckiego. Motyw jeden i drugi dobrze
nam znany z katedry w Ani.

Nadto zauwazy¢ nalezy, ze kapitele kolumn przed-
sionka i nasady tukéw majg ornament o motywach kar=
béw nacinanych w kamieniu w ksztatcie zaglebien trj=
listnych,75 ktdre przypominajg bardzo arabskie stalaktyty.
Motyw ten zauwazyliSmy w Kkatedrze Iwowskiej na
brzegu gzymsu w presbyteryum i w framudze, ktéra
stuzyta ongi$ za baptysteryum.

Widzimy zatem, ze typ ormianski i bizantynski, jak=
kolwiek ze wspllnego wychodzg schematu, zachowuja
swojg odrebno$¢ i mimo wzajemnego oddziatywania na
siebie jej wcale nie zatracaja.

Charakter katedry iwowskiej.

Przeszediszy tak rozwdj architektury ormianskiej,
chciejmy teraz zebra¢ w jedng catos¢ wszystkie cechy
i wiasciwosci tej architektury, ktoreSmy mieli sposo=
bno$¢ zaobserwowaé na réznych jej zabytkach i przy-
ktadach. Zebrawszy je zbadamy, czy posiada je ka=
tedra lwowska. Jedli tak, to bedziemy mieli dowdd, ze
jest strukturg ormianska, a zarazem bedziemy mieli jej
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charakter gatunkowy. Na koncu dodamy te cechy, ktore
stanowig jej rysy indywidualne, i tak bedziemy mieli
charakter kompletny katedry Iwowskiej, w ktéorym za*
wiera¢ sie bedzie i genus i species i nota individualis,
odrézniajgca jg od innych osobnikéw tego samego ga-
tunku.

Co do planu zrazu pierwotne koscioty ormianskie
sg czysto centralne kopulaste na kwadracie lub kole
zalozone czesto 4*konchowe, przyczem konchy wysu*
Wwajg sie ha zewnatrz.

P6zniej zdradza architektura ormiafiska dgzno$¢ do
wydtuzania sie. Z czysto=centralnej robi sie centralno*
podtuzna, zachowujgc system 4*konchowy. Konchy
juz nie wysuwajg sie na zewnatrz lecz sg ujete w pro-
stokat.

Na przetlomie staro*ormianskiej i $redniowiecznej
ormianskiej architektury system centralno - podtuzny
utrwala sie i zaznacza sie mocno krzyz grecki nie*
réwnoramienny, ktérego ramiona poprzeczne silnie na*
wet wystepujg na zewnatrz z prostokata budowli.

W Srednich wiekach <pod koniec w. X.) typ krzy*
zowy centralno=podtuzny staje sie juz regula. Krzyz
grecki juz nie wysuwa sie z linii prostokata, chociaz
silnie jest zaznaczony. Zamiast dawnych 4 konch krzy*
zowo rozchodzacych sie, powstaja teraz na koncu bu*
dowli 3 absydy: ! wieksza, 2 mniejsze, ktére jednakze
z prostokata organizmu wecale sie nie wysuwajg, ale
w nim sie kryjg (katedra w Ani).

Pozniej od X1 w. poczgwszy, spotykamy nie w Ar*
menii wihasciwej, lecz w sgsiednim Kaukazie u ludéw
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pokrewnych ten typ kanoniczny ormianski z pewng mo=
dyfikacya, tg mianowicie, Zze absydy pod wplywem
najprawdopodobniej architektury $rednio=bizantynskiej,
wysuwajg sie juz z korpusu budowli na zewnatrz, za=
chowujac jednak zawsze pdtkoliste zakorczenia.

Ten ostatni typ (nazwatbym go ormiansko=kaukaz=
kim) widoczny jest w katedrze lwowskiej. Zatozona jest
na prostokacie, w ktéry wsadzony jest krzyz grecki
nierbwnoramienny, a z ktérego wysuwajg sie na ze=
wnatrz 3 absydy pdtkolisto zakonczone.

PrzejdZmy do elewacyi, a naprzéd do uksztattowaé
nia i rozmieszczenia wnetrza. Nie bedziemy tu prze=
chodzi¢ catego rozwoju tego wnetrza, lecz odrazu sta=
niemy przy typie juz rozwinietym kanonicznym, jakiego
wzor mamy w katedrze w Ani.

W kanonicznej Swigtyni ormianskiej Sredniowiecznej
spotykamy w $rodku na 4 filarach potgczonych ze sobg
ostrymi lukami wznoszgcg sie kopule opartg na wyso=
kim a dosy¢ stosunkowo waskim tamburze wielobo=
cznym. Od tego punktu centralnego rozbiegajg w 4
strony geograficzne, w kierunku ramion Kkrzyza ramiona
nawy gtéwnej i nawy poprzecznej. Jedna i druga za=
sklepiona ostrotlukowo. Kazde ramie krzyza jest jedno=-
przestowe, z tg tylko roznica, ze przesta nawy gtownej
sg nieco dluzsze od przesta nawy poprzecznej. Wzdtuz
nawy gtdéwnej biegng 2 nawy boczne znacznie*wezsze
i nieco nizsze, rowniez ostrolukowo zasklepione, przerw
wane jak i nawa gtébwna w tej linii, gdzie ramie po”
przeczne przebija catg budowle na poprzek, a otwiera®
jace sie szerokiemi niskiemi arkadami ostrotukowemi ku
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nawie Srodkowej. W tyle prostokgta mieszczg sie 3 por*
koliste absydy na przedtuzeniu naw podtuznych gtownej
i bocznych.

System tedy centralno=podtuzny, bazylikowy, kopu*
towy, krzyzowy, ale akcentujagcy mocno linie pionowa
w przeciwienstwie do poziomej i podtuzng w przecU
wienstwie do poprzecznej, przez co ormianski typ na*
biera charakteru smukfosci. Wrazenie to spotegowane
zostaje nadto zastosowaniem tukdw ostrych w sklepieniach
i arkadach i uzyciem laskowanych filarow.76 Wszystkie
cechy tego Srednio=ormianskiego kanonu architektom'*
cznego znajdujg miejsce w katedrze lwowskiej. A wiec
i genus wspdlne bizantynskiej i ormianskiej architektu*
rze i differentia specifica ormianska, ktora ormianska
architekture od bizantyniskiej odréznia.

Tu doda¢ tylko nalezy wiasciwosci indywidualne
jednego ' osobnika tego typu, jakim jest Iwowska katedra.

Te wiasciwosci osobnicze sg nieznaczne. Przesto
naw przednich jest nieco dtuzsze niz takie przesto naw
tylnych (odwrotnie jak w Ani).77 Sklepienia naw bo*
cznych zamykajg sie nie tukiem ostrym, lecz tukiem
w osli g-zbiet. Wreszcie oprocz koputy gtdwnej mamy
tu pewne osobne i specyalne oswietlenie z gory takze
choru kaptanskiego zapomoca nie okraglej koputy, lecz
prostokatnego weciecia jakby szybu (szachtu) wpuszczo*
nego w sklepienie nad presbyteryum.

Wezmy teraz pod uwage uksztattowanie elewacyr
na zewnatrz. Typ kanoniczny przedstawia sie jako gladka
prostokatna budowla o 3 portalach, wysmuklych wa=
ziutkich oknach, ktdrej Sciany wszystkie sg rownomiernie
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ujete w wysmukle okragto=tukowe arkady o cienkich
laseczkach i zdobne w specyficznie ormiarnski ornament.
Wysmukle owe arkady i okna potegujg strzelistos¢ catej
budowli, Tosamo wrazenie podtrzymuje koputa wysoka
a waska, strzelajgca ze $rodka budowli, wsparta na wie*
lobocznym tamburze, ktéry opatrzony jest waziutkiemi
okienkami, nakryta stromym stozkowym hetmem. Od
niej w 4 strony rozchodzg sie 4 ramiona krzyza, mar*
kujace nawe gtéwng i poprzeczng, pokryte siodlastym
dachem i zakoriczone trdjkatnym, stromym frontonem.

Te wszystkie cechy specyficznie ormiarnskie spoty*
kamy i w katedrze lwowskiej. Cechg jej indywidualng
w zewnetrznej elewacyi jest tylko oryginalna owa latarn
nia nad presbyteryum, stuzgca do wpuszczania don
Swiatta z gory, imitujgca i powtarzajgca w mniejszych
rozmiarach ramie poprzeczne krzyza, opatrzona 2 oknami
i 2 frontonikami. Wyglada ona jak »Dachreiter«, ktory sie
rozsiadt na grzbiecie siodlastego dachu.

I druga wiasciwos¢ indywidualna: to owe potkoliste
absydy wysuwajgce sie z organizmu budowli na zewnatrz
odciete od niego nieproporcyonalnie duzg $ciang fron*
tows, przewyzszajgcg swojemi rozmiarami znacznie $ciane
frontowa nawy poprzeczneji8. Na obwodzie i2=bocznym
tamburu mamy tylko 4 okna, a na innych 8 polach sg
waziutkie Slepe nyze, znowu w 0$li grzbiet u gory za*
konczone. Niema tez, przynajmniej obecnie, owych ar*
kad Slepych smuktych, ktore naleza do istoty dekoracyi
zewnetrznej Swiatyni ormianskiej. Mozebne jest, ze kie*
dy$ byty, a obecnie od czasu zbarokowania Swigtyni
zostaty tynkiem przykryte.
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Geneza katedry fivoivskiej.

Okres$liwszy charakter lwowskiego zabytku tatwo wy=
prowadzimy jego geneze. Wystarczy zestawi¢ go z kto*
rym$ z wymienionych w rozwoju historycznym zaby=
tkow ormianskich jednym lub wiecej, i na podstawie po=
dobienstwa wysnu¢ wniosek o pochodzeniu naszej ka-
tedry.

Gdy wrécimy myslg do szeregu zabytkdéw ormian=
skich za Wschodzie, widzimy, ze katedra lwowska naj-
wiecej ma stycznych z katedrg w A ni.7a Nic dziwnego.
Lwowska katedre zbudowali przybysze z Ani, jak o tern
Swiadczg notatki historyczne i tradycya. Lecz historyk
sztuki innemi musi sie postugiwaé zrédtami w swoich
dociekaniach, mianowicie uciekac¢ sie do poréwnywania
zabytkéw ze soba.

Gdy zestawimy oba zabytki ze soba, widzimy, ze
wszystko sie zgadza. Plan jest tensam, analogiczne roz=
mieszczenie wnetrza i strzelista konstrukcya w gore.
Takze zewnetrzna strona co do konstrukcyi <nie méwimy
tu o dekoracyi) jest podobna z matemi odmianami, o kté=
rych niedawno byta mowa. Zostaje jedna kwestya jesz=
cze niejasna t. j.: sprawa z absydami lwowskiemi, ktére
zdajg sie znacznie sie rozni¢ od konstrukcyi absyd
w Ani,

| ta trudno$¢ da sie rozwigza¢. Zabytek jaki$ moze
zaczerpng¢ gtownag cze$¢ swojej struktury od jednego
pomnika, a inne podrzedne wiasciwosci od drugiego.

Czy i w tym wypadku nie nalezy szuka¢ Zrodia
absyd Iwowskich w jakiem$ drugiem Zrodle?
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Przechodzac rozwdj architektury ormianskiej zauwa”
zylisSmy, ze oprécz czysto=ormianskiej architektury istnieje
jeszcze pokrewna ormiarsko=kaukazka w Abchazyi, Min=
grelii i Georgii. Typ tam by} zasadniczo ormianski, tylko
widzieliSmy tu i éwdzie nie w istotnych rzeczach, lecz
tylko podrzednych, pewne wpltywy i oddziatywanie ar=
chitektury bizantynskiej. Taki wptyw zauwazylismy w kon=
strukcyi absyd. Zawsze owe absydy w kaukazkiej ar=
chitekturze wysuwaja sie¢ na zewnatrz i potkoliscie sie
koncza, choé zresztg konstrukcya jest typowo ormianska.

Byloby w tern jedno wytlumaczenie pochodzenia
absyd Iwowskich, nie absyd raczej, lecz ich umieszcze=
nia. Ormianie, ktorzy do nas przybyli, mogli zna¢ albo
z autopsyi albo z rysunkow konstrukcye absydyalng
kaukazka i mogli jg zastosowa¢ we Lwowie.

Ale jest i drugie tlumaczenie. Napomknatem juz, ze
absydy kaukazkie zdradzajg wptyw bizantynski. Nie jest
rzecza wykluczong, ze i we Lwowie powstaty one pod
wptywem bizantyfAskim lokalnym, t. j. tym, ktory byt
reprezentowany w samym Lwowie lub w okolicy.

Wiadomo powszechnie, ze w pierwothnym Lwowie
X w. t. . ruskim, ktory sie rozsiadt u zachodniego po=
dnoza Wysokiego Zamku, istniata juz dawno gtdwna
ksigzeca ruska cerkiew8) pod wezwaniem $w. Mikotaja.
Dzisiejsza, na tern miejscu stojgca, pochodzi z XVII w.
wprawdzie, jednakze bardzo jest prawdopodobnem, ze
nowa powstata na dawnych fundamentach i na dawnym
planie. A plan to typowo S$redniobizantynski. Bazylika
centralna tréjnawowa, krzyzowa o 3 absydach i 2 kopu=
fach, z ktorych jedna wieksza owalna, nad skrzyzowac

78’



niem, a druga mniejsza, okragta, nad absyda gtowna.
Nas tu interesuje konstrukcya absyd. Sg one pétkoliste
i wystepujg na zewnatrz, jak w katedrze ormianskiej,
tylko znacznie cigzsze. Skoro cerkiew ta pierwotna
istniata przed katedrg ormianska, to mogt architekt or=
mianski wzorowaé sie na miejscu na owych absydach,
a przynajmniej mie¢ takie absydy w pamieci juz choéby
z codziennego ogladania ich we Lwowie, w ktdrem po=
dobnycb cerkwi byto zapewne wiece;j.

Drugim podobnym zabytkiem bizantynsko=ruskiej
sztuki jest cerkiew $w. Pantalejmona, dzi§ kosciét $w.
Stanistawa pod Haliczem8l. Pochodzi ona niezawodnie
z czasOw przed katedrg ormianska. Zresztg zupehnie bi=
zantynska posiada 3 absydy potkolisto zakoriczone, ktére
ongi$ ujete byty w S$lepe smukte arkady romanskie <pra=
cowali koto niej kamieniarze z Zachodu) o podobném
rozcztonkowaniu, jak absydy ormianskie obecnie we Lwo=
wie. 5 tukéw w gldwnej, a 3 w bocznych absydach.
Ormianski architekt lwowski mégt zna¢ te starszg cer=
kiew i mdgt sie na jej absydach wzorowaé.

Na pytanie tedy, gdzie szuka¢ zrodia dla katedry
ormianskiej we Lwowie, odpowiedZ brzmie¢ bedzie, ze
zrédha tego szuka¢ nalezy w Sredniowiecznym typie or=
mianskiej architektury koscielnej, mianowicie w katedrze
w Ani co do planu i- catej konstrukcyi i elewacyi ze=
wnetrznej, a co konstrukcyi i umiejscowienia absyd uciec
sie trzeba do architektury ormiansko=kaukazkiej <Pizunda,
Gelati) wzglednie do bizantyniskiej $redniowiecznej archi=
tektury na Wschodzie, albo lokalnej bizantyrisko.=ruskiej
cerkiewnej we Lwowie lub w okolicy na Rusi halickiej.
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Przez to, ze Zrédla absyd szukamy nie w czysto or=
mianskiej architekturze, lecz w postronnych wptywach,
katedra ormianska we Lwowie nie traci bynajmniej swego
charakteru typowo ormianskiego. Charakter ormianski
w gtéwnych rysach budowli dostatecznie jest zaznaczony,-
umieszczenie za$ absyd wewnatrz lub zewnatrz budowli
to co$ zewnetrznego i jakby dodatkowego w strukturze
koscielnej.

Omawiajac geneze katedry lwowskiej, nie mozna nie
wspomnie¢ o przepieknym kruzganku czy portyku, ktéry
od potudniowej strony przypiera do kosciota. Jaka jego
proweniencya i gdzie zrédto?

Opisujac go w jednym z dawniejszych ustepdw,
wspomnieliSmy, ze w Ani znajduje sie co$ podobnego.
Nie jest to wprawdzie kruzganek, ale sala rady koron-
nej,sa a raczej patac z kilku sal ztozony, ktorego wcale
pokazne ruiny do dnia dzisiejszego sie dochowaty. Kwa=
dratowe sale otaczajg tam kruzganki sktadajgce sie z ar-
kad o tukach poteznych, okragtych, wspartych na sto=
sunkowo niskich stupach. Wszystko z kamienia. W Iwo-
wskim kruzganku zupetnie podobne sg tuki okragle izu=
petnie podobne stupy, nawet tesame wymiary. Takze
stupy sa podobnie skonstruowane. Z bazy wieiobocznej
wyrasta okragly trzon, zakoriczony u gory szerokim
ptaskim kapitelem wielobocznym, na ktérym spoczywa
rowniez szeroka, ptaska ptyta kamienna w ksztatcie przy»
pominajaca nieco bizantynsky kostke, S$cieta nieco ku
dotowi o formie trapezu. Kostka ta ma ciekawie i cha=
rakterystycznie Sciete kanty. Sg to raczej naciecia przy=-
pominajgce karby nacinane na drzewie, a motyw trdj=
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katnych zaglebien przypomina zaglebienia pod stata*-
ktyty arabskie. Na kostkach dopiero wspierajg sie tuki
arkad. Bardzo podobne sg tez i kapitele Iwowskiego km»
zganku. Pochodzenie wiec jasne i nie ulegajace watplU
wosci,

Charakter i geneza ornamentu katedry, jakotez in=
nych pozniejszych czesci katedry byly omawiane przy
sposobnosci ich opisr. W tym ustepie ograniczyliSmy
sie tylko do czeSci najstarszej, ktora ma charakter tak
wybitnie wschodni specyalnie armenski.

Katedra ormianska 6 81



pod'zachodni Czy CzySTO~
WSCHODNI ORMIANSKI ZABYTEK?



StwierdziliSmy charakter wschodni, specyficznie or=
mianski, ciekawego zabytku lwowskiego. Ale czy tak
jest naprawde? Czy nie budzg sie zadne watpliwosci
pod tym wzgledem? Te tuki ostre, ktore widzimy w ka=
tedrze, czyz to nie sg tuki gotyckie? A owe filary roz=
cztonkowane i profilowane z lasek sie skladajgce, czyz
nie sa to poprostu filary przejsciowe romansko=gotyckie?
A 6w Doring83 czy Dore, ktérego nazwisko placze sie
po ksigzkach, piszacych o lwowskiej katedrze, éw archi«
tekt niemiecki ze Slaska, ktory zaczat budowaé katedre
facinskg w stylu gotyckim pod koniec XIV w., czyz
nie jest twdrca takze katedry ormianskiej? Moze nie jest
twércg w tern znaczeniu, jakoby stworzyt plan budowli,
plan bowiem mogli mu narzuci¢ gotowy fundatorowie
kosciota, ale moze jest budowniczym, wykonawcg planu
ormianskiego, na ktérym sie opierajac, wznidst strukture
zachodnig, romansko«gotyckg? Wszakze we Lwowie
mamy wiecej takich zabytkow o mieszanym charakterze,
na pot wschodnim, a na po6t zachodnim? Tak renesans
sowa cerkiew wotoska, wzniesiona na planie bizantynsko«
ruskim, wedle recepty zamawiajgcych. Tak i katedra
Sw. Jura, barokowo=rokokowa struktura oparta na planie
bizantynsko=ruskim, wykazuje dziwng i wielce interesu«
jaca mieszaning Swiata wschodniego i zachodniego. Prze«
ciez Lwow stawny z tego, ze lezac na pograniczu 2 od«

85



rebnych Swiatow i 2 réznych cywilizacyi posiada za=
bytki, w ktérych te 2 Swiaty, te dwie cywilizacye, i co
za tem idzie, i 2 sztuki, wschodnia i zachodnia, sie ze
soba stykaja i krzyzuja, nadajac temu miastu jakie$ cha»
rakterystyczne i oryginalne pietno.

A przeciez wszystkie te obawy sg ptonne, wszystkie
watpliwosci sg nieuzasadnione i tatwo sie dadza zbié.
Architektura kosciota ormianskiego mimo pozornych wia-
Sciwosci  zachodnich, sama za siebie bardzo wyrazZnie
przemawia i wykazuje przekonywujaco swojg wschodnia
proweniencye.

| tak tuki owe ostre i sklepienie niby gotyckie nie
sq wecale gotyckie, lecz Sredniowieczne ormianskie, takie»
same, jakie spotykamy w katedrze w Ani84 i innych po»
krewnych budowlach n. p. Kutais. A przeciez nikt nie
powie, ze tuki ostre w katedrze w Ani, ktora ukornczong
byta juz w roku 1010, sa zapozyczone z Zachodu, na
Zachodzie Dowiem o gotyku jeszcze nikomu sie nie
$nito, byt to ledwie poczatek romanizmu. Tosamo po=
wiedzie¢ musimy o filarach rozcztonkowanych, wigzko»
wych katedry Iwowskiej. Owe laski i rozcztonkowania
nie sg romanskie ani gotyckie, lecz znowu wschodnie,
Sredniowieczne ormianskie, bo takie same spotykamy
w katedrze w Ani, ktorg zaczeto budowaé juz w dru»
giej potowie X wieku. Niezawodnie podobienstwo pewne
jest i nie da sie zaprzeczyé, ze owe wigzkowe filary
katedry Iwowskiej sg takze bardzo podobne do roman»
skich i przejSciowych romansko=gotyckich. Ale podo*
bienstwo tc w inny spos6b da sie wyttumaczy¢. Jest
juz rzeczg stwierdzong, ze romanska architektura zacho=
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dnia ma swe Zrodto na Wschodzie w architekturze mato-
azyatyckiej, Mezopotamii, koptyjskiej, a przedewszystkiem
w kamiennej architekturze syryjskiej z epokigs starochrze=
Scijanskiej (bazylika w Turmanin lub KalNTuzeh, Deir=
Seman, Kalat«Seman), gdzie juz przychodzg potokragte
Slepe arkady, fryzy arkadkowe i p6tkoliste portale i wieze
z przodu ztgczone. Takze stara ormianska8é architektura
nalezy do tych oryentalnych, ktére na romanskg zacho=
dnig wptywaty. Prof. Strzygowski ogladajagc w Krakowie
kosciotek Sw, Feliksa i Adaukta na Wawelu zauwazyt,
ze plan i konstrukcya tego przedromanskiego zabytku
najwiecej zblizone sg do staroormianskich /(.*konchowych
kosciotéw i ze od nich pochodzi. <5—10 wiek).87 A wiec
stosunek jest odwrotny. Nie ormianska architektura ulega
wptywom zachodnim, lecz przeciwnie zachodnia archi-
tektura zostaje pod wyptywem wschodnim.

Niektorzy sadza, ze system bazylikowy 3-nawowy,
jaki spotykamy w katedrze Iwowskiej, rowniez jest do=
wodem wplywow zachodnich, mianowicie gotyckiej kon=
strukcyi bazylikowej. Zdanie to jest najzupeiniej myine.
Pochodzi ono z tego falszywego zalozenia, ze system
centralny wschodni nie moze by¢ zarazem bazylikowy.
Tymczasem widzieliSmy przy rozwoju architektury hi=
zantynskiej jak i ormianskiej (dtuga dygresya nie byta
zbyteczna), ze system ten przechodzac w podtuzno=
centralny, catkiem dobrze godzi sie z bazylikowym, tak
w jednej jak i w drugiej architekturze. Zawigzek wszakze
architektury bizantynskiej jest w owej bazylice staro=
chrze$cijanskiej, ktora dostata kopute nad Srodkiem (Efez,
Kodza=Kalessi)88. W Ani, a wiec na przetomie X/XI w.,
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widzielisSmy catkiem wyrazny system bazylikowy o 3 na=
wach, wiekszej i szerszej $rodkowej i 2 nizszych i wez-
szych bocznych. Do wytlumaczenia bazylikowego sche=
matu w katedrze lwowskiej nie potrzeba wcale uciekaé
sie do Zachodu, ale wystarczy siegna¢ do wschodnigj
architektury, w tym wypadku do $rednio=ormianskiej,
zwlaszcza, ze stosunek naw bocznych do gtéwnej w or-
mianskich Swigtyniach jest zupetnie odmienny niz w ro=
manskich lub gotyckich. W ormianskich te nawy boczne
sg ogromnie waskie,Ril ledwie zaznaczone.

Ale, powie kto$, arkady S$lepe w Ani przypominajg
przeciez ogromnie owe arkady, obiegajace romanskie ko-
Scioty i baptysterya wioskie w Modenie, Luce, Parmie,
a szczeg6lnie w Pizie. Tak, to prawda. Tylko stosunek
jest odwrotny. Nie od wioskich pochodzag wschodnie
ormianskie, tylko naodwr6t od wschodnich syryjskich
gtéwnie pochodzag wioskie.

Dostaty sie one tam przez krzyzowcéw, ktérzy na
Wschodzie z oryentalng sztukag przez 200 lat sie stykali,
a jeszcze weczesniej, przez mnichow wschodnich, ktérzy
z klasztorow wschodnich Syryi, Palestyny, Egiptu, Me=
zopotanii i Armenii% na Zachdd sie przenosili i moze
nawet przy budowie klasztorow i kosciotow zachodnich
byli czynni.

Pokazuje sie zarazem, jak niebezpieczng jest rzeczg
tego rodzaju wnioskowanie: 2 rzeczy sg do siebie po=
dobne, zatem jedna od drugiej pochodzi. Podobienstwo
moze bowiem by¢ przypadkowe czysto zewngtrzne. Aby
wniosek byt prawdziwy, potrzeba, aby podobieristwo
byto wewnetrzne istotne genetyczne. Uzywalismy takze
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tego dowodzenia i to jest gldbwna metoda dla historyka
sztuki, ale nigdy nie twierdziliSmy, aby to, co bylo cza=
sowo poézniejsze, mogto wplywaé czy oddziatywaé na
to, co jest czasowo wczesniejsze.

Niech tez nikogo nie batamuci imie Doringa. Na=
przéd nie wiemy na pewne, czy ten architekt niemiecki
brat udziat w budowie ormianskiej katedry. Najprawdo-
podobniej budowat jg architekt ormianski, skoro funda=
torowie wychodzcy z Ani zyczyli sobie, aby katedra
Iwowska byta wedtug planéw Ani. Architekt obcy, ktéry
nigdy w Ani nie byl, nie bytby w stanie stworzy¢ bu=
dowli tak ogromnie podobnej do owej ormianskiej, chocby
mu przedtozono wszystkie plany nietylko poziome ale
i pionowe. Mozliwe tylko jest, ze Doring mogt archi=
tektowi ormianskiemu w budowie katedry lwowskiej po-
magac jako fachowiec obeznany z technikg konstrukty”
wng Sredniowieczng kamienng, ktéra i przy budowie
oryentalnej ormianskiej mogta sie przydac. Wtedy bytby
to tylko pomocnik wykonawca, ktdry w niczem nie
wpltywat na wihasciwy charakter budowli. Takich wypa-
dkéw mamy wiele zwlaszcza w pézniejszej epoce, ba=
rokowej, ze budowla jaka$ czesto prawdziwie tworcza
nosi nazwe jakiego$ budowniczego, zwyktego kamieniarza,
czy murarza, ktéry nic nie tworzyt, tylko Slepo i me=
chanicznie wykonywat, co mu polecono. Zresztg nawet
technikadl ormianskiej architektury zupetnie jest oryginalna
i odrebna i rézni sie nietylko od zachodniej, ale nawet
od bizantynskiej.

A co sie tyczy zabytkow lwowskich o mieszanym
charakterze wschodnio=zachodnim, to nie da sie zaprze-
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czyC€, ze takie tu sa. Ale o ormianskiej katedrze tego
powiedzie¢ nie mozna. Przynajmniej nie mozna tego po-
wiedzie¢ o0 jej czesci najstarszej w tej szacie, w jakiej
wyszta z rgk swego tworcy. Mimo wszystkich tudza-
cych pozoréw, mimo wszystkich przybudéwek i mimo
catej szaty barokowej, jaka pozniej otrzymata, jest ona
zabytkiem czysto=Wschodnim, armenskim specyalnie i to
Sredniowieczno=ormianskim i tego charakteru oryental
nego nikt jej zaprzeczy¢ nie zdota. Wyglada ona jakby
jaki zabytek ormianski zywcem ze Wschodu na naszg
Iwowska ziemie przeniesiony, jak kwiat lub ro$lina jakas
egzotyczna, ktora dlatego wihasnie tern jest cenniejsza,
im jest osobliwsza.

A co z kruzgankiem potudniowym? O 4 okragtych
arkadach wyglada na pozér jakby byt romanskim, lub
poniewaz pochodzi z XV w., gotyckim w tym guscie
n. p. w jakim gotyckg jest Loggia dei Lanzi w Flo=
rencyi, cho¢ ma okragte tuki. 1 tu znowu trzeba powie=
dzie¢, jak przy katedrze, ze nie jest on ani romanskim
ani gotyckim, lecz czysto wschodnim ormianskim. Takie=
same arkady okragtotukowe widzieliSmy w Aniwv epoce
Sredniowiecza, a trudno przypusci¢, aby one tam daleko
na Wschodzie na przetomie X/XI w. mialy pochodzi¢
od romanizmu zachodniego. Blizszy zwigzek majg one
z architektura srodkowej Azyi, Bimbirkilisse, Mezopotamii,
a szczegoblniej Syryi, gdzie tego rodzaju ciezkie arkady
okragtotukowe przychodzg juz w epoce starochrzescijan=
skiej. Tam poraz pierwszy spotykamy kruzganki klasztorne 93
obok kosciotéw, to byty pierwsze chiostra. | tu w Syryi
przedewszystkiem ale i wogdle na Wschodzie jest Zrodto
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owych okragto«tukowych arkad architektury romanskiej,
zachodniej, ktore spotykamy tamze w kruzgankach kla-
sztornych Benedyktynéw i Cystersow.

A wiec jeszcze raz i to z naciskiem podnie$¢ nalezy,
ze cala cze$¢ najstarsza katedry wraz z kruzgankiem
jest zabytkiem czysto”wschodnim ormianskim, ktéry z za=
chodnig sztukg niema zadnego bezposredniego zwigzku.

Na zakonczenie jeszcze jedna kwestya. Czy archi=
tekt katedry Iwowskiej odpisat poprostu zadanie, jakie
miat wykona¢ kopiujgc wprost katedre w Ani czy prze=
ciez wlozyt w nig chocby troche twoérczosci. Po tern
wszystkiem, co sie wyzej powiedziato o réznicy jaka
zachodzi miedzy katedrg w Ani, a katedrg Ilwowska, nie
ulega watpliwosci, ze nie byt to prosty odpis, tylko pe=
wne cho¢ niewielkie przetworzenie przyniesionego skad=
ingd wzoru. Swiadczy o tern, choéby ta szcze$liwa kom=
pozycya owej oryginalnej latarni osadzonej na dachu
nad prezbyteryum, ktérej w Ani catkiem niemai inne
szczegbty, ktéresmy przy opisie katedry jako jej cechy
indywidualne zauwazyli.
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KONSTRUKCYE POKREWNE
WE LWOWIE.



Kazde dzieto sztuki, kazdy zabytek uwydatnia sie
i uwypukla jeszcze wiecej, jesli go zestawimy z innymi
mniej lub wiecej pokrewnymi. Przez takie zestawienie
wychodzg na jaw podobienstwa i kontrasty, ktore taka
samg role odgrywaja, jak w obrazie Swiatta i cienie,
stuza wielce do wyrazniejszego podkreslenia charakteru
zabytku, ktorego istote chcemy przenikngé i w ktory
usitujemy sie wmyslec.

Tak postagpimy i z katedrg lwowska.

Czy istniejg we Lwowie zabytki pokrewne? Tak jest.
Sa 4 cerkwie grecko=unickie, ktére w niektérych wzgle-
dach wykazuja pewne podobienstwa zwiaszcza co do
konstrukcyi, chociaz zreszta roznig sie i to bardzo od
naszej katedry.

O jednym z tych zabytkdéw juz byla mowa. Jest
nim najstarsza cerkiew Iwowska sw. Mikotaja
u stop Wysokiego Zamku.%

Struktura centralno=podtuzna na krzyzu greckim nie=
rownoramiennym oparta posiada kopute gtéwng nieco
owalng w poprzek na $rodku nad skrzyzowaniem nawy
podtuznej i poprzecznej, a drugg mniejsza nad prezby=
teryum, ktdre zakonczone jest potkolista duzg absyda.
Z przodu przybudowany duzy narthex. Nawa tedy
gtdbwna rozpada sie na 3 czesci: przedsionek <narthex>,
wihasciwg nawe <naos> i chér kaptanski z absydg <bema>.
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Wzdtuz nawy gtéwnej biegng 2 nawy poboczne tem
charakterystyczne, ze nie zaczynajg sie w tem miejscu,
gdzie sie zaczyna przedsionek, lecz dopiero tam, gdzie
jest poczatek nawy wiasciwej <naos>, sg zatem krotsze
od nawy gtownej i cofniete dosy¢é wstecz. W tyle koA=-
czg sie absydami, ktére znowu nie dochodzg do korica
absydy gtéwnej wskutek tego forma krzyza nazewnatrz
wystepuje bardzo wyraznie. Mamy tedy system cen=
tralny pofaczony z bazylikowym podluznym i wyraznie
zaznaczony krzyz grecki pod gtéwng kopulg, nietylko
na wewnatrz, ale i na zewnatrz.

Jak widzimy, konstrukcya tej cerkwi jest podobna
w planie swoim do konstrukcyi katedry ormianskiej. Tak
tu jak i tam jest »Kreuzkuppelbasilika». R&znica jest
tylko ta, Zze nawy boczne sg u $w. Mikotaja cofniete
wstecz, powtore oprocz koputy gtownej centralnej jest
druga mniejsza nad absydag $rodkowa, potrzecie koputa
Srodkowa jest nieco zblizona do owalnej, a wreszcie
nawy boczne sg réwnej wysokosci z srodkowa. Nawy
boczne wygladajg jak paraklissia greckie, na ktorych
koncach znajdujg sie prothesis i diakonikon. Najwazniej=
sza za$ roznica lezy w tem, ze w ruskiej cerkwi tuki
i sklepienia sg okragte, a w ormianskiej katedrze tuki
i sklepienia sg ostre, wskutek czego ormianiski zabytek
ma charakter smuktej strzelistej budowli, podczas gdy
niski robi wrazenie budowli spokojnej roztozystej, nawet
do pewnego stopnia ciezkiej.

Drugg bazylikg centralng koputowg we Lwowie jest
cerkiew Sw. Onufrego% <00. Bazylianow)
na Zotkiewskiem. Konstrukcya jej zupetnie podobna do
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cerkwi $w. Mikotaja z tg tylko rdéznica, Ze nie posiada
koputy nad Srodkiem nawy gtdwnej <na dachu w miejsce
koputy jest tylko sygnaturka), natomiast ma 2 kopuly
nad Srodkiem paw bocznych. A druga rdznica jest ta,
ze absydy zakoniczone sg nie potkolisto, lecz tréjbocznie.

Trzecig konstrukcyg pokrewng katedrze ormianskiej
we Lwowie jest cerkiew wotoska.9” Powstata ona
dopiero u schytku XVI w. Jest to znéw budowla cen=
tralno”podtuzna. Centralna, bo nad $rodkiem wznosi sie
gtdbwna koputa, okoto ktdrej wszystkie czesci sie gru=
puja. Obok niej sg jeszcze na osi gtdwnej i inne ko=
puty mniejsze, jedna nad przedsionkiem, druga nad
absydg. Oprécz nawy gtdwnej sa i nawy boczne bar=
dzo waziutkie ledwie zaznaczone. Co do krzyza to ten
nie jest dosy¢ wyrazny. Da sie jednakze wsadzi¢ w kon-
strukcye. Ramie jego podluzne biegnie w kierunku osi
gtéwnej, a poprzeczne w kierunku osi poprzecznej bu=
dowli w tern miejscu, gdzie jest gtdwna koputa. Zazna=
czone ono jest bardzo nieznacznie 2 tukami, ktore prze:
cinajg sklepienia naw bocznych na osi poprzecznej. Mo-
znaby wiec i te strukture zaliczy¢ jeszcze dc konstru=
kcyi centralno”bazylikowych krzyzowych, koputo=
wych, chociaz w calej swej elewacyi jest renesansowa.

Zasadnicza wiec konstrukcyg znowu jest zblizona do
konstrukcyi katedry ormianskiej. Bardzo bliskie podobien-
stwo zachodzi w owych waziutkich ledwie zaznaczonych
nawach bocznych, ktére sg w jednym i drugim zabytku.
Nadto tam i tu system 4-podporowy.97 Ale sgi wielkie
roznice. Plan tylko jest zblizony. Ale tam nad tym pla-
nem wznosi sie konstrukcyg ostrotukowa smukia ormian=
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ska wschodnia, tu nad podobnym planem wznosi sie
konstrukcya zachodnia renesansowa wioska o charakter
rze rzymskim. Tam sg 3 absydy pétkoliste, tu jedna duza
rowniez wychodzaca po za linie prostokata. Tam jest
jedna tylko koputa nad $rodkiem, tu 3 na osi gtownej,
nad narthexem, naosem i bemg. Tam sg paraklissia, tu
ich niema. Tam #tuki i sklepienia ostre, tu okragte, ro=
bigce wrazenie spokojnej zrownowazonej struktury. Ko=
puta tylko gtéwna wotoska wsparta jest natukach ostrych
w tym celu, aby dominowata nad bocznemi.

| jeszcze jeden zabytek we Lwowie, ktory wykazuje
pewne pokrewienstwo z katedrg ormianska. Jest nim ko=
Sciot katedralny grecko=unicki, cerkiew sw. Jur a.®

Jak cerkiew wotoska jest renesansowg zbudowang na
planie bizantyrisko=ruskim, tak cerkiew $w. Jura jestbu=
dowlg barokowo=rokokowg wzniesiong w z-giej potowie
XVIIl w. na planie réwniez bizantyrisko=ruskim. Mamy
tu juz wyrazny krzyz grecki nierbwnoramienny. Nad
skrzyzowaniem ramion wznosi sie¢ koputa gtdéwna, a w ka=
tach miedzy ramionami krzyza na koficach osi przeka=
tnych umieszczone sg prostokatne ubikacye, ktére tgcza
sie z ramionami poprzecznemi krzyza i tworza nawy
boczne. Nad kazdg z tych ubikacyi jest mniejsza ko=
puta widoczna wewnagtrz, na zewnatrz niewidoczna.
Mamy zatem w tym zabytku koput 5, jedng gtéwna
centralng, a 4 boczne na rogach prostokagta. Do tego
prostokata dodany jest z przodu przedsionek <narthex>
z chorem $piewackim o fasadzie rokokowo wygietej,
a w tyle prostokatne prezbyteryum i 2 prostokatne pa-
stoforya <prothesis i diakonikon). Mamy zatem znéw
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przed sobg konstrukcye centralno-podtuzng bazylikowa,
koputowag o wyraznie zaznaczonych; ramionach krzyza
wystepujacych silnie na zewnatrz. A wiec konstrukcya
w zasadzie podobna do katedry 01 nianskie;. Sa jednak
wielkie roznice. U Jura nawy boczne sg duze, szerokie,
znowu cofnieted8 wstecz jak u Bazyliandw i sw. Miko=
faja, koput jest az 5, kopula gtébwna podiuzna ciezka
szeroka nie okragla wihasciwie, tylko zatozona na kwa=
dracie, ktérego boki wypukie sie nieco na zewngtrz
wyginajag. Absyd wilasciwych nie ma, sa to 3 prosto-
katne ubikacye, ktore zastepuja 3 bizantynskie absydy.

Z porownania tych 4 pokrewnych konstrukcyi lwow=
skich z katedrg ormianskg wynika, ze system bazyliki
centralnej koputowej krzyzowej byt stosowany we Lwo=
wie w kosciotach wschodnich obrzadkéw ormianskiego
i greckiego. To jest to genus, w ktérem wszystkie
wschodnie lwowskie koscioty sie schodza. Na tern je=
dnak wspolnem podtozu wyrastajg dwojakiego rodzaju
odmienne konstrukcye: ormiafiska i bizantyrisko=ruska,
ktére sie majg do siebie jak 2 gatunki tego samego ro=
dzajl 100. Roznica gtéwna na tern polega, ze w ormianskim
zabytku konstrukcya jest strzelista przez zastosowanie
tukéw ostrych i sklepien ostrotukowych, a w zabytkach
cerkiewnych ruskich konstrukcya jest wiecej spokojna
zrébwnowazona roztozysta przez uzycie wytgczne tukdw
okragtych i sklepien beczkowych. Na pierwszy rzut
oka tez konfiguracya koputy ormianskiej z jej typowym
wielobocznym smuktym tamburem i stozkowatym hel-
mem odrazu kaze odrozni¢ strukture ormianskg od
ruskich.
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Zestawiajgc ormianskg katedre Iwowska z Iwow=
skiemi cerkwiami bizantynsko=ruskiemi doszlismy tedy
do tego samego rezultatu, ktéry nam sie sam przez sie
nasuwat, kiedySmy paralelnie Sledzili rozwoj i charakter
architektury bizantynskiej i ormianskiej w ogolnosci.
Whyniki sie potwierdzajg wzajemnie. Ormianska archi=
tektura nie jest tylko odtamem bizantynskiej, ale jest
odrebng samodzielng sztukg 101, czego n. p. o ruskiej po=
wiedzie¢ nie mozna, cho¢ ta ostatnia ma pewne cechy
odrebne, tak ze mozna mowié o bizantynsko=ruskiej, ale
nie o0 czysto=ruskiej.

1GO



PROBLEM PRZED:UZENIA
| RESTAURACY! KOSCIOLA.



Kwestya przedtuzenia budynku jest czeScig kwestyi
powiekszenia zabytku, przeto nalezy do problemu
innowacyi wogole wprowadzanych w danym po=
mniku. Z tg kwestyg taczy sie takze Scisle i kwestya
restauracyi- Ona bowiem réwniez zawiera w sobie pe-
wne mniej lub wiecej daleko idgce innowacye w za-
bytku. Z nig wigze sie znowu Scisle kwestya konser-
wacyi tego wszystkiego, co z przesztosci do naszych
czasOw sie dochowato.

Ze katedra lwowska jest zabytkiem102, i to wielkiej
wartosci, to nie ulega zadnej watpliwosci- Posiada bo=
wiem wielkag warto$¢ artystyczng dla historyka sztuki
jako zabytek sztuki wschodniej $redniowieczno-ormian®
skiej, i to jako zabytek jedyny tego rodzaju nietylko
we Lwowie, ale w calej Polsce. Inne nasze ormianskie
koscioty bowiem sg w stylach zachodnich budowane
<Stanistawow, Brzezany, Horodenka). Powtore zabyt=
kiem jest, bo jest stosunkowo dosy¢ starg, pochodzi
bowiem z XIV w., a wiec z epoki $rednich wiekdw,
kiedy u nas panowat gotyk. Posiada w drugiej linii
warto$¢ kulturalng dla historyi kultury te'y kolonii or=
mianskiej, ktéra we Lwowie sie w XIV w. osiedlita.
Wreszcie chocby nie miata warto$ci artystycznej i hi=
storyczno”artystycznej, miataby przynajmniej ogromng
warto$¢ czysto historyczng, jako zabytek, jako Srodo=
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wisko, okoto ktorego grupowato sie i skupiato Zzycie
i dzieje dawnych Ormian we Lwowie.

Wobec tego potréjnego charakteru zabytku lwow-
skiego nie ulega watpliwosci, ze naczelna zasada wspot=
czesnej nauki o konserwacyi zabytkow: »konserwowac
nie restaurowaé« tu w calej peini winna by¢ zastoso=
wana. Chodzi bowiem o cenny, stary wielce czcigodny
zabytek, ktére nam wieki dawne przekazaty, a ktore®
mu wielkg krzywde wyrzadza, kto go usituje obedrze¢
ze znamion starozytnosci, pozbawi¢ go, jak moéwi dzi=
siejsza nauka konserwatorska, jego wartosci starozy-
tniczej {Altertumswert).

Czyz naprawde kazdy zabytek stary nalezy zacho=
wac¢ w jego starej zmurszatej szacie? Czy nie wolno
go odswiezy¢, odnowi¢, odmiodzi¢ niejako?

W tej kwestyi nalezy zachowaé pewng bardzo wa*
zng dystynkcye. Wopadli uczeni w nowych czasach na
szczesliwy podziat zabytkéw na martwe i zywel(3. <Mon=
numents morts, et monuments vivants).

Martwym zabytkiem nazywamy taki, ktory jest nie=
uzywany juz to dla tego, ze jest tak zniszczony, ze
juz sie uzywac dalej nie da, czyli juz jest ruing, ktéra
jest skazana na zagtade chociaz powolng, albo taki,
ktory nie jest wprawdzie tak bardzo zniszczony, ale
jest nieuzywany, bo jest poprostu niepotrzebny.

W jednym i drugim wypadku znajduje tu zastoso=
wanie skrajna zasada konserwatorska pochodzaca je=
szcze od niesmiertelnego estetyka angielskiego Ruskina:
konserwowac nie restaurowac. To znaczy innemi stowy,
nic do zabytku nie dodawaé, nic nie ujmowac, nic nie
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zmienia¢, zabytek zostawi¢ nienaruszonym, tak jak jest
W swojej ruinie, a robi¢ tylko tyle, ile potrzeba, aby
zabytek dalej nie niszczal, opazniajagc tylko, ale nie
tamujac jego powolnego niszczenia.

Catkiem inna sprawa z zabytkami zywemi. Zy=
wemi nazwano takie zabytki, ktére sg jeszcze w uzy=
ciu, ktére stuza zatem nadto celom jakim$ ubocznym
pozaartystycznym n. p. do kultu religijnego. Tu nie da
sie w calej swej skrajnosci i jednostronnos$ci zastosowac
zasada modnego konserwatorskiego kierunku »konserwo»
waé, nie restaurowac«, bo moze ona czesto wpasc
w kolizye z celami, dla ktérych zabytek stuzy.

| tak trudno odprawia¢ nabozenstwo i modli¢ sie
w kosciele obdartym, odrapanym, zrujnowanym. Go»
dnos$¢ i wzniostos¢ ceremonii religijnych wymaga, aby
budynek byt caly, a potem odpowiednio ozdobiony,
aby przynajmniej nie razit poboznych.

Czesto sie pokazuje, ze zabytek jest za maty i nie
moze pomiesci¢ wiernych, ktorych liczba znacznie sie
wzmogta. Taki budynek musi by¢ powigkszony, choéby
przez to stan jego dotychczasowy zachowania musiat
czeSciowo ucierpiec.

Niema wiec rady innej, trzeba zrobi¢ wytom w nie»
wzruszonej zresztg i tak rozumnej zasadzie: »konser»
wowac nie restaurowaé«. Czasami nie da sie konserwo»
wagé, trzeba koniecznie restaurowaé, bo wszelka zmiana
i innowacya juz nie jest konserwacya, ale wkracza
w dziedzine restauracyi. Musi tedy nastgpi¢ kompromis
pewien 104 miedzy 2 dgznosciami konserwatorskg i restau»
ratorska. A wiec zasade dotychczasowg w odniesieniu
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do zabytkow zywych t. j. uzywanych, zwilaszcza ko-
Scielnych, nalezy nieco zmodyfikowa¢. Wprawdzie zo=
staje w mocy zasada »konserwowaé nie restaurowac,
tam gdzie restauracya nie jest potrzebna, i z catym na=
ciskiem nalezy te zasade naczelng podkreslaé tam, gdzie
sie da ona zastosowac, ale trzeba bedzie nieraz od nigj
zrobi¢ odstepstwo, gdy tego zajdzie potrzeba. Zmody-
fikowana wiec zasada w odniesieniu do zabytkéw zy=
wych opiewa¢ bedzie tak: Konserwowaé, ile sie da
i gdzie mozna, innemi stowy ile moznosci konserwo>
wac, ale gdzie nie mozna, i gdzie zachodzi konieczna
potrzeba, tam restaurowa¢. <To stowko restaurowaé
wziete tu jest w znaczeniu najogolniejszem, wszelkich
innowacyi w przeciwienstwie do konserwacyi, a wiec
i przedtuzenie kosciota i nowe urzadzenie podpada pod
te kategorye). Restaurowaé zatem, albo wyrazmy sie
Scislej, innowacye wprowadzaé, krétko zmienia¢, wolno
i powinno sig, jednak nie bezwzglednie, bezwarunkowo,
tylko, jak wyraznie glosi ta zmodyfikowana zasada, jedynie
w tym wypadku i pod tym warunkiem, jezeli innowa=
cya lub zmiana jaka$ jest koniecznie potrzebna. Jedli
za$ innowacya nie jest potrzebna, albo ta potrzeba, jak
to czesto bywa, jest tylko iluzoryczna, to wtedy w ca=
tej petni nalezy stosowaé skrajng zasade konserwator»
ska. »Nic nie restaurowaé, konserwowac tylko«.
Zastrzezenia te i klauzule sg dla tego potrzebne,
azeby przez odstepstwo od nieubtaganej zasady kon=
serwatorskiej nie da¢ pochopu do rozwielmcznienia sie
pewnej juz nie zasady, lecz, ze tak powiem, manii re=
stauratorskiej, ktora grasowata w catej Europie tak stra=
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sznic w potowie XIX w., a u nas jeszcze do niedawna,
| poczynita przez swojg skrajnos¢ w drugim Kierunku,
straszliwe i niestychane wprost spustoszenia w dzie=
dzinie najczcigodniejszych starych zabytkow.

O ile zatem chodzi o zabytki zywe, media via aurea
eligenda est. Ztoty Srodek polega na kompromisie mig=
dzy tendencya konserwatorskg a reslauratorska, a zlota
ta zasada bedzie brzmie¢: Ani wylgcznie konserwowac,
ani wylacznie restaurowaé,- lecz ile moznosci konserw
wowaé, a restaurowaé tylko tam gdzie potrzeba. Scisle
rzecz biorgc, widzimy, ze wihasciwie szala w tym sporze
przechyla sie nieco wiecej ku stronie lewicy konserwa”
torskiej.

Innowacye moga by¢ dwojakiego rodzaju. Albo cho=
dzi poprostu aby naprawi¢ to, co sie zniszczyto, wtedy
mamy to, co sie nazywa restaurowac w Scislejszem tego
stowa znaczeniu t. z. przywrécié, czyli postawi¢ na nowo
to, co przedtem juz bylo. Albo tez innowacya oznacza
dodanie czego$, czego przedtem wcale nie byto <rozsze=
rzenie kosciota, nowe urzadzenie, nowe dodatki etc.).

A jak przeprowadza¢ te innowacye? W jakich roz=
miarach, w jakim stylu etc.?

Jesli chodzi o restauracye w S$cislejszem tego stowa
znaczeniu, t. j. o naprawienie zniszczonych czesci, to
tu obowigzuje reguta: restaurowac tylko tyle, ile konie-
cznie potrzeba, czyli innemi stowy rcstauracya nie $mi
<jako to niestety czesto byWa) iS¢ za daleko.

W obrebie za$ przedmiotu restauracyi moga zajs¢
2 wypadki. Albo uszkodzenia byty drobne, albo znisz=
czenie jest wielkie. W pierwszym wypadku mozna i po=
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winno sie restaurowa¢ w stylu pierwotnym tych uszko»
dzonych czesci (odnosi sie to jednak tylko do archite»
ktury i do jej ornamentyki, ale nigdy do rzezb i maio=
widet n. b. jesli te ostatnie sg artystyczne). W drugim
wypadku nalezy nowg czes$¢ zastepcza wykonaé w stylu
wspotczesnym, albo jesli takiego (jak to obecnie jest)
niema, w duchu sztuki wspdtczesnej bez wszelkiego
wracania do dawnych styléw. Czes¢ ta zrestaurowana
musi byC¢ artystyczna przez artyste wykonana, i musi
harmonizowa¢ z dawng czeScig i catoScia.l0i

Tasama reguta obowigzuje gdy chodzi o innwoacye
w Scistem tego stowa znaczeniu t. z. 0 pewne nowe
dodatki, ktérych dawniej nie byto.

Pomijajac warunek, ktory przy kazdej innowacyi
(wzgl. restauracyi) jest konieczny, mianowicie, ze ona
jest potrzebna, ma by¢ wszelka innowécya przeprawa»
dzona przez utalentowanego artyste w duchu prawdzi»
wie artystycznym t. j. twdrczym, i powinna harmonizo»
waé z dawnemi czesciami t. z, nie $mi razgco od nich
odbija¢ i na pierwszy plan sie wysuwac.

Racya jest ta, ze zabytek zywy jak sama nazwa
wskazuje jest jakby organizmem zywym, ktory sie roz»
wija i w kazdej epoce nabiera odpowiedniej cechy.. Po=
wtdre wracanie do pierwotnego stylu w mysl zasady
czystosci i jednosci stylu (Stileinheit, Stilreinheit) bytoby
tylko anachronizmem niepotrzebnym i fatszerstwem czy
oszustwem.106 Wreszcie p06js¢ tu nalezy za wskazdéwkami
dawnych epok, ktore czyniac jakie$ wieksze innowacye
nigdy nie liczyly sie z pierwotnym stylem zabytku, lecz
najspokojniej w Swiecie, wprowadzaty nowe dodatki
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w stylu swojego czasu. Dodac jeszcze i to nalezy, ze
powtarzanie stylu dzi$ niemodnego musi by¢ czem$ czy=
sto zewnetrznem powierzchownem, bo nie wynika z du-
cha epoki, a nawet moze z duchem danej epoki sie
ktoci. Styl taki jest niezrozumiatly, nie przemawia do
ogladajacych, wyglada jednem stowem jak imitacya, na=
$ladownictwo a nie prawdziwa tworczos¢. A tej osta=
tniej przeciez od kazdegc stylu sie domagamy.

Oprocz podziatlu na zabytki martwe i zywe, jest
jeszcze inny na zabytki dobrze zachowane i zniszczone,
przyczem zniszczenia moga by¢ albo nieznaczne albo
wielkie. O czem dopiero co byla mowa. Wazniejszy
jest podziat zabytkéw tak jednych i drugich, na takie,
ktére dochowaty sie w stanie swoim pierwotnym i z p6-
Zniejszymi dodatkami. Te pdzniejsze za$ dodatki moga
by¢ warto$ciowe artystyczne, albo bezwarto$ciowe bez=-
stylowe. W pierwszym wypadku nie wolno ich niszczy¢,
w drugim mozna je usuna¢ i zadnej ztad szkody zaby=
tek nie poniesie.

Zastosujmy teraz te reguly do katedry ormian»
skiej. Muszg one znalez¢é tam zastosowanie, bo powzieto
niedawno <igo8> plan restauracyi i przedtuzenia starej
budowli. Problem to bardzo interesujacy i ciekawy ale
zarazem ogromnie trudny do rozwigzania i zawity. Re=
guty bowiem ogdlne restauracyi sg wszystkim dobrze
znane, ale gdy przyjdzie do ich zastosowania, wyfaniajg
sie najrozmaitsze watpliwosci i trudnosci. Zupetnie po=
dobnie, jak to ma miejsce w moralnej lub prawie, gdzie
ogolne prawidta sg jasne, ale ich zastosowanie do po=
szczegOlnych wypadkéw t. z. »casusOw« nieraz wywo”



tuje wprost niezgodne rozwigzania. Przyczyna tych tru=
dnosci lezy w tem, ze quaestio juris jest jasna, natomiast
quaestio facti nie jest pewna n.p. wiemy dobrze, ze re=
staurowa¢ mozna tylko wtedy, kiedy zachodzi potrzeba,
ale czy zachodzi potrzeba, to juz jest rzecz trudniejsza
do rozstrzygniecia. Wiemy n. p., ze péZniejszych do=
datkdw usuwaé nie wolno, jedli sg wartosciowe, ale
czesto nie wiemy napewne, czy dodatki te sg warto=
Sciowe czy nie.

Problem innowacyi w katedrze lwowskiej jak powie=
dziatem, jest trudny i czeSciowo juz zostat rozwigzany.

Ze restauracya byfa potrzebna, nie ulega wa=
tpliwosci, gdyz katedra byfa zniszczona. Inna rzecz tylko,
czy restauracya nie poszia za daleko. Restaurowac bo=
wiem mozna i powinno sig, ale tylko tyle ile koniecznie
potrzeba.

Przypatrzmy sie blizej tej restauracyi, a naprzod re=
stauracyi wnetrza najstarszego kosciota.

Przedewszystkiem postanowiono odbi¢ tynk wraz
z malowidlem jakie byto na nim i zastgpi¢ je nowem.
Projekt ten juz po czesci wykonano. Tylna czes¢ ko=
Sciota ormianiskiego i sklepienia wszystkich 4 ramion
krzyza juz tej dawnej powitoki tynkowej i malowidta nie
posiadaja. Na wijeS¢ o tym projekcie wszczat sie wielki
hatas. W szalone szczegdlnie oburzenie z powodu tego
rzekomego wandalizmu wpadt prezes oOwczesnej Cen=
tralnej Komisyi wiedenskiej, ogtaszajac urbi et orbi, ze
zarzad katedry ormianskiej zamierza zniszczy¢é cenne
freski, jakie sie tam znajduja. Te rzekomo cenne freski
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zostaty nawet sfotografowane i znawcom rozmaitym
z uwagami i dopiskami bardzo cierpkiemi rozestane.

Otoz jest kwestya, czy naprawde zaszedt tu wypa®
dek wandalizmu. Reguta nam jest znana. Jedli poZniejsze
dodatki sa wartosciowe, nie wolno ich usuwac, jesli za$
nie majg wartosci, to moga by¢ usuniete. Kwestya wiec
w naszym wypadku obraca sie okoto pytania, czy freski
jakie byly do niedawna i jeszcze czeSciowo znajduja sie
w katedrze, sg wartosciowe czy nie.

Sa to malowidta przedstawiajgce gltéwnie architekture,
perspektywiczne przedtuzenia tejze na sposob barokowej
i kilka mniejszych obrazéw tresci biblijnej. Wykonane
na sposdb kulis teatralnych przez malarza kulis teatral®
nych w XIX w. Nie mozna wprawdzie powiedzie¢, ze
one sg zupetnie bezwartosciowe, ale tez z drugiej strony
wartos¢ ich bardzo mala, prawie zadna, zwlaszcza ze
wykonat je malarz catkiem przecietny podrzedny. Gdyby
te malowidla usuwano w tym celu, aby na ich miejsce
umiesci¢ malowidla réwnie stabe, albo jeszcze gorsze,
to wtedy nie moznaby usuniecia ich bardzo pochwalié, ale
skoro na ich miejsce majg przyjs¢ i przyszty juz czesciowo
mozaiki i malowidta tej miary artysty co Mehoffer, to
niema ich co zatowac i mozna ich strate Smiato przebolec.

Tu catkiem inaczej sie rzecz ma, niz w katedrze fa®
cinskiej. Tam takze <pod koniec ubiegtego stulecia) usu®
nieto z prezbyteryum malowidla dawne, a dano nowe.
Lecz tam naprawde dopuszczono sie wandalizmu. Usu®
niete bowiem malowidta, byly to ciekawe i bardzo cha®
rakterystyczne dla epoki barokowo®rokokowej freski Sta®
nistawa Stroifskiego, a-to, co przyszto na ich miejsce,

ni



to partacka szablonowa wedle wzorkéw i Musterbuchéw
robiona polichromia pseudo=gotycka robigca wrazenie
tapetow.

Druga sprawa dotyczy otynkowania. Katedra ormian=
ska kamienna pierwotnie we wnetrzu otrzymata powtoke
tynkowag w epoce baroku, kiedy to wszystkie koScioty
ceglane i ciosowe musiaty przywdziewaé na siebie te
szate. Teraz te szate barokowa odbito, a wiec szkoda
dla sztuki. Tak Zle nie jest. Gdyby ta powloka barokowa
miata warto$¢ artystyczng, t. z. posiadata ornamentyke
reliewowa w stuku n. p. lub zmienita wnetrze na zupel=
nie barokowe czy rokokowe, jak to sie stato w katedrze
facinskiej w XVIII w., toby wtedy nie godzito sie jej
usuwac. Ale skoro to bylo nic wiecej tylko zwykla
warstwa tynku bez zadnych nowych konfiguracyi Scisle
trzymajaca sie linii i konturow szkieletu kamiennego,
ktéry sie pod nig ukrywa, to niema zadnej straty dla
zabytku, skoro ten tynk zostanie odbity.

Tu znowu nasuwa sie¢ mimowoli poréwnanie z ka=
tedrg facinska. Gotycka ta Swiatynia otrzymata w dru=
giej potowie XVIII w. powloke barokowo”rokokows do
tego stopnia bogatg, ze charakter wnetrza dawniej go=
tycki zmienit sie¢ na barokowo=rokokowy, nietylko pod
wzgledem dekoratywnym ale nawet konstruktywnym.
Zamiast tukéw ostrych powstaly okragle, zamiast okien
ostrotukowych powstaty owalne lukarny, filary gotyckie
przemienity sie w stupy rokokowe, sklepienia zebrowe
utracity swoje zebra i przemienily sie na powyginane ba--
rokowe. Gdyby kto$ zatem teraz chciat calg te stylowg

112



i artystyczng powiloke usungé, toby zniszczyt dzieto
sztuki i zabytkowi zrobitby krzywde.

Odbicie tynku nietylko nie zaszkodzito katedrze or=
miariskiej, ale przeciwnie przyczynito sie do nadzwyczaj®
nego niezwyktego odkrycia. Oto pokazato sie, ze pod
tynkiem kryje sie nie zwykty mur ceglany, ale cios, i to
nie gladki, ale rozmaicie, bogato i oryginalnie rozczion=
kowany i zdobny w egzotyczng dekoracye oryentalng
staroormianska.

Wskutek odbicia tynku wyszto na jaw, ze filary sg
znacznie ciensze, wskutek czego Swigtynia zyskata na
smuktosci. Nadto pokazato sie, ze filary sg rozcztonko-
wane, z lasek ztozone, czego przedtem pod tynkiem wi=
da¢ nie bylo. Wyszly na jaw ornamenta watkowe na
filarach, karbowe lisciaste na gzymsach i medaliony z po=
piersiami na tuku tryumfalnym. Wszystkie te znamiona
tak charakterystyczne wschodniej ormianskiej sztuki byty
dotychczas zakryte tynkiem. Tak n. p. strzelistos¢, gto=
wna wihasciwos¢ centralnej bazyliki ormianskiej, ktora ja
wyrdznia od takiejze bazyliki bizantynskiej po czesci byta
zakryta grubg warstwa tynku, podczas gdy obecnie fi=
lary te staly sie smuklejsze juz przez samo odbicie tynku,
a co jeszcze bardziej sie poteguje przez charakter wig=
zkowy filaréw, ktdére przedtem pod tynkiem byty niewi=
doczne.

Strata wiec przez odbicie tynku zadna, a zysk ogro=
mny, juz chocby dlatego, ze charakter ormianski zabytku
bardziej sie uwydatnit. Ale ten zysk przyniést ze soba
tez rézne i to niemate kilopoty dla restauratorow kate=
dry. Co teraz zrobi¢? Zostawi¢ tak kamienng pierwotng
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strukture, czy powlec jg nanowo tynkiem, malowidtami
wzglednie mozaikami.

Los czeSci kamiennego wnetrza juz zadecydowany.
Sklepienia ostrotukowe 4 ramion krzyza juz wyprawione
podktadem tynkowym pod mozaiki. Wnetrze za$ koputy
posiada juz wykonczong cenng mozaike wedtug planow
Mehoffera. Przedstawia ona ciekawie pojeta kombinacye
2 znanych w ikonografii chrzescijanskiej motywow Tréjcy
i Pietd. Nie Matka Boska trzyma na tonie swem ciato
Syna Bozego, lecz Bog Ojciec, a nad nimi unosi sie
Duch $w. w postaci gofebicy. Motyw ten zjawiajacy
sie w niektérych obrazach szkoty hiszpanskiej XVI1 w.
<Ribera, Prado) i w niemieckiej rzezbie ciekawie jest po=
jety i zupetnie zmodernizowany. W tamburze otaczajg
Trojce Aniotowie archaicznie i oryentalnie stylizowani.

Ale reszta ciosowej zdobnej w dekoracye w reliewy
architektury jeszcze zostata nietknieta. Zostat mianowicie
tuk tryumfalny z popiersiami Apostotéw w owalnych
medalionach, na ktérych zna¢ jeszcze resztki farby, zo=
stat gzyms z ciekawym swoim ornamentem karbowym,
zostaty filary z laskami, na ktérych wspierasie tuk try-
umfalny i zostaty 2 filary tylne, na ktorych czesSciowo
wspiera sie koputa, a ktorych przednie Sciany majgcie*
kawy watkowy ornament i wreszcie zostaty kamienne
sklepienia tylnych czesci naw bocznych zasklepione w tuk
w osli grzbiet ujety. Co z tern zrobi¢? Zostawic to, czy
przykry¢ tynkiem?

Gdyby chodzito o zabytek martwy't. j. nieuzywany,
ktory miatby stuzy¢ za przedmiot muzealny, to nie by=
toby najmniejszej watpliwosci, ze najezy to wszystko tak



zostawic, jak jest, nic nie dodajgc, bo to odkrycie nielada
doniostosci. Wtedy by w caltej petni nalezato 'zastosowaé
nieublagang zasade konserwatorska: konserwowac, nie
restaurowac!

Jednakze zwazywszy, ze katedra ormianska nie jest
muzeum, ktore jest tylko do ogladania ale jest miejscem
kultul07 religijnego przeznaczonego do modlitwy, mimowoli
przyj$¢ musi i najzawzietszy konserwator do przekona”
nia, ze tak jak jest trudno to wszystko zostawi¢, widok
taki jak teraz razitby niezawodnie poboznych, ktorzy
stusznie zresztag moga sie¢ domagaé, aby wszystko, co
jest w domu Bozym, bylo cale co do ksztattu i schlu=
dne i czyste co do barwyl08 i tu musi by¢ zrobione uste»
pstwo na rzecz kultu. Filary bowiem owe i luki ka=
mienne i cztony i ornamenta bardzo ciekawe, sg w wielu
miejscach bardzo nadbite przez naciecia, ktdére w tym
celu czyniono, aby tynk lepiej sie trzymat kamienia,
a potem wiasnie od tego tynku sg mocno zniszczone
jakby wygryzione od wapna, ktérego bardzo duzo sie
dodaje do zaprawy, przeznaczonej do przykrycia ka=
mienia.

Z drugiej strony przykry¢ to wszystko znowu tyn=
kiem i pokry¢ tynk malowidlem tub mozaikg choéby na®
wet artystyczng byloby pewna szkoda dla tego arcycie=
kawego i cennego zabytku, juz chocby z tego powodu,
ze struktury ciosowej nigdzie sie tynkiem nie przykrywa,
zwihaszcza, jesli ona posiada rcliewowy ornament, a po-
tem dlatego, ze ciosowa struktura jestjedng z gtéwnych
znamion architektury ormianskiej. Kwestya wiec ogromnie
trudna i nietatwa do rozwigzania. W kazdym razie co=
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kolwiek sie stanie, nalezatoby porobi¢ wprzoéd doktadne
rysunki calej tej partyi odstonietej ciosowej z doktadnymi
wymiarami pojedynczych cztondéw, jakotez zdjecia foto*
graficzne nietylko catosci, ale wszystkich pojedynczych
szczegotow, jak gzymsoéw, ornamentow, medalionéw etc.,
aby przynajmniej w tej formie zabytek zakonserwowac.

Jesli zapytamy nauki o konserwacyi, to ona nam po=
wie, ze do starych zabytkdw nowe rzeczy dodawac
wolne, tak jednak, aby zabytku nie zniszczy¢, pod wa=
runkiem, ze ta innowacya jest konieczna i ze bedzie
przez artyste w duchu sztuki wspotczesnej wykonana.
Tu wszystkie warunki do usprawiedliwienia innowacyi
sa, tylko grozi niebezpieczenstwo uszkodzenia zabytku.
Jest wiec kolizya miedzy sztuka a religig, zatem ten zwy=
dezy, czyje prawo jest wieksze. Nie da sie zaprzeczyc¢,
ze religia ma w tym wypadku pierwszenstwo.

Mozeby jednak udato sie te kolizye jako$ zatagodzié,
tak zeby i religia i sztuka nie poniosty zadnej szkody.
Jedynem wyjsciem byloby cze$¢ kamienng oczysci¢ na=
lezycie, i wyrestaurowaé czesci tektoniczne i ornamen=
talne nie naruszajgc jednak figuralnych.

Dalej przystgpiono do restauracyi absyd. Poniewaz
okazata sie tam Kkonstrukeya za staba, potrzeba byto
ja wzmocni¢. W tym celu przystawiono kawatek muru
z cegly tak w absydach bocznych jak i w absydzie
gtéwnej, przez co nieco absydy boczne jak i gtdwna sie
zmniejszyty i zostaty zepsute. Szczegdlniej razaco to wy=
gfaa od zewnatrz z pasazu, przez okna mianowicie
absyd bocznych przegladajg zanadto owe dobudowki
z cegiet wewnatrz. Jesli jednak ta innowacya byta ko=



nieczna, ze wzgledu na ostabienie muréw w tern miejscu,
to musimy sie z tern pogodzi€.

Podobnie ma by¢ zrestaurowana reszta wnetrza, t. j.
Sciany boczne. Po zeskrobaniu tynku dotychczasowego
i malowidet kulisowych majg by¢ na nowo tynkowane
i pokryte nowemi malowidtami w charakterze zmocier»
nizowanym. Odpowiadatoby to zupetnie zasadom kon=
serwatorskim, jesli owe malowidla nowe bedg artysty»
czne i lepsze od dotychczasowych.

Przy tej sposobnosci ma by¢ tez usuniete cate urzg»
dzenie wewnetrzne barokowe i zastgpione nowem. Tym
sposobem caty charakter barokowy, jaki katedra we
wnetrzu w XVII w. <1723?) otrzymata, byiby usuniety,
a Swigtynia nabrataby jakiego$ charakteru wspdtczesnego
0 motywach oryentalno=ormianskich zmodernizowanych.

Czy godzi sie jednak wyrzuca¢ barokowe urzadze»
nie, tadng ambone, 3 oharze, tron biskupi i figury? We=
die zasady konserwatorskiej powinno sie je zachowaé
jako pamiatke owej epoki, w ktorej wnetrze katedry
otrzymato barokowy wyglad. PdZniejsze bowiem do»
datki, chociaz sie nie zgadzajg z pierwotnym stylem,
majg by¢ zachowane n. b., jesli majg warto$¢ artysty»
czng lub zabytkowa I0!) przynajmniej, i jesli nie sg zupet»
nie zniszczone. Ta ostatnia okolicznos¢ jeszcze nie za=
chodzi, sprzety owe jakkolwiek nadpsute datyby sie je»
szcze naprawi¢. O jedno tylko s.e rozchodzi, czy maja
jaka warto$¢ artystyczng lub zabytkowa. Jesli bowiem
takiej wartosci nie przedstawiaja, moznaby je bez skru=
putu usunac.

Ze pewng warto$¢ artystyczng, a przedewszystkiem
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zabytkowa jako charakterystyczne przyktady baroku
w XVIII w. majg, to nie da sie zaprzeczy¢. | skrajny
konserwator bedzie domagat sie ich zakonserwowania.
Jednakze wartos¢ ich nie jest tak wielka, jakby sie zda®
wato, sg to rzeczy rzemie$lnicze stylowo wprawdzie
w duchu epoki robione, ale catkiem przecietne, ktérych
mamy ogromng ilos¢ w naszych kosciotach, ktérymi
poprostu koscioty niektére nasze sg formalnie zapako*
wane. Usuniecie wiec tak czestych okazdéw barokowego
stolarstwa u nas nie przedstawia zbyt wielkiej straty
dla zabytkdw, zwlaszcza jesli je sie umiesci w muzeum
a zastgpi nowemi rzeczami stylowemi w duchu wspoH
czesnego przemystu artystycznego prawdziwie artysty*
cznie wykonanemi.

Tylko pytanie, jak ma wyglada¢ ten duch sztuki
wspotczesnej w ormianskim kosciele. Czy majg to by¢
przedmioty w guscie wspdtczesnym o motywach kos*
mopolitycznych, czy z dodatkiem pewnych motywdw
narodowych, w tym wypadku specyalnie armenskich.
Nie mozna nic mie¢ przeciwko temu ostatniemu zgda*
niu. Skoro modernizm tak zwana powszechnie secesya,
mimo swego wybitnego kosmopolityzmu i uniwersalno*
§ci nabiera w kazdym kraju pewnego zabarwienia lo=
kalnego narodowego, to dlaczegozby tego nie mozna
byto przyzna¢ takze urzadzeniu wewnetrznemu kosciota
ormianskiego w Polsce. Powinien to by¢ modernizm
0 motywach ormianskich, albo armenizm zmoderni*
zowany.

Mysl przewodnia zatem, ktdra kierowala restaura*
cya tej czesci katedry, byla taka: Usung¢ z kosciota.



ktéry pierwotnie byl ormianskim, wszystkie pdZniejsze
nieormianskie naleciatosci, a na ich miejsce da¢ nowe,
ktéreby nosity na sobie pietno ormianskie wspdtczesne.
Jest to znana w historyi konserwacyi dgzno$¢ pod na»
zwg puryfikacyi, t. j. oczyszczania stylow z pdzniej»
szych dodatkow, w mysl hasla czystosci i jednosci
stylu. Dzi$ ta zasada puryfikatorska juz zupelnie prze»
zwyciezona. Nie chodzi juz wecale ani o jednos$¢, ani
0 czystos¢ stylu,- w jednym i tymsamym zabytku moze
by¢ kilka réznych stylow, ktére catkiem dobrze ze sobg
sie zgadzaja.

Restauracya tej czesci 'katedry mogta by¢ przepro»
wadzong w trojaki sposob.

Idaca stosunkowo najmniej daleko polegataby na od»
nowieniu tylko, i odczyszczeniu i naprawieniu zniszczo»
nych czesci, pozostawiajgc zresztg wszystko jak byito
przedtem. Taka restauracya zwyczajnie jest najbezpie»
czniejsza, bo unika wszelkich innowacyi, ktére moga
popsu¢ co$ w zabytku i zawsze zawierajg w sobie pe»
wne hiebezpieczefistwo.

Dalej idaca restauracya polegataby na odbiciu tynku
wraz z malowidtami, odstonieciu kompletnem i oczy-
szczeniu i uzupetnieniu calej kamiennej struktury we-
wnetrznej, czyli na przywroceniu katedry do jej pier=
wotnego wygladu, co bytoby w tym wypadku wpraws»
dzie puryfikacyg ale dla rzeczy usunietych nieszko»
dliwa, a dla uwydatnienia samego pierwotnego charakteru
budowli wielce pozyteczna.

Wreszcie najdalej idaca restauracya polegataby na
usunieciu wszystkich po6zniejszych dodatkéw, a na za»
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stgpieniu ich nowymi w duchu sztuki ormianskiej. Ten
ostatni rodzaj restauracyi zastosowano w naszym za=
Oytku. Zwyczajnie idzie taka najdalej idaca restauracya
nietylko najdalej, ale takze za daleko i dla tego jako
najbardziej niebezpieczna powinna by¢ odradzana. W na=
szym wypadku jednak nawet ta najdalej idgca restau=
racya, jak to wykazaliSmy, da sie jeszcze jako tako po=
godzi¢ z zasadami ochrony zabytkdw.

I znbw nasuwa sie poréwnanie z katedrg facifska.
Gdyby kto$ tam dzisiaj chciat usuwac calg szate wew=
netrzng barokowo=rokokowg i barokowo=rokokowe urzg=
dzenie, a zastgpiC je pseudo=gotyckiem jak to juz stato sie
w presbyteryum, toby stusznie nan spadt zarzut wanda-
lizmu. Barokowo=rokokowe bowiem owe stuki, owe de=
koracye, owe oltarze, owe korfesyonaty i stalle i figury
majg wielkg warto$¢ artystyczng i sg typowym przykta=
dem 6wczesnego smaku. Tego jednak o ormianskiej ka=
tedrze powiedzie¢ nie mozna. Dodatki pozniejsze jej ani
w czesci nie doréwnujg tym dodatkom barokowym,
ktére za arcybiskupa Sierakowskiego znalazty miejsce
w pierwotnie gotyckiej katedrze facinskiejll0. A zacho=
wac je tembardziej nalezy, ze zmienity tez do niepo-
znania charakter Sredniowiecznej Swigtyni.

Przejdzmy do drugiego kosciota, vulgo
zwanego barokowym, cho¢ wilasciwie nalezy do tej
grupy budowli renesansowych, ktére wyrosty na grun=
cie szkoty Pawla Rzymianina i krzewily sie we Lwo-
wie daleko w gigb XVII w.

Restauracye juz zaczeto. Na nowo otynkowano
Sciany, i zaczeto kfas¢ na Sciane, przytykajaca do sta=

120



rego kosciota, nowe malowidta w duchu sztuki wspét*
czesnej z dodatkiem motywdw oryentalnych. Pod tym
wzgledem nic restauracyi zarzuci¢ nie mozna, owszem
odbywa sie ona prawidlowo. Nowe malowidla w ko=
Sciele majg by¢ w nowym stylu, przynajmniej w duchu
sztuki wspotczesne;j.

Odmienny sad wypa$¢ musi o drugiej gtownej ino*
wacyi w tej czesci. Jest nig potezny plafon drewniany
zwisajacy ciezko nad catg nawg, na czerwono pomalo*
wany, zdobny w potezne 6*boczne kasetony, z ktérych
zwisajg na kosciét zamiast rozet wisiory wichrowato
skrecone i ztocone. Tak ten plafon z kasetonami jak
i owe wisiory przypominajg bardzo arabskie plafony
drewniane t. zw. Artesonado <w Hiszpanii duzo takich),
i arabskie stalaktyty zwisajace z putapu. Tylko jedno
i drugie u Arabdéw jest znacznie lzejsze i delikatniejsze.

Plafon sam w sobie nie jest zby,- przeciwnie jest on
wielce oryginalny i $wiadczy o pomystowosci tworczej
jego wykonawcy. Tylko zigczenie tego oryentalnego
tworu z kosciotem renesansowym i zastgpienie nim
sklepienia beczkowo=lunetowego, ktére tam byto przed*
tern zupelnie na miejscu, jest czem$ kompletnie niefor*
tunnem i zbednem. Pom:jam juz to, ze ciezarem swym
i masywnoscia wprost przygniatajace robi na widzu
wrazenie. Dodatek nowy jest dopuszczalny, jesli jest
potrzebny, byleby nie zniszczyt dotychczasowych ize=
czy, harmonizowat z caloscig i byt artystyczny. gj
ostatniej wiasciwosci odmowi¢ mu nie mozna. Ale z 3
poprzednich warunkéw ani jednego nie spetnia. Na=
przod nie jest catkiem potrzebny, bo sklepienie i to od*
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powiednie, bylo, powtére nie zniszczyl, ale zakryt za*
bytkowe sklepienie typowe renesansowe lwowskie w du-
chu Pawla Rzymianina skonstruowane, po trzecie nie
harmonizuje wcale z catoscig tego kosciota dosy¢ smu*
kiego.

Znowu myslg przewodnig byta tu puryfikacya za*
bytku z po6zniejszych dodatkdw i przeksztatcenie catego
tego 2-go kosciota na jaki$ neo--armenski a przynajmniej
oryentalny w my$l zasady jednosci i czystosci stylu.
Nie ma catkiem potrzeby takiego przeksztatcania i do-
strajania tej drugiej czesci, ktora powstajagc w XVII w.
w duchu epoki byta budowana, do pierwotnego ko-
Sciota, ktory byt budowany w stylu oryentalnym or*
mianskim.

Przychodzimy do trzeciego z rzedu Kko-
Sciota. Zostat on do 2 pierwszych dodany dopiero
niedawno <po r. 1908) celem rozszerzenia rzekomo za*
matej Swiatyni.

Samej budowli nic zarzuci¢ nie mozna. Stawiana
w duchu sztuki wspdiczesnej z pewnemi reminiscen*
cyami starochrzescijanskiemi w konstrukcyi centralnej
koputowej opartej na kwadracie i ornamentyce mozai*
kowej, nie jest pozbawiona pewnej oryginalnosci i pe*
wnej samodzielnej twdrczosci <oryginalnie skonstruo*
wane zaposredniczenie miedzy kwadratem a koputg za*
pomoca schodkowatych tromp, wygieta empora orga*
nowa, oryginalnie pomyslane drzwi skosnie do osi umie*
szczone i ornamentyka w portalu).

Czy jest ten 3=ci dodatek potrzebny? A jezeli po*
trzebny, czy harmonizuje z caloscig?
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Przechodzimy do drugiego problemu innowacyi w ka=
tedrze. Chodzi nie o restaurowanie istniejacych rzeczy,
lecz o dodanie czego$ nowego, w tym wypadku 0 po=
wiekszenie kosciota przez jego przedituzenie w Kkie-
runku osi gtéwnej od frontu.

Wszelkie rozszerzenie, wzglednie przediuzenie za-
bytku zawsze jest szkodliwe i niebezpieczne dla catosci
zabytku i charakteru jego, bo jakas cze$¢ musi byé
przez to zniszczona, a potem zmienia sie zupetnie syL
weta budynku i jego rozklad. Z tego powodu nauka
dzisiejsza stoi na tern stanowisku, Zze ile moznosci na-
lezy unika¢ wszelkich powiekszen koSciotow Lepiej zo-
stawi¢ dawny koscidt nietkniety, a zbudowaé nowy na
innem miejscu, niz powigksza¢ stary. Jedli jednak bu=-
dowa nowego z jakichkolwiek powoddw jest niemozliwa
a kosciot musi byc¢ rozszerzony, to wtedy nalezy to
powiekszenie przeprowadzi¢ jak najostrozniej, aby do=
tychczasowy kosciot ochroni¢ ile moznosci od zni=-
szczenig. Zniszczona byC¢ przez to jakas cze$¢ byc
musi. Na to zniszczenie wybra¢ nalezy ile moznosci
jak najmniejszg cze$¢, i te, ktdra najmniejsza wartos¢
przedstawia, a potem tak dobudowa¢ nowa, aby z da=
wng jako tako harmonizowala, a sama posiadata war=
tos$¢ artystycznalll

Zastosujmy to do katedry lwowskiej. Powiekszeniu
ulegta ona juz 2»krotnie. Raz w XVII w. <1630), kiedy
do starej ormianskiej katedry przybudowano od strony
zachodniej cze$¢ renesansowg. Drugi raz niedawno
<po r. 1908), kiedy do renesansowej przybudowano czes¢
najnowsza.



Przez pierwsza przybuddéwke pierwotna katedra stra=
cila fasade zachodnig i charakter swdj malerikiej kano=
nicznej Swiatyni ormianskiej opartej na systemie cen-
tralno-podluznym krzyzowym.

Dobudowana cze$¢ jednakze tej samej szerokosci,
co stara katedra i nizej nieco potozona, zharmonizowata
sie do pewnego stopnia ze starg przez to, ze wyglada
jakby nawa, a stara katedra wyglada jak chér kaptanski.

3=cia za$ przybudoéwka 112 podwyzszona o kilka stopni
nad $rodkowg wydluzyta juz znacznie catg budowle.
Katedra przez to wyglada jakby dtugi waski korytarz.
Sytuacya zostata poniekad uratowana przez podwyz=
szenie tej czesci i przez zalozenie jej na kwadracie
i nakrycie koputa, przez cc katedra cata wyglada jakby
posiadata 2 chory wschodni i zachodni, jak to byto
czesto w romanskich kosciotach niemieckich <Bamberg,
Moguncya), a juz dawniej w niektérych starochrze-
Scijanskich szczegolniej w potnocnej Afryce dzisiej-
szym Tunisie i Algierze) n. p. bazylika $w. Reparata
w Orléansville.mt Architekt dosy¢ dobrze wybrnat z tru=
dnosci, jaka zawsze nastrecza zbyteczne wydtuzenie
kosciota. Gdyby byt dobudowat nie centralng lecz po=
dtuzng przybudéwke i w tym samym poziomie, co ko=
§ciot dawny, toby naprawde powstata z tego dluga
waska szyja, dlugi waski korytarz. Dzi$ jednak ten
szkoput jest ominiety.

Ale na tern nie koniec. Jest jeszcze projekt dotych-
czas niewykonany, aby przedtuzy¢ dalej i ten 3=ci ko=
Sciol i polgczy¢ go z ulicg Krakowska, ktora jeszcze
0 kilkadziesigt metréw jest odlegly. Widoczng wiec jest
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rzeczg, ze celem robdt innowacyjnych bylo nietylko
przedtuzenie kosciota i powigkszenie go przez to, ale
takze przebicie dla niego przejscia do ul. Krakowskiej
i stworzenie dlan gtéwnego portalu zachodniego przy
wspomnianej ulicy.

Projektll4 ten ma by¢ wykonany w ten sposéb, ze
nieco skosnie do osi koSciota najnowszego ma by¢ przy-
budowany rodzaj krypto=portyku, czy kruzganka zam=
knietego, a u wylotu na ulice Krakowska ma by¢
wsrdd 2 kamienic zbudowany rodzaj wwesty bulu
czy przedsionka znowu w ksztalcie kwadratowej budo*
wli nakrytej kopulg. Witedy katedra cata skiadaé sie
bedzie az z 5 czesci. Niebezpieczenstwo zbytecznego
wydtuzenia na szczescie zazegnane bedzie znéw w bar*
dzo pomystowy sposéb, mianowicie przez to pewne od*
chylenie 2 ostatnich czesci od osi gtdwnej trzech obe*
cnie juz stojacych kosciotow.

Naturalnie tego rodzaju konglomerat budowli, co
wyglada¢ beda jak dtugi labirynt, nie bedzie sie podo*
bat t. z. estetom, t. j. tym, ktoérzy sztuke identyfikujg
z estetykg czyli pieknem, i sgdzg, ze sztuka jest na to,
aby sie podobala, i aby sie nig zachwyca¢. Dzi$ to
stanowisko, ten point of view, juz jest przezwycie*
zony. Od sztuki nie wymagamy juz pieknosci tylko
tworczosci, i chociaz piekno i tworczo$¢ czesto sie
schodzg, to jednak schodzi¢ sie nie muszg, bo sg to
pojecia, ktdére sie ze sobg nie zawsze nakrywaja.

Dzi§ przeciwnie w epoce wybujatego indywiduali*
zmu i neoromantycznego subjektywizmu, kiedy egotyzm
artystyczny domaga sie dla siebie najzupetniejszej wol*
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nosci i autonomii, tego rodzaju romantyczny kongio=
merat roznych czesci budowlanych jest przedmiotem, nie
powiem zachwytu, lecz ogromnego interesu dla znaw*
cow, archeologéw i historykéw sztuki. Swoboda i woU
nos¢, zerwanie wszystkich pet akademickich dotychczas
krepujacych artystéw, to dzi§ dla tych nowych Stir=
meréw i Drangeréw hasto, ktéremu nie bez racyi na=
dano nazwe tak wielce odstraszajacej »Secesyi«, choc
nazwa ta zupetnie niewinna nic wiecej nie oznacza,
jak tylko odstepstwo od dotychczasowych regut i zer-
wanie z dotychczasowym konwencyonalnym smakiem.
Naturalnie chodzi o to, aby ten modernistyczny sece=
syonista, czy secesyjny modernista miat prawdziwy ta=
lent twoérczy, bo modernistyczny partacz nie znajdzie
uznania nawet u najbardziej modernistycznie nastrojo=
wych znawcow.

Omowilismy restauracye wnetrza i kwestye prze=
dtulenia kosciota. Zostaje nam jeszcze restauracya ze=
whnetrzna kosciota i sgsiadujgcych z nig budynkow.

Ograniczyta sie ona do kopuly, absydy i kruzganka.
W kopule zostat uwolniony od tynku tambur kamienny.
Odnowiony i odczyszczony pozbyt sie powtoki tynko=
wej i nabrat charakteru staroormianskiego.

To samo stato sie takze z owa latarnig na grzbiet
cie dachu nad prezbyteryum, co ma ksztalt jakby dru=
giego poprzecznego ramienia krzyzowego. Byla ona da=
wniej przykryta tynkiem i pokryta potkolistym beczko=
wym daszkiemlls. Tynk ten i daszek okragly zdjeto,
a zostat tylko daszek dolny siodlasty. Zresztg tynku
ze Scian zewnetrznych nie zdjeto, tylko go odnowiono.
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widocznie $cian)r zewnetrzne katedry nie byty z ciosu,
lecz murowane z cegly. Niepodobna bowiem przypu=
§ci¢, aby tej miary artysta, co Maczynski, chciat cios
przykrywac tynkiem.

Przez zdjecie tynku z koputy i mniejszej latarni
zadnej szkody katedra nie poniosta, powtoka ta bowiem
nie miata zadnej wartosci ani estetycznej ani zabytkowej,
a przez jej usuniecie katedra wiele zyskata, mianowicie
odstonit sie kamien, ktory jest charakterystyczng cechg
ormianskiej budowli i ktéry jako materyat majacy swoj
whasciwy urok nie powinien by¢ nigdy zastaniany.

Absyda, a raczej 3 absydy byty dotychczas zupetnie
gtadkie, tynkowane.116 Obecnie po odnowieniu tynkowania
otrzymaty nowy dodatek w postaci $lepych arkad wspar=
tych na smuktych kolumienkach i zakonczonych pétko=
listo u gory, ktoérych tam przedtem wecale nie bylo. Na
Srodkowej wiekszej absydzie przybyto takich arkad 5
a na bocznych po 3, z ktérych zewnetrzne sg do potowy
ugrzezte w Scianie tylnej frontonowej. Przybyt tez orna-
ment o motywach plecionkowych tekstylnych, ktory
obiega gtdwnie gorny i dolny fryz wiekszej absydy.1l7

Jeden i drugi dodatek, ktore zreszta, co nie da sie
zaprzeczy¢, zdobig bardzo to wschodnie zakonczenie
Swiatyni, zaczerpniete sg z Kkatedry i innych S$wigtyn
w Ani, gdzie catkiem podobne motywy mieliSmy spo=
sobnos$¢ ogladac.

Pytanie teraz, czy ta restauracya absyd nie poszia
zada’eko, i czy te dodatki tu potrzebne.

Wiasciwie wedle zasad konserwatorskich nic dodawac
sie nie powinno,l18 co nie jest koniecznie potrzebne. Ta
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dekoracya nie byla koniecznie potrzebna. Ergo nalezato
absydy zostawi¢ w dawnym swoim stanie.

Tak rozumuje skrajny konserwator. Jednakze konser»
wator umiarkowany, 119 ktory bierze wzglad takze na cha»
rakter uzytkowy Swiatyni, nie bedzie nic miat przeciwko
dekoracyi, ktora zabytku nie psuje, a tylko go zdobi
i to ornamentem o motywach zaczerpnietych z pierwo=
wzoru danego zabytku. Katedra nic przez to nie stracita,
tylko zyskata dekoracye, ktora do podniesienia okaza=
tosci domu Bozego sie przyczynita. Nie da sie jednak
zaprzeczy¢, ze dawny starozytny wyglad tych absyd
przez to sie zmienit a wlasciwie zostat zniszczony. Ale
racya wazna tego ustepstwa jest: decus domus Dei.

Przejdzmy do kruzganku potudniowego. Stupy ka=
mienne podpierajgce arkady byly do tego stopnia zwie»
trzate, ze struktura grozita zawaleniem.1") Trzeba je byto
zatem wyjg¢ i zastgpi¢ nowymi takimisamymi jak po=
przednie. Ze starego kruzganku zostaty tylko niektdre
czesci w archiwoltach, bazach i po czeSci w kapitelach.
Przez te wymiane warto$¢ starozytnicza kruzganku zo=
stata wprawdzie zniszczona, ale zato zachowany zostat
kruzganek od zupetnej ruiny, a formy pierwotne zakon»
serwowane jeszcze na diugie lata. Podobnie rozwigzano
problem, jaki sie wyjawit przy restauracyi dziedziica
wewnetrznego zamku na Wawelu. Wszystkie dawne
renesansowe kolumny zniszczone wymieniono i zastg»
piono nowemi, ktore sg wierng replika dawnych.

Tu takze jest pewne odstepstwo konserwacyi na
rzecz restauracyi, ale usprawiedliwione. Lepiej przeciez
zeby zabytek istniat chocby w replice, niz zeby catkiem
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nie istniat, nota bene jesli chodzi o zabytki architektoni-
czne lub dekoratywne. Gdy chodzi o zabytki figuralne,
tam takich podrabian robi¢ nie wolno.

A nawet tam to sie praktykuje. Na miejsce Dawida
Michata Aniota przed patacem del Signoriaw Florencyi
postawiono wierng kopie a oryginat celem lepszego za=
konserwowania schowano do muzeum. | u nas takze,
gdy tryptyk Maryacki Wita Stwosza bedzie grozit zu=
petnem spréchnieniem, nietylko wolno bedzie, ale trzeba
bedzie odlaé wierng kopie w gipsie lub bronzie.

Restauracya pamietata tez o cennych wielce cieka®
wych, nawet warto$¢ artystyczng, nietylko historyczna,
archeologiczng lub kulturalng majacych ptytachgrobowych
ormianskich z napisami ormianskimi, facinskimi i polskimi
ze wszystkich epok i stylow od XIV do XVIIw. Cie-
kawe one sg dlatego, ze mamy tam ornament ormianski,
renesansowy i barokowy.121 Pokrywaty one posadzke kruz=
ganka i caty niemal potudniowy dziedziniec koscielny.
Dzigki restauratorom wazniejsze z nich zostaty wyjete
z pod nog poboznych i niepoboznych, ktorzy po nich
deptali i wmurowane albo w $ciany kosciota wzglednie
kruzganku, albo jedli miaty napisy z 2 stron, ustawione
wolno w pionowej pozycyi na dziedzincu.

I Stanowczo zadaleko poszia restauracya wiezy czy
dzwonnicy, przez ktérg sie wchodzi z ulicy Ormianskiej
w zautek ormianski i gdzie sie zaczyna 6w arcymalownF
czy pasaz taczacy ul. Ormianskg z Skarbkowska.

Byla to zapewne pierwotnie wieza budowana na spo=
s60 ormianski nam dobrze znany. W epoce renesansu
ulegta przerébce w guscie tego stylu i w takim stanie
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dochowata sie do niedawnych czaséw. Matejko zostawi
nam cenny szkic,122 pouczajacy nas, jak owa wieza za
jego czasobw wygladata. Skiadata sie z 2 kondygnacyi.
Na czworograniastem wysokiem podmurowaniu, w kt6=
rem jest przejscie, wznosita sie gérna kondygnacya 8*bo=
czna opatrzona na rogach okragtymi 3/4=stupami. U gory
przykryta byta stozkowym dachem. W mezzaninie dol-
nej kondygnacyi i na pietrze znajdowaty sie okna pot-
kolisto u gory zakonczone, obramowane ciosami naprze*
mian krotszymi i dbuzszymi, jakie spotykamy w obra*
mieniach okien u PP. Benedyktynek facinskich.
Wszystko to przy restauracyi zmieniono i charakter
renesansowy zabytku zniszczono. Wieze niepotrzebnie
w gbre wyciagnieto, z naroznych stupéw usunieto bazy
i pierscienie, ktore je w Il/a wysokosci opasywaly, 8*bok
zupetnie zakryto przez natozenie grubszej warstwy tynku,
obramienie charakterystyczne okien zniszczono a nowg
powierzchnie tynkowa poprzecinano poziomem! réwno*
legtemi rowkami, ktére majg robi¢ <ale nie robig wcale)
ztudzenia ciosow waskich diugich. Na domiar ziego
u géry umieszczono 5 koputek sposobem bizantynskim,
czy bizantyrisko=ormiafiskim: jedng wiekszg na Srodku,
a 4 mniejsze na rogach, na koncach owych naroznych
okragtych stupdéw. Koputki te majg ksztatt baniasty wy*
dtuzony nietylko ku gorze,123 ale i ku dotowi i przypomi-
najg bardzo podobne zakonczenie wiezy cerkwi sw. Pa*
rascewii na Zotkiewskiem, gdzie takze jednej wiekszej
kopule towarzyszg na dzwonnicy po rogach 4 mniejsze.
Wszystkie te przerobki byty naprzdd zbedne, powtére
zepsuty dotychczasowy renesansowy wyglad dzwonnicy
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nic mu za to w zamian nie dajgc. Koputki bowiem owe
dobreby byly na wiezy ruskiej, ale nie nadaja sie do
wiezy ormianskiej.

Zostaje nam jeszcze do omdwienia cze$¢ potnocna,
mianowicie dziedziniec klasztorny od péinocy przypiec
rajacy do klasztoru z jednej a do kosciota z drugiej strony.

Na tym dziedzincu zachowat sie kruzganek zamy®
kajacy dziedziniec od strony zachodniej a taczacy kia®
sztor PP. Benedyktynek ormianskich ongi$ z chdrem ko®
Sciota t. zw. barokowego, dzi§ z chorem 3®ciego kosciota.

Kruzganek ten pochodzi z epoki renesansu i jest
pietrowy i posiada arkady okragto®tukowe i krzyzowe
sklepienia. W dolnej hali zostawiono przy restauracyi
tylko jeden pierwotny filar, bardzo ciekawie skonstruo®
wany, a ktory w linii arkad posiada z jednej i drugiej
strony potkolumny renesansowe, u dotu do wysokosci Vs
zdobne w piekny ornament roslinny o motywach winnych
lisci i gron. Wszystkie inne filary zostaly poprostu za®
tynkowane i majg obecnie ksztatt szerokich graniastostu®
pow. Jezeli wewnatrz byty potkolumny z ornamentem,
to restauracya poszia zadaleko i zniszczyla cenny zaby®
tek renesansowy.

o* lii



OTOCZENIE KATEDRYy.



Woreszcie stowko jeszcze o otoczeniu katedry. Moé=
wigc o konserwacyi i restauracyi katedry, nie podobna
nie wspomnie¢ o jej wprost cudownem, czarownem i ma=
lowniczem otoczeniu. Stanowi ono caty urok katedry
i katedra winna by¢ konserwowana z wszystkiemi swemi
przynalezr.osciami. Na otoczenie skiada sie caty kom=
pleks budynkéw, dziedzincéw i pasazow, ktore odciete
od reszty miasta 2 ulicami i mlrami stanowig dla siebie
Swiat odrebny, istny zautek ormiariski z dalekiego Wschodu
tu przeniesiony. Zaulek ten lezy w znacznem zagiebie=
niu, schodzi sie do niego od ulicy Ormianskiej po kilku
schodkach i przeciety jest pasazem, ktory tgczy ulice
Skarbkowskg z Ormianska.

Pasaz ten jest jedyny w swoim rodzaju. On to na=
daje gtownie najwiecej malowniczosci catemu zautkowi.
Malowniczo$¢ za$ jego na tern polega, Ze nie biegnie on
prosto do linii i cyrkla, lecz wije sie¢ falisto, tamie sie
i chowa sie chwilowo za absydy, aby potem znowu od=
stonic sie. Stad robi on wrazenie pewnej romantycznej
tajemniczosci. | tak malowniczo i tajemniczo wyglada
on zaréwno od ulicy Ormianskiej jak i Skarbkowskie;.
A z kazdej strony inaczej. Z kazdej strony co$ innego
nam ukazuje. Od strony Skarbkowskiej widzimy nad nim
most wiszacy, galerye taczacg 2 budynki, a z poza niego
.przeglada dolna cze$¢ absyd. Jednem stowem, gdy idziemy
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pasazem, oko nasze spotyka ciggle co$ nowego i te to
urozmaicone widoki nawskr6$ <Durchblicke> dodajg mu
tyle dziwnego uroku, ze $miato moze i$¢ w paragon
z najbardziej malowniczymi zautkami $wiata, zwlaszcza
wschodniego.

Malowniczy on jest w najwyzszym stopniu, t. j. wije
sie on wsrdd budowli, ktére to wystepujg, to cofajg sie,
to wystepujg w catosci to przecinajg sie i tylko w cze=
§ci sg widoczne, dajagc pole obfite do nieustannej gry
Swiatta i cienia i obfity pokarm dla fantazyi. Szczeg6h»
niej malowniczo i czarownie przedstawia sie ten pasaz,
ktéry jest duszg zautku, wieczorem przy Swietle ksiezyca,
kiedy to w srebrzystych blaskach, zdaje sie wszystko wy”
olbrzymia¢. Ma tez osobny urok przy Swietle latarni,
zwlaszcza od strony ulicy Skarbkowskiej. Stad nic dzi=
wnego, ze bedac tak wielce malowniczym neci i Scigga
tu malarzy, ktorzy czerpig w nim natchnienie i wrazenia
i impresye tu odebrane zaklinajg w barwy i ksztalty.

Malowniczem jest to, powiada WOIfflin w jednem
ze swoich dzieh 124 co sie daje malowa¢. Malowac za$
daje sie to, co obfituje w kontrasty Swiatfa i cienia. Gdy=
bySmy komu$ chcieli wytlumaczy¢, co to jest «malo»
wniczosC«, to wystarczytoby go wprowadzi¢ w ten ar»
cyciekawy pasaz w stoneczny dzien lub noc ksiezycowa,
a miatby naoczne wyjasnienie tego tak czesto uzywanego
a mato rozumianego okreslenia.

Nietylko pasaz jest malowniczym. Malowniczym Jest
tez i dziedziniec katedry z starg lipg w posrodku
i kruzgankiem renesansowym. Jeszcze wiecej uroku po»
siada drugi dziedziniec koscielny potudniowy, wiasciwie
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cmentarz dawny. Szczegodlnie pieknym jest widok nan
od ulicy Ormianskiej, gdzie przez kraty sztacheto'™
wpada zaraz w oczy kruzganek okragto-tukowy i bo-
czna fasada koSciota.

Nietylko zatem katedra z przybuddéwkami swemi, ale
i cate jej tak bardzo malownicze otoczenie posiadajg
ogromng warto$¢ zabytkowa i byloby wandalizmem nie
do darowania, gdyby kto$ kiedy$ chciat ten caly zautek
ormianski zniszczy¢é dla rozszerzenia ulic lub wybudo=
wania wielopietrowych kamienic. Jako zamkniete dla sie=
bie miasto odciete od reszty Swiata, a otwierajgce cate
swe zycie zwyczajem wschodnim jedynie na wewnatrz —
to jest charakter specyficzny tego zautka, i w tym cha=
rakterze powinien by¢ zachowany wraz z arcyciekawg
i cenng swojg czcigodng katedrg w jak najdtuzsze czasy.

Lwoéw, w kwietniu, 1919.
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. Piotrowski, 1. ¢. Por. Drugi zjazd technikéw fwowskick,
Lwow 1886.
. Strzygowski, 1. c. |, 185 f zzz

. Drugi zjazd technikéw Ilwowskich.
. Odnowienie i restauracya katedry ormianskiej

we Lwo wie, Lwow 1908. Przedruk z »Wieku Nowego«, gdzie
sie znajduje plan rekonstrukcyi katedry wedle projektu Maczyn

skiego.

Tamze jest widok latarni nad prezbiteryum przed restauracya.
Tamze widok dawnego portyku wraz z malowang ornament
tykg arcbiwolt.

z. Zjazd, gdzie jest plan katedry lwowskiej przed restauracya.

Piotrowski 1 c., gdzie jest widok katedry od strony polu*
dniowej.

Tamze.

Por. Strzygowski |. c. Il, 814 i n, gdzie autor zastana*
wia sie nad pochodzeniem luku ostrego.

Por. Strzygowski I c. Il, 70z, f. 672

Strzygowski l.c. I 23f 20 i Il 511 f 550.

W u | ff: »Die altchristliche und byzantinische Kunst, Berlin 1914.
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Tamze.

Strzygowski, (. c. | 22 p. 20.

Por. Kurkdjian, Les ruines d’Ani. Eriwan (Zbior fotografii).
Sprawozdanie Komisyi do badania historyi
sztuki w Polsce, gdzie w kilku rocznikach sg prace prof.
}. B. Antoniewicza na ten temat.

Por. Stzygowski, 1 c. Il 707, fig. 674 i | 236 i n.
Tamze: | plan 283, fig. 264, widoki 305, fig. 341333, fig.
379 > 380

Por. tozinski. Sztuka Iwowska w XVI i XVII wieku,
gdzie jest ten fryz, jakotez fryzy bernardynski i wotoski foto»
grafowane.

Tamze.

Piotrowski: LemBerg, gdzie jest reprodukcya portalu
wspomnianej kaplicy.

Tamze.

Drugi zjazd technikoéw Iwowskich, gdzie jest rzut
poziomy drugiego kosciota.

Por. Odnowienie i restauracya katedry or-
mianskiej, gdzie projekt rekonstrukcyi jest naszkicowany.
W ulff: ALtcBristficBe und ByzantiniscBe Kunst, T. Il
Tamie T. | i ll, gdzie autor o$wiadcza si¢ za pewng samo»
dzielnoscig sztuki ormianskiej w epoce starobizantynskiej, nato»
miast odmawia jej samodzielnosci w epoce $redniobizantyniskiej
uwazajac ja za odlam bizantynskiej. Catkiem inaczej ten stosu»
nek pojmuje Strzygowski, ktéry w dziele wyzej cytowanem,
jakotez w 3 wczesniejszych rozprawach : ErworfRene RecBte der
OsterreicBiscBen KunstforscBung im naBen Orient C1C14),
Zentraf- Asien ais TorscBungsgeBiet C1914) i Der Ursprung
des triBoncBen KircBenBaues C1Q16), usituje wykazaé, ze or»
mianska sztuka nie jest zalezna od bizantynskiej, ale przeciwnie
bizantynska (i zachodnia) od ormianskosiranskiej.

W ulff, |. c. T. Il, gdzie s tez reprodukcye wyliczonych
w tym ustepie zabytkow.

Strzygowski: Die Baukunst der Armenier und Europa
i Wulfff c. T. Il
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Por. Strzygowski 1. c. Il 661 fig. 650, gdzie jest plan tego
kosciota,- widok za$ kosciota podaje Lehmann—Haupt:
Armenien einst undjetzt. Berlin 1910.

Strzygowski 1 c. I, plan 233 fig. 264, widok 305 fig. 341
' 333/ f- 379-380.

Tamze plan |, 113 fig. uz, rekonstrukcya 117 fig. 119, przekroj
podtuzny 11, 687 fig. 658. Antor umieszcza ten koSci6t nie
W Eczmiadzin, lecz w Cwartnoc, miejscowosci, ktéra tuz obok
Eczmiadzinu na wschod sie znajduje.

Tak sadzi W u1ff, . c. T. I; catkiem innego zdania jest Strzy=
gowski, ktéry w swej wyzej cytowanej rozprawie: Der Ur,,
sprung des trikoncfsen Kircfienbaues utrzymuje, ze tetraboncbos
wzglednie trikonchos nie sg inwencyg alexandryjska, lecz ormian*
skoxiranska, co wiecej tg konstrukcya pierwotng koputy opartej
na kwadracie, ktora data poczatek wszelkim zachodnim budo-
wlom koputowym. Zatem system 4=konchowy bytby wynalaz=
kiem ormianskim.

Por. Adolf Szyszk o—B ohusz: Rotunda $wietych Feliksa
i Adaukta <NPMaryi> na Wawelu, Krakéw 1918. Plan na str.
16. Autor usituje wykazaé, ze rotunda ta powstata w 1X lub
X wieku. Strzygowski o0 niej wspomina w swojem dziele
najnowszem: Die BauRunst der Armenier und Europa, jako
nalezacej do kategoryi ormianskiego tetrafioncriu i datuje jg przed
XI—=XIII wieku. Por, 1. c. Il, 773 i n.

Zubrzycki: Wawel przedhistoryczny.

StrzygowskKi: Die BauRunst der Armenier, etc. | plan 93,
fig. 8i,- przekroj podtuzny 94, fig. 8z- widok od potudn.—zach.
92, fig. 79. Takze por. Mourier: L'art du Caucase 18G6,
gdzie jest plan tej Swiatyni.

Strzygowvski: 1. c. plan 82, fig. 67/ widok od potn.=zach,
291, fig. 530/ od potudnia 292, fig. 331

Wul ff . c. T. Il

StrzygowskKi: 1 ¢. 277 i sp.

Tamze: plan 175, fig. 222,- przekroj podtuzny «87, fig. 224,-
widok od potudn.=wsch. 22, fig. 20,- od potn.--wsch. 186, f. 223-
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wnetrze z widokiem na lewg nawe boczng i kopule 23, fig. 21
na prawg nawe boczng 511, fig. 550.
Strzygowski, 1. c. Il, 816. Architektem katedry byt Trdat.

Por Strzygowski,. c. 187, fig. 224.

Tamze: Il, 521, fig. 561.
Tamze: 514, fig. 552.

Piotrowski: LemRerg, gdzie jest widok chdru katedry.

Strzygowski: Die Baukunst der Armenier I, 516, fig.
554 i | 22, fig. 20,

Tamze: |, 327, fig. 372

Tamze: Il, 657, fig. 654.

Odnowienie i restauracya katedry ormian-
skiej we Lwowie.

StrzygowskKi: Die Baukunst der Armenier, |, 285, f. 319,
gdzie jest reprodukowana koputa kosciota Matki Boskiej wzglednie
Swietego Grzegorza, zbudowanego przez Ti g rana Honenca
w roku 1215.

Por. Wulff, o. c. Il, gdzie jest ustep specyalny o ornament
tyce bizantynskiej.

Por. Strzygowski: Die Baukunstder Armeniet, 11, 530 i n.
Por. W ul ff: Die aitckristiicke und ByzantiniscRe Kunst /,
gdzie sie znajduje wieksza liczba wzoréw syryjskiej ornamentyki.
Por. Kurkdjian: Les ruines d’Ani (zhidr fotografii), nadto
Strzygowski: Die Baukunst der Armenier I, 134 i n,,
gdzie jest widok kosciota. U tego autora kosciot nosi nazwe
»Zbawiciela«, <fig. 143, 144 i 145). Wewnatrz 8=bok o 8 kon-
chach.

Por. Strzygowski, o. c. I, 126 i n. fig. 129, 130 i 131. Na-
zywa sie tam ta budowla: ,,Gregorkircfie des Ahugkamrentz
(kosciot Grzegorza, fundowany przez Abughamrenca). Jeszcze
lepsza reprodukcya uKurkd jiana: Les ruines d’Ani. Zbiér
fotografii, wiasno$¢ Instytutu historyi sztuki Uniwersytetu
Iwowskiego. )
Strzygowski: Die Baukunst der Armenier I, 201, f. 242,
widok,- 202, fig. 243, plan. Kosciét ten nosi nazwe »Grzegorzax,



6z.

63.

64.

65.

66.

67.

68.

69.

7C.

71
7z.
73.

74.

75-

a fundatorem jest Tigran Honenc <izi5 rok). Por. tez Berg:
Die Ruinen der armenischen Konigsstadt Ani.

Por. Strzygowski, w dziele cytuwaném 1, z8j, fig. 319
i Kurkdjian: Les ruines dAni.

Por. Strzygowski, 1, fig. 24z z fig. zo i fig. 243 z fig. zzz.
Na zewnatrz koscioly sg podobne. Planem jednak nieco sie
roznig. Whnetrze kosciota Matki Boskiej nie jest tréjnawowe,
lecz jednonawowg hala.

Por. mourier: L’art du Caucase i Die hathofischen Mis=
sionen 1880 gdzie jest widok kosciota.

Por. WuUITF: Aftchristfiche und Byzantinische Kunst I1, ustep,
w ktorym jest mowa o $redniobizantyniskiej architekturze. Tam
jest plan i przekrdj poprzeczny $wigtyni. Plan takze u Strzy-
gowskiego 11, 848, fig. 801

Por. Strzygowski: Die Bauhunst der Armenier, |, 167,
fig. 195 plan, 166 fig. 194 wnetrze, a 168 fig. 190 widok ze-
whnetrzny od wschodu.

Por. Drugi Zjazd technikdédw Iwowskich, gdzie
jest plan katedry Iwowskiej, mianowicie kosciota pierwszego
i drugiego.

Por. Strzygowski: Die Bauhunst der Armenier |, zz,
fig. zo.

Por. Strzygowski: |, 166, fig. 194.

Por. Strzygowski: Die Bauhunst der Armenier I, widok
88, fig. 79, plan 89, fig. 75/ Por. tez Wulff: Die aCtchrisr»
Ciche und Byzantinische Kunst II.

Por. Strzyg ows ki, fig. 7j z fig. 8L

WUuIff: Aitchristiiche und Byzantinische Kunst II.

Por. Strzygowski: Die Bauhunst der Armenier 11, 847
fig. 800, gdzie jest reprodukowany widok kosciota (i klasztoru),
od potudniowego wschodu. Takze Die hathofischen Missionen,
1880.

Por. W ulff: Die aftchristfiche und Byzantinische Kunst, 11,
gdzie jest plan i elewacya kosciota.

Por. Die hathoCischen Missionen 1880, gdzie jest reproduko-
wany przedsionek i portal potudniowy kosciola w Trapezuncie

Katedra ormianska 10
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(strona u i 115). Nadto Strzygowski, o. c. [, str, 224, fig.
271, framuga w rogu dzwonnicy.

Por. Strzygowski, 23, fig. 2L

Por. plan katedry w Ani (Strzygowski 185, fig. zzz> i plan
katedry lwowskiej (Drugi Zjazd technikdéw Ilwo*=
skich>. Jakkolwiek w rzeczywistosci tylna czes¢ katedry w Ani
jest dhuzsza, to jednak, gdy patrzymy na plan, zdaje nam sie,
ze jest odwrotnie. Jest to ztudzenie, ktére powstaje przez to, ze
absyda jest silnie wciagnieta w $rodek, wskutek czego koputa
zdaje sie przybliza¢ do absydy. Uwage te czyni Strzygowski
w dziele swojem (str. 185), tak czesto przezemnie cytowanem.
Wskutek tego ztudzenia plan katedry w Ani i lwowskiego zac-
hytku bardziej sie do siebie pozornie przynajmniej zblizaja.

Por. Piotrowski: LemRerg, gdzie widok na chor koscielny
z zewnatrz.

Zestawi¢ plan katedry w Ani (Strzygowski Die BauBunsl
der Armenier, fig. zzz) z planem katedry Ilwowskiej (Drugi
Zjazd technikow Iwowskich) i widok u Strzy*
gowskiego (fig. 223> z widokiem u Piotrowskiego
(Lwow). Nadto por. przekroj podtuzny katedry w Ani (Strzy=
gows'ki o. c. fig. z24) i wnetrze tejze katedry (Strzygows=
s ki fig. 21 i fig. 550) z wnetrzem Kkatedry Iwowskiej.

Por. Drugi Zjazd technikdéw Iwowskich, gdzie
jest plan tej cerkwi.

Por. Petenski, HaCicz etc., gdzie jest reprodukowany plan
cerkwi, jakotez elewacye w jej rekonstrukcyi bizantynskiej pier=
wotnej i dzisiejszy wyglad absyd zwiaszcza.

Por. Kurkdjian: Les ruines d’Ani, gdzie s z fotografie
tej sali i Strzygowski: Die Baukunst der Armenier 11,
8zz, fig. 773, gdzie jest reprodukowany widok z stupéw, pod*
pierajgcych sklepienie krzyzowe dzisiejszego meczetu. Podobne
stupy spotykamy w Choszwang (Strzygowski: Die Bau*
dunst der Armenier u, 8zi, fig. 77z) w przedsionku staro=
chrzescijanskiem atrium, ktore nosi w jezyku ormianskim nazwe
»Zamatun«. Nadto w Ani, w potudniowem atrium (zamatun)
kosciota Apostotow (Strzygowski 825), w portyku potudniowym
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kosciota w Odzun <Strzygowski 175, fig. 204) i w kosciele
Grzegorza w Amaghu, gdzie sg reprodukowane Sciete kanty
kapitelow i 3 listné zagtebienia karbowe w absydzie (Strzygowski,
zz¢, fig. zCo.

Por. Piotrowski, Lemherg, gdzie przy opisie katedry or-
mianskiej jest podana historya budowy.

Por. Strzygowski: Die Baukunst der Armenier und
Europa, str. Z3 fig. zi, gdzie jest reprodukowane wnetrze kate*
dry z widokiem na lewg nawe boczng i absyde. Nadto tamze
187, fig. zz4, gdzie jest podany przekrdj podtuzny katedry. Wy*
raznie méwi Strzygowski o tukach ostrych podpierajacych ko*
pute w T. Il, str. 816.

Por Vogué: La Syrie centrate; VWWUITF: ACtchristCiche
und Byzantinische Kunst, T. 1.

Por. Strzygowski: Die Baukunst der Armenier 11 str.
IV. Ausbreitung Il. Wanderung der armenischen Bauform nach
Europa> specyalnie ustep: Die ostliche Stiomung im Westen
(Romanische Kunst) str. 797 i n.

Por. Strzygowski: Die Baukunst der Armenier Il, str.
773 i n. gdzie autor daje reprodukcye wawelskiej rotundy i sg*
dzi, ze powstata »nicht weit vor XI—XIIl Jahr«. Por. tez
Adolf Szyszko—Bohusz, »Rotunda Swietych Feliksa
i Adaukta <NPMaryi) na Wawelu, Krakdw 1948« gdzie autor
jest zdania, ze koscidtek ten powstat w IX lub X wieku po
Chrystusie, str, zg i n.

Por. W ulff: Die aftchristdche und Byzantinische Kunst |-
Por. takze Strzygowski: Die Baukunst der Armenier,
gdzie jest reprodukowany plan bazyliki koputowej w Kodza Ka*
fessi, T. I, str. 843, fig. 793.

Por. Strzygowski, o. c. <58, fig. 183- str. 169, fig. 197,-
str. 171, fig. zoo,- str. 176, fig. zo7 i fig. zo8,- str. 184, fig. zzi
i fig. zzz,- nadto str. Z3, fig. 21.

Por. Strzygowski: Die Baukunst der Armenier 11,
709 i n.

Por. Strzygowski, w dziele cytowanem 1, str. zo7 i n,
gdzie jest mowa o technice murarskiej u Ormian. Watek muru

H7
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stanowi gruz, ktory zalewano zaprawg wapienng (Gussmauer~
werkA a dopiero ten watek byt okladany z zewnatrz i wewnatrz
ptytami ciosanemi gtadko z kamienia. — Swiatynie tedy ormiari-
skie nie sg z samych kwadréw kamiennych, jak syryjskie Iub
rzymskie, lecz w odrebny sposob skonstruowane. Tern sie tez
thumaczy, ze doszty nas w tak bardzo zniszczonym stanie. Phyty
rozbierano i uzywano do budowy innych rzeczy.

Por. Kurkdjian: Les ruines d’Ani,- i StrzygowskKi:
Die Baukunst der Armenier |, 175, fig. 204, 242.

Wulff: AftcBristCicBe und ByzantiniscBe Kunst 1

Plan w ksigzeczce p. t. Drugi Zjazd technikow lwo w-
skich 1386.

Por. Piotrowski: LemBerg, gdzie jest widok cerkwi od
strony zachodnio - p6tnocne;j.

Por. tozinski: »Sztuka Iwowska w XVI i XVII wieku,
gdzie jest plan, przekréj podtuzny i widok cerkwi. Nadto plan
znajduje sie takze w »Zjazd technikéw Iwowskich«.

Waskie nawy boczne s cechg znamienng architektury
ormianskiej. Bardzo czesto nie sg to nawy boczne we wiasci-
wem tego stowa znaczeniu, tz. nie majg przechodzacego skle-
pienia wzdtuz osi gtownej, lecz sg to wiasciwie nyze o sklepie-
niach poprzecznych, ktére jednak potaczone sg waskiem przej-
sciem, jak to bywa w barokowych kosciotach od czasu Gesii
VignoCi (por. kosciot Swietego Piotra w Krakowie). Nyze za$
owe stuzg do wzmocnienia sklepien, na ktérych ‘wspiera sie ko-
puta. Por. Strzygowski: Die Baukunst der Armenier I,
174 i n,

System 4—podporowy pochodzi wedle Strzygow-
skiego od ormianskiej architektury, powstat przez oddzielenie
4 podpor od rogéw kwadratu, na ktérym pierwotnie wspierata
sie koputa ormianskiej budowli, ten za$ koputowy kwadrat (Kup-
pelquadrat) zapozyczony zostat od pierwotnego iranskiego domu
czworobocznego, nakrytego koputg. Por. Strzygowski:
Die Baukunst der Armenier Il, 615,- Ursprung der quadra=
tiscBen Kuppet im atiscBen HofzBau. Por. tez Wulff:
AftcBristficBe und BpzantimscBe Kunst, T. Il, gdzie fest
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mowa 0 systemie 4—podporowym w architekturze S$rednio»
bizantynskiej.

Por. Zubrzycki: »Utwdr ksztattug, gdzie jest plan katedry
Swietego Jura i Piotrowski, Lemherg, gdzie jest widok tegoz
kosciota od strony potudniowo-zachodniej.

Znamienne jest to cofniecie naw bocznych j cerkwi ruskich
we Lwowie. Pochodzi zapewne ztad, ze architekcie chodzito
0 zaznaczenie krzyzowej konstrukcyi takze na zewnatrz. Bar-
dzo dobrze ttumaczy sie to cofniecie naw bocznych w teoryi
Strzygowskiego <0, c. Il, 615 i 616. Die Uhrainische
Hoizhuppef). Do kwadratu iranskiego, nakrytego kopulg przy-
byly na Ukrainie 4 nyze w ksztalcie ramion krzyza greckiego
podobnie jak w Armenii 4 konchy. Por. tamze fig. 614, 619,
0zz. Fig. 614 przedstawia plan cerkwi drewnianej w Wyszen-
cc Wielkiej w Galicyi.

Twierdzenie zupetnie zgodne z powyzej wytuszczong teoryg
Strzygowskiego. Ormianska i bizantynsko—ruska archi-
tektura bylyby z gatunkami wspdlnego rodzaju, ktérym w po-
jeciu Strzygowskiego jest dom drewniany irafski. Réznica by-
taby tylko w tern, ze w naszem pojeciu jedna i druga archi-
tektura jest bezposrednim wyptywem jakiej$ nieznanej pierwotnej
formy, a wedle Strzygowskiego bizantynsko—ruska pochodzitaby
tylko posrednio od staro—irafskiej przez ormianskg miano-
wicie.

Samodzielno$¢ architektury ormianskiej, akcentuje tez mocno
Strzygowski w wyzej wspomnianem dziele. lIranska chata
jest dla niego Wsprawdzie pratypem, ale surowym, ktory znalazt
swoje udoskonalenie i rozwiniecie dopiero w architekturze or-
mianskiej (tetrakonchowej). Por. Baukunst der Armenier II,
615, Ursprung der quadratischen Kuppefim arischen Hofz=
hau. — W Swietle tej teoryi zrozumiemy tatwiej, dlaczego 4
wspomniane cerkwie Iwowskie sg pokrewne ormianskiej kate-
drze, widzimy, co jest tern wspélnem genus dla obu arehitektur
wschodnich lwowskich.

Por. Muczkowski: »Ochrona zabytkéw«,- Piotrow-
ski: »Ochrona zabytkéw«; Dvwvorak: Katechismus der
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DenkmaipfCege i Alois Riegl: Der modeme Denkmal*
ftuitus (1903J.

Dobrze ta rzecz wyjasniona u-M uczkowskiego: »Ochro*
na zabytkow«.

Zwolennikiem takiego kompromisu jest szanowny autor dopie*
roco wspomnianego dzieta, dtugoletni i zastuzony cztonek Grona
konserwatorskiego dla Galicyi zachodnej. Por, jego ksigzke:
»Ochrona zabytkow.

Por. Max Dvorak: KatecBismus der DenktnaRpflege

MuczkowskKi, 1 c.

Por. Piotrowsk i: «Ochrona zabytkowx«.

Por. Muczkowski: »Ochrona zabytkdw«.

Por. Alois Riegl: Der moderne Denkmafkuftus.

Por. Muczkowski i Max Dvorak: KatecRismus der
DenRBmafpffege.

Por. Ferdynand Bostel: W Sprawozdaniach Komisyi
do badania historyi sztuki w Polsce artykut odnoszacy sie do
restauracyi katedry facinskiej za arcybiskupa Sierakowskiego
i Franciszek Jaworski: »0O szarym Lwowie.

Por. Muczkowski: »Ochrona zabytkéw«, gdzie jest ustep
0 rozszerzaniu kosciotow: Takze Dvorak: KatecBismus der
DenkmaRpflege.

Por. Odnowienie i restauracya katedry or*
mianskiej wel.wowie, gdzie jest przekréj podtuzny trze*
ciego kosciota.

Por. Wulff: Die aftcBristficRe und RyzantiniscBe Kunst,
T. |, gdzie jest plan tej bazyliki.

Por. Odnowienie i restauracya katedry ormian*
skiej we Lwowie, 1908 (odbitka z »Wieku Nowego«),
gdzie jest projekt Maczynskiego w catosci.

Por. Tamze, gdzie jest widok katedry przed restauracya.

Por. Odnowienie i restauracya katedry ormian*
skiej we Lwowie, gdzie jest widok absydy przed restau*
racya.

Por. Piotrowski: LemRerg, gdzie jest widok absyd po
restauracyi.
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Por. Dvorak: Katechismus der Denkmafpffege,

Dr. J6zef Muczkowski: »Ochrona zabytkdw«.

Por. Odnowienie i restauracya katedry or*
mianskiej we Lwowie, gdzie jest widok kruzganku
oplecionego dzikiem winem.

Por. rozprawy prof. Jana Boioz— Antoniewicza
o tych plytach w Sprawozdaniach Komisyi do badania historyi
sztuki w Polsce.

Por. Odnowienie i restauracya katedry or-
mianskiej we Lwowie, gdzie jest ten szkic Matejki re-
produkowany. Oryginat <rysunek otéwkiem) znajduje sie w Mu*
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towicza CPrzewodnik po Gaficyi).

Por. Piotrowski: Lemfierg, gdzie jest widok wiezy i oto*
czenia katedry.

Por. WOIFflin: Renaissance und Barock, gdzie w mato*
wniczosci upatruje autor jedng z gtownych cech baroku.
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