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WSTEP’

Gwattowny wzrost 1 eskalacja najgrozniejszych przestepstw popelnianych
przez nieletnich jest problemem o szczegélnym znaczeniu spotecznym.
Irracjonalne motywy tych przestgpstw, nasilona agresja oraz okrucienstwo
bulwersuja szerokie krggi spoleczne. Fakt ten stal si¢ takze problemem
podejmowanym przez przedstawicieli wielu dyscyplin naukowych, migdzy
innymi: kryminologii, socjologii, prawa, psychologii, pedagogiki.

Oficjalne rejestry Departamentu Organizacji 1 Informatyki Ministerstwa
Sprawiedliwosci oraz Wydzialu Prewencji Komendy Gtoéwnej Policji,
przedstawiajace rozmiary 1 charakter przestgpczosci nieletnich wskazuja na
wystgpowanie w niej trzech gléwnych tendencji: systematycznego wzrostu
wszystkich rodzajow przestgpstw, obnizania si¢ dolnej granicy wieku nieletnich
sprawcow oraz znacznego wzrostu przestepstw gwaltownych,
charakteryzujacych si¢ duzym nat¢zeniem agresji 1 wyjatkowa brutalnoscia

Jak wykazuje interpretacja statystyk policyjnych i sadowych, w strukturze
przestepczosci nieletnich, od kilku lat, dominuja przestgpstwa przeciwko mieniu
oraz tak zwane przestgpstwa gwattowne (przeciwko zdrowiu 1 zyciu). Wiasnie te
dwie grupy przestgpstw beda stanowily przedmiot moich zainteresowan
badawczych (jako najbardziej rozpowszechnione 1 grozne spotecznie) w
niniejszej pracy doktorskie;j.

Badanie proceséw motywacyjnych przestepstw popelnianych przez
nieletnich stanowi nieodzowne ogniwo w wyjasnianiu tych zachowan, gdyz
pozwala opisa¢ zarOwno czynniki etiologiczne, jak 1 osobowos$¢ nieletniego
sprawcy przestgpstwa (tto osobowosciowe), a takze dokona¢ psychologicznej
oceny sytuacji kryminogennej przestgpstwa ze szczegdlnym uwzglednieniem
roli, jaka w zachowaniu tym odegrata grupa (tto sytuacyjne). Celowe, zatem
wydaje si¢ poszukiwanie motywow i rekonstruowanie procesow motywacyjnych
przestepczosci nieletnich w powiazaniu z poznaniem indywidualnych historii
zycia oraz okresleniem predyspozycji psychicznych 1 uwarunkowan
sytuacyjnych, na tle ktorych doszto do popetnienia czynu karalnego. Taki sposob

wyjasniania daje takze mozliwo$¢ sprawdzenia czy, 1 w jaki stopniu, proces
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motywacyjny zachowania przestgpczego jest wynikiem interakcji czynnikow
podmiotowych 1 sytuacyjnych, a wigc jest wynikiem wzajemnego wptywu
czynnikdw osobowosciowych i spotecznych (grupowych).

W kontekscie tychze rozwazan mozna sformutowac nastgpujace pytania:
Jakimi motywami kieruja si¢ nieletni popelniajacy rézne rodzaje przestgpstw
(agresywne versus nieagresywne)? W jakim stopniu roznice te zdeterminowane
sa osobistymi, a w jakim sytuacyjnymi (grupowymi) uwarunkowaniami
(przestepstwa popelnione indywidualne versus w grupie)?

Powyzsze kwestie wydaja si¢ by¢ istotne zarowno z poznawczego, jak 1 z
praktycznego punktu widzenia. Uzyskane wyniki badan i analiz, przyczynia si¢
do poglebienia wiedzy o przestepczosci nieletnich. Ponadto dostarcza takze
wskazowek dotyczacych postgpowania diagnostycznego w opiniowaniu sadowo
— psychologicznym spraw karnych nieletnich, a takze informacji, ktére bgda
mogly zosta¢ wykorzystane w dzialalno$ci prewencyjnej przestepczosci
nieletnich.

Praca sktada si¢ z dwu czeSci: pierwszej stanowiacej teoretyczne
uzasadnienie podjgtego tematu badan i drugiej o charakterze empirycznym,
prezentujacej] model badawczy, opis metod, a takze wyniki badan oraz ich
omoOwienie. Pierwsza czg§¢ zawiera przeglad teorii wyjasniajacej zjawisko
przestgpczosci nieletnich, a takze opis psychologicznej analizy procesow
motywacyjnych zachowan przestgpczych. W cze$ci tej probowano takze
uzasadni¢ wybor teorii motywacji oraz koncepcji cztowieka do opisu
funkcjonowania jednostki w sytuacji trudnej. Koncepcje te umozliwity
wyjasnianie i opisywanie we wzajemnych, funkcjonalnych relacjach wszystkie
zmienne lezace u podstaw zachowania przestepczego nieletnich.

Sktadam wyrazy podzigkowania Promotorowi tej pracy, Prof. dr hab.
Janowi M. Stanikowi, za pomoc naukowa 1 zyczliwo$¢ oraz me¢zowi, synowi 1

rodzicom za udzielane wsparcie oraz cierpliwosc.

" Praca naukowa finansowana ze $rodkéw na nauke jako projekt badawczy



Rozdzial 1
POJECIE NIELETNIEGO W UJECIU PRAWNYM
I PSYCHOLOGICZNYM

1.1. Prawne uregulowania odpowiedzialnosci nieletnich w prawie polskim

W polskim prawie postgpowanie z nieletnimi reguluje Ustawa o
Postgpowaniu w Sprawach Nieletnich z 26 pazdziernika 1982 roku (Dziennik
Ustaw Nr 35, poz. 228).

Wejscie tej ustawy w zycie stwarza, zarowno dla praktykéw w zakresie
postgpowania w sprawach nieletnich, jak 1 dla nauki zajmujacej si¢ problematyka
profilaktyki 1 resocjalizacji nieletnich, zupelnie nowe, nieznane problemy
praktyczne i teoretyczne.

Uchwalenie ustawy o postgpowaniu w sprawach nieletnich zamyka ponad
50 — letni okres obowiazywania przepisow kodeksu karnego z 1932 roku
dotyczacych postgpowania z nieletnimi sprawcami ,,czynéw zabronionych pod
grozba kary" (Krukowski, 1991, s. 9). Jej opracowanie trwato 26 lat, a wplynety
na to m.in. rozmaito$¢ koncepcji przedstawionych przez zainteresowane resorty
1 srodowiska naukowe oraz dazenie do opracowania idealnego modelu prawnego
1 nieliczenie si¢ z praktycznymi mozliwosciami wprowadzenia w Zzycie
poprawionych uregulowan, co powodowalo, iz okazywaly si¢ one
niezadowalajace 1 czgsto bardzo kosztowe (Czarnecka—Dzialuk,1992, s. 19).

Okres ten przynidst niewatpliwie bogaty dorobek doswiadczen, badan,
eksperymentow, prob i1 poszukiwan nowych rozwigzan w dziedzinie zwalczania
1 zapobiegania demoralizacji oraz przestepcoOw dzieci 1 mtodziezy. Stopniowo
wprowadza wigc szereg do systemu postgpowania w sprawach nieletnich, ktore
wniost przed kilkudziesigcioma laty dawny kodeks karny i1 dawny kodeks
postepowania karnego. Szczeg6lnie doniostym przedsigwzigciem w tym zakresie
bylo utworzenie saddéw rodzinnych, bedac wyrazem nowego traktowania

problematyki nieletnich.



Podstawowym pojgciem dla Ustawy jest pojecie nieletniego, gdyz
wyznacza zakres podmiotowy zawartych regulacji. U.p.n. wyodrgbnia trzy
kategorie 0sob, objete wspolnym okresleniem nieletni. Kryteria, wedtug ktorych
zalicza si¢ poszczegdlne osoby do poszczegdlnych kategorii, to: 1) rodzaj
postgpowania wobec nich, 2) wiek osob, wobec ktéorych moga by¢ stosowane
poszczegoOlne postgpowania, tzn. postgpowanie majace charakter zapobiegania
1 zwalczania demoralizacji, postgpowanie w sprawach o czyny karalne oraz
wykonywanie orzeczonych srodkow wychowawczych lub poprawczych (Nowak,
1998, s. 20).

W S$wietle Ustawy (art. 1 § 1) nieletnim jest kazdy, kto dopuscit si¢ czynu
karalnego po ukonczeniu 13 lat, ale przed ukonczeniem 17 lat, a takze osoba,
wobec ktorej zostal orzeczony i jest wykonywany srodek wychowawczy lub
poprawczy, przy czym nie moze on trwa¢ dluzej niz do ukonczenia przez te
osoby 21 lat. Szczego6lna podgrupe stanowia osoby w wieku 17 — 18 lat, ktore
dopuscily si¢ wystgpku, a ktore mozna traktowa¢ tagodniej (zgodnie
z przepisami u.p.n., a nie k.k.), co jest uzaleznione od wtasciwosci osobistych
sprawcy oraz okoliczno$ci sprawy (por. Woszczek, 2002; s. 254).

Obejmujac dziataniami sadu rodzinnego powyzsze kategorie nieletnich,
ustawodawca miat na wzgledzie:

- w miar¢ wczesng interwencje sadu rodzinnego w zycie mtodego
cztowieka, bez czekania na przejaw jego demoralizacji w postaci
popetnienia czynu karalnego (Patulski, 1983; s. 136);

- fakt systemowego =zapobiegania demoralizacji 1 przestepczosci
nieletnich, a wigc uwzglednienie wszystkich faz postgpowania
1 wszelkich przejawdw spotecznego wykolejenia si¢ nieletnich;

- fakt, iz postugiwanie si¢ srodkami karnymi w stosunku do nieletnich
jest nieefektywne wychowawczo (Grzeskowiak, 1986).

Nalezy jednak zauwazy¢, iz ustawodawca nakazuje stosowanie, wobec

nieletnich, przepisow czgsci ogodlnej k.k. lub k.w., jesli nie sa one sprzeczne
z ustawa. G. Harasimiak (2000, s. 82) podkresla, 1z podstawe dziatania zawsze

powinno stanowi¢ dobro nieletniego, w ktérym subiektywne nastawienie do
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mtodej osoby, jako sprawcy nie jest najwazniejsza przestanka. Liczy si¢ nie
nagannos$¢ jej zachowania lub wielko$¢ stwarzanego zagrozenia spolecznego, ale
konsekwencje stad wynikajace dla samego nieletniego.

Wobec nieletnich, ktorzy wykazuja przejawy demoralizacji badz dopuscili
si¢ czynu karalnego moga by¢ orzeczone i zastosowane odpowiednie $rodki
wychowawcze, lecznicze lub $rodek poprawczy.

A. Strzembosz (1984 s. 42) dzieli — wymieniane w ustawie — Srodki
wychowawcze na trzy grupy:

1) pozostawiajacego nieletniego w jego dotychczasowym $rodowisku
wychowawczym  (upomnienie, zobowigzanie nieletniego do
okreslonego postepowania oraz ustanowienie nad nim nadzoru);

2) srodki pozwalajace na skierowanie nieletniego do palcowki lub
instytucji przejmujacej od rodzicow lub opiekunow tylko czg$¢
obowiazkéw zwiazanych z opieka 1 wychowaniem (skierowanie
nieletniego do kuratorskiego osrodka pracy z mtodzieza, umieszczenie
w instytucji lub organizacji powotane; do przygotowania
zawodowego);

3) srodki catkowicie zmieniajace sSrodowisko wychowawcze nieletniego
(umieszczenie nieletniego w instytucji lub organizacji powotanej do
przygotowania zawodowego posiadajacej charakter stacjonarny
np. w rodzinie zastgpczej, w mtodziezowym osrodku wychowawczym
lub w palcowce opiekunczo — wychowawczej, jak dom dziecka lub
osrodek szkolno wychowawczy).

Srodek poprawczy — umieszczenie nieletniego w zaktadzie poprawczym

— zostal wyodrebniony z ogétu stosowanych wobec nieletnich. Srodek ten moze
by¢ orzeczony przez sad tylko wobec nieletniego, ktéry po ukonczeniu 13 lat
popetnit czyn karalny, przy czym obok wysokiego stopnia demoralizacji
1 nieskutecznosci (statej lub przewidzianej) S$rodkow wychowawczych,
przemawiaja za tym rowniez okoliczno$ci i1 charakter czynu. Do zakladu
poprawczego powinni by¢ kierowani nieletni o najgorszej prognozie na

przysztos¢ (op. cit., s.49).



Ustawodawca poza srodkami wychowawczymi 1 srodkiem poprawczym
przewiduje takze stosowanie w stosunku do nieletnich $rodkéw leczniczo
— wychowawczych. Warunkiem ich stosowania jest konieczno$¢ poddania
nieletniego zabiegom leczniczym lub zorganizowania nad nim specjalistyczne;j
opieki. Sa one stosowne wobec nieletnich przejawiajacych demoralizacje
uwarunkowana m.in. zaburzeniami osobowosci, choroba psychiczna,
niedorozwojem umystowym lub taczaca si¢ z natlogowym uzywaniem alkoholu
1 innych srodkow odurzajacych.
W pewnych sytuacjach odpowiedzialno$¢ karna moze ponie$¢ nieletni,
ktory ukonczyt 15 lat, co jest uzaleznione od rodzaju popelionego czynu oraz
jego okoliczno$ci. Sa to cigzkie przestgpstwa, co do ktérych mozna zaktadac, ze
nieletni juz w wieku 15 lat zdaje sobie sprawe z ich spotecznego
niebezpieczenstwa (art. 10 § 2 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. kodeksu
karnego).
Czyn karalny, w rozumieniu ustawy, to czyn zabroniony przez ustawe,
jako: przestgpstwo lub przestepstwo skarbowe albo wykroczenie okreslone
w artykutach kodeksu wykroczen (art. 1 § 2 pkt 2 u. p. n.). Natomiast
przestepstwo to czyn spolecznie niebezpieczny o znamionach ustawowych,
bezprawny, zawiniony i zagrozony kara w ustawie (Swida, 1982; s. 121).
W obecnie obowiazujacym Kodeksie Karnym, z dnia 6 czerwca 1997 roku
(Dziennik Ustaw Nr 88, poz. 553) ustawodawca wymienia nastgpujace rodzaje
przestepstw:
- przeciwko zdrowiu i1 zyciu: zabdjstwo (art. 148 k.k.), uszkodzenie ciata
(art. 156 — 157 k.k.), bojka lub pobicie (art. 158 — 159 k.k.);

- przeciwko bezpieczenstwu powszechnemu: pozar, eksplozja
materiatow wybuchowych (art. 163 k.k.),

- przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji: przestgpstwa drogowe
(art. 173 — 174, 177, 179 k.k.);

- przeciwko wolnosci seksualnej 1 obyczajnosci: zgwalcenie (art. 197

kk.):
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- przeciwko porzadkowi publicznemu: udziat w zorganizowanej grupie
przestepczej (art. 258 k.k.)

- przeciwko mieniu: kradziez mienia prywatnego (art. 278 kk.),
kradziez z wlamaniem (art. 279), rozbdj] 1 wymuszenie rozbdjnicze
(art. 280 — 282 k.k.);

- przeciwko dzialalno$ci instytucji panstwowych: czynna napas¢ na
funkcjonariusza publicznego (art.222 — 223 k.k.);

- przeciwko wymiarowi sprawiedliwosci (art.232 — 247 k.k.);

- przeciwko wiarygodnosci dokumentow (art.270 — 277 k.k.);

- przeciwko obrotowi pieniedzmi (art. 310 — 316 k.k.).

Przestepstwem skarbowym jest czyn spolecznie niebezpieczny 1 zagrozony
kara, ktorego zabrania si¢ w ustawie skarbowej 1 ktory jednoczesnie polega na
naruszeniu przepisow w zakresie prawa dewizowego, prawa celnego czy prawa
podatkowego (por. Nowak, 1998; s. 23).

W postgpowaniu w sprawach nieletnich, nalezy kierowaé si¢ nade
wszystko ,,dobrem nieletniego”. Nalezy przyja¢, ze ,,dobro nieletniego to stan
rzeczy tworzacy dla nieletniego (optymalne w danej sytuacji) mozliwo$ci
zaspokajania potrzeb psychicznych, fizycznych oraz rozwijania uzdolnien
1 nabywania umiej¢tnosci zgodnie z wymaganiami prawa 1 ogolnie
akceptowanymi zasadami moralnosci, co powinno pozwoli¢ mu w przysztosci na
uzyskanie samodzielnos$ci 1 stabilizacji zyciowej oraz zajecie odpowiadajacego
jego mozliwosciom miejsca w spoleczenstwie (Gaberle, Korcyl — Wolska, 2002;
s. 24).

Wiasciwym do rozpoznawania spraw nieletnich jest sad rodzinny.
W postgpowaniu w sprawach nieletnich ustawa przewiduje nast¢pujace rodzaje
postgpowania: wyjasniajace, opiekunczo — wychowawcze, poprawcze, w sprawie
stosowania srodkow leczniczo — wychowawczych, odwolawcze 1 wychowawcze.
Ustawa wprowadza, jako podstawowe postgpowanie, w ktérym stosuje si¢
odpowiednio przepisy kodeksu postgpowania cywilnego trybu nieprocesowego, a

jedynie wyjatkowo — w zakresie zbierania, utrwalania i1 przeprowadzania
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dowodow przez policj¢, powolania 1 dzialania obroncy oraz w post¢powaniu
poprawczym — przepisy postgpowania karnego (op. cit., s. 26).

L. Gardocki (1994, s. 80) podkresla, iz postgpowanie z nieletnimi
uregulowane w ustawie nie ma charakteru karnego, a popelnienie czynu
o znamionach przestgpstwa lub wykroczenia nie jest jedyna przestanka tego
postgpowania. Ustawa reguluje bowiem takze postgpowanie z nieletnimi,

u ktorych stwierdzono objawy demoralizacji.

1.2. Demoralizacja jako podstawowe pojecie w postepowaniu w sprawach

nieletnich

Analiza ewolucji postgpowania z nieletnimi (zob. Nowak, 1998, s. 10-17)
wskazuje na nieuchronno$¢ procesu rozszerzania jego zakresu podmiotowego 1
przedmiotowego. Odbiciem tego jest wprowadzenie pojecia demoralizacja,
ktore jest jednym z kluczowych poje¢ ustawy o postgpowaniu w sprawach
nieletnich. Jednakze, jak podkresla si¢ w wielu opracowaniach dotyczacych tej
ustawy, pojecie demoralizacji nie jest w niej zdefiniowane (zob. Gorecki,
Stachowiak, 2005).

Ustawodawca postuguje si¢ terminem demoralizacja w kilku sytuacjach:

nakreslajac cel regulacji (preambuta u. p. n.);

- okreslajac zakres podmiotowy postgpowania z nieletnimi (art. 1 § 1
pkt 1 u.p.n.);

- wskazujac, kiedy na podstawie u.p.n. mozna wszczaé postgpowanie
(art. 2 u.p.n.);

- wymieniajac okolicznos$ci $wiadczace o demoralizacji 1 postugujac si¢
konkretnymi przyktadami zachowan, ustawodawca stara si¢ ulatwic
interpretacje tego pojecia (art. 4 § 1 u.p.n.);

- podczas podejmowania decyzji w trakcie postgpowania — miernikiem
ma by¢ stopien demoralizacji (Harasimiak 2002; s. 278).

A. Nowak (1998, s.22) okresla, iz demoralizacja jest stanem osobowosci

cechujacym si¢ negatywnym nastawieniem wobec oczekiwan spotecznych,

zgodnie z relacjami spotecznymi nieletniego. Przyktadowy katalog okoliczno$ci
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1 zachowan swiadczacych o demoralizacji nieletniego, zawiera art. 4 § 1 u.p.n. Sa
to: wagary, zaniedbywanie nauki szkolnej, ucieczki z domu, picie alkoholu,
uzywanie $rodkow  odurzajacych, wildczggostwo, udzial w  grupach
przestepczych, a takze naruszanie zasad wspotzycia spotecznego i popelnianie
czyndéw zabronionych.

W komentarzach do ustawy zgodnie przyjmuje si¢, ze demoralizacja
nieletnich oznacza stan badZz proces charakteryzujacy negatywne postawy
1 zachowania nieletniego w stosunku do obowiazujacych w spoteczenstwie
podstawowych norm 1 zasad postgpowania (zob. K. Grzeskowiak, A. Krukowski,
W. Patulski, E. Warzocha. 1984, s.16). Jak podkreslaja autorzy (op. cit.;, s.18),
demoralizacja, ktorej nie towarzysza czyny karalne, ale cechuja ja zachowania
sprzeczne z, innymi niz prawne, normami spolecznymi nazywa si¢
wykolejeniem obyczajowym.

G. Harasimiak (2002, s. 279 i in.) zwraca uwagg, iz w wymienianych
w r6znych definicjach, przejawach demoralizacji akcent potozony jest na stan
wewngtrzny, ktory ujawnia si¢ w okreslonym — zewngtrznym zachowaniu.
Natomiast w przypadku okolicznosci §wiadczacych o demoralizacji — zwrdcony
jest na obiektywne fakty, mogace mie¢ zrédlo w postawach 1 strukturze
wewngtrzne] osoby. Natomiast, jak zauwaza autor, w przypadku okreslania
stopnia demoralizacji chodzi o subiektywny, wewngtrzny stan okreslany
indywidualnie dzigki specjalistycznym badaniom. Nierzadko jest on wyraznie
uzewnetrzniany przez zachowanie osoby (zob. Strzembosz, 1984; Grzeskowiak,
1986; Sienkiewicz, 1986).

W literaturze zaznaczyly si¢ takze proby wylonienia kryteriow
umozliwiajacych okreslenie skali patologii (Ostrihanska, 1972; Wojcik, 1988),
jednakze dotyczyly one pojecia pokrewnego — niedostosowania spotecznego
(Harasimiak, 2002). Jak zauwaza autor, w doktrynie przewaza poglad,
iz mozliwe jest traktowanie obu termindéw jako synonimy albo co najmniej
okreslenia $cile z soba powiazane (por. Bienkowska, Walczak — Zochowska,

2003; s.56). P. Gorecki 1 S Stachowiak (2005, s. 17) okreslaja demoralizacije,
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jako szczegdlnie intensywna 1 wzglednie trwala posta¢ niedostosowania
spotecznego.

J. M. Stanik (2007) przytaczajac komentarze odnoszacych si¢ do
rozumienia konstruktu prawnego jakim jest termin demoralizacja w u. p. n.,
stwierdza, ze odpowiednikami empirycznych konstruktow tego terminu
prawnego w podejSciu psychologicznym 1 pedagogicznym sa pojecia

niedostosowania spotecznego 1 asocjalnos$ci.

1.3. Diagnoza niedostosowania spolecznego i asocjalnosci

W opracowaniach naukowych autorzy zajmujacy si¢ problematyka
niedostosowania spolecznego (nieprzystosowania, demoralizacja, wykolejeniem
spotecznym itp.) postuguja si¢ réznymi jego definicjami, ktore obejmuja bardzo
szeroki zakres treSciowy tego pojgcia lub tez przeciwnie, w réoznym stopniu
Zawe€zajac jego obszar znaczeniowy.

Przyktadem szerokiego (objawowo rzecz biorac) pojmowania
nieprzystosowania spolecznego jest np. stanowisko Cz. Cekiery (1979, s.15),
ktory problematyke t¢ ujal w ogdélnym kontekscie zdrowia psychicznego,
podobnie jak to wuczynil T. Christianson (1967). Wsréd objawow
nieprzystosowania spotecznego dzieci 1 mlodziezy autor wymienia: napady
krzyku, ptaczu lub zto$ci nieproporcjonalne do dziatajacych bodzcéw, uczulenie
fizyczne 1 psychiczne na okreslone bodzce, nadpobudliwo$¢ emocjonalna,
bezsenno$¢ oraz czgste marzenia na jawie, brak apetytu lub tendencja do
zartocznosci, ucieczka w chorobg, regresja do form zachowania z wczesniejszych
faz rozwojowych, lgki, poczucie zagrozenia, poczucie depresji apatii, izolacji,
bezradno$¢ i nieporadnos$¢, lekcewazenie obowiazkow w domu i w szkole,
zaniedbanie w nauce — negatywna podstawa wobec szkoty, nagminne ktamstwa,
czeste wagary, ucieczki z domu, oszustwa, kradzieze, agresja w stosunku do 0so6b
1 zwierzat, palenie papierosOw, naduzywanie lekow 1 srodkéw odurzajacych,
chuliganstwo 1 wandalizm, przynalezno$¢ do grup nieformalnych, pasozytniczy
tryb zycia oraz ucieczk¢ przed krytyka. List¢ t¢ mozna by jeszcze poszerzy¢

o takie przejawy zachowan jak prostytucje czy zamachy samobojcze.
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Jak zauwaza J. M. Stanik (2007), szczegotowa analiza listy zachowan
charakteryzujacych niedostosowanie spoteczne (czy nieprzystosowania)
przedstawiona przez Cz. Cekierg, wskazuje, ze znajduja si¢ na niej zaré6wno
przyktady zachowan dotyczace zaburzen o charakterze reaktywnym czy
nerwicowym (np. uczulenie fizyczne lub psychiczne na okre§lone bodzce,
bezsennos¢ oraz czgste marzenia na jawie, lgki, poczucie zagrozenia, bezradnos¢,
nieporadno$¢ itp.), jak 1 przejawy innych zachowan dysfunkcjonalnych
o charakterze aspotecznym czy antyspotecznym ( np. czgste wagary, ucieczki
z domu, oszustwa, kradzieze itp.). Sa to, wedlug autora, dwie r6zne kategorie
zachowan dysfunkcjonalnych.

U podstaw pierwszej kategorii tego rodzaju zachowan leza zaburzenia
emocjonalne. Osoby obarczone takimi zaburzeniami nie sa niezdolne do
doznawania uczu¢, lecz wtasnie przeciwnie — odczuwaja je w sposob nadmierny
1 z przesadnym natezeniem przezywaja roézne zjawiska 1 zdarzenia. Natomiast
druga kategoria zachowan dysfunkcjonalnych to tzw. zachowania
antagonistyczno — destrukcyjne, jak np. nagminne ktamstwa, oszustwa, agresja w
stosunku do ludzi i zwierzat, wagary, kradzieze i in. (por. Stanik, 2007).

Podobnie szerokie rozumienie niedostosowania spotecznego przyjmuje
J. Konopnicki (1971, s.21). Autor ten twierdzi, iz gtéwne kryteria rozpoznania
niedostosowania  spolecznego sa  natury  psychologicznej, natomiast
konsekwencje tego stanu rzeczy sa natury spotecznej. Wedtug J. Konopnickiego,
niedostosowany spotecznie to osobnik, ktory: 1) jest na ogot rzadko lubiany
przez innych, poniewaz jego zachowania nie mozna przewidzie¢, totez inni
ludzie unikaja go; 2) nie ma on zaufania do innych, jest podejrzliwy 1 nie
zrozumialy dla innych; 3) z trudnoscia nawiazuje kontakty i przyjaznie, co
powoduje, ze czuje si¢ wyobcowany w grupie; 4) nie mogac w sposob normalny
zaspokoi¢ swoich potrzeb, czyni to w sposob okrezny, najczesciej dla otoczenia
nieprzyjemny, a czasem nawet wrgcz antyspoteczny.

Autor wyroznia dwa zasadnicze rodzaje niedostosowanego zachowania
si¢, a mianowicie: zahamowania w obrgbie, ktorego wyrdznia jeszcze

bardziej szczegblowo specyficzne jego formy, w zaleznos$ci od tego, ktore
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objawy zachowania przewazaja (np. depresja, wycofywanie sig¢), oraz
niedostosowanie o charakterze demonstracyjno — bojowym.
J. Konopnicki twierdzi, iz do grupy niedostosowanych spolecznie mozna
zaliczy¢ tylko te osoby, ktore cierpia w jakis sposob na skutek wytworzonej
przez siebie 1 srodowisko sytuacji. Wszystkie inne — przestepcze czy wykolejone
jednostki, ktore nie spelniaja tego warunku, do grupy niedostosowanych
spolecznie nie naleza (tamze, s.26). Te jednostki autor nazywa
,bezuczuciowcami”, ,,psychopatami” czy ,,niepoprawialnymi” (zob. s.23) lub tez
,»skrajnymi aspotecznikami” (s. 197).

J. M. Stanik (2007) zwraca uwagg na watpliwosci, jakie moga nasuwac si¢
wobec definicji J. Konopnickiego opartej zasadniczo na koncepcji H. D. Stotta
(1966). Watpliwosci owe moga wynika¢ stad, iz J. Konopnicki, nie omawia
doktadniej kategorii matoletnich skrajnie aspotecznych; nie formutuje w
miar¢ jednoznacznie zakresu tego pojecia, positkujac sig¢ jedynie przyktadowymi
czterema opisami, przeciwstawiajacymi dziecko ,niedostosowane” dziecku
saspotecznemu”. Nie analizuje réwniez Dblizej przyczyn 1  socjo
— psychologicznych mechanizméw wyksztalcania si¢ takich aspotecznych
sposobow zachowania.

Znacznie bardziej precyzyjna w tym wzgledzie definicja niedostosowania
spotecznego zaproponowalty Z. Ostrichanska 1 D. Wo¢jcik (1984). Za
niedostosowane spoteczne autorki te uznaty dzieci 1 mlodziez, ,,(...) ktorych
zachowanie jest nacechowane catym zespolem objawdéw $wiadczacych
0 nieprzestrzeganiu przez nich pewnych podstawowych zasad postgpowania,
norm spotecznych obowiazujacych mtodziez w tym wieku, przy czym
zachowania te nie maja charakteru sporadycznego, ale sa wzglednie trwate,
powtarzajace si¢ wielokrotnie”. Objawami tak rozumianego niedostosowania
spotecznego, stwierdzaja autorki dale, sa: systematyczne wagary, wielogodzinne
walgsanie si¢ bez kontroli po ulicach, ucieczki z domu, przebywanie
w Srodowisku zdemoralizowanych kolegow, dokonywanie kradziezy, picie
alkoholu, demoralizacja seksualna, wandalizm oraz zachowania agresywne

(tamze, s.29).
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Wydaje sig, 1z w kontekscie omawianych problemow definicyjnych
pojecia ,,niedostosowanie” przydatne analitycznie staje sig, stanowisko
zajmowane przez N. Han-Ilgiewicz (1971). Autorka nawiazujac do terminologii
zawarte] w teorii J. Piageta, analizujac rozne stadia czy fazy niedostosowania
spolecznego, mowi o prawidlowym przystosowaniu jednostki lub przeciwnie,
o jej niedostosowaniu spolecznym wyrdznia nastgpujace aspekty analityczne:
a) dostosowanie wzglednie niedostosowanie do warunkow (tj. nieumiejgtnosée
akomodacji), b) dostosowanie lub niedostosowanie do ludzi (niezdolnos¢
asymilacji), ¢) dostosowanie lub niedostosowanie do norm (braki w zakresie ich
akceptacji), d) dostosowanie lub niedostosowanie do podstawowych warto$ci
1 celow obowiazujacych w spoteczenstwie (tzn. nieumiejetnos¢ identyfikacji
nimi). Zdaniem autorki, umiej¢tno$¢ dostosowania si¢ w tych zakresach stanowi
o prawidlowym rozwoju osobowosci, natomiast niespetnienie ich powoduje
zaburzony rozwoj, nazywany spotecznym niedostosowaniem. Wedhug
N. Han-Ilgiewicz jednostka niedostosowana do warunkoéw, ludzi, norm
obowiazujacych 1 wlasnych celow oraz wartosci, wykazuje tym samym
niedorozwdj osobowosci (op. cit., s. 109).

Utozsamiajac niedostosowanie spoleczne z zaburzeniami osobowosci, jak
zauwaza D. Wojcik (1984, s.25), N. Han-Ilgiewicz nie okres$la blizej, jakiego
rodzaju zaburzenia osobowosci ma na mysli. Wspomina, co prawda
o jednostkach psychopatycznych, charakteropatycznych i1 socjopatycznych, ale
nie jest dostatecznie powiedziane, czy te wilasnie kategorie psychiatryczne
wchodza w calo$ci w zakres pojecia niedostosowania spolecznego. Omowienie
tych rozréznien przedstawia takze J.M. Stanik (zob. 1980, s.43 1 in.).

L. Pytka (2000, s.89 in.), klasyfikujac ogoélnie rdézne definicje
niedostosowania spotecznego, sprowadza je do czterech zasadniczych grup.
Sa to: definicje objawowe, definicje teoretyczne, definicje operacyjne oraz
definicje utylitarne. Sam autor reprezentuje, stanowisko pedagogiczno
— socjologiczne, ktore konsekwentnie aplikuje w opracowanej przez siebie ,,Skali
Nieprzystosowania Spotecznego” (1981). Na nieprzystosowanie spoleczne

jednostki, zdaniem tego autora, wskazuja te jej zachowania, ktére sa
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nieadekwatnymi, powtarzajacymi si¢ uporczywie reakcjami na wymogi i1 nakazy
zawarte w przypisanych jej rolach spotecznych. Owa nieadekwatnos$¢
reagowania na przepisy i nakazy rél spolecznych ujawnia si¢ w famaniu norm
spotecznych (prawnych, moralnych, obyczajowych) 1 w lekcewazeniu przez
jednostke powszechnie uznanych norm spotecznych” (op.cit.). Autor dodaje,
1z zachowania o takim charakterze (jako sprzeczne z uznanymi standardami)
podlegaja kontroli 1 sankcjom za ich tamanie. Tak pojmowane nieprzystosowanie
spoteczne, zdaniem tego autora, moze by¢ interpretowane na 3 plaszczyznach:
1) behawioralnej (objawowej)— jako charakterystyka wystgpujacych form
zachowan; 2) psychologicznej — jako charakterystyka postaw i motywacji
jednostki; 3) etiologicznej — jako charakterystyka psychospotecznych
uwarunkowan.

Z przedstawionej dotychczas charakterystyki réznych wuje¢ pojecia
niedostosowanie spoteczne wytania si¢ wniosek, iz sa one w zasadniczym
stopniu zwigzane a adaptacyjno — spotecznym nurtem badawczym, w ktoérym
jako punkt wyjScia przyjmuje si¢ wzory spoteczne, tj. pewne ustalone
schematy zachowan obowiazujace czlonkow okreslonej zbiorowosci.
Zachowania odbiegajace od tych wzorcow sa traktowane jako dezadaptacyjne,
tzn. stanowia przejawy wadliwych czy szkodliwych zachowan spotecznych.
Z kolei w wyjasnieniu przyczyn wystgpowania tych syndromoéw, w klasycznych
badaniach autorzy odwotuja si¢ do takich mechanizmoéw socjalizacyjnych jak:
nasladownictwo (czy modelowanie), stosowanie kar 1 nagrdd (teoria uczenia sig)
czy procesOw interioryzacji norm, zasad 1 warto$ci spolecznych
(por. J. M. Stanik, 2007). Powyzsze podejscie autor uwaza za wazna czg$¢
diagnozy niedostosowania spotecznego dzieci 1 mtodziezy, jednakze wyraznie
podkresla, iz w ujeciu tym pomija si¢ dwa istotne obszary uwarunkowan
psychologicznych, tzn. ,sytuacjg¢” i jej wplyw na funkcjonowanie cztowieka
oraz ,wltasna aktywno$¢” jednostki jako spontaniczny przejaw jej
autonomizujacej si¢ osobowosci. Z kolei w obrgbie osobowosci, jako znaczacego
generatora zachowan o charakterze nieprzystosowania spotecznego, nalezy

rozpozna¢ 1 opisa¢ wystgpujace tam zaburzone funkcje jej mechanizmow,
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deregulujace (ograniczajace czy uniemozliwiajace) jej oczekiwana, prawidtowa
aktywno$¢ na co dzien.

Z tego to powodu w psychologicznych badaniach tej problematyki
oddziela si¢ pojecie ,,niedostosowania spolecznego™ jako obszaru manifestacji
szkodliwych zachowan (co stanowi punkt wyj$cia diagnozowania) od pojgcia
asocjalnosci jako charakterystyki osobowosci spotecznie zaburzonej (op.cit.).

Pojecie asocjalnosci zostalo wypracowane na gruncie psychologii
klinicznej w powiazaniu z przedstawionymi przez A. Lewickiego (1969)
zatozeniami teoretycznymi tej galezi psychologii stosowanej. Warto roéwniez
podkresli¢, iz status tego pojecia pozostaje w zgodzie z teoria zachowania
T. Tomaszewskiego oraz jego paradygmatu ,,cztowiek w sytuacji” (tamze, s.17
in. oraz rozdziat III niniejszej pracy). W mys$l teorii T. Tomaszewskiego,
zachowanie si¢ czlowieka rozumiane jest jako kierowany akt, nastawiony na
realizacje jakiego$ celu, posiadajacy swoj mechanizm regulacyjny decydujacy o
kierunku, strukturze, energii i1 rytmie tego zachowania. Rozpatrujac jednak
zachowanie si¢ cztowieka z punktu widzenia wymogow, zasad i standardow
wspotzycia spotecznego (oraz okreslonej fazy rozwoju psychicznego), wazne
zidentyfikowanie celu, do ktérego dazyla jednostka oraz stwierdzenia o ile
struktura tego zachowania byla sprawna ze wzgledu na mozliwo$¢ osiagnigcia
tego celu, a takze spoleczna ocena celu, na realizacj¢ ktorego ukierunkowana
byta aktywnos$¢ jednostki (por. Stanik, 2007).

Jak twierdzi A. Lewicki (1969), zachowanie pelni u czlowieka dwie
funkcje: po pierwsze, stuzy zaspokajaniu jego potrzeb osobistych, oraz po drugie,
jest rozwiazywaniem zadan stawianych mu przez sytuacje zyciowe a okreslone
wymaganiami  charakterystycznymi dla kultury danego spoleczenstwa.
Zazwyczaj obie te funkcje sa ze soba zestrojone: poprawne rozwiazywanie zadan
zycia codziennego (rodzinnego, szkolnego, zawodowego, towarzyskiego itd.) jest
osobistym celem cztowieka. Wtedy jednak, gdy zachowanie to nie spetnia
przynajmniej jednej z dwoch wymienionych funkcji, méwimy o zachowaniu
zaburzonym, mimo ze zachowanie to moglo by¢ sprawne z punktu widzenia

celu, na realizacj¢ ktorego byto ukierunkowane. Nie trudno jest bowiem sobie
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wyobrazi¢ dziatanie przestgpcy, ktory sam czy z grupa podobnych mu
osobnikow realizuje jaki$ zamiar rabunkowy. Dziatanie ich moze by¢ bardzo
sprawne, czynno$ci ptynne i adekwatne do zmieniajacych si¢ warunkéw i cel
w koncu osiagnigty, a jednak zachowania tego, nawet intuicyjnie nie
umiesciliby$my w kategoriach normy, gdyz miato spolecznie szkodliwy cel.

J. M.. Stanik (2007), zwraca uwagg, 1z zachowania asocjalne (a per genus
proximum — zaburzone), odznaczaja si¢ po pierwsze, spoteczna szkodliwoscia
celow, na realizacje ktorych bywaja ukierunkowane (np. wagarowanie,
wyrzadzanie komus$ krzywdy, dokonywania przestgpstw itp.), lub po drugie,
wadami w ich strukturze (walgsanie si¢ godzinami bez sensownego celu,
agresywne wymuszanie porzadku itp.), czy wreszcie po trzecie, wystgpowaniem
w tych zachowaniach zaréwno pierwszego jak i drugiego komponentu tacznie
(na przyktad czgste agresywne zachowywanie si¢ grup chuliganski czy cztonkoéw
szajek lub band przestgpczych). W tym kontekscie asocjalnoscig autor (op. cit.)
nazywa pewien utrwalony styl ,,codziennego” funkcjonowania jednostki (tzw.
styl zycia) charakteryzujacy si¢ takimi wlasciwosciami, ktore decyduja
o szkodliwosci  funkcjonowania spotecznego w  szerszym  zakresie.
Funkcjonowanie takie jest uzaleznione od pewnych utrwalonych wilasciwosci
osobowos$ci. Aby je mozna bylo opisa¢ i wyjasni¢ a nastepnie sformutowaé
w postaci diagnozy, nalezy uwzgledni¢ 1 wykorzysta¢C mozliwe wszystkie
potrzebne informacje o badanej osobie bedacej w okreslonym, swoistym

psychologicznym potozeniu zyciowym - PPZ (zob. Stanik, 2002; 5.90 i in.).

14. Styl zycia jako konstrukt kryminologiczny w diagnozowaniu

niedostosowania spolecznego

Okres adolescencji, oprocz innych wskaznikow psychologicznych jako
faza rozwojowa, wypelniona probami, btgdami i eksperymentowaniem z soba
samym polegajacym na podejmowaniu nowych rél i zadah a bywa, ze 1 na
eksperymentowaniu z famaniem norm spotecznych, az do prawnych witacznie
(przestepczos¢, kontakty ze srodkami uzalezniajacymi, kontakty z dewiacyjnymi

grupami podkulturowymi itd.). Jest to okres przezywania silnych konfliktow
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wartosci czy epizodycznych zalaman zwiazanych z nieumiej¢tnoscia poradzenia
sobie z nowymi wyzwaniami. Tak, wigc fazg adolescencji mozna traktowac jako
okres, w ktérym osoba matoletnia zaczyna dokonywa¢ $wiadomych wyborow
w zakresie podejmowania waznej rozwojowo aktywnosci zyciowe;.

Rozpoczynajacy si¢ proces autonomizacji zyciowej (12/13 — 18
r.z.) prowadzi do uksztaltowania sie osobistego stylu funkcjonowania
spotecznego. Jak podkresla bowiem A. H. Buss (za: Stanik, 2007), budowanie
wlasnego stylu przez dorastajacego mozna wyjasni¢ pojawieniem  Sig
,koncentracji na sobie” w okresie 12 — 18 roku zycia. Koncentracja na sobie
samym zwigzana jest z takimi aspektami osobowos$ciami jak dostrzeganie
1 rozr6znianie ,, ja prywatnego” 1 ,ja publicznego” (zob. takze: Zakrzewski,
1993). Koncentracja na ,,ja publicznym” (koncentracja na tych elementach ,,ja”,
ktore podlegaja obserwacji) wiaze si¢ ze si¢ ze Swiadomoscia samego siebie jako
przedmiotu postrzegania spolecznego i1 sprawia, ze mlody cztowiek zaczyna
dazy¢ do osiagania waznych dla siebie celow autoprezentacyjnych poprzez
przyjmowane sposoby funkcjonowania spotecznego (u nieletnich sposoby te
skonstruowane sa w duzej czgsci ze skryptow asocjalnych). Zgodnie, wige z tymi
konstatacjami styl zycia adolescentow staje si¢ rzeczywistym obszarem faktow
(objawami behawioralnymi) dostgpnym obserwacji i pomiarowi (za pomoca
okreslonych skal czy testow) 1 tym samym waznym — ogdélnym przedmiotem
diagnozowania (zob. J.M. Stanik, 2007).

Jak podaje Encyklopedia Powszechna (1988), styl zycia to zespot
codziennych zachowan specyficznych dla danej zbiorowosci lub jednostki,
odrozniajacy ja od innych zbiorowosci lub jednostek. Na styl zycia skladaja si¢
zarOwno zachowania (zroznicowane, co do zakresu i1 formy), jak tez motywacje
owych zachowan, a takze rzeczy, ktore sa rezultatem lub celem badz
instrumentem tych zachowan. Wedtug Z. Stonskiej 1 M. Misiury (za: Stanik,
2007) termin styl zZycia odnosi si¢ do codziennych zachowan, specyficznych dla
danej jednostki lub zbiorowos$ci. Zaklada sig, 1z styl zycia ksztaltuje sig

w procesie wzajemnego oddziatywania bardzo szeroko pojetych warunkow zycia

-21 -



oraz indywidualnych wzoréw zachowan, zdeterminowanych przez czynniki
spoteczno — kulturowe 1 cechy osobiste jednostek.

J. M. Stanik (2007) pojecie stylu Zycia odnosi do zespotu codziennych
obserwowalnych  zachowan, specyficznych  dla  danej  jednostki,
charakterystycznych dla terazniejszosci (interwatu czasowego podlegajacego
diagnozowaniu), wilaczajac wen rowniez wartosci ukierunkowujace aktywnosc
danej osoby, bedace efektem (w ostatecznym, podmiotowym rezultacie)
samodzielnego wyboru. W tejze definicji autor nie pomija, rowniez funkcji
warto$ci osobniczych 1 ich hierarchicznej struktury a takze roli, postaw
spolecznych wobec sytuacji i zadan rozwojowych (por. takze Pietrasinski, 1986;
Hejnicka—Bazwinska, 1991).

Styl zycia sklada si¢ ze skryptdéw, jako nawykowych sekwencji
dziatania w caloksztalcie aktywnosci wilasnej. W szczegdlnoSci za§ przez
skrypt (script) autor rozumie schemat poznawczy bedacy umystowa
reprezentacja zdarzen, dziatan lub ich ciagdw. Skrypt stanowi strukturg¢ zar6wno
poznawcza (stuzy rozumieniu 1 pamigci zdarzen), jak 1 wykonawcza
(zawiera gotowe programy dzialania). Jest stalym standardem i stata nawykowa
sekwencja aktywnosci wlasnej jednostki (zob. Stanik, 2007; Strelau, 2000, s.574;
Manstead, Hewstone, 1996, s. 555). Autor podkres$la, ze owe schematy
poznawcze (obok wskazanych behawioralnych sekwencji nawykowych)
w odniesieniu do nieletnich, maja bardzo istotne znaczenie diagnostyczne.
Pozwalaja, bowiem ukaza¢, w jaki ,skrzywiony 1 asocjalny sposob nieletni
spostrzega swoje obowiazki, zadania oraz otaczajace go relacje spoteczne
1 instytucjonalne (cele i dazenia, wlasna odpowiedzialnos¢, szkote, rodzing,
grupe rowiesnikow). Styl zycia nie jest ,tu 1 teraz” zauwazona suma
wykonywanych przez dang jednostke dziatan, lecz ukladem powtarzajacych si¢
(wzgledem statych) sekwencji jego codziennej aktywnosci. Nalezy go, wigc
traktowa¢ jak indywidualna, wzglednie stata konfiguracje powtarzajacych sig
skryptdéw (Stanik, 2007).
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Autor podkresla, iz w ogolnej diagnozie niedostosowania spotecznego,
nalezy uwzgledni¢ zarowno asocjalne jak i prosocjalne skrypty tworzace swoisty
dla nieletniego styl zycia. Objgcie w badaniu diagnostycznym tak szerokiego
zakresu przestrzeni zmiennych behawioralnych 1 inferowanych zmiennych
podmiotowych daje mozliwo§¢ zwrdcenia uwagi na istotne rozwojowo
(charakterystyczne dla aktualnej fazy adolescencji) obszary aktywnosci wlasnej
nieletniego. Do owych zmiennych zalicza autor: 1) objawy niedostosowania,
demoralizacji czy (i) asocjalnosci jak: agresywnos¢, wrogos¢, brak
odpowiedzialnosci, lenistwo, lekkomys$lnos¢, ucieczki z domu, wagary,
wloczggostwo, popehianie wykroczenia przeciw prawu jak 1 rodzaje
popetnianych przestepstw, samookaleczenia sig, konflikty z rowiesnikami
1 dorostymi, picie alkoholu, narkotyzowanie sig, nieodpowiedzialno$¢ seksualna
itp.; 2) funkcjonowanie nieletniego w obrebie rodziny; 3) efekty edukacyjno —
wychowawcze osiagane przez nieletniego a takze aktywnos$¢ kulturalna poza
szkota (kota zainteresowan, kino, uprawianie sportu itp.); 4) aktywnos$¢
w grupach réwiesniczych lub (1) w asocjalnych grupach podkulturowych
(ich cele, wartosci itd.).; 5) wypoczynek i1 czas wolny, tj. jego sposob
spozytkowania; 6) praca (tam gdzie to juz wystepuje) a wigc: proby
samodzielnego zarobkowania, sposob zarabiania, ilo$¢ czasy poswigcona na
prace zarobkowe; 7) odzywianie si¢, a wigc sposoOb, systematyczno$¢, rodzaj
1 zawarto$¢ pozywienia; 8) konsumpcja dobr i ustug a wigc czynione rodzaje
zakupow, rozsadek w oszczedzaniu pienigdzy itp.); 9) utrzymywanie higieny
osobistej a wigc czystos¢, schludnos¢ 1 zachowania zwiazane z dbaniem o wlasne
zdrowie; 10) ubior, tzn. jego dostatek (lub niedostatek), przesadne dbanie o mode
lub przeciwnie — abnegacja; 11) rytm zycia, tzn. codzienny 1 tygodniowy budzet
czasu (ilo$¢ czasu poswigcona na nauke w szkole, w domu, zajecia i prace
domowe, dziatalno§¢ w organizacjach, obrzedy religijne, Zycie towarzyskie
1 rodzaj rozrywek, udziat w aktywnosci sportowej, zamitowanie osobiste hobby,
korzystanie z massmediow, dojazdy itp.); 12) psychologiczne potozenie zyciowe
(PPZ), a wigc: zadowolenie z siebie i z zycia, orientacja Zyciowa, aspiracje,

osoby najwazniejsze w  zyciu, mozliwos¢ otrzymywania  wsparcia
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1 samoodporno$¢ (resilience), plany na przyszto§¢ zwiazane z zyciem
zawodowym 1 rodzinnym.

Owa dwunastopunktowa ,,mapa” pozwalajaca opisa¢ i nazwa¢ rodza]
stylu zycia charakterystyczny dla konkretnego nieletniego umozliwia
uporzadkowanie szczegdtowych danych diagnostycznych (osobowosciowych
1 behawioralnych), ktéore opisuyja w sposoéb interakcyjny zmienne
psychospoteczne sktadajace si¢ na mechanizm asocjalnego, utrwalonego

funkcjonowania spotecznego nieletniego (op. cit.).

1.5. Poziom realizacji zadan rozwojowych a niedostosowanie spoleczne

i przestepczos¢ nieletnich

Szczegbdlnego znaczenia w probach analizy zachowania nieletniego, takze
w kontekscie rekonstrukcji procesu motywacyjnego przestgpstw, nabiera opis
psychofizycznych 1 spolecznych aspektow okresu adolescencji. Na okres ten
przypada dojrzewanie biologiczne oraz nabywanie kompetencji osobistych i
spotecznych realizowane w zadaniach rozwojowych tego okresu.

Koncepcje nalezace do nurtu life — span (bieg zycia) obejmuja okres
catego zycia. Podstawowym zatozeniem jest przekonanie, iz cztowiek rozwija si¢
na przestrzeni catego zycia. Rozwdj mozna ujmowac jako rozwiazywanie coraz
trudniejszych zadan, ktore pojawiaja si¢ w kolejnych etapach. Od tego, jak
zadania zostana wypetione, a kryzysy przezwycigzone, zalezy jakosS¢ 1 poczucie
sensu zycia, szansa na pomyS$lne pokonanie kolejnych pojawiajacych sig
przeszkod.  Zdaniem K. Rubachy (2000, s. 26) wielostronne
1 wieloptaszczyznowe uwarunkowanie zadan rozwojowych powoduje, ze
pomimo odmiennosci 1 specyfiki kolejnych stadidw, rozwdj psychiczny moze
by¢ rozumiany w kategoriach ciaglosci.

Zdaniem wielu autorow, opisywanie rozwoju w kategoriach zadan
pozwala na uporzadkowanie 1 okreslenie prawidlowosci rozwojowych na
kazdym etapie zycia. Do zadan tych zalicza si¢: 1) osiagnigcie niezaleznosci od

rodziny; 2) ustanowienie satysfakcjonujacych kontaktow z rowiesnikami;
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3) osiagnigcie spotecznych 1 psychologicznych wiasciwosci, ktore sa konieczne
do pehienia 16l dorostych (R. Drwal 1993, 5.26).

Tworca koncepcji zadan rozwojowych, stuzacej opisaniu poszczegdlnych
faz rozwoju czlowicka jest Robert Havighurst (1953; za: Piekacz, 2008").
Szczegblowy opis zadan pozwala na obserwacje 1 rejestracj¢ konkretnych
zachowan, nastgpnie na opis tych zachowan oraz analiz¢ ro6znic 1 podobienstw
migdzy nimi. Zdaniem autora zmiany zachodzace w kolejnych cyklach nie
oznaczaja wzrostu ani osiagania bardziej pozytywnych celow, stanowia
konieczne elementy dalszego rozwoju. R. Havighurst szczegdlnie podkresla
przystosowawczy charakter zadan, a obrazujac sposob realizowania zadan odnosi
si¢ do procesOw uczenia si¢. Wedlug autora wzor uczenia si¢ nie jest jedna,
dhluga, zmudna wspinaczka, w ktorej codziennie uczymy si¢ czego$s nowego, ale
sktada si¢ z wygorowanych miejsc, gdzie wysitek uczenia si¢ jest bezwzgledny,
przemieszany przez plateau, kiedy jednostka moze przyspieszy¢ wzdluz prawie
bez wysitku (Havighurst, 1981, s. 2).

Wedtug Havighursta zadaniem rozwojowym jest zadanie, ktore pojawia
si¢ w pewnym okresie zycia jednostki i ktérego pomyslna realizacja daje jej
poczucie zadowolenia z zycia 1 jest warunkiem pomyslnej realizacji nast¢pnych
zadan, za§ niepowodzenie w jej realizacji prowadzi do poczucia niezadowolenia
z zycia, do dezaprobaty ze strony otoczenia 1 do trudnosci w realizacji
nastgpnych zadan (op. cit.). Zadania rozwojowe wyznaczaja stanowia zasadnicza
tres¢ okresow rozwojowych. Autor odroznil pojawienie si¢ zadania rozwojowego
od jego realizacji. Uwazat, iz na realizacje zadan rozwojowych wptywaja naciski
spoleczne, czyli kierowane w stron¢ jednostki oczekiwania zgodne z dana
kultura, naciski biologiczne zwiazane z rozwojem fizycznym organizmu oraz
indywidualnie preferowane wartosci i aspiracje. Obserwowalne zmiany

w zachowaniu odzwierciedlaja zmiany wewngtrzne (por. Piekacz, 2008).

! Materialy udostepnione przez A. Piekacz ,,Styl Zycia a poziom realizacji normatywnych zadan
rozwojowych u gimnazjalistow osiqgajqcych niskie efekty edukacyjno — wychowawcze (przygotowywana,

pod kierownictwem J. M. Stanika, praca doktorska)
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Waznym elementem opisywanej koncepcji jest to, ze poszczegolne
zadania sa charakterystyczne dla danych etapoéw zycia jednostki. Fakt ten wigzac
mozna z pojeciem okresu sensytywnego (lub krytycznego), ktory nastepuje, kiedy
organizm jest szczegollnie zdolny do szybkiego uczenia si¢ konkretnego
doswiadczenia. Takie okresy moga pojawia¢ si¢ fundamentalnych procesach
sensorycznych, takich jak wzrost, ksztalt, odlegltos¢, a takze w rozwoju
spolecznych zachowan. Rozwojowe zadania Zyciowe to te zadania, ktérych
kazdy sam indywidualnie musi si¢ nauczy¢.

R. Havighurst (op. cit.) bardzo silnie podkresla takze osobisty kontekst
realizacji zadan. Waznym aspektem jest powiazanie zadan osobistych
z pelieniem roli spolecznej, gdyz rozwoj czlowieka jest $cisle zwiazany
z rozwojem spoteczenstwa.

Szczegbdlne znaczenie w koncepcji maja wartosci i aspiracje, poniewaz
podkreslaja indywidualny aspekt rozwoju . W zaleznos$ci od poziomu aspiracji
konkretne zadania rozwojowe wypetniane sa trescia. Cztowiek realizuje zadania
zgodnie z przyjetymi przez siebie wartosciami. Warto§¢ w ujgciu Havighursta
ukierunkowuje tre$¢ 1 sposob realizacji zadania. Moze by¢ celem, ktéry mozna
osiagna¢ dzigki realizacji zadania rozwojowego lub pewna norma, ktora staje si¢
punktem odniesienia przy porownaniu poziomu realizacji zadania. Przez nacisk
na indywidualny charakter zadan autor wskazuje, ze samodzielno$¢ gwarantuje
poczucie powodzenia 1 jest zrodtem sity w pokonywaniu nast¢pnych zadan.
Tworzy niejako grunt dla kolejnych sukcesow. Niepowodzenie rodzi poczucie
spotecznej dezaprobaty, Igk 1 w ostatecznym rezultacie nieprzystosowanie
utrudniajace realizacjg¢ kolejnych zadan (op. cit.).

R. Havighurst (za: Piekacz, 2008) opisuje 6 stadiow zycia cztowieka, od
niemowlgctwa po po6zna dojrzatos¢. Twierdzi, iz zadania rozwoje maja trzy
gtowne zrodta: 1) rozwd) fizyczny, 2) oczekiwania spoleczne oraz
3) indywidualne aspiracje 1 warto$ci. Ze wzgledu na podejmowana w niniejszej
dysertacji problematyke, gldowny nacisk kladziony bedzie na opis zadan, jakie
maja do zrealizowania dorastajacy w wieku 12—18 lat. Autor budujac swoja

teori¢ opierajaca si¢ na mechanizmach interakcji pomigdzy jednostka
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a spoteczenstwem wyodrgbnit osiem gléwnych zadan rozwojowych, ktore
adolescent (12 — 18) musi wypehia¢, aby zbudowa¢ swoja tozsamosc.
(zob. tez Brzezinska, 2000, s.231-237; Drwal, 1993, s.20). Zadania te sa
nastepujace:

1) Osiagnigcie bardziej dojrzatej relacji z rowiesnikami

2) Akceptowanie swojej fizycznosci

3) Osiagnigcie emocjonalnej niezalezno$ci od rodzicow

4) Wybor i przygotowanie si¢ do zawodu

5) Nawiazanie intymnych relacji z osoba pici przeciwne;j

6) Zaangazowanie w zycie spoteczenstwa

7) Wypracowanie wlasnego (nieasocjalnego) stylu bycia

8) Przyswojenie systemu etycznego i zbioru wartos$ci

W tym stadium istnieje szereg zadan istotnych spotecznie 1 w zwiazku z
tym $rodowisko wychowawcze szeroko rozumiane ma duzy wplyw na poziom
realizacji zadan przez adolescentow.

Na rozwdj 1 realizacje przedstawionych wyzej osobistych zadan
rozwojowych (OZR) wptywaja: /a/ rd6zne czynniki srodowiska spotecznego,
/b/ aktywnos$¢ wiasna jednostki oraz /c/ zmienne (ogoélnie rzecz ujmujac) — o
charakterze biologicznym (genetycznym, neurodynamicznym,
endokrynologicznymi in.) (J. M. Stanik, 2007).

I. Cole 1 I. N. Hall (za: Piekacz, 2008), ujmujac rozwoj w kategoriach
zadaniowych, proponuja dziewie¢ celow/zadan okresu dorastania. Cel rozwoju to
osiagniecie optymalnego poziomu radzenia sobie w rozwiazywaniu problemow,
samorealizacja, znalezienie radosci i sensu we wlasnej aktywno$ci spotecznej
1 zawodowej. Gléwne zadania, ktore stawiane sa adolescentom to: dojrzatosc
emocjonalna,  zainteresowania  heteroseksualne, dojrzato$¢  spoteczna,
emancypacja spod wplywu domu, dojrzatlos¢ intelektualna, wybdr zawodu,
wybor formy spgdzania wolnego czasu, filozofia zycia, $wiadomos$¢ siebie. Ich
realizacja mozliwa jest w przypadku pomys$lnego przebycia poprzednich etapow
rozwojowych, pozwalajacych na  harmonijne, pozbawione zaburzen

uksztattowanie si¢ osoby.

-7 -



Bardziej ogolne ujgcie zadan proponuje J. Reykowski. Autor wymienia
trzy gléwne zadania dorastajacych: 1) niezaleznos¢ od rodziny;
2) satysfakcjonujace relacje z grupa réwiesnikow; 3) spoleczne i psychologiczne
wlasciwosci konieczne do petnienia roli dorostego (J. Reykowski, 1986).
Zadania te opisuja najwazniejsze sfery rozwoju dorastajacych.

Z. Majchrzyk (2001, s. 99) podkresla, ze niepomyslna realizacja tych
zadan pozbawia jednostk¢ wiary we wlasne sily, przekonania o wilasnym
sprawstwie oraz utwierdza w poczuciu niskiej wartosci, co ksztaltuje pesymizm
w przewidywaniu wlasnej przysztosci. W odniesieniu do nieletniego sprawcy
przeswiadczenie o kontroli nad wlasna przyszioscia nabiera szczegodlnego
znaczenia, gdyz determinuje ono ocen¢ szans W radzeniu sobie
z antycypowanymi problemami rozwojowymi zgodnie ze spolecznie cenionymi
normami i warto$ciami (op. cit. s. 100).

Takze A. Popielarska (2000) wsrdéd zaburzen zachowania okresu
adolescencji wymieniaja grupg zaburzen zwiazanych z trudnosciami w realizacji
zadan rozwojowych. Autorka podkresla, iz szczegdlne znaczenie w etiologii
zachowan o charakterze przestgpczym dzieci i mlodziezy, maja te zaburzenia,
ktore zaczynaja si¢ w dziecinstwie, zaostrzaja si¢ w okresie dojrzewania 1 trwaja
nadal w okresie dorostosci.

J. Rozanska — Kowal (2000, s. 83) na podstawie badan przeprowadzonych
w grupie mlodziezy stwierdza, ze chtopcy we wczesnej fazie adolescencii,
w porownaniu z chlopcami w pdzniejszej fazie dojrzewania, charakteryzuja sie:
wigkszym nastawieniem aspotecznym (przejawiajacym si¢ we wrogich
1 agresywnych zachowaniach), nadaktywnos$cia psychoruchowa, szukaniem
towarzystwa za wszelka ceng (wzrasta znaczenie grupy roéwiesniczej),
zawyzonym  poziomem  samokrytycyzmu oraz =~ wysokim  poziomem
ekstrawertywnosci. Autorka zauwaza, 1z w okresie poznej adolescencji spada
poziom tendencji antyspotecznych, ale maleje takze ilo§¢ osdb przejawiajacych
zdecydowane nastawienie spoteczne. Wigkszo$¢ chtopcéw w tym okresie ma na
swoim koncie przynajmniej jeden epizod antyspotecznego zachowania

(op. cit., s. 84).
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Wydaje si¢ jednak, iz niezmiernie istotng trzecza, w obszarze
diagnostycznym, jest odroznienie, tzw. kryzysu normatywnego od zaburzen
zachowania okresu adolescencji, co w praktyce jest czgsto bardzo trudne. Totez
M. Orwid 1 K. Pietruszewski (1996, s. 101) podaja kryteria, ktére moga sta¢ si¢
pomocne Ww rdéznicowaniu kryzysu okresu dojrzewania a patologicznej
dekompensacji. Wsrod nich wymieniaja m.in.: liczbe sytuacji, w ktorych mtody
cztowiek przestaje sobie radzi¢ ze zwyklymi zadaniami zyciowymi, stopien
nasilenia Igku 1 agresji (autoagresji) oraz jakos$¢ reakcji osob dorostych
z otoczenia (dom, szkota).

Z badan nad psychologicznymi uwarunkowaniami przestepczosci
nieletnich wynika przede wszystkim, iz na konkretne zachowanie niezgodne
z prawem moga wplywaé zaré6wno zmienne sytuacyjne, jak 1 dzialajace
w przesztoSci bardziej zlozone okolicznosci 1 czynniki rozwojowo
— wychowawcze (por. Domachowski, 1984).

J. Gierowski (2007) podkresla, ze w diagnostyce przestepczosci
nieletnich, dla zrozumienia postgpowania mitodego czlowieka, nie sposdb
pomina¢ tych proceséw, ktére odpowiadaja za ksztaltowanie si¢ jego systemu
wartos$ci, celow zyciowych, maja wptyw na osobowos¢ mtodego cztowieka, czy
przezywane przez niego niepokoje emocjonalne. Autor uwaza, ze nie mozna
zapomnie¢ o koniecznosci uwzglednienia praw psychologii rozwojowej
1 r6znorodnych kryzyséw wieku adolescencji, ktére nie zawsze thumaczone moga
by¢ w kategoriach psychopatologicznych. Dysharmonia rozwoju psychicznego,
akceleracja gléwnie czynnikow biopsychicznych, duza tatwos¢ w przechodzeniu
mtodego czlowieka ze Swiata fantazji, marzen czy wyobrazen do realnego Swiata
ludzi dorostych — to jedynie przyklady tych zjawisk 1 mechanizméw, ktore
w genezie przestepstw popetnionych przez nieletnich musza by¢ uwzgledniane.

J. Gierowski (por. Gierowski, Heitzman, 1992; Sonderstrom 1 inni, 2004)
zwraca takze uwage, ze istnieje wiele wspdlnych, dla wszystkich czynow
przestepczych popelnianych przez nieletnich, elementow patologii spotecznej

1 rodzinnej, ktére sprzyjaja tej przestepczosci. Zalicza do nich: kryzys wartosci,
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brak w najblizszym otoczeniu pozytywnych wzorcOw osobowych oraz poczucie
braku akceptacji 1 zainteresowania ze strony najblizszych.

Analiza literatury przedmiotu dotyczacej etiologii przestepczosci
nieletnich wskazuje na istnienie S$cistej zaleznosci pomigdzy patologicznym
ukfadem warunkow rodzinnych a zaburzeniami zachowania, przy czym
najczescie] zaleznos¢ ta uyymowana jest jednokierunkowo.

F. Rothbaum 1 J.Weisz (1994) w podjetych badaniach longitudinalnych
poszukiwali zaleznosci pomigdzy zachowaniami eksternalizacyjnymi dzieci
(bojki, zngcanie sig, wrogos¢, wybuchy gniewu, negatywizm) a typami opieki
1 wychowania w rodzinie. Wyniki badan pozwolilty na wysunigcie wniosku, ze
rozw0j zachowan antyspolecznych hamowany jest przez takie relacje rodzinne,
w ktoérych akceptacja rodzicielska, respektowanie i dazenie rodzicéw do rozwoju
niezalezno$ci dziecka wyzwalaja z jego strony adekwatna reaktywnosc.
Zwrotnos$¢ 1 powtarzalno$¢ takich wzajemnych relacji przyczynia si¢ do rozwoju
postaw prospotecznych, w ktorych agresja, bunt 1 wrogos$¢ nie sa konieczne do
osiagania celow 1 zadan rozwojowych.

Takze J. Reykowski (1973, s. 175), analizujac podloze motywacyjne
zachowan agresywnych u chlopcow, zwraca uwage, iz rozwdj psychiczny duzej
czesci miodziezy (szczegoélnie chlopcodw), przebiega przez fazg, w ktorej
dochodzi do gwalttownego zwalczania zaleznosci, co daje w rezultacie tak
charakterystyczna dla mitodziezowego stylu poz¢ cynizmu, pogardy dla
pozytywnych uczu¢, nadmiernej oschtosci, czy brutalnosci. W skrajnych
przypadkach, wkraczajacych w dziedzing spotecznej patologii, walka
z zalezno$cia moze prowadzi¢ do czyndéw przestepczych. Autor (s. 177) zwraca
uwage, iz skrajne formy walki z zaleznos$cia (zachowania gwattowne o cechach
aspotecznych) wystepuja wtedy, gdy dazenie do niezaleznosci jest zbyt dlugo
tlumione (wstrzymywane) wskutek nieodpowiedniej postawy rodzicow wobec
rozwoju samodzielnosci dziecka.

Zajmujacy si¢ ta problematyka S. Crockenberg i1 C. Litman (1990)
stwierdzaja, ze wraz z wiekiem dziecka w zachowaniach eksternalizacyjnych

zaczynaja przewaza¢ motywy nasycone wrogoscia, ktoére wypieraja motywy
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instrumentalne 1 skierowane na podtrzymanie wlasnej autonomii. Autorzy
uwazaja, ze zachowanie motywowane wrogoscia jest silnie powiazane z jakoscia
oddziatywan wychowawczych rodzicow (np. jako$¢ kar, niekonsekwencja
w postepowaniu), ktéore moga zarowno thumi¢, jak i wzmacnia¢ motywacje
dziecka do zachowania antyspolecznego.

Jak podkresla, J. M. Stanik (2007) trafne zdiagnozowanie poziomu
rozwoju 1 realizacji zadan rozwojowych u nieletniego stanowi wazny wymog
w rozpoznawaniu parcjalnych opdznien czy wrgcz autonomizujacych sig
standardow regulacyjnych — generujacych dewiacyjny czy (i) asocjalny zespot
skryptow skladajacych si¢ na niedostosowany spotecznie styl zycia
nieletniego (zob. takze § 4.1 niniejszej pracy).

W diagnozowaniu niedostosowania spotecznego i asocjalnosci nieletnich
(w tym jego fragmencie, w ktorym wiasnie badacz zajmuje si¢ rozwojem
1 realizacja osobistych zadan rozwojowych adolescenta) waznym poznawczo jest
ustalenie poziomu dwojakiego rodzaju danych (wskaznikow). Po pierwsze,
oszacowanie (essement), czy tez bardziej wymagajaco nazywajac — pomiar)
poziomu rozwoju poszczegdlnych (1-8) osobistych zadan rozwojowych
1 ustalenie odchylenia (r6znicy) pomiedzy uzyskanym w pomiarze wynikiem
a norma rozwojowa dla danego wieku adolescenta (nieletniego). Po drugie,
rozpoznanie syndromologiczne polegajace na wykazaniu
(w tym fragmencie diagnozy), jakie konfiguracje opdznien rozwojowych w
zakresie OZR pojawiaja si¢ u danego nieletniego. W zestawie o$Smiu OZR,
bowiem moga wystepowacé u konkretnego osobnika rézne syndromy (,,wiazki”)
op6znien (2, 3, 4 itd.). Te wlasnie 2 ustalenia diagnostyczne powinny mie¢ (obok
innych wskaznikéw) bezposrednie 1 bardzo istotne (dla celow resocjalizacyjno
— korekcyjnych) znaczenie w ustalaniu zindywidualizowanych programow
oddzialywan psychopedagogicznych ukierunkowanych na ich poprawe
(J.M. Stanik, 2007).
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Rozdzial 11
ZJAWISKO PRZESTEPCZOSCI NIELETNICH W SWIETLE
WYBRANYCH KONCEPCJI KRYMINOLOGICZNYCH

2.1.Rola czynnikow biopsychicznych w etiologii zachowania przestepczego

Wspotczesne badania nad etiologia zachowan aspotecznych nie lekcewaza
czynnikdw biologicznych. Badacze podkreslaja, iz dziatanie predyspozycji
dziedzicznych uwidacznia si¢ juz w okresie wczesnego dziecinstwa, w postaci
nieaprobowanych zachowan, gtownie agresji, ktora wspdtwystepuje z deficytami
w innych sferach Ilub dodatkowymi niekorzystnymi wlasciwosciami
psychicznymi. Uwarunkowania te zasadniczo wplywaja na ksztaltowanie si¢
zaburzonej osobowosci dziecka, jego trudnosci adaptacyjne, a takze moga miec
wplyw na pdzniejsza przestepczosce.

Naukowo — empiryczne wyjasnianie biologicznego podioza zachowan
antyspotecznych  zapoczatkowaty badania Lombroso, Garofalo, Ferii
(por. B. Hotyst, 2001, s. 705 1 in.)), ktore w powaznym stopniu przyczynily si¢
do rozwoju dalszych badan nad przestepczoscia, zmierzajacych do
zidentyfikowania biopsychicznych i osobowosciowych jej determinantow.

Nowsze koncepcje kryminologiczne odwotuja si¢ do badania zwiazkow
zachowan przestgpczych migdzy innymi czynnikami endokrynologicznymi
(L. Krez, R. Rose, A. Nassi, S. Abramowitz; A Hoffer, H. Kelly, za: Ostrowska,
Wojcik, 1986, s. 101-104), genetycznymi (K. Fox, D. Owen, P. Jacobs; op. cit) i
organicznymi (zob. Pospiszyl, 1985; Gierowski, 1989; Farrington, 1991;
Radochonski, 1998; Urban, 1999; Majchrzyk, 2001; Hotyst, 2004, Stanik, 2007).

Bardzo czgsto przedmiotem badan nad rola dziedzicznosci w
ksztatltowaniu si¢ aspolecznych zachowan byly takze zachowania agresywne
jednostki (por. Loeber, 1991; Farrington, 1991; Ranschburg, 1993;), ktore
w odniesieniu do przest¢pczosci nieletnich znajduja zastosowanie w polaczeniu
z takimi czynnikami, jak deficyty neuropsychologiczne. W zwiazku z tym wielu
badaczy usiluje doszukiwac si¢ zrddet stalosci zachowania antyspolecznego

w niskim poziomie rozwoju umystowego, tj. zaburzeniu funkcji umystowych
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o charakterze werbalnym 1 wykonawczym (por. Gierowski, 1985, 1988, 1996;
Szymusik, 1970, 1992; Majchrzyk, 1983). W oparciu o analiz¢ powyzszych
badan wnioskowa¢ mozna, iz zachowania antyspoteczne wykazuja pewna
zaleznos¢ od czynnikéw genetycznych. Jednak nie oznacza to, ze geny
determinujace agresywno$¢ w dziecinstwie, odgrywaja taka sama rolg
w odniesieniu do czlowieka dorostego, determinujac np. zachowania
o charakterze przest¢pczym.

Wspolczesni przedstawiciele nauk biologicznych sa zdania, Zze jednym
z wazniejszych aspektéw badan etologicznych jest dociekanie, ktére wzorce
zachowania si¢ cztowieka sa wrodzone i maja cechy atawistyczne, a ktore nabyte
wraz z rozwojem kultury. Analiza wielu programéw badawczych oraz
opracowan przedmiotu pozwala wnioskowaé, iz nie same uwarunkowania
biologiczne przesadzaja o podjgciu przez jednostke dzialan przestepczych,
a raczej interakcja czynnikow genetycznych, spoteczno — kulturowych oraz
psychologicznych. Takie szerokie ujgcie problemu etiologii dewiacyjnego
zachowania 1 przestepczosci decyduje o przydatnosci teorii biologicznych
w wyjasnianiu tych zaburzen. Jezeli uwarunkowania biologiczne bedziemy
rozumie¢ nie tylko jako dziedziczne obciazenia 1 wyraznie wyksztalcone
jednostki chorobowe, ale wszelkiego rodzaju organiczne dysfunkcje, zwlaszcza
te, ktore powstaly we wczesnych okresach rozwojowych, bedziemy wtedy
moéwi¢ o wewngtrznych czynnikach organicznych (nie tylko dziedzicznych),
ktore bezposrednio nie ukierunkowuja zachowania na pogwalcenie norm
prawnych, ale stanowia wazne podloze zaburzonego rozwoju moralnego
1 spotecznego jednostki (B. Hotyst, 2000, s. 23).

Badania 1 eksperymenty ostatnich kilkudziesigciu lat pozwalaja
wyodrebni¢ cztery podstawowe czynniki biopsychiczne: 1) charakteropatie
(rozumiana, jako specyficzny zespot cech osobowosci, charakterystyczny dla
jednostek, u ktorych stwierdza si¢ zmiany w strukturze i funkcjonalnych
wlasciwosciach osrodkowego uktadu nerwowego); 2) temperament, jako zespot
stalych, formalnych cech zachowania, takich jak tempo procesow psychicznych,

pobudliwo$¢, sila 1 szybko$¢ reagowania; 3) psychopatia, jako wymiar
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osobowosci, czyli zespot wzglednie statych cech zachowania, dotyczacych sfery
emocjonalno — popedowej 1 motywacji czlowieka; 4) inteligencja
— odzwierciedlajaca poziom rozwoju umystowego cztowieka i jego mozliwo$ci
poznawczych (Gierowski, 2000; s. 714). Jak podkresla autor, zmiennym
biopsychicznym mozna przypisaé charakter czynnika fragmentarycznego,
czastkowego, pozwalajacego jedynie w niewielkim stopniu odpowiedzie¢ na

pytanie o psychologiczne uwarunkowania przestgpczosci.

2.2.Psychologiczne koncepcje wyjasniajace zjawisko przestepczosci

nieletnich

Zachowanie jest funkcja osobowos$ci i1 sytuacji. Zachowanie aspoleczne
jest wyrazem zaburzonej osobowosci 1 adaptacji.

W kryminologii przyjmuje si¢, ze w zachowaniu wystgpuje konfiguracja
psychologicznych 1 spotecznych cech, ktére wpltywaja na kierunek
1 intensywnos$¢ zachowania przestgpczego. Istnieje ona niezaleznie i nie mozna
jej sprowadza¢ jedynie do patologicznego uktadu warunkow. Literatura
przedmiotu wyjasniajaca powiazania pomigdzy przestepczoscia
a poszczegdlnymi czynnikami psychologicznymi jest bardzo bogata, stad
efektywne wykorzystanie owego dorobku naukowego wymaga dokonania
podziatu teorii psychologicznych pod katem ich przydatnosci do wyjasniania
zachowan przestgpczych.

Badacze zajmujacy si¢ przestgpczoscia z punktu widzenia psychoanalizy
wyjasniaja jej podtoze przyjmujac zalozenie, iz zachowanie przestepcze
nieletnich ma charakter substytucyjny 1 moze by¢ symbolem wypartych do
podswiadomosci komplekséw wczesnodziecigcych (np. Edypa, Elektry) i nie
rozwiazanych konfliktéw wewnetrznych (B. Hotyst, 2004, s. 959).

Teorie psychoanalityczne upatruja podtoza przestgpczosci nieletnich takze
w tzw. kryzysach psychospolecznych, w ktore uwiktane jest dziecko w kazdej
fazie rozwoju. Sa to najpierw kryzysy w uktadzie: dziecko — rodzice, nastgpnie:
dziecko — szkota, wreszcie: dziecko — grupa rowiesnicza, a wigc jego osobiste

doswiadczenia w zakresie wzajemnych relacji z osobami znaczacymi
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(Lernell, 1973, s. 278). B. Urban (1999, s. 24) podkresla jednak, ze stawianie
diagnozy przestgpczego zachowania, jako wyniku nie rozwigzania
nieuswiadomionych konfliktéw, daje jednostce podstawg do mniejszego
poczucia winy 1 odpowiedzialnosci.

Pomimo tego, ze teorie psychoanalityczne spotkaty si¢ z krytyka
profesjonalistow zajmujacych si¢ etiologia przestgpczosci nieletnich to
z praktycznego punktu widzenia psychoanaliza statla si¢ podstawa wielu
skutecznych podej$¢ indywidualnej terapii jednostek przestgpczych, zwtaszcza
neurotycznych. Wydaje si¢ by¢ zatem przydatna tam, gdzie dziataja rozni

funkcjonariusze wymiaru sprawiedliwosci, terapii i resocjalizacji (op. cit).

2.2.1 Teorie osobowosci

Koleja grupe teorii wyjasniajacych zjawisko przestepczosci sa teorie
osobowosci, ktore eksplanacje i wnioski opieraja na danych empirycznych.
Wiele teorii osobowos$ci, oprocz konstruowania 1 wzbogacania zasadniczych
twierdzen, rozwija si¢ poprzez aplikacje tych zalozen na réznych obszarach
funkcjonowania cztowieka i grup spotecznych. Mozliwos$ci takie maja zwlaszcza
te teorie, ktorych zalozenia teoretyczno — metodologiczne pozwalaja na
konstruowanie metod 1 technik diagnostycznych przydatnych do okreslania
osobowosciowych dymensji réznicujacych jednostki przestepcze 1 nieprzestepcze
(op. cit., s. 25).

Z badan psychologdéw zajmujacych si¢ przestgpcami wytania si¢ typowa
sylwetka osobowosci kryminalne;j. J. Pinatel (za: Lernell, 1973, s. 282) uwaza, ze
migdzy osobowos$cia przestgpcy 1 nieprzestgpcy nie ma réznicy jakosciowej,
a jedynie rdznica ilosciowa. L. Tyszkiewicz (1986, s. 244 1 in.) pisze,
ze W osobowoS$ci przestepcy pojawiaja si¢ pewne wilasciwosci z wigkszym
nasileniem, niz w  osobowo$ci 0sOb  niewykazujacych  zachowan
antyspotecznych. Wtlasciwosci te tworza centrum osobowosci przestepczej,
a naleza do nich: moralny egocentryzm (jego konsekwencja sa rozne sposoby
usprawiedliwiania czynu przestgpczego), zmiennos$¢ (niestato$¢ cech osobowosci

1 standw emocjonalnych, nieprzewidywanie przysztosci i nieliczenie si¢ z nia),
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agresywnos$¢, emocjonalna obojetnos¢. Wlasciwosci te nie maja charakteru
statycznego — wystgpuja w sposob zmienny 1 we wzajemnej interakcji, ktora
wzmaga sit¢ ich oddziatywania (op. cit., s. 245).

Probe opisu wspodizaleznosci pomigdzy sktonnosciami do zachowan
przestgpczych, a wybranymi wymiarami osobowos$ci podjat H. 1. Eysenck
(por. J. M. Stanik, 1980, s. 32 1 in., K. Ostrowska, 1981, s. 107 1 in.). Autor
zaklada, Ze u osob ktore cechuje zarowno mniejsza tatwos¢ warunkowania, jak
1 ponadprzecigtna labilno§¢ emocjonalna — a wigc wysoka ekstrawersja
i neurotycznos¢ — czgsciej niz u pozostalych jednostek wystepuja zaburzenia
zachowania w formie psychopatii i przestgpczosci. Zachowaniom przestgpczym
sprzyja rowniez wysoki poziom psychotycznosci. Eysenck podkresla, ze do
zachowania przestgpczego dochodzi najczesciej, gdy jednostka nie nauczy si¢
reagowac lgkiem na wszelkie sytuacje zawierajace wyraznie antyspoteczne
elementy postgpowania, a wigc gdy proces socjalizacji przebiegal
nieprawidtowo.

Zalozenia teorii Eysencka weryfikowano na réznych populacjach,
a zwlaszcza w badaniach, w ktorych dobierano przestgpcow uwzgledniajac
rodzaj dokonanego przestgpstwa (por. Pospiszyl, 1973; Ostrihanska, 1978;
Siemaszko, 1979; Stanik, 1980).

J. M. Stanik (1980, s. 32) podsumowujac ustalenia empiryczne zawarte
w pracach wielu badaczy, a dotyczace nieletnich 1 mlodocianych przestgpcow,
wskazuje, iz populacje jednostek przestepczych tworza w wigkszym stopniu
ekstrawertycy. Natomiast biorac pod uwage poszczegdlne rodzaje przestgpstw
zauwaza, ze poziom ekstrawersji oraz neurotyzmu w obrgbie tych grup jest
zroznicowany. Najwyzszy wskaznik ekstrawersji 1 neurotyzmu wystepuje u oséb
popehiajacych przestgpstwa agresywne, najnizszy za$ u osob dokonujacych
kradziezy. Autor podkresla takze, iz przestgpczos¢ nieletnich charakteryzuje
duza heterogeniczno$¢ zachowan sprawcow 1 sytuacji kryminogennych.

Ponadto, jak zauwaza K. Ostrowska (1981, s. 117), zardbwno proces
socjalizacji, jak 1 sama natura ludzka sa niezmiernie ztozone 1 nie da si¢ wyjasnic

kierunku zachowan jednostki, jej rozwoju 1 przystosowania za pomoca jednego
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lub dwu wymiarbw osobowosci. Nie ulega bowiem watpliwosci,
ze przestepczos¢ jest zlozona rzeczywistoscia, ktorej warianty musza by¢
rozpoznane dla obiektywnego jej poznania.

Kolejna koncepcja upatrujaca przyczyn zachowan przestgpczych
w mechanizmach psychologicznych jest teoria kontroli wewngtrznej
W.C. Recklessa (za: Ostrowska, Wojcik, 1986, s. 81). Autor wyroznia czynniki
determinujace 1 powstrzymujace zachowanie przestgpcze.

Do pierwszej grupy zalicza te czynniki, ktore sa zwigzane z warunkami
spotecznymi, tzn. funkcjonujace wzorce zachowan 1 normy spoteczne niezbedne
dla osiagnigcia sukcesu, przyjmujac jednocze$nie zalozenie o istnieniu
nielegalnych §rodkéw zaspokajania wlasnych aspiracji 1 dazen, tj. normy oraz
wzory zachowan przestepczych. Srodki te pociagaja jednostke do zachowan
niezgodnych z prawem (pull!). Drugi rodzaj czynnikow determinujacych
zachowanie przestepcze to poglady, motywy, frustracje, leki, odczuwana
wrogo$¢ do innych, poczucie mniejszej wartosci, agresywnos¢, silne
przeciwstawianie si¢ autorytetom, potrzeba natychmiastowej gratyfikacji oraz
zaburzenia organiczne (push!/). Wedlug Recklessa maja one silniejsze
oddzialywanie, gdyz popychaja jednostke w kierunku tych zachowan.

Istnieja jednak pewne mechanizmy, ktore umozliwiaja skuteczne
opieranie si¢ naciskom w kierunku kariery przestgpczej. Sa to, wedlug autora,
zewnetrzna 1 wewngetrzna kontrola. Kontrolg zewnetrzna stanowia te wszystkie
czynniki Srodowiskowe, ktore utrzymuja jednostk¢ w pewnych ryzach, czyli
normy prawne 1 moralne oraz przypisane 1im sankcje, a takze
zinstytucjonalizowane cele 1 oczekiwania spoleczne. Kontrola wewngtrzna,
a wigc samokontrola, ksztattuje si¢ w procesie socjalizacji 1 jest wyznacznikiem
moralnego rozwoju i wychowania. Posiadanie rozwinigtej samokontroli
umozliwia przeciwstawianie si¢ zewngtrznym presjom, radzenie sobie
w sytuacjach konfliktowych oraz unikanie ryzyka (op. cit., s. 84).

Zdaniem J. B. Rottera kontrola ta jest mechanizmem wyuczonym zgodnie
z zasadami warunkowania instrumentalnego. Nabieranie przekonania o zwiazku

migdzy zachowaniem, a wzmocnieniem prowadzi do uksztattowania si¢ poczucia
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kontroli wewnetrznej. Brak przekonania o wystgpowaniu wspomnianego
zwiazku okresla poczucie kontroli zewnetrzne;.

Ostatecznie zachowanie jest funkcja wyboru migdzy ro6znymi
mozliwo$ciami realizujacymi potrzebg 1 wartosci wzmocnienia oczekiwanego
przez jednostkg¢ w wyniku podjgtego dziatania. O tym, czy w procesie rozwoju
osobowosci wytworzy si¢ wewngtrzne czy zewngtrzne umiejscowienie kontroli,
decyduja uzyskane w zyciu wzmocnienia oraz sytuacja psychologiczna. Na tej
podstawie mozna przypuszczac, iz przestgpcoOw charakteryzuje zewnetrzny typ
umiejscowienia kontroli (op. cit., s. 88).

Zdaniem wielu badaczy poszukujacych czynnikéw etiologicznych
zachowania przestgpczego wsrdod cech psychicznych jednostki, sita napedowa
kazdego przestgpstwa jest agresja. Na gruncie psychologii spolecznej powstato
wiele teorii agresji, ktore moga mie¢ zastosowanie w kryminologii.
Na szczegodlna uwage, ze wzgledow merytorycznych 1 historycznych, zastuguje
teoria frustracji — agresji J. Dollarda (za: Tyszkiewicz, 1986). Gtowna jej teza
jest twierdzenie, ze doznawany stan frustracji stanowi przyczyne agresji. Kazde
zachowanie agresywne poprzedzone jest przezywaniem frustracji, czyli
nieprzyjemnym stanem subiektywnym wynikajacym z zablokowania czynnos$ci
ukierunkowanych na osiagnigcie celu. W mysl koncepcji Dollarda sita
pobudzenia jest wprost proporcjonalna do wielkosci doswiadczanej frustracji.
O wielkosci frustracji decyduje to, czy powodujace ja niepowodzenia maja
charakter jednostkowy, czy tez powtarzaja si¢ (op. cit. s. 239).

Inna teza teorii frustracji jest zalozenie, ze kazde przestepstwo jest agresja,
gdyz fakt karalno$ci tego zachowania przez prawo $wiadczy o tym, ze dany czyn
szkodzi grupie spolecznej lub jej cztonkom (op. cit., s. 241).

Istotnej modyfikacji teorii frustracji — agresji dokonat L. Berkowitz
(za: Hotyst, 2004). Jego zdaniem frustracja wywotuje gniew — emocje
specyficzna dla agresji. Wedlug B. Hotysta (op. cit., s. 962) w teorii Berkowitza
nalezy podkresli¢ istotnos¢ dwoch faktow: po pierwsze, stan gotowosci do
zachowan agresywnych nie prowadzi w sposéb nieuchronny do manifestowania

tych zachowan, po drugie, nalezy bra¢ pod uwage znaczenie czynnikow
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sytuacyjnych, a szczegélnie nawyku agresywnego reagowania, ktory moze
rowniez wywota¢ stan gotowosci do zachowan agresywnych.

Podobne stanowisko zajmuje, w zastosowaniu do zachowan agresywnych,
w swojej spotecznej teorii uczenia si¢ A. Bandura (za: K. Ostrowska, 1981,
s. 93 1 in.). Koncepcja ta przyjmuje, ze zachowanie ludzkie jest motywowane nie
tylko przez zewngtrzne czynniki, ale takze poznawcza dzialalnos$¢ jednostki,
ktora ma wglad we wlasne zachowania, moze je przewidywac i kontrolowac,
a takze modyfikowa¢. Wedtug autora, pomiedzy zachowaniem a warunkami,
ktore je kontroluja zachodza stale interakcje, a w procesie tym w réwnym stopniu
srodowisko jest pod wpltywem jednostki, jak 1 jednostka pod wplywem
srodowiska. Aczkolwiek A. Bandura giéwne zatozenia teorii analizuje na
przyktadzie zachowan agresywnych, to jednak ma na uwadze mechanizmy
powstawania takze innych zachowan dewiacyjnych i zachowan przestgpczych
(op. cit., s. 94).

Poszukujac odpowiedzi na pytanie o zrddto agresji, spoleczna teoria
uczenia si¢ wymienia: modelowanie, zle traktowanie przez innych, pobudzenie
do agresji na drodze zachgcania (agresor otrzymuje pochwalg lub jest traktowany
indyferentnie), pobudzanie do agresji za  pomoca instrukcji
(poprzez wskazywanie uzyteczno$ci roznych form dziatania) oraz naktanianie do
agresji w sposob niezwykly i1 symboliczny (op. cit.,, s. 99). K. Ostrowska
(1981, s. 106) podkresla, iz Bandura rozwijajac teori¢ spotecznego uczenia sig,
traktuje jednostke bardzo statycznie, podczas gdy jednostka podlega ciaglemu
rozwojowi, a te same bodzce moga wywota¢ bardzo rézne skutki. Stad tez
istotnym wydaje si¢ poszukiwanie takich czynnikéw, ktore maja dlugo
— 1 krotkotrwaty wplyw na zachowanie jednostki, a takze warunkow
decydujacych o trwatosci i przemijalnosci tych bodzcéw, co jest niezwykle
istotne réwniez dla réznicowania oddzialywan wychowawczo — korekcyjnych
1 profilaktycznych.

Wspotczesne teorie przestgpczosci (por. B. Urban, 1999 s. 30 1 in.) staraja

si¢ uwzglednia¢ zarowno czynniki psychologiczne, jak 1 spoteczne
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(sa kontynuacja podejscia wieloczynnikowego) dazac do wyjasniania ztozonych

mechanizméw zachowania przestgpczego.

2.2.2 Psychopatia a przestepczos¢

Laczenie psychopatii z przestgpczoscia ma dluga tradycje,
a zainteresowanie kryminologéw tego typu wyjasnieniem zmienia si¢ W
zalezno$ci od kierunku prowadzonych aktualnie badan (por. Eysenck, 1964;
Kepinski, 1977; Stanik, 1980; Ostrowska, 1981; Pospiszyl, 1985; Gierowski,
1989; Farrington, 1991; Radochonski, 1998; Urban, 1999; Majchrzyk, 2001;
Hotyst, 2004; Pastwa — Wojciechowska, 2004).

Termin psychopatia jest zamiennie uzywany z pojeciami: socjopatia,
charakteropatia, osobowos$¢ antyspoteczna (Bilikiewicz, 1996), czy osobowos¢
antysocjalna (Pospiszyl, 1985). W aktualnej Migdzynarodowej Statystycznej
Klasyfikacji Choroéb i1 Problemow zdrowotnych ICD-10 uzywa si¢ terminu
osobowos¢ dyssocjalna. Klasyfikacja ta wymienia dwa podstawowe kryteria
dajace podstaw¢ do diagnozy tego typu zaburzenia: po pierwsze, zaburzenie
osobowosci musi by¢ dlugotrwale; po drugie, musza aktualnie wystgpowaé
co najmniej cztery sposrdd wymienianych w  ICD-10 objawow
(J. Aleksandrowicz, 1998 s. 126).

W literaturze przedmiotu, charakteryzujac zachowania antyspoteczne
zwykle podaje sig nastgpujace kategorie tych zachowan, oparte na wyrdéznionych
przez Cleckleya (za: K. Ostrowska, 1981 s. 59; B. Urban, 1999 s. 28;
Z. Majchrzyk, 2001 s. 50 i in.;) przejawach osobowos$ci socjopatycznej:
zachowania antyspoteczne bez wystarczajacej] motywacji, brak poczucia winy
1 odpowiedzialnosci za wlasne zachowanie, braki w zakresie uczuciowos$ci
wyzszej 1 empatii, uporczywe dazenie do dominacji i instrumentalne traktowanie
innych osob, btedy w ocenie sytuacji spotecznej, sktonnos¢ do neurotycznego
ktamstwa oraz do uzaleznien z brakiem tolerancji na $rodki odurzajace,
zaburzenia w sferze wolicjonalnej 1 popedowej skutkiem czego sa dziatania

impulsywne, ktérych konsekwencja sa zachowania agresywne (przestgpstwa

- 40 -



gwalttowne) (por. Stanik 1980, 1983; Gierowski 1989, 1992; Heitzman,
Szymusik 1994; Majchrzyk 1996).

Z pojeciem psychopatii zwigzane sa pojgcia charakteropatii oraz socjopatii
(por. A. Bilikiewicz, 1992; M. Jarosz, 1998; J. Aleksandrowicz, 1998).
Wspodlczesne koncepcje wiaza te zaburzenia z uszkodzeniami centralnego
systemu nerwowego (charakteropatia) 1 wptywami Srodowiska we wczesnych
stadiach rozwojowych (socjopatia). Podkresli¢ nalezy, iz sporna nadal jest
kwestia czy tego rodzaju zaburzenia osobowosci nalezy diagnozowa¢ wytacznie
u oséb dorostych, czy moga one by¢ takze podstawa do wyjasniania przyczyn
destruktywnych zachowan mtodziezy.

Teorie przyjmujace zatozenia o istotnej roli psychopatii w etiologii
przestgpczosci spotkaly si¢ z krytyka szczegdlnie ze strony kryminologdéw
1 socjologébw wskazujacych na potrzebg innego spojrzenia na rolg¢ psychopatii
w etiologii przestgpczosci.

Wsrod wspotczesnych koncepcji psychopatii szczegolne miejsce zajmuje
teoria Eysencka (1996), ktérego zdaniem istnieje ortogonalny w stosunku
do neurotycznosci, ekstrawersji 1 inteligencji czynnik, ktéry odzwierciedla
stopien podatnos$ci jednostki na zaburzenia typu psychotycznego. Wedtug autora
istnieje Scisly zwiazek pomigdzy poziomem psychotycznosci a sklonnosciami
do zachowania przestepczego (por. Stanik, 1980; Gierowski, 1979).

W literaturze polskiej znana jest takze koncepcja D. Matzy (B. Urban,
1999, za: Kosewski, 1985; Siemaszko, 1979), ktéry twierdzi, ze zachowania
(akty) przestgpcze wystepuja tylko w okreslonych okolicznosciach 1 sa
poprzedzone refleksja, co do skutecznosci i1 konsekwencji aktu przestgpczego.
Pod tym wzgledem nie ma réznicy pomigdzy psychopata a przestgpca, ktorego
osobowo$¢ oceniana jest jako niezaburzona. Autor podkresla, ze przestepca
poprzez akt przestepczy przystosowuje si¢ do sytuacji i od przestgpstwa moze si¢
powstrzymac¢. Oznacza to, ze w akcie przestgpczym wystepuje refleksja natury
moralnej, (co jest sprzeczne z istota psychopatii), a przestgpca kalkuluje

konsekwencje swojego czynu.
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J. K. Gierowski (2000, s. 715) zwraca uwageg, ze najbardziej
przekonywujace wydaja si¢ te badania, ktére zmierzaja do wykrycia 1 opisania
zalezno$ci pomigdzy uszkodzeniami CUN, a pewnymi wybranymi typami
przestepstw, zwlaszcza agresywnych (por. Gierowski, 1979; Ostrihanska,
Wojcik, 1982). Stusznos¢ tej konkluzji potwierdzaja wyniki badan autora (por.
Gierowski, 1989) nad motywacja sprawca zabojstw. Badania te wykazatly,
ze nawet motywy, z ktorych zabdjcy pozbawiaja innych zycia, pozostaja
w roznych relacjach do zmiennych ,,organicznych”.

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, iz z przedstawionego przegladu badan
wynika jasno, ze zadna z wymienionych zmiennych nie ma charakteru ogdlnego
czynnika kryminogennego. Zdecydowanie wazniejsza rol¢ mozna przypisac
czynnikom biopsychicznym w sytuacji, gdy przestgpczos$¢ potraktuje sig jako
zjawisko niejednorodne 1 zrdznicowane typologicznie. Charakter czynow
przestgpczych, stopien socjalizacji sprawcow, czy tez typ sytuacji kryminogenne;j
stanowia istotne zmienne, pozwalajace na bardziej precyzyjne odtworzenie roli
1 znaczenia, jakie w zlozonych 1 skomplikowanych psychologicznie procesach
naruszania porzadku prawnego przypisa¢ mozna wyodrgbnionym czynnikom
biopsychicznym. J. Gierowski (2000) podkresl, iz czynniki biopsychiczne nie
funkcjonuja poza osobowoscia, co oznacza, iz musza one odgrywaé znaczac
a role w genezie =zaklocen psychicznych procesow regulacyjnych
1 integracyjnych cztowieka, pozostajac w funkcjonalnym zwiazku z cata
struktura osobowosci. Poglebianie wiedzy o psychologicznych wyznacznikach
przestepczosci, nie bedzie wigc mozliwe bez odwotania si¢ do bardziej ogdlnych
koncepcji psychologicznych, wyjasniajacych kryminalna patologie spoteczna
(op. cit., s. 720).

2.2.3 Syndromy HIA i CP jako predyktory przestepczosci nieletnich.
Badania D. P. Farringtona i in.

W poszukiwaniu czynnikow predykcyjnych dotyczacych przestepczosci

(zwlaszcza nieletnich) w koncu lat 70 —tych a szczegdlnie w latach 80 —tych XX

w., badacze skoncentrowali swoja uwage na pomiarze zaburzenia przejawiajace
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si¢ W impulsywnosci i koncentracji uwagi (HIA) oraz problemie tzw. pozqdanego
spolecznie prowadzenia si¢ dzieci 1 nieletnich (CP) w celu ustalenia roli tych
zmiennych w etiologicznym mechanizmie uwarunkowan przestgpczosci
nieletnich. Zainteresowanie to mialo bezposredni zwigzek z wprowadzeniem
w DSM -III rewizji syndromu — ,deficytowe zaburzenia uwagi
z hiperaktywnoscia” (DSM — III; 1980), skupiajac si¢ na 3 rdzeniowych
symptomach: hiperaktywnos$ci, impulsywnosci i1 deficytach uwagi (zob. Stanik,
2007).

Zaburzenia uwagi rozpoznaje si¢ wtedy, gdy dzieci tatwo rozpraszaja
si¢ pod wpltywem bodzcow zewnetrznych 1 przeskakuja z jednego
nieskonczonego dziatania do drugiego. Z kolei impulsywno$¢ przejawia sie
poprzez niepozadane (z nietadem) angazowanie si¢ w potencjalnie niebezpieczne
dziatania 1 brak ostroznos$ci w ukierunkowaniu tych dziatan na okreslone cele,
bez uwzglednienia (antycypacji) mogacych nadej$¢ konsekwencji. Wreszcie
hiperaktywnos$¢ okresla si¢ jako: trudno$¢ w pozostawaniu na miejscu,
niecierpliwo$¢ w dziataniu, niefrasobliwo$¢ (w aktywnosci indywidualnej 1 w
funkcjonowaniu (w grupie) oraz przeskakiwanie (jumping about) —,byle zby¢”—
z jednego dziatania do drugiego.

Druga wazna zmienna, pochodzaca z zakresu psychologiczno
— kryminologicznego pola badan, dotyczyta problemu zaburzen w codziennej
aktywnos$ci dziecka — trudno$¢ w ,,prowadzeniu si¢” (conduct problems— CP)
— 1 obejmowala takie objawy jak: wagarowanie, niepostuszenstwo, ucieczki
z domu, napady zlego humoru, demonstrowanie grézb, destrukcja, prowokacja,
ktamstwo, kradzieze itp. (zob. D. P. Farrington, 1990).

Poczatkowe, dos¢ liczne wyniki badan ujmowane w modelu
przestgpczosci nieletnich wykazaty, ze HIA oraz CP sa wysoko skorelowane
1 odznaczaja si¢ podobna prognoza (zob. Taylor, 1986; za: Stanik, 2007).
Wskutek tego pojawily si¢ argumenty przemawiajace za potaczeniem tych
zmiennych (HIA 1 CP) w jedna kategori¢ z mozliwoScia wilaczenia wen takze
1 trudnosci w nauce. W toczacej si¢ na ten temat dyskusji przewazaty jednak

argumenty przemawiajace na rzecz odrgbnosci tych dwoch zmiennych.
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Argumenty te wynikaly zaré6wno z badah i1 opracowan za pomoca analizy
czynnikowej jak 1 z danych pochodzacych z praktyki klinicznej. Rezultaty
badawcze pochodzace zwlaszcza ze wskazanego drugiego obszaru poszukiwan
(pozostajace w zgodnosci z pierwszymi) wykazaty, ze chtopcy z wysokim HIA 1
zarazem niskim CP uzyskuja lepsze efekty psychoterapeutyczne (metodami
medytacyjnymi) niz chlopcy z wysokim wskaznikiem CP (zob. Stanik, 2007).

Przyjmujac zatem jako punkt wyjscia rozlaczne pojmowanie HIA 1 CP
oraz niezbity fakt empiryczny, ze w populacji nieletnich obie te zmienne czgsto
wystepuja razem (odznaczajac si¢ jednoczesnie wysokimi wskaznikami), mozna
zatozy¢ dwa nie wykluczajace si¢ sposoby wyjasnienie tej okolicznosci: 1) albo
HIA i1 CP (jako zmienne) sa przejawem jednego — ogdlniejszego, inferencyjnego
konstruktu teoretycznego (zalozenie ogdlnometodologiczne); 2) albo HIA i CP
stanowa w jakim$ sensie kolejne kroki w sekwencjach rozwojowych,
przyczyniajac si¢ w konsekwencji do aktywizowania si¢ zachowan asocjalnych i
przestepczych wsrod nieletnich (op. cit.).

Za tym drugim sposobem konceptualizacji rozwoju zachowan asocjalnych
1 przestgpczych przemawialy ustalenia R. Loebera (za: Stanik, 2007) mowiace o
wzajemnym interakcyjnym wzmacnianiu si¢ (u danej osoby) obu zmiennych
— HIA 1 CP. Zdaniem autora konceptualizacja ta jest wysoce prawdopodobna,
bowiem wedlug jego badan nieletni z jednoczesnym wysokim wskaznikiem HIA
1 CP staja si¢ chronicznymi przest¢gpcami w odrdznieniu od nieletnich, u ktérych
wystepuje podwyzszony tylko jeden z tych wskaznikow. Tak wigc, ryzyko
przestepczosci u nieletnich z podwyzszonym CP lecz niskim HIA wydaje si¢ by¢
nizsze anizeli u nieletnich z podwyzszonym HIA i CP jednoczes$nie, a jeszcze
nizsze u nieletnich z podwyzszonym HIA lecz niskim CP (op. cit.).

Wyniki badan D.P. Farringtona i in. (1990) wykazaly takze, iz HIA i CP
tworza zroznicowane wzorce syndromologiczno — etiologiczne. I tak, wysokie
HIA pozostaje w silnych zwiazkach z: /1/ nizszym poziomem inteligencji
chtopcow; /2/ karalnoscia rodzicow; /3/ wigksza liczebnos$cia rodziny; /4/ niska
stopa materialng rodziny; /5/ przestepczoscia rodzenstwa (brata). Z kolei wysokie

CP jest znaczaco powiazane z: /1/ zta praktyka opiekuncza rodzicoéw; /2 / stabym
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nadzorem 1 kontrola dzieci; /3/ niska stopa materialng rodziny i /4/ rozbiciem
matrymonialnym rodzicdw. Z powyzszego zréznicowania rankingu zaleznos$ci
wyplywa wniosek, ze syndromy HIA i1 CP, jako podmiotowe predyktory
przestepczosci nieletnich, wchodza w znaczace zwiazki z charakterystycznymi,
niekorzystnymi przejawami funkcjonowania ich rodzin.

J. M. Stanik (2007) podkresla, ze wysokie HIA nie jest wystarczajacym,
samodzielnym predytorem ryzyka przestgpczosci bez wystapienia
podwyzszonego CP, co zostatlo juz wykazane wczes$niej. Ponadto podwyzszone
HIA jest syndromem ujawniajacym si¢ wczesnie] (roZwojowo rzecz ujmujac)
u dziecka, wyprzedajacym podwyzszony wskaznik syndromu CP. Zatem
pojawiajace si¢, podwyzszone HIA, w gorszych warunkach opiekunczo
— wychowawczych rodziny oraz przy braku nadzoru i kontroli ze strony
rodzicéw, generuje wadliwe zachowania w codziennym funkcjonowaniu dziecka,
az do wystapienia znaczacych zaburzen asocjalnych 1 niedostosowania

spotecznego (podwyzszone CP).

224 Styl zycia jako konstrukt kryminologiczny w  Kkoncepcji
Glenna D. Waltersa

Jeden z bardziej znanych wspoéiczesnych kryminologéw Glenn D. Walters
(1990) reprezentujacych kierunek psychologiczno — socjologiczny zaproponowat
ogolny model teoretyczny, integrujacy inne parcjalne podejscia badawcze,
mieszczace si¢ we wskazanej orientacji teoretycznej na gruncie kryminologii.
Ow model czy tez swoisty paradygmat badawczy okreslit tytulem

»przestepczos¢ jako styl zycia”, ktory to model z wystarczajacym
prawdopodobienstwem mozna ,rozciagnac”’ (zastosowac) réwniez na opis
niedostosowania  spotecznego (NS) 1 asocjalnosci (AN) nieletnich
(zob. Stanik, 2007).

Podstawowe pojgcia, twierdzenia 1 przestanki teorii przedstawil autor
w formie 10 zalozen (zob. M. Ciosek, 1995). Pierwsze z nich glosi,
ze przestgpczo$¢ rozumie¢ mozna jako styl zycia, ktory charakteryzuje sig

najpierw og6lnym brakiem odpowiedzialnosci, pobtazliwoscia przestgpcy wobec
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siebie, dogadzaniem sobie (freeby), narzucajacy si¢ sposobem bycia
w stosunkach interpersonalnych oraz chronicznym tamaniem norm spotecznych
(tak prawnych jak 1 moralnych). Drugie zatozenie tego autora glosi, Ze na rozwoj
przestepczosci jako stylu zycia wplywaja warunki przynalezne do trzech sfer:
fizycznej (biologicznej), spolecznej i psychologicznej. Autor przyjmuje tu dosé
szeroko akceptowany poglad, ze interakcje migdzy konkretna osoba
a Srodowiskiem, zwlaszcza w pierwszych 4 — 5 latach Zycia maja istotne
znaczenie dla jego sposobu zachowania si¢ w przysziosci. Trzecie zatozenie
glosi, ze okolicznosci 1 warunki tkwiace w wyszczegdlnionych sferach moga
wprawdzie ogranicza¢ czyjas$ liczbe wyborow czy opcji, ale ich nie determinuja
bez reszty. Do pojawienia si¢ przestepstwa przyczyniaja si¢ zatem warunki
fizyczne, spoteczne lub biologiczne, ale nie w sposéb bezposredni lecz jedynie
posrednio, poprzez to, ze podwyzszaja one lub ograniczaja liczb¢ mozliwosci
wyborow (celéw 1 zadan). W procesie tym za$ sa szczegodlnie wazne — zadaniem
G. D. Waltersa — cztery czynniki: ryzyko oraz ochrona wystgpujace wobec
osobnika (exterior) oraz w obrgbie wlasnej aktywnosci (interior), 3) asocjalne,
poglebiajace si¢ funkcjonowanie, na co dzien oraz 4) poprawa. Teoretycznie
rzecz biorac, czynniki ryzyka zwigkszaja prawdopodobienstwo wejscia na droge
przestgpcza a ochrona siebie przeciwnie — zmniejsza to prawdopodobienstwo.
Kolejne, czwarte zalozenie stanowi, ze zachowanie czlowieka
o przestgpczym stylu zycia zmierza ostatecznie w kierunku jego osobistej
katastrofy (disaster) 1 kompletnej przegranej. Przestepca (o takim stylu zycia)
»stacza si¢” wigc ciagle 1 najczescie] przegrywa w sposOb dramatyczny.
Dramatyczno$¢ za§ owego procesu przejawia si¢ w  zachowaniach
destrukcyjnych, kierowanych zarowno przeciwko innym jak 1 sobie samemu.
Charakterystyczna jest tez mentalno$¢ tych przegranych czy przegrywajacych
osobnikow. Przede wszystkim zuzywaja oni wiele czasu 1 kalkulacyjnej
aktywnos$ci na wytlumaczenia sobie wlasnych niepowodzen wpltywem
uwarunkowan zewngtrznych. W konsekwencji nie podejmuja dtuzszych préb
zmiany swego postepowania (zmiany calego szeregu skryptdow — zob. rozdziat

1.4; s. 24), by dostosowac je do norm i standardéw spoteczno — prawnych, bo nie
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obarczaja si¢ odpowiedzialnoscia osobista. Wchodza natomiast spontanicznie
1 chetnie w $srodowisko dewiacyjnych grup podkulturowych, ktére thumi ich
ewentualny lek i watpliwo$ci mogace si¢ czasami pojawia¢ w wyniku anomii.
Funkcjonowanie w owych grupach (ich spotecznym kontek$cie odniesienia)
dostarcza im przestanek wsparcia 1 redukuje Igk spoleczny oraz konflikty
1 napigcia emocjonalne wynikajace z rozbieznosci pomigdzy ich stylem zycia
a wymaganiami spoteczno — moralno — prawnymi. Jak podkresla G.D. Walters,
tragizm tego procesu (rozwoju asocjalnosci) wyraza si¢ w tym, ze juz w okresie
dziecinstwa 1 wczesnej mtodosci — a wigc wtedy, gdy maja oni do$¢ ograniczony
poglad na $§wiat 1 warto$ci — tworzy si¢ OW scenariusz przegranego Zzycia
— destrukcji. Piate zalozenie omawianej teorii glosi, ze u delikwenta
realizujacego przestgpczy styl zycia wystepuje specyficzny sposéb myslenia.
Wynika on zar6wno z warunkéw wystepujacych w obszarach: fizycznym,
spolecznym 1 psychologicznym, jak 1 w wyborze wlasnej przestrzeni
funkcjonowania — przestgpczego stylu zycia. Sposob myslenia przestepcy,
zdaniem omawianego autora (za: Stanik, 2007), ma na celu z jednej strony
uzasadnienie czy umocnienie podjetej aktywnosci w zakresie dziatan
przestegpczych a z drugiej strony ma usprawiedliwia¢ takie postawy
osobowosciowe jak nieodpowiedzialno$¢ czy poblazanie sobie. W rezultacie
takich mechanizméw intelektualno — ewaluacyjnych, przestepcy percypuja te
wlasne opcje 1 nastawienia jako pozytywne 1 optacalne.

Szoste zatozenie wskazuje na to, ze sposoby tego myslenia przejawiaja si¢
w o$miu wzorach poznawczych (cagnitive patterns). Ogolnie rzecz biorac stuza
one usprawiedliwianiu osobistej nieodpowiedzialnosci, pobtazliwosci wobec
siebie, narzucania si¢ innym oraz nie respektowaniu regut spotecznych, a wiec
dotyczaca przedstawionych juz kardynalnych cech przestgpcow, ktorzy wybrali
styl zycia o charakterze asocjalnosci. Siodme twierdzenie omawianej teorii
przestgpczosci, jako stylu zycia, opiera si¢ na do§¢ oczywistym zatozeniu, ze aby
zaistniato przestepstwo potrzeba ku temu okazji (zob. tez Tomaszewski, 1975,
s.17 in.; Lewicki 1969, s.37 in.). Umyst osobnika — w tym spostrzeganie, ktory

zaakceptowal asocjalno — przestepczy styl zycia jest, wedlug stanowiska
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G.D.Waltersa, wyjatkowo wrazliwy (,,wyostrzony”) na wszelkie mozliwosci czy
okazje dokonywania przestgpstw. Procesy 1 mechanizmy poznawcze takich
osobnikdw odznaczaja si¢ bardzo wysokim stopniem gotowosci do
wykorzystania wielu pojawiajacych si¢ w ich ,,polu widzenia” sposobnosci do
popelienia  przestgpstwa. Otwarty pokdj, nie zamknigty samochdd,
pozostawiony przez kogos$ portfel stanowia zrodia nieodpartej pokusy. Rozne
przestgpstwa, bardziej logistycznie skomplikowane np. paserstwo, oszustwa
finansowe itp.) wymagaja odpowiednich, rdéznorakich powigzan z innymi
przestepcami. Za$ kradziez czy wymuszania rozbdjnicze sa z reguty oparte na
okreslonym (dogodnym dla takiego przestgpcy) zbiegu okoliczno$ci (sytuacji).
Z zalozenia 6smego wynika, ze na mechanizm motywacyjny (w szczegdlnosci na
jego uaktywnianie si¢ — czyli generowanie czynu przestepczego) skladaja sie
cztery dialektycznie zlaczone uwarunkowania (stymulatory osobowosciowe),
a mianowicie: ztos¢ — bunt, sita — kontrola (power / control), podniecenie
— przyjemnos¢ oraz chciwos¢ — lenistwo. Dziewiate zalozenie glosi,
ze przestgpstwo, jest catosScia (zwiazkiem) wspotdziatajacych za soba mysli,
motywow 1 zachowan aspotecznych. W poszczegbdlnych za§ przestepstwach
zawinionych (wedlug kodeksow karnych), wystepuja jednakze rdzne
konfiguracje generatywne w/w zmiennych. I tak w czynach naruszajacych prawa,
uczucia czy godnos¢ innych ludzi na pierwszy plan wysuwa si¢ uwarunkowanie
motywacyjne wynikajace ze sktadnika ,, sita — kontrola” lub orientacja na sile.
W egoizmie 1 sklonnosciach hedonistycznych, przejawianych przez wielu
przestegpcOw dominuje z kolei stymulator motywacyjny — ,pobudzenie
— przyjemno$¢” 1 pragnienie natychmiastowej gratyfikacji. Z motywem
,pobudzenie przyjemnos¢ wiaze si¢ zazwyczaj pobtazliwo$s¢ wobec siebie.
Lenistwo z kolei, jest rezultatem braku odpowiedzialno$ci za swoje
zobowiazania czy uchylania si¢ od realizacji spotecznie i1 indywidualnie waznych
zadan zyciowych (w okresie adolescencji zwlaszcza osobistych zadan
rozwojowych). Zdaniem D.G. Waltersa, istniataby mozliwo$¢ przewidywania
rodzajéw czyndow przestepczych sprawcow, gdybySmy poznali wczesniej

wzajemne zwiazki ich mysli, motywow 1 preferowanych wyborow.
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Ostatnie zalozenie glosi, ze poniewaz zachowania przestgpcze sa wynikiem
wspoldziatajacych ze soba procesow myslowo — ewaluacyjnych, postaw
1 motywacji cztowieka (w jakiej$ konkretnej sytuacji), totez nie mozna zmieni¢
czyjej$ gotowosci do okreslonych zachowan przestepczych dopdty, dopoki ten
kto§ nie zmieni tych wiasnie sktadnikow odpowiedzialnych za jego styl zycia.
Porzucenie przestgpczego stylu zycia jest wigc warunkiem na drodze do
zerwania z popetlnianiem przez takich osobnikow czyndw przestgpczych
w przysztosci. W odniesieniu za$ do resocjalizacji stanowitoby to owocny

1 wielce zadowalajacy rezultat jej oddziatywania (zob. Stanik, 2007).

2.3. Teorie socjologiczne wyjasniajace zjawisko przestepczosci

Zaprezentowane powyzej teorie biologiczne 1 psychologiczne stanowia
podstawe analizy problematyki przestgpczosci dla wielu badaczy, jednakze
zdecydowana wigkszos¢ kryminologow szuka zrodet zjawiska przestgpczosci
w szeroko pojetych uktadach spotecznych.

A. Siemaszko (1993, s. 13) wyrdznia wsrod teorii socjologicznych
koncepcje tzw. paradygmatu etiologicznego (teorie: anomii, zréznicowanych
powiazan, podkultur, kontroli spotecznej) oraz reaktywnego
(teoria stygmatyzacji). Tworcy tych teorii koncentruja si¢ na problemie
tworzenia 1 egzekwowania norm spotecznych oraz procesach i mechanizmach, za
pomoca, ktorych naznacza si¢ jednostki 1 grupy spoleczne stygmatem
dewiacyjnych.

R. K. Merton, tworca teorii anomii, definiuje zachowanie dewiacyjne
jako symptom niezgodnos$ci pomigdzy kulturowo zdeterminowanymi aspiracjami
(celami) a wyznaczonymi, poprzez strukturg spoteczna, mozliwos$ciami realizacji
tych celow (za: Tyszkiewicz, 1986; s. 234).

Autor twierdzi, 1z w ukladzie niezgodno$ci migdzy celami
a mozliwosciami ich osiagnigcia, silnemu zaangazowaniu emocjonalnemu dla
celow, towarzyszy znacznie stabszy stosunek emocjonalny do S$rodkéw
akceptowanych przez zinstytucjonalizowane normy. Jezeli to zjawisko utrwali

si¢, to dochodzi do anomii (op. cit. s. 235). Zjawisko to wystepuje wowczas, gdy
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istnieje silna rozbieznos¢ pomi¢dzy normami 1 celami kulturowymi a spotecznie
ustrukturowanymi mozliwosciami dzialania czionkéw grupy zgodnie z tymi
normami (A. Siemaszko, 1993, s. 34). Zablokowanie mozliwos$ci realizowania
kulturowo wyznaczonych celow, za pomoca aprobowanych spotecznie srodkow,
przy jednoczesnym wysokim zaangazowaniu jednostki w osiagnigcie tego celu
zwigksza prawdopodobienstwo wystapienia u niej zachowan dewiacyjnych
(op. cit. s. 46).

Kolejna koncepcja socjologiczna probujaca wyjasni¢ podloze zachowan
przestepczych jest teoria zroznicowanych powiazan,
E. H. Sutherlanda (za: Tyszkiewicz, 1986, s. 236 i in.). Autor zaklada, ze
zachowanie przestepcze jest wyuczonym zachowaniem. W procesie uczenia si¢
tego rodzaju zachowania, wystepuja te same mechanizmy, ktore
charakterystyczne sa dla kazdego innego uczenia si¢ wzoroOw zachowania.
O tym, czy jednostka zejdzie na droge przestepstwa, czy nie, decyduje tzw.
nadwyzka kontaktow sprzyjajacych nad niesprzyjajacymi naruszeniu prawa.
Uczenie si¢ zachowania przestgpczego obejmuje zaréwno techniki popelniania
przestepstw, jak i konkretne kierunki motywacji, dazen, racjonalizacji i postaw.
Te zréznicowane powigzania moga rézni¢ si¢ czestotliwoscia, czasem trwania
oraz uprzednio$cia 1 intensywnoscia (op. cit. s. 238).

Na podstawie analizy literatury przedmiotu mozna zauwazy¢, iz spora
grupa badaczy amerykanskich (Cohen, Cloward, Ohlin, Sykes, Matz; za:
Tyszkiewicz, 1986; Siemaszko, 1993) skoncentrowata uwagg¢ na kryminogenne;j
roli podkultur, probujac stworzy¢ w tym zakresie koncepcje o pewnym
stopniu og6lnosci.

A. K. Cohen (za: Siemaszko, 1993; s. 136), w swojej koncepcji, ktadzie
szczegblny nacisk na procesy grupowe lezace u podloza zachowan
dewiacyjnych. Wedtug tego autora podstawowym warunkiem wylonienia sig
nowych form podkulturowych jest interakcja jednostek, ktéore maja podobne
problemy w przystosowaniu. Nawigzujac do teorii R. K. Mertona, Cohen
wskazuje, ze kultura gangdéw miodziezowych, w wyniku zablokowania dazen do

osiagania ogdlnie uznawanych celow zyciowych, wyraza si¢ w zaprzeczaniu tych
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wartosci, ktore cenia warstwy Srednie spoteczenstwa (Tyszkiewicz, 1986;
s. 242).

Zdaniem R. A. Clowarda i L. E. Ohlina (op. cit. s. 243) podkultura
przestepcza rodzi si¢ z zablokowania dazen do osiagni¢cia uznawanych
w spoteczenstwie celoéw. Wpltywa na nia rowniez, zdaniem autoréw, mozliwo$¢
kontaktow ze wzorami przestepczego zachowania, co dodatkowo decyduje takze
o zroznicowaniu podkultury przestgpczej, ktora moze przybieraé nastgpujace
formy: typowo przestepczej (powstaje pod wplywem silnie dziatajacych wzoréw
przestepczego zachowania), podkultury konfliktu (dziatalno$¢ grupy polega na
stosowaniu réznych aktow przemocy, tj. zgwalcenia, rozboje, wandalizm, itp.)
oraz podkultury wycofania sig.

G. M. Sykes i D. Matz (za: Siemaszko, 1993; s. 184) sa autorami teorii
neutralizacji, ktora zaklada, ze jednostki popelniajace przestgpstwa internalizuja
w procesie socjalizacji poprawny system wartoSci 1 norm, starajac si¢
jednoczesnie usprawiedliwia¢ postgpowanie niezgodne z owym systemem.
Te racjonalizacje, wedlug autoréw, moga przybiera¢ formg kwestionowania:
odpowiedzialno$ci, krzywdy 1 ofiary, a takze potgpiania potgpiajacych
1 odwotlywania si¢ do wyzszych racji.

Kolejna grupa teorii socjologicznych probujacych wyjasni¢ zjawisko
przestepczosci w oparciu o interakcje jednostek, to koncepcje kontroli
spotecznej. Autorzy tej grupy teorii (np. Hirschi, Reiss, za: Siemaszko, 1993,
Urban, 2000) zaktadaja, ze istnienie ukladow spotecznych mozliwe jest dzigki
funkcjonowaniu kontroli spotecznej, na ktora sktadaja si¢: samokontrola
(zinternalizowane warto$ci 1 normy oraz wymogi dyktowane przez grupe),
kontrola nieformalna (wzajemny korekcyjny wplyw wynikajacy z same;j
obecnosci innych osob) oraz formalne sankcje i dezaprobaty (Paul, Epanchin,
za: Urban, 2000; s. 59). Uwzglednienie kontroli spolecznej jest istotne dla
socjologicznego rozumienia dewiacji, ktéra odnosi si¢ do warunkow, w ktérych
okreslone osoby lub grupy naruszaja zasady 1 normy spoteczne. Takie ujgcie jest
rownoczesnie koniecznym etapem do kwalifikowania tych zjawisk ze wzgledu

na charakter norm, a wigc wyrdznienia tej jej szczegdlnej klasy, ktora okresla si¢
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jako zachowanie przestepcze. Tak wigc, przestgpstwami beda naruszenia tych
norm, ktore spoteczenstwo obwarowato sankcja prawna (op. cit.).

T. Hirschi (za: Siemaszko, 1993; s. 246) oparl swoja koncepcje na
zatozeniu, ze jednostka moze (is free) dokonywaé czynow przestepczych,
poniewaz jej wigzi ze porzadkiem konformistycznym zostalty w pewnej mierze
zalamane. Autor wyrdznia cztery komponenty wigzi jednostki ze
spoleczenstwem, ktore moga mie¢ wplyw na zachowanie destrukcyjne:
przywiazanie (emocjonalna wi¢z jednostki z jej najblizszym otoczeniem, ktorej
sita implikuje sktonno$¢ do popetniania przestepstw), zobowiazanie (stosowanie
si¢ do regul z obawy przed konsekwencjami ich naruszenia; nieprzestrzeganie
norm spotecznych jest szczegdlnie prawdopodobne u jednostek, ktére maja
niewiele do stracenia), zaangazowanie (konformistyczne motywacje, aspiracje
1 sposoby dzialania) oraz przekonania (sita przekonania o koniecznosci
przestrzegania norm spotecznych, ktéra zwiazana jest z sita wigzi jednostki ze
spoleczenstwem).

T. Hirschi (op. cit. s. 249) zgodnie z klasyczna teoria ujmujaca
zachowanie jako dziatanie motywowane dazeniem do osiagania stanu
przyjemnos$ci badz tez uniknig¢cia przykrosci, definiuje przestepstwo, jako akt
przemocy dokonany z pobudek indywidualnych. Definicja ta zaklada, ze
wigkszos¢ przestgpstw jest podjeciem proby osiagnigcia przez jednostke
natychmiastowej przyjemnos$ci poprzez spontaniczne, ryzykowne i ekscytujace
dziatanie, czyli jest ukierunkowanych na zaspokojenie indywidualnych pragnien.
Autor podkresla, ze dokonanie przestgpstwa pozostaje w sferze mozliwosci
kazdej jednostki, a na decyzj¢ o podjeciu dzialania przestgpczego wyrazny
wplyw ma samokontrola.

Podsumowujac, rzeczywista przydatno$¢ przedstawionych koncepcji
wydaje si¢ by¢ dos¢ duza po uprzedniej weryfikacji empiryczne] 1 przy
uwzglednieniu tych interpretacji, ktore okreslaja rowniez role czynnikow
osobowosciowych 1 motywacyjnych w genezie przestgpczosci
(Gierowski, 2000; s. 724). Niektore z nich beda ujete w niniejszej pracy, jako

system wzajemnych powiazan spotecznych, osobowos$ciowych, prawnych,
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moralnych, systemu wartosci oraz czynnikow warunkujacych proces wadliwej

socjalizacji (sytuacyjnych).

Rozdzial 111
PSYCHOLOGICZNE MECHANIZMY MOTYWACYJNE
W REGULACJI ZACHOWANIA CZLOWIEKA

3.1. Pojecie motywacji we wspolczesnej psychologii

We wspotczesnej psychologii zagadnienia motywacji naleza do pojec
podstawowych, ale 1 najbardziej kontrowersyjnych. Przeglady licznych koncepcji
motywacji dokonane przez C.N. Cofera, M.H. Appley'a (1972) czy tez
K.B. Madsena (1980) dowodza, iz wylonienie jednej, spdjnej teorii motywacji,
ktora godzitaby te roznorodne ujecia jest, jak dotad, niemozliwe.

W rozwazaniach nad ludzka motywacja tradycyjnie brane sa pod uwage
trzy rodzaje zjawisk:

- wybor lub selekcja kierunku dzialania,

- uruchamianie zachowan zwigzanych z wybranym kierunkiem

dziatania,

- regulacja tych zachowan.

Badania nad motywacja koncentruja si¢ wiec odpowiednio na czynnikach
determinujacych wybor celéw 1 drogi ich osiagania (np. kiedy i jak zaczyna si¢
zachowanie zorientowane na cel, jak jest uruchamiane, podtrzymywane
1 konczone).

Sposdb w jaki przecigtny cztowiek rozumie pojgcie motywacji, dostarcza
teoretykom 1 badaczom waznej wskazowki. Zwykto si¢ mowic, ze kto$ nie jest
zmotywowany jesli nie wykorzystuje swoich mozliwosci, poniewaz nie wktada
w co$ odpowiedniego wysitku. Problemy zwiazane z tym, na co kogo stac,
poznanie mozliwosci 1 ograniczen jednostki moga stanowi¢ punkt wyjscia
analizy motywacyjnej.

Wspdlczesne teorie motywacji przedstawiaja cztowieka jako elastycznego

stratega. Nacisk w tych teoriach ktadziony jest na rdézne rodzaje zadan, jakie
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musi rozwigza¢ osoba przeksztalcajaca pragnienia w czyny (Gollwitzer, 1990).
Ludzie postrzegani sa jako bardzo elastyczne organizmy, fatwo przystosowujace
si¢ do wymagan stojacego przed nimi zadania. Zanim wybiora cele, staraja si¢
zblizy¢ do ideatu istoty Wszystkowiedzacej 1 sprawiedliwej, przetwarzajac
mnostwo dostgpnych informacji 1 bezstronnie je analizujac. Kiedy juz jednak
przystepuja do dziatania, sa zdeterminowani w dazeniu do upragnionego efektu.
W konsekwencji zachowanie ich staje si¢ stronnicze na rzecz osiagnigcia
wybranego celu. Samo pragnienie 1 mozliwos¢ osiagnigcia wybranego celu
postrzegane sa w najbardziej pozytywnym S$wietle, a uwaga koncentruje si¢
1 zaweza do wybranego celu. Cho¢ ta determinacja w osiaganiu celu przywotuje
metafor¢ maszyny, ostatnie badania zaprzeczaja mechanistycznemu wizerunkowi
cztowieka zorientowanego na cel. Osiaganie celu okazuje si¢ bowiem wysoce
strategicznym przedsigwzigciem, wymagajacym elastycznego wykorzystywania
zdolnos$ci samoregulacyjnych.

F. Rheinberg (2006, s. 15 in.) stwierdza, ze pojgcie motywacji nie
odzwierciedla jakiej$ homogenicznej jednosci, ktorej ma si¢ mniej lub wigce;.
Pojecie to jest raczej pewnym tworem abstrakcyjnym, z ktérego pomoca sposrod
wielu réznych proceséw zyciowych wyodrgbnia sig 1 rozwaza te, ktore pozostaja
w zwiazku z ukierunkowaniem naszego zachowania na pewien cel. Wspdlny tym
dziataniom jest element aktywizujacego ukierunkowania aktualnego aktu
zyciowego na pozytywnie oceniany stan docelowy. Jak uwaza autor, zadaniem
naukowej psychologii motywacji jest opis 1 zrozumienie tych ro6znych
sktadnikow i1 czastkowych procesow, — ktére nazywa si¢ dazeniem, usitowaniem,
pragnieniem, itp.,— w ich wspodldziataniu, okreslenie ich zaleznos$ci 1 podatnosci
na oddzialywania oraz blizsze rozpoznanie ich wptywu na zachowanie.

F. Rheinberg (2006, s. 57 in.) zaktada, ze zachowanie motywowane to
rezultat oczekiwanego stanu emocjonalnego zwiazanego z tak zwanymi
naturalnymi podnietami (incentives). Podniety te sa z kolei zwiazane
z sytuacjami 1 dzialaniami waznymi dla przetrwania gatunku (np. przynaleznos¢
do grupy, wptyw na innych, rozwigzanie probleméw intelektualnych). Zaktada

sig, ze istnieje ograniczona liczba naturalnych podniet i kazda z nich ma
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wrodzony zwigzek ze specyficzna wigzka emocji. Indywidualne preferencje
odnoszace si¢ do danej kategorii podniet definiowane sa jako dyspozycje
motywacyjne.

Jedna z pierwszych prob integracji tych réznorodnych aspektow
motywacyjnych podjeta zostata przez Atkinsona (1957) w zaproponowanym
przez niego modelu podejmowania ryzyka, ktory dat podstawy teorii
oczekiwania—warto$ci. Jego zdaniem subiektywne prawdopodobienstwo sukcesu
1 nagradzajaca wartos¢ zadania wplywaja facznie na wybor zadania, a na obie
zmienne ma z kolei wplyw postrzegana trudno$¢ zadania. Natomiast fatwe
zadania prowadza do wysokiego subiektywnego prawdopodobienstwa sukcesu
(funkcja wprost proporcjonalna), maja one zarazem niska warto$¢ nagradzajaca
(funkcja odwrotnie proporcjonalna), poniewaz antycypowane uczucie zwigzane
z sukcesem (duma) jest dla fatwych zadan najstabsze.

Rozwinigcie tego modelu (Heckhausen, 1977) polegalo na uzupetnieniu
go o dalsze pojecia zwiazane z oczekiwaniami i na wyodrgbnieniu réznych
aspektow  nagradzajacej  wartoSci  wykonywania  zadania.  Zatozono,
ze nagradzajaca warto$¢ wykonania zadania wynika nie tylko z oczekiwanej
dumy z sukcesu 1 wstydu z porazki. Nalezy réwniez uwzgledni¢: pozytywna
samooceng, pochwaty, wsparcie znaczacych osob, znaczenie wykonania zadania
dla osiagnigcia celow dtugofalowych 1 zewngtrzne skutki uboczne (np. kiedy
zadanie zaspokajajace potrzebe osiagnie¢ daje takze korzySci zwigzane
z potrzeba afiliacji).

Teoretycznym opracowaniem na temat przekonan o Kkontroli jest
koncepcja poczucia witasnej skutecznosci Bandury (1986). Jednostki z poczuciem
duzej skutecznosci charakteryzuja si¢ silnym przekonaniem, iz dysponuja
umiejetno$ciami umozliwiajacymi im wykonanie dziatan, jakich wymaga dane
zadanie. Ludzie zyskuja to przekonanie, rozwazajac wlasne, podobne dziatania
z przeszio$ci, obserwujac zachowania innych podobnych do nich ludzi oraz
podlegajac ocenianiu przez znaczace osoby. Jak si¢ okazuje, silne przekonanie
o wlasnej skutecznosci sprzyja wybieraniu celow odpowiadajacych aspiracjom,

przyktadaniu si¢ w dazeniu do celu i duzej wytrwalo$ci w obliczu przeszkod
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1 trudnos$ci. Autor podkresla, ze wysitek w dazeniu do celu jest wigkszy, gdy
jednostka zywi silne przekonanie o wilasnej skutecznosci w zakresie
odpowiednich dziatan, gdy otrzymuje czg¢ste informacje zwrotne o post¢pach
1 gdy jest silnie zaangazowana w realizacje celu. Poniewaz niepowodzenie
w realizacji celu wywotuje negatywne emocje, mozna oczekiwac, ze wysitek
bedzie wigkszy, gdy stan docelowy zdefiniowany jest bardziej konkretnie 1 ma
zosta¢ osiagnigty raczej w blizszej niz dalszej przysztosci.

D. McClelland (1992) wyrdznia trzy podstawowe grupy motywoOw:
motyw osiagnie¢, motyw wiladzy 1 motyw afiliatywny. Tak jak pokarm jest
nagroda lub zaspokojeniem popedu glodu, tak usprawnienie dziatania jednostki
przy wykonywaniu danego zadania pelni t¢ sama role dla motywu osiagnig¢.
Zaspokojeniem motywu wiadzy jest posiadanie w relacjach z innymi ludzmi,
grupami spotecznymi lub swiatem wptywu, kontroli albo postuchu. To, jak ten
wplyw czy postuch sa osiagane, zalezy od przebiegu socjalizacji jednostki.
Istnieja sposoby polegajace na brutalnym ataku fizycznym, ale takze bardziej
wyszukane metody perswazji lub uczenia innych (wladza, wptyw spoteczny).
Zaspokojenie motywu afiliatywnego obejmuje natomiast przyjemne doznania
zwigzane z byciem z innymi ludzmi (potrzebg afiliacji) 1 doswiadczanie
harmonii, trosk¢ 1 zaangazowanie w sprawy innej osoby czy grupy. Przyjmuje
si¢, ze wszystkie wymienione motywy moga zawiera¢ elementy strachu lub
unikania. Dazenie do osiagnigcia doskonatosci nie musi by¢ motywowane tylko
1 wylacznie nadzieja na sukces, lecz takze strachem przed porazka, a spedzanie
wolnego czasu z innymi nie musi by¢ wylacznie wynikiem przewidywanych
uczu¢ pozytywnych zwiazanych z byciem razem, ale wynikaé takze ze strachu
przed odrzuceniem. Wedlug autora, wszyscy ludzie w zasadzie posiadaja
»zestaw” opisanych wyzej motywow. Istnieja jednak ogromne rdznice
indywidualne, jesli chodzi o site konkretnego motywu. Sit¢ motywu mozna
ocenia¢ obserwujac jakie sytuacje jednostka interpretuje w kategoriach danego
motywu, jak réwniez mierzac intensywnos¢ oczekiwanych emocji zwigzanych
z realizacja motywu. Wigkszo$¢ ludzi wie, Ze osiagnig¢cia sa wazna wartoscia

w spoteczenstwie 1 wielu nauczylo si¢ osobiscie wysoko je cenié¢. Kiedy jednak
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przychodzi do dziatan zorientowanych na osiagnigcia, kto§ kto wysoko je ceni
moze jednak spontanicznie skierowaé swoja aktywnos$¢ raczej na obecne w dane;j
sytuacji bodzce afiliatywne i wybra¢ rado$¢ bycia razem z innymi zamiast
osiagniec.

Wysokie wskazniki dla danego motywu sugeruja powracajaca troske
o zdobycie nagrod okreslonego typu, ale czy w istocie wzbudza to odpowiednie
zachowania 1 kieruje nimi. Jak si¢ okazuje, ocena szans wykonania
1 atrakcyjno$ci dziatania nie jest prosta funkcja dyspozycji motywacyjnej, ale
takze ocena wilasnych umiejetnosci, cech konkretnej sytuacji i oczekiwanej

wartos$ci danego sposobu dzialania.

3.2. Motywacja zachowania jako przedmiot badania psychologicznego

J. Reykowski (1977, s.566) okresla motywacje jako proces regulacji,
ktory steruje czynnosciami czlowieka tak, aby doprowadzity one do okreslonego
efektu, takiego jak: zmiana w fizycznym lub spotecznym stanie rzeczy, zmiana
w sobie lub zmiana wlasnego potozenia fizycznego, czy spotecznego.

K. Obuchowski (1983, s.27) definiuje motyw, jako zwerbalizowanie celu
1 programu umozliwiajacego danej osobie podjecie okreslonej czynnosci.
Natomiast dziatania umotywowane wystepuja wtedy, gdy jednostka uswiadamia
sobie cel dziatania i konstruuje jego program.

A. Lewicki (1969, s.89) okresla motyw, jako proces psychiczny, ktory
wewngtrznie popycha nas do stawiania sobie celu i przyjecia odpowiednich
srodkow dziatania.

Rézne sposoby rozumienia pojecia ,,motyw”, prezentowane przez
przedstawicieli  poszczegdlnych  nurtow  psychologicznych  przedstawia
Z. Skorny (J.M.Stanik 1976, s.55), opisujac motyw jako:

1) zespdt wszystkich czynnikéw determinujacych dziatalno$¢ cztowieka

(W tym sensie pojecie motywu utozsamianie jest z pojgciem motywacji);

2) zespot podniet zewngtrznych;
3) zespo6t pierwotnych sit napgdowych organizmu;

4) zespot sSwiadomych przezy¢ psychicznych.
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Na tej podstawie autor twierdzi, ze motywacja nie jest jednowymiarowym
fenomenem, lecz wieloczynnikowym — strukturalnie i funkcjonalnie ztozonym
mechanizmem. Dlatego tez przyjmuje pojmowanie motywu jako czynnika
podrz¢dnego (sktadowego) w stosunku do motywacji, jako ogodlniejszego
mechanizmu.

Analizujac literatur¢ przedmiotu, mozna zauwazy¢ takze tendencje do
zastgpowania terminu ,motyw” pojeciem ,proces motywacyjny”’, ktory
utozsamiany jest z procesami regulujacymi dziatanie tak, aby doprowadzito ono
do okreslonego wyniku (C.N. Coffer, M.H. Appley 1972, s.43).

To, co jest wspolne dla rdéznych psychologicznych koncepcji
teoretycznych sprowadza si¢ do stwierdzenia, iz motywacja to proces
wywierajacy pobudzajacy wplyw na dziatanie, a funkcje motywdéw, a wigc
wewnetrznych czynnikow inspirujacych, ukierunkowujacych 1 integrujacych
zachowanie, spelnia¢ moga: uczucia, potrzeby, poziom aspiracji, czy tez normy
postgpowania (Gierowski 1996, s. 203).

W literaturze zajmujacej si¢ psychologia motywacji przyjmuje si¢ dos¢
powszechnie, iz procesy motywacyjne cechuja dwie podstawowe wlasciwosci:
kierunek oraz natezenie (Reykowski, 1973). Tendencja kierunkowa procesow
motywacyjnych polega na zmierzaniu do okreslonych celow, jesli sa to cele
dodatnie oraz unikania tych, ktore oceniane sa jako ujemne. Druga wazna
wlasciwoscia jest — natgzenie, ktore mozna scharakteryzowaé za pomoca trzech
do pewnego stopnia skorelowanych parametréw: sity (stopien, w jakim dany
motyw gltowny kontroluje zachowanie), wielkosci (liczba czynnos$ci
wykonywanych dla zaspokojenia motywu) 1 intensywnosci, czyli ilo$ci energii
wykorzystanej do osiagnigcia celu (op. cit.).

K. Obuchowski (1983, s. 32) uwaza jednak, ze istnieje wiele dziatan,
ktorych cel 1 program moga by¢ sprzeczne, albo powiazane tylko czgSciowo.
Takie motywy nazywa ochronnymi i wiaze je z motywacja osob o zaburzeniach
nerwicowych. Spér o Swiadoma czy nieSwiadoma motywacje jest, wedlug
J. Gierowskiego (1985, s. 49), jedynie sporem terminologicznym. Wedtug autora,

nie ulega watpliwosci, iz nie kazde zachowanie jest zawsze przez czlowieka
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uswiadamiane. Niezaleznie od tego jest ono zawsze skutkiem obiektywnego
dziatania procesOw 1 mechanizméw psychicznych, ktore moga by¢ opisywane
niezaleznie od faktu, z jakiego rodzaju procesami ma si¢ do czynienia
—uswiadamianymi czy tez nie.

Sposrod  zmiennych opisujacych wybrane wiasciwosci  procesu
motywacyjnego na szczegolna uwage zastuguje ustalenie tak zwanego poziomu
regulacji analizowanych czynnosci (zob. Reykowski, 1977). Teoria ta, oparta na
dwupoziomowosci systemu struktur regulacyjnych, wskazuje na powiazania
pomiedzy sfera emocjonalna a poznawcza. Zachowanie czlowieka jest wigc
okreslone przez relacjg, jaka zachodzi pomigdzy dwoma poziomami regulacji.

Pierwszy poziom stanowia mechanizmy popedowo — emocjonalne.
Mechanizmy popgdowe ksztattuja si¢ wskutek zmian, jakie zachodza
W organizmie, natomiast emocje ksztattuja si¢ gléwnie pod wptywem bodzcow
zewngetrznych. Zadaniem tego poziomu jest osiaganie satysfakcji poprzez dazenie
do przyjemnosci 1 unikanie przykrosci oraz opanowanie odpowiednich
sprawnosci, dzigki ktorym cel ten mozna zrealizowac.

Drugi poziom stanowi sie¢ poznawcza, na ktora sktadaja si¢: sie¢ wartosci
oraz sie¢ operacyjna. Zadaniem pierwsze] jest porzadkowanie doswiadczen
jednostki na subiektywnych skalach, drugiej — usystematyzowanie tych
doswiadczen, w celu orientacji w obiektywnych cechach rzeczy oraz
programowaniu czynno$ci. Autor podkresla, iz nie sa to dwa roézne uktady, lecz
dwie formy uporzadkowania tej samej catosci, ktore dziataja jako jednosé, gdyz
zaden akt regulacyjny nie moze doj$¢ do skutku, jezeli nie opiera si¢
réwnocze$nie na orientacji w tym, co zachodzi, i warto§ciowaniu tego. Dopiero
taczny wynik tych dwoch procesow doprowadza do uksztaltowania lub wyboru
odpowiedniej formy zachowania (zob. J. Reykowski 1977 s. 771).

Popedowo — emocjonalna forma regulacji jest wtaczona w szerszy system,
ktory stanowi sie¢ poznawcza, jednakze podczas rekonstrukcji procesu
motywacyjnego moze pojawi¢ si¢ watpliwo$¢ czy procesy emocjonalne
osiagnetly takie nasilenie, ze wymkngly si¢ spod intelektualnej kontroli. Powstaje

wtedy pytanie o stopien samokontroli, ktéora wedlug autora, polega na
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podporzadkowaniu roéznych sprzecznych pragnien i impulséw jednej, generalnej
strategii wypracowanej w obrebie sieci poznawczej.

Przyjecie dwupoziomowego systemu struktur regulacyjnych pozwala
rozpatrywac, w jakim stopniu zachowanie jest przejawem zaburzonej rownowagi
pomigdzy sfera poznawcza cztowieka a jego emocjami. Z psychologicznego
punktu widzenia przedmiotem takiej diagnozy jest przede wszystkim stopien
samokontroli (np. sprawcy przestgpstwa) okreslany poprzez poziom regulacji
czynnosci (Gierowski, 1985, s. 51). Tak wigc mechanizmy samokontroli
zwiazane sa z funkcjonowaniem struktur poznawczych i uzyskiwaniem przez te
struktury przewagi funkcjonalnej nad strukturami popgdowo — emocjonalnymi
(op. cit.). Autor stwierdza takze, 1z w przypadkach czynow przestgpczych bedzie
si¢ miato do czynienia albo ze wzglednie statym, nie wyksztalconym nalezycie
mechanizmem samokontroli (np. w osobowosci niedojrzatej) lub tez z sytuacja,
w ktorej na skutek dziatania bardzo silnych bodzcow samokontrola zostata
zaburzona 1 czynnoS$ci, sktadajace si¢ na to zachowanie, sterowane sa na
poziomie emocjonalno — popedowym.

J. Reykowski (1977) podkresla, ze mechanizm zapewniajacy efektywna
samokontrol¢ jest uwarunkowany kilkoma czynnikami, z ktorych dwa uznaje za
szczegblnie wazne: 1) stopien dojrzalosci mechanizméw  popedowo
— emocjonalnych oraz 2) spojnos¢ 1 réwnowaga struktur poznawczych.
Dojrzato§¢ mechanizméw popedowo — emocjonalnych polega na wzrastajacej,
w miar¢ rozwoju 1 dojrzewania, zdolnosci modulowania reakcji emocjonalnych,
w efekcie czego forma 1 sita reakcji beda si¢ zmieniaty w zalezno$ci od
okoliczno$ci. Natomiast roéwnowaga struktur poznawczych okre$lana jest
poprzez stopien zgodnosci pomigdzy ,,ja — idealnym”, a ,ja — rzeczywistym”,
zdolnosci do adekwatnego spostrzegania rzeczywistosci, czy tez odpowiedni do
mozliwosci jednostki poziom aspiracji.

J. Gierowski (1985, s. 52) zwraca uwage na fakt, iz istnieja zaleznosci
pomi¢dzy poziomem czynnosci agresywnych a emocjonalna, badz
instrumentalng wartos$cia agresji. Zdaniem autora, ta druga przewazalaby

w sytuacji, gdzie regulacja przebiega na poziomie struktur poznawczych.
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Dotyczytoby to, np. zaplanowanego (i przeprowadzonego zgodnie z planem)
przestepstwa, w przeciwienstwie do czynu popelnionego w stanie silnego
wzburzenia, kiedy to przejawiana, przez sprawceg, agresja ma gtéwnie charakter
agresji emocjonalnej, a samo zachowanie przestgpcze sterowane jest przez
struktury emocjonalno — popedowe. Autor wymienia takze (za: Zimbardo, 1969)
pewne zewngtrzne warunki, ktore ostabiaja, czy znosza samokontrolg. Wsrod
nich wymienia m. in. uczestnictwo w grupie, sytuacje nowe oraz czynniki
ostabiajace (lub znoszace) czynno$ci mechanizméw regulacyjnych, np. alkohol
(op. cit., s. 53).

Analiza zebranego, dla celow niniejszej pracy, materialu badawczego
pozwolita wyr6zni¢ takie rodzaje przestgpstw popelnionych przez nieletnich,
w ktorych emocja stata si¢ gltownym motywem dzialania oraz takie, w ktorych
emocja ma znaczenie wtorne.

W pierwszym przypadku beda to zachowania reaktywne, czyli takie
przestepstwa jak: bojka, pobicie, rozbdj najczesciej dokonane przypadkowo.
Natomiast w drugim przypadku beda to zachowania przestepcze majace
charakter zachowan celowych (zaplanowanych), czyli przestgpstwa takie jak:
kradzieze mienia prywatnego, kradzieze z wlamaniem oraz wymuszenia
rozbdjnicze (por. rozdzial 1, s.13).

Analiza 1 opis zachowan przestepczych — celowych, w niniejszej pracy,
opiera¢ si¢ beda na Teorii Planowanego Zachowania (TPB, theory of planned
behaviour) 1.Ajzena (1988). Podstawowa zmienna tego modelu wyjasniania jest
intencja, czyli zamiar podjgcia okreslonego zachowania, ktory urzeczywistnia
sig, o ile nie =zaistnieja jakie§ przeszkody. Intencja 1 zachowanie sa
determinowane przez trzy czynniki ogolne: indywidualng postawe wobec
zachowania, spostrzeganie spolecznych norm 1 spostrzegana kontrolg
behawioralna.

Indywidualna postawa wobec zachowania to pozytywne lub negatywne
warto$ciowanie wykonania danego, specyficznego zachowania. Czynnik ten jest

determinowany poprzez spostrzegane konsekwencje zachowania oraz osobista

-61 -



ich oceng. Spostrzegane konsekwencje zachowania to subiektywne przekonania
na temat rezultatow, czyli korzysci 1 strat bgdacych nastepstwem zachowania.

Drugim czynnikiem sa spostrzegane normy spoteczne, ktéry nazywany
jest subiektywna norma dotyczaca danego zachowania. Jest to spostrzegana
przez jednostke sita spotecznego nacisku, na ktora wplywaja: spostrzegane przez
jednostke oczekiwania innych oraz motywacja do postgpowania zgodnie z ich
oczekiwaniami. Spostrzegane oczekiwania innych dotycza percepcji tego,
w jakim stopniu osoby lub grupy wazne dla jednostki pragna, aby sig
zaangazowata w dane zachowanie. Natomiast motywacja do postgpowania to
stopien, w jakim jednostka pragnie spetnia¢ oczekiwania innych.

Natomiast spostrzegana kontrola behawioralna to percepowany stopien
trudnosci w osiagnigciu danego celu — spostrzegana przez jednostke tatwos¢ lub
trudnos¢ w wykonaniu danego zachowania. Czynnik ten determinowany jest:
przesztymi do$wiadczeniami dotyczacymi danego zachowania oraz spostrzegana
zdolnoscia pokonywania przeszkod ( Heszen 1. 1997, s. 189, za: 1. Ajzen 1988).

Teoria planowanego zachowania I. Ajzena stanowi¢ bedzie podstawe
wyjasnien wyroznionych — celowych zachowan przestgpczych popetnionych
indywidualnie oraz w grupie.

Nalezy jednak zwrdci¢ uwagg, iz teoria ta posiada istotne ograniczenia,
poniewaz wiele zachowan, takze zachowan przestgpczych, wykracza znacznie
poza ten model wyjasniania. Dlatego tez model badawczy zaproponowany
przeze mnie, W niniejszej pracy, szerzej ujmuje wyjasnianie zachowan
przestepczych nieletnich, gdyz umozliwia takze weryfikacje czynnikow
determinujacych  zachowania przestgpcze o charakterze reaktywnym
(emocjonalne), a takze przestepstwa, ktore zostaly popelione pod wptywem

nacisku sytuacyjnego czy interpersonalnego (zachowania w grupie lub na tle

grupy).
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3.3. Czyn przestegpczy a zachowanie w ujeciu psychologicznym

Zachowanie jako przestepstwo pojmowane jest w sensie prawno — karnym
1 definiowane jako zawiniony czyn czlowieka, spotecznie niebezpieczny,
zabroniony pod grozba kary przez ustawg¢ obowiazujaca w czasie jego
popetniania.

W obecnie obowiazujacym Kodeksie Karnym, z dnia 6 czerwca 1997 roku
(Dziennik Ustaw Nr 88, poz. 553) ustawodawca wyrdznia okreslone rodzaje
przestepstw, ktore zostaty wymienione juz wczesniej (zob. rozdziat 1, s. 13—14).

A. Kosewska 1 M. Kosewski (1976, s. 254) zwracaja jednakze uwagg, iz z
punktu widzenia psychologicznego prawo karne okres$la dzialanie jako
przestepstwo ze wzgledu na jego forme, okolicznosci itp., a nie ze wzgledu na
psychologiczng tres¢ zachowania, ktéra jest identyczna u przestgpcy
1 nieprzestepcy. | tak zachowanie agresywne jest pojeciem psychologicznym,
a zachowanie przestgpcze (przestgpstwo) — pojeciem prawnym. Autorzy
zwracaja uwagg, 1z przestgpstwami sa zachowania rézne z punktu widzenia ich
motywacji 1 mechanizméw psychologicznych, lecz jednorodne z punktu
widzenia ich spotecznej szkodliwosci. Natomiast agresja jest zachowaniem
jednorodnym pod wzgledem motywacyjnym 1 kierujacego nia mechanizmu
psychologicznego, natomiast z punktu widzenia prawnego (czy tez spolecznego)
oceniana jest raz jako pozadana, a raz jako czyn antyspoteczny, w zaleznosci od
formy jaka przybiera 1 sytuacji spotecznej, w jakiej ma miejsce. Wynika z tego,
ze agresja zabroniona prawem nie moze by¢ traktowana jako odrgbne zjawisko
psychologiczne, ze wzgledu na to, Zze zostata wyodrgbniona z ogdétu zachowan
agresywnych w oparciu o kryterium prawne a nie psychologiczne. Trudno wigc,
wedlug autorow (op. cit., s. 255), spodziewa¢ si¢ odrebnych mechanizméow
psychologicznych, wlasciwych wylacznie dla wydzielonej w ten sposob kategorii
zachowan agresywnych.

Natomiast J. Gierowski (1985, s.37; za B. Zeigarnik 1977) zwraca uwage
na to, iz ogolne prawa psychologii motywacji maja takze zastosowanie

w analizie 1 opisie zachowan patologicznych. Autor stwierdza, ze mechanizmy
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ksztatltowania si¢ patologicznych potrzeb 1 motywow moga by¢ analogiczne do
mechanizmoéw ich powstawania u nieprzest¢pcow.

W prawie karnym wyjasnia si¢ znaczenie pojgcia ,,motyw” poprzez
odroznienie go od pojgcia ,,pobudka”. Teoretycy prawa karnego (B. Wroblewski
1922, P. Horoszowski 1947; za J.K. Gierowski 1985, s.39) upatruje realnej
roznicy miedzy motywem a pobudka, przy czym pojecie motywu jest tu
sprowadzane do tresci intelektualnych, pobudki za§ do emocjonalnych.

Motywem jest — zdaniem K. Daszkiewicz (1961, s. 60) — czynnik
intelektualny stanowiacy racje dzialania, a wigc to, co sprawca formutuje jako
powdd swojego dziatania. Motyw to wyobrazenie sprawcy o celu dziatania
1 programie jego osiagnig¢cia, umozliwiajace sprawcy podjgcie czynnosci
potrzebnych do osiagnigcia okreslonego celu. Motyw, wigc w odrdznieniu od
pobudki jest zawsze $wiadomy. Natomiast pobudka jest, wedlug autorki,
emocjonalne przezycie, ktore stanowi sitl¢ napedowa popychajaca sprawce do
czynu.

J. Gierowski (1989, s.41) zwraca jednak uwage na fakt, iz podzial ten jest
odrzucany, jako sztuczny nie tylko przez psychologéw, ale takze przez czgs¢
prawnikow, ktorzy stoja na stanowisku, iz przyjecie dualizmu (motyw i pobudka)
prowadzi jedynie do dalszego komplikowania problemu motywacji.

Srodowiska te sa zgodne takze, co do faktu, ze teoria i1 orzecznictwo nie
rozwiazaty w sposob jednoznaczny problemu rozumienia pojgcia ,,motyw”, ktore
coraz czgsciej zarowno w orzecznictwie, jak 1 w psychologii, zastgpowane jest
pojeciem ,,proces motywacyjny”’. ,,...Rekonstrukcja procesu motywacyjnego
zachodzacego w psychice konkretnego sprawcy okreslonego czynu musi opieraé
si¢ przede wszystkim na analizie jego osobowosci, poziomu umystowego, reakcji
emocjonalnych, stosunku do otoczenia i zachowania si¢ w réznych sytuacjach
zyciowych. Dopiero suma tych danych osobopoznawczych w zestawieniu
z okoliczno$ciami popetionego czynu daje podstawe do prawidtowej jego oceny
od strony podmiotowej” (Orzeczenie Izby Karnej Sadu Najwyzszego, OSNKW
1974, z. 1, poz.10).
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W niniejszej pracy, analizujac wybrane rodzaje przestepstw popetnionych
przez nieletnich, pod katem rekonstruowania ich procesOw motywacyjnych, bede
opiera¢ si¢ na zatozeniach traktujacych motywacje, jako regulator zachowania

w ogole, a wigc takze zachowania przestgpczego.

Rozdzial IV
MOTYWACJA ZACHOWANIA PRZESTEPCZEGO NIELETNICH

4.1. Osobowosciowe tlo motywacyjne przestepczosci nieletnich

J. Gierowski (1996, s.205) badajac dorostych przestepcow (sprawcow
zabojstw) zaproponowal model rekonstrukcji procesu motywacyjnego zachowan
przestgpczych, w ktérym wyrdznil grupy zmiennych predysponujace jednostke
do popelnienia okreslonego przestepstwa lub odgrywajace znaczaca role w
etiologii zachowania przestgpczego. Do zmiennych tych zaliczyt osobowosciowe
oraz sytuacyjne tto motywacyjne (zob. takze rozdziat V, s. 92 — 93).

Osobowosciowe tto motywacyjne obejmuje zaréwno ogoélne wihasciwosci
systemu regulacji 1 integracji zachowania si¢ cztowieka, jak 1 poszczegdlne cechy
jego osobowosci. Diagnoza osobowosci tworzacej indywidualne osobowosciowe
tto motywacyjne, powinna, wigc obejmowac cechy temperamentalne cztowieka,
jego zycie emocjonalne, potrzeby, dazenia, poziom sprawnosci procesow
poznawczych, system wartosci oraz obraz wlasnej osoby i otaczajacego §wiata.
Taka diagnoza osobowosci stanowi¢ moze punkt wyjscia dla czynnosci
zmierzajacych do rekonstrukcji  procesu motywacyjnego zachowania
przestepczego (Gierowski, s.207).

Dla potrzeb niniejszej pracy, na podstawie analizy literatury
wyodrgbniono grupe zmiennych osobowosciowych, ktore mogly odegrac
znaczaca role w genezie wyroznionych zachowan przestgpczych, a tym samym
stanowi¢ osobowos$ciowe tlo motywacyjne tych zachowan. Wyodregbnione
zmienne osobowosciowe objetam kontrola takze ze wzgledu na ich domniemany

udzial w réznicowaniu motywacji przestgpstw.
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Probg opisu wspotzaleznosci pomigdzy sklonnosciami do zachowan
przestepczych, a wybranymi wymiarami osobowosci podejmowato wielu
badaczy (por. np. Stanik, 1980; Ostrowska, Wojcik, 1986; Gierowski, 1989;
Majchrzyk, 2001), co zostalo opisane w rozdziale II niniejszej dysertacji
(zob. s., 40-45). Zatem wyrdznione w tychze badaniach zmienne osobowo$ciowe
wydaja si¢ by¢ istotne w analizie motywacji zachowan przestepczych nieletnich.

Jak juz podkres$lano (zob. rozdziat 1, s. 22 inn.) Szczego6lnego znaczenia w
probach analizy zachowania nieletniego, takze w kontekscie rekonstrukcji
procesu motywacyjnego  przestepstw, nabiera opis psychofizycznych
1 spotecznych aspektow okresu adolescencji. Na okres ten przypada dojrzewanie
biologiczne oraz nabywanie kompetencji osobistych 1 spotecznych realizowane
w zadaniach rozwojowych tego okresu. Niepomys$lna realizacja tych zadan
pozbawia jednostk¢ wiary we wilasne sily, przekonania o wlasnym sprawstwie
oraz utwierdza w poczuciu niskiej wartosci, co ksztaltuje pesymizm w
przewidywaniu wlasnej przyszto$ci (zob. Havighurst, 1971; Drwal 1993;
Majchrzyk 2001; Stanik, 2007).

W odniesieniu do nieletniego sprawcy przeswiadczenie o kontroli nad
wlasng przyszto$cia nabiera szczegdlnego znaczenia, gdyz determinuje ono
oceng szans w radzeniu sobie z antycypowanymi problemami rozwojowymi

zgodnie ze spolecznie cenionymi normami 1 wartosciami.

4.1.1. System wartosci a przestepczos¢ nieletnich

W  zyciu kazdej jednostki nieodzownym elementem jest proces
warto$ciowania. W aspekcie prakseologicznym jest to sztuka wyboréw, — nie
pomijajac wptywow kulturowych — tego, co cenne. Z punktu widzenia jednostki
proces wartosciowania pomaga w partycypowaniu cztowieka w §wiecie wartosci
poprzez  ukierunkowanie zachowan  w sytuacjach spotecznych
(Kozaczuk, 1990, s. 9).

W literaturze psychologicznej mozna wyodrebni¢ trzy podstawowe
znaczenia pojecia ,,wartos¢”, mianowicie: wartos¢ przedmiotowq, wartos¢

podmiotowq 1 wartos¢ subiektywnq (por. Matusewicz, 1975; Reykowski, 1986;
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Wojciszke, 1990). Wartos¢ subiektywna, przez teoretykow motywacji,
utozsamiana jest z uzytecznos$cia, ktéra to zalezna jest od sytuacji 1 aktualnych
potrzeb czlowieka (Kozielecki, 1977). Warto$¢ przedmiotowa jest cecha
przystugujaca przedmiotowi czyjej§ postawy. W tym znaczeniu warto$¢ jest
kryterium pozytywnej lub negatywnej oceny przedmiotéw. Ten rodzaj wartosci
stanowi wzglednie stala reprezentacj¢ w sieci poznawczej osobowosci. Wartos¢
podmiotowa dotyczy jednostki, jest jej cecha, poprzez ktéra manifestuje ona
opinie, sady, przekonania w zakresie najwazniejszych celow zyciowych
1 sposobdw ich realizacji (op. cit.).

J. Reykowski (1986, s. 229 in.) zwraca uwagg, iz warto$ci okreslaja siatke
poznawcza jednostki, w ktorej istnieja dwie formy uporzadkowania elementow:
1) sie¢ operacyjna — funkcjonuje, jako uklad informacyjny, zawiera obraz
struktury 1 relacji przedmiotow fizycznych i spolecznych; zapis ten tworzy
swoista mapeg reprezentujaca organizacj¢ zycia spotecznego; 2) sie¢ wartosci
(system ewaluatywny) — funkcjonuje, jako uporzadkowanie elementow
poznawczych ze wzgledu na przypisywana im warto$¢, poprzez oceng ich
subiektywnego znaczenia, osadu przedmiotéw jako dobre lub zte. Warto$ci moga
takze speilnia¢ funkcj¢ motywacyjna ludzkich zachowan. Sita motywacji
osiagnigcia danej wartosci (celu) jest czgsto wyrazana poprzez oceng sity
pragnienia sukcesu. Ten element moze by¢ kryterium preferencji celow, czyli
porzadkowania warto$ci, ktdore wyznaczaja site 1 kierunek dazen oraz dziatan
cztowieka (op. cit.).

Koncepcje o regulacyjnym wptywie warto$ci na zachowanie przedstawit
M. Kosewski (1985). Wychodzi on z zalozenia, ze zinterioryzowane warto$ci
moralne (osobiscie cenione przymioty wlasne), kieruja postgpowaniem
cztowieka. Przymioty te, autor nazywa standardami wartosci, dlatego tez okresla
je, jako regulatory zachowania. Standardy warto$ci sa podstawa do oceny
wlasnej podmiotu. Czynno$¢ uznawana za warto$ciowa, jezeli jest realizowana,
dostarcza jednostce subiektywnego stanu dobrego samopoczucia. W przypadku
rozbiezno$ci ze standardem warto$ci, stan taki jest odczuwany jako przykry

1 stanowi bodziec do jego redukcji (dysonans poznawczy). Uzyskanie dodatniej
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samooceny przez poréwnywanie si¢ z innymi M. Kosewski okresla, jako
charakterystyczne dla osobowos$ci niedojrzatej. Autor uwaza, iz rozwoj
osobowos$ci dokonuje si¢ poprzez stopniowe przechodzenie do autonomicznej
regulacji czynnos$ci poprzez porownywanie ich z osobistymi standardami
warto$ci. Postgpowanie, w miar¢ dojrzewania spotecznego, jest motywowane
checia osiagania nagrod ptynacych z realizacji wartosci moralnych, aby w fazie
autonomicznej ten typ regulacji stat si¢ dominujacy. Kosewski stwierdza, iz w
okresie adolescencji centralne miejsce w hierarchii zajmuja autoteliczne
standardy wartosci (np. u chlopcoOw: mestwo, odwaga fizyczna), takie ktorych
realizacja nie przynosi jednak korzysci (op. cit., s.62).

Analiza literatury przedmiotu (zob. Reykowski, 1966; Piaget, 1967;
Kohlberg, 1984; Popielarska, 2000; Trempata, 2001;) wskazuje na to,
1z ksztaltowanie si¢ hierarchii wartosci jest nierozerwalnie zwigzane rozwojem
moralnym jednostki.

J. Piaget (1967), poddajac analizie psychologicznej rozwdj moralny,
stwierdzil, Zze po charakterystycznym dla dziecinstwa stadium realizmu
moralnego, w okresie dorastania mlodziez osiaga stadium autonomii moralnej, w
ktorym postgpowanie uniezaleznia si¢ od opinii otoczenia, natomiast wyznaczaja
je intencje, wynikajace z subiektywnej odpowiedzialnosci.

Wedtug W. Szewczuka (1988, s. 253) wartosci, a przede wszystkim ich
interioryzacja, ma wigc decydujace znaczenia dla orientacji jednostki w $wiecie,
decyduja o kierunku jej dziatan, a wigc stanowia standardy regulacyjne jej
zachowania, pelnia zatem funkcje motywacyjna tego zachowania. Stanowia
takze podstawe zachowania sumieniowego (moralnego).

Na zwiazki pomigdzy systemem warto§ci a motywacja przestgpcow
(sprawcow zabojstw) zwracaja uwage J. Gierowski (1989), Z. Majchrzyk (1995)
1 A. Wolska (1999). Zdaniem tych autorow osoby asocjalne nie potrafia
zinternalizowac istniejacych systemdéw wartosci 1 tym samym tatwiej poddaja si¢
namowom innych 0s6b do popetnienia przestepstwa.

J. Gierowski (2000, s. 204), analizujac motywacj¢ zachowania

przestgpczego, zwraca uwage, iz przestgpstwo moze by¢ motywowane w sposob
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sprzeczny z przejawianymi przez jednostke¢ wartosciami, przekonaniami czy tez
celami. Autor stwierdza, iz o zachowaniu takim méwimy wtedy, ze jest ono
sprzeczne ze stalymi wlasciwosciami osobowosciowymi sprawcy i wynikaé
moze zaréwno ze zmiennych psychopatologicznych, jak 1 silnej presji
pozaosobowosciowych czynnikdéw sytuacyjnych (por. takze rozdziat V, s.93).

Jak zauwaza J. M. Stanik (1980, s. 26) nieletni przestgpcy rdéznig si¢ od
nieprzestgpcoOw  pogladem na temat przestrzegania norm moralnych
w spoteczenstwie, jak rowniez r16zniga si¢ pod wzgledem wilasnego
ustosunkowania si¢ do przekraczania przez siebie norm moralnych, co pozwala
im szuka¢ usprawiedliwienia dla swojego zachowania.

Warto, takze zwrdci¢ uwage na fakt, 1z system wartosci, jako czgs¢
struktury osobowosci, jest efektem oddzialtywan spotecznych. Stanowi on
czynnik motywujacy, jak 1 kontrolujacy zachowanie jednostki, a wigc petni
funkcj¢ regulatora zachowania. Dlatego tez poszukiwanie tych wartosci
bedacych regulatorem zachowania przest¢pczego nieletnich, stato si¢ jednym
z celow niniejszej pracy. Dokonujac, dla potrzeb niniejszej pracy,
psychologicznej analizy procesu motywacyjnego przestepczosci nieletnich
odnoszono si¢ do prawidlowosci charakterystycznych dla okresu adolescencii,
a dotyczacych rozwoju moralnego, hierarchii wartosci oraz tzw. kryzysow

tozsamosci im towarzyszacych (por. Obuchowska, 2001; Czabata, 2006).

4.1.2. Motywacyjna rola agresywnosci i leku w przestepczosci nieletnich

Kolejnym istotnym zagadnieniem dotyczacym motywacji popeitniania
przestepstw przez nieletnich, wydaje si¢ by¢ motywacyjna rola agresji i lgku
w tym zachowaniu. Zagadnienie to stato si¢ przedmiotem zainteresowan wielu
psychologow klinicznych, psychiatrow oraz kryminologéw (zob. Pospiszyl 1973,
Stanik 1976, 1980, Ostrowska 1981, Kubacka—Jasiecka 1986, Gierowski 1996,
2000; Fritsch, Caeti, Taylor 1999; Majchrzyk, 2001). Wymienieni autorzy
podkreslaja silng zalezno$¢ migdzy tendencjami agresywnos$ci czlowieka,

a wystgpujacym u niego poziomem oraz rodzajem leku.
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Analizujac wyniki badan nad motywacyjna rola lgku, jako wzglgdnie stata
cecha osobowos$ciowa u sprawcdéw zabojstw, J. Gierowski (1993, s. 9 in.)
stwierdza, iz lgk odegrat powazna role w etiologii agresywnego i1 przestgpnego
zachowania wszystkich sprawcow zabodjstw. Autor wskazuje takze na relacje
pomigdzy zréznicowanym nasileniem Igku oraz agresji (takze jej rodzaju)
w odniesieniu do procesdéw motywacyjnych tychze przestepstw.

Lek towarzyszyt niemal wszystkim motywom bezposrednim, niezaleznie
od ich racjonalnego czy irracjonalnego charakteru. Przezywali go zaréwno
sprawcy zabdjstw z motywow ekonomiczno — rabunkowych, seksualnych czy
psychotycznych, jak rowniez ci, ktérych przestgpne zachowanie wywotlane byto
przez czynniki emocjonalne. Autor zwraca uwage, 1z pozbawienie zycia innego
cztowieka jest w swojej istocie zachowaniem agresywnym (zarowno wediug
psychologicznych, jak 1 prawnych kryteriow kwalifikacyjnych), niemniej agresji,
a zwlaszcza mechanizmow do niej prowadzacych, nie jest okreslone przez
wspolczesng psychologie ostatecznie czy jednoznacznie. Wszystko wskazuje na
to, 1z wiele jest rodzajéw 1 mozliwosci powstawania zachowan agresywnych.
Uwzgledniajac  strukturg¢ agresywnych czynno$ci, a takze uczestniczace
w regulacji czynnos$ci agresywnych procesy 1 struktury intrapsychiczne, mozna
méwi¢ o co najmniej kilku postaciach agresji interpersonalnej: agresji reaktywno
— 1impulsywnej, wrogosci, agresji instrumentalno — zadaniowej, agresji
immanentno — spontanicznej. W kazdym przypadku inny jest mechanizm
uruchamiania agresywnej motywacji 1 motywacji blokujacej te czynnosci
(zob. Skorny, 1968; Stanik, 1976; Fraczek, 1996; Fritsch., Caeti, Taylor, 1999).

Istnieje szerokie pismiennictwo dotyczace relacji miedzy agresja i Igkiem
(za: Gierowski, 1993, s. 7). Wywodzi si¢ ono z trzech krggow badan: badan
poswigconych fizjologicznym mechanizmom zachowan emocjonalnych, badan
nad przebiegiem reakcji na stres psychologiczny oraz doswiadczen 1 obserwacji
typu klinicznego 1 psychoterapeutycznego pacjentow z zaburzeniami
psychicznymi. W literaturze znalez¢ mozna réwniez réznorodne podziaty leku,
wyrozniane najczesciej ze wzgledu na typ sytuacji zagrazajacych a stanowiacych

zrédlo Igku. Przyktadem moze by¢ tu klasyfikacja Kepinskiego wyr6zniajaca lgk

-70 -



powstajacy w sytuacjach interpersonalnych — stwarzajacych zagrozenie dla ego
— lek spoteczny, sytuacje niosace niebezpieczenstwo fizyczne generujace Igk
biologiczny a takze lgk, ktorego zrodlem sa sytuacje dwuznaczne i niejasne
— tzw. Igk dezintegracyjny, oraz zwigzany z poczuciem winy lgk moralny.
Najogolniej biorac, mozna przyjac, iz pojecie lgku, podobnie zreszta jak i agres;ji,
nie jest zdefiniowane w sposOb ostateczny 1 jednoznaczny, a wyniki
przeprowadzonych dotychczas badan wskazuja na duza rdéznorodno$¢
mechanizméw psychologicznych lezacych u podstaw opisywanych stanow
lekowych oraz ich ilosciowe 1 jako$ciowe zrdéznicowanie w zaleznosci od
osobowosciowych predyspozycji, zmiennych sytuacyjnych 1 czynnikéw
psychopatologicznych. Autor podkre$la, iz przy obecnym stanie wiedzy trudno
byloby skonstruowac ogolna teorig zaleznosci pomigdzy Igkiem a agresja wokot
jakiegos centralnego konstruktu teoretycznego. Raczej mozna by uporzadkowac
w ramach ugruntowanego modelu twierdzenia, zalezno$ci oraz wyniki
przeprowadzonych badan empirycznych.

Pytanie o motywacyjna rol¢ Igku oznacza probg odtworzenia znaczenia
poczucia lgku 1 zagrozenia w caloksztalcie procesOw 1 mechanizmow
psychologicznych inspirujacych, integrujacych 1 regulujacych przestepne
zachowania  badanych.  Odtworzenie  zaleznosci  pomigdzy  Igkiem
a przestgpstwem  zabdjstwa  wymaga ujecia  wieloplaszczyznowego,
uwzgledniajacego zarowno rozwoj 1 ksztalttowanie tych mechanizmoéw i struktur
osobowosci, ktore wyznaczaja poziom pogotowia lekowego czlowieka, jak takze
psychologicznej analizy sytuacji kryminogennej, w ktorej doszto do naruszenia
porzadku prawnego

Wydaje sig, iz powyzsze wnioski — dotyczace motywacyjnej roli Igku oraz
agresji — mozna odnies$¢ takze do analizy procesdw motywacyjnych przestgpstw
popelnionych przez nieletnich, z uwzglednieniem zar6wno charakteru
dokonanego czynu (agresywny versus nieagresywny), a takze wplywu
czynnikOw sytuacyjnych (ze szczegdlnym uwzglednieniem oddziatywan ze
strony grupy podkulturowej). Dotyczy to zarowno przypadkéw, gdy wysoki

poziom lIgku petni funkcje stalego mechanizmu regulacyjnego osobowosci,
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a takze sytuacji, w ktérych Igk jest reakcja na zdarzenia wyjatkowe, stresowe.
Te ostanie, w odniesieniu do nieletnich, moga dotyczy¢ sytuacji nacisku ze

strony grupy, a takze stanowi¢ narzgdzie redukcji Igku na jej tle.

4.2. Sytuacyjne czynniki tla motywacyjnego przestgpczosci nieletnich

Sytuacyjne tto motywacyjne tworza te czynniki (okolicznosci), ktore
mialy istotny wplyw na zachowanie sprawcy w momencie popelnienia przez
niego czynu. Czynniki sytuacyjne moga mie¢ charakter sytuacji ciagtej, badz tez
bezposrednio poprzedza¢ zachowanie przestgpcze.

Analiza sytuacji trudnych zajmowat si¢ m. in. T. Tomaszewskiego (1971),
ktory opracowal model teoretyczny,,cztowiek w sytuacji”..

Zgodnie z nim pojecie sytuacji odnosi si¢ do zmiennego uktadu réznych
elementdw pozostajacych wzgledem siebie w okreslonych relacjach. Zatem
sytuacja cztowieka to ,,uktad jego wzajemnych stosunkéw z innymi elementami
jego srodowiska w okreslonym momencie czasu” (Tomaszewski, 1982, s. 17).

Cztowiek, bedac jednym z elementow sktadowych sytuacji stanowi
przedmiot oddziatywania wszystkich pozostatych elementow, ale jednoczesnie
on sam jest elementem wyr6znionym. Jest podmiotem, ktory poprzez swoja
swiadomos$¢ 1 umiejetnos¢ wytwarzania subiektywnego obrazu otaczajacego
Swiata 1 swojego w nim miejsca nadaje znaczenie i sens danej sytuacji.
Jednoczesnie ustosunkowujac si¢ wobec niej, podejmuje okreslona aktywnosc,
dzigki zdolnosci do celowego 1 ukierunkowanego dziatania.

Zdaniem Tomaszewskiego (op. cit.) uproszczeniem jest ograniczenie
pojecia sytuacji do uktadu bodzcow, ktére oddzialuja na cztowieka. Obok
aspektu stymulacyjnego nalezy uwzgledni¢ aspekt zadaniowy, to znaczy przyjac,
ze sytuacja stanowi pole, w ktorym czlowiek rozwija dana dziatalnos¢, realizujac
okreslone zadanie. Zatem zachowanie cztowieka w konkretnej sytuacji jest nie
tylko reakcja na te sytuacjg, ale rowniez proba jej rozwigzania..

Z uwagi na to, ze cztowiek jest podmiotem sytuacji, a zarazem
przedmiotem oddziatywania jej pozostatych elementow sktadowych, sytuacjg

okreslaja zarowno cechy 1 stany jego samego, jak i cechy 1 stany jego otoczenia.
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Dla sytuacji zadaniowej cztowieka podstawowe znaczenie ma to, jakie
istniejq relacje migdzy elementami jego otoczenia oraz miedzy tymi elementami
a nim samym. Przy czym istotne jest to, jak czlowiek spostrzega ten uktad
zaleznosci, jakie nadaje mu znaczenie, jak go interpretuje i ocenia.

T. Tomaszewski (op cit.) stoi na stanowisku, iZ w pojgciu sytuacji miesci
si¢ sam cztowiek oraz elementy jego otoczenia, takie jakimi sa one obiektywnie
1 w obiektywnych stosunkach wzajemnych 1 takie jakimi je spostrzega (odczuwa
1 rozumie) podmiot sytuacji 1 inni ludzie uczestniczacy w tej sytuacji. Przy czym
zachowanie si¢ cztowieka jest ksztattowane przez obiektywne cechy sytuacji, ale
w Scislej zalezno$ci od jego spostrzegania tej sytuacji. Jednoczesnie owo
spostrzeganie jest uwarunkowane obiektywnymi cechami otoczenia 1 samego
cztowieka.

Istota sytuacji rozumianej jako uklad bodzcow pozostajacych
w okreslonych relacjach jest dynamika i zmienno$¢ w czasie. Zmiany ukladu
sytuacyjnego sprawiaja, ze cztowiek, ksztattujac wiasne srodowisko, stoi przed
konieczno$cia regulowania  stosunkdw migdzy soba a otoczeniem
1 przystosowywania si¢ do nowych warunkow. Poprzez takie funkcjonowanie
mozliwe jest utrzymywanie wewnetrznej rOwnowagi sytuacji, ktéra polega na
tym, ze jednostka moze realizowa¢ okreslone zadania, dazy¢ do istotnych dla
siebie wartos$ci, dzigki mozliwosciom tkwiacym w danej sytuaciji.

Jesli uktad warto$ci 1 mozliwosci, jaki reprezentuje okreslona sytuacja,
jest odpowiedni dla podmiotu, przystosowany do podejmowanej przez niego
aktywno$ci, mamy do czynienia z sytuacja normalna. W przypadku gdy
wewngtrzna rdwnowaga sytuacji normalnej zostanie zaktocona, czyli ulegnie
zaburzeniu przebieg aktywnos$ci podstawowej 1 obnizy si¢ prawdopodobienstwo
realizacji zadania na poziomie normalnym, wowczas sytuacja taka nosi nazwe
sytuacji trudne;.

Autor zwrécil rowniez uwage na to, ze pojecie trudnosci jest pojeciem
relatywnym, uzaleznionym od indywidualnej oceny sytuacji dokonanej przez

cztowieka, jak 1 od specyficznych warunkow zwiazanych z ta sytuacja.
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Sytuacje trudne utrzymujace si¢ przez dluzszy czas moga prowadzi¢ do
roznorodnych procesOw nastepczych, w tym réwniez do trwalych zakldcen
w funkcjonowaniu cztowieka (zob. Fraczek, Kofta, 1982).

E. Necka (1979) wymienia nastepujace rodzaje sytuacji trudnych
1 kryminogennych: deprywacja waznych potrzeb biologicznych, przeciazenie,
sytuacja bolesna, konflikt motywacyjny, zagrozenie, utrudnienie oraz sytuacje
nowe.

Jak podkresla J. Gierowski (1985, s. 43) w przypadku opiniowania
psychologiczno — sadowego (takze o czyny karalne nieletnich) ma si¢ do
czynienia z jednostka, ktora znajdujac si¢ w sytuacji trudnej probuje rozwiazaé
swoje problemy w sposéb niekorzystny zaro6wno dla siebie, jak 1 innych,
naruszajac powszechnie przyjete zasady postgpowania, w tym zwlaszcza normy

prawne.

4.3. Wplyw grupy na zachowania przestepcze nieletnich

W odniesieniu do nieletniego sprawcy przestgpstwa, na szczegdlna uwage
zashluguja te z czynnikow, ktore zwiazane sa z popetnieniem zarzucanego mu
czynu w obecno$ci grupy spolecznej, pod jej wplywem, czy tez wraz
z cztonkami tej grupy.

Czynniki te, w niniejszej pracy, nabieraja szczeg6lnego znaczenia, gdyz
stanowi¢ begda istotny element sytuacyjnego tta motywacyjnego przestepstw
popetnionych przez nieletnich.

W psychologii spoteczne; powszechnie akcentuje si¢ znaczenie, role
1 wplyw jaki wywieraja grupy rowiesnicze na funkcjonowanie 1 rozwoj
spoteczno — moralny dzieci i mtodziezy, oraz na nabywanie i utrwalanie si¢
u poszczegbdlnych cztonkow tych grup okreslonych wartosci, celow 1 wzorow
zachowan (zob. np. S. Mika 1982, Zimbardo 2002, D. Domachowski 1981,
1983).

Terminem ,,grupa rowiesnicza” nie nalezy tez myli¢ z terminem ,krag
rowiesnikow” (zob. np. J. Szczepanski, 1970). Kregi rowiesnikow pozostaja

wszedzie tam, gdzie istnieje jaka$ ptaszczyzna stycznosci migedzy dzie¢mi lub
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mtodzieza, np. w szkole, w sasiedztwie, druzynie harcerskiej itp.
Kregi rowiesnikow oparte sa wprawdzie na osobistych relacjach 1 maja pewien
zakres kontroli nad zachowaniami i postawami jednostek, ale nie posiadaja silnej
wigzi instytucjonalnej ani wyraznej odregbnosci (tamze, s. 255). Kregi
rowiesnikow stanowia bazg, z ktorej wyodrebniaja si¢ osobne grupy
rowiesnikow, odznaczajace si¢ silng wigzia interpersonalna, elementami
organizacji wewngtrznej, mniej lub bardziej wyartykutowanymi celami dziatanie
a takze poczucie odrebnosci od innych grup oraz pewnymi symbolami,
warto$ciami subkulturowymi 1 trwatymi wzorami zachowan.

Ze wzgledu na przedmiot niniejszego opracowania, szczeg6lna uwage
poswigcono grupom rowiesniczym o cechach asocjalnych grup podkulturowych
(zob. Jedrzejewski, 1999; Filipiak, 1999). Takie asocjalne grupy podkulturowe
stanowia z reguly trzon przestepczych grup nieletnich, okreslanych réwniez
w literaturze jako: gangi, szajki czy paczki. Jak wykazuja liczne wyniki badan, to
w ramach ich aktywnosci generowana jest wigkszo$¢ przestepstw nieletnich
1 mlodocianych (zob. Kossowska, Moscikier, 1975). Oprocz tych, bezposrednich
efektow kryminologicznych, asocjalne grupy podkulturowe stanowia baze
»edukacyjna — treningowa” dla poglebienia si¢ procesu dewiacyjnej czy wrecz
antyspolecznej socjalizacji poszczeg6lnych jej cztonkéw (zob. J.M. Stanik, 1976
b, M. Kosewski, 1977, M. Filipiak, 1999). Proces ten doprowadza do
ksztaltowania si¢ asocjalnego stylu zycia nieletnich.

W. Domachowski (1983, s.27) podkresla, iz sposrod obiektywnych praw
rzadzacych aktywnoscia cztowieka w matej w grupie spolecznej jedna

z najpotezniejszych sil jest tendencja do wujednolicenia zachowan
cztonkow grupy pod wzgledem spostrzegania i interpretowania faktow, hierarchii
warto$ci, sposobdw myslenia, ktore w przypadku malej grupy spotecznej stanowi
postawe jej istnienia 1 przetrwania. Autor zwraca takze uwage na to,
1z szczegblna forma ujednolicania zachowan w grupie jest konformizm, czyli
takie oddziatywanie grupy, ktore powoduje, ze jednostka podporzadkowuje sig
normom, celom lub standardom grupy, rezygnuje z wlasnego zbioru informac;ji,

przyjmujac za punkt odniesienia zbior danych oferowanych przez grupg.
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Jednakze poza granicami tak sprecyzowanego terminu ,.konformizm”, znajduje
si¢ powazny obszar zjawisk zwiazany z faktem, iz jednostka moze takze by¢
wspottworca owych norm, celow czy standardow.

Wsrod opisywanych na gruncie psychologii spotecznej, zjawisk majacych
wplyw na ujednolicanie zachowan czlonkéw grup, wymienia si¢ zjawiska:
deindywiduacji, dyfuzji odpowiedzialnosci oraz przesunigcia ryzyka
(S. Mika 1984, W. Domachowski 1981, 1983, JR. Cialdini 1994, E. Aronson
1997). Poza tymi oddzialywaniami, w obrgbie grupy, powstaja mechanizmy
istotnie wplywajace na zachowanie jej cztonkéw. Naleza do nich: zludzenie
catkowitego bezpieczenstwa, wiara w moralnos$¢ grupy, silny nacisk na cztonkow
grupy, by dostosowali si¢ do norm grupy; indywidualna autocenzura mysli 1 idei,
ktore odbiegaja od pogladéw grupy oraz ztudzenie jednomyslnosci decyzji
(Kawula, Machel 1998, s.61).

Zagadnienie wplywu grupy na zachowanie jednostki opisali takze
Cz. Matusewicz (1974) oraz W. Domachowski (1981). Autorzy opisuja trzy
rodzaje oddziatywan grupy na jednostke, upatrujac w nich przestanek
wyjasniajacych wybrane rodzaje zachowan przestepczych. Biorac pod uwage
stopien, w jakim ,inni” wywieraja wptyw na dokonanie i1 charakter czynu
przestgpczego, wyrdznia:

1) przestgpstwa popelnione w obecnosci innych osob, ale nie stanowiacych
grupy,

2) przestepstwa dokonane pod wptywem grupy (sytuacja nacisku),

3) przestepstwa popetnione w grupie, czyli wraz z innymi cztonkami grupy
(grupy o okreslonym celu, normach, strukturze i interakcjach — grupy
przestepcze).

Cz. Matusewicz (1974, s. 13) zwraca uwagg, iz sa takie procesy, ktorych
wystapienie nie wymaga istnienia grupy, a jedynie pojawienia si¢ okreslonych
relacji interpersonalnych. Autor stwierdza mianowicie, ze czlowiek zachowuje
si¢ inaczej w obecnosci innych ludzi, niz wowczas gdy jest sam. Jesli przy tym
inni traktowani sa jako przychylni (aprobujacy), wowczas pojawia si¢ zjawisko

facylitacji, czyli utatwiania spotecznego. Facylitacja powoduje, ze dana czynno$¢
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wykonywana jest lepiej, likwiduje ona wiele oporow 1 Igkow, a jednoczesnie
uruchamia motyw rywalizacji. Autor podkresla, ze obecno$¢ innych jest
czynnikiem ulatwiajacym wykonanie czynno$ci dobrze utrwalonej, natomiast
utrudniajacym wykonanie czynnosci dopiero utrwalanej. Podobny wplyw na
wykonanie czynno$ci dobrze utrwalonych ma obecno$¢ osob przygladajacych
si¢. To zjawisko nazywa Cz. Matusewicz efektem audytorium (op.cit. s.20).

W  orzecznictwie znajomo$¢ tych prawidtowosci moze okazaé sig
przydatna w ocenie tego, czy dane przestgpstwo nosi znamiona przypadkowosci
czy racze] dobrze opanowanej umiej¢tnosci, a takze tego, jakie w momencie
czynu istniaty relacje pomigdzy sprawca a grupa.

Zatem rekonstrukcja procesu motywacji, zaleznie od rodzaju wptywu
grupy na zachowanie przestgpcze nieletniego, bedzie wymagata uwzglednienia
innych zmiennych. W pierwszym przypadku bedzie to ocena, czy dany czyn
przestgpczy nosi znamiona przypadkowosci czy raczej dobrze opanowanej
umiejetnosci; w drugim — ocena sytuacji przymusowej, natomiast w trzecim
— ocena stopnia uczestnictwa nieletniego w grupie przestepcze;.

W literaturze spotyka si¢ takze wiele badan dotyczacych genezy oraz
struktury grup mtodziezowych, o znamionach grup przestgpczych (tak zwanych
podkultur przestepczych) a takze wplywu, jaki wywieraja na swoich cztonkow
(Siemaszko 1987, 1993, Thomberry, Krohn 1993, Kawula, Machel 1998,
Fritsch, Caeti, Taylor 1999, Urban 1998, 2000).

Pojecie podkultury niezmiernie trudno jest operacjonalizowaé, na co
dowodem wielo$¢ definicji tego terminu, dlatego tez heurystyczna i empiryczna
uzytecznos$¢ tego terminu jest do$¢ ograniczona.

A. Siemaszko (1993, s.134) definiuje podkulturg jako autonomiczny uktad
norm, wartosci i wzoréw zachowan oraz rol spolecznych wytworzonych przez
spotecznos$¢ tej podkultury. Uktad ten jest regulatorem zachowan czlonkéw
grupy, a jego istotna cecha jest odmienno$¢ od norm, wartosci i wzorcoOw
zachowan begdacych standardami obwiazujacymi ogot  spoteczenstwa.
Autor podkresla istnienie dwédch rodzajow odmiennosci wartosci 1 norm

podkultury w stosunku do kultury dominujacej: odrgbne, ale akceptowane przez
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kultur¢ dominujaca oraz sprzeczne z warto$ciami 1 normami obwigzujacymi
w tej kulturze. W tym drugim przypadku mamy do czynienia z podkulturami
dewiacyjnymi.

Podkultury dewiacyjne charakteryzuje, podobnie jak inne grupy, pewien
zespot cech. S. Mika (1984) wymienia w$rdd nich: wzajemne, bezposrednie
interakcje pomigdzy cztonkami, posiadanie wspolnego celu, norm oraz struktury.

Wzajemna interakcja stanowi charakterystyczny stosunek pomiedzy
ludZmi bgdacymi cztonkami grupy, prowadzacy do identyfikowania si¢ z cala
grupa.

Efektem interakcji migdzy czlonkami grupy moze by¢ cel grupowy
(w grupie podkulturowej — przestepstwo), ktory stanowi dla kazdego czionka
grupy okreslona warto$¢. Osiaganie tego celu decyduje takze o redukcji standw
napie¢ motywacyjnych u poszczegdlnych czionkéw grupy, co ma wpltyw na
samooceng kazdego z nich.

Do osiagnigcia przez grupg celu przyczyniaja si¢ normy grupowe, ktore
podobnie jak cele wylaniaja si¢ 1 utrwalaja w procesie interakcji. Normy sa
przepisami wskazujacymi, jak powinien zachowywac si¢ czlonek danej grupy,
aby uczestniczy¢ w realizacji grupowego celu. Normy grupowe zwiazane sa
sciS$le z pozycjami, jakie w grupie zajmuja jej czitonkowie, co stanowi
o strukturze grupy, ktora tworzy si¢ w procesie interakcji lub jest narzucona
przez grupe (Merton 1957, za: Mika 1984, s. 331).

Analiza literatury (Grzeskowiak 1986, Kotakowska — Przetomiec 1990,
Kurzgpa 1998, Hotyst 1999) oraz danych statystycznych (Departament
Organizacji 1 Informatyki Ministerstwa Sprawiedliwo$ci oraz Wydziat Prewencji
Komendy Gtéwnej Policji), wskazuje na wiele zjawiskowych form dziatan,
noszacych znamiona przestgpczosci, wsrod uczestnikow mlodziezowych grup
podkulturowych. Najczesciej pojawiaja si¢: rozboje 1 bojki, niszczenie mienia
spolecznego oraz kradzieze. Zachowania te sa w duzej] mierze pochodna
agresywnych postaw cztonkow tych podkultur, dlatego tez istotnym wydaje sig
problem poszukiwania czynnikow, ktore predysponuja nieletniego do

podejmowania uczestnictwa w podkulturze przestepcze;j.
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J. M. Stanik (2007) podkresla, iz funkcjonowanie w asocjalnych grupach
podkulturowych powinno stanowi¢ istotny element w diagnozowaniu
niedostosowania spotecznego i1 asocjalnosci nieletnich. Na przedmiot tej czgsci
diagnozowania sktada¢ si¢ beda wszystkie istotne standardy 1 spoleczno
— psychologiczne mechanizmy grupy podkulturowej, w obrgbie, ktorej
funkcjonuje nieletni. Autor konkluduje, iz sprawa do$¢ powszechnie znang wsrod
badaczy asocjalnych czy dewiacyjnych grup podkulturowych, jest fakt, ze
dotarcie do ich ,tajemnic”, tzn. oszacowanie i ustalenie wymienionych wyzej
cech 1 standardow grupy podkulturowe; nie jest tatwym zadaniem
diagnostycznym. Cztonkowie takich grup, bowiem staraja si¢ o nie ujawnienie
innym — obcym przejawOw ,wlasnego zycia” grupowego, bowiem maja
swiadomo$¢ ich nagannosci z punktu widzenia tak kontroli spoteczno
— pedagogicznej jak 1 (w przypadku wykroczen czy przestepstw) prawnej. Mimo
tych trudno$ci jednak ustalenie 1 oszacowanie owych wlasciwosci grupy jest
mozliwe za posrednictwem roznych kanatow informacyjnych (np. wolontariuszy
steettworkers, policjantéw ds. nieletnich, kuratoréw, nauczycieli, samego
nieletniego itp.).

Dlatego tez, kolejnym przedmiotem moich zainteresowan, w niniejszej
pracy, staly si¢ uwarunkowania osobowosciowe nieletnich do uczestnictwa w
podkulturach o charakterze przestepczym, w ktorych celem grupowym jest
realizacja zadania o znamionach czynu karalnego. Natomiast grupa 1 jej wptyw
na zachowanie nieletniego bedzie stanowi¢ sytuacyjne tlo motywacyjne

wybranych rodzajow przestgpstw popetlianych przez badanych nieletnich.

4.4. Konfiguracja czynnikow ryzyka jako funkcjonalny model wyjas$niania

przestepczosci nieletnich

Analiza literatury przedmiotu wskazuje na ewidentna potrzebg ciaglego
poglgbiania wiedzy o czynnikach 1 psychologicznych mechanizmach
prowadzacych do przestgpczosci nieletnich, gdyz w pracach psychologow
zajmujacych si¢ ta problematyka brak jest takich konceptualizacji

psychologicznych proceséw 1 mechanizmow prowadzacych do przestepczego
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zachowania nieletnich, ktére spetnialyby warunki nowoczesnego 1 spojnego
modelu zmiennych, uwzgledniajacego ich funkcjonalne wspoéizaleznosci. Totez
badania nad tymi zagadnieniami obecnie koncentruja si¢ gloéwnie na
poszukiwaniu czynnikOw ryzyka wystapienia zachowan przestgpczych oraz
probach tworzenia modeli uwzgledniajacych ich wzajemne relacje i strukturalno
— funkcjonalne powiazania (Gierowski, Has; 2007).

W badaniach tych zwraca si¢ uwage¢ na nastgpujace wlasciwosci
sktadajace si¢ na konstrukt opisujacy stopien ryzyka (zagrozenia) zachowan
przestepczych: kontekstualno$¢ (ryzyko wystapienia w przysztosci zachowan
przestgpczych jest w wysokim stopniu zalezne od sytuacji i okolicznosci),
dynamike (podleganie zmianom) oraz nasilenie (ryzyko rozpatrywane jest na
continuum: mniejsze — wigksze prawdopodobienstwo zagrozenia). Zadaniem
diagnosty jest, wigc okreslenie natury 1 stopnia ryzyka wystapienia zachowania
przestgpczego u osoby o okreslonych wilasciwosciach, w przewidywanych
warunkach 1 kontekscie (op. cit.). Jak podkreslaja autorzy, wyodrgbniony wykaz
czynnikow istotnych dla oceny ryzyka oraz narzedzia diagnostyczne
skonstruowane do ich oceny (np. SAVRY — metoda do wczesnej oceny ryzyka
wystapienia zachowan o charakterze przemocy u mtodziezy miedzy 12 a 18 r.z.)
udoskonalily procedury wykrywania zagrozenia przemoca kryminalng oraz
stworzyly  sprzyjajace  warunki do wczesnej interwencji medyczno
— psychologicznej, majacej zapobiegaé procesowi spotecznej dezadaptacji
sprawcOw czynOw zabronionych.

Nalezy jednak zwroci¢ uwage, 1z warto$¢ narzedzi diagnozujacych
nasilenie oraz uklad 1 wspotwystgpowanie czynnikow ryzyka jest znacznie
ograniczona. Brak mozliwos$ci odniesienia wyodrgbnionych czynnikow ryzyka
do funkcjonowania osobowoS$ci sprawcy c¢zy procesow
motywacyjnych lezacych u podtoza jego przestgpczych zachowan,
uniemozliwia stworzenie pelnej klinicznej diagnozy, ktéra w sposéb
indywidualny, a zarazem catosciowy 1 funkcjonalny opisywalaby sprawce

w wymiarze bio — psycho — spotecznym.
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Dlatego tez istnieje potrzeba takiej konceptualizacji psychologicznych
mechanizmoéw prowadzacych do przestepczosci nieletnich, ktére uwzgledniatyby
opis wspotwystepujacych czynnikéw ryzyka oraz ich funkcjonalne powiazania
ze struktura osobowosci nieletniego. Jest przy tym niezbedne, by w diagnozie
osobowosci  uwzgledniona  zostala  zardbwno  patogenetyczna,  jak
1 salutogenetyczna perspektywa, a takze zagadnienia z zakresu psychologii
klinicznej, a dotyczace: radzenia sobie ze stresem, ksztalttowania si¢
mechanizmoéw samokontroli, ich lokalizacji, poziomu agresywnosci nieletniego,
jego stylow funkcjonowania spotecznego, relacji interpersonalnych czy sytemu
warto$ci. Wszystkie, bowiem, wspomniane powyzej zmienne i mechanizmy
odgrywac¢ moga w genezie przestepczosci istotna role (op. cit).

J. Gierowski 1 A. Ha$ (2007) podjeli probe stworzenia takiego modelu
przestepczego zachowania nieletnich, ktory uwzglednialby zaréwno czynniki
ryzyka wystapienia zachowania o charakterze przemocy, jak rowniez wybrane
zmienne osobowosciowe. Uzyskane wyniki badan pozwolily na wyciagnigcie
ogdlnego wniosku, 1z warto$¢ diagnostyczna maja nie tyle pojedyncze,
izolowane czynniki, co ich wzajemna, specyficzna konfiguracja. Autorzy
stwierdzili m.in., ze wigksze nasilenie czynnikéw ryzyka nieletnich powoduje
spadek ich poczucia koherencji, samokontroli, umiej¢tnosci adekwatnego
radzenia sobie ze stresem oraz wigksza sktonnos¢ do ulegania negatywnym
wpltywom zewngtrznym. Uzyskane wyniki wskazaty rowniez na istnienie rdznic
pomigdzy czynnikami ryzyka a stylami funkcjonowania spolecznego nieletnich.
U nieletnich z grupy tzw. ,totalnie niedostosowanej” stwierdzono najwigksze
nasilenie zaburzen funkcjonowania spotecznego, manifestujace si¢ takimi
cechami jak: wrogos¢, podejrzliwos¢, nieufnos¢ 1 chtdéd uczuciowy, tendencja do
buntowania si¢ czgste ataki agresji stownej i fizycznej, a takze niska samoocena.
Charakterystyczne jest rOwniez to, ze wzrostowi wystgpowania tzw. czynnikow
historycznych (wczesny wiek wystgpowania przemocy, samouszkodzenia,
obserwowanie = przemocy w  rodzinie, dos$wiadczanie  maltretowania
w dziecinstwie, przestepczos¢ rodzicodw, trudnosci szkolne) oraz spolecznych

(zwiazek z rowiesnicza grupa przestepcza, odrzucenie przez grupe réwiesnicza,
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stabe mechanizmy radzenia sobie ze stresem, brak wsparcia osobistego lub
spotecznego) w grupie nieletnich tzw. ,totalnie niedostosowanych” oraz
w grupie nieletnich tzw. ,,zaburzonych osobowosciowo” towarzyszy wyrazny
spadek samooceny. Mozna zatem wnioskowa¢, ze obraz wilasnego ,,ja” u tych
nieletnich jest w duzym stopniu uzalezniony od czynnikow zewngtrznych oraz
od uzyskania aprobaty ze strony otoczenia (op. cit. s. 20 1 in.). Wydaje si¢ zatem,
iz w odniesieniu do nieletniego sprawcy przestepstwa szczegdlnego znaczenia

nabiera wptyw grupy na to zachowanie.

Rozdzial V
PROBLEMATYKA BADAN WEASNYCH

Podstawowym problemem niniejszej pracy jest proéba odpowiedzi na
pytania:
1. Jakimi motywami kieruja si¢ nieletni popetniajacy rézne rodzaje
przestgpstw?
2. W jakim stopniu rdéznice te zdeterminowane sa osobistymi,
a w jakim sytuacyjnymi uwarunkowaniami (m. in. grupowymi
— przestepstwa popehione indywidualne lub pod wplywem grupy)?
Tak postawione ogdlne pytania wynikaja z konstatacji, iz dotychczasowe
badania w niewielkim stopniu dotyczyly psychologicznych mechanizméw
motywacyjnych przestgpstw nieletnich, koncentrujac si¢ gltownie na ich
uwarunkowaniu etiologicznym (patologii srodowiska rodzinnego
1 rowiesniczego, dewiacji osobowosci, czy uwarunkowaniach biologicznych)
oraz opisie 1 diagnostyce niedostosowania spotecznego, jako skutku wadliwe;j
socjalizacji 1 zaburzonych relacji spotecznych ,,nieletni — §rodowisko”.
Tymczasem rekonstrukcja procesOw motywacyjnych przestgpstw
popetlionych przez nieletnich, pozwoli na ukazanie roéznic w motywacji
zachowan nieletnich, ich predyspozycji osobowosciowych oraz uwarunkowan
sytuacyjnych (ze szczegdlnym uwzglednieniem wpltywu grupy), ktore mialy
wplyw na pojawienie si¢ okreslonego zachowania o znamionach czynu

karalnego.
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5.1. Zalozenia teoretyczne — podstawowe pojecia i definicje

We wspdiczesnej psychologii zagadnienia motywacji naleza do pojec
podstawowych, ale i najbardziej kontrowersyjnych. Rézne sposoby rozumienia
pojecia ,,motyw” zaprezentowano w rozdziale III niniejszej dysertacji.

J. Gierowski (1985, s.37; za B. Zeigarnik 1977) zwraca uwage na to,
1z ogoOlne prawa psychologii motywacji maja takze zastosowanie w analizie
1 opisie zachowan patologicznych. Autor stwierdza, ze mechanizmy
ksztatltowania si¢ patologicznych potrzeb 1 motywow moga by¢ analogiczne do
mechanizmoéw ich powstawania u nieprzest¢pcow.

W niniejszej pracy, analizujac wybrane rodzaje przestgpstw popetnionych
przez nieletnich, pod katem rekonstruowania ich procesOw motywacyjnych, bede
opiera¢ si¢ na zatozeniach traktujacych motywacje, jako regulator zachowania
w ogole, a wigc takze zachowania przestgpczego.

Sposréd  zmiennych opisujacych wybrane wlasciwosci  procesu
motywacyjnego na szczegolna uwage zastuguje ustalenie tak zwanego poziomu
regulacji analizowanych czynnosci (por. Reykowski, 1977, s. 771 1 in).
Teoria oparta na dwupoziomowosci systemu struktur regulacyjnych, wskazuje na
powiazania pomigdzy sfera emocjonalna a poznawcza. Zachowanie cztowieka
jest wiec okreslone przez relacje, jaka zachodzi pomiedzy dwoma poziomami
regulacji (zob. rozdziat 111, s. 61), co pozwolito rozpatrywac, w jakim stopniu
zachowanie jest przejawem zaburzonej rdéwnowagi pomigdzy sfera poznawcza
a emocjami nieletniego.

Analiza zebranego przeze mnie materiatu badawczego, z uwzglednieniem
tegoz dwupoziomowego systemu regulacji zachowania, pozwolita wyr6zni¢ mi
takie rodzaje przestgpstw popelnionych przez nieletnich, w ktorych emocja jest
gléwnym motywem oraz takie, w ktorych emocja ma znaczenie wtorne.

W  pierwszym przypadku beda to zachowania reaktywne, czyli
przestgpstwa dokonane przypadkowo (zazwyczaj jednorazowo). Natomiast
w drugim przypadku beda to zachowania przestgpcze majace charakter zachowan

zaplanowanych (celowych), czyli przede wszystkim takie przestepstwa, ktore sa
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popetniane wielokrotnie (np. kradzieze mienia prywatnego 1 kradzieze
z wlamaniem).

Analiza 1 opis zachowan przestgpczych — celowych, w niniejszej pracy,
opiera¢ si¢ beda na Teorii Planowanego Zachowania (TPB, theory of planned
behaviour) I. Ajzena (1988). Podstawowa zmienna tego modelu wyjasniania jest
intencja, czyli zamiar podjgcia okreSlonego zachowania, ktory urzeczywistnia
sig, o ile nie =zaistnieja jakie§ przeszkody. Intencja 1 zachowanie sa
determinowane przez trzy czynniki ogolne: indywidualng postawe wobec
zachowania, spostrzeganie spotecznych norm 1 spostrzegana kontrole
behawioralna (zob. rozdziat 111, s. 62).

Teoria planowanego zachowania I. Ajzena stanowi¢ bedzie, w niniejszej
rozprawie, takze podstawe¢ wyjasnien celowych zachowan przestepczych
popetnionych indywidualnie oraz w grupie.

Nalezy jednak zwroci¢ uwage, iz teoria ta posiada istotne ograniczenia,
poniewaz wiele zachowan, takze zachowan przestgpczych, wykracza znacznie
poza ten model wyjasniania. Dlatego tez model badawczy zaproponowany
przeze mnie, W niniejszej pracy, szerze] ujmuje wyjasnianie zachowan
przestepczych nieletnich, gdyz umozliwia takze weryfikacje czynnikow
determinujacych  zachowania przestgpcze o charakterze reaktywnym
(emocjonalne), a takze przestgpstwa, ktore zostaly popetnione pod wpltywem
nacisku sytuacyjnego czy interpersonalnego (zachowania w grupie lub na tle
grupy).

J. Gierowski (1996, s.205) — badajac dorostych sprawcow zabojstw
— zaproponowal model rekonstrukcji procesu motywacyjnego zachowan
przestepczych, (zob. rysunek 1). Model ten wskazuje na duza role zaro6wno
kontekstu sytuacyjnego, jak i na procesy psychiczne warunkujace okres§lone
zachowanie przestepcze, dajac mozliwos¢ ukazania réznic pomigdzy motywacja
sprawcow przestepstw. Totez model ten — po uprzedniej modyfikacji — zostanie
wykorzystany dla potrzeb niniejszej pracy w celu przedstawienia procesow
motywacyjnych badanych nieletnich, ktorzy popehili r6znego rodzaju czyny

karalne.
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SPRAWCA W SYTUACJI KRYMINOGENNEJ

OSOBOWOSCIOWE ||—P SYTUACYJINE
TLO TLO
MOTYWACY.JNE 4 MOTYWACYJNE
FORMALNE CECHY MOTYWY DZIALANIA
PROCESU
MOTYWACYJINEGO UCZUCIA,
—P POTRZEBY,
KIERUNEK, POZIOM ASPIRACJI,
NATEZENIE, POZIOM NORMY
REGULACH POSTEPOWANIA
CZYNNOSCI, STOPIEN | --ff—— TP
SAMOKONTROLI
LT.P.

4 b 11l
b

| MOTYW BEZPOSREDNI |

.

l CZYN PRZESTEPNY I

Rysunek 1. Osobowos$¢ sprawcy, motywy i1 czyn przestgpny. Schemat powiazan
(J. Gierowski, 1996; 5.205).

J. Gierowski (1996) w modelu tym wyrdéznil dwie zasadnicze grupy
zmiennych, ktore predysponuja jednostk¢ do popelnienia okreslonego
przestepstwa lub odegraty znaczaca rolg w etiologii zachowania przestgpczego.

Do pierwszej grupy zmiennych J. Gierowski (op. cit. s. 204) zalicza
osobowos$ciowe 1 sytuacyjne przestanki procesu motywacyjnego
(tzw. ogdlne tlo motywacyjne), wskazujac tym samym, te zmienne, ktore
uaktywniaja jednostke do okre§lonego przestgpstwa. Do drugiej grupy
zmiennych, zalicza autor te, ktore dotycza wtasciwosci 1 mechanizmoéw procesu
motywacyjnego,

t). silg (stopien, w jakim dany motyw kontroluje zachowanie), intensywnos$¢
(poziom mobilizacji organizmu zwiazany z realizacja tego motywu) oraz
poziom regulacji analizowanego zachowania przest¢pczego, okreslajacy
stopien samokontroli sprawcy (uzyskanie przewagi funkcjonalnej struktur

poznawczych nad popedowo — emocjonalnymi).
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Osobowosciowe tlo motywacyjne obejmuje zardéwno ogdlne wihasciwosci
systemu regulacji 1 integracji zachowania si¢ cztowieka, jak 1 poszczegdlne cechy
jego osobowosci. Diagnoza osobowosci tworzacej indywidualne osobowosciowe
tlo motywacyjne, powinna wigc obejmowac¢ cechy temperamentalne cztowieka,
jego zycie emocjonalne, potrzeby, dazenia, poziom sprawnos$ci procesow
poznawczych, system wartosci oraz obraz wilasnej osoby 1 otaczajacego $wiata.
Taka diagnoza osobowo$ci stanowi¢ moze punkt wyjécia dla czynnoS$ci
zmierzajacych do rekonstrukcji  procesu  motywacyjnego zachowania
przestepczego (op. cit.; s.207).

Sytuacyjne tlo motywacyjne, a wigc pewne zewngtrzne czynniki
sytuacyjne moga mie¢ charakter sytuacji ciaglej, badz bezposrednio poprzedzac
zachowanie przestgpcze.

Podejmujac probe opisu 1 wyjasnienia funkcjonowania cztowieka
w jakiej$ sytuacji, nalezy uwzgledni¢ zar6wno obiektywny aspekt sytuacji, jak i
jej aspekt subiektywny, to znaczy uzalezniony od sposobu percepcji danej
sytuacji przez cztowieka (zob. Stanik 1980, s.72).

Wedlug T. Tomaszewskiego (1977) sytuacja cztowieka to uktad jego
wzajemnych stosunkéw z innymi elementami $§rodowiska w okreslonym
momencie czasu. Opisujac sytuacje musimy uwzgledni¢ jej aspekt bodzcowy
(stymulacyjny) 1 zadaniowy (sytuacja jest polem, w ktorym cziowiek rozwija
jaka$ dzialalno$¢ realizujac okreslone zadanie). Istotne znaczenie ma takze fakt,
ze cztowiek jako podmiot sytuacji sam jest jednym z elementow swojej sytuacji,
tak wigc jego sytuacja jest okreslona zaréwno przez cechy i stany elementow
otoczenia, jak 1 przez cechy i stany jego samego.

J. Gierowski (1996, s. 204) zwraca uwage na to, iz w przypadku sytuacji
kryminogennej ma si¢ do czynienia ze zjawiskiem, w ktorej jednostka znajdujaca
si¢ w sytuacji trudnej probuje rozwiaza¢ swoje problemy w sposob niekorzystny
zarbwno dla siebie, jak 1 innych, naruszajac powszechnie przyjete normy
postgpowania, w tym normy prawne.

Wydaje si¢ zatem, iz w odniesieniu do nieletniego sprawcy przestgpstwa,

na szczegolna uwage zastuguja te z czynnikow sytuacyjnych, ktore zwiazane sa
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z popelieniem zarzucanego mu czynu w obecnosci grupy spotecznej, pod jej
wplywem, czy tez wraz z czlonkami tej grupy (por. Matusewicz, 1974;
Domachowski, 1981). Takze orzecznictwie znajomos$¢ tych prawidlowosci moze
okaza¢ si¢ przydatna w ocenie tego, czy dane przest¢pstwo nosi znamiona
przypadkowosci czy raczej dobrze opanowanej umiejetnosci, a takze tego, jakie
w momencie czynu istnialy relacje pomigdzy sprawca a grupa.

Zatem rekonstrukcja procesu motywacji, zaleznie od rodzaju wplywu
grupy na zachowanie przestgpcze nieletniego, bgdzie wymagata uwzglednienia
innych zmiennych. W pierwszym przypadku bedzie to ocena, czy dany czyn
przestgpczy nosi znamiona przypadkowosci czy raczej dobrze opanowanej
umiejetnosci; w drugim — ocena sytuacji przymusowej, natomiast w trzecim
— ocena stopnia uczestnictwa nieletniego w grupie przestgpcze;.

Czynniki te, w niniejszej pracy, nabieraja szczegdlnego znaczenia, gdyz
stanowi¢ beda najwazniejszy element sytuacyjnego tla motywacyjnego

przestepstw popetnionych przez nieletnich.

5.2. Cel pracy i zadania badawcze

Celem podjetych przeze mnie badan jest rekonstrukcja procesow
motywacyjnych zachowan przestgpczych nieletnich oraz psychologiczna ocena
sytuacji kryminogennej, w jakiej znajdowal si¢ nieletni, ze szczegdlnym
uwzglednieniem roli grupy przestepczej, jako sytuacyjnego tta motywacyjnego.

Analiza zebranego przeze mnie materialu badawczego pozwolita
wyrdzni€ takie rodzaje przestgpstw popelnionych przez nieletnich, ktore maja
charakter reaktywny (emocja jest gldwnym motywem czynu) oraz takie,

w ktorych emocja ma znaczenie wtdrne.

Z uwagi na istotg¢ gtdéwnego problemu, biorac pod uwage powyzsze
kryterium, dokonalam nastepujacego podzialu czyndéw karalnych popetnionych
przez nieletnich:

1. Przestepstwa agresywne (A), do ktorych zalicza¢ bedg:
rozbgj (art. 280 k.k.; 282 k. k.),udzial w bodjce lub pobiciu
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(art. 158 kk.) oraz udzial w bodjce lub pobiciu z uzyciem
niebezpiecznego przedmiotu (art. 159 k.k.);

2. Przestepstwa nieagresywne (~A), do ktorych zalicza¢ bedg:
kradziez mienia prywatnego (art. 278 k.k.) oraz kradziez
z wlamaniem (art. 279 k.k.).

Moje poszukiwania badawcze beda koncentrowaly si¢ wokot trzech
zadan badawczych:

1. Analiza  zmiennych  osobowosciowych  nieletnich, jako
osobowosciowego tta motywacyjnego oraz uwzglednienie roéznic
pomigdzy tymi zmiennymi w wyrdznionych grupach przestgpcow;

2. Analiza  czynnikdbw  sytuacyjnych  tta  motywacyjnego-
uwzgledniajac charakter sytuacji (nagla versus ciagla) — ze
szczegolnym uwzglednieniem roli grupy (podkultury przestepczej)
w popelnieniu przestgpstwa oraz uwzglednienie roznic pomigdzy
tymi zmiennymi w wyroznionych grupach nieletnich przestgpcow;

3. Dokonanie analizy motywacji czynow przestgpczych (A versus
~A) w kontekscie ogolnego tta motywacyjnego oraz w oparciu o
motyw gléwny;

Przedstawiona przeze mnie problematyka badawcza budzi wiele pytan.
Nie kazde pytanie, ktore ponizej przedstawiam posiada z gory jasna propozycje
odpowiedzi.

Z uwagi na mozliwo$¢ wystapienia zréznicowan indywidualnych, oraz
szerokiego  spektrum eksploracji danych nie chcg tworzy¢ pytan
nieuzasadnionych, niejasnych, zawezajacych mozliwos¢ odpowiedzi. Dlatego tez
pozostaj¢ na etapie sformulowanych pytan badawczych, jako zgodnych
z przyjetym modelem badawczym oraz bardziej uzasadnionych dla pelniejsze;

realizacji tematu podjetego w niniejszej dysertacji.
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5.3. Pytania badawcze

W oparciu o postawione wczesniej zadania sformulowano pytania
badawcze, ktore staty si¢ przedmiotem szczegdlnego zainteresowania niniejszej
rozprawy. Przedstawione ponizej pytania badawcze tworza zwarty system,
wynikajacy z przyjetego modelu badawczego (zob.5.5, s. 98). Stanowia one
rezultat przeprowadzonych studiow teoretycznych oraz analizy badan pod katem
zmiennych istotnych dla badanego zjawiska, bedacych réwnoczesnie
konsekwencja przyjetych zatozen teoretycznych.

Celem podjetych i1 opisanych w dalszych rozdziatach pracy badan byto
udzielenie odpowiedzi (empiryczna weryfikacja) na nastgpujace pytania
badawcze:

1. Czy istnieje zwiazek pomig¢dzy poziomem ekstra — introwers;ji
nieletnich a rodzajem popelnionego przestgpstwa?

2. Czy istnieje zwiazek pomigdzy poziomem neurotyzmu nieletnich,
a rodzajem popelnionego przestgpstwa?

3. Czy istnieje zwiazek pomigdzy poziomem psychotyzmu nieletnich
a rodzajem popelionego przestepstwa?

4. Czy istnieje zwigzek pomiedzy poziomem lgku —cechy nieletnich,
a rodzajem popelionego przestepstwa?

5. Czy istnieje zwigzek pomigdzy agresywnoscia nieletnich,
a rodzajem popelionego przestgpstwa?

6. Czy istnieje zwigzek pomigdzy poziomem samooceny nieletnich
a rodzajem popelnionego przestgpstwa?

7. Czy istnieje zwiazek pomigdzy stylem funkcjonowania nieletnich,
a rodzajem popelnionego przestgpstwa?

8. Czy istnieje zwiazek pomigdzy poziomem poczucia winy
nieletnich a rodzajem popelnionego przestgpstwa?

9. Czy istnieje zwiazek pomiedzy hierarchia warto$ci nieletnich,
a rodzajem popelnionego przestgpstwa?

10. Czy istnieje zwigzek pomig¢dzy umiejscowieniem poczucia kontroli

nieletnich a rodzajem popelnionego przestgpstwa?
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11.Czy poziom intelektualny nieletnich ma wplyw na rodzaj
popetnionego przestepstwa?

12. Czy istnieje zwiazek pomigdzy czgstotliwoscia popelnianych przez
nieletnich przestgpstw a rodzajem tychze czynow?

13.Czy istnieje zwiazek pomigdzy zmiennymi osobowosciowymi
nieletnich popelniajacych przestgpstwa indywidualnie a nieletnich
popetniajacych przestepstwa grupowo?

14.Jakie sa glowne motywy przestepstw popelnianych przez
nieletnich?

15.Czy istnieje zrdznicowanie w zakresie motywacji pomigdzy
nieletnimi popelniajacymi przestgpstwa agresywne a nieletnimi

popehiajacych przestgpstwa nieagresywne?

Poznanie mechanizmoéw lezacych u podloza motywacji zachowania
przestepczego nieletnich, z uwzglednieniem podzialu na przestgpstwa agresywne
1 nieagresywne, wydaje si¢ by¢ rzecza istotna nie tylko z teoretycznego, ale
przede wszystkim z praktycznego punktu widzenia.

Zebrane wyniki przeprowadzonych badan 1 analiz, moga stanowi¢ takze
wskazowki dotyczace postgpowania diagnostycznego w opiniowaniu sadowo
— psychologicznym w sprawach karnych nieletnich, a takze informacje, ktore
beda mogly zostaé wykorzystane w dziatalno$ci prewencyjnej przestepczosci

dzieci 1 mtodziezy.

5.4. Wyrodznienie zmiennych i ich operacjonalizacja

Zmienng zalezna stanowi motywacja nieletnich do popetniania wybranych
rodzajoéw przestepstw (agresywnych versus nieagresywnych).

Motywacje definiuj¢ (za Reykowskim, 1986) jako zespot czynnikow
uruchamiajacych celowe dziatanie ukierunkowane na osiagnigcie okreslonego
wyniku.

Operacjonalizacja tej zmiennej bgdzie dokonana poprzez wyodrgbnienie

osobowosciowych oraz sytuacyjnych (osobowosciowe 1 sytuacyjne tto
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motywacyjne) przestanek, ktore odegraty znaczaca rolg w etiologii zachowania
przestepczego nieletniego oraz miaty wpltyw na rodzaj motywacji. Motywacje
bed¢ zawsze odnosi¢ do wystepujacego lub niewystepujacego kontekstu grupy.
Dzigki temu bedzie mozliwe dokonanie podziatu motywacji zachowan nieletnich
na: motywacj¢ indywidualng (podmiotowa) oraz motywacje grupowa,
a nastepnie wyrdznienie rodzaju motywu gtownego (dominujacego), jakim
kierowat si¢ nieletni dokonujac okre§lonego rodzaju przestgpstwa.

Nazwy motywow wyodrgbniono na podstawie analizy literatury
przedmiotu (por. Grear, Jaskiewicz, 1971; Gierowski, 1989, 2000; Majchrzyk,
2001; Stanik, 2005). Motyw dzialania ustalono postugujac si¢ specjalnie dobrana
S5—punktowa skala wydzielania motywu dominujacego oraz wspotwystepujacych
(od O-brak danego motywu do 5—-maksymalne nasilenie), korzystajac z oceny
5 sedziow kompetentnych (psychologéw 1 psychiatry), z zastosowaniem
wspotczynnika W— Kendalla (0,773). Ocena ta uwzgledniata catoksztalt danych
dotyczacych nieletniego, z uwzglednieniem: diagnozy psychologicznej, danych
z wywiadu oraz akt sadowych.

Zbior zmiennych niezaleznych, w przedsigwzigtym planie badawczym
tworza zmienne osobowosciowe, jak i czynniki sytuacyjne. W projektowanych
badaniach uwzgledniono, ze wzgledu na ich domniemany wplyw na popehienie
okreslonego rodzaju przestgpstwa, nast¢pujace czynniki osobowosciowe:
ekstrawersja— introwersja, neurotyzm, psychotyzm, agresywnos¢, lek-cecha,
samoocena, samokontrola, wartosci, poczucie winy, oraz poziom inteligencji.

Ekstrawersja — introwersja jest wymiarem charakteryzujacym jakos¢
1 1lo$¢ interakcji spolecznych oraz poziom aktywnosci, energii i zdolnosci do
odczuwania pozytywnych emocji. Wymiar ten zwiazany jest takze, z problemami
adaptacyjnymi jednostki. Krancowe warto$ci tego wymiaru charakteryzuja
jednostki o biegunowo réznych sposobach ustosunkowania si¢ do innych ludzi,
jak rowniez przeciwstawnych pod wzgledem zdolnosci do nabywania
doswiadczenia, w tych wypadkach, gdy podstawa nabywania takiego
doswiadczenia jest antycypacja kary ( J.M.Stanik 1980, s.32).
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Neurotyzm (stalo§¢ emocjonalna — niezréwnowazenie emocjonalne) jest
zwiazany z lekiem jako ogo6lnym popgdem emocjonalnym (K. Madsen, 1980,
s. 477). Wymiar ten okresla stopien rOwnowagi procesOw emocjonalnych i jest
zwiazany z wrazliwo$cia emocjonalng, ktora taczy si¢ z niska odpornoscia na
dziatanie stresu (J.M.Stanik 1980, s.32).

Psychotyzm jest wymiarem, ktorego jeden kraniec mozna opisaé jako
»hormalno$¢ stanow umystowych” (altruizm, empatia 1 uspotecznienie), a drugi
jako ,,zaburzenia obserwowane u pacjentow psychotycznych” (przestgpczosc,
psychopatia, schizofrenia). Stany psychotyczne tworza kontinuum od normy do
patologii a roznica migdzy ,normalno$cia” a patologia jest rdznica natury
ilosciowej, nie jakosciowej. Eysenck jest zwolennikiem teorii ,,skaza-stres”
(1990, za: Brzozowski i Drwal, 1995). Wedlug niej niektérzy ludzie rodza si¢
z okreslona ,,skazg”(staboscia), ktora wraz z niekorzystnym oddzialywaniem
srodowiska (silny stres) moze prowadzi¢ do patologii. Takimi skazami sa
neurotyzm 1 psychotyzm. Osoby osiagajace wysoki wynik na skali psychotyzmu,
najlepiej jest traktowac jako kogo$, kto odziedziczytl podatnos¢ na wystapienie
zaburzen psychotycznych przy pojawianiu si¢ stresu  rozwojowego
(Eysenck 1 Eysenck, 1975, za: Hall, Lindzey, Campbell, 2004). Eysenckowskie
ujecie oparte na wymiarach, wraz z jego hierarchicznym modelem cech
sktadowych lezacych u podtoza bardziej ogdlnego wymiaru psychotyzmu,
uzasadnia jego twierdzenie, ze psychotyzm stanowi pozyteczny wymiar opisu
nieuspotecznionego zachowania u jednostek, a wigc ma za zadanie wskazac
przede wszystkim grupe ludzi wykazujaca tendencje do zachowan asocjalnych
1 antysocjalnych (zob. Hall, Lindzey, Campbell, 2004).

W nowszej pracy Eysencow (Eysenck i Eysenck, 1975 za: Brzozowski
1 Drwal, 1995) psychotyzm zostal zdefiniowany jako sktonno$¢ do psychoz,
gtownie do schizofrenii 1 dwubiegunowych zaburzen afektywnych, a psychotycy,
przedstawiani sa jako ,,ludzie samotni, czgsto sprawiajacy trudnosci. Moga by¢
okrutni 1 nieludzcy, pozbawieni wszelkich uczu¢ empatycznych, catkowicie
nieczuli. Bywaja zlosliwi w stosunku do ludzi (takze przyjaciot 1 krewnych),

wykazuja agresje¢ nawet do tych, ktéorych kochaja. Bywaja zamitowani
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w dziwacznych 1 niezwyktych przygodach, nie baczac na niebezpieczenstwa.
Czesto bawia sie kosztem innych ludzi, specjalizujac si¢ w wyprowadzaniu ich
z réwnowagi. (...) Czgsto angazuja si¢ w sytuacje, nie zwracajac uwagi na
niebezpieczenstwa i1 konsekwencje z tym zwiazane. Uspotecznienie, empatia,
poczucie winy i wrazliwo$¢ na sprawy innych sa czym$ bardzo obcym dla ich
psychiki”.

Agresywnos¢ to zmienna opisujaca rodzaj 1 nasilenie zachowan
o charakterze aspolecznym ukierunkowane przeciwko innym osobom,
powodujace negatywne dla nich konsekwencje (bdl, zagrozenie, utrat¢ cenionych
wartosci). Zachowania agresywne przyczynowo sa zwigzane ze stanami
emocjonalnymi lub nastawieniem (nieletniego) sprawcy zawierajacym intencje
szkodzenia, a realizowane przez niego bezposrednio lub posrednio (Fraczek,
1996). Dla potrzeb niniejszej pracy agresywnos$¢ rozumiana bedzie, jako
utrwalony osobowos$ciowy mechanizm regulacyjny zachowania nieletniego,
ktory uruchamia¢ moze gotowos¢ do reagowania roznymi rodzajami agresji, a co
za tym idzie przybiera¢ rozne formy zachowan agresywnych.

Lek odnosi si¢ do stanu emocjonalnego, ktéry pojawia si¢ w zwiazku
Z sytuacja zagrozenia, a jego nasilenie zwigzane jest z pewna predyspozycja
(stata cecha) osobowos$ci. Narzedzie jego redukcji stanowi¢ moze udziat
w podkulturze, a tym samym Igk moze mie¢ wplyw na ukierunkowanie
motywacji zachowania nieletniego, o charakterze przestgpczym.

Samoocena to zmienna stanowiaca samoopis dotyczacy wzglednie stalego
stanu  osobowos$ci  okreslanego  jako  samoakceptacja lub  stopien
samozadowolenia wynikajacy z okre$lonej, wzglednie trwalej samooceny
nieletniego, szczegdlnie przy pordwnaniu si¢ z innymi osobami
(por. Stanik 1994). Rozbiezno$¢ pomigdzy ocena wlasnej osoby, a faktycznymi
jej wiasciwosciami ma swoje odzwierciedlanie w zawyzonej lub zanizonej
samoocenie. Niezgodnos$¢ ta bedzie istotnie wptywac na zachowanie nieletniego,
dlatego tez zmienna ta zostata objg¢ta kontrola w niniejszej pracy.

Samokontrola jest wlasciwoscia osobowosci decydujaca o czestosci

1 natgzeniu takich form zachowania, jak: nieuleganie pokusom, tlumienie
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niepozadanych impulséw, odraczanie zaspokajania wtasnych potrzeb na rzecz
gratyfikacji bardziej odlegtej 1 przebiegajacej w postaci bardziej aprobowanej
spotecznie (Reykowski 1977, s.814). Jest wigc wewngtrznym procesem
regulacyjnym, decydujacym o wystapieniu pozadanych spotecznie oraz osobiscie
przez jednostke form zachowania si¢ (Kofta 1979, s.11).

Samokontrola ksztaltuje si¢ w procesie socjalizacji 1 jest wyznacznikiem
moralnego rozwoju i wychowania, totez zostala objgta kontrola w niniejszej
pracy 1 okreSlana bedzie jako kontrola wewngtrzna zachowania
nieletniego.

Wartosci to zmienna opisujaca wzglednie trwala, hierarchicznie
uporzadkowana  organizacj¢ przekonan o preferowanych  sposobach
postgpowania, ktéra moze ulec zmianie w celu polepszenia wyobrazen o sobie
samym (Rokeach, 1979). Wartosci silnie wplywaja na procesy motywacyjne
1 tym samym reguluja zachowanie jednostki, ktore w sytuacji popetniania
przestepstwa przez nieletniego moze by¢ generowane przez grupe podkulturowa,
badz wynika¢ z przekonan nieletniego nabytych w procesie socjalizacji
(styl zycia, srodowisko wychowawcze), totez zostaly objete, przeze mnie,
badaniami.

Poczucie winy jest sktadnikiem zachowania sumieniowego (moralnego),
ktore stanowi reakcj¢ na jednostki na powstaly dysonans pomigdzy jej
dzialaniem a systemem warto$ci przez nia akceptowanym (Szewczuk 1988,
s. 214). W niniejszej pracy poczucie winy bedzie rozumiane jako zmienna
opisujaca stopien Swiadomosci sprawstwa czynu, negatywny stan emocjonalny
towarzyszacy nieletniemu po dokonaniu czynu, potrzebe odzyskania utraconego
poczucia wlasnej wartosci poprzez deklarowane akty woli poprawy
(zob. rozdziat 4.1.1, s. 68)

Natomiast poziom inteligencji, jako jeden z wymiaré6w osobowos$ci, moze
odgrywac istotna rolg w procesie socjalizacji nieletniego, utrudniajac jednostce
akceptowanie norm spotecznych, 1 w posredni sposdb przyczynia¢ si¢ do
popetniania przestepstw przez nieletniego oraz pojawiania si¢ zachowan

kompensacyjnych, w podkulturowych grupach przestepczych.
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Wskaznikami (por. Nowak, 1985; Brzezinski, 1999) powyzszych
zmiennych sa wyniki testow psychologicznych (por. rozdziat VI).

Sytuacja to zmienna niezalezna posredniczaca, rozumiana jako element tla
motywacyjnego — sytuacyjnego. W przypadku tej zmiennej okreslane beda:

- okoliczno$ci przestgpstwa, rozumiane jako przyzwalajace na

popetnienie okreslonego czynu karalnego,

- wewngtrzne wyznaczniki zachowania przestgpczego, to znaczy
sytuacje trudne, w przypadku, ktorych oceniany bedzie rodzaj sytuacji
trudnej oraz jej czasowosc.

Wskaznikami tych zmiennych bgda wypowiedzi zawarte w wywiadzie
oraz dane pochodzace z akt sadowych badanych nieletnich, ktére zostaty
uporzadkowane za pomoca matrycy informacyjnej (zalacznik 4).

Wsrod czynnikow sytuacyjnych, szczegdlnego znaczenia w niniejszej
pracy, nabiera zmienna niezalezna posredniczaca, jaka jest uczestnictwo
nieletniego w grupie przestepczej. Wskaznikami tej zmiennej sytuacyjnej sa
wyniki uzyskane przez nieletnich, ktérzy popehili czyn karalny grupowo,
w Skali Funkcjonowania Nieletniego w Podkulturze Przestgpczej (SFNP)
(zob. rozdziat 6.2, s.108). Zmienna ta opisuje poziom aktywnosci i1 identyfikacji
(uczestnictwo w strukturze, identyfikacja z warto$ciami, normami i celem)
nieletniego z dewiacyjna grupa podkulturowa. Niewatpliwie stopien nasilenia
interakcji spotecznych w grupie przestgpczej, stanowi czynnik motywacyjny
(tto motywacyjne — sytuacyjne) ukierunkowujacy zachowanie nieletniego na
osiagniecie celu (czynu karalnego), ktéry wyznacza dewiacyjna grupa
podkulturowa.

Sposrdd catego zespolu zmiennych tworzacych swoisty dla nieletniego
styl zycia (por. Stanik, Urban, 2007), a skladajacych si¢ na mechanizm
asocjalnego, utrwalonego funkcjonowania spotecznego nieletniego (op. cit.),
W niniejszej pracy, najwigkszym zainteresowaniem objeto nast¢pujace zmienne:
wiek, wyksztatcenie, warunki opiekunczo — wychowawcze oraz czgstotliwosé
popetnianych przestepstw (jednorazowo versus wielokrotnie), a takze stopien

planowania przestgpstwa.
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Warunki opiekunczo — wychowawcze rozumiane sg tutaj, jako sktadniki
materialno — bytowe rodziny, jej petny lub niepelny stan oraz fakty 1 procesy
psychospoteczne wystepujace w codziennych interakcjach rodzinnych. Mnogo$¢
elementow przestrzeni opiekunczo - wychowawcze] rodziny tworzy
kazdorazowo swoisty idiograficzny syndrom, ktory moze by¢ analizowany
naukowo w takiej wlasnie postaci (Stanik, 2002; s. 90).

Na potrzeby niniejszej pracy przyjetam orientacje¢ analityczno
— statystyczna wydzielajac, do dalszej analizy porOwnawcze] nastgpujace trzy
klasy rodzin odréznionych syndromologicznie (op. cit., s. 91 1 in.):

1) grupa rodzin o dobrych warunkach opiekunczo — wychowawczych
(oboje rodzice na co dzien zyja wspolnie, przynajmniej jedno pracuje, dziecko
ma zapewnione przeci¢tne warunki materialno — bytowe oraz zdrowotne, nie
odnotowano uzaleznienia rodzicow od alkoholu oraz przestgpczosci
w rodzinie);

2) grupa rodzin o ztych warunkach (oboje rodzice na co dzien zyja
wspolnie, przynajmniej jedno pracuje, dziecko nie ma odpowiednich warunkow
materialno — bytowych, bylo czasem zaniedbane w zakresie ubioru, czystosci
oraz odzywiania, wystegpowato czasem pijanstwo oraz nieporadnos¢
(lekkomys$lno$¢) dotyczaca spraw zycia codziennego);

3) grupa rodzin o skrajnie ztych warunkach (rodziny ,,rozbite”, rodzic nie
pracowal, dziecko nie miato zapewnionych warunkéw materialno — bytowych,
rodzice nie sprawowali elementarnej kontroli nad dzieckiem, nie zaspokajali
podstawowych potrzeb oraz warunkow zdrowotnych dziecku, wystepowato
uzaleznienie alkoholowe oraz przypadki karalno$ci rodzicow).

Czasowos$¢ sytuacyjnych wyznacznikOw popelniania  przestgpstw
rozumiana jest w niniejszej pracy (za: Gierowski, 1989), jako skutek dziatania
sytuacji ciaglej, w ktorej swoisty uklad elementow otoczenia i cech podmiotu
trwa dlugi czas, np. skrajnie zle warunki opiekunczo — wychowawcze
(sytuacja ciagla), badz tez wynika z sytuacji jednorazowej (sytuacja nagta).
Sytuacja ,bliska” czynu karalnego zawiera najczgsciej elementy, ktore

bezposrednio wyzwolity ten rodzaj zachowania (stanowity czynnik ,,spustowy”
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dziatania przestgpczego). Wydaje sig, iz jednym z czynnikow sktadajacych si¢ na
sytuacje nagla jest dzialanie nieletniego pod wplywem alkoholu, ktéry stanowit
czynnik wyzwalajacy dziatanie przestgpcze oraz niewatpliwie mial wpltyw na
uksztaltowanie si¢ motywu tegoz zachowania. Totez zmienng t¢ wzigtam pod

uwagg, jako zmienng niezalezna kontrolowang.

5.5. Model badawczy

W czgsci teoretycznej niniejszej rozprawy doktorskiej, sformutowano
w oparciu o analiz¢ literatury przedmiotu, szereg tez na temat zroznicowanych
perspektyw psychologicznego spojrzenia na zjawisko rekonstrukcji procesow
motywacyjnych przestgpstw popetnianych przez nieletnich. Problem niniejszej
pracy uwzglednia specyficzny rodzaj motywacji, jaka jest motywacja
zachowania o znamionach czynu karalnego, z uwzglednieniem podziatu na
przestepstwa agresywne 1 nieagresywne.

Ramy teoretyczne przedstawionego modelu badawczego opieraja si¢ na
modelu funkcjonowania cztowieka w sytuacji, zaproponowanym przez
T. Tomaszewskiego (1977) z  uScisleniami kryminologicznymi
J.M. Stanika (2002) oraz teorii motywacji J. Reykowskiego (1977) z u$cisleniami
do celow  diagnostycznych  procesu  motywacyjnego  przestgpstwa,
J. K. Gierowskiego (1989).

Prezentowany model badawczy (rysunek 2) przedstawia przewidywane
zalezno$ci pomigdzy osobowosciowym, a sytuacyjnym tlem motywacyjnym
(ze szczegdlnym uwzglednieniem wplywu grupy przestgpczej na motywacje
czynu).

Wszystkie wyr6znione grupy zmiennych maja wptyw na ksztalttowanie si¢
motywu bezposredniego oraz popetnienie przez nieletniego okreslonego rodzaju

przestepstwa.
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Rysunek 2.  Model badan wiasnych
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5.6. Kierunki rozstrzygni¢¢ empirycznych

Badana grupa nieletnich jest zréznicowana pod wzgledem rodzaju
popelionego czynu. Uwzgledniajac kryterium kryminologiczne (kodeksowe),
dla potrzeb niniejszej pracy, dokonano podziatu przestgpstw popetnionych przez
nieletnich na agresywne (A): rozboj - art. 280 k.k., udzial w bdjce lub pobiciu
— art. 158 k.k. oraz udzial w bojce lub pobiciu z uzyciem niebezpiecznego
przedmiotu — art. 159 k.k. oraz nieagresywne (~A): kradziez mienia prywatnego
— art. 278 kk., kradziez z wlamaniem — art. 279 kk. (zob. rodziat 5.2
oraz rozdziat 6.3, tabela 3).

Mozna przypuszczac, biorac pod uwage wyniki badan empirycznych
zawartych w literaturze przedmiotu, iz nieletni sprawcy czynow karalnych
nalezacy do tej samej grupy, beda rézni¢ pomiedzy soba pod wzgledem
zmiennych osobowosciowych, sytuacyjnych, a takze rodzaju i nasilenia motywu
zachowania przestgpczego.

Aby doktadnie moc  scharakteryzowa¢ motywacje  nieletnich
popehiajacych wyrdznione rodzaje przestgpstw i odpowiedzie¢ na pytanie, czy
pomigdzy poszczegdlnymi badanymi istnieja podobienstwa 1 roznice w zakresie
zmiennych osobowos$ciowych oraz sytuacyjnych, a takze rodzaju motywu
zachowania przestgpczego zastosowano nichierarchiczna metodg skupiania,
technika k—$rednich (quick cluster), ktéra pozwolita na wyodrgbnienie
homogenicznych podgrup 1 dokonanie pomiaru specyfiki ujawnianych
podobienstw, pod wzgledem wyrdznionych zmiennych. Wybor metody pomiaru
statystycznego pozostaje w zgodzie z weryfikowanymi pytaniami badawczymi,
jak 1 z zastosowanym do badan, podejsciem idiograficznym.

W celu poréwnania zmiennych w r6znych konfiguracjach wyr6znionych,
na podstawie analizy skupien, grup zastosowano testy: t-Studenta oraz analize
wariancji ANOVA (dla zmiennych ilosciowych). W przypadku istotnych
statystycznie wynikéw zastosowano test (post hoc) Tukeya HSD (do poréwnan
wielokrotnych), co pozwolito na ustalenie roznic migdzy $rednimi grupowymi.

Istotno$¢ roznic migdzy skupieniami dla zmiennych jako$ciowych, sprawdzono
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testem chi kwadrat Pearsona oraz testem Kruskala—Wallisa (gdy rozktad
zmiennej odbiegal od normalnego) oraz testem post hoc, w celu ustalenia roznic
pomigdzy porownywanymi parami skupien. Zastosowanie tejze procedury
pozwolilo na ustalenie r6znic migdzy $rednimi rangami poréwnywanych grup
(par).

Analizy statystyczne pozwolity takze odpowiedzie¢ na pytanie, jaka role
w popehianiu przestgpstwa odegralo, tzw. tto osobowosciowe (predyspozycje
osobowosciowe nieletniego), a jaka czynniki sytuacyjne.

Nalezy rowniez nadmienié, iz wielko$¢ proby badawcze; — 79 oséb
(sktadajacej si¢ z 43 nieletnich, ktorzy popeknili przestgpstwa agresywne
1 36 nieletnich, ktérzy popehili przestepstwa nieagresywne), okazata sig
wystarczajaca, aby potwierdzi¢ (lub odrzuci¢) istotno$¢ réznic migdzy Srednimi
wartosciami badanych zmiennych, w porownywanych grupach, a tym samym
odpowiedzie¢ na postawione pytania badawcze. Zostalo speilnione kryterium
istotnos$ci (uznano réznicg migdzy Srednimi na poziomie 0<0,05, a<0,01

10<0,001), co podnosi wiarygodnos$¢ otrzymanych rezultatéw empirycznych.

Rozdzial VI
METODY I ORGANIZACJA BADAN

6.1. Charakterystyka grupy badawczej

Zrodlem informacji o badanych nieletnich byly, miedzy innymi, dane
z akt spraw, ktore pozwolily odpowiedzie¢ na pytanie: Kim sa nieletni
popetniajacy roznego rodzaju przestgpstwa?

Analizujac spoteczno — demograficzne dane wyszczegdlnionych grup
nieletnich (A i ~A) wzigto pod uwage nastepujace kryteria: wiek, wyksztatcenie
(aktualnie realizowany etap edukacji szkolnej: podstawowy, gimnazjalny,
zawodowy), sytuacje opiekunczo — wychowawcza nieletniego, wielokrotno$é
popetnionych przestgpstw, dziatanie pod wplywem alkoholu
(podczas popetniania przestepstwa) oraz popetnienie czynu przy wspotudziale

innych osob (dziatanie w grupie).
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[losciowy rozktad nieletnich, biorac pod uwage rodzaj popetnionego
czynu (A 1 ~A), przedstawia tabela 1.

Jak wynika z danych zawartych w tabeli 1 zdecydowana wigkszo$¢
nieletnich popetniajacych czyny agresywne to osoby, ktére w chwili popelnienia
przestgpstwa miaty 17 lat (34,9%), realizujacych nauke¢ w szkole zawodowe;j
(44,2 %). Wigkszos¢ nieletnich, ktorzy popehili przestgpstwo agresywne to
osoby wywodzace si¢ ze skrajnie zlych  warunkéw  opiekunczo
— wychowawczych (46,5 %). Natomiast ponad potowa tychze nieletnich (51,2%)
dokonata czynu karalnego jednorazowo (pierwszy raz). Wigkszo$¢ nieletnich
popeliajacy przestgpstwa o charakterze agresywnym nie znajdowata si¢ pod
wptywem alkoholu (58,1%).

Natomiast nieletni, ktérzy popetili przestgpstwa nieagresywne to
w wigkszosci osoby w wieku 18 lat (38,9%), realizujace nauke w szkole
gimnazjalnej (58,3%). Przewazajaca w tej grupie wigkszo$¢ nieletnich (75%) to
osoby wywodzace si¢ z rodzin o zitych warunkach opiekunczo
— wychowawczych. Na szczegolng uwage zastuguje fakt, iz wszyscy nieletni
(100%), ktorzy popehili czyny karalne nieagresywne, juz wczesniej wielokrotnie
popetniali tego rodzaju przestepstwa. Zdecydowana wigkszos¢ nieletnich
popehiajacych przestepstwo o charakterze nieagresywnym nie znajdowala si¢

pod wplywem alkoholu (63,9%).
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Tabela 1

Charakterystyka spoteczno — demograficzna grupy badawczej nieletnich
popetniajacych przestgpstwa agresywne (A) 1 przestgpstwa agresywne (~A).

Badani Nieletni popetniajacy Nieletni popetniajacy
przestgpstwa agresywne p.rzestqpstwa
nieagresywne
&) (~A)
Kategorie N N
15 lat 6 (14%) 1(2,8%)
16 lat 12 (27,9%) 8 (22,2%)
Wiek
17 lat 15 (34,9%) 13 (36,1%)
18 lat 10 (23,3%) 14 (38,9%)
Podstawowy 9 (20,9%) 3 (8,3%)
Wyksztatcenie . . 0 0
(etap edukacyjny) Gimnazjalny 15 (34,9%) 12 (58,3%)
Zawodowy 19 (44,2%) 21 (33,3%)
Dobra 8 (18,6%) 7 (19,4%)
Sytuacja opiekunczo — Zta 15 (34.9%) 27 (75%)
wychowawcza
Skrajnie zta 20 (46,5%) 2 (5,6%)
Wielokrotnosé Jednorazowo 22 (51,2%) 0
popetnianych
przestepstw Wielokrotnie 21 (48,8%) 36 (100%)
) )
Drziatanie pod Tak 18 (41,9%) 13 (36,1%)
wplywem alkoholu Nie 25 (58,1%) 23 (63,9%)
Popehienie Tak 28 (65,1%) 15 (41,7%)
przestgpstwa
w grupie Nie 15 (34,9%) 21 (58,5%)

Jak juz wczedniej zaznaczono (zob. rozdzial 4.3 oraz rozdzial 5.4),
W niniejszej pracy popelnienie czynu karalnego przy wspotudziale grupy
przestgpczej nabiera szczegolnego znaczenia, gdyz stanowi jeden z wazniejszych

elementow sytuacyjnego tla motywacyjnego. Totez chcac scharakteryzowad
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badana grupe nieletnich biorac pod uwage t¢ zmienna sytuacyjng oraz
odpowiedzie¢ na pytanie badawcze: Czy istnieje zwigzek pomiedzy sposobem
popehienia czynu (indywidualnie versus grupowo), a rodzajem dokonanego
przestepstwa (A versus ~A), zastosowano test x° w celu weryfikacji tejze
zalezno$ci (zob. zatacznik 5, tabela 2).

Jak wynika z wartoéci x> badany zwiazek pomiedzy wskazanymi
zmiennymi jest istotny statystycznie (p<0,05), co stanowi potwierdzenie,
1z w badanej grupie nieletnich istnieje zalezno$¢ pomiedzy popetnionym
rodzajem przestgpstwa a dokonaniem czynu grupowo versus indywidualnie.

Z przedstawionych (zob. zalacznik 5, tabela 2) danych wynika,
1z wigkszos$¢ (58,5%) czyndéw nieagresywnych (kradziez, kradziez z wlamaniem)
zostala popelniona przez nieletnich, ktérzy dziatali indywidualnie. Natomiast
przestepstwa agresywne (rozbdj, udziat w bdjce lub pobiciu, udziat w bojce lub
pobiciu z uzyciem niebezpiecznego narzgdzia), w badanej grupie nieletnich,
dokonane byly gtéwnie (65,1%) przy wspotudziale grupy przestepcze;j.

Na podstawie analizy literatury (zob. Matusewicz, 1974; Domachowski,
1981; Gierowski, 1985) oraz powyzej przedstawionych danych, mozna
domniemywac¢, iz badani nieletni r6znym stopniu beda identyfikowac si¢ z grupa
przestgpcza (popetnienie czynu: ,,w grupie”, ,pod wptywem nacisku grupy”,
»W obecnosci innych osob”). Totez w celu opisu i1 analizy mechanizmow
grupowych, ktére nalezaloby uwzgledni¢ w przypadku, gdy czyn karalny zostat
popetniony grupowo, w dalszej czgsci pracy, poddano szczegotowej analizie
statystycznej wyniki uzyskane przez badanych nieletnich w  Skali
Funkcjonowania w Podkulturze Przestepczej, co pozwolilo takze na weryfikacje
postawionych pytan badawczych dotyczacych sfery przestrzeni zyciowej
nieletnich, jaka jest funkcjonowanie @~w  grupach podkulturowych

(por. rozdziat 8.5).
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6.2. Zastosowane metody badawcze

W celu pomiaru czynnikbw wyznaczajacych wyro6znione w modelu
badawczym zmienne zostaly wykorzystane nastepujace metody badawcze:

Kwestionariusz Osobowosci Eysencka (Polska adaptacia EPQ-R)
w opracowaniu P. Brzozowskiego, R. L. Drwala, zostal uzyty do pomiaru
ekstrawersji, neurotyzmu 1 psychotyzmu. Kwestionariusz EPQ-R opiera si¢ na
koncepcji osobowosci H. J. Eysencka, ktora zaktada, ze nasilenie danej cechy
zmienia si¢ w sposob ciagly 1 ma charakter wymiarow. Kwestionariusz obejmuje
100 pytan tworzacych cztery skale: neurotyzmu, psychotyzmu, ekstrawersji oraz
ktamstwa.

Suma uzyskanych punktéw w poszczegdlnych wymiarach jest wynikiem
surowym (ws) w danej skali, ktore to wyniki zostaja zamienione na wyniki

przeliczone podane w skali stenowej (zob. Brzozowski, Drwal, 1995)

Inwentarz Stanu i Cechy Leku (ISCL) w opracowaniu C. D. Spielbergera,
J. Strelaua, M Tysarczyka, K. Wrzesniewskiego, zostal uzyty do oceny poziomu
leku w kontekscie predyspozycji do reagowania — cechy, ale i jako stanu
— uwarunkowanego sytuacyjnie. Kwestionariusz ten zostat oparty na koncepcji
leku C. D. Spielbergera. Sktada si¢ z dwoch skal. Pierwsza sluzy do pomiaru
stanu lgku, czyli stopnia, w jakim poszczegodlne twierdzenia opisuja aktualny
stan jednostki — X '; druga — X ? stluzy do pomiaru cechy Igku, czyli nat¢zenia
leku wystgpujacego u badanego w odczuciach opisanych w twierdzeniach
inwentarza. Obydwie skale zawieraja po 20 pytan (zob. Sosnowski,

Wrzesniewski, 1987).

Skala  Ustosunkowan  Interpersonalnych  (SUI) J.M.  Stanika.
Kwestionariusz zawiera 70 twierdzen, tworzacych 12 skal, przedstawiajacych
nastgpujace style funkcjonowania spolecznego: kierowniczo — autorytatywny,
podtrzymujaco — przesadnie opiekunczy, wspotpracujaco — przyjacielski, uleglo

— zalezny, wycofujaco — masochistyczny, buntowniczo — podejrzliwy, agresywno
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— sadystyczny, wspdlzawodniczaco — narcystyczny, dotyczacy wzglednie statego
stanu osobowos$ci okreslanego jako samoakceptacja, $wiadczacy o zaradnosci,
realizmie 1 wzglednej autonomii, $wiadczacy o pesymizmie, bezradnosci,
"wotaniu o pomoc" oraz skala kltamstwa.

Skale SUI tworza profile, ktore dodatkowo mozna analizowaé¢ wydzielajac

w nich funkcjonale segmenty (por. Stanik, 1994)

Inwentarz ~ Psychologicznego Syndromu Agresji  (IPSA-II; wersja
zrewidowana) Z. B. Gasia do pomiaru nasilenia 1 analizy jako$ciowej agresji.
Kwestionariusz zawiera 56 twierdzen, ktore obejmuja 11 czynnikow: sktonno$¢
do dziatan odwetowych, tendencje autodestrukcyjne, zaburzenia kontroli agres;ji,
agresja przemieszczona, nieuswiadomione tendencje agresywne, agresja
posrednia, agresja instrumentalna, wrogos$¢ wobec siebie, agresja fizyczna wobec
otoczenia, wrogo$¢ wobec otoczenia oraz agresja reaktywna (zob. Gas, 1987).

Powyzsza charakterystyka jakosciowa czynnikow nie jest klasyfikacja
w pelni roztaczna, co wynika z faktu, iz jednakowe zachowania agresywne
u roéznych os6b moga petli¢ roézne funkcje w réznych sytuacjach
(por. A. Fraczek, 1979). Dopiero analiza aspekcie funkcjonalnym catego zespotu
zachowan, ujmowanych przez dany czynnik pozwala opisa¢ jakosciowo

poszczegolne czynniki.

Kwestionariusz do Badania Poczucia Kontroli (KBPK) G. Krasowicz,
A. Kurzyp — Wojnarskiej, ktory stuzy do pomiaru zmiennej osobowosciowe;,
zwanej subiektywnym poczuciem kontroli nad wlasnym zachowaniem, opisanej
w teorii spotecznego uczenia si¢ J. B. Rottera (1966, za: G. Krasowicz,
A. Kurzyp—Wojnarska, 1990, s. 4). Kwestionariusz sktada si¢ z 46 pytan
(36 diagnostycznych 1 10 buforowych) z wymuszonym wyborem, tworzacych
dwie skale: S — sukcesow (18 pytan) oraz P — porazek (18 pytan). Suma
uzyskanych punktow jest wynikiem surowym (ws) w danej skali, ktore to wyniki

zostaja zamienione na wyniki przeliczone podane w skali stenowe;.

- 105 -



Osoby uzyskujace wysokie wyniki w skali S (LOC wewngtrzny dla
sytuacji sukcesOw) maja przekonanie o wewngtrznej kontroli nastepstw
pozytywnych zdarzefi, co umozliwia im skuteczniejsze manipulowanie
srodowiskiem, poniewaz maja powody sadzi¢, ze podejmowane przez nich
dziatania sa efektywne, przynosza pozadany rezultat. Pociagaja je sytuacje nowe,
problemowe, pozwalajace ujawni¢ posiadane zdolnosci. Wszystkie te cechy
wzmacniaja przekonanie jednostki o wlasnej wartosci, podwyzszaja samooceng
1 ulatwiaja samoakceptacje. Natomiast osoby uzyskujace wysokie wyniki
w skali P (LOC wewngtrzny dla sytuacji porazek) uwazaja, ze spotykajace je
niepowodzenia sa rezultatem braku zdolno$ci, niedostatecznej pracy i zbyt
matego zaangazowania z ich strony.

Za pomoca KBPK mozliwe jest rowniez dokonanie pomiaru, tzw.
zgeneralizowanego LOC — bez réznicowania na poczucie kontroli w sytuacjach
porazek i sukceséw, — ktéry jest suma algebraiczna wynikéw obu skal (S+P),
skorelowanych ze soba 1 mierzacych warianty tej samej zmiennej (wynik
wskazuje na uogdlniona tendencje w przypisywaniu odpowiedzialnosci). Steny
1-4 otrzymuja osoby o zgeneralizowanym zewngtrznym LOC, steny 5-6
otrzymuja osoby o nieustalonym LOC, natomiast steny 7—10 otrzymuja osoby o
zgeneralizowanym wewngetrznym LOC (por. G. Krasowicz, A. Kurzyp

— Wojnarska, 1990, s. 33).

Skala Wartosci (Polska adaptacja Value Survey M. Rokeacha), ktora
stuzyta do badania systemu wartosci. Podstawa teoretycznag omawianej metody
jest teoria wartoSci Rokeacha, ktéra jest czgScia ogdlniejszej od niej teorii
osobowosci. Wedlug tego autora osobowos¢ jest systemem przekonan, w ktorym
centralne miejsce zajmuja wartosci, a co za tym idzie petniag one wazne funkcje
regulacyjne (za: P. Brzozowski, 1989, s. 3).

Skala sktada si¢ z 18 wartosci instrumentalnych (WI) oraz 18 wartosSci
ostatecznych (WO), ktérych nazwy uporzadkowane sa alfabetycznie, na
oddzielnych stronach arkusza testowego kazde. Przy nazwie kazdej wartosci

znajduje si¢ wolne miejsce, w ktore badany wpisuje rangi. Podczas rangowania

- 106 -



nalezy wartosci najwazniejszej przypisa¢ rang¢ 1, a najmniej waznej — rangg 18
(im wyzsza liczba przypisana danej wartosci, tym ta warto$¢ jest wazniejsza).
Zakonczenie badania jest roOwnoznaczne z otrzymaniem pelnych danych
o indywidualnych hierarchiach wartosci, co daje mozliwos¢ wyodrgbnienia
warto$ci waznych, ktore wplywaja na spostrzeganie, myslenie, postawy i procesy
emocjonalno — motywacyjne danej jednostki (por. tamze, s. 23).

Specyficzne cele 1 problemy badan wymagaja odpowiedniej metody
badawczej. Z uwagi na fakt, iz brak jest narzedzi badajacych nasilenie poczucia
winy (w rozumieniu zachowania sumieniowego zwigzanego z popelnieniem
czynu karalnego), a takze metod badajacych funkcjonowanie ludzi (nieletnich)
w podkulturach przestgpczych, postanowiono skonstruowa¢é — z mysla
o badaniach w grupie nieletnich sprawcow czyndw karalnych — dwa narzedzia
badawcze, tj.: Skale Poczucia Winy i Skale Funkcjonowania Nieletniego
w Podkulturze Przestepczej.

Skala Poczucia Winy (SPW) — narzgdzie to stuzy do badania stopnia
poczucia winy nieletniego po dokonanym czynie karalnym (narze¢dzie znajduje
si¢ w zalaczniku 2). Skala opiera si¢ na zalozeniach teoretycznych dotyczacych
zachowania sumieniowego oraz sposoboOw badania tego zachowania
(por. W. Szewczuk, 1988), a takze koncepcji R. Drwala (1993) zwiazanej
z postrzeganiem i realizacja zadan rozwojowych w okresie adolescencji.

Wstepna pule pozycji SPW (21 itemdéw) zostata utworzona na podstawie
analizy literatury przedmiotu. TrafnoS¢ tresciowa narzedzia ustalono na
podstawie oceny sedzidow kompetentnych (3 psychologdéw) z zastosowaniem
wspolczynnika W— Kendalla (0,61). Po odrzuceniu 5 pytan, co do ktorych
sedziowie byli najmniej zgodni, przeprowadzono ponownie test zgodnosci
sedziow kompetentnych z zastosowaniem wspotczynnika W — Kendalla
oceniajacy trafnos¢ tresciowa narzedzia. Jego sredni wynik (W=0,91), pozwolit
na przyjecie wniosku o zgodnosci oceny sedzidw kompetentnych.

Ostateczna wersja skali zawiera 14 pytan, na ktore osoba badana udziela

odpowiedzi na 5-stopniowej skali, oceniajac stopien poczucia winy za
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popetnione przestgpstwo. Wysoki poziom tej cechy moze motywowac
nieletniego do zado$¢uczynienia 1 sprzyja¢ zachowaniom prospotecznym.
Rzetelnos¢ dla skali Poczucia Winy zostala obliczona metoda zgodnosci
wewngtrzne] alfa Cronbacha (zob. Brzezinski, 1997). Wspdiczynnik rzetelnosci
wynosi 0,76, co pozwala przyjac, iz SPW mozna uzna¢ za wzglednie doktadne
narzedzie oceniajace stopien poczucia winy za popelnione przestepstwo
W rezultacie kolejnych obliczen statystycznych, z zastosowaniem testu
Kotmogorowa—Smirnowa stwierdzono, ze rozklad badanych — z zastosowaniem
powyzszych metod - zmiennych ma charakter zblizony do normalnego (p<0,05).
Uzyskane wyniki badan umozliwily zastosowanie metody odchylenia
standardowego do wyznaczenia granicy poszczegolnych przedziatéw. 1 tak,
wyniki z przdziatu:
e 27— 38 swiadczyly o niskim poziomie poczucia winy;
e 39 —45 $wiadczyly o umiarkowanym poziomie poczucia winy;

e 47— 67 $wiadczyly o wysokim poziomie poczucia winy.

Skala Funkcjonowania Nieletniego w Podkulturze Przestepczej (SFNP) to
narzedzie, ktore opiera si¢ na zalozeniach teoretycznych nauki o matych grupach
(por. S. Mika, 1982) oraz podkulturach dewiacyjnych (por. A. Siemaszko, 1993).
SFNP skonstruowano w celu okreslenia, w jakim stopniu nieletni, ktéry popehit
czyn karalny dziatajac w grupie przestgpczej, uczestniczyt w jej strukturze
(np. zajmowat stanowisko przywodcze) oraz identyfikowat si¢ z jej warto$ciami,
normami 1 celem (narzedzie znajduje si¢ w zataczniku 1).

Wstepna pulg pozycji skali (57 itemoéw) utworzono na podstawie analizy
literatury przedmiotu. Trafnos$¢ tresciowa narze¢dzia ustalono na podstawie oceny
sedziow kompetentnych (5 psychologéw) z zastosowaniem wspdiczynnika
W — Kendalla (0,51). Po odrzuceniu 13 pytan, co do ktorych sedziowie byli
najmniej zgodni, przeprowadzono ponownie test zgodnoSci sedziow
kompetentnych z zastosowaniem wspotczynnika W- Kendalla oceniajacy
trafnos$¢ tresciowa narzedzia. Jego sredni wynik (W=0,97), pozwolit na przyjecie

wniosku, 1z ocena sedziow kompetentnych jest zgodna, co stanowi podstawe
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poddania otrzymanych danych za pomoca SFNP dalszej analizie jakosciowej
1 1loSciowe;.

Ostateczna wersja skali zawiera 44 pytania, na ktore osoba badana udziela
odpowiedzi na 5—stopniowej skali (1-brak, 2-niskie nasilenie, 3-$rednie nasilenie,
4-wysokie nasilenie, 5- bardzo wysokie nasilenie) oceniajac stopien, w jakim:

1. akceptowala normy i wartoSci grupy (itemy 3, 9, 26, 28, 32, 33,
34, 35, 37, 38),

2. realizowala cel o znamionach czynu karalnego (itemy 2, 21, 22,
23,24, 25, 40, 42),

3. uczestniczyla w interakcjach stanowiacych o jej strukturze (itemy
1,4,5,10,11, 15,16, 17, 18, 19, 27, 30, 31, 41, 43, 44).

Skala ta pozwolila takze na oceng¢ nacisku, jaki nieletni odczuwal ze
strony grupy (itemy 6, 7, 8, 12, 13, 14, 20, 29, 36, 39), a wigc czy popelnit
przestgpstwo: uczestniczac w grupie, pod wptywem grupy czy tez w obecno$ci
grupy (por. W. Domachowski, 1983), co miato istotne znaczenie w okresleniu
bezposredniego motywu zachowania przestepczego u danego nieletniego.

Rzetelno$¢ dla poszczegodlnych podskal SFNP zostata obliczona metoda
zgodnosci wewnetrznej alfa Cronbacha (zob. Brzezinski, 1997). Uzyskane

rezultaty przedstawia tabela 2.
Tabela 2

Wspotezynniki rzetelnosci (alfa Cronbacha) dla podskal SFNP

Nazwy podskal alfa Cronbacha
1.Normy i wartos$ci ,81
2. Cel ,73
3. Interakcje ,79
4. Nacisk ,70
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Wartosci wspotczynnikow rzetelnosci, przedstawione w powyzszej tabeli,
pozwalaja przyjac, iz podskale SFNP mozna uzna¢ za wzglednie state narzg¢dzie
do oceny aktywno$ci nieletniego w dewiacyjnej grupie podkulturowe;
(przestepczej).

W rezultacie kolejnych obliczen statystycznych, z zastosowaniem testu
Kotmogorowa—Smirnowa stwierdzono, ze rozklad badanych — z zastosowaniem
powyzszych metod - zmiennych ma charakter normalny (p<0,05).

Uzyskane wyniki badan umozliwily zastosowanie metody odchylenia
standardowego do wyznaczenia granicy poszczegdlnych przedziatow.

I tak, wyniki dotyczace akceptacji norm i warto$ci grupy,
z przedziatu:

e 18 — 24 $wiadczyly o niskim poziomie akceptacji norm i wartosci
grupy przestgpczej;

e 25 — 31 $wiadczyly o umiarkowanym poziomie akceptacji norm
1 warto$ci grupy przestepcze;j;

e 32 — 44 S$wiadczyly o wysokim poziomie akceptacji norm
1 warto$ci grupy przestepcze;j.

Wyniki dotyczace realizacji celu grupowego o znamionach czynu
karalnego, z przedziatu:

e 11 — 18 $wiadczyly o niskim stopniu zaangazowania w realizacjg
celu grupowego;

e 19 — 23 $wiadczyly o umiarkowanym stopniu zaangazowania
w realizacje celu grupowego;

o 24— 32 $wiadczyly o wysokim stopniu zaangazowania w realizacje
celu grupowego.

Wyniki dotyczace uczestnictwa w interakcjach grupowych
stanowiacych o jej strukturze, z przedziatu:

e 29 — 39 $wiadczyly o niskim stopniu zaangazowania w grupowe
interakcje;
e 40 — 47 $wiadczyly o umiarkowanym stopniu zaangazowania

w grupowe interakcje;
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e 48 — 59 swiadczyly o wysokim stopniu zaangazowania w grupowe

interakcje.

6.3. Organizacja i przebieg badan

Badania przeprowadzono w latach 2001 — 2004. Badaniami objgto grupe
nieletnich chtopcow przebywajacych w Zaktadach Poprawczych na terenie
wojewddztwa Slaskiego, a umieszczonych tam na podstawie prawomocnego
wyroku sadu rodzinnego, wedlug przepisow Ustawy o Postgpowaniu
w Sprawach Nieletnich z 26 pazdziernika 1982 roku, art. 27 § 1, art. 55 § 2 oraz
art. 85 § 1. Uzyskane dane empiryczne wzbogacono danymi pochodzacymi
z analizy dokumentacji zakonczonych spraw sadowych tychze nieletnich.

Dobér do grupy badawczej byt doborem celowym (por. J. Jozwiak,
J. Podgorski, 1992; s. 92 1 in.). Kryterium doboru byt rodzaj czynu karalnego
popetnionego przez nieletniego (por. rozdziat I).

Z grupy badawczej wykluczono nieletnich, ktorzy popetnili przestgpstwo
z art. 148 kk. (zabdjstwo), gdyz problematyka rekonstrukcji procesu
motywacyjnego zabojcoOw stata si¢ przedmiotem zainteresowan innych badaczy
przedmiotu (por. J. K. Gierowski, 1989, 2002; Z. Majchrzyk, 1995, 2001,
A. Wolska, 1999).

Ze wzgledu na niewielka liczbg nieletnich umieszczonych w Zaktadach
Poprawczych za popelnienie przestgpstwa z art. 197 k k. (zgwalcenie) — pomimo
agresywnego charakteru tego czynu — w niniejszej pracy, nie objgto badaniami
tychze nieletnich.

Ostatecznie badaniami objeci zostali nieletni, ktorzy popeili nastepujace
przestepstwa:

- przeciwko mieniu (kradziez mienia prywatnego— art. 278 kk.;

kradziez z wtamaniem — art. 279 k.k.; rozboj— art. 280 k.k.; 282 k. k.),

- przeciwko zyciu i zdrowiu (udzial w bojce lub pobiciu— art. 158 k.k.;

udzial w bojce lub pobiciu z uzyciem niebezpiecznego przedmiotu

—art. 159 k.k.).
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Udzial w badaniu byt dobrowolny. W trakcie badania uniemozliwiano
kontaktowanie si¢ nieletnich mi¢dzy soba.

W sumie przebadano 84 nieletnich, ktérych czas pobytu w Zaktadzie
Poprawczym nie przekraczat jednego roku. Nastgpnie wyltoniono grupe
79 nieletnich speliajacych kryterium doboru do grupy (rodzaj popelionego
czynu), ktorzy w rzetelny sposob wypehili zastosowane kwestionariusze
1 odpowiedzieli na wszystkie pytania.

Dla celow niniejsze] pracy dokonano podziatu popelnionych przez
nieletnich przestepstw, wedlug tzw. kryterium kodeksowego
(kryminologicznego), na agresywne 1 nieagresywne. 7Z uwagi na przyjgcie,
W niniejszej pracy, podzialu nieletnich na dwie grupy, tj. popekniajacych
przestgpstwa agresywne (A) 1 popehiajacych przestgpstwa nieagresywne
(~A) — przy jednoczes$nie niewielkiej ich liczebnosci, trudno jest stwierdzi¢, czy
analizowana przeze mnie grupa stanowi probg reprezentatywna dla populacji
nieletnich sprawcéw czynow karalnych. Wydaje sig, iz, wnioski wyptywajace
z moich badan odnosza si¢ przede wszystkim do badanej zbiorowos$ci 1 moga
postuzy¢ do formutowania dalszych hipotez i podejmowania nowych problemow
badawczych, niz przedstawia¢ definitywnie ustalony obraz  proby
reprezentatywnej.

Ostatecznie analizie statystycznej poddano wyniki badan uzyskane przez
36 nieletnich, ktorzy popehili przestgpstwa nieagresywne (kradziez mienia
prywatnego, kradziez z wlamaniem) oraz 43 nieletnich, ktorzy popetnili
przestepstwa agresywne (rozbdj lub wymuszenie rozbojnicze, udziat w bdjce lub
pobiciu z uzyciem niebezpiecznego przedmiotu). llosciowy rozktad tych danych

przedstawia tabela 3.

-112 -



Tabela 3

Rodzaje i czgstos¢ przestepstw popetnionych przez nieletnich (N=79)

Rodzaj przestgpstwa wedtug k.k. N o Arl;[}{(kul
Kradziez mienia prywatnego (~A) 12 15,2 278
Kradziez z wltamaniem (~A) 24 30,4 279
Rozbdj lub wymuszenie rozbojnicze (A) 25 31,6 280, 282
Udziat w bojce lub pobiciu (A) 11 13,9 158
Udzial w bojce lub pobic.iu Z uzyciem 7 8.9 159
niebezpiecznego przedmiotu (A)

Ogodtem: 79 100 —

Jak wynika z przedstawionych danych, badani nieletni najczeScie]
dokonywali rozbojéow 1 wymuszen rozbojniczych (31,6 %), czyli czynow
karalnych okre§lanych w niniejszej pracy jako przestgpstwa agresywne (A).
Natomiast drugim, co do czestotliwosci, rodzajem popelnionych czynow
karalnych, w tejze grupie nieletnich, byly kradzieze z wlamaniem (30,4 %), czyli

przestgpstwa nieagresywne (~A).

Rozdzial VII
CHARAKTERYSTYKA OSOBOWOSCIOWEGO TLA
MOTYWACYJNEGO W WYDZIELONYCH SKUPIENIACH

7.1. Podzial proby badawczej na grupy (skupienia)

W celu udzielenia odpowiedzi na postawione pytania badawcze, analiza
otrzymanych wynikow zostata przeprowadzona w trzech zasadniczych etapach.
W ramach pierwszego etapu wyodrgbniono sposrod catej grupy badawczej
podgrupy (klastery) nieletnich, rdézniace si¢ w zakresie zmiennych
osobowosciowych. W celu wyodrgbnienia tychze podgrup, postuzono si¢

procedura analizy skupien. Biorac pod uwage cel pracy, zastosowano
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niehierarchiczng metod¢ skupiania, technika k—S§rednich (quick cluster).
Procedura polega na tym, ze analizy skupien dokonuje si¢ kolejno dla r6znej ich
liczby, a nastgpnie wybiera si¢ takie rozwiazanie, ktore mozna optymalnie,
merytorycznie zinterpretowac 1 zréznicowac.

W ramach drugiego etapu weryfikacji modelu badawczego
przewidujacego zalezno$ci przyczynowo — skutkowe pomigdzy badanymi
zmiennymi, dokonywano poréwnan migdzygrupowych i wewnatrzgrupowych,
celem ukazania wystgpowania istotnych roznic 1 podobienstw w zakresie
wyodregbnionych zmiennych osobowosciowych i1 sytuacyjnych, sktadajacych sig
na proces motywacyjny przestepstw.

Ostatnim etapem analizy statystycznej bylo ustalenie rodzaju oraz
nasilenia motywu dominujacego oraz motywOw towarzyszacych
zachowania przestgpczego w wyroznionych skupieniach. Motyw przestgpstwa
ustalono postugujac si¢ 5 — stopniowa skala Likerta wydzielania motywu
dominujacego oraz motywow towarzyszacych, przy pomocy sedziow
kompetentnych (W— Kendalla = 0,773). Oceny te uwzgledniaty wyniki badan
osobowos$ci nieletnich oraz opis czynnikow sytuacyjnych (nagltych versus
ciaglych) przestgpstwa (zob. rozdziat 5.4).

W celu poréwnania zmiennych w réznych konfiguracjach wyréznionych,
na podstawie analizy skupien, grup zastosowano testy: t-Studenta oraz analize
wariancji ANOVA (dla zmiennych ilo$ciowych). W przypadku istotnych
statystycznie wynikoOw zastosowano test post hoc Tukeya HSD (do porownan
wielokrotnych), co pozwolito na ustalenie roznic migdzy $rednimi grupowymi.
Istotno$¢ roznic migdzy skupieniami dla zmiennych jako$ciowych, sprawdzono
testem chi kwadrat Pearsona oraz testem Kruskala—Wallisa (gdy rozkiad
zmiennej odbiegal od normalnego) oraz testem post hoc do poréwnan
wielokrotnych, co pozwolito na ustalenie r6znic pomi¢dzy Srednimi rangami.

Analize statystyczna przeprowadzono z uzyciem Pakietu Statystycznego
SPSS 8.0 PL oraz programow Prelis 1 Lisrel 8.12a.

W ramach pierwszego etapu wyodregbniono sposrdd catej proby badawczej

cztery skupienia (technika k—Srednich ,,quick cluster’) nieletnich ro6zniace si¢ w
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zakresie wybranych (przyjetych w modelu teoretycznym) zmiennych

osobowosciowych. Uzyskane rezultaty przedstawia rysunek 3.

Prrzeliczona =s=kala dystansu skupien
5 10 15 20 25

———————————————————————————————————————————————————

Rysunek 3. Drzewo skupien (diagram) wyodrgbnionych technika k—Srednich
(quick cluster), dla 79 przypadkow (nieletnich).
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Wartosci Srednich w zakresie zmiennych osobowosciowych uzyskanych

przez nieletnich, w wyrdznionych skupieniach, zawiera tabela 4.

Tabela 4
Poréwnanie $rednich wynikow i1 odchylen standardowych w zakresie
badanych cech osobowosci, w czterech grupach nieletnich wyr6znionych
przy uzyciu analizy skupien technika k-$rednich
Nazwa skupienia
. Kryminologiczno Impulsywno - Psychopatyczno - | Buntowniczo -
Zmienna - agresywni agresywni odwetowi podejrzliwi
(N=27) (N=18) (N=10) (N=24)
X s X s X s X s
Ekstrawersja 12,22 3,26 13,44 3,87 14,60 3,71 13,29 3,53
Neurotyzm 11,92 | 320 | 12,06 | 2,66 | 13,90 | 3,66 | 12,87 | 3,02
Psychotyzm 14,66 | 2,71 | 14,66 | 441 | 18,60 | 445 | 1487 | 3,72
Lek-cecha 4837 | 7,79 | 4433 | 7,71 | 49,00 | 751 | 46,04 | 787

Sktonnos¢ do

L 14,22 5,83 14,77 5,82 20,70 10,12 16,87 9,09
dziatan odwetowych

Tendencje

. 5,62 2,98 4,50 2,72 5,90 3,10 5,20 3,69
autodestrukcyjne

Zaburzenia kontroli

. 9,74 3,56 10,20 3,10 10,00 2,66 9,88 4,53
agresji

Agresja

: 10,48 4,00 8,72 4,36 7,60 4,78 11,04 5,36
przemieszczona

Nieuswiadomione

. 7,33 2,90 7,22 2,83 6,20 3,58 8,20 3,10
tendencje agresywne

Agresja posrednia 7,07 2,96 7,30 4,02 5,61 3,05 6,54 3,47

Agresja

. 11,81 6,04 7,83 5,17 6,00 4,52 9,62 6,67
instrumentalna

Wrogos$¢ wobec

L 3,55 2,02 3,83 2,40 3,50 2,12 3,95 2,44
siebie

Agresja fizyczna 6,62 2,76 5,55 2,77 5,10 3,03 6,45 2,71

Wrogos¢ wobec

. 6,70 2,86 5,38 3,16 7,40 3,53 8,37 5,86
otoczenia

Agresja reaktywna 8,66 2,36 9,70 2,69 8,20 3,01 8,11 3,28

Ogolne nasilenie

o 43,56 9,05 42,11 5,06 41,10 6,69 42,16 8,01
agresywnosci

LOC 19,66 3,30 19,16 3,08 19,50 2,36 19,38 2,64
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Profil  wartosci  Srednich, w  zakresie opisanych zmiennych
osobowosciowych, dla poszczegdlnych grup nieletnich (skupien) przedstawia

rysunek 4.
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Rysunek 4. Graficzne przedstawienie profili osobowosci dla poszczegdlnych grup
nieletnich (skupien).
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Na podstawie analizy tresciowej uzyskanych wynikow mozna powiedziec,
ze dla kazdej z wyrdéznionych podgrup (skupien) istnieje okreslony, tworzacy
konstelacje, uktad zmiennych osobowos$ciowych, ktory mozna scharakteryzowac
W nastepujacy sposob:

Skupienie 1 (N=27) — w grupie tej znalezli si¢ nieletni, ktorych
charakteryzuje nizszy — w poroéwnaniu z nieletnimi nalezacymi do pozostatych
skupien — poziom ekstrawersji.

Rozktad wynikoéw, uzyskanych przez cata grupe badanych (N=79),
w zakresie tejze zmiennej (zob. zalacznik 6, rysunek 1), pozwala stwierdzic,
iz badani nieletni to ambiwertcy (wyniki przybieraja warto$¢ od 4 — 6 stena).
Zatem nieletni nalezacy do skupienia 1 sa takze ambiwertywni, jednakze
z przewaga cech introwertywnych.

Sprawcow nalezacych do skupienia 1, charakteryzuje takze wysoki
poziom Igku — cechy. Szczegdtowa analiza etiologii zachowan przestgpczych tej
grupy nieletnich, pozwala stwierdzi¢, iz na utrwalenie si¢ lgku jako cechy
znaczacy wplyw miaty niekorzystne warunki opiekunczo — wychowawcze
wystgpujace w rodzinach tychze nieletnich (zob. zatacznik 5, tabela 1),
a takze wzrastanie wsrod aktywnosci przestepczej, podejmowanej przez osoby
z najblizszego otoczenia (rodzice, rodzenstwo). Mozna stwierdzié, iz nieletni ci
byli przygotowywani, (brutalnie ¢wiczeni), najczgsciej poprzez stosowanie kar
fizycznych o duzym nasileniu, do podejmowania dziatah przest¢pczych
ukierunkowanych na cel, stajac si¢ tym samym ,adeptami” profesjonalnej
przestepczosci. Mozna zatem uznac, iz ciaglte przezywanie Igku oraz niepokoju
utrwalilo si¢ u tychze nieletnich, jako stala cecha osobowosci.

Nieletnich nalezacych do skupienia 1 cechuje (w pordéwnaniu
z pozostalymi) najwyzszy poziom agresji instrumentalnej, przy jednoczes$nie
wysokim poziomie og6lnego nasilenia agresywnosci. Wydaje si¢ zatem, 1z czyny
przestgpcze nieletnich nalezacych do tego skupienia beda miaty charakter agresji
instrumentalnej, czyli ukierunkowanej na jaki§ cel — tutaj przestgpczy
(np. osiagniecie korzysci). Tego rodzaju zachowania agresywne sa zazwyczaj

zaplanowane (zob. J.M. Stanik 1976, s. 49 1 in.; Ga$, 1987, s. 1007; Gierowski,
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1993, s.10). Uwzgledniajac zatem opisane zmienne grup¢ t¢ hazwano umownie

»kryminologiczno — agresywni”. Struktur¢ powiazan pomigdzy

opisanymi powyzej, zmiennymi osobowosciowymi obrazuje rysunek 5.
Przeliczona skala dystansu skupien

T TR )

skt. do dz. odwetowych

rogosé wobec otoczenia

nieudw. tend. agresywne
tend. autodesktukecyjne
rogosé wobec siebie
psychotyzm —
ekstrawersija
a. reaktywna —

LoC

zaburz. kontreli agresji

lek - cecha

neurotyzm

Rysunek 5. Struktura  powiazan  pomigdzy  zmiennymi  osobowos$ciowymi
w skupieniu 1 (kryminologiczno — agresywni)

W skupieniu 2 (N=18) znalezli si¢ nieletni, ktérych charakteryzuje
wyzszy (w poroOwnaniu z pozostatymi grupami nieletnich) poziom: zaburzenia
kontroli  agresji oraz agresji reaktywnej. Sprawcow tych mozna
scharakteryzowac, jako osoby z przewaga cech ekstrawertywnych, impulsywne,
wybuchowe, o obnizonej kontroli emocjonalnej. Moga one mie¢ trudnos$ci
w kontrolowaniu przejawdéw wlasnej agresywno$ci oraz panowaniu nad
agresywnymi impulsami. Ponadto ich zachowania agresywne zawieraja wyrazny
komponent emocjonalny - sa najczg$ciej spontaniczne. Nalezy zatem uwazac,
1z u tych sprawcéw zachowanie agresywne (tu przestepcze) ma charakter nagly
(przyczyna ich sa bodZce sytuacyjne, nawet o niewielkim natg¢zeniu), a jego
regulacja zachodzi na poziomie emocjonalno — popgdowym. Analiza zmiennych
sytuacyjnych, ktére sprzyjaly popehieniu przestgpstwa w tej grupie sprawcow,
pozwolita stwierdzi¢, iz wielu nieletnich dokonato czynu karalnego w stanie

upicia alkoholowego (zob. rozdzial 8.4., tabela 33). Biorac pod uwage opisane
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wlasciwosci  osobowosciowe, grupe t¢ nazwano ,impulsywno
— agresywni”. Strukture powiazan pomigdzy opisanymi powyzej, zmiennymi

osobowosciowymi obrazuje rysunek 6.
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Rysunek 6.  Struktura powiazan pomigdzy zmiennymi osobowo$ciowymi
w skupieniu 2 (impulsywno — agresywni)

Skupienie 3 (N=10) — w grupie tej znalezli si¢ nieletni, ktérych cechuje
najwyzszy (w poréwnaniu z pozostalymi) poziom ekstrawersji, neurotyzmu oraz
psychotyzmu. Sprawcéw nalezacych do tego skupienia charakteryzuje takze
najwyzszy (w pordwnaniu z pozostalymi nieletnimi) poziom lgku, rozumianego
jako cecha. Osoby te mozna, zatem scharakteryzowac, jako pobudliwe 1 labilne
emocjonalnie, sklonne do reagowania lgkiem na zagrazajace bodzce i sytuacje,
mato odporne na stres. Nieletni ci, ujawniaja jednocze$nie tendencje do
zachowan o charakterze kompensacji 1 dekompensacji oraz manifestowania tych
cech osobowosci, ktore za H. Eysenckiem (1996), mozna okresli¢, jako
»psychopati¢ pierwotna” (zob. takze: Gierowski i inn.; 2002, s. 178).

W skupieniu 3 znalezli si¢ sprawcy, ktérych cechuje wysokie nasilenie
sktonnosci do dziatan odwetowych oraz wrogie nastawienie wobec otoczenia.
Zatem sa to osoby, ktére sa sklonne do przygotowywania i realizowania

zamierzonej zemsty (reaguja agresja na realna lub urojona krzywdg), a swoje
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dziatania (tu zachowanie odwetowe o znamionach przestepstwa) okreslaja, jako
konieczne reakcje na krzywdzace zachowania innych ludzi. Na podstawie
dalszych analiz uzyskanych zmiennych, nalezy stwierdzi¢, iz u wigkszos$ci
nieletnich nalezacych do tej grupy, sytuacja zewngtrzna — odgrywajaca duza role
w genezie popelnionego przestgpstwa - miata zazwyczaj charakter ciagly
(zob. rozdziat 8.1.,tabela 27) 1 zwigzana byla z narastajacym konfliktem z ofiara.
Biorac pod uwage powyzsze zmienne osobowosciowe, t¢ grup¢ nieletnich
nazwano umownie ,psychopatyczno - odwetowi”. Struktur¢ powiazan
pomiedzy opisanymi powyzej, zmiennymi osobowos$ciowymi obrazuje

rysunek 7.

Przeliczona skala dystansu skupien
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Rysunek 7. Struktura powigzan pomigdzy zmiennymi osobowosciowymi
w skupieniu 3 (psychopatyczno — odwetowi)

Skupienie 4 (N=24) — to nieletni, ktorych charakteryzuje najwyzszy
(w poréownaniu z pozostaltymi) poziom agresji przemieszczonej oraz
nieuswiadomionych tendencji agresywnych, przy jednoczesnie wysokich
sktonnosciach do dziatan odwetowych. Osoby nalezace do tego skupienia to
sprawcy, ktorzy maja sklonno$¢ do przemieszczania obiektu agresji

bezposredniej na posrednia — przemieszczona, a takze manifestowania czynno$ci
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1 zachowan pozornie nieagresywnych. Ponadto nieletnich w tej grupie
charakteryzuje wysoki poziom wrogosci wobec otoczenia, co przejawia si¢
w negatywnym nastawieniu wobec innych ludzi, podejrzliwoscia oraz brakiem
zaufania, a takze wrogim nastawieniem do ludzi.

Dalsza analiza dotyczaca etiologii zachowan przest¢pczych popetnionych
przez t¢ grup¢ pozwolita stwierdzi¢, iz nieletni ci wzrastali w skrajnie ztych lub
ztych warunkach opiekunczo — wychowawczych (zob. zatacznik 5., tabela 1).
Wydaje sig, iz skrajnie niekorzystne srodowisko wychowawcze — zwigzana z tym
faktem - bardzo duza czgstotliwo$¢ sytuacji frustracyjnych oraz deprywacja
podstawowych potrzeb, doprowadzily do tego, iz sprawcy omawianej grupy
wzrastali w poczuciu krzywdy, co spowodowato podjecie antyspotecznej
aktywnosci (paraprzestepczej 1 przestgpcezej), poprzez ktore demonstrowali swoje
wrogie 1 nieufne nastawienie do otoczenia. Mozna zatem stwierdzi¢, iz nieletni
nalezacy do tego skupienia mieszcza si¢ w opisanym przez J. M. Stanika (1994),
syndromie o charakterze buntowniczo — podejrzliwym. Dodatkowo autor
stwierdza (op. cit.; s. 18), iz z takim stylem zachowania zwiazana jest czgsto
agresja przemieszczona.

Biorac pod uwage powyzsza charakterystyke osobowosci, t¢ grupe
nieletnich nazwano ,buntowniczo - podejrzliwymi”. Strukturg
powiazan pomigdzy opisanymi powyzej, zmiennymi osobowosciowymi obrazuje

rysunek 8.

-122 -



a. p::ﬁemies:ﬁc:‘.cna

wrogo$sé wobec otoczenia

kt. do dz. odwetowych ———————r———

. poérednia

ieusw. tend. agresywne
wrogoSs wobec siebie
neurctyzm
LocC .
lek - cecha |
ekstrawersija
psychotyzm J

Rysunek 8.  Struktura powigzan pomigdzy zmiennymi  osobowosciowymi
w skupieniu 4 (buntowniczo — podejrzliwi)

7.2. Rodzaje popelnionych przez nieletnich czynow Kkaralnych

w wydzielonych skupieniach

Jak juz wczesniej podkre§lano (por. rozdziat II, III, IV) w literaturze
przedmiotu zwraca si¢ uwage na rdéznorodne zmienne, ktore predestynuja
jednostke do popelnienia okreslonego rodzaju przestgpstwa. Jednakze
J. M. Stanik (1980, s. 4) zwraca uwagg, 1z przestepstwo jest kategoria prawna, a
nie psychologiczna. Przepisy prawa karnego stanowia bowiem swoista ramg,
ktora miesci w sobie szereg fragmentow, arbitralnie wycigtych sposrod
jednorodnych psychologicznie zachowan ludzkich. Zachowania przestepcze
stanowia wigc mozaik¢ roznych zachowan, z psychologicznego punktu widzenia
racze] przypadkowa; jednorodna tylko pod wzgledem przepisoéw prawa karnego
(zob. tez A. 1 M. Kosewscy 1976, s. 256). Zachowanie cztowieka nie moze, wigc
by¢ rozpatrywane z punktu widzenia jakich$ pozaspolecznych mechanizmow
psychologicznych, lecz przeciwnie w spotecznym jego kontekscie.
Przestepstwami sa dziatania okre$lone przez prawodawce, jednorodne — byc
moze — z punktu widzenia swej spotecznej szkodliwosci, natomiast

zréznicowane z punktu widzenia motywacji i kierujacych nimi mechanizméw
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psychologicznych. Wedlug autora, przestgpstwo nie moze by¢ traktowane, jako
odrgbne zjawisko psychologiczne, poniewaz jest ono wyodrebnione z ogédhu
zachowan w oparciu o kryteria prawne a nie psychologiczne. Zatem czyn karalny
z racji formy 1 rzadzacych nim mechanizméw psychicznych nie wykazuje
odrgbnosci w stosunku do innych $wiadomych zachowan czlowieka
(zob. Z. Majchrzyk 2001 za: M. Lubelski 1983).

Przyjecie powyzszej konkluzji, pozwolito na dokonanie, w niniejszej
pracy, rownoleglej, dwukryterialne; (psychologiczne; 1 prawnej) analizy
uzyskanych danych dotyczacych zachowan przestgpczych (A versus ~ A)
nieletnich. W opracowaniu tym starano si¢ zatem uwzgledni¢ psychologiczne
mechanizmy regulacyjne (osobowosciowe, sytuacyjne i motywacyjne) tychze
zachowan, a jednocze$nie zaaplikowac je do ,,ram” prawnych, z odniesieniem do
poszczegolnych artykutow kodeksu karnego.

Wydaje sig, iz takie paralelne podejScie pozwoli na wyjasnienie
syndromologicznego tla czyndéw karalnych na gruncie konstruktow
psychologicznych 1 mechanizmoéw regulacyjnych, co umozliwi
dokonanie charakterystyki oraz rozrdznienie przyczyn - osobowosciowych 1 (lub)
sytuacyjnych - uruchamiajacych motywacj¢ badanych nieletnich do okreslonego
zachowania o znamionach przestepstwa agresywnego versus nieagresywnego.

Wyodregbnienie  czterech  skupien, pozwolilo  scharakteryzowac
wyréznione grupy nieletnich, pod wzglegdem wybranych zmiennych
osobowosciowych, ktore utworzyly, dla kazdej z nich, swoisty uktad cech (profil
osobowosci), co zostalo przedstawione w tabeli 4 oraz na rysunku 4.

Dane dotyczace liczebnosci nieletnich przestgpcow, ktorzy popehili
okreslone rodzaje czyndéw karalnych (wedlug kryterium kodeksowego)

w poszczegolnych skupieniach prezentuje tabela 5.
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Tabela 5

Rodzaje popelnionych przestepstw w  wyodrgbnionych grupach
(skupieniach) nieletnich.

Grupy nieletnich | Kryminologiczno | Impulsywno | Psychopatyczno | Buntowniczo
- agresywni — agresywni - odwetowi - podejrzliwi
Rodzaj przestgpstwa N % N % N o N o
278 k.k. (~A) 10 12,66 1 1,27 0 0 1 1,27
279 kk. (~A) 10 12,66 1 1,27 0 0 13 16,46
280 k.k. (A) 7 8,85 8 10,13 1 1,26 9 11,37
158 k.k. (A) 0 0 7 8,86 3 3,80 1 1,27
159 k.k. (A) 0 0 1 1,27 6 7,60 0 0
Ogotem: 27 34,17 18 | 22,80 10 12,66 24 30,37

Z danych przedstawionych w tabeli 5 wynika, iz w skupieniu 1
(,,kryminologiczno-agresywni”’) znalezli si¢ w wigkszo$ci nieletni, ktorzy
popetnili przestgpstwa z art. 278 k.k. - kradziez oraz z art. 279 k.k. - kradziez
z wilamaniem. Uwage zwraca fakt, iz takze w grupie ,,buntowniczo
— podejrzliwych”, sprawcy kradziezy z wlamaniem (art. 279 k.k.) stanowili
przewazajaca czes¢ tego skupienia (54%). Jak pokazuja rezultaty dalszych analiz
obrazujace site¢ zwiazku pomiedzy rodzajem zachowania przest¢pczego
a przynalezno$cia do skupienia, nie ma statystycznie istotnych r6znic pomigdzy
skupieniem 1 a skupieniem 4 (zob. tabela 6, poz.3), w zakresie popetnionych
przez nieletnich przestepstw. Wydaje sig, iz zarowno sprawcy ,,kryminologiczno
— agresywni”, jak 1 ,buntowniczo — podejrzliwych” to ,,adepci” profesjonalnej
przestepczosci,  ktorych ~ zachowanie  przestgpcze  jest  zaplanowane
1 ukierunkowane na okreslony cel: zysk. Roznice pomigdzy cechami osobowosci

oraz etiologia zachowan przestgpczych ,kryminologiczno — agresywnych”
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a ,,buntowniczo — podejrzliwych”, zaprezentowano w dalszej czg$ci niniejszej
pracy.

W skupieniu 2 (,,impulsywno-agresywni”) znalezli si¢ w wigkszosci
nieletni, ktorzy popehili czyny karalne z art. 280 k.k. - rozbdj oraz z art.158 k.k.
- udziat w bojce lub pobiciu. Sprawcow tych cechuja zaburzenia w zakresie
kontroli agresji oraz wysoka reaktywnos¢ na bodzce zewngtrzne. Wydaje sig
zatem, 1z popelione przez nich czyny karalne mogly mie¢ charakter
przypadkowy, incydentalny.

Do skupienia 3  (,,psychopatyczno—odwetowi”) zakwalifikowano
nieletnich, ktoérzy popetnili, w wigkszo$ci, przestgpstwa z artykutu 159 k.k.
(bojka lub pobicie z uzyciem niebezpiecznego narzedzia). Sa to sprawcy zyjacy
w poczuciu krzywdy i planujacy odwet (zemst¢) za doznane urazy.

Na potrzeby niniejszej pracy, dokonano podziatu zachowan przestepczych
na agresywne versus nieagresywne (zob. rozdziat 5.2, s.87), co pozwala na
charakterystyke wyodrgbnionych skupien pod katem tychze dwoéch kategorii
czyndéw karalnych.

W tabeli 6 zaprezentowano czgstotliwos¢ wyrdznionych zachowan
przestepczych (agresywne versus nieagresywne) nieletnich, w wyodrebnionych

skupieniach.

Tabela 6

Rodzaj zachowania przestepczego (A versus ~A) nieletnich a
przynalezno$¢ do wyodrgbnionych skupien.

Grupy nieletnich | Kryminologiczno | Impulsywno | Psychopatyczno | Buntowniczo

- agresywni — agresywni - odwetowi - podejrzliwi

Rodzaj przestegpstwa N % N % N % N %
Nieagresywne (~A) 20 | 2532 | 2 | 254 | 0 0 14 | 17,73
Agresywne (A) 7 885 | 16 [2026 | 10 | 12,66 | 10 | 12,64
Ogotem: 27 | 34,17 | 18 | 22,80 | 10 | 12,66 | 24 | 30,37
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W toku dalszej, szczegdtowej analizy zebranych wynikow badan,
otrzymano i zinterpretowano takze wartosci ¢, ktore wskazaty na sil¢ zwiazkoéw
pomigdzy rodzajem zachowania przestgpczego a przynaleznoscia do

poszczegolnych skupien. Uzyskane dane zaprezentowano w tabeli 7.

Tabela 7

Sita zwiazkéw pomigdzy rodzajem zachowania przestgpczego a

przynaleznoscia do poszczegolnych skupien.

Lp. Porownywane skupienia x> p [0) %V
1. | Skupieniel — Skupienie 2 16,62 | 0,001 0,46 21,2
2. | Skupieniel — Skupienie 3 43,27 | 0,001 | 0,73 | 53,3
3. | Skupieniel — Skupienie 4 1,44 n.i. n.i. n.i.
4. | Skupienie2 — Skupienie 3 1,77 n.i. n.i. n.i.
5. | Skupienie2 — Skupienie 4 9,73 0,01 0,12 1,44
6. | Skupienie3 — Skupienie 4 9,51 0,01 0,11 1,21

df=2

Przedstawione w tabelach 6 i 7 warto$ci * oraz ¢ pozwalaja stwierdzié,
1z w badanej grupie nieletnich istnieje bardzo silny zwiazek pomigdzy
przynaleznoscia do poszczegdlnych skupien a rodzajem zachowania
przestepczego (A versus ~A). Ten rezultat badawczy pozwala przyjac
stwierdzenie, ze nieletni o okreslonym profilu osobowosci beda podejmowac
specyficzna aktywnos$¢ przestgpcza. Ponadto, z przedstawionych w tabeli 7
wartos$ci wspotczynnikow ¢ wynika, iz najwigksza sila zwiazku pomigedzy
badanymi zmiennymi, tj. rodzajem zachowania przest¢pczego (A versus ~A)
a okreslonymi dyspozycjami osobowosciowymi (przynaleznoscia do skupienia),
wystepuje w skupieniach 1 i 3 (¢=0,73) Oznacza to, iz przewidywalno$¢
zachowan przestgpczych, na podstawie swoistego uktadu cech (profilu)
osobowosci nieletnich nalezacych do tych skupien, wynosi 53,3% wariancji
wspolnej. Rezultaty tychze analiz pozwalaja stwierdzi¢, 1z zmienne

osobowosciowe  charakteryzujace  ,kryminologiczno —  agresywnych”
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determinowa¢ beda okreslony rodzaj zachowan przestepczych (~A), odmienny
od czyndéw popetnianych przez sprawcow ,,psychopatyczno — odwetowych” (A).

Analizujac zalezno$ci pomigdzy skupieniami 1 a 2 (¢=0,46), mozna
stwierdzi¢, iz w tym przypadku przewidywalno$¢ zachowan przestgpczych, na
podstawie swoistego uktadu cech (profilu) osobowosci nieletnich nalezacych do
tych skupien, wynosi 21,2 % wariancji wspolne;.

Z uwagi na mala liczebno$¢ porownywanych grup, przedstawione
prawidtowosci nalezy traktowac z duza ostroznoscia.

W dalszej czg$ci niniejszej pracy dokonano weryfikacji rezultatow badan,
przyjmujac  dwukryterialny (psychologiczny 1 prawny) sposob analizy
uzyskanych danych. Pozwolilo to na dokonanie analizy procesow
motywacyjnych przestgpstw popehionych przez nieletnich oraz wskazanie tych
zmiennych (osobowosciowych lub/i sytuacyjnych), ktére odegraty gtowna role
w procesie regulacyjnym zachowan przestepczych badanych nieletnich.

Jednym z gléwnych zadan niniejszej pracy jest dokonanie analizy zwiazku
pomigdzy dyspozycjami osobowos$ci nieletnich sprawcow  przestepstw
(~A versus A) a motywacja tych zachowan.

Zastosowana analiza skupien pozwolita na wyodrebnienie z heterogenne;j
grupy nieletnich sprawcow, czterech statystycznie homogenicznych podgrup
(zob. tabela 4).

W celu wukazania istotnosci rdéznic, w  zakresie zmiennych
osobowosciowych, pomigdzy wyrdéznionymi skupieniami, zastosowano analizg
wariancji ANOVA, test Kruskala—Wallisa (gdy rozktad zmiennej odbiegat od
normalnego) oraz test Tukeya HSD (do poréwnan wielokrotnych, dla
nierdéwnych liczebno$ci, co pozwolilo na ustalenie réznic migdzy S$rednimi
grupowymi). Ponizej zostana zaprezentowane wyniki poréwnan migdzy
wyodrgbnionymi  grupami  (clusterami), ktore okazaly si¢ istotnie
statystyczne (p <0,05), w zakresie wyrdznionych zmiennych.

Wyniki podjetych analiz statystycznych pozwola ostatecznie na ukazanie
zwigzku pomigdzy zmiennymi osobowo$ciowymi nieletnich a motywacja

popetnionych przez nich czynéw karalnych.
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7.3. Analiza porownawcza poziomu ekstra — introwersji, neurotyzmu oraz

psychotyzmu w wydzielonych skupieniach

Literatura przedmiotu jest do$¢ bogata w dane empiryczne probujace
wyjasni¢, odwotujac si¢ do wymiaréw osobowosci Eysencka, osobowosciowe
determinanty zachowania przestgpczego (zob. Eysencka, 1964, 1996; Pospiszyl,
1973; Stanik 1976, 1980; Gierowski, 2005, 2007).

J. M. Stanik (1980) stwierdza, iz populacje przestepcéw tworza
w wigkszym stopniu ekstrawertycy, ale poziom ekstrawersji, w obrgbie roznych
typow przestepstw, jest zroznicowany — jej najwyzszy wskaznik wystepuje
u przestepcow agresywnych, a najnizszy u osob dokonujacych kradziezy.
Podobnie poziom neurotyzmu — najwyzszym jego wskaznikiem charakteryzuja
si¢ przestgpcy popelniajacy czyny agresywne, a najnizszym przestgpcy, ktorzy
dokonuja kradziezy.

Takze J. Gierowski (2005), na podstawie osiagnigtych wynikow badan
sprawcow zabojstw, konkluduje, iz nieletni zabodjcy dziatajacy indywidualnie
charakteryzuja si¢ wyzszym poziomem neurotyzmu i psychotyzmu od nieletnich
sprawcow zabdjcow dzialajacych w grupie.

Jednakze, jak podkresla Eysenck (1996), nie mozna w odniesieniu
do przestepcow dokonywac jakiejkolwiek generalizacji, gdyz kazde przestgpstwo
moze zosta¢ popetnione przez osoby o roznych profilach osobowosci. Konkluzja
ta moze stanowi¢ potwierdzenie tego, ze przestgpstwa sa, z psychologicznego
punktu widzenia, uktadem ro6znych zachowan; jednorodnymi tylko pod
wzgledem przepisow prawa karnego (zob. Stanik, 1980; A. i M. Kosewscy
1976).

W celu dokonania poréwnan badanych grup (skupien) nieletnich,
w zakresie wymiarOw osobowosci Eysenck’a, zastosowano jednoczynnikowa

analiz¢ wariacji ANOVA. Uzyskane rezultaty zaprezentowano w tabeli 8.
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Tabela 8

Rezultaty analizy wariancji w zakresie wymiarow osobowosci Eysencka
w badanej grupie nieletnich.

Wymiar Suma daf Sredni F
osobowosci kwadratow kwadrat P

Ekstrawersja Migdzy 46,408 3 15,469 1,230 ,313
grupami

Neurotyzm Miedzy 15,959 3 5,986 0,519 ,671
grupami

Psychotyzm MleZY_ 130,874 3 43,625 3,204 ,028*
grupami

*p<0,05

Przeprowadzona analiza statystyczna wykazata, iz w wydzielonych
skupieniach, réznice pomigdzy poziomem ekstrawersji oraz neurotyzmu sa
nieistotne statystycznie, co pozwala stwierdzi¢, iz zmienne te nie rdznicuja
wyroznionych grup nieletnich.

Powyzsze dane wskazuja natomiast, iz istnieja statystycznie istotne
roznice, pomigdzy wyrdznionymi skupieniami, w zakresie poziomu
psychotyzmu, co wskazuje na to, ze w badanej grupie nieletnich istnieje zwiazek
pomi¢dzy poziomem psychotyzmu a popelnieniem okreSlonego rodzaju
przestgpstwa (%V=21,0).

Jak wynika z badan prowadzonych przez H.J. Eysencka (1995, s. 17),
psychotycy sa osobami zimnymi, bezosobowymi, nie potrafia wspotczué, sa
nieufne, dziwaczne, nieskore do wzruszen, moga by¢ okrutni, czgsto przeceniaja
wyniki wilasnych zachowan oraz zachowan innych ludzi, posiadaja mato
dostosowany do rzeczywisto$ci poziom aspiracji w roznych sytuacjach
spotecznych.

Kolejnym etapem analizy statystycznej bylo dokonanie porownan
wielokrotnych (z wykorzystaniem testu Tukey’a HSD) pomigdzy skupieniami,
w  zakresie poziomu psychotyzmu, co pozwolito na wskazanie

1 scharakteryzowanie skupien, - pomigdzy ktorymi wystapily istotne
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statystycznie roznice — w zakresie badanej zmiennej. Uzyskane wyniki

przedstawiono w tabeli 9.

Tabela 9
Roéznice w poziomie psychotyzmu pomigdzy wyrdéznionymi skupieniami
(Test Tukey’a HSD).
Grupy nieletnich wg — Réznica Btad
analizy skupien X $rednich standardowy p
Impulsywno - agresywni 14,66 -3,93 1,45 ,041%
Psychopa.tyczno - 18,60
odwetowi
Psychopatyczno - 18,60 3.72 1,38 044
odwetowi
Buntpwmcgo - 14,87
podejrzliwi
*p<0,05

Analiza statystyczna uzyskanych danych wykazata, iz istnieje
statystycznie istotna roznica w zakresie poziomu psychotyzmu, pomigdzy
nieletnimi, ktérzy zakwalifikowani zostali do skupienia 2, 3 oraz 4. Pomigdzy
pozostatymi parami skupien, nie ujawniono zalezno$ci w zakresie badanych
zmiennych.

Najwyzszym poziomem psychotyzmu — w pordwnaniu z pozostatymi
badanymi — charakteryzuja si¢ nieletni nalezacy do skupienia 3
(,,psychopatyczno — odwetowi”). W grupie tej znalezli si¢ sprawcy, ktorzy
dokonali przestepstwa o charakterze agresywnym (art. 159 k.k - udziat w bojce
lub pobiciu z uzyciem niebezpiecznego narzedzia).

Analizujac profil osobowosciowy sprawcdéw nalezacych do tego skupienia
(zob. tabela 4, rysunek 4), wydaje sig, iz odniesieniu do tychze nieletnich mozna
mowic raczej o dekompensacji psychotycznej manifestowanej przez okreslone

rodzaje zachowan (agresywnych, asocjalnych, przestgpczych), rzutowane na
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osoby (lub/i otoczenie) wobec, ktorych sprawcy odczuwali poczucie krzywdy.
Wysoki poziom psychotyzmu wspotwystepuje u tychze nieletnich z wysokim
poziomem ekstrawersji oraz neurotyzmu. Osoby te charakteryzuje pobudliwo$¢
1 labilno$¢ emocjonalna, brak umieje¢tnosci modulowania reakcji emocjonalnych
oraz efektywnego radzenia sobie ze stresem.

Natomiast J. Gierowski (2005) zwraca uwagg na to, iz nieletni o wysokim
poziomie psychotyzmu charakteryzuja si¢ takze wyzszym poziomem Igku,
rozumianym jako stala cecha.

Uzasadnienie tej konkluzji potwierdzaja takze wyniki uzyskane przez
badanych nieletnich w Inwentarzu Stanu 1 Cechy Legku (ISCL)
C. D. Spielbergera. Uzyskane rezultaty analiz statystycznych tychze danych,

przedstawiono ponizej.

7.4. Analiza porownawcza lgku —cechy w wydzielonych skupieniach

Lek jest jedna z najczg$ciej przezywanych emocji towarzyszacych naszej
egzystencji. Mozna go opisa¢ jako stan emocjonalny o przykrym dla jednostki
zabarwieniu, charakteryzujacy si¢ odczuwaniem nieuzasadnionych obaw czy
uczucia zagrozenia. Cechuje si¢ on r6znym nasileniem i czasem trwania i moze
pelni¢ funkcje mobilizujace, sygnalizujace a wigc funkcje pozytywne, lub tez,
kiedy przekracza mozliwo$ci adaptacyjne, petni glownie funkcje destrukcyjne
(C.D. Spielberger, 1966, za: T. Sosnowski, K. Wrzesniewski, 1983).

Zagadnienie motywacyjnej roli lgku w genezie przestgpstw agresywnych
stalo si¢ przedmiotem zainteresowan wielu psychologéw, psychiatrow oraz
kryminologdw (zob. K. Pospiszyl, 1973, J. M. Stanik, 1976, 1980; K. Ostrowska,
1981; Kubacka — Jasiecka, 1986; Gierowski, 1989; 1993; 2005; Majchrzyk,
1995; E. Fritsch, T. Caeti, R. Taylor 1999). Autorzy ci wskazuja na bardzo silna
zalezno$¢ pomigdzy wystgpowaniem u czlowieka roéznorodnych postaci Igku
a jego tendencjami agresywnymi. Dotyczy to zarowno przypadkéw, gdy lek
traktowac nalezy, jako reakcj¢ na sytuacje stresowa, czy ekstremalng (lgk — stan),
jak roéwniez, gdy Igk petni funkcje stalego mechanizmu regulacyjnego

osobowosci (lek — cecha). Pytanie, wigc, 0 motywacyjna rolg Igku oznacza prébe
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odtworzenia znaczenia poczucia leku i1 zagrozenia w caloksztalcie procesow
1 mechanizmow psychologicznych inspirujacych, integrujacych i regulujacych
Odtworzenie  zaleznosci  pomigdzy  Igkiem

przestgpne  zachowania.

a popetlieniem przestgpstwa wymaga ujgcia  wieloplaszczyznowego,
uwzgledniajacego zarowno rozwoj i ksztalttowanie tych mechanizmoéw i struktur
osobowosci, ktore wyznaczaja poziom pogotowia lekowego czlowieka, jak takze
psychologicznej analizy sytuacji kryminogennej, w ktorej doszlo do naruszenia
porzadku prawnego (Gierowski, 1993, s. 7).

W celu dokonania porownan nieletnich w wyodrebnionych skupieniach,
w zakresie poziomu lgku, jako cechy osobowosci, zastosowano jednoczynnikowa
analiz¢ wariancji ANOVA. Rezultaty analiz statystycznych przedstawia

tabela 10.

Tabela 10
Rezultaty analizy wariancji w zakresie Igku—stanu oraz Igku-cechy,
w badanej grupie nieletnich.
Suma Sredni
kwadratéw df kwadrat F p

Lek = stan Miedzy 60,73 3 20,24 0,17 921

grupami
Lek — cecha Migdzy 142,70 3 46,902 4,340 ,026%

grupami
*p<0,05;

Powyzsze dane wskazuja, 1z istnieja statystycznie istotne roznice
pomigdzy wyrdéznionymi skupieniami w zakresie Iegku — cechy, co pozwala
stwierdzi¢, ze w badanej grupie nieletnich, istnieje zwiazek pomig¢dzy nasileniem
lgku — cechy a popetnieniem okreslonego rodzaju przestgpstwa (%V=51,0)

Kolejnym etapem analizy statystycznej bylo dokonanie poréwnan
wielokrotnych pomigdzy skupieniami, w zakresie poziomu leku — cechy,

co pozwolilo na wskazanie skupien, pomiedzy ktérymi wystapity istotne
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statystycznie r6znice w zakresie badanej zmiennej. W tym celu zastosowano test

Tukey’a HSD. Uzyskane wyniki przedstawiono w tabeli 11.

Tabela 11

Roéznice w nasileniu Igku—cechy pomigdzy wyrdznionymi skupieniami
(Test Tukey’a HSD).

— Roznica Btad
Lek — cecha X $rednich standardowy p
Impulsywno - agresywni 44,33 — 4,77 3,06 ,034%
Psychopa.tyczno - 49,10
odwetowi
*p<0,05

Analiza statystyczna uzyskanych danych wykazata, iz statystycznie istotne
roznice, w natezeniu leku—cechy, wystepuja jedynie pomigdzy skupieniami:
2 1 3. Pomigdzy pozostalymi parami skupien nie stwierdzono zalezno$ci
w zakresie badanej zmienne;j.

Nieletni w skupieniu 2 (,,impulsywno — agresywni”), to sprawcy
charakteryzujacy si¢ najnizszym, (w porOéwnaniu z pozostalymi badanymi),
poziomem lgku — cechy, co oznacza, iz w tej grupie nieletnich Igk, rozumiany
jako wzglednie stala cecha osobowos$ci, odegral najmniejsza rolg, jako
bezposredni mechanizm regulujacy zachowanie przestgpcze.

Na szczeg6lna uwage zasluguje natomiast, wysoki poziom legku,
wspotwystepujacy jednoczesnie z wysokim poziomem psychotyzmu u nieletnich
nalezacych do grupy ,psychopatyczno — odwetowych” (zob. tabela 8).
Poréwnujac powyzsze dane z rezultatami badan J. Gierowskiego (1993), mozna
stwierdzi€, 1z wysoki poziom lgku — cechy odegrat wazna rolg, jako mechanizm
regulacyjny, w etiologii agresywnego zachowania przestepczego nieletnich
w tymze skupieniu. Wydaje si¢ takze, iz Igk- rozumiany, jako stata
predyspozycja do okreslonego rodzaju reagowania — mial istotny wpltyw, na
ujawnienie si¢ asocjalnych objawow zachowania w tej grupie (skupieniu)

badanych.
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7.5. Analiza porownawcza poziomu i rodzajow agresji w badanych grupach

nieletnich

Problematyka  agresywnos$ci  jako  syndromu  towarzyszacego
przestepczosci jest od dawna przedmiotem rozwazan i badan naukowych (zob.
Kosewski, 1967, 1977; Stanik, 1976, 1980, 2005; Wojcik, 1977,
Ostrowska,1981; Gierowski, 1979, 1989, 1996; Wolska 1999; Majchrzyk 2001).
Z badan tych wynika, iz mechanizmy prowadzace do agresywnych zachowan
maja bardzo zrdznicowany charakter, rézna jest takze ich geneza — z jednej
strony zaleza od struktury osobowosci, z drugiej strony od sytuacji, w ktorej
dochodzi do naruszenia prawa. Wyniki badan empirycznych wskazuja takze, iz
bywaja przestepcy o agresywnej strukturze osobowosci oraz tacy, ktorych
okresli¢ mozna jako nieagresywnych. Niektore zachowania przestgpcze spetniaja
wszelkie kryteria zachowania agresywnego, przy czym nie musza one wynikac
bezposrednio z przypisywanej sprawcy agresywnosci, lecz moga by¢ na przyktad
efektem dzialania silnej presji zmiennych sytuacyjnych (Gierowski, 2000).

Aby okresli¢, czy wyrdznione - na podstawie analizy skupien - grupy
réznia si¢ w zakresie nasilenia poszczegoélnych rodzajow agresji, dokonatam
poréwnan S$rednich wynikéw uzyskanych przez nieletnich w IPSA II. Dane te

zostaty przedstawione w tabeli 12, a takze, w sposob graficzny, na rysunku 9.
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Tabela 12

Wyniki $rednie w zakresie nasilenia rodzajow agresji, uzyskane przez
badanych nieletnich, w poszczegdlnych skupieniach

Nazwa skupienia

. Kryminologiczno - Impulsywno - Psychopatyczno - | Buntowniczo -
Zmienna agresywni agresywni odwetowi podejrzliwi
(N=27) (N=18) (N=10) (N=24)
X s X s X s X s

Sklonnosc do dziata |, 5, 5,83 14,77 582 20,70 | 10,12 | 16,87 | 9,09
odwetowych
Tendencje 5,62 2,98 4,50 2,72 | 590 | 3,10 520 | 3,69
autodestrukcyjne
Zaburzeniakontroli | g 50 | 356 | 1020 | 310 | 10,00 2,66 | 9.88 | 4,53
agresji
Agresja 1048 | 4,00 8,72 436 | 7,60 | 478 | 11,04 | 536
przemieszczona
Nieu$wiadomione 7,33 2,90 7,22 283 | 620 | 358 | 820 | 3,10
tendencje agresywne
Agresja posrednia 7,07 2,96 7,30 4,02 5,61 3,05 6,54 3,47
AgreSJa 11,81 6,04 7,83 5,17 6,00 4,52 9,62 6,67
instrumentalna
Wrogos¢ wobec

L 3,55 2,02 3,83 2,40 3,50 2,12 3,95 2,44
siebie
Agresja fizyczna 6,62 2,76 5,55 2,77 5,10 3,03 6,45 2,71
Wrogos¢ wobec

. 6,70 2,86 5,38 3,16 7,40 3,53 8,37 5,86

otoczenia
Agresja reaktywna 8,66 2,36 9,70 2,69 8,20 3,01 8,11 3,28
Ogolne nasilenie 43556 | 9,05 42,11 506 | 41,10 | 669 | 42,16 8,01
agresywnos$ci
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Rysunek 9. Graficzne przedstawienie uzyskanych $rednich wynikéw w zakresie
nasilenia rodzajow agresji, w wyroznionych grupach (skupieniach)
nieletnich.

Chcac odpowiedzie¢ na pytanie, czy badani nieletni roznili si¢ pod
wzgledem poszczegdlnych rodzajéw agresji dokonano pordéwnania pomigdzy
wyroznionymi skupieniami, pod wzgledem badanej zmiennej, wykorzystujac
jednoczynnikowa analiz¢ wariancji ANOVA. W tabeli 13 zostaly

zaprezentowane te rezultaty poréwnan, ktore okazaty si¢ istotne statystycznie.

Tabela 13
Istotno$¢ réznic w zakresie rodzajow agresji w badanej grupie nieletnich.
. Suma Sredni
Forma agresji kwadratow df kwadrat F P
Sktonnos¢ do Miedzy 351,447 3 107,149 3,05 ,041%
dziatan grupami
odwetowych
Agresja Miedzy 317,548 3 105,849 3,04 ,034*
instrumentalna grupami
*p<0,05
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Analiza uzyskanych danych wykazata, iz istnieja statystycznie istotne
roznice pomigdzy wyroznionymi skupieniami w zakresie nastepujacych
rodzajow agresji: sktonnosci do dziatan odwetowych (%V=9,6) oraz agresji
instrumentalnej (%V=13,0). Ten rezultat badawczy pozwala stwierdzi¢, ze
istnieje zwiazek pomig¢dzy rodzajem agresji, jako dyspozycji osobowosci a
rodzajem zachowania przestgpczego nieletnich.

Kolejnym etapem analizy statystycznej bylo dokonanie poroéwnan
wielokrotnych pomiedzy skupieniami, z zastosowaniem testu Tukey’a HSD.
Uzyskane wyniki prezentujace roznice pomiedzy porodwnywanymi skupieniami,

w zakresie badanych zmiennych zaprezentowane zostaty w tabelach 14 1 15.

Tabela 14
Istotno$¢ réznic w zakresie poziomu sktonnosci do dziatah odwetowych
pomigdzy skupieniami 1 i 3 (Test Tukey’a HSD).
Sktonnos¢ do dziatan Srednia Roéznica Btad
odwetowych srednich standardowy p
Kryminologiczno - 14,22 6,48 2,79 ,048%
agresywni
Psychopa.tyczno - 20.70
odwetowi
*p<0,05

Przedstawione w powyzszej tabeli dane wskazuja, 1z istniejq statystycznie
istotne roéznice w zakresie poziomu ,sklonnosci do dzialan odwetowych”,
pomi¢dzy nieletnimi nalezacymi do skupienia 1 (,kryminologiczno
— agresywni”), a nieletnimi zakwalifikowanymi do skupienia 3 (,,psychopatyczno
— odwetowi”)..

Sprawcy ,,psychopatyczno — odwetowi” to nieletni, ktorzy charakteryzuja
si¢ wigkszym nasileniem analizowanej cechy w pordéwnaniu z nieletnimi
,»Kryminologiczno - agresywnymi”. Zatem mozna wnioskowac, 1z w skupieniu 3
znalezli si¢ nieletni, ktérzy na realna (lub urojona) krzywde reaguja agresja,

potrafia si¢ msci¢, sa sktonni do przygotowywania i realizowania zamierzonej
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zemsty. Ponadto rewanzuja si¢ za doznane krzywdy i niepowodzenia, a swoje
dziatania agresywne okreslaja jako konieczne reakcje na zachowanie innych oséb
(zob. Gas, 1987). Poniewaz nieletni ci byli sprawcami ci¢zkiego, w ujgciu
kryminologicznym, przestgpstwa agresywnego (bojka lub pobicie z uzyciem
niebezpiecznego narz¢dzia, zob. tabele 5 1 6), dokonano takze analizy poziomu
nasilenia agresji fizycznej (na podstawie uzyskanych srednich wynikéw w tescie
IPSA-II), w tej grupie nieletnich (zob. rysunek 5). Pordwnanie nasilenia agresji
fizycznej pomigdzy wyrdznionymi skupieniami nie wykazaty istotnych
statystycznie roznic. Ponadto analiza wynikéw w zakresie tej zmiennej wykazala,
iz grupa nieletnich nalezaca do skupienia 3 (,,psychopatyczno — odwetowi),
charakteryzuje si¢ najnizszym jej nasileniem sposrod wszystkich badanych grup
nieletnich.

Konkludujac, agresywne zachowanie sprawcow nalezacych do skupienia
3 nie wyniklo z nasilenia agresywnosci, jako cechy ich osobowosci, a popetnione
przez nich przestepstwo byto — jak wynika z akt spraw - w wigkszosci, jedynym
w ich zyciu, zachowaniem agresywnym o znamionach czynu karalnego
(zob. rozdziat 8.2). Wniosek ten jest zgodny takze z wynikami badan

zaprezentowanymi przez J. Gierowskiego (1995).

Tabela 15

Istotno$¢ roznic w zakresie poziomu agresji instrumentalnej pomigdzy
skupieniami 1 1 3 (Test Tukey’a HSD).

. . ) Roznica Btad
Agresja instrumentalna Srednia ¢rednich standardowy p
Kryminologiczno - 11,81 5,81 2,18 046
agresywni
Psychopatyczno - 6.00
odwetowi ’
*p<0,05

Na podstawie zaprezentowanych w tabeli 15 danych mozna stwierdzi¢,

1Z 1istnieje statystycznie

1stotna
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instrumentalnej, pomigdzy nieletnimi nalezacymi do skupienia 1 a nieletnimi
zakwalifikowanymi do skupienia 3.

Skupienie 1- to nieletni, ktorzy charakteryzuja si¢ wigkszym nasileniem
badanej zmiennej niz sprawcy nalezacy do skupienia 3. Sa to zatem nieletni,
ktorzy preferuja zachowania agresywne wymagajace duzego wydatkowania
energii 1 traktuja je instrumentalnie (zob. Gas, 1987). Mozna wigc stwierdzic,
iz w skupieniu 1 znalezli si¢ nieletni, ktorzy, starajac si¢ przewidzie¢ zardwno
okolicznosci utrudniajace, jak 1 sprzyjajace dokonaniu czynu, co oznacza,
1z szczegdtowo planuja swoje dziatania przestepcze (zob. rozdziat 8.3).
Nadrzgdnym celem podjgtej aktywnos$ci przestgpczej, w tej grupie nieletnich,
bylo dokonanie czyndéw nieagresywnych (kradziezy - art. 278 k.kk. 1 (lub)
wlamania — art. 279 k.k.).

Natomiast nadrzednym celem aktywnoSci przestgpcze] sprawcow
w skupieniu 3 byl zamiar wyrzadzenia krzywdy innej osobie, czyli zastosowanie
wobec ofiary bezposredniego ataku (nieletni, w tej grupie popetniali
przestepstwa agresywne, gtownie z art. 159 k.k.). Totez, jak si¢ wydaje, z tego
powodu nasilenie agresji posredniej przybiera w tej grupie nieletnich najnizszy
poziom, w poréwnaniu z pozostaltymi skupieniami.

Dla celow niniejszej pracy, w badaniach nad zmiennymi
osobowosciowymi koncentrowano si¢ gtownie na tych, ktore mogly mieé
bezposredni zwigzek z charakterem popelnionego, przez badanych nieletnich,
przestepstwa (A versus ~A). Dlatego tez poziomy agresywnosci oraz rodzajow
agresji wydaja si¢ by¢ szczegdlnie istotnym regulatorem zachowan
przestgpczych, jak i czynnikiem determinujacym okreslony rodzaj motywacji
tychze czynow.

Dodatkowo, w celu udzielenia odpowiedzi na pytanie dotyczace zwiazku
pomigdzy poziomem agresywnosci nieletnich popetniajacych przestepstwa
agresywne a nieletnich popelniajacych przestgpstwa nieagresywne, dokonano
— przed zastosowaniem analizy skupien — porOéwnania obu grupy nieletnich
(z zastosowaniem testu t — Studenta) pod wzgledem nasilenia agresywnos$ci oraz

rodzajow agresji (zob. zatacznik 5, tabela 3). Uzyskane dane wskazuja, iz badani
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nieletni, ktorzy popehili przestgpstwa nieagresywne (~A) charakteryzuja si¢
wigkszym nasileniem agresji instrumentalnej, przemieszczonej, posredniej oraz
wrogos$cia w stosunku do otoczenia.

Natomiast u nieletnich dokonujacych czynow agresywnych (A) jedynie
poziom agresji fizycznej (przybierajacej forme¢ bezposredniego ataku) jest
WYyZszy niz u popetniajacych przestgpstwa nieagresywne.

Zatem w$rdd badanych nieletnich, ktorzy dokonali czynow
nieagresywnych (~A), takich jak: kradziez oraz kradziez z wtamaniem, dominuja
rodzaje agresji, ktore okresla si¢ jako agresj¢ posrednia (por. Bartkowicz, 2001,
s. 39). Natomiast u nieletnich, ktérzy popetnili przestgpstwa agresywne (A), takie
jak: rozboj, udziat w bojce lub pobiciu, udziat w bodjce lub pobiciu z uzyciem
niebezpiecznego narzedzia— agresja bezposrednia.

A. Fraczek (1996) podkresla, 1z zachowania agresywne moga petnic r6zna
funkcj¢ u roéznych oséb 1 w roznych sytuacjach. W zwiazku z tym dopiero
analiza w aspekcie funkcjonowania catego zespotu zachowan agresywnych,
pozwala na okreslenie tego, czemu one stuza 1 jaka pelnia role w funkcjonowaniu

jednostki.

7.6. Umiejscowienie poczucia kontroli w wydzielonych grupach nieletnich

Pomiaru  poczucia umiejscowienia  kontroli, rozumianego jako
zgeneralizowane oczekiwanie jednostki dotyczace sit determinujacych
wystgpowanie zdarzen o charakterze nagradzajacym i karzacym (Rotter, 1966;
za: Krasowicz, Kurzyp, 1990, s. 6), dokonano z zastosowaniem Kwestionariusza
Do Badania Poczucia Kontroli (zob. rozdziat VI, § 6.1). Niskie wyniki uzyskane
w tym kwestionariuszu nalezy interpretowac, jako LOC zewngtrzny, natomiast
wysokie — LOC wewngtrzny (zob. Krasowicz, Kurzyp — Wojnarska, 1990).

Jak zauwaza D. Davis (za: Krasowicz, Kurzyp — Wojnarska, 1990) pewne
osoby w badaniach uzyskuja wyniki wskazujace na LOC — zewngtrzny,
natomiast w  sytuacjach zadaniowych zachowuja si¢, jak osoby
o LOC — wewngtrznym. Autor okresla t¢ grupe, jako osoby o ,,obronnym

LOC — zewnetrznym”, ktory — deklarowany w kwestionariuszu — jest forma
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obrony przed porazka 1 zbyt duzymi oczekiwaniami, ktoérych nie moga spetnic.
Pozwala to broni¢ pozytywnego przekonania o samym sobie, a co za tym idzie
wysokiego poziomu samooceny i samoakceptacji (op. cit., s. 35).

Poréwnanie $rednich wynikow, w zakresie poczucia umiejscowienia
kontroli (LOC), uzyskanych przez badanych nieletnich, przedstawiono

w tabeli 16 oraz, w sposob graficzny, na rysunku 10.

Tabela 16
Wyniki $rednie w zakresie LOC, uzyskane przez badanych nieletnich w
KBPK
Nazwa skupienia
' Kryminologiczno Impulsywno Psychopatyczno Buntowniczo
Zmienna - agresywni - agresywni - odwetowi - podejrzliwi
(N=27) (N=18) (N=10) (N=24)
X s X s X s X s
LOC —skala S 9,59 2,09 9,67 1,81 9,20 1,39 9,42 1,98
LOC — skala P 10,07 1,94 9,72 2,32 10,30 1,71 9,75 2,09
LOC, . 19,66 3,30 19,16 3,08 19,50 | 2,36 19,38 2,64
(uogoblniony)
LOC
s
(=
T
o
B

‘l Skupienie1 O Skupienie2 m Skupienie 3 m Skupienie 4

Rysunek 10.  Graficzne przedstawienie $rednich wynikéw umiejscowienia poczucia
kontroli (LOC - uogoélnionego), w badanych grupach nieletnich.
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W celu zweryfikowania istnienia zaleznosci pomigdzy poczuciem
umiejscowienia kontroli nieletnich a popelnieniem okreslonego rodzaju
przestgpstwa, dokonano poréwnan pomigdzy skupieniami wykorzystujac
jednoczynnikowa analiz¢ wariancji ANOVA. Uzyskane rezultaty przedstawia

tabela 17

Tabela 17
Istotnos¢ réznic w zakresie LOC, w badanej grupie nieletnich.
. Suma Sredni
Zmienna kwadratow df kwadrat F p

LOC —skala§ | Miedzy | 49 3 0,59 0,161 022
(sukcesy) grupami

LOC ~skala P | Miedzy 13,1 3 4,38 1,04 381
(porazki) grupami

Loc Migdzy |5 »q 3 1,76 0,214 815
(uogdlniony) grupami

Rezultaty tych poréwnan pozwolity stwierdzi¢, iz nie ma statystycznie
istotnych rdéznic, w zakresie badanej zmiennej, pomigdzy nieletnimi
zakwalifikowanymi do poszczegolnych skupien. Na tej podstawie uzasadnione
jest przyjecie twierdzenia, ze poczucie umiejscowienia kontroli u badanych
sprawcOw nie miato wplywu na rodzaj zachowania przestgpczego.

Rozktad wynikow, uzyskanych przez cata grupe badanych (N=79),
w zakresie tejze zmiennej (zob. zatacznik 6, rysunek 6), pozwala stwierdzic,
iz badani nieletni to osoby o nieustalonym LOC (wyniki przybieraja warto$¢

od 4 — 6 stena).

7.7. Analiza porownawcza stylu funkcjonowania interpersonalnego

w wydzielonych skupieniach

Zachowania aspoteczne (asocjalne) nieletnich, w kontekscie stylu

funkcjonowania interpersonalnego, charakteryzuje J. M. Stanik (1981). Jego
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zdaniem zachowania asocjalne sa zachowaniami zaburzonymi, odznaczajacymi
sig, po pierwsze, spoteczna szkodliwoscia celow, na ktorych realizacje bywaja
ukierunkowane; po drugie — wadami w sposobie realizacji celéw niekoniecznie
szkodliwych spotecznie; po trzecie — wystepowaniem w tych zachowaniach
zarOwno pierwszego, jak 1 drugiego elementu (wéwczas zarowno cele, jak
1 srodki sa niezgodne z normami spolecznymi). W tym konteks$cie autor
dokonuje diagnozy niedostosowania spotecznego nieletnich, - a osobowosciowo
- diagnozy asocjalnosci, ktora J. M. Stanik nazywa utrwalonym stylem
zachowania si¢ jednostki, decydujacym o szkodliwosci funkcjonowania
spotecznego w szerszym zakresie. Punktem wyjscia tak rozumianej diagnozy
niedostosowania spotecznego jest, wedlug autora, opis obrazu klinicznego
asocjalnos$ci, bedacy charakterystyka stylu zachowania nieletniego.

Diagnozy stylu spolecznego funkcjonowania badanych nieletnich,
dokonano postugujac si¢ wynikami Skali Ustosunkowan Interpersonalnych (SUI)
konstrukecji J. M. Stanika (1994), z wykorzystaniem norm dla nieletnich
opracowanych przez J. Rozanska — Kowal (2000). Podstawa teoretyczna SUI jest
koncepcja osobowosci T.Leary’ego (1957), ktéra w sposob szczegdtowy zostata
opisana w rozdziale V.

Aby okresli¢, czy wyrdznione, na podstawie analizy skupien, grupy
nieletnich réznia si¢ pod wzgledem spotecznego stylu funkcjonowania oraz
w jaki sposob roznice te determinuja popetlnianie okreslonego rodzaju
przestepstw, dokonano porownan S$rednich rang w zakresie tej zmiennej
(z zastosowaniem testu Kruskala—Wallisa), w wyrdznionych skupieniach.

Wyniki uzyskanych zalezno$ci zamieszczono w tabeli 18. Natomiast
graficzne przedstawienie $rednich wynikéw uzyskanych przez badanych

sprawcow w SUI prezentuje rysunek 11.
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Tabela 18

Poréwnanie $rednich rang w  zakresie stylu funkcjonowania
interpersonalnego nieletnich w wyrdéznionych skupieniach (Test Kruskala
— Wallisa).

Styl funkcjonowania Skupllenle Skupzleme Sku;;leme Skualenle H P
Kierowniczo - 41,11 38,39 47.15 36,15 | 246 | 482
autorytatywny (I)

Podtrzymujaco — 40,63 34,97 32,85 46,04 | 3,62 | 305
przesadnie opiekunczy (II)

Wspdipracujaco - 36,95 36,58 40,50 42,96 1,07 | 784
przyjacielski (III)

Uleglo — zalezny (IV) 40,13 34,72 30,35 50,83 | 15,72 | ,038*,
Wycofujaco — .
masochistyczny (V) 32,85 36,92 36,45 56,81 | 13,15 | 022
R‘jgtowmczo —podejrzliwy |44 69 42,14 40,15 41,56 | 0,48 | ,923
Agresywno —sadystyczny | 5, 1 36.11 53,05 4148 | 1462 | ,024*
(VID)

Wspolzawodniczaco — %
narcystyczny (VIID 32,91 31,31 54,60 39,75 | 15,10 | ,022
Samoakceptacja (IX)1 39,72 41,78 49,90 40,96 11,76 | ,050*
Skala ktamstwa (X) 45,78 40,86 7,95 37,88 487 | ,181
Zaradnosé, realizm, 40,59 37.47 45,85 3879 | 0,97 | ,809
wzgledna autonomia (XI)

Pesymizm, bezradnos¢,

>>wotanie 0 pomoc<< 39,37 45,92 40,00 36,27 1,89 ,594
(X1

*p<0,05; df=3

'"Wyniki w skali IX oceniamy ,,na odwrét” (wysokie — niska samoocena; niskie — wysoka samoocena)
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Rysunek 11. Graficzne przedstawienie Srednich uzyskanych wynikow, w zakresie

stylow funkcjonowania interpersonalnego, przez badanych nieletnich.

Z danych przedstawionych w tabeli 18 wynika, iz istnieja statystycznie
istotne rdéznice (p<0,05), pomiedzy wyrodznionymi skupieniami, w zakresie
nastgpujacych stylow funkcjonowania interpersonalnego: uleglo — zalezny (skala
IV), wycofujaco —masochistyczny (skala V), agresywno — sadystyczny (skala
VII) oraz wspoétzawodniczaco —narcystycznym (skala VIII).

Kolejnym etapem analizy statystycznej bylo dokonanie poroéwnan post
hoc, pomigdzy wyroznionymi skupieniami. Ze wzgledu na to, i1z uzyskany
material ~ statystyczny okazal si¢ bardzo obszerny, ponizej zostana
zaprezentowane jedynie istotne statystycznie roznice pomig¢dzy parami skupien.

Uzyskane wyniki prezentujace istotne réznice pomi¢dzy poroOwnywanymi
parami  skupien, w  zakresie = wybranych stylow  funkcjonowania

interpersonalnego, zostaly zaprezentowane w tabeli 19.
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Tabela 19

Istotno$¢ réznic w zakresie wybranych stylow funkcjonowania,
w poréwnywanych parach skupien (poréwnania post hoc).

Wybrane style funkcjonowania Poréwnywane skupienia p
interpersonalnego
Ulegto — zalezny (IV) Skupienie 2 — Skupienie 4 ,050
Skupienie 3 — Skupienie 4 ,043
Wycofujaco — masochistyczny (V) Skupienie 1 — Skupienie 4 ,000
Skupienie 2 — Skupienie 4 ,036
Skupienie 3 — Skupienie 4 ,038
Agresywno — sadystyczny (VII) Skupienie 1 — Skupienie 3 ,044
Skupienie 2 — Skupienie 3 ,050
Wspdlzawodniczaco—narcystyczny (VIII) | Skupienie 1 — Skupienie 3 ,000
Skupienie 2 — Skupienie 3 ,001
Samoakceptacja (IX) Skupienie 1 — Skupienie 3 ,049
Skupienie 2 — Skupienie 3 ,050
Skupienie 3 — Skupienie 4 ,050

Zaprezentowane w tabeli 19 dane, pozwalaja stwierdzi¢, iz
istnieja statystycznie istotne rdznice, w zakresie stylu uleglo — zaleznego
pomiedzy skupieniem 2 - ,impulsywno — agresywni’ a skupieniem 4 -
,ountowniczo — podejrzliwi” oraz skupieniem 3 - psychopatyczno — odwetowi a
skupieniem 4 - buntowniczo — podejrzliwi. Pomiedzy pozostatymi parami
skupien nie ma statycznie istotnych roéznic, w zakresie badanej zmienne;.

Analiza uzyskanych danych pozwala stwierdzi¢, iz najwyzszy wynik
w zakresie stylu IV — ulegto — zaleznego, uzyskali nieletni nalezacy do skupienia
4 — ,buntowniczo — podejrzliwi” (zob. tabela 18). Styl ten obejmuje zachowania
odznaczajace si¢ ulegloscia 1 podporzadkowaniem wobec innych. Wysokie
wyniki uzyskane przez tychze nieletnich koresponduja z rodzajem popelionych

przez nich przestepstw (zob. tabela 5).
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Dalsza analiza, zaprezentowanych w powyzszej tabeli, danych pozwala
takze stwierdzi¢, iz istnieja statystycznie istotne rdznice, w zakresie stylu
wycofujaco — masochistyczny pomigdzy skupieniem 1 — ,kryminologiczno —
agresywni, a skupieniem 4 — ,,buntowniczo — podejrzliwi”, a takze skupieniem 2
—,,impulsywno — agresywni”, a skupieniem 4 — ,,buntowniczo — podejrzliwi” oraz
skupieniem 3 ,,psychopatyczno — odwetowi”, a skupieniem 4 — ,,buntowniczo —
podejrzliwi”. Pomigdzy pozostatymi parami skupien nie ma statycznie istotnych
roznic, w zakresie badanego stylu funkcjonowania.

Najwyzszy wynik (zob. tabela 18) w zakresie stylu V — wycofujaco —
masochistyczny, uzyskali nieletni nalezacy do skupienia ,buntowniczo —
podejrzliwych” (skupienie 4). Sprawcy nalezacy do tej grupy czgsciej zachowuja
si¢ w sposob antyspoleczny, sa nieufni wobec innych i buntuja si¢ przeciwko
nakazom. Frustracja zwigzana z niepowodzeniami zyciowymi wywoluje u nich
czesciej rozne formy agresji fizycznej 1 stownej, a takze wrogo$¢ wobec innych
oraz siebie (samoponizanie sig).

Jak pokazuja kolejne dane =zaprezentowane w tabeli 19, istnieja
statystycznie istotne réznice, w zakresie stylu agresywno — sadystycznego,
pomiedzy skupieniem 1 — ,kryminologiczno — agresywni”, a skupieniem 3 —
»psychopatyczno — odwetowi” oraz skupieniem 2 — ,impulsywno — agresywni”,
a skupieniem 3 — , psychopatyczno — odwetowi”. Pomigdzy pozostatymi parami
skupien nie ma statycznie istotnych roznic, w zakresie badanego stylu
funkcjonowania.

Najwyzszy wynik w zakresie stylu VII - agresywno — sadystycznego,
uzyskali nieletni nalezacy do skupienia 3 (,,psychopatyczno — odwetowi”).
Sprawcy ci, charakteryzuja si¢ w zachowaniu wrogoscia wobec siebie 1 innych.
Sa to sprawcy, ktorych w kontaktach interpersonalnych cechuja tendencje
destrukcyjne, ktorzy w szczegodlnosci pozbawieni sa uczué, traktujac innych
instrumentalnie oraz z pozycji przewagi. Potwierdzeniem takiego stylu
funkcjonowania nieletnich, nalezacych do skupienia 3, jest wysoki wynik
osiagniety przez tychze sprawcow w skali VIII - wspodlzawodniczaco —

narcystyczny (zob. tabela 18).
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Wynik ten moze $wiadczy¢ o tym, iz druga osoba jest traktowana, jako
potrzebny obiekt do wykazania swojej przewagi, a takze jak si¢ wydaje,
realizacj¢ celu podjgtej aktywnosci (tu: dokonanie przestgpstwa z art. 159 k.k.).
Powyzsze wyniki koresponduja z wynikami osiagni¢tymi przez tychze
nieletnich, w zakresie nasilenia oraz rodzajow agresji (tabela 12).

Zaprezentowane w tabeli 19, dane pozwalaja takze stwierdzi¢, iz istnieja
statystycznie istotne roznice, w zakresie stylu wspotzawodniczaco
— narcystyczny, pomigdzy skupieniem 1 - ,kryminologiczno — agresywni”, a
skupieniem 3 — ,psychopatyczno — odwetowi” oraz pomig¢dzy skupieniem 2
-, ,impulsywno — agresywni”, a skupieniem 3 — ,psychopatyczno — odwetowi”.
Pomiedzy pozostaltymi parami skupien nie ma statycznie istotnych rdznic,
w zakresie badanego stylu funkcjonowania.

Najwyzsze wyniki w zakresie stylu wspotzawodniczaco — narcystycznego
uzyskali nieletni nalezacy do skupienia ,,psychopatyczno — odwetowych” (zob.
tabela 18). Sprawcy ci, przesadnie akcentuja swoja niezaleznosci oraz dominacje
nad innymi, ktorej towarzyszy wrogo$¢ w stosunku do innych oraz siebie. Maja
tendencje do wspotzawodniczenia o utrzymanie wysokiego statusu w kontaktach
interpersonalnych oraz traktowania innych w sposob instrumentalny.

Samoocena dotyczy wzglednie statego stanu osobowosci okreslanego jako
samoakceptacja lub stopien samozadowolenia, szczegolnie przy pordwnaniu si¢
z innymi osobami (por. J.M.Stanik, 1994). Na podstawie analizy literatury
(zob. Stanik 1980, 1994; Gierowski, 2005; Rozanska — Kowal, 2000; R6zanska
— Kowal, Stanik, 2006) mozna stwierdzi¢, iz rozbiezno$¢ pomig¢dzy ocena
wlasnej osoby, a faktycznymi jej wlasciwosciami ma swoje odzwierciedlanie
w zawyzonej lub zanizonej samoocenie. Wydaje si¢ zatem, iz niezgodnos¢ ta
moze mie¢ istotny wptyw na zachowanie nieletniego.

Jak wynika z danych przedstawionych w tabeli 19, istnieja statystycznie

istotne roznice, w zakresie poziomu samooceny, pomig¢dzy nastgpujacymi parami

skupien: 1 - , kryminologiczno — agresywni”’, a 3 — ,psychopatyczno
— odwetowi”; 2 — ,impulsywno — agresywni”, a 3 — ,psychopatyczno
— odwetowi” oraz 3 — ,psychopatyczno — odwetowi”’, a 4 — ,buntowniczo
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— podejrzliwi”. Pomigdzy pozostatymi parami skupien nie ma statycznie
istotnych réznic, w zakresie badanego stylu funkcjonowania.

Nieletni ,.kryminologiczno - agresywni” (skupienie 1) charakteryzuja si¢
wysokim poziomem samooceny w porownaniu z pozostatymi badanymi grupami
nieletnich (zob. tabela 18). Wydaje sig, iz cecha ta stanowi wzglednie staty stan
ich osobowosci, dajac im poczucie samozadowolenia z podejmowane;j
aktywnosci przestepczej. Jak wynika z danych pochodzacych z akt sprawy
tychze nieletnich, sprawcy ci dokonywali kradziezy, kradziezy z wlamaniem
wielokrotnie (zob. rozdzial 8.2), nie ponoszac za owe czyny odpowiedzialno$ci
karnej. Zatem sprawcy ci oceniali dokonywanie kradziezy, jako zadanie fatwe w
realizacji, a wigc spostrzegana kontrola behawioralna realizacji (1 efektu)
podejmowanego dziatania wypadala pozytywnie. Wydaje sig, iz okoliczno$ci te
mialy duzy wplyw na staly wzrost stopnia samozadowolenia nieletnich 1
stanowity, swego rodzaju, wzmocnienie pozytywne. Konkludujac, wysoki
poziom samozadowolenia nieletnich nalezacych do skupienia 1 mogt miec
szczegolny wplyw na ukierunkowanie ich aktywno$¢ przestepczej, gdyz
towarzyszylo jej silne poczucie wtasnej skutecznosci.

Natomiast sprawcy ,,psychopatyczno — odwetowi” (skupienie 3),
to nieletni o najnizszym poziomie samooceny. Sprawcy ci charakteryzuja si¢
wroga, podejrzliwa osobowoscia o wysokim napigciu lgkowych. Mozna zatem
domniemywa¢, iz sprawcy ci stale odczuwali zagrozenie ze strony innych oséb,
czy tez czynnikéw sytuacyjnych, ktore moglyby zniweczy¢ realizowany cel
(dokonanie czynu). Nieletni nalezacy do skupienia 3, popeiniali najczesciej
przestgpstwa agresywne (udziat w bojce lub pobiciu z uzyciem niebezpiecznego
narzedzia), 1 jak wynika z akt sprawy - jednorazowo (zob. rozdziat 8.3),
a wigc nie posiadali doswiadczenia, z ktorego mogliby skorzystaé, podczas
planowania 1 dokonywania czynu. Fakt ten, jak si¢ wydaje mogl mie¢ takze

istotny wptyw na uksztaltowanie si¢ u tych sprawcow, zanizonej samooceny.
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7.8. Hierarchia wartosci w badanych grupach nieletnich

Na zwiazek pomigdzy systemem warto$§ci a motywacja przestepstw,
zwroécili uwage liczni autorzy (por. Gierowski, 1989; Wolska, 1999; Kozaczuk,
2000; Majchrzyk, 2001). Ich zdaniem osoby asocjalne nie potrafia
zinternalizowa¢ istniejacych systeméw warto$ci i tym tatwiej poddaja si¢
wpltywowi (namowom) innych osob.

Hierarchi¢ wartosci nieletnich zbadano za pomoca Skali Wartosci
M. Rokeacha (polska adaptacja Value Survey). Badani nieletni mieli
uporzadkowa¢ warto$ci ze wzgledu na ich wazno$¢, przypisujac wartosci
najwazniejszej range¢ 1, a najmniej waznej — 18. Dlatego tez im mniejsza ranga
przypisane danej warto$ci, tym warto$¢ ta jest wazniejsza.

Aby okresli¢, czy wyrdznione, na podstawie analizy skupien, grupy
nieletnich réznia si¢ pod wzgledem preferowanych wartosci (instrumentalnych
oraz ostatecznych) dokonano poréwnan S$rednich rang, w wyr6znionych
skupieniach, z zastosowaniem testu Kruskala—Wallisa oraz poréwnan post hoc
(poréwnania ,,w parach”). Uzyskane rezultaty przedstawiaja: tabela 20 (wartosci

instrumentalne) oraz tabela 22 (wartosci ostateczne).
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Porownanie S$rednich rang w zakresie wartosci instrumentalnych (WI)

Tabela 20

preferowanych  przez nieletnich w  wyrdznionych  skupieniach
(Test Kruskala — Wallisa).

Wartoéci Skupienie | Skupienie | Skupienie | Skupienie H P

1 2 3 4

Ambitny 40,91 37,25 45,50 36,67 2,93 | ,402
Czysty 42,80 37,94 33,10 37,73 2,22 | ,401
Intelektualista 43,04 38,19 4495 35,88 1,83 | ,606
Kochajacy 43,94 40,56 35,40 37,06 1,61 | ,656
Logiczny 38,06 38,53 36,95 43,07 0,84 | ,839
Niezalezny 38,59 45,08 35,45 35,92 1,75 | ,591
Obdarzony wyobraznia 40,54 40,67 44,85 36,88 0,92 | ,819
Odpowiedzialny 38,22 42,5 24,65 46,52 6,82 | ,050*
Odwazny 38,74 36,39 42,10 43,25 1,09 | ,778
Opanowany 40,59 48,42 43,85 27,42 6,83 | ,050*
O szerokich horyzontach 41,65 39,53 21,15 46,35 8,76 | ,033*
Pogodny 44,89 38,67 34,45 39,48 3,04 | ,384
Pomocny 40,96 39,75 48,80 40,77 427 | 234
Postuszny 39,89 41,89 49,3 42,71 2,71 | ,494
Uczciwy 38,54 42,5 47,6 46,35 5,51 | ,138
Uprzejmy 37,76 42,67 41,85 39,75 0,57 | ,903
Uzdolniony 38,26 33,50 44,90 44,79 3,11 | 374
Wybaczajacy 34,48 41,72 48,75 41,27 3,21 ,360
* p<0,05
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Graficzny sposob preferowanych przez badanych nieletnich wartosci

instrumentalnych (WI) przedstawia rysunek 12.

: % § § E Z gf ¢ z § 85 & P ‘¢ : E §
Pl PRI E Rl
E §é§’%§§§§o§§§ P

‘—Q—Skupienie1 — B - Skupienie 2 — g— Skupienie 3 — ¢ - Skupienie4‘

Rysunek 12.  Graficzne przedstawienie $rednich rang w  zakresie wartosci
instrumentalnych (WI), uzyskanych w badanej grupie nieletnich.

Na podstawie zaprezentowanych w tabeli 20 danych, mozna stwierdzi¢, 1z
najwyzej ceniona, przez ,kryminologiczno - agresywnych” (skupienie 1),
warto$cig instrumentalng jest bycie posfusznym, natomiast najmniej wazna
— bycie czysty (zadbanym, schludnym). W skupieniu 2, ,,impulsywno
— agresywnych” najwyzej oceniane sa uczciwoS¢ oraz posiadanie duzych
umiejetnosci, a najnizej — niezaleznos¢ (niepodporzadkowanie). Wsrod nieletnich
zakwalifikowanych do ,,psychopatyczno — odwetowych” (skupienie 3), najwyzej
cenionymi warto$ciami instrumentalnymi sa posiadanie szerokich horyzontow
(otwarty umysl) oraz bycie czystym (schludnym, zadbanym). Natomiast
wartos$cia o najnizszej randze jest, w tej grupie, bycie pomocnym. Najwyzej
ceniong warto$cia przez nieletnich w skupienie 4 (,,buntowniczo - podejrzliwi’)
jest bycie opanowanym (powsciagliwym, zrbwnowazonym), a najnizej — bycie

odpowiedzialnym.

- 153 -

Wybaczajacy



Z danych przedstawionych w tabeli 20 wynika, iz istnieja statystycznie
istotne rdéznice (p<0,05), pomiedzy wyrdznionymi skupieniami, w zakresie
nastgpujacych wartosci instrumentalnych: odpowiedzialny, opanowany
(powsciagliwy, zréwnowazony) oraz o szerokich horyzontach (otwarty
umyst).

Kolejnym etapem analizy bylo dokonanie poréwnan post hoc, pomiedzy
wyrdznionymi skupieniami. Ze wzgledu na to, iz uzyskany materiat statystyczny
okazal si¢ bardzo obszerny, ponizej zostana zaprezentowane jedynie istotne
statystycznie roznice pomigdzy parami skupien.

Uzyskane wyniki prezentujace istotne réznice pomi¢dzy poroOwnywanymi
parami skupien, w zakresie wybranych wartosci instrumentalnych, zostaly

zaprezentowane w tabeli 21.

Tabela 21
Istotno$¢ roznic w zakresie wybranych warto$ci instrumentalnych, w
porownywanych parach skupien (pordwnania post hoc).

Wybrane wartosci instrumentalne (WI) | Porownywane skupienia p
Odpowiedzialny Skupienie 3 — Skupienie 4 ,019
Opanowany Skupienie 2 — Skupienie 4 ,018
O szerokich horyzontach Skupienie 1 — Skupienie 3 ,015

Skupienie 2 — Skupienie 3 ,046
Skupienie 3 — Skupienie 4 ,004

Zaprezentowane w tabeli 21, dane pozwalaja takze stwierdzi¢, iz istnieja
statystycznie  istotne  réznice, w  zakresie  nast¢pujacych  wartosci
instrumentalnych: bycie odpowiedzialnym, pomigdzy skupieniem 3
— ,,psychopatyczno — odwetowi”, a 4 — ,buntowniczo — podejrzliwi”’; bycie
opanowanym, pomigdzy skupieniami 2 - ,impulsywno — agresywni”,
a 4 — ,buntowniczo — podejrzliwi’; o szerokich horyzontach, pomigdzy
skupieniami 1 — ,kryminologiczno — agresywni”, a 3 -, psychopatyczno

— odwetowi”; 2 — ,impulsywno — agresywni’, a 3 — ,psychopatyczno
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— odwetow1” oraz pomigdzy skupieniami 3 -, psychopatyczno — odwetowi”,
a 4 — ,buntowniczo — podejrzliwi”. Pomigdzy pozostalymi parami skupien nie

ma statycznie istotnych roéznic, w zakresie badanego stylu funkcjonowania.

Tabela 22
Poréwnanie $rednich rang w zakresie wartosci ostatecznych (WO)
preferowanych  przez nieletnich w  wyrdznionych  skupieniach
(Test Kruskala — Wallisa).

Wartodci Skupienie | Skupienie | Skupienie | Skupienie u P
1 2 3 4

Bezpieczenstwo narodowe 38,87 41,50 38,65 48,00 3,631 | ,331
Bezpieczenstwo rodziny 38,39 45,78 47,35 39,21 4,186 | ,203
Dojrzata mito$¢ 4422 44,72 35,95 35,40 5,860 | ,119
Dostatnie zycie 39,83 35,00 44,55 43,04 3,716 | ,294
Madros¢ 42,54 36,75 45,15 34,52 4,893 | ,280
Poczucie dokonania 39,91 46,03 34,25 37,98 2,067 | ,559
Poczucie wlasnej godnosci 35,85 39,61 43,20 43,63 1,688 | ,640
Pokdj na swiecie 43,04 40,03 37,05 40,29 2,006 | ,571
Prawdziwa przyjazn 38,02 38,33 45,95 38,92 2,640 | ,450
Przyjemnos¢ 42,96 34,28 41,30 40,42 1,618 | ,655
Roéwnowaga wewngtrzna 39,89 37,72 36,25 43,40 0,976 | ,807
Rownosé 45,11 33,89 33,35 41,60 3,602 | ,308
Szczescie 43,02 39,17 41,25 36,71 1,022 | ,796
Swiat pigkna 38,39 36,03 47,75 41,56 1,945 | ,584
Uznanie spoteczne 38,72 43,08 34,00 38,38 4,600 | ,204
Wolnosé 41,59 40,94 46,30 34,88 2,121 | ,548
Zbawienie 36,98 37,56 45,90 42,77 1,695 | ,638
Zycie petne wrazen 42,76 42,19 31,75 37,69 4,009 | ,260
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Rysunek 13.  Graficzne przedstawienie Srednich rang w zakresie wartosci
ostatecznych (WO), uzyskanych w badanej grupie nieletnich.

Wsréd  warto$ci  ostatecznych najwyzsza rangg, w  skupieniu
,kryminologiczno - agresywnych”, posiadaja bezpieczenstwo narodowe oraz
bezpieczenstwo rodziny, najnizsza — rownos¢ (jednakowe szanse dla wszystkich).
Natomiast nieletni ,,impulsywno — agresywni” najbardziej cenia dostatnie zZycie,
za najmniej wazne — uznanie spoteczne. Wsérod nieletnich zakwalifikowanych do
skupienia 3 (,,psychopatyczno — odwetowi”) najwyzej cenionymi warto$ciami
ostatecznymi sa szczeScie (rado$¢, zadowolenie) oraz zycie pelne wrazen,
najnizej — maqdros¢ oraz prawdziwa przyjazn. Nieletni ,buntowniczo
— podejrzliwi” (skupienie 4), za najwazniejsze uznaja takie wartosci ostateczne,
jak dojrzata mitos¢ oraz maqdrosé, za najmniej wazne — bezpieczenstwo
narodowe.

Zaprezentowane powyze] wyniki badan do$¢ wyraznie obrazuja
hierarchiczny uktad warto$ci w badanych grupach nieletnich, tzn. widoczne sa te
warto$ci, ktore odgrywaja wazna role (wplywaja na spostrzeganie, myslenie,
postawy 1 procesy emocjonalno — motywacyjne, a wigc 1 poczucie winy wobec
popetnionego przestepstwa) oraz te, ktore sa warto$ciami peryferyjnymi, na

realizacji, ktorych nieletnim najmniej zalezy.
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Zaprezentowane powyzej dane (tabele 20, 22; rysunki 12, 13) pozwalaja
wnioskowaé, 1z wigkszos¢ istotnych dla badanych sprawcéw, wartosci ma
charakter zyczeniowy, nieadekwatny do zachowania si¢ nieletnich. Powstaje
pytanie: dlaczego nieletni nie postepuja zgodnie z deklarowanymi, jako wazne
wartosciami? M. Kosewski (1985) sugeruje, ze czynnikiem sprawczym moze by¢
podatnos¢ na sytuacje pokusy, definiowanej jako konflikt wartosci 1 korzysci.
Autor uwaza, ze powodem tego moga by¢: stabo zinternalizowane normy lub
wartosci, silna bodZzcowo sytuacja (osoba nie moze powstrzymaé si¢ mimo
wewngtrznych zakazow) oraz to, 1z czlowiek znajduje usprawiedliwienia
(subiektywnie wiarygodne) dla swojego zachowania. Biorac opisywane juz
wczesniej (por. rozdziat I) prawidtowosci rozwoju moralnego, spolecznego oraz
ksztaltowania si¢ 1 internalizacji wartoSci w  okresie adolescencji
(zob. Obuchowska, 2001), wydaje sig, iz zachowania badanych nieletnich moga
by¢ potwierdzeniem powyzszych konkluzji M. Kosewskiego.

Ponadto przedstawione w rozdziale 8.5 wyniki analiz dotyczace
zaangazowania w zycie grupy podkulturowej (przestepczej), a szczegolnie
stopnia akceptacji jej norm i wartos$ci, takze pozwalaja potwierdzi¢ wnioski tegoz
autora.

Na uwagg zwraca takze fakt, iz nieletni zakwalifikowani do skupienia 1 za
najwazniejsza w hierarchii wartosci uznali bycie postusznym, co by¢ moze jest
konsekwencja wielokrotnych pobytéw tychze nieletnich w réznych rodzajach
placowek opiekunczych oraz wychowawczych (zob. rozdziat I), na co wskazuja
dane pochodzace z akt sprawy. Wydaje sig, iz w przypadku sprawcow ze
skupienia 1, stawianie tej warto$ci jako najwazniejszej w hierarchii moze by¢
spowodowane checia dostosowania si¢ do wymagan grupy zakladu
poprawczego, w ktorej si¢ aktualnie znalezli (por. Matusewicz 1977; Kosewski,

1985; Kozaczuk, 2000).

- 157 -



7.9. Poziom poczucia winy w wydzielonych skupieniach

Dane umozliwiajace odpowiedz na pytanie, czy badani nieletni odczuwaja
negatywny stan emocjonalny (poczucie winy) wobec dokonanego przestepstwa,
uzyskano na podstawie wynikéw Skali Poczucia Winy - SPW
— (zob. rozdzial 6.2, s.108). Poczucie winy jest, zgodnie z koncepcja
W. Szewczuka (1988), sktadnikiem zachowania moralnego (sumieniowego),
ktore stanowi reakcje jednostki na powstaly dysonans pomigdzy jej dziataniem a
systemem wartosci przez nig akceptowanym.

Odwotujac si¢ do prawidlowosci rozwoju moralnego (zob. Obuchowska,
2001), o ktérych juz wczesniej wspominano (zob. rozdzial I), dokonano
poréwnania badanych grup nieletnich pod wzglgedem nasilenia poczucia winy,
odczuwanego po dokonanych przestepstwach.

Poréwnanie S$rednich wynikow w zakresie stopnia poczucia winy,

uzyskanych przez badanych nieletnich, przedstawia tabela 23 oraz rysunek 14.

Tabela 23
Wyniki $rednie w zakresie stopnia poczucia winy, uzyskane przez
nieletnich w wyr6znionych skupieniach).
Nazwa skupienia
Zmienna Kryminologiczno Impulsywno Psychopatyczno | Buntowniczo
- agresywni - agresywni - odwetowi - podejrzliwi
X s X s X s X s
Poczucie winy 43,56 9,05 42,11 5,06 41,10 6,69 43,16 | 8,01
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Poczucie winy

‘l Skupienie 1 O Skupienie 2 B Skupienie 3 B Skupienie 4 ‘

Rysunek 14.  Graficzne przedstawienie $rednich wynikow uzyskanych w SPW,
w badanych grupach nieletnich.

W celu zweryfikowania istnienia zaleznosci pomigdzy nasileniem
poczucia winy a popetnieniem okre§lonego rodzaju przestgpstwa, dokonano
poréwnan pomiedzy skupieniami wykorzystujac jednoczynnikowa analizg

wariancji ANOVA (tabela 24).

Tabela 24
Istotnos¢ réznic w zakresie nasilenia poczucia winy, w wyrdznionych
grupach nieletnich.
. Suma Sredni
Zmienna kwadratow df kwadrat F p
Poczucie | Migdzy 56,082 3 18,694 0,315 814
winy grupami

Rezultaty analizy wariancji w zakresie stopnia poczucia winy pozwolily
stwierdzi¢, iz nie ma statystycznie istotnych roéznic, w zakresie badanej zmienne;,
pomigdzy nieletnimi w wyrdznionych skupieniach.

Z przedstawionych danych wynika, iz nieco wyzszym (w poroéwnaniu

z pozostalymi) poziomem poczucia winy wobec popetnionego czynu
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charakteryzuja si¢ nieletni ,.kryminologiczno - agresywni” (skupienie 1) oraz
“buntowniczo — podejrzliwi” (skupienie 4). Uwage jednak zwraca fakt,
iz w skupieniach tych znalezli si¢ nieletni, ktorzy w wigkszo$ci popehili
przestepstwa nieagresywne (por. tabela 6). Ponadto, jak wskazuja dane z akt
spraw, nieletni nalezacy do tych skupien popetniali czyny karalne wielokrotnie,
a pomimo to prezentuja duze nasilenie tzw. wyrzutOw sumienia wobec wiasnej
aktywnosci przestgpczej. Zatem mozna domniemywac, iz poczucie winy w tych
grupach nieletnich ma jedynie charakter deklaratywny.

Zaprezentowane na rysunku 14 dane wskazuja takze, iz najnizszym
poziomem poczucia winy charakteryzuje si¢ grupa nieletnich znajdujaca si¢
w skupieniu 3. Sa to sprawcy (,,psychopatyczno — odwetowi”), ktorzy nie
odczuwaja wyrzutdow sumienia po dokonanym czynie. Uwazaja, ze ich
aspoleczne zachowanie usprawiedliwiaja wczesniej doznane krzywdy, za ktore
obwiniaja swoja ofiar¢. Natomiast swoje agresywne zachowanie okreslaja jako
konieczne reakcje na zachowanie innych osob.

Poniewaz wyniki SPW uzyskane przez nieletnich nalezacych do
skupienia 3, $cisle koresponduja z wynikami lgku — cechy (zob. tabela 11),
nasilenia agresji (zob. rysunek 10,tabela 12), rodzajem stylu funkcjonowania
interpersonalnego (zob. tabela 18), hierarchia warto$ci (preferowane sa: rados¢,
zadowolenie, zycie petlne wrazen), a takze wysokim poziomem psychotyzmu,
wydaje sig, iz w tej grupie nieletnich gléwnym czynnikiem determinujacym
zachowania przestgpcze oraz ich motywacje, jest nieprawidlowo rozwijajaca si¢

0sobowos¢ (zob. Gierowski, 2007).

7.10. Poziom intelektualny nieletnich w wyrdéznionych skupieniach

Jedna z najczesciej badanych wlasciwosci psychologicznych w toku
sporzadzania diagnozy 1 orzeczen psychologicznych na potrzeby sadu dla
nieletnich jest poziom inteligencji. Wynika to z wagi, jaka przypisuje si¢ roli
inteligencji w sterowaniu ludzkim zachowaniem 1 uzyskiwaniu powodzenia w
rozwiazywaniu zadan zyciowych (zob. Stanik, 1980). Jak juz wczesniej

wspominano (zob. rozdzial I), w odniesieniu do nieletnich — biorac pod uwage
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prawidtowosci okresu adolescencji (zob. Obuchowska, 2001) — dominujaca rolg
odgrywa prawidlowa realizacja zadan rozwojowych (zob. Drwal, 1993), ktora
determinuje, w duzym stopniu, poziom rozwoju poznawczego, moralnego oraz
nabyte — na drodze socjalizacji — kompetencje spoteczne (zob. Majchrzyk, 2001).

J. M. Stanik (1980) podsumowujac wyniki badah empirycznych stwierdza,
1z poziom sprawnosci intelektualne; jest czynnikiem wplywajacym na
wyzwalanie przestgpczej aktywno$ci nieletnich. Za czynnik taki nalezatoby
uzna¢ zaniedbania opiekunczo — wychowawcze s$rodowiska rodzinnego,
powodujace brak dostarczania prawidtowych wzoréw spolecznego zachowania
si¢ lub dostarczania wzordéw asocjalnych, oraz zaniedbania dydaktyczno
— wychowawcze, ktére obnizaja mozliwo$¢ uzyskiwania powodzenia karierze
szkolnej 1 tym samym wplywaja na pojawienie si¢ u nieletnich zachowan
kompensacyjnych w dewiacyjnych grupach rdéwiesniczych. Zatem, badanie
poziomu sprawnosci intelektualnej stanowi niezbedny element ogélnej diagnozy
psychologicznej niedostosowania spotecznego nieletnich.

W tabeli 25 zaprezentowano dane dotyczace poziomu inteligencji

badanych nieletnich, w wyr6znionych skupieniach.

Tabela 25
Poziom inteligencji nieletnich w wyodregbnionych skupieniach.
Nazwa
skupienia | g ryminologiczno | Impulsywno | Psychopatyczno | Buntowniczo
— agresywni — agresywni — odwetowi — podejrzliwi
| %
Poziom N % N % N % N %
inteligencji
Pomzej 150 | 531 | o | 1139 | 2 255 | 7 | 886 | 38 | 48,11
przecigtne)
Norma 7 8,86 8 10,13 7 8,86 13 16,46 | 35 | 44,31
Powyzej 0 0 1| 126 1 126 | 4 | 506 | 6 | 758
przecigtne]
Ogotem: 27 34,17 18 22,80 10 12,67 24 30,37 | 79 100
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W toku dalszej, szczegdtowej analizy zebranych wynikow badan,
otrzymano i zinterpretowano takze wartosci ¢, ktore wskazaty na sil¢ zwiazkoéw
pomi¢dzy poziomem inteligencji a rodzajem zachowania przestgpczego,

w poszczegolnych skupieniach. Uzyskane dane zaprezentowano w tabeli 26.

Tabela 26

Warto§¢  wspotczynnikow  determinacji  pomigdzy poziomem

inteligencji a rodzajem zachowania przestgpczego, w wyrdznionych

skupieniach.

Lp. Porownywane skupienia x? p [0) %V
1. | Skupieniel — Skupienie 2 3,80 0,1 0,3 9,0
2. | Skupieniel — Skupienie 3 8,70 0,01 0,48 23,5
3. | Skupieniel — Skupienie 4 11,9 0,001 0,48 23,5
4. | Skupienie2 — Skupienie 3 2,40 n.i. n.i. n.i.
5. | Skupienie2 — Skupienie 4 1,83 n.i. n.i. n.i.
6. | Skupienie3 — Skupienie 4 0,76 n.i. n.i. n.i.

df=2

Zaprezentowane w tabeli 26 wartosci y° pozwalaja stwierdzié,
iz w badanej grupie nieletnich, statystycznie istotne rdznice, w zakresie poziomu
inteligencji, istnieja jedynie pomigdzy kryminologiczno - agresywnymi
(skupienie 1) a psychopatyczno — odwetowymi (skupienie 3) oraz pomigdzy
kryminologiczno - agresywnymi (skupienie 1) a buntowniczo — podejrzliwymi
(skupienie 4). Rozstrzygnigcia te pozwalaja na sformutowanie tezy, iz jedynie
w tych skupieniach roéznice w zakresie poziomu inteligencji nieletnich miaty
istotny wptyw na rodzaj zachowania przestgpczego tychze sprawcow. Pomigdzy
pozostalymi skupieniami nie ma statycznie istotnych réznic, pomiedzy
poziomem intelektualnym nieletnich a rodzajem zachowania przestepczego.

Potwierdzeniem sformulowanej powyzej konkluzji, sa takze wartosci
wspolczynnikdéw ¢, przedstawione w tabeli 26, z ktorych wynika, iz najwigksza
sita zwiazku pomigdzy badanymi zmiennymi, wystepuje w skupieniach 1 1 4

(9p=0,48) oraz 1 i1 3 (¢=0,48). Dodatkowo obliczony wspotczynnik determinacji
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okreslajacy, jaki jest udzial badanej zmiennej w wyjasnianiu wariancji wspolnej,
wynosi 23,5 %, co wskazuje, ze poziom inteligencji nieletnich nalezacych
wymienionych skupien byl istotnag zmienna determinujaca rodzaj zachowania
przestepczego.

,Kryminologiczno - agresywni” (skupienie 1) to grupa, w ktorej
wigkszos¢ to nieletni z pewnymi deficytami poznawczymi (inteligencja ponizej
normy— wg. kryterium Wechslera, 1991, s. 166). Obnizony poziom sprawnos$ci
intelektualnej, w tej grupie sprawcow, jest zwigzany — jak si¢ wydaje
— z nieprawidtowo funkcjonujacym srodowiskiem opiekunczo
— wychowawczym, ktére dostarczato asocjalnych wzorcéw zachowania,
najczesciej o charakterze przestepstwa (zob. zatacznik, tabela 1).

W pozostatych skupieniach znalezli si¢ nieletni zréznicowani pod
wzgledem poziomu umystowego. Zwraca uwage fakt, 1z w skupieniu 4
(,,buntowniczo - podejrzliwi”) znalazty si¢ cztery osoby charakteryzujace si¢
ponadprzecigtnym poziomem intelektualnym. Poniewaz w tym skupieniu
znalezli si¢ nieletni, ktorzy w wigkszosci popehili przestepstwa w grupie
(zob. tabela 35), by¢ moze wymienione osoby petnity w nich role przywddcow,
czemu mogt sprzyja¢ m. in. wysoki potencjat intelektualny.

W dalszej czg$ci niniejszej dysertacji zostang zaprezentowane wyniki
analiz  statystycznych dotyczace wybranych czynnikéw  sytuacyjnych
(tempore criminis oraz Srodowiskowych — ciaglych), ktore mialy determinujacy
wplyw na ukierunkowanie procesu motywacyjnego zachowan przestgpczych

badanych nieletnich.

Rozdzial VIII
CHARAKTERYSTYKA  SYTUACYJNYCH CZYNNIKOW  TEA
MOTYWACYJNEGO W WYDZIELONYCH SKUPIENIACH

Teza, 1z kazde zachowanie determinowane jest przez nie tylko przez
osobowo$¢, ale 1 przez szeroko rozumiana sytuacj¢ czlowieka w jego
srodowisku, wydaje si¢ mie¢ takze potwierdzenie w zachowaniach sprawcow

przestepstw. Badania (por. Kozielecki, 1975; Reykowski, 1976; Tomaszewski,
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1977; J. M. Stanik 1980, 2005; Gierowski, Heitzman, 1992; Sg¢k, 1993;)
wykazuja, 1z czynniki sytuacyjne (Srodowiskowe) odgrywaja wazna, a czasami
nawet gldwna role w determinowaniu zachowania.

Analiza literatury (por. Stanik, 2005; 2007; Gierowski, 2005, 2007;
Majchrzyk, 2001) oraz uzyskane — na podstawie wywiadow 1 akt spraw
nieletnich — dane, pozwolily na wyodrgbnienie zmiennych sytuacyjnych
(sytuacyjne tto motywacyjne), ktére zostaly wzigte pod uwage, jako réznicujace
grupy nieletnich w analizie skupien. Do zmiennych sktadajacych si¢ na
sytuacyjne tto motywacyjne przestgpstwa zaliczylam: czestotliwo$¢ popetniania
czyndéw karalnych (jednorazowo versus wielokrotnie), poziom planowania czynu
karalnego (dziatanie planowane versus nieplanowane) oraz popelianie
przestgpstwa pod wplywem alkoholu (por. rozdziat V, VI). W celu ukazania
zwiazku pomig¢dzy wyrdznionymi zmiennymi a rodzajem popetnionego czynu
oraz jego motywacja zastosowatam test x* (Ferguson, Takane, 1999; s. 240).

Jak juz wczesniej podkreslano (zob. rozdzial 4.3) jedna z istotniejszych
zmiennych sytuacyjnego tla motywacyjnego przestgpczosci nieletnich jest,
W niniejszej pracy, popetienie czynu przy wspotudziale innych osob.

W celu poréwnania grup (skupien) badanych nieletnich pod wzgledem
zmiennej, jaka bylo popehienie czynu karalnego ,,w grupie”, ,ppod wplywem
grupy” oraz w wyniku ,,nacisku grupy” (zob. Matusewicz, 1974; Domachowski,
1981) zastosowano test ANOVA.

Wyniki analizy statystycznej wskazaly, iz zmienne te mialy znaczacy
wplyw na popetnienie przez badanych nieletnich okreslonych rodzajow
przestepstw, a takze na pojawienie si¢ specyficznych konstelacji motywow,

z ktorych zostaty dokonane.

8.1. Sytuacja nagla versus sytuacja ciagla a rodzaje zachowan

przestepczych nieletnich

Wplyw sytuacyjnych wyznacznikbw zachowania poprzez doplyw
informacji ze Srodowiska reguluje procesy psychiczne 1 zachowanie cztowieka.

Nieprawidlowa stymulacja §rodowiskowa lub jej brak jest podstawa uznania
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przez jednostke¢ sytuacji za trudng. Zewngtrznym regulatorem zachowania jest
tez system normatywny grupy spolecznej, w ktorej jednostka uczestniczy.
Czynniki sytuacyjne moga stanowi¢ takze o zachowaniach zaprzeczajacych
istniejacym normom, badz tez ostabia¢ wewnetrzng kontrole zachowania. Trafne
poznawanie sytuacji spotecznej zalezy zarowno od warunkéw tej sytuacji, jak tez
osobowosci podmiotu (zob. Reykowski, 1976, Zaborowski, 1980, Se¢k 1993,
Majchrzyk, 2001). Sytuacyjne wyznaczniki zachowania przestgpczego, mozna
uja¢ w dwie klasy, kiedy to zachowanie: 1) jest skutkiem sytuacji ciaglej
(uktad elementow otoczenia i1 cech stanu podmiotu trwa dhugi czas); 2) wynika
z sytuacji naglej, ,,bliskiej” czynu karalnego (zob. Majchrzyk, 2001, s. 185).
Dane dotyczace czasu trwania sytuacyjnych czynnikéw kryminogennych
(sytuacja nagta versus sytuacja ciagla) w wyr6znionych grupach nieletnich

przedstawia tabela 27.

Tabela 27
Czasowos$¢ czynnikow sytuacyjnych przestgpstwa w wyodrebnionych
skupieniach.
Nazwa
skupienia
Kryminologiczno | Impulsywno | Psychopatyczno- | Buntowniczo -
- agresywni - agresywni odwetowi podejrzliwi
) %
Czasowos¢ N % N % N % N %
czynnikow
sytuacyjnych
Sytuacja 3 380 | 11 (1394 1 | 128 | 2 | 253 | 17 | 21,55
nagta
Sytuacja 24 | 3037 | 7 |88 | 9 |1139| 22 |27,84| 62 | 7845
ciagla
Ogodtem 27 34,17 18 | 22,80 10 12,67 24 30,37 | 79 100
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Wartosci obrazujace sil¢ zwigzku pomigdzy czasem trwania czynnikow
sytuacyjnych przestepstwa (sytuacja naglta versus ciagla), a jego rodzajem,

przedstawia tabela 28.

Tabela 28

Warto$§¢ wspotczynnikéw determinacji pomigdzy badanymi zmiennymi,

w wyrdznionych skupieniach.

Lp. Poréwnywane skupienia x2 p [0) %V
1. | Skupieniel — Skupienie 2 14,13 | 0,001 0,53 28,1
2. | Skupieniel — Skupienie 3 6,86 0,01 0,51 26,0
3. | Skupieniel — Skupienie 4 13,3 | 0,001 | 0,54 29,1
4. | Skupienie2 — Skupienie 3 0,22 n.i. n.i. n.i.
5. | Skupienie2 — Skupienie 4 12,7 | 0,001 0,53 28,1
6. | Skupienie3 — Skupienie 4 1,30 n.i. n.i. n.i.

df=2

Przedstawione w tabeli 28 wartosci x* wskazuja, iz w badanej grupie
nieletnich, nie ma statystycznie istotnych rdéznic, pomigdzy czasem trwania
sytuacyjnych czynnikéw kryminogennych a popeinieniem okreslonego rodzaju
przestgpstwa, jedynie pomigdzy skupieniami 2 1 3 oraz 2 i 4. Natomiast
w pozostatych grupach (skupieniach) nieletnich badanych zwiazek pomigdzy
wskazanymi zmiennymi jest w bardzo wysokim stopniu nieprzypadkowy.

Rozstrzygnigcia te pozwalaja na sformutowanie tezy, iz czas trwania
sytuacyjnych czynnikow kryminogennych mial istotny wpltyw na rodzaj
zachowania przestgpczego.

Potwierdzeniem sformutowanej powyzej konkluzji, sa takze wartosci
wspotczynnikdw ¢, przedstawione w tabeli 28, z ktérych wynika, iz najwigksza
sifa zwiazku pomigdzy badanymi zmiennymi, wystepuje w skupieniach 1 1 2
(0=0,53), 1 i 3 (¢=0,51), 1 i 4 (¢=0,54) oraz 2 i 4 (¢=0,53). Dodatkowo
obliczony wspotczynnik determinacji okreslajacy, jaki jest udziat badanej
zmiennej w wyjasnianiu wariancji wspolnej, wynosi odpowiednio: dla skupien

112 -28,1%; dla skupien 113 — 26,0 %; dla skupien 114 — 29,1 % oraz dla
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skupien 2 1 4 — 28,1 %. Dane te wskazuja, i1z czas trwania sytuacyjnych
czynnikow kryminogennych byl istotna zmienna determinujaca rodzaj
zachowania przestgpczego nieletnich nalezacych do wymienionych powyzej
skupien.

Wyniki zaprezentowane w tabelach 27 i1 28, wskazuja, iz w wigkszoS$ci
przypadkéw badanych nieletnich, czynniki sytuacyjne, ktore predestynowaly
zachowania przestgpcze, mialy charakter sytuacji ciaglej. Mozna zatem
stwierdzi¢, 1z czynniki §rodowiskowe o cechach patologii, duza czgstotliwos¢
sytuacji stresowych, frustracyjnych, a takze deprywacja potrzeb odegraly wazna,
etiologiczng rol¢ w ksztaltowaniu si¢ cech osobowosci tychze nieletnich, a co za
tym 1dzie mialy determinujacy wptyw na rodzaju zachowania przestepczego oraz
jego motywacji.

Problematyke istotnosci zwiazkéw, jakie zachodza pomigdzy rodzajem
popelnionych  przez nieletnich przestgpstw a  sytuacja  opiekunczo
— wychowawcza, podjeli w swoich badaniach m.in. D. W¢jcik (1977),
J. M. Stanik (2005) oraz J. Gierowski (2005, 2007). J. M. Stanik (2005, s. 92
1 inn.) potwierdza w owych badaniach, iz jednym z zasadniczych sktadnikéw
podtoza wysokiego ryzyka przestgpczosci nieletnich sa zte warunki opiekunczo
— wychowawcze ich rodzin. Ponadto wskazuje on na wysoki stopien istotnosci
zwiazku tychze warunkow z rodzajem przestgpstwa (przestgpstwa
cigzkie/lzejsze), twierdzac (na podstawie uzyskanych wynikéw), iz nieletni
wywodzacy si¢ z rodzin o gorszym statusie opiekunczo — wychowawczym
znaczaco czesciej popelniaja przestepstwa, z kryminologicznego punktu
widzenia — cigzkie, anizeli nieletni wywodzacy si¢ z rodzin o nieco lepszym
statusie opiekunczo — wychowawczym (op. cit., s. 95). Wnioski te potwierdzaja
takze wyniki badan obrazujace zwiazek pomigdzy warunkami opiekunczo
— wychowawczymi badanych nieletnich a rodzajem popelnionego czynu
karalnego, w badanej grupie nieletnich (zob. zalacznik 5, tabela 1).

Analiza tresciowa przynaleznos$ci do poszczegolnych skupien pozwala
zauwazy¢, 1z znaczaca liczba nieletnich w wyr6znionych grupach wychowywata

si¢ w srodowiskach przejawiajacych cechy patologii (zZa lub skrajnie zta sytuacja
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opiekunczo — wychowawcza). Zatem, biorac pod uwage takze dane z analizy akt
sprawy tychze nieletnich, mozna stwierdzi¢, iz doswiadczali oni we wczesnym
okresie zycia przemocy ze strony osOb znaczacych, braku wsparcia
emocjonalnego oraz, od strony materialno — bytowej, deprywacji waznych
potrzeb biologicznych lub (i) psychologicznych (por. takze: Stanik, 2005;
Gierowski, 2005, 2007;.). Wydaje si¢ zatem, iz zle funkcjonowanie spoteczne
nieletnich zwiazane jest glownie z niekorzystnymi warunkami rozwojowo
— Srodowiskowymi (sytuacja opiekunczo — wychowawcza) badanych nieletnich.

Na szczeg6lna uwage zastuguje, odmienna niz w pozostatych skupieniach,
konstelacja czynnikdw sytuacyjnych majacych wplyw na popehienie
przestepstwa, w skupieniu ,impulsywno — agresywnych” (przest¢pstwa
agresywne, z art. 158 kk.). Pomimo tego, iz wigkszo§¢ nieletnich
zakwalifikowanych do tej grupy wychowywatla si¢ w warunkach zilych lub
skrajnie ztych (zob. zalacznik 5, tabela 1), to czynniki sytuacyjne majace wplyw
na dokonanie czynu karalnego przybieraja, wsrdd tych nieletnich, charakter
sytuacji nagtej (tabela 27). Wydaje sig, iz czynniki bezposrednio zwigzane
z sytuacja przestgpstwa (jego okoliczno$ciami) mogly by¢ czynnikami
»Spustowymi” — wyzwalajacymi dziatanie o charakterze agresywnym, ale
przyczyn tego, iz nabraly one takiego wlasnie charakteru nalezy upatrywac
w dlugotrwale istniejacych sytuacjach trudnych (deprywacji waznych potrzeb
biologicznych czy spotecznych, sytuacjach bolesnych, frustracji). Mozna zatem
wnioskowaé, 1z takze w tej grupie nieletnich punkt cigzkosci rzeczywistych
uwarunkowan przesunigty jest jednak z sytuacji ,,naglej” na ,,ciaglta”. Ponad to,
jak podkresla J. Gierowski (1989, 2000), w sytuacji kryminogennej ma si¢
najczegsciej do czynienia ze wspotwystepowaniem trudnosci 1 problemoéw, co
zwigksza  prawdopodobienstwo  zachowan  niekonwencjonalnych, czy
irracjonalnych w sytuacjach nowych, nagtych, czy ekstremalnych.

Na podstawie analizy uzyskanych danych mozna takze stwierdzi¢,
1z wigkszos$¢ przestgpstw popetnionych przez nieletnich nalezacych do skupienia
Limpulsywno — agresywnych”, to czyny popetnione pod wptywem alkoholu

(zob. rozdziat 8.4, tabela 33), ktéry niewatpliwie stal si¢ czynnikiem
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wyzwalajacym (spustowym) agresywne zachowanie przestepcze. Dziatanie pod
wplywem alkoholu mozna zaliczy¢ do grupy tzw. czynnikdéw sytuacyjnych

tempore criminis (zob. J. Gierowski, 2005, 2007).

8.2. Czestotliwos¢ popelniania przest¢pstw przez nieletnich w wydzielonych

skupieniach

J. M. Stanik (2005, s. 97) analizujac zwiazek pomiedzy liczba dokonanych
przez nieletnich przestgpstw a ich warunkami opiekunczo — wychowawczymi
oraz stopniem radzenia sobie z wymaganiami szkolnymi stwierdza, iz cigzsze
przestepstwa czeSciej popelniaja nieletni o bardzo znacznym stopniu
asocjalnosci, z kolei na wielokrotno$¢ popetniania przestgpstw, znaczacy wptyw
moze mie¢, wg. autora, funkcjonowanie w grupie podkulturowo — dewiacyjnej
(op. cit., s. 101). Natomiast K. Ostrowska (1981, s. 137) uwaza, iz pewien
poziom agresywnosci jest charakterystyczny dla jednostek w okresie
adolescencji, natomiast istotny jest stopien nasilenia (tu: wielokrotno$¢
popetniania przestgpstw, bo to jest wskaznik ,,natgzenia”, ,nasilenia”), ktory
moze ulega¢ zmianom pod wplywem wielu ré6znych doswiadczen zyciowych.

Totez, dla potrzeb niniejszej pracy, w mysl powyzszych twierdzen,
wydato si¢ celowym poszukiwanie zwiazku pomigdzy iloscia popeinionych
przestepstw w poszczegoOlnych skupieniach a ich rodzajem (A versus ~A).

W tabeli 29 =zaprezentowano dane dotyczace liczby popetionych

przestgpstw przez nieletnich, w wyroznionych skupieniach.
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Tabela 29

Liczba popetnionych przestgpstw w wyodrebnionych skupieniach.

Nazwa
skupienia Kryminologiczno | Impulsywno | Psychopatyczno- | Buntowniczo -
- agresywni - agresywni odwetowi podejrzliwi
z %
Czgstotliwos¢ N % N % N %o N %
popetionych
przestepstw
Jednorazowo 1 1,26 11 | 13,92 8 10,14 2 2,53 | 22 | 27,85
Wielokrotnie 26 32,92 7 8,86 2 2,53 22 27,84 | 57 | 72,15
Ogotem 27 34,18 18 | 22,78 10 12,67 24 30,37 | 79 100

W toku dalszej, szczegdtowej analizy zebranych wynikow badan,
otrzymano warto$ci ¢, ktére wskazaly na sil¢ zwiazkéw pomiedzy iloscia,
a rodzajem zachowania przestgpczego nieletnich, w poszczegdlnych skupieniach.

Uzyskane dane zaprezentowano w tabeli 30.

Tabela 30

Sita zwiazku pomigdzy iloscia popetlionych przestgpstw a ich

rodzajem, w wyroznionych skupieniach.

Lp. Poréwnywane skupienia 12 p o) %V
1. | Skupieniel — Skupienie 2 18,1 0,001 0,63 40,2
2. | Skupieniel — Skupienie 3 23,6 | 0,001 | 0,79 63,7
3. | Skupieniel — Skupienie 4 0,52 n.i. n.i. n.i.
4. | Skupienie2 — Skupienie 3 1,02 n.i. n.i. n.i.
5. | Skupienie2 — Skupienie 4 13,3 | 0,001 | 0,56 31,4
6. | Skupienie3 — Skupienie 4 33,9 | 0,001 | 0,90 81,0

df=2
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Z uzyskanych wartoéci y> wynika, iz zwiazek pomiedzy liczba
popelnionych przestgpstw a ich rodzajem, jest statystycznie istotny,
w skupieniach 112; 113;214 oraz 3 14. Natomiast pomi¢dzy skupieniami 1 1 4
oraz 2 1 3, nie ma statystycznie istotnych rdéznic, w zakresie badanych
zmiennych.

Na tej podstawie mozna potwierdzi¢, 1z podejmowana wielokrotnie
aktywno$¢  przestepcza, zaré6wno przez sprawcow . kryminologiczno
— agresywnych” (skupienie 1), jak 1 ,buntowniczo — podejrzliwych”
(skupienie 4) to stale, nawykowe zachowania (skrypt) skladajace si¢ na ich
codzienna aktywno$¢, tworzaca swoisty (asocjalny) styl zycia tychze nieletnich.

Natomiast w skupieniach 2 (,,impulsywno — agresywni”’) oraz 3
(,,psychopatyczno — odwetowi”) znalezli si¢ nieletni, ktérzy w wigkszosci,
popetnili przestepstwa jednorazowo.

Uwzgledniajac »Kryminologiczny cigzar przestgpstw”
(por. J.M. Stanik, 2005) popelionych przez badanych nieletnich, mozna
wnioskowac, iz cigzsze przestgpstwa popehiane byly gtownie jednorazowo.
Byly to w wigkszos$ci czyny o charakterze agresywnym, takie jak: rozbo6j, udziat
w bojce lub pobiciu oraz bojka lub pobicie z uzyciem niebezpiecznego narzedzia
(skupienie 2 i1 3). Natomiast przestgpstwa nieagresywne takie, jak kradziez, czy
kradziez z wtamaniem byty dokonywane wielokrotnie (skupienie 114).

Przedstawione w tabelach 29 i 30 dane, pozwalaja wnioskowac, iz istnieje
zwiazek pomiedzy czgstotliwoscia popetnianych przestgpstw a ich rodzajem.
Whiosek ten jest takze zgodny z wynikami otrzymanymi przez J. M. Stanika
(2005).

Jak juz wczesniej wskazano przestepstwa popeiniane wielokrotnie
— w badanej grupie nieletnich — dokonywane byly gltéwnie z motywu chgci
zysku, co moze stanowiC istotna zmienna charakteryzujaca swoisty styl zycia
nieletniego, wynikajacy z patologizacji jego $rodowiska wychowawczego
1 rowiesniczego. Ponadto wielokrotnos¢ oraz jednorodno$s¢ zachowan
przestgpczych, ktore w duzym stopniu kontrolowal ten sam motyw

(z jednoczesnym wylaczeniem innych motywow ,.konkurencyjnych”), stanowic
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moze wskaznik natezenia (sity) tegoz procesu motywacyjnego
(por. Gierowski, 1985). Wydaje sig, iz powyzsza tez¢ mozna bezposrednio
odnie$¢ do grupy nieletnich, ktorzy znalezli si¢ w skupieniu 1. Jak juz wcze$niej
wspominano, wielokrotne dokonywanie kradziezy byto, dla tychze nieletnich,
metoda na zdobywanie débr materialnych (motyw: zysk) oraz sposobem na
zaspokajanie (w ich podmiotowym odczuwaniu) potrzeb psychologicznych.
Ten — naruszajacy powszechnie przyje¢te normy postgpowania (w tym prawne)
— sposob radzenia sobie z sytuacjami trudnymi stanowi¢ moze o swoistym,
utrwalonym takze przez S$rodowisko wychowawcze, stylu zycia nieletniego
(por. Stanik, 2005; 2007).

Natomiast w odniesieniu do nieletnich zakwalifikowanych do skupienia
,Lountowniczo — podejrzliwych”, ktorzy takze w wigkszos$ci popehili czyny
karalne wielokrotnie, gldwnie z motywu zysku, szczeg6lnie istotnym, wydaje si¢
by¢ zwiazek, pomigdzy  czgstotliwoscia  popetnionych  przestgpstw
a funkcjonowaniem w grupie podkulturowo — dewiacyjnej (J. M. Stanik, 2005;
s. 101), ktéra miata wptyw na zachowanie nieletniego i stanowita najistotniejszy
element sytuacyjnego tta motywacyjnego. Jakosciowej analizy tejze zaleznoS$ci

dokonano w rozdziale &.5.

8.3. Poziom planowania czynu w badanych grupach nieletnich

Analiza zebranego przeze mnie materiatu badawczego pozwala wyrdznic¢
takie rodzaje przestgpstw popetnionych przez nieletnich, w ktorych emocja jest
gldwnym motywem oraz takie, w ktorych emocja ma znaczenie wtorne.
W pierwszym przypadku beda to zachowania reaktywne, najczgs$ciej dokonane
przypadkowo (nieplanowane). Natomiast w drugim przypadku beda to
zachowania przestgpcze majace charakter zachowan zaplanowanych, czyli
przestgpstwa takie jak: kradzieze mienia prywatnego (art. 278 k.k.), kradzieze
z wlamaniem (art. 279 k.k.) oraz wymuszenia rozbdjnicze (art. 280 k.k.).

Na podstawie literatury przedmiotu (zob. Gierowski, 1989, 1993, 1996;
Majchrzyk, 2001) oraz ponizej przedstawionych danych pozwala wnioskowac,

1z zwiazek pomiedzy stopniem planowania czynu a jego procesem
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motywacyjnym stanowi¢ moze wskaznik kierunmku motywacji, a wigc

zaangazowania si¢ w planowanie 1 realizacj¢ czynnosci, ktore zmierzaja do

okreslonego celu, tj. popetnienia okre§lonego rodzaju przestegpstwa.
Poziom planowania czynu karalnego w wyodrebnionych skupieniach

przedstawia tabela 31.

Tabela 31
Poziom planowania czynu karalnego w wyodrgbnionych skupieniach.
Nazwa
skupienia Kryminologiczno | Impulsywno | Psychopatyczno- | Buntowniczo -
-agresywni - agresywni odwetowi podejrzliwi
)y %

Stopief N % | N| % | N | % | N | %
planowania
czynu
karalnego
Planowany 19 24,05 2 2,55 9 11,39 21 26,58 | 51 64,57
Nieplanowany 8 10,13 16 | 20,25 1 1,26 3 3,79 28 35,43
Ogodtem 27 34,18 18 | 22,78 10 12,65 24 30,37 | 79 100

W toku dalszej, szczegdtowej analizy zebranych wynikow badan,
otrzymano wartosci @, ktore wskazaly na sit¢ zwiazkéw pomigdzy poziomem
planowania czynu a rodzajem zachowania przestgpczego nieletnich,

w poszczegolnych skupieniach. Uzyskane dane zaprezentowano w tabeli 32.
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Tabela 32

Sita zwiazku pomigdzy stopniem planowania czynu karalnego a jego
rodzajem, w wyroznionych skupieniach.

Lp. Poréwnywane skupienia 12 p o) %V
1. | Skupieniel — Skupienie 2 15,3 | 0,001 | 0,58 | 33,6
2. | Skupieniel — Skupienie 3 1,60 n.i. n.i. n.i.
3. | Skupieniel — Skupienie 4 2,20 n.i. n.i. n.i.
4. | Skupienie2 — Skupienie 3 17,1 | 0,001 | 0,78 | 60,8
5. | Skupienie2 — Skupienie 4 24,2 | 0,001 | 0,77 | 59,3
6. | Skupienie3 — Skupienie 4 0,05 n.i. n.i. n.i.

df=2

Przedstawione w tabeli 32 y? wyniki wskazuja, iz w badanej grupie
nieletnich, istnieje istotnie statystyczna zalezno$¢ pomigdzy poziomem
planowania a popelieniem okre§lonego rodzaju przestgpstwa, w skupieniach 1
12,213 oraz 2 1 4. Natomiast pomiedzy pozostalymi skupieniami nie ma
statystycznie istotnych roznic, w zakresie badanych zmiennych.

Wartosci wspdiczynnikéw ¢ (tabela 32), wskazuje, iz najwigksza sita
zwiazku pomigdzy badanymi zmiennymi, wystgpuje w skupieniach 2 1 3
(9=0,78) oraz 2 i 4 (¢=0,77). Dodatkowo obliczony wspotczynnik determinacji
okreslajacy, jaki jest udzial badanej zmiennej w wyjasnianiu wariancji wspolnej,
wynosi odpowiednio: dla skupien 2 1 3 — 60,8 % oraz dla skupien 2 14 — 59,3%.
Dane te wskazuja, iz stopien planowania czynu mial bardzo istotny wptyw na
rodzaj zachowania przestgpczego nieletnich, nalezacych do wymienionych
powyzej skupien.

Analiza tre§ciowa przynalezno$ci o0s6b do poszczegoélnych skupien
pozwala stwierdzi¢, iz w trzech skupieniach: 1, 3 oraz 4 znalezli si¢ nieletni,
ktorzy planowali swoje dzialanie przestgpcze. Nieletni zakwalifikowani do
tychze grup, w wigkszosci zaplanowali cel dzialania oraz czynnosci, ktore

powinny doprowadzi¢ do jego realizacji.
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Szczegblng uwagg, ze wzgledu na konstelacje  zmiennych
uruchamiajacych proces motywacyjny, zwraca grupa ,psychopatyczno
— odwetowych”. Sa to nieletni, ktorzy popehili przestgpstwo agresywne
(udzial w bojce lub pobiciu z uzyciem niebezpiecznego narzedzia), planujac je
nie tylko, co do sprzyjajacych okoliczno$ci sytuacyjnych, ale wiazac
bezposrednio z konkretna osoba (ofiara), co do ktorej chowali uraze (najczesciej
wieloletnia) z powodu wyrzadzonych im krzywd. Dane pochodzace z akt spraw
oraz wywiadow z tymi nieletnimi, wskazuja, iz w jednym przypadku ofiara
zemsty byla matka nieletniego, w trzech przypadkach — ojciec sprawcy,
w czterech przypadkach — konkubent matki nieletniego oraz w dwodch
przypadkach — rowiesnicy sprawcy (w obu przypadkach kibice przeciwnej
druzyny pitkarskiej). Zatem w przypadku omawianej podgrupy wazna rolg
w etiologii zachowania przestgpnego, o charakterze agresywnym, odegral
konflikt sprawcy z ofiara. Agresywny czyn przestgpczy, w tej grupie nieletnich,
mial gtownie charakter planowany, a jego intencja byta ch¢¢ zemsty na ofierze.

Natomiast w skupieniu 2 (,,impulsywno — agresywni”) znalezli sig
nieletni, ktorych zachowania o znamionach przestgpstwa, w wigkszo$ci byty
dziataniami nieplanowanymi (przypadkowymi), w etiologii ktorych, bardzo
wazng role odegraly czynniki sytuacyjne bezposrednio poprzedzajace czyn
przestepczy (tempore criminis). Mozna stwierdzi¢, 1z —szczegOlnie w przypadku
tej grupy nieletnich — bodzce sytuacyjne spowodowaty zaburzenie samokontroli,
co sprzyjalo popelnieniu gwattownych przestepstw agresywnych, tj. rozbdj oraz
udziat w bojce (zob. tabela 6), czynnosci skladajace si¢ na to zachowanie,
sterowane byly na poziomie emocjonalno — popgdowym (zob. J. Gierowski,
1985, s. 51). Na podstawie dalszej analizy zmiennych, ktore odegraty znaczaca
role w etiologii zachowan przestgpczych w tej grupie sprawcdéw, mozna
stwierdzi¢, ze dokonali oni czynow gldwnie przy wspoétudziale innych
(najczesciej przypadkowych) osdb (zob. rozdziat 8.5).

W skupieniu ,,buntowniczo - podejrzliwych” znalezli si¢ nieletnich, ktérzy
szczegotowo planowali swoje dzialanie, jednoczesnie dzialajac w poczuciu

krzywdy (skrajnie zle warunki $rodowiskowe, frustracja, deprywacja potrzeb,
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brak oparcia w rodzinie). Jednakze t¢ grupe charakteryzowato przemieszczanie
rzeczywistego obiektu (najczesciej cztonkowie najblizszej rodziny) agresji na
zastgpczy, poprzez rzutowanie wrogosci na otoczenie. Zatem, podejmowana
przez tychze sprawcoOw aktywnos$¢ przestepcza - agresywna, jak i1 nieagresywna
—, mogla by¢ zarowno sposobem odreagowania kumulujacego si¢ napigcia, jak
1 wyuczonym sposobem zaspokajania potrzeb, gldéwnie z chgci zysku (posiadania
débr materialnych). Ten utrwalony (wyuczony) sposob funkcjonowania
,Lbuntowniczo — podejrzliwych”, uzalezniony od pewnych utrwalonych cech
osobowo$ci mozna okresli¢, jako swoisty styl zycia tychze sprawcow
(zob. J. M. Stanik, 2007). Zmienna sytuacyjna, ktora odegrata duza role w
genezie zachowan przestepczych, ktoéra, jednoczes$nie, rdznicuje t¢ grupe
nieletnich od poprzednio opisywanej, jest fakt, iz wigkszo$¢ popetnionych przez
nich przestgpstw zostala dokonana w grupie. Wyniki analizy tej zmiennej
sytuacyjnej zostaly przedstawione w dalszej czg$ci niniejszej pracy
(zob. rozdziat 8.5).

Rozstrzygniecia te pozwalaja na sformutowanie tezy, iz stopien
planowania czynu mial istotny wplyw na rodzaj zachowania przestgpczego

badanych nieletnich.

8.4. Wplyw alkoholu na popelnienie przestgpstwva w wydzielonych

skupieniach

Przytaczane w literaturze przedmiotu badania nad kryminogennym
wpltywem alkoholu (por. Kossewski, 1977; Kolakowska—Przetomiec, 1990;
Heitzman, 1996; Szymusik, 1996; Wolska 1999) wskazuja na duza jego role
posrednia w popetnianiu przede wszystkim przestgpstw agresywnych. Zdaniem
badaczy alkohol zwigksza agresywno$¢, ostabia hamowanie 1 kontrole emocji
oraz krytycyzm, stajac si¢ czynnikiem ,,spustowym”, utatwiajacym zachowanie
aspoleczne o charakterze agresywnym.

W tabeli 33 zaprezentowano dane dotyczace liczby nieletnich,
w poszczegoOlnych skupieniach, ktorzy dokonali czynu karalnego pod wptywem

alkoholu.
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Dziatanie pod wptywem alkoholu w wyodrgbnionych skupieniach.

Tabela 33

Nazwa
skupienia _ _ .
Kryminologiczno- | Impulsywno | Psychopatyczno- | Buntowniczo -
agresywni - agresywni odwetowl podejrzliwi
2 %

Dziatanie N % N % N % N %
pod wptywe
alkoholu
Nie 15 18,98 | 4 5,06 9 11,39 20 25,31 | 48 | 60,76
Tak 12 15,18 | 14 | 17,72 1 1,26 4 506 | 31 | 39,24
Ogodtem 27 34,18 | 18 | 22,78 10 12,65 24 30,37 | 79 100

W toku dalszej, szczegdtowej analizy zebranych wynikow badan,

otrzymano wartosci ¢, ktore wskazaty na sil¢ zwiazkéw pomigdzy dzialaniem

pod wptywem alkoholu a rodzajem zachowania przestepczego nieletnich,

w poszczegolnych skupieniach. Uzyskane dane zaprezentowano w tabeli 34.

Tabela 34

Sita zwiazku pomigedzy dziataniem pod wptywem alkoholu a rodzajem

zachowania przestgpczego, w wyrdznionych skupieniach.

Lp. Porownywane skupienia 12 p o) %V
1. | Skupieniel — Skupienie 2 4,90 | 0,05 0,33 10,8
2. | Skupieniel — Skupienie 3 3,80 0,1 0,32 10,2
3. | Skupieniel — Skupienie 4 4,40 0,1 0,29 8,6
4. | Skupienie2 — Skupienie 3 12,2 | 0,001 0,66 43,5
5. | Skupienie2 — Skupienie 4 15,9 | 0,001 0,61 37,9
6. | Skupienie3 — Skupienie 4 0,07 n.i. n.i. n.i.

df=2

Jak wynika z wartosci y” zwiazek pomiedzy dziataniem pod wplywem

alkoholu a rodzajem zachowania przest¢pczego jest statystycznie istotny

pomigdzy skupieniami 11 2, 2 1 3 oraz 2 1 4. Pomigdzy pozostatymi grupami

- 177 -




(skupieniami) nieletnich nie ma statystycznie istotnej rdznicy, w zakresie
analizowanych zmiennych.

Wartosci wspolczynnikéw ¢, przedstawione w tabeli 34, wskazuja,
1z najwigksza sita zwiazku pomiedzy badanymi zmiennymi, wystepuje
w skupieniach 2 i 3 (¢=0,66) oraz 2 i 4 (¢=0,61). Dodatkowo obliczony
wspotczynnik determinacji okreslajacy, wynosi odpowiednio 43,5 % oraz 37,9%.
Dane te wskazuja, iz dzialanie pod wptywem alkoholu miato istotny wplyw na
rodzaj zachowania przestgpczego nieletnich.

Na podstawie analizy treSciowej uzyskanych danych dotyczacych
przynaleznosci nieletnich do poszczegdlnych skupieh mozna stwierdzic,
iz ,.kryminologiczno — agresywni” to grupa w niewielkim stopniu zr6znicowana
pod wzgledem badanej zmiennej, tj. wplywu alkoholu na popehienie czynu
karalnego. Wydaje si¢, iz upojenie alkoholowe miato tu raczej charakter
przypadkowy i moglo przybiera¢ zarowno formg, tzw. okazjonalnego spozycia
alkoholu, jak tez ,,upicia zwyklego” (por. Heitzman, 1996; Gierowski 1996,
2005;), na co wskazuja dane pochodzace z akt sprawy, obrazujace
niedostosowany spolecznie styl zycia, tychze nieletnich (por. rozdziat 1V).
Totez nalezy domniemywaé, iz aktywnoS$¢ przestgpcza podejmowana przez
nieletnich zakwalifikowanych do tej grupy, wynika¢ mogla z checi posiadania
doébr materialnych (odziezy, jedzenia, sprzetu itp.), ktérych deficyt
spowodowany byl najczgéciej z patologizacja S$rodowiska rodzinnego
(zob. zalacznik 5, tabela 1). Wydaje sig, 1z alkohol w wyzej wymienionej grupie
nieletnich nie pelni roli bezposredniego (dominujacego) czynnika wyzwalajacego
zachowanie przestgpcze, jest natomiast przejawem stylu zycia, sposobem
funkcjonowania w §rodowisku.

Na szczeg6lng uwage zasluguja sprawcy ,,impulsywno — agresywni”
(skupienie 2), w ktorym wigkszos$¢ nieletnich (77,8%) w chwili popetniania
czynu znajdowata si¢ pod wplywem alkoholu. Analiza powyzszych danych
pozwala wnioskowac, 1z w tejze grupie nieletnich alkohol odgrywal wyjatkowo

wazna role 1 nalezy do zmiennych sytuacyjnych tempore criminis, ktore
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bezposrednio poprzedzaty zachowanie przestepcze (por. Gierowski, 1985, 2000a,
2000b) stanowiac czynnik bezposrednio wyzwalajacy zachowania agresywne.

W grupie ,,psychopatyczno — odwetowych” (skupienie 3) znalezli sig
nieletni, ktérzy takze dokonali przestepstw agresywnych (art.159 k.k.), jednakze
tylko jedna osoba w tej grupie znajdowata sig, podczas popetniania czynu, pod
wplywem alkoholu. Pomimo duzego ,,ci¢zaru kryminologicznego” (bdjka lub
pobicie z uzyciem niebezpiecznego narzedzia), w tej grupie nieletnich alkohol
nie stanowit czynnika ,spustowego” zachowania agresywnego. Wydaje sig
zatem, 1z przyczyn popelnienia przestgpstwa w tej grupie nieletnich nalezy
poszukiwaé¢ wsrod innych zmiennych ogdlnego tta motywacyjnego, np. stopnia
zaplanowania czynu (zob. rozdziat 8.3), czy tez silniej zwiazanych
z osobowoscia nieletniego sprawcy (zob. rozdziat 7.1).

W skupieniu 4 (,,buntowniczo - podejrzliwi”) znalezli si¢ nieletni, ktorzy
w wigkszosci (83%) popeili przestepstwa nie bedac pod wptywem alkoholu.
Biorac pod uwage fakt, iz nieletni ci w wigkszosci dokonali czyndéw karalnych
dziatajac w grupie (zob; tabela 35), wydaje sig, iz to wlasnie ten czynnik, a nie
wpltyw alkoholu, stat si¢ wyzwalajacym zachowania przestgpcze.

Totez, celowym wydaje si¢ (por. Domachowski, 1981; Gierowski, 1985)
rozpatrywanie etiologii oraz motywacji tychze czynéw w odniesieniu do

procesow grupowych, co uczyniono w dalszej czgsci pracy.

8.5. Sposob popelniania przestepstwa przez nieletnich (indywidualne versus

grupowo) w poszczegolnych skupieniach

W odniesieniu do nieletniego sprawcy przestgpstwa, na szczegdlna uwage
zastuguja te z czynnikdéw, ktore zwiazane sa z popelieniem zarzucanego mu
czynu w grupie lub indywidualnie (por. rozdzial V). W przypadku, gdy
analizowany czyn przestgpczy, popeliony zostal ,,w grupie” lub ,,pod jej
wplywem” (zob. Domachowski, 1981; Gierowski, 1985), uwzgl¢dniono, nie
tylko indywidualna analiz¢ procesow motywacyjnych, ale takze podjgto probe
opisu mechanizmow, ktore zwiazane byly z funkcjonowaniem w asocjalnych

grupach podkulturowych (zob. Jedrzejewski, 1999; Filipiak, 1999). Podjgcie
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aktywnos$ci w tego rodzaju grupie jest generatorem wigkszosci przestepstw

nieletnich (zob. Stanik, 2007).

W tabeli

przestepstwa (indywidualnie versus grupowo), w wyrdznionych skupieniach.

35 przedstawiono dane dotyczace

sposobu popehienia

Tabela 35
Sposob  popehlienia czynu indywidualnie = versus  grupowo
w wyodrebnionych skupieniach.
Nazwa
skupienia Kryminologiczno | Impulsywno | Psychopatyczno- Buntowniczo
- agresywni - agresywni odwetowi - podejrzliwi
2 %
Sposob N % N % N % N %
popehienia
czynu karalnego
Indywidualnie 26 32,92 5 6,32 3 3,79 2 2,52 | 36 | 45,55
Grupowo 1 1,26 13 | 16,46 7 8,86 22 27,85 | 43 | 54,45
Ogotem 27 34,18 18 | 22,78 10 12,65 24 30,37 | 79 100

W toku dalszej, szczegdtowej analizy

zebranych wynikéw badan,

otrzymano wartosci ¢, ktore wskazaty na sil¢ zwiazkow pomiedzy sposobem

popehienia czynu karalnego (indywidualnie versus grupowo) a rodzajem

zachowania przestgpczego nieletnich, w poszczeg6lnych skupieniach. Uzyskane

dane zaprezentowano w tabeli 36.
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Tabela 36

Sita zwiazku pomigdzy sposobem popelnienia przestgpstwa a jego
rodzajem, w wyroznionych skupieniach.

Lp. Poréwnywane skupienia 12 p 0) %V
1. | Skupieniel — Skupienie 2 23,6 | 0,001 0,72 52,4
2. | Skupieniel — Skupienie 3 18,4 | 0,001 0,70 49,7
3. | Skupieniel — Skupienie 4 39,9 | 0,001 | 0,88 77,4
4. | Skupienie2 — Skupienie 3 0,01 n.i. n.i. n.i.
5. | Skupienie2 — Skupienie 4 2,80 n.i. n.i. n.i.
6. | Skupienie3 — Skupienie 4 2,50 n.i. n.i. n.i.

df=2

Jak wynika z wartosci y” zwiazek pomiedzy sposobem popehienia czynu
a rodzajem zachowania przestgpczego jest statystycznie istotny pomigdzy
skupieniami 112, 113 oraz 1 1 4. Pomigdzy pozostatymi grupami (skupieniami)
nieletnich nie ma statystycznie istotnej rdznicy, w zakresie analizowanych
zmiennych.

Wartosci wspotczynnikow ¢ (tabela 36), wskazuja na sile zwiazku
pomigdzy badanymi zmiennymi, w wyrdznionych skupieniach. I tak, dla skupien
1i2-¢=0,72, 113 - ¢=0,70 oraz 1 i 4 (¢=0,88). Dodatkowo obliczony
wspolczynnik determinacji okreslajacy, jaki jest udzial badanej zmiennej
W wyjasnianiu  wariancji ~ wspoOlnej,  wynosi  odpowiednio:  dla
skupien 112 — 52,4%; dla skupien 113 — 49,7 % oraz dla skupien 1 14 — 77,4 %.

Rozstrzygniecia te pozwalaja stwierdzi¢, 1z czas sposob popetnienia
przestgpstwa (indywidualnie versus grupowo) byl istotna zmienna determinujaca
rodzaj zachowania przestepczego nieletnich, nalezacych do wymienionych
powyzej skupien.

W skupieniu ,kryminologiczno - agresywnych” znalezli si¢ nieletni,
ktorzy popehili przestgpstwa indywidualnie. Natomiast do pozostatych skupien
zakwalifikowano nieletnich, ktorzy, w zdecydowanej wigkszosci, dokonali

czyndw dzialajac w grupie.
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W celu porownania skupien: 2, 3 1 4, pod wzglgdem nasilenia spoteczno
— psychologicznych mechanizméw grupowych oraz odpowiedzi na pytanie: czy
badani nieletni funkcjonowali w grupie przestgpczej, przeprowadzono dalsze
analizy statystyczne.

Dane pozwalajace na okreslenie poziomu aktywno$ci i1 identyfikacji
nieletniego z grupa przestgpcza uzyskano na podstawie Skali Funkcjonowania
Nieletniego w Podkulturze Przestepczej. Skala ta pozwolila na charakterystyke
poszczegolnych skupien pod wzgledem takich cech, jak:

- akceptacja wartos§ci grupy przestgpczej,

- uczestniczenie w interakcjach stanowiacych o strukturze grupy

przestepcze],

- zaangazowanie w realizacj¢ grupowego celu o znamionach czynu

karalnego.

Narzedzie to pozwolito takze na oceng sity nacisku, jaki nieletni
odczuwal ze strony grupy, co dalo podstawe do odpowiedzi na pytanie: czy
nieletni, w okreslonym skupieniu, popehili przestgpstwo ,, w grupie”, ,,pod
wpltywem grupy”, czy tez ,,w obecno$ci innych oso6b” (zob. Domachowski,
1981). Uzyskane wyniki §rednie w skupieniach, do ktorych zakwalifikowano

nieletnich popehiajacych czyny grupowo, przedstawia tabela 37

Tabela 37
Wyniki $rednie w zakresie wyrdznionych procesoOw grupowych,
uzyskane przez nieletnich w poszczegolnych skupieniach.
Nazwa skupienia
Zmienna Impulsywng Psychopatyc;no Buntownigzq
- agresywni - odwetowi - podejrzliwi
X s X s X s
Wartosci grupowe 20,54 6,15 21,05 5,24 23,00 4,65
Interakcje w grupie 44,62 9,29 43,29 9,07 43,45 7,02
Cel grupowy 28,15 6,63 31,29 6,68 33,95 9,16
Nacisk ze strony grupy 34,38 8,79 34,71 10,24 39,73 10,49
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Zaprezentowane w tabeli 37 wyniki, pozwalaja stwierdzi¢, iz nieletni
Limpulsywno — agresywni” oraz ,,psychopatyczno — odwetowi” w mniejszym
stopniu, w pordwnaniu z buntowniczo — podejrzliwymi, akceptuja wartosci
preferowane przez grupy przestepcze, wraz z ktorymi dokonywali czyndéw
karalnych.

Zaprezentowane powyzej wyniki pozwalaja stwierdzi¢ takze, iz nieletni
nalezacy do poszczegolnych skupien, w umiarkowanym stopniu (5 — 6 sten)
angazowali si¢ w interakcje grupowe (stanowiace o jej strukturze), a zatem nie
identyfikowali si¢ w petni z grupa przestepcza, przy wspotudziale ktorej dokonali
czynu karalnego (zob. takze Mika, 1984).

Nieletni nalezacy do skupienia ,buntowniczo — podejrzliwych”
charakteryzuja si¢ nieco wyzszym (w porOwnaniu z pozostatymi) stopniem
identyfikacji z grupa przestgpcza. Nieletni znajdujacy si¢ w tym skupieniu
w wigkszo$ci dokonali czynow karalnych grupowo (zob. tabela 35), planujac
(zob. tabela 31) 1 wielokrotnie popelniajac podobne rodzaje przestepstw
(rozboje oraz kradzieze z wlamaniem, zob. tabele 5 1 29). Na podstawie tychze
danych mozna przypuszczagé, iz sprawcy ci byli cztonkami grup podkulturowych
o jasno okreSlonym celu dziatania (popeinianie przestepstw dla osiagnigcia
korzys$ci, gltownie materialnych) oraz strukturze opartej na wewngtrznej
hierarchii, w ktorej ,,buntowniczo — podejrzliwi” mieli stale, jasno okreslone
miejsce, a takze pehili konkretne funkcje (zadania). Totez stale podejmowanie
aktywnosci przestepczej oraz stopniowe ,,wrastanie” w srodowisko dewiacyjnych
grup podkulturowych, mogto mie¢ wptyw na osiagnigcie przez tych nieletnich,
nieco wyzszych wynikéw w SFNP, wskazujacych na stopien identyfikacji
Z grupami przestepczymi.

Wydaje sig, iz powyzsze wyniki, daja podstawe do potwierdzenia,
w odniesieniu do badanej grupy nieletnich, konkluzji J. Gierowskiego (2000,
s. 727), iz konkretne przestgpstwo moze by¢ motywowane w sposob sprzeczny z
deklarowanymi (manifestowanymi) przez czlowieka wartosciami lub (1)
przekonaniami. Zachowanie o znamionach przestgpstwa moze wowczas wynikac

z silnej presji czynnikow sytuacyjnych, czego potwierdzeniem moze by¢ fakt
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popetnienia czynu w grupie, ze szczegodlnym uwzglednieniem efektu facylitacji

oraz  mechanizméw majacych wplyw na ujednolicenie  zachowan
wspotdziatajacych oséb (zob. rozdziat 4.3).

Zaprezentowane w tabeli.... dane wskazuja takze, iz w realizacj¢ celu
grupowego najwigkszym stopniu angazowali si¢ nieletni, znajdujacy si¢ w
skupieniu ,,psychopatyczno — odwetowych”, natomiast najwigkszy nacisk ze
strony czlonkdw grupy przestgpczej odczuwali sprawcy ,.buntowniczo —
podejrzliwi”.

W celu porownania wyrdznionych skupien (2, 3 1 4), pod wzgledem wyzej
wymienionych mechanizméw grupowych, dokonano analizy statystycznej z
wykorzystaniem jednoczynnikowej analizy wariancji ANOVA

Uzyskane wyniki przez nieletnich, w zakresie stopnia akceptacji wartoS$ci

preferowanych przez grupy przestepcze, przedstawia tabela 38.

Tabela 38

Istotnos¢ réznic, w zakresie stopnia akceptacji  wartosci
preferowanych przez grupy przestepcze, pomigedzy wyrdznionymi
skupieniami.

. Suma Sredni
Zmienna kwadratow df kwadrat F p
Akceptacja .
wartodci Miedzy 13,11 2 6,55 0,10 ,905

grupami

grupowych

Wyniki poréwnan pod wzglgdem stopnia akceptacji  wartosci

preferowanych przez grupy przestepcze, wskazuja, ze nie ma istotnych
statystycznie roéznic pod wzgledem badanej zmiennej, pomi¢dzy wydzielonymi
skupieniami.

Kolejny etap analizy statystycznej obejmowat poréwnanie wyréznionych
skupien, pod wzgledem stopnia zaangazowania si¢ badanych nieletnich
w interakcje grupy przestepczej. Uzyskane wyniki zostaly zaprezentowane

w tabeli 39.
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Tabela 39

Istotno$¢ roznic, w zakresie stopnia zaangazowania si¢ badanych
nieletnich, w interakcje grupowe.

) Suma Sredni
Zmienna kwadratow . kwadrat F p
Zaangazowanie ed
sie w interakcje Mig zy 28,88 2 14,44 0,48 ,619
grupami
grupowe

Uzyskane wyniki poréwnan pod wzgledem stopnia zaangazowania sig
badanych nieletnich w interakcje grupy przestgpcze; wykazaly, ze nie ma
istotnych statystycznie réznic pod wzglegdem badanej zmiennej, pomigdzy
wydzielonymi skupieniami.

Kolejny etap analizy statystycznej obejmowal poréwnanie wyrdznionych
skupien, pod wzgledem stopnia zaangazowania si¢ badanych nieletnich

w realizacje celu grupowego. Uzyskane wyniki przedstawia tabela 40.

Tabela 40
Istotno$¢ roznic, w zakresie stopnia zaangazowania si¢ w realizacjg
celu grupy przestepczej, pomiedzy wyrdznionymi skupieniami.
. Suma Sredni
Zmienna kwadratow df kwadrat F p
Zaangazowanie ed
w realizacie Miedzy | 276,49 2 138,24 3,19 ,050%
grupami
celu grupy
*p<0,05

Jak wynika z danych zaprezentowanych w tabeli 40, istnieja istotne
statystycznie rdéznice (p<0,05), w zakresie stopnia zaangazowania Si¢
w realizacj¢ celu grupy przestgpczej, pomigdzy sprawcami nalezacymi do

poszczegblnych skupien.
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Kolejnym etapem analizy statystycznej byto dokonanie pordéwnan
wielokrotnych (z wykorzystaniem testu Tukey’a HSD) pomigdzy skupieniami,
w zakresie stopnia zaangazowania si¢ w realizacj¢ celu grupy przestgpczej, co
pozwolilo na wskazanie 1 scharakteryzowanie skupien, - pomigdzy ktorymi
wystapity istotne statystycznie roznice — w zakresie badanej zmiennej. Uzyskane

wyniki przedstawia tabela 41

Tabela 41
Roéznice w zakresie stopnia zaangazowania si¢ w realizacje celu grupy
przestgpczej pomigdzy wyrdznionymi skupieniami (Test Tukey’a HSD).
Grupy nieletnich wg = Roéznica Btad
analizy skupien X $rednich standardowy p
Impulsywno - agresywni 28,15 -3,14 3,79 ,041*
Psychopqtyczno - 31,29
odwetowi
Impulsywno - agresywni 28,15 -5,80 2,83 ,034*
Buntgwmc;o - 33.95
podejrzliwi
Psychopatyczno - 31,29 -2,66 3,51 ,049%
odwetowi
Buntgwmc;o - 33.95
podejrzliwi
*p<0,05

Uzyskane wyniki, wykazuja istotne statystycznie roznice (p<0,05)
w zakresie zaangazowania si¢ nieletnich w realizacj¢ celu grupowego
(przestgpstwa), wystepuja pomiedzy wszystkimi poréwnywanymi grupami
nieletnich.

Jak juz wczeséniej podkreslano, cel grupowy (w grupie podkulturowe;:
przestepstwo) stanowi dla kazdego cztonka grupy okreslona wartos¢. Realizacja
celu mobilizuje cztonkow grupy do podejmowanie okreslonych czynnosci, dzigki

ktérym cel zostaje osiagnigty (zob. Mika, 1984). Nalezy jednak podkreslic,
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1z literatura przedmiotu (zob. Erwin, 1993) wskazuje na sytuacje spoteczne,
w ktérych pojawia si¢ presja (jawne lub ukryta) — nacisk — ze strony grupy
(takze dewiacyjnej), na podjecie zachowan (np. prowadzacych do realizacji celu
grupowego), ktére moga nie odpowiada¢ danej osobie. Wydaje si¢ zatem,
iz nieletni, ktory popemit czyn karalny grupowo, moégt odczuwaé przymus
podjecia okreslonej aktywnosci, narzucony mu przez tg grupg.

Wyniki poréwnan pod wzgledem odczuwania nacisku (przymusu) przez

nieletnich ze strony grupy przestgpczej, w wydzielonych skupieniach
przedstawia tabela 42.
Tabela 42

Istotno$¢ réznic, w zakresie stopnia odczuwania nacisku ze strony
grupy przestepczej, pomigdzy wyrdznionymi skupieniami.

. Suma Sredni

Zmienna kwadratow df kwadrat F p

Nacisk ze Migdzy | 547,70 2 273,85 2,75 ,046*
strony grupy grupami
*p<0,05

Jak wynika z danych zaprezentowanych w tabeli 42, istnieja istotne
statystycznie roznice (p<0,05), w zakresie stopnia odczuwania przez nieletnich
nacisku ze strony grupy przestgpczej, pomiedzy sprawcami nalezacymi do
poszczegblnych skupien.

Kolejnym etapem analizy statystycznej bylo dokonanie pordéwnan
wielokrotnych (z wykorzystaniem testu Tukey’a HSD) pomigdzy skupieniami,

w zakresie badanej zmiennej. Uzyskane wyniki przedstawia tabela 43
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Tabela 43

Istotnos$¢ réznic w zakresie odczuwania nacisku nieletnich, ze strony grupy
przestepczej, w wyrodznionych skupieniach. (Test Tukey’a HSD).

Grupy nieletnich wg — Réznica Btad

analizy skupien X $rednich standardowy p
Impulsywno - agresywni 34,38 -0,33 4,67 n.i.
Psychopgtyczno - 34.71

odwetowi

Impulsywno - agresywni 34,38 -535 3,49 ,034*
Buntgwmc;o - 39,73

podejrzliwi

Psychopatyczno - 34,71 25,02 2,32 036*
odwetowi

Buntgwmc;o - 39,73

podejrzliwi

*p<0,05

Uzyskane wyniki wskazuja na istnienie istotnych statystycznie rdznic
(p<0,05) w zakresie odczuwania przez nieletnich nacisku ze strony innych
cztonkéw grupy, pomigdzy: impulsywno — agresywnymi oraz buntowniczo
— podejrzliwymi, a takze pomigdzy psychopatyczno — odwetowymi oraz
buntowniczo — podejrzliwymi.

Analiza wynikéw pozwala wnioskowaé, iz najwigkszy nacisk ze strony
grupy odczuwali nieletni znajdujacy si¢ w skupieniu ,buntowniczo
— podejrzliwych”. Nawiazujac do, przedstawionej juz wczesniej, koncepcji
Erwin’a (1993) mozna stwierdzi¢, iz ,,buntowniczo — podejrzliwi”’, podejmujac
aktywnos¢ przestgpcza (realizujac cel grupowy o znamionach czynu karalnego),
mogli odczuwac presje (nacisk) ze strony grupy. Postrzeganie oddzialywan
grupy, jako nacisku bylo, jak si¢ wydaje, uwarunkowane cechami osobowosci

tychze nieletnich (zob. tabela 4). Demonstracyjne zachowania podkreslajace
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wrogie, nieufne 1 destrukcyjne nastawienie do nakazoéw, norm spotecznych,
autorytetow 1 wladzy sa charakterystyczne dla stylu funkcjonowania sprawcow
,ountowniczo — podejrzliwych”. Zatem dla nieletnich znajdujacych si¢ w tym
skupieniu, popetnienie przestepstwa ,w grupie”, nie bylo jednoznaczne
z akceptacja standardow grupy i petng identyfikacja z grupa.

Przedstawione powyzej wyniki analiz statystycznych oraz omawiane
szczegdlowo, we wczesniejszych rozdzialach niniejszej pracy, zagadnienia
wplywu innych oséb (lub grupy) na zachowanie jednostki (zob. Matusewicz,
1974; Domachowski, 1981), a takze dane pochodzace z akt spraw
poszczegolnych nieletnich, pozwolity na dokonanie charakterystyki nieletnich
zakwalifikowanych do wyr6znionych skupien, pod wzgledem zaangazowania si¢
(identyfikowania) w aktywno$¢ grupy przestepcze;.

I tak, w skupieniu ,,impulsywno — agresywnych” znalezli si¢ nieletni
(16,46%), ktérzy popehili przestgpstwo w obecnosci innych, przypadkowych
0sOb (niestanowiacych ,,zwarte]” grupy w rozumieniu psychologii spotecznej).
Nieletni ci popehili czyn jednorazowo (zob. tabela 29), bez wczesniejszego
zaplanowania go (zob. tabela 31). Mozna zatem domniemywac¢, iz w przypadku
tychze nieletnich, obecno$¢ innych o0s0b spowodowata pojawienie sig
specyficznych relacji interpersonalnych, pomigdzy nimi, o znamionach
przychylnosci 1 aprobaty, co do podjgtej aktywnosci nieletnich. Wydaje sig, iz
staly si¢ one czynnikiem sytuacyjnym (in tempore criminis) ulatwiajacym
popetnienie czynu. Wniosek ten moze stanowi¢ potwierdzenie koncepcji Cz.
Matusewicza (1974; s. 13), wyjasniajacej zjawisko facylitacji spotecznej (zob.
rozdziat 1V), ktéra, zgodnie z konkluzja autora, likwiduje wiele oporow, a
jednoczesnie moze uruchamia¢ motyw rywalizacji. Ponadto, jak juz wczesniej
sygnalizowano (op. cit.), obecno$¢ innych osob jest czynnikiem ufatwiajacym
wykonanie czynnos$ci dobrze utrwalonej (tzw. efekt audytorium).
Zaprezentowane powyzej dane oraz jako$ciowa analiza indywidualnych historii
zycia nieletnich (zob. Gierowski, 1985) zakwalifikowanych do skupienia 2,

pozwalaja na potwierdzenie, iz u wigkszosci nieletnich agresywny sposob

- 189 -



dziatania byl dobrze opanowanym sposobem aktywnosci, utrwalonym poprzez
niekorzystne warunki srodowiskowe (zob. zatacznik 5, tabela 1).

W skupieniu 3 (,,psychopatyczno — odwetowych”) znalezli si¢ nieletni,
ktorzy dos¢ mocno byli zaangazowani w realizacje¢ celu grupowego, ktorym byto
popelienie przestepstw gtownie agresywnych (zob. tabela 5). W przypadku tej
grupy nieletnich, zwraca uwageg fakt, iz dzialania, ktore w konsekwencji
doprowadzity do osiagnigcia celu (czynu karalnego) byly w wigkszos$ci
zaplanowane (zob. tabela 31), ale popelnione jednorazowo (zob. tabela 29).
Totez wydaje sig, iz nieletni, ktorzy znalezli si¢ w tym skupieniu dokonali
przestgpstwa przy wspdtudziale innych osob, ktore nie tworzylty zwartej grupy
przestepczej, tzw. gangu, czy szajki, a jedynie wspotdziataty podczas czynu
pomagajac gtownemu sprawcy. Analiza danych pochodzacych z akt spraw
tychze nieletnich daje takze podstawg do stwierdzenia, 1z dobor o0sob
wspotdziatajacych, w wigkszosci, nie byl przypadkowy. Niemniej jednak
wspotsprawcy przestgpstwa odczuwali dos¢ duzy nacisk ze strony glownego
sprawcy, na co wskazuja wyniki uzyskane w SENP (X=61) oraz dane
pochodzace z wywiadéw z nieletnimi. Mozna zatem domniemywaé, iz
przestgpstwa popelnione przez tychze nieletnich, mogly zosta¢ dokonane ,,pod
wplywem grupy” (zob. Matusewicz, 1974; Domachowski, 1981).

Natomiast nieletni, ktérzy znalezli si¢ w skupieniu ,,buntowniczo
— podejrzliwych” to osoby bardzo mocno zaangazowane w realizacj¢ grupowego
celu, ktérym byto dokonanie przestepstwa (gtownie z art. 279 k.k. oraz 280 k.k.).
Na uwagg zastuguje takze fakt, iz przestgpstwa byty popelniane wielokrotnie
(zob. tabela 29), a dziatania zmierzajace do ich realizacji byly planowane
(zob. tabela 31). Totez mozna domniemywac, iz cele grupowe realizowane przez
nieletnich znajdujacych si¢ w tym skupieniu, przybieraty charakter pewnych
standardow, ktore wchodzity w sktad skryptow (zob. rozdziat I), czyli czestej
sekwencji dziatan tworzacych okreslony styl zycia cztonkéw grupy przestepczej
(zob. Stanik, 2007). Zaprezentowane powyzej dane oraz analiza danych z akt
spraw 1 wywiadow z nieletnimi, pozwalaja wnioskowac, iz opisywane skupienie

to nieletni dzialajacy w zorganizowanych grupach przestgpczych
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(szajkach, gangach). Grupy te posiadaja swoista struktureg, zoperacjonalizowany
cel, ktorym jest asocjalne dziatanie o znamionach przestgpstwa, a takze stosuja
wobec swoich cztonkéw nacisk, by dostosowali si¢ do norm i standardow grupy
(zob. rozdziat IV).

Poniewaz moje zainteresowania badawcze - w zwiazku
z postawionymi pytaniami - koncentrowaty si¢ na analizie zwiazku pomigdzy
zmiennymi osobowo$ciowymi nieletnich a ich uczestnictwem w grupie
przestepczej, dokonatam dodatkowo analizy statystycznej (z zastosowaniem
testu t—Studenta), pod wzgledem zmiennych osobowosciowych, nieletnich,
ktérzy dokonali czynu indywidualnie versus grupowo (zob. zalacznik S,
tabela 5). Porownanie to pozwolito udzieli¢ odpowiedzi na pytanie badawcze:
czy istnieje zwiazek pomigdzy zmiennymi osobowo$ciowymi nieletnich
popetniajacych przestgpstwa indywidualnie a nieletnich popetniajacych
przestgpstwa grupowo, a takze wyro6zni¢ te cechy osobowos$ci, ktore
predestynowaty badanych nieletnich, do udziatu w podkulturze przestepcze;.

Jak wynika z uzyskanych danych nieletni, ktérzy popemili czyn karalny
indywidualnie r6znia si¢ istotnie statystycznie(p<0,001), od nieletnich
popetniajacych przestgpstwa grupowo, jedynie w zakresie stylu funkcjonowania
wycofujaco —masochistycznego (SUI — skala V) oraz wspoédtzawodniczaco
— narcystycznego (SUI — skala VIII).

Nieletni dzialajacy w grupie wykazuja silniejsza (X= 8,14) tendencje,
w poréwnaniu z nieletnimi popetniajacymi czyny indywidualnie (X = 5,05), do
zachowan ulegtych, przy czym ich uleglos¢ ma wyrazny podtekst wrogosci
wobec siebie 1 innych. Komponent wrogos$ci w stosunku do siebie i innych
towarzyszy takze stylowi wspotzawodniczaco — narcystycznemu, ktory, istotnie
statystycznie, réznicuje badane grupy nieletnich. Styl ten dominuje wsrod
nieletnich dokonujacych czynéw karalnych w grupie przestepczej (X= 7,07),
co oznacza, iz nieletni ci akcentuja swoje gorowanie nad innymi (dominacje),
szczegblnie jednakze poprzez dewaluacje¢ warto$ci drugiej osoby, ktora
postrzegana jest jako konkurujaca o wysoki status w relacjach spotecznych

(zob. J. M. Stanik, 1994).
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Dane te wskazuja takze, iz pomigdzy badanymi grupami nieletnich istnieje
istotna statystycznie roznica (p<0,05), w zakresie poziomu samooceny
(samoakceptacji; SUI - skala IX). Nieletni dokonujacy przestgpstw
indywidualnie charakteryzuja si¢ wyzszy poziomem samooceny (X = 4,38) niz
nieletni, ktérzy popehili przestgpstwa w grupie (X= 5,67). Mozna zatem
przypuszczaé, iz w przypadku nieletnich, ktorzy podjecie aktywnosci
o charakterze przestgpstwa, wraz z czlonkami grupy, moglo mie¢ charakter
kompensacyjny (wzrost stopnia samozadowolenia oraz poczucie wlasnej

skutecznosci).

Rozdzial IX

RODZAJE ORAZ NASILENIE MOTYWOW DOMINUJACYCH
(GLOWNYCH) W WYROZNIONYCH GRUPACH (SKUPIENIACH)
NIELETNICH

Ostatnim etapem analizy statystycznej bylo ustalenie rodzaju oraz
nasilenia motywu dominujacego oraz motywoéw  wspotwystepujacych
zachowania przestgpczego w wyrdznionych skupienia. Nazwy motywow
wyodrgbniono na podstawie analizy literatury przedmiotu
(por. Grcear, Jaskiewicz, 1971; Gierowski, 1989, 2000; Majchrzyk, 2001; Stanik,
2005).

Motyw przestgpstwa zostaly ustalone w oparciu o oceng s¢dziow
kompetentnych (W— Kendalla = 0,773). Analizujac motywy czynoéw nieletnich,
sedziowie opierali si¢ na materiale z akt sadowych (rodzaj czynu karalnego) oraz
danych z wywiadow, a takze na wynikach uzyskanych z zastosowanych testow
psychologicznych (zmienne osobowosciowe). Nasilenie motywoOw przestgpstwa
badanych nieletnich, ustalono postugujac si¢ 5 — stopniowa skala Likerta
(zob. rozdzial 5.4), co pozwolilo na wyodrebnienie typowych uktadéw
motywow, a takze wyrdznienie sposrod nich, motywéw dominujacych

(gléwnych) oraz wspotwystepujacych (towarzyszacych).
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Nasilenie motywow gléwnych (dominujacych) oraz wspotwystgpujacych
w poszczegdlnych skupieniach przedstawiono w tabeli 44 oraz — sposéb

graficzny — na rysunku 15.

Tabela 44

Srednie wyniki nasilenia motywéw dominujacych w czterech grupach
nieletnich wyr6znionych za pomoca analizy skupien, metoda k-§rednich

Skupienie
Motyw gtéwny
Kryminologiczno | Impulsywno | Psychopatyczno | Buntowniczo
- agresywni - agresywni -odwetowi - podejrzliwi
Zysk 4,81 1,17 0,40 4,46
Zemsta 0,67 0,33 4,40 0,38
Rozladowanie agresji 3,30 4,06 4,10 2,67
Rywalizacja 0,04 2,94 2,70 3,96
Wygtup 0,11 3,89 0,10 0,17
5
4,5 - A_ _
41 AN - ‘ |
35 \ / /, \~\; ~ - \ _ - . /.
° N/ Pk T

25 W '/Al\ - N

15 / \ / 7/ ’ \ N N\ : \
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0 ‘ ‘ SR V-,
Zysk Zerrsta Roziadow anie Rywalizacja Wygtup
agresiji

——e— Skupienie 1 =— B = Skupienie 2 — A— Skupienie 3 — [} - Skupienie4‘

Rysunek 15 Graficzne przedstawienie S$rednich wynikow w zakresie nasilenia
motywow dominujacych w czterech grupach nieletnich wyrdznionych
przy uzyciu analizy skupien.
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Na podstawie analizy tresciowej uzyskanych wynikow mozna powiedziec,
ze dla kazdej z wyrdéznionych podgrup istnieje okreslony, tworzacy konstelacje,
uktad wspotwystepujacych motywdw, ktéry mozna scharakteryzowa¢ w badanej
grupie nieletnich w nastgpujacy sposob:

- ,,Kryminologiczno — agresywni” (skupienie 1) — w grupie tej znalezli si¢
nieletni, u ktéorych dominujacym motywem dziatania (czynu karalnego) byla
che¢  zysku, przy jednoczesnym  wysokim  nasileniu = motywu
wspotwystepujacego, jakim byla che¢ roztadowanie agresji. Natomiast nasilenie
pozostalych motywow znajduje sig, w tejze grupie, na niskim (cheé zemsty;
wyglup) lub bardzo niskim (rywalizacja) poziomie.

- ,,Jmpulsywno — agresywni” (skupienie 2) — dominujacym motywem do
popetnienia przestgpstwa u nieletnich zaklasyfikowani do tej grupy byta cheé
rozladowania agresji. Wysokie nasilenie osiagnat jednoczesnie motyw checi
doznania tzw. mocnych wrazen, czyli wyghup. Srednie nasilenie osiagnat motyw
rywalizacji, natomiast niskie 1 bardzo niskie — motywy chgci zysku oraz zemsty.

- ,,Psychopatyczno — odwetowi” (skupienie 3) — w grupie tej znalezli si¢
nieletni, u ktéorych dominujacym motywem popelnienia przestgpstwa byta cheé
zemsty. Jednocze$nie motywem wspotwystepujacym, ktérego nasilenie
osiagneto bardzo wysoki poziom byta cheé roztadowania agresji. Natomiast
motyw rywalizacji (ch¢¢ zaimponowania innym) osiagnal Srednie nasilenie,
a zysk 1 wyghup — bardzo niskie.

- ,,Buntowniczo — podejrzliwi” (skupienie 4) — to nieletni, u ktérych
dominujacym motywem do popetnienia czynu karalnego byta rywalizacja, przy
jednoczesnym bardzo wysokim nasileniu motywu zysku. Natomiast cheé
roztadowania agresji osiagngla w tej grupie nieletnich $rednie nasilenie, a chec
zemsty oraz wyglup — bardzo niskie.

Przedstawione powyzej dane wskazuja na to, ze grupy nieletnich
sprawcow wydzielone w analizie skupien roéznia si¢ trescia i1 charakterem
motywow dominujacych, natomiast w nieco mniejszym stopniu pozostatymi,
wspotwystepujacymi motywami. Totez szczegdlnego znaczenia nabieraja takze

inne zmienne (osobowosciowe oraz sytuacyjne), ktore sa S$cisSle zwigzane
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z motywacja, przez co pozwalaja na dokonanie analizy procesu
motywacyjnego poszczegdlnych rodzajow przestepstw.

Zmienne osobowo$ciowe 1 sytuacyjne rdéznicujace badanych nieletnich
(zob. rozdziaty VII oraz VIII), motyw gléwny czynu (tabela 44) oraz rodzaje
popelnionych przestgpstw (zob. tabela 5) pozwolity scharakteryzowac,
wyroznione skupienia nieletnich, w nast¢pujacy sposob:

Agresywno — lekowi (skupienie 1) to nieletni, ktérzy popehiali
przestepstwa nieagresywne (z art. 278 k.k.- kradziez oraz 279 k.k.- kradziez
z wlamaniem), gtownie z motywu checi zysku. Nieletni ci dokonywali kradziezy
wielokrotnie, szczegdétowo planujac czyn, co stanowilo zarowno o duzej sile
(natgzeniu), z jaka motyw ten kontrolowal zachowanie przestepcze, jak i
celowosci (ukierunkowaniu) dziatan, ktore miaty stuzy¢ realizacji celu, jakim
byto popehienie kradziezy. Nieletnich tych mozna nazwac¢ ,notorycznymi
ztodziejami”. Czyny sprawcdéw omawianej grupy mialy najczesciej charakter
agresji instrumentalnej (przy jednocze$snie wysokim ogoélnym nasileniu
agresywnosci), ale pozostawaly w bezposrednim przyczynowym zwiazku
z gleboko  zaburzonym  procesem  socjalizacji oraz  uwiklaniem
w wiktymologiczne zwiazki w $rodowisku opiekunczo — wychowawczym.
Wydaje sig¢, iz w tej grupie nieletnich sprawcéw popetnianie okreslonych
rodzajow przestepstw, ktorych dominujacym motywem byla cheé zysku
(przy motywie wspotwystepujacym: cheé roztadowania agresji), determinowane
byto glownie przez czynniki sytuacyjne — ciagte, tj. patologizacje¢ srodowiska
opieczunczo — wychowawczego. Wadliwa socjalizacja, warunkowata wczesna
demoralizacj¢ oraz utrwalenie si¢ asocjalnego stylu zycia tychze nieletnich,
a takze miala wptyw na nieprawidtowe ukierunkowanie rozwoju osobowosci,
totez notoryczni zlodzieje wielokrotnie powracali do podobnych schematow
postepowania 1 kryminogennych sytuacji.

Impulsywno - agresywni (skupienie 2) to grupa przypadkowych
napastnikow, ktorzy popemnili czyny agresywne (z art. 158 k.k. — udzial w
bojce lub pobiciu, z art. 280 k.k. — dokonanie rozboju). Motywami dominujacymi

tych czyndw byty: ch¢é¢ roztadowania agresji oraz wyghup.
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Przestepstwa popetlnione przez przypadkowych napastnikéw byty
najczgsciej] nieplanowane, mialy charakter jednorazowego dziatania,
determinowanego gltownie nagle wujawniajacymi si¢  okoliczno$ciami
zewnetrznymi  (tempore  criminis). Dokonane czyny agresywne byly
w wigkszos$ci popelniane w obecnos$ci innych 0sob, totez wydaje sig, iz mozna tu
mowic o tzw. efekcie audytorium (por. Matusewicz, 1974), czyli sytuacji, ktéra
dzigki obecno$ci innych o0so6b byla czynnikiem ulatwiajacym popetienie
przestgpstwa. Nie ulega rowniez watpliwosci, 1z czynnikiem ,,spustowym”,
uruchamiajacym zachowanie o znamionach czynu przestgpczego, byt wpltyw
alkoholu, ktéry stanowit czynnik wyzwalajacy dziatanie przestgpcze - agresywne
oraz niewatpliwie miat wplyw na uksztattowanie si¢ motywu tegoz zachowania.
Wydaje sig, ze determinujacymi bezposrednio czyny agresywne popetnione
przez tychze nieletnich, byly czynniki sytuacyjne fempore criminis (sytuacja
nagla).

Sprawcow tych charakteryzuje niski poziom kontroli emocjonalnej, a
zatem moga oni mie¢ trudnosci w kontrolowaniu przejawow wlasnej
agresywnosci oraz panowaniu nad agresywnymi impulsami. Ponadto ich
zachowania agresywne (przest¢pcze) zawieraja wyrazny komponent
emocjonalny (impulsywnie reaguja na bodzce sytuacyjne, nawet o niewielkim
natgzeniu). Opisywana grupg sprawcOw mozna okresli¢, jako przypadkowi
napastnicy, ktérych charakteryzuje podatno$¢ na wplyw roznorodnych
czynnikOw  sytuacyjnych  ukierunkowujacych  zachowanie  agresywne
(przestepcze) oraz jego motywacje.

Psychopatyczno - odwetowi (skupienie 3) to sprawcy planujacy odwet,
ktorzy popehili przestepstwo o charakterze agresywnym, tj. udzial w bojce
lub pobiciu z uzyciem niebezpiecznego narzedzia (art. 159 k.k.). W grupie
planujacych odwet wiodacym motywem byta che¢ zemsty, ktora najczesciej
wspotwystepowala z motywem emocjonalno — afektywnym (roztadowanie
agresji). Nieletni szczegotowo, ,,zimno” planowali kolejne czynnos$ci, ktore
mialy doprowadzi¢ do okreslonego celu. Popelnienie przestgpstwa Scisle

zwigzane bylo z intencja wyrzadzenia krzywdy osobie, ktora w ich odczuciu,
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wywotata u nich poczucie krzywdy 1 urazy. Analizujac genez¢ popelnionych
przez tychze nieletnich czyndéw agresywnych (art. 159 k.k.) mozna stwierdzi¢, ze
w przypadku tej grupy sprawcoOw bardzo wazna role odegraly zmienne
sytuacyjne, majace charakter ciaglego 1 narastajacego konfliktu sprawcy z ofiara.

Planujacy odwet to nieletni, ktorzy charakteryzuja si¢ wysokim poziomem
psychotyzmu 1 neurotyzmu, ekstrawertywna osobowoscia oraz wysokim
nasileniem Igku-cechy. Sa osobami sklonnymi do intensywnego przezywania
negatywnych uczu¢ wobec innych osob (silnym poczuciu krzywdy),
a jednoczes$nie nie potrafiag odreagowac, w satysfakcjonujacy dla siebie - zgodny
znormami moralnymi i etycznymi - sposéb, kumulujacych si¢ napiec.
W tej grupie nieletnich takze wysokie natezenie sklonnosci do dziatan
odwetowych, jako wymiaru agresywnos$ci, stalo si¢ jednym z istotnych,
osobowosciowych mechanizmoéw uruchamiajacych motywacj¢ do popetnienia
okreslonego rodzaju przestgpstwa.

Buntowniczo - podejrzliwi (skupienie 4) to sprawcy dziatajacy gtownie
w grupie, ktorzy popetnili zarowno czyny agresywne (art. 280 k.k. — rozboj),
jak 1 nieagresywne (279 k.k. — kradziez z wltamaniem). Nieletni ci planowali
swoje dziatania oraz wielokrotnie popetniali okreslone rodzaje czynow.
Dominujacymi motywami zachowan przestgpczych byly: cheé zysku oraz
rywalizacja. Sprawcy nalezacy do tej grupy dokonywali czynéw grupowo,
funkcjonujac w grupach przestgpczych, tzw. szajkach, pelniac w nich okreslone
role oraz realizujac zadania sktadajace si¢ na cel grupowy, czyli dokonanie
przestepstwa. Wydaje sig¢, iz funkcjonowanie tych sprawcéw ,w grupie”
przestepczej moze by¢ dla nich forma kompensacji niezaspokojonych, na skutek
wadliwych warunkow opiekunczo — wychowawczych potrzeb psychologicznych
(np. poczucia bezpieczenstwa, przynalezno$ci). Zwraca uwage jednak fakt, iz u
wielu nieletnich nalezacych tego skupienia wystgpuje wysokie odczucie nacisku
ze strony czlonkow grupy, co powoduje narastanie wrogo$ci wobec otoczenia
oraz wobec siebie (por. Rozanska — Kowal, 2000). Nalezy zwroci¢ uwage,
1z nieletnich tych charakteryzuje wysoki poziom agresywnosci ogolne;j,

a zachowania agresywne przybieraja najczesciej posta¢ agresji przemieszczone;.
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Niewatpliwie jednym z najsilniejszych mechanizmoéw uruchamiajacych proces
motywacyjny zachowan przestepczych nieletnich nalezacych do tego skupienia
jest realizacja celu grupy (motywacja grupowa). Wydaje si¢ jednak, iz istotna
role motywacyjna odgrywaja takze indywidualne czynniki osobowosciowe,

determinujace zachowania z motywu rywalizacji (motywacja indywidualna).

Rozdzial X
DYSKUSJA WYNIKOW I WNIOSKI

Prezentowana praca zawiera opis 1 wyniki badan, w ktorych uczestniczyto
79 nieletnich chtopcéw przebywajacych w Zakladach Poprawczych,
a umieszczonych tam na podstawie prawomocnego wyroku sadu rodzinnego,
wedlug przepisow Ustawy o Postgpowaniu w Sprawach Nieletnich. Kryterium
doboru do grupy badawczej byt rodzaj popelnionego, przez nieletniego czynu
karalnego (czyny agresywne versus nieagresywne). Wszyscy nieletni zostali
przebadani za pomoca tych samych metod oraz wedlug tej samej procedury
badawczej. Analizie statystycznej poddano wyniki badan uzyskane przez 36
nieletnich, ktorzy popemnili przestgpstwa nieagresywne (kradziez mienia
prywatnego, kradziez z wlamaniem) oraz 43 nieletnich, ktérzy popeknili
przestepstwa agresywne (rozbdj lub wymuszenie rozbojnicze, udziat w bdjce lub
pobiciu z uzyciem niebezpiecznego przedmiotu).

Badanie przeprowadzono w oparciu o przyjety model badawczy
opracowany na podstawie teorii funkcjonowania czlowieka w sytuacji,
zaproponowane] przez T. Tomaszewskiego (1977) =z  uscisleniami
kryminologicznymi J.M. Stanika (2002) oraz teorii motywacji J. Reykowskiego
(1977) z wuscisleniami do celow diagnostycznych procesu motywacyjnego
przestepstwa, J. K. Gierowskiego (1989). Natomiast podstawe wyjasnien
wyroznionych — celowych — zachowan przestgpczych, stanowita teoria
planowanego zachowania 1. Ajzena.

Glownym celem badan bylo okreslenie, jakimi motywami kieruja si¢
nieletni popelniajacy wyroznione rodzaje przestgpstw. W tym celu wyodrgbniono

grupy nieletnich sprawcow o roéznych konfiguracjach (uktadach) motywow
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zachowan przestgpczych oraz okreslono strukturalno — funkcjonalne wtasciwosci
osobowosciowe, jakimi charakteryzuja si¢ badani nieletni. Ponadto
wyodrgbniono czynniki sytuacyjne (nagle versus ciagle), ktére miaty wplyw na
popetnienie okreslonego rodzaju przestgpstwa.

Dokonujac analizy procesow motywacyjnych przestepstw popetnionych
przez nieletnich (agresywnych versus nieagresywnych) zatozono, zgodnie ze
wskazowkami J. Gierowskiego (1989), iz popelnienie przestgpstwa ma charakter,
polimotywacyjny. Dlatego tez istotnym dla analizy procesow motywacyjnych
czyndéw dokonanych przez nieletnich, stalo si¢ okreslenie zar6wno motywu
dominujacego (gltownego), jak takze specyficznego ukladu motywow
wspotwystepujacych tychze zachowan. W tym celu, wyodrgbniono z catej grupy
nieletnich, cztery mniejsze podgrupy (skupienia), ktore okazaly si¢ bardziej
homogeniczne pod wzgledem motywacyjnym.

Nastgpnie dokonano oceny zaleznosci pomigdzy wyrdznionymi
motywami zachowan przestgpczych a wybranymi cechami osobowosci nieletnich
oraz zmiennymi sytuacyjnymi dokonania czynu.

W  wyznaczaniu  zmiennych  osobowo$ciowych  wykorzystatam
trojczynnikowa koncepcj¢ funkcjonowania osobowosci (PEN), koncepcje
umiejscowienia  kontroli,  koncepcje¢  stylow  funkcjonowania  ,ja
interpersonalnego”, koncepcje zachowan agresywnych oraz koncepcje
funkcjonowania samooceny, ze szczegdlnym zwrdceniem uwagi na uznawane
wartoscl.

Z catej grupy zmiennych opisujacych podtoze rozwoju i ksztattowania si¢
osobowosci badanych nieletnich, a zebranych na podstawie wywiadu, badan
psychologicznych oraz analizy akt, zaprezentowane zostaly jedynie te czynniki
sytuacyjne 1 osobowosciowe, ktore mialy istotne znaczenie w procesie
motywacyjnym przestepstw popetnionych przez nieletnich. Zebrany materiat
badawczy pozwolil na ukazanie istniejacych zwiazkow pomigdzy nastepujacymi
zmiennymi: poziomem ekstra— introwersji, neurotyzmu, psychotyzmu; Igku
cechy oraz stanu; samooceny; umiejscowienia kontroli; funkcjonowania ,,ja

interpersonalnego”; nasilenia (oraz rodzaju) agresji; poczucia winy a rodzajem
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popetnionego czynu. Ponadto sprawdzono, c¢zy wyrdéznione zmienne
osobowosciowe predysponuja nieletniego do uczestnictwa w podkulturze
o charakterze przestgpczym, w ktdrej celem grupowym jest realizacja zadania
o znamionach czynu karalnego.

Uzyskane, na drodze analizy statystycznej, dane potwierdzaja,
1z w wyrdznionych grupach (skupieniach) nieletnich, istnieje zwiazek pomigdzy
nastgpujacymi zmiennymi:

- Poziomem psychotyzmu a rodzajem zachowania przestepczego;

- Poziomem Igku — cechy a rodzajem zachowania przestepczego;

- Poziomem i rodzajem agresji a rodzajem zachowania przestepczego;

- Poziomem samooceny (samoakceptacji) a rodzajem zachowania

przestgpczego,

- Stylem funkcjonowania ,,ja interpersonalnego” a rodzajem zachowania

przestgpczego,

- Hierarchia wartosci instrumentalnych a rodzajem zachowania

przestepczego;

- Poziomem inteligencji a rodzajem zachowania przestgpczego;

- Poziomem planowania czynu a rodzajem zachowania przestepczego;

- Sposobem popehiania czynu (indywidualnie versus grupowo) a

rodzajem zachowania przestgpczego;

- Czestotliwo$cia popelniania przestgpstw a rodzajem zachowania

przestgpczego,

- Dzialaniem pod wpltywem alkoholu rodzajem zachowania

przestgpczego,

- Motywem  glownym  przestepstwva  rodzajem = zachowania

przestgpczego.

Sprawcy ,kryminologiczno - agresywni” (skupienie 1) popehili
przestgpstwa gléwnie z motywu zysku. Wsrod przestepcoéw ,,impulsywno
— agresywnych” (skupienie 2) dominowal motyw o charakterze reaktywnym
(emocjonalnym) — che¢ rozladowania agresji, przy jednoczesnym wysokim

nasileniu motywu — doznanie mocnych wrazen (wyghip). W skupieniu 3
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»psychopatyczno — odwetowych”, znaleZli si¢ nieletni, u ktorych dominujacym
motywem byta che¢ zemsty, przy jednoczesnym bardzo silnym nasileniu checi
roztladowania agresji. Natomiast u ,,buntowniczo - podejrzliwych” (skupienie 4)
globwnym motywem zachowania o znamionach przestepstwa byta rywalizacja,
przy jednoczesnym wysokim nasileniu motywu zysku.

Na podstawie przeprowadzonej analizy statystycznej stwierdzono,
iz nieletni w poszczego6lnych skupieniach roznia si¢ pod wzgledem rodzaju
popetnionego przestepstwa, czestotliwosci popetniania czyndw oraz stopnia
planowania zachowania przestepczego, a wartos¢ diagnostyczna maja nie tyle
poszczegdlne zmienne, co ich wzajemna konfiguracja. Ponadto analiza
catosciowa zaréwno zmiennych osobowosciowych, jak 1 sytuacyjnych, pozwolita
stwierdzi¢, 1z zalezno$ci te sa silniejsze w poszczegolnych skupieniach,
niz w catej populacji badanych.

Uwage zwraca fakt, iz jedynie sprawcy ,,impulsywno — agresywni”
(skupienie 2) nie planowali swojego czynu, co wskazuje, ze na podjgcie
aktywnos$ci przestepczej istotny wplyw miaty w tej grupie czynniki sytuacyjne
tempore criminis (zob. tabela 27). Wniosek ten potwierdza takze fakt popetienia
czynu pod wptywem alkoholu (zob. tabela 33), co miato determinujacy wplyw na
uksztaltowanie si¢ motywacji przestgpstwa o charakterze reaktywnym (chgc¢
roztadowania agresji oraz wyghup — che¢ doznania mocnych wrazen).

Nieletni zakwalifikowani do pozostatych skupien planowali popetnienie
przestepstwa, a wigc — zgodnie z koncepcja 1. Ajzena (zob. rozdziat 3.2, s. 64)
— istotna role odegrala tu intencja, zamiar podjecia aktywnos$ci przestgpcze;.
Totez szczegdlnego znaczenia nabiera subiektywna, indywidualna ocena
wlasnego zachowania w kontek$cie norm spotecznych. Wydaje si¢ zatem,
1z nieletni ci w szczegolnie silny sposob odczuwali site nacisku ze strony osoby
lub grupy waznej dla jednostki. Pragngli tym samym zaangazowac si¢ w dane
zachowanie (o znamionach czynu przestgpczego), aby spelnia¢ oczekiwania
innych. Wydaje si¢ rowniez, iz mialo to szczegodlne znaczenie w przypadku

sprawcoOw ,,buntowniczo - podejrzliwych” (skupienie 4) wplywajac na
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uksztaltowanie motywacji przestepstw (rywalizacja; zysk), szczegolnie iz byly
one popelniane w grupie (por. Domachowski, 1981).

Takze w skupieniu ,kryminologiczno - agresywnych” (motyw: zysk)
przewazaja nieletni, ktorzy szczegotowo planowali zachowanie przestgpcze,
dokonywali czyndéw (tego samego rodzaju) wielokrotnie, ale dziatali
indywidualnie. Szczegdlnego znaczenia w tej grupie nabiera fakt, iz aktywnos¢
przestgpcza jest stalym elementem funkcjonowania (uwarunkowanym patologia
srodowiska rodzinnego) tychze nieletnich, stanowiac o stylu ich zycia (zob.
Stanik, 2007), ktory stat si¢ czynnikiem determinujacym motywacj¢ zachowania
przestgpczego (przestgpstwa nieagresywne: kradziez, kradziez z wlamaniem).

W skupieniach 1, 3 oraz 4 istotna rol¢ odegraly uwarunkowania
sytuacyjne, ktore wystapily w postaci dlugotrwalych sytuacji trudnych
(zob. tabela 27), ktore miaty kryminogenny charakter oraz stanowity istotna
determinant¢ motywacji okre§lonego zachowania przestgpczego.

W grupach (skupieniach) nieletnich zwigzki motywow ze statymi
dyspozycjami osobowosci przedstawiaja si¢ nastgpujaco:

- Ekstrawersja — introwersja oraz neurotyzm to zmienne nierdznicujace

nieletnich w wydzielonych skupieniach;

- Poziom psychotyzmu roznicuje nieletnich w skupieniach 2, 3 i 4.
Najwyzszym poziomem tej cechy osobowosci charakteryzuja sig
»psychopatyczno — odwetowi”, ktorzy uwiktani sa dlugotrwale
w konflikt z innymi osobami, przewaznie cztonkami rodziny;

- Poziom Igku — cechy rdznicuje nieletnich w skupieniach 2 1 3, przy
czym wigksze jego nasilenie wystepuje w grupie ,,psychopatyczno
— odwetowych”;

- Agresja, jako dyspozycja osobowos$ci rdznicuje nieletnich jedynie
w zakresie dwoch jej wymiardw: sktonnosci do dzialan odwetowych
oraz agresji instrumentalnej. Roznice te wystgpuja pomigdzy
skupieniem 1 1 3. Wyzszym nasileniem sktonnosci do dziatan
odwetowych charakteryzuja si¢ ,,psychopatyczno - odwetowi”,

natomiast — agresji instrumentalnej: ,,.kryminologiczno - agresywni”,
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- W zakresie stylu funkcjonowania interpersonalnego
u ,,psychopatyczno - odwetowi” dominuja zachowania agresywno
— sadystyczne oraz wspolzawodniczaco — narcystyczne, natomiast
,Lbuntowniczo - podejrzliwi” to nieletni o uleglo — zaleznym oraz
wycofujaco — masochistycznym stylu funkcjonowania;

- Najwyzszym poziomem samooceny (samoakceptacji) charakteryzuja
si¢ nieletni znajdujacy si¢ w skupieniu ,kryminologiczno -
agresywnych”;

- lloraz inteligencji roznicuje badanych nieletnich: w  grupie
»Kryminologiczno — agresywnych” znajduje si¢ najwigksza liczba
sprawcOw o obnizonym poziomie inteligencji (ponizej przecigtnej);

- LOC nie roznicuje nieletnich w poszczegdlnych skupieniach;

- Poziom poczucia winy nie roznicuje nieletnich w poszczegolnych
skupieniach;

- Hierarchia wartosci instrumentalnych rdéznicuje nieletnich w zakresie
takich wartosci, jak: odpowiedzialny, opanowany, o szerokich
horyzontach.

Podsumowujac wyniki badan podjetych w niniejszej rozprawie,
stwierdzono, iz mozliwe jest dokonanie psychologicznej typologii przestgpstw,
na podstawie zmiennych motywacyjnych, w tym zwlaszcza uktadu motywow
dziatania. Ponadto grupy nieletnich sprawcéw, wyodrgbnione na podstawie
kryteriow motywacyjnych, r6znig si¢ istotnie pod wzgledem wystgpowania tych
czynnikow, ktore tworza zarGwno osobowosciowe jak 1 sytuacyjne determinanty
zachowania oraz biora udzial w genezie procesOw motywacyjnych.

Omowione powyzej wyniki badan zawieraja takze wiele informacii,
pozwalajacych na sformutowanie licznych, istotnych wnioskow praktycznych.

Zaprezentowane Ww niniejsze] pracy badania, a takze obserwacje
1 praktyczne do§wiadczenie w pracy z nieletnimi przebywajacymi w Zaktadach
Poprawczych, pokazuja, ze na motywacje zachowania przestgpczego wpltywaja

zarOwno czynniki sytuacyjne jak 1 osobowosciowe. W pracy starano si¢ ukazac
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szereg zagadnien 1 probleméw, z jakimi spotykaja si¢ biegli opiniujacy
w sprawach nieletnich.

Zbadanie procesOw motywacyjnych przestgpstw popelianych przez
nieletnich stanowi nieodzowne ogniwo w wyjasnianiu tych zachowan, gdyz
pozwala opisa¢ zardwno czynniki etiologiczne, jak i osobowo$¢ nieletniego
sprawcy przestgpstwa (tto osobowosciowe), a takze dokonaé psychologicznej
oceny sytuacji kryminogennej przest¢pstwa ze szczegdlnym uwzglednieniem
roli, jaka w zachowaniu tym odegrata grupa (tto sytuacyjne). Wydaje si¢ zatem
celowe poszukiwanie motywow 1 rekonstruowanie procesOw motywacyjnych
przestgpczosci nieletnich w powiazaniu z poznaniem indywidualnych historii
zycia oraz okreSleniem predyspozycji psychicznych 1 uwarunkowan
sytuacyjnych, na tle ktérych doszto do popetnienia czynu karalnego. Taki sposob
wyjasniania daje takze mozliwo$¢ sprawdzenia czy, 1 w jaki stopniu, proces
motywacyjny zachowania przestgpczego jest wynikiem interakcji czynnikow
podmiotowych 1 sytuacyjnych, a wigc jest wynikiem wzajemnego wplywu
czynnikow osobowosciowych 1 spotecznych (grupowych).

Z zebranych wynikéw przeprowadzonych badan i analiz, oprocz wielu
informacji, ktére moga przyczyni¢ si¢ do poglebienia wiedzy o przestepczosci
nieletnich, wynikna¢ moga takze wskazowki dotyczace postgpowania
diagnostycznego w opiniowaniu sadowo — psychologicznym spraw karnych
nieletnich, a takze informacje, ktore beda mogly zosta¢ wykorzystane

w dzialalnos$ci prewencyjnej przestepczosci nieletnich.
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ZALACZNIKI
Zalacznik 1

Skala Funkcjonowania Nieletniego w Podkulturze Przestgpczej

Instrukcja. Kwestionariusz ten zawiera szereg pytan. Przy kazdym pytaniu umieszczona
jest pieciostopniowa skala, na ktérej nalezy zaznaczy¢ — poprzez otoczenie kotkiem
wybranej odpowiedzi — w jaki stopniu dane twierdzenie odnosi si¢ do Ciebie. Nie ma tu
odpowiedzi dobrych, ani ztych. Nie opuszczaj zadnego pytania — badz szczery w
odpowiedziach. Uzyskane na podstawie tego kwestionariusza, informacje poshuza
wytacznie do celow naukowych!

1. Czy byles zadowolony ze sposobu, w jaki traktowal ci¢ ,,szef"?
1 —nigdy 2 —rzadko 3 — czasami 4 — czgsto 5 — bardzo czgsto
2. Czy chetnie pomagates ,,szefowi' realizowac jego plany?

1 —nigdy 2 —rzadko 3 — czasami 4 — czgsto 5 — bardzo czgsto

3. Czy podczas akcji starales si¢ pokazywa¢ wszystkim, jaki jestes silny
agresywny?

1 — nigdy 2 —rzadko 3 — czasami 4 — czgsto 5 — bardzo czgsto

4. Czy ,,szef" byl z ciebie zadowolony?

1 — nigdy 2 —rzadko 3 — czasami 4 — czgsto 5 —bardzo czgsto

5. Czy swoim zachowaniem dawal tobie to odczuc¢?

1 — nigdy 2 —rzadko 3 — czasami 4 — czgsto 5 — bardzo czgsto

6. Czy koledzy z grupy byli z ciebie zadowoleni?

1 — nigdy 2 —rzadko 3 — czasami 4 — czgsto 5 —bardzo czgsto

7. Czy swoim zachowaniem dawali tobie to odczuc?

1 — nigdy 2 —rzadko 3 — czasami 4 — czgsto 5 — bardzo czgsto

8. Czy czules, ze wlasnie do tej grupy naprawde nalezysz?

1 — nigdy 2 —rzadko 3 — czasami 4 — czgsto 5 —bardzo czgsto

9. Czy wszystko, co robileS z ta grupg, robileS wylacznie dla wlasnej
korzysci materialnej?

1 —nigdy 2 —rzadko 3 — czasami 4 — czgsto 5 — bardzo czgsto



10. Czy wszystko, co robileS w tej grupie, robileS wylacznie po to, zeby
awansowac i sta¢ si¢ kims$ wazniejszym?

1 — nigdy 2 —rzadko 3 — czasami 4 — czgsto 5 — bardzo czgsto

11. Czy wasza grupa byla dobrze zorganizowana, tzn. plany akcji byly
dopracowane a kazdy z was wiedzial, co ma robi¢ i jakie jest jego
miejsce?

1 — nigdy 2 —rzadko 3 — czasami 4 — czgsto 5 — bardzo czgsto

12. Czy czules, ze jestes w grupie pod ciagla kontrolg?

1 — nigdy 2 —rzadko 3 — czasami 4 — czgsto 5 —bardzo czgsto

13. Czy ,,szef (kolega) byl dla ciebie wzorem, ktory chciales nasladowac?
1 — nigdy 2 —rzadko 3 — czasami 4 — czgsto 5 — bardzo czgsto

14. Czy grupa pomagala ci kiedy miales klopoty?

1 — nigdy 2 —rzadko 3 — czasami 4 — czgsto 5 —bardzo czgsto

15. Czy mogleS$ na nich liczy¢ nawet w najgorszej sytuacji?

1 — nigdy 2 —rzadko 3 — czasami 4 — czgsto 5 — bardzo czgsto

16. Czy pomagali ci, kiedy czules si¢ samotny i bylo ci smutno?

1 — nigdy 2 —rzadko 3 — czasami 4 — czgsto 5 —bardzo czgsto

17. Czy twoim kolegom z grupy mozna bylo zaufac¢?

1 — nigdy 2 —rzadko 3 — czasami 4 — czgsto 5 — bardzo czgsto

18. Czy zdarzaly si¢ sytuacje, ze sprzeciwiales si¢ ,,szefowi'?

1 — nigdy 2 —rzadko 3 — czasami 4 — czgsto 5 — bardzo czgsto, w jaki
sposob?

19. Czy inni czlonkowie grupy liczyli si¢ z twoim zdaniem?
1 —nigdy 2 —rzadko 3 — czasami 4 — czgsto 5 — bardzo czgsto
20. Czy ty nakazywales$ innym, co i jak majg robi¢?

1 —nigdy 2 —rzadko 3 — czasami 4 — czgsto 5 — bardzo czgsto

21. Czy kiedy wykonywales swoje zadania odczuwales, ze robisz to dla
dobra grupy?

1 — nigdy 2 —rzadko 3 — czasami 4 — czgsto 5 — bardzo czgsto



22. Czy gdybyS$ mogl wracitbys do swoich znajomych z grupy?

1 —nigdy 2 —rzadko 3 — czasami 4 — czgsto 5 — zdecydowanie tak

23. Czy, aby zrealizowa¢ swoje zadanie (wypekli¢ obowiagzek), ktore
powierzyl tobie ,,szef moglby$ wykorzysta¢ rézne sposoby, zeby osiagnac
ten cel?

1 —nigdy 2 —rzadko 3 — czasami 4 — czgsto 5 — zdecydowanie tak,
wymien jakie

24. Czy bales sie ,,szefa" i, dlatego robiles, co tobie kazal?

1 — nigdy 2 —rzadko 3 — czasami 4 — czgsto 5 — bardzo czgsto

25. Czy bales si¢ kolegow i, dlatego robiles, co ci kazali?

1 — nigdy 2 —rzadko 3 — czasami 4 — czgsto 5 —bardzo czgsto

26. Czy od kiedy zaczales naleze¢ do grupy twoje zycie stalo si¢ lepsze?

1 —zdecydowanie nie =~ 2 —raczejnie 3 —nie wiem 4 —raczejtak 5 — zdecydowanie tak

27. Czy wczesniej czules si¢ slaby i niepotrzebny?

1 — nigdy 2 —rzadko 3 — czasami 4 — czgsto 5 —bardzo czgsto

28. Czy nauczyles si¢ w grupie nowych i cennych umiej¢tnosci, ktore
pozwalaja ci czu¢ si¢ kim$ waznym?

1 — zdecydowanie nie =~ 2 —raczejnie 3 —nie wiem 4 —raczejtak 5 —zdecydowanie tak

29. Czy czules, ze jesteS przez grupe traktowany, jak ,koziol ofiarny",
tzn. wykorzystywany?

1 —zdecydowanie nie =~ 2 —raczejnie 3 —nie wiem 4 —raczejtak 5 — zdecydowanie tak

30. Czy chciales, zeby inni koledzy z grupy zachowywali si¢ tak samo, jak
ty?

1 — zdecydowanie nie 2 —raczejnie 3 —nie wiem 4 —raczejtak 5 — zdecydowanie tak

31. Czy stosowales przymus wobec kolegéow, zeby zmuszaé¢ ich do
wykonywania roznych zadan, ktorych oni nie chcieli wykonywa¢?

1 — nigdy 2 —rzadko 3 — czasami 4 — czgsto 5 —bardzo czgsto

32. Czy wasza grupa miala dokladnie okreslone normy, cele i sposoby
wykonywania zadan?

1 — zdecydowanie nie =~ 2 —raczejnie 3 —nie wiem 4 —raczejtak 5 —zdecydowanie tak



33. Czy postepowales zgodnie z tymi normami?

1 —nigdy 2 —rzadko 3 — czasami 4 — czesto 5 — bardzo czgsto

34. Czy poniosle$ jakie$ koszty bedac czlonkiem tej grupy?

1 — zdecydowanie nie 2 —raczejnie 3 —niewiem 4 -—raczejtak 5 — zdecydowanie
tak, jakie?

35. Czy dla grupy moglbys poswigci¢ swoje zdrowie (zycie)?
1 — zdecydowanie nie 2 —raczej nie 3 —nie wiem 4 —raczej tak 5 — zdecydowanie tak

36. Czy uwazasz, ze wczesSniej twoje zycie bylo nudne i monotonne?

1 —zdecydowanie nie =~ 2 —raczejnie 3 —nie wiem 4 —raczejtak 5 — zdecydowanie tak

37. Czy odczuwasz satysfakcje, Ze postapiles tak, jak grupa tego chciala?

1 — zdecydowanie nie 2 —raczej nie 3 —nie wiem 4 —raczejtak 5 — zdecydowanie tak
(dlaczego?)

38. Czy w towarzystwie kolegow z grupy (pod ich wplywem) ,,tracisz glowe"
i robisz cos, czego pozniej si¢ wstydzisz?

1 —nigdy 2 —rzadko 3 — czasami 4 — czesto 5 — bardzo czgsto

39. Czy w towarzystwie kolegow z grupy czujesz si¢ silny, pewny siebie
i wiesz, Ze z nimi mozesz wszystko osiagnac?

1 — zdecydowanie nie 2 —raczejnie 3 —nie wiem 4 —raczej tak 5 — zdecydowanie tak

40. Czy jesli chcesz co$ osiagnaé lub zdoby¢ jest ci wszystko jedno, jak to
zrobisz - najwazniejsze jest, aby to miec¢?

1 — zdecydowanie nie 2 —raczej nie 3 —nie wiem 4 —raczej tak 5 — zdecydowanie tak

41. Czy ludzie spoza waszej grupy (inne grupy) sa dla was zagrozeniem i
trzeba ich zlikwidowa¢?

1 — zdecydowanie nie =~ 2 —raczejnie 3 —nie wiem 4 —raczejtak 5 —zdecydowanie tak

42. Czy zdobyte przez ciebie doswiadczenia i umiejetnosci w tej grupie beda
tobie potrzebne w przyszlosci?

1 —zdecydowanie nie =~ 2 —raczejnie 3 —nie wiem 4 —raczejtak 5 — zdecydowanie tak

43. Czy za wszystkie nieudane akcje(wpadki) grupa powinna wspolnie
ponosi¢ konsekwencje?

1 — zdecydowanie nie 2 —raczejnie 3 —nie wiem 4 —raczejtak 5 — zdecydowanie tak



44. Czy uwazasz, ze wszyscy czlonkowie waszej grupy maja podobne cechy
charakteru i dlatego mozna powiedzie¢, ze jesteScie silni i robicie to,
czego inni nigdy by si¢ nie odwazyli zrobic¢?

1 — zdecydowanie nie 2 —raczejnie 3 —niewiem 4-—raczejtak 5 — zdecydowanie
tak, wymien kilka
z tych cech



Zalacznik 2

Skala Poczucia Winy

Instrukcja. Kwestionariusz ten zawiera twierdzenia, ktore dotycza opinii na temat
wlasnej osoby. Przy kazdym twierdzeniu umieszczona jest pigciostopniowa skala, na
ktorej nalezy zaznaczy¢ — poprzez otoczenie koétkiem wybranej odpowiedzi — w jaki
stopniu dane twierdzenie odnosi si¢ do Ciebie. Nie ma tu odpowiedzi dobrych, ani
ztych. Wybieraj te, ktore wyrazaja to, co naprawdg czujesz.

1. To, co zrobilem sprawilo moim najblizszym wielki bol

Nie Raczej nie Nie wiem Raczej nie Tak

2. Przygne¢bia mnie mysl, ze nie bylem lepszy od swoich rodzicow
Nigdy Rzadko Czasami Czesto Bardzo czgsto
3. Martwig sig, czy zostana mi wybaczone moje przewinienia
Nigdy Rzadko Czasami Czgsto Bardzo czgsto
4. Kiedy robig¢ cos zlego sumienie nie daje mi spokoju

Nigdy Rzadko Czasami Czesto Bardzo czgsto

5. Mam uczucie, ze bylem nie taki jak nalezy

Nigdy Rzadko Czasami Czgsto Bardzo czgsto

6. Rozpacz innych ludzi wywoluje we mnie uczucie zadowolenia (czuj¢ si¢
lepszy, wazniejszy, silniejszy niz inni)

Nigdy Rzadko Czasami Czgsto Bardzo czgsto

7. Kiedys cierpialem, gdy widzialem cierpienia innych ludzi (wspélczulem
im, troszczylem si¢ o nich)

Nigdy Rzadko Czasami Czesto Bardzo czgsto

8. Kiedy mam wobec kogo$ zachowac si¢ zZle, najpierw zastanawiam si¢ jak
to moze na niego podzialaé

Nigdy Rzadko Czasami Czgsto Bardzo czgsto

9. Ludzie wrazliwi denerwuja mnie najbardziej

Nie Raczej nie Nie wiem Raczej tak Tak

10. Czyn, ktory popelnilem pojawia si¢ w moich snach

Nigdy Rzadko Czasami Czgsto Bardzo czgsto



11. Dre¢cza mnie mysli i wyrzuty sumienia z powodu tego, co zrobilem

Nigdy Rzadko Czasami Czesto

12. Pote¢piam tylko siebie za to, co si¢ stalo

Nie Raczej nie Nie wiem Raczej tak

13. Jestem zadowolony, ze tak postapilem

Nie Raczej nie Nie wiem Raczej tak

14. Sadzg, ze zasluguj¢ na kare

Nie Raczej nie Nie wiem Raczej tak

Bardzo czgsto

Tak

Tak

Tak



Zalacznik 3

Wywiad z nieletnim (kategorie)

—

Jak dlugo przebywasz w zakladzie poprawczym?

Jakie popetnites przestepstwo?

Ile miates lat, kiedy popehites to przestgpstwo?

Z kim popehnites$ przestepstwo?

Dlaczego popetniles to przestgpstwo?

Czy wczesniej tez dokonywates przestepstw? Jakich? Ile razy?
Jakie $rodki sadowe stosowano wcze$niej wobec ciebie?

Jaka jest reakcja rodziny na twoje zachowania?

A e AR O i

Jak czgsto teraz spotykasz si¢ z rodzing?

10. Czy lubisz przebywa¢ w domu rodzinnym?

11.Czy pijesz alkohol (lub zazywasz narkotyki)?

12.Czy bytes pod wplywam alkoholu (narkotykow), kiedy popehites
przestepstwo?

13.Czy w twoim domu zdarzaly si¢ zachowania agresywne wobec ciebie
lub innych cztonkéw rodziny? Jakie? Dlaczego?

14. Czy kto$ z twojej rodziny byt karany za przestgpstwo? Kto? Za jakie?
Ile razy?

15. Czy tatwo nawiazujesz kontakty z rowiesnikami?

16. Czy masz przyjaciot? Czy masz dziewczyng (bliska przyjaciotke)?

17.Czy miate$ (masz) trudnosci w szkole? Jakie?

18.Czy w trudnych chwilach mozesz bardziej liczy¢ na rodzing, czy na
przyjaciot (rowiesnikow)?

19. Czy nalezate$ kiedy$ do podkultury, grupy przestepczej?

20. Co chciatbys osiagna¢ w zyciu? Jaki zawod chciatbys$ zdoby¢?



Zalacznik 4

Matryca (przewodnik po aktach sprawy)-kategorie

1. Dane dotyczace popelnionego przestepstwa:

rodzaj czynu karalnego,

opis przebiegu zdarzenia (przestgpstwa); opis sytuacji ftempore
criminis,

sposob popelnienia czynu karalnego (indywidualnie versus grupowo),
czas trwania orzeczonego Srodka poprawczego,

inne popetione przestgpstwa,

inne (poza popelnionym przestgpstwem) zachowania $wiadczace o
demoralizacji nieletniego;

wczesniej stosowane $rodki (wychowawcze, poprawcze, inne).

2. Informacje o nieletnim:

wiek,

stan zdrowia (rozwoj, przebyte choroby, doznane urazy fizyczne),
uzaleznienia,

radzenie sobie z wymaganiami szkolnymi,

aktywno$¢ w grupie réwiesniczej,

aktywno$¢ w dewiacyjnej grupie podkulturowe;,

3. Srodowisko rodzinne:

struktura rodziny,

wiek rodzicow,

wyksztatcenie rodzicow,
rodzenstwo,

warunki materialne rodziny,
atmosfera wychowawcza,
przemoc w rodzinie,
uzaleznienia cztonkow rodziny,

przestepczos$¢ w rodzinie.



Zalacznik 5

Tabela 1
Warunki opiekunczo — wychowawcze nieletnich w wyodrgbnionych
skupieniach.

Nazwa skupienia
Kryminologiczno Impulsywno - Psychopatyczno- | Buntowniczo-
-agresywni agresywni odwetowi podejrzliwi

Sytuacja
opiekunczo — N % N % N % N %
wychowawcza
Dobra 6 7,59 4 5,06 1 1,26 4 5,06
Zta 19 | 24,05 8 10,13 1 1,26 14 11772
Skrajnie zta 2 2,55 6 7,59 8 10,13 6 7,59

Tabela 2
Zwiazek pomigdzy sposobem popetnienia przestgpstwa (grupowo versus
indywidualnie) a jego rodzajem, w badanej grupie nieletnich.
Sposob popetnienia Rodzaj przestepstwa .

Ogodtem

przestgpstwa A A
Grupowo 28 (65,1%) 15 (41,7%) 43 (54,4%)
Indywidualnie 15 (34,9%) 21 (58,5%) 36 (45,6%)

y’= 4,344; dla df=1; p<0,05




Ogdlne nasilenie
agresywnosci

Agresja
przemieszczona

Agresja
posrednia

Agresja
instrumentalna

Agresja fizyczna

Wrogos¢ wobec
otoczenia

Rysunek 1. Graficzne przedstawienie wynikow, w zakresie ogoélnego nasilenia
agresywnosci oraz rodzajow agresji, uzyskanych przez nieletnich popetiajacych czyny
A versus ~A (wyniki istotne statystycznie)

Tabela 3

Porownanie przestgpcow agresywnych (A) 1 nieagresywnych (~A) pod
wzgledem rodzajow agresji (wedhug podzialu kwestionariusza IPSA-II, Z.
Gasia)

~A A
Rodzaj agres;ji t p

X X
Sktonno$¢ do dziatan odwetowych 16,05 15,90 0,087 n.i.
Tendencje autodestrukcyjne 6,66 5,74 1,74 n.i
Zaburzenia kontroli agresji 10,16 9,76 0,49 n.i.
Agresja przemieszczona 12,22 7,93 4,51 0,000%**
Nieswiadom. tend. agresywne 7,80 6,48 1,91 n.i.
Agresja posrednia 7,50 5,86 2,34 0,022*
Agresja instrumentalna 13,19 6,41 5,84 0,000%**
Wrogos¢ wobec siebie 425 3,30 1,92 n.i.
Agresja fizyczna 5,11 7,36 4,02 0,000%**
Wrogos$¢ wobec otoczenia 7,52 4,97 3,65 0,000%**
Agresja reaktywna 9,13 8,51 0,99 n.i.
Ogdlny poziom agresywnosci 59,10 48,44 3,73 0,000%*

* p<0,05
#% p<0,001




Porownanie nieletnich popehiajacych przestgpstwa indywidualnie oraz
grupowo, pod wzgledem badanych zmiennych osobowosciowych)

Tabela 4

X
Cecha t df P
Uczestnictwo w
podkulturze
Nie Tak
STAI - Iek stan 43,13 45,04 -0,773 77,000 0,442
STAI - lek cecha 47,44 46,32 0,631 77,000 0,530
SUI I - styl kierowniczo—autorytatywny 4,75 5,02 -0,414 77,000 0,680
SUI II — styl podtrzymujaco—opiekunczy 7,22 7,46 —-0,480 75,999 0,633
SUT III — styl wspotpracujaco—przyjacielski 5,80 5,00 1,479 77,000 0,143
SUI 1V — styl ulegto—zalezny 8,52 8,83 —0,468 77,000 0,641
SUI 'V — styl wycofujaco—masochistyczny 5,05 8,14 -3,924 64,832 | 0,000**
SUI VI — styl buntowniczo—podejrzliwy 7,13 7,34 -0,460 77,000 0,647
SUI VII — styl agresywno—sadystyczny 8,11 8,30 —0,244 77,000 0,808
SUI VIII - styl wspolzawodn.—narcystyczny 4,36 7,07 -3,672 73,243 | 0,000**
SUI IX — samoakceptacj a! 4,38 5,67 -2,157 77,000 0,034*
SUI X — skala ktamstwa 3,86 2,97 1,566 77,000 0,121
SUI XI — zaradno$¢, realizm, autonomia 5,55 4,62 1,524 77,000 0,132
SUI XII — pesymizm, bezradnos¢ 6,91 7,44 -0,816 77,000 0,417
SUI-? 9,13 5,48 1,714 63,141 0,091
EPQ-R — ekstrawersja 12,61 13,18 -0,712 77,000 0,478
EPQ-R — neurotyzm 12,16 12,58 -0,596 77,000 0,553
EPQ-R — psychotyzm 14,86 15,53 -0,774 77,000 0,441
EPQ-R — ktamstwo 9,86 9,18 1,130 77,000 0,262
IPSA — sktonno$¢ do dziatan odwetowych 14,97 16,81 -1,092 74,568 0,278
IPSA — tendencje autodestrukcyjne 5,69 5,55 0,186 77,000 0,853
IPSA — zaburzenia kontroli agresji 9,83 10,04 -0,266 77,000 0,791
IPSA — agresja przemieszczona 9,61 10,11 -0,473 77,000 0,638
IPSA — nieswiadom. tendencje agresywne 6,38 7,67 -1,866 77,000 0,066
IPSA — agresja posrednia 6,47 6,72 -0,334 77,000 0,739
IPSA — agresja instrumentalna 9,75 9,30 0,321 77,000 0,749
IPSA — wrogo$¢ wobec siebie 3,75 3,72 0,058 77,000 0,954
IPSA — agresja fizyczna 6,05 6,20 -0,242 77,000 0,809
IPSA — wrogo$¢ wobec otoczenia 6,33 5,97 0,484 75,816 0,630
IPSA — agresja reaktywna 8,52 9,02 -0,782 77,000 0,437
IPSA — wynik ogdlny 51,50 54,60 -0,792 77,000 0,431
Poczucie winy — wynik ogdlny 42,88 42,72 0,097 77,000 0,923
KBPK - skala S (sukcesy) 9,75 9,30 1,047 77,000 0,298
KBPK — skala P (porazki) 9,11 9,97 -1,896 77,000 0,062
KBPK — wynik ogélny 18,86 19,27 —0,631 77,000 0,530

* p<0,05
** p<0,001

"Wyniki w skali IX oceniamy ,,na odwrét” (wysokie—niska samoocena; niskie-wysoka samoocena)
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