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Po wypedzeniu arjan z Polski za Jana Kazimierza cze$¢ ich udata sie do
Siedmiogrodu, gdzie udzielili im przytutku tamtejsi wspétwyznawcy t. zw. uni-
tarjusze. Wychodzcy polscy osiedli w Kotoszwarze, tworzac tam wiasng gmine
wyznaniowa, ktéra istniata samodzielnie okoto stc lat: dochowaty sie protokéty
jej spraw, snisyw-a,.e w jezyku polskim az do roku 176S. Archiwum ,Status
Unitariorur,” w Kotoszwarze przechowuje kilka- rekopiséw, ktére wychodzcy
z sobg z Polski przywiezli; juz przed kilkunastu laty przegladali je $. p. Henryk
Merczyng i Tad. Grabowski, a dokladniej opisane zostaly przez §. p. Stan.
Zachorowskiego i Jana Ptasnika w Sprawozdaniu z poszukiwan na Wegrzech,
dokonanych z ramienia Akad. Umiej., Krakéw 1919, str. 226—232. Rekopisy
oznaczone w temze sprawozdaniu jako Nry 8, 9, 10, 11, 12 pisare jedng reka
(z potowy XVII wieku), bedace kopjami lub wyciggami ze starszych rekopiséw
XVI i XVII wieku, przedstawiajg wazne zrédio do dziejow reformacji w Polsce.

Niniejszem ogtaszamy najcenniejszy z tych rekopiséw (Nr 8), z kopji, spo-
rzadzonej w r. 1913 przez nieodzatowanego $. p. Dra Stanistaw? Zachorowskiego,
spetniajac jego zamiar, wyrazony w Sprawozdaniu (str. 226). Sam on zajgt sie
w r. 1918 krytycznem opracowaniem rekopisu i zaczgt przygotowywac¢ don
objasnienia. Prace, przerwang przez bolesng Jego $mier¢, uzupetniamy obecnie
i rekopis przedrukowujemy, nadajac mu tytut: Najstaisze synody arjan polskich.
Tytut ten jest o tyle niescisty, ze rekopis kotoszwarski w duzej swej czesci
obejmuje wiasciwie relacje z synodéw matopolskiego kosciota z okresu przed
ostatecznym roztamem na zbér wiekszy t. j. kalwinski i mniejszy t. j. aniytryni-
tarski czy'i tuijal:ski Jednakowoz juz na pierwszy rzut oka poréwnywajac te
relacje z protokétami synodéw kalwinskich, ktére ogtosit Dalton i Lutowicz,
zauwazamy, ze rekopis kotoszwarski ogranicza sie do przytaczania z owych przed-
roztamowych synodéw tych tylko zdarzen, dyskusyj i dokumentéw, ktére bez-
posrednio odnoszg sie do rozwoju antytryoitaryzmu; autor jego widocznie zamierzat
w ten sposéb z synodéw matopolskich wyodrebni¢ i razem zebra¢ to tylko, co
wyswietla role antytrynitarzy w okresie poczgtkowym, zanim wiasng organizacje
koscielng utworzyli.

Rekopis nasz jest urywkiem z jakiej$ catosci, L>z poczatku i konca. Nie-
wiadomo, kto go redagowat; w kazdym razie autor byt prawowiernym socynja-
nem, gdyz o innych kiemnkacn antytrynitarskicfc wyraza sie z '$-.-hecig. Czas
powstania naszych relacyj nie da sie, wobec ich fragmentarycznosci, blizej okreslic.
Jak czytamy ponizej na str. 232, redaktor ich méwi o pobycie Jezuitow w Lublinie,
ktérych tam sprowadzono w r. 1582, wiec w kazdym razie spisane one zostaty
juz po tej dacie, oczywiscie na podstawie materjatéw dawniejszych. To pewna,
ze nie sg one protokdtami synodéw — wyjawszy tylko obszerny protokét,
z stanowiska arjanskiego utozony, z synodu Diotrkowskiego 1565 — ale w prze-
waznej czeéci wyciggiem z autentycznych protokétéw, uzupetnionym innemi
zrodiami. Na wielu miejscach okazuje sig, ze autor naszych relacyj korzystat
z niektérych tych samych, Zrédet, na ktérych opart Lubieniecki swojg Historia
reformationis Polonicae. Dla przejrzystosci dzielimy cato$¢ rekopisu na trzy czesci:
synody przed roztamem, synod roztamowy i synody wiasciwe arjanskie.

St. K.,



4 Stanislaw Zachorowski

[A) SYNODY KOSCIOLA MALOPOLSKIEGO]

....ztosci aby byly chamowane.l Okoto Poznania co mieli zaciag- na kazdy dzien y na drogi
daleko iezdzili, to teraz tylko dni trzy w tydzien, zimie dzien ieder. konmi, a dwa pieszo po
iednemu, a lecie dni trzy w tydzien, abo kormi, abo osobami swymi po dwoigu. Na Ku-
iawach dwa dni w tydziern po staremu, tylko aby nie by}t p-acz a wotanie ku Panu Bogu.

IV. De usura.

Tez w tym artikule byla rozmowa diuga, a wszytcie cricumstantie liclify byly wspomi-
nane. Na ostatek na to sie wszyscy zezwolili, ze wszelka lichwa, ktoraby wadzita abo szkodzita
blizniemu, a ktoraby tez z niemitosci pochodzita, ie grzechem przed Panem Bogiem, ale ktoraby
blizniemu nie wadzita, ani szkodzita, ale dobrowolna, nieprzymuszona, iako naprzykiad gdyby
kto imienia nie miat, tylko pienigdze, a nie umiatby niemi robie, abo pozytku sobie uczyni¢,
a gdyby kto przyszedt proszac, aby mu ich pozyczyt, obiecuigc-pozytek sobie y iemu uczynic,
tego dopuszczano, tylko za radg swego starczego duchownego.

V. De bonis Ecclesiasticis et Schblae.

Tez w tym artikule takie ie od wszytkich postanowienie : Dziesieciny wszytkie, do kto-
rychby nic nie mieli Papistowie, maig byc ohrocone na poprawe koscielng, y na zywnosc
Ministréow stowa Bozego, a iesliby co zbywato, ubogim rozdaé. Na szkote, ktéra ie w Kozminku,
wszyscy dobrowolnie postapili na kazdy rok dawa¢ po 4 gro: od kazdego poddanego, nie
poddani maig dawaé, ale sami Panowie. A obrali do tego dwu, iednego przy Poznaniu,
a drugiego na Kuiawach, do ktérych ty grosze maig dawaé, ktére rriaig byc stane do Poznania

na s. Lucia.
1VI. O zgodzie.

Tez w tym Artykule takie ie postanowienie, abysmy pokoiu y zgody przeciwko kazdemu
uzywali, & nawiecey przeciwko mito$nikom stowa Bozego sie zachowa¢ w mitosci a w zgodzie
Chrzescianskiey, gdy sie trafi P. Boga chwalic spofecznie w modlitwach y w stuchaniu stowa
Bozego. A iz sg ieszcze nieiakie kontrowersie okoto Sakramentu, tedy nie dopuszczono spo-
tecznosdci wieczerzey Panskiey uzywaé wszytkim we Zborze, azby te kontrowersie byly uspo-
koione, na co iuz ie postanowienie, tylko oto ngm wszytkim potrzeba wota¢ do Pana Boga,
aby on raczyt do tego wszytkim starszym naszym dopomaga¢ Duchem swoim s. ich rzadz*c
y serca ich nakioni¢, aby oni nas w zgodzie Chrzescianskiey wedle stowa Bozego sprawowali,
przez wiare zywa, a prowadzili do Oyczyzny wieczney przez faske a mitosierdzie wielk e Syna
Bozego Pana naszego Jezusa Chrystusa.

VIl. OstarszychyOpasterzach.

Ci starszy maig tego doglada¢, aby sami nie byli ztym przyktadem, a spoine tez napo-
minania kazdy z nich ma przyigc, takze tez y Pasterz. A ieslizeby byla potrzeba, tedy postguic
daley 3 upornym az da ostatniego stopnia.

VIIl. O zgo dzie w porzadkach.

Z inszemi koscioty bedac w takim rzadzie,® mamy insze koscioty mitowaé, chociaby
rakiego porzadku nie- mieli, iedno zeby mieli stowo Boze, zna¢ ie za braty, y gdyby sie trafito,
chwalic P. Boga z niemi, y spotecznoscia s. braterstwo im pokazowac, chociazby tez byto
nieco roznego, iedno w czymby sie zbawienia nie obrazato, azeby nie bylo batwochwalstwo.
J chocby tez zmystu doskonatego kto nie doszedt w taiemnicach wieczerzy Panskiey, iedno
zeby znal spolecznoscig ciata y krwie Pana naszego Jezusa Chrysta wieczerza, a niego tym
znakiem, taki ma byc zneszon, iako rozkazuie Duch Bozy, aby$my trwali w tym, ktérym
ieszcze nie obiawiono ie, bo mocen Pan im tez obiawic. Phili. 3. 17. Cor: 14.

1 Urywek niniejszy wydaje sie czescig sprawozdania ministrow Braci Czeskich z organizacji ich kosciota
w Wielkopo! sce. Prawdopodobnie sgraqudanie to byto oodane .koSciotowi matopolskiemu na'synodzie v Ksigzu

(wrzesien 1560), na ktérym w dniach 16 i 17 wrze$nia zabierali gtos Jan Rokita i Jan Lorenc, wystannicy Braci
Czeskich (por. Dalton Lasclana, str. 511—527, tukaszewicz Dzieje: kosciota helw. w Matopolsce, str. 202-224).
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Synod w Pinczowie An° 1561. die 30 Januariil

Byli na tym Synodzie ci:

1. Bland rata Doktor Senior Ecclesiar. Minoris Poloniae. 2. Gregor ins Paulus
Senior. 3. Felix Cruciger Superintend. 4. Stanislaus Lutomirski Superint.
5. Stanislaus Sarnicki. 6. Franciscus Lismaninus. 7. Marcin KrowickKi.
8. Laurentius Discordia. 9. Albertus Koscienski Mini. 10. Jacobus
Syluius. 11. Petrus Statorius Gallus.

Szlachty tez braciey bylo osob do pietnastu.

Naprzéd wnios Statorius to, ze do niego Pan Chetmski pisat, jeszcze niekontent
bedac z onej odpowiedzi na swoy list, ktéry mu z Synodu Pinczowskiego bylo od Braciey
przyniesiono Anno 1558 in 9-bre.2 Na iego list, ktéry byt do Synodu pisat, wypisujac swe rozu-
mienie, ze modlitwa do Ducha s° nie iest wedle pisma s° y niema byc we zborze czyniona,
ia iz go znam byc sobie przyiacielem wielkim, zyczagc mu zgody z koscioteni Bozym, pisatem
do niego radzac i napominaige, zeby sie na synod stawit. Na to mu powiedziono, iz mu pisa-
niem przesztym dosy¢ uczyniono, a gdyby sié byt tu stawil, tedybySmy byli radzi z nim
moéwili, odpu$éi mu jednak sam od siebie, iako cie P. Bog nauczyt.

Copia listu p. Remiana Chetmskiego
Do P. Piotra Statoriusa natione Galium.!

Expeeto, quid conventus nostrorum Ministrorum boni efficiat, novumne orationis, an
vetus illud optimum osculaverint. Tuum erit hac in re me certiorem reddere, quare non
video, cur me huic tragediae adesse velis, quandoquidem privatum et non publicum sit edictum.
Utinam hic ignis intra suos parietes sopiri possit, ne demum eorum sine scientia zelus publica
autoritate excandescat. Erat animus conveniendi, nisi titubans consilium domi me meae con-
tinuisset. Deus et Pater Dni nri Jesu Christi in Spiritus sui veritate Ecclesiam suam gubernet,
quam sine macula et ruga esse cupit. Periculosum enim valde est, quicquam in eam ex sensu
nostro relicto Verbo eius sancto inuechi cum nihil est, quod non adulteret praeposterum
mentis nostrae acumen. -Nolo te sollicitum reddant spiee, diligentia mea redditae fecundiores,
numerorumaque {sic)° augeri scias. Sed haec coram, Dno Lismanino amicorum optimo me meaque
officia vel potius servitia commendabis, quem nomine meo salutabis. D. Johannem et caeteros
quos noveris eiusdem farinae homines ac pio ibidem salutari. Vale foelix, meque ut cepisti
ama. Loscini 25. Januari 1561.

Responsum Petri Statorij Galii.

Salutem Magnifiée Domine. Famuium sine meis litteris discessisse vehementer doleo.
Vereor enim, ne in suspitionem veniam negligentiae, cum tarnen nemo me scribat libentius.
litterae M. T. in publico consessu perlectae sunt, inter caeteros vehementer urgebat M. dnus
Biecensis, ut tui maxima habeatur ratio. In tanta Ministrorum penuria nemo inveniri pdtuit,
qui ad te mittetur. Quare mandatum est Alberto, ut ad suum gregem rediret, graviter prius
reprehenso, quod tarn temere a te discessisset. Mihi quidem spes est, eum nonnihil toto hoc
tempore profecisse, quo suis melius quam antea satis faciat. Ego te obsecro, ut imbeciilitatis
eius magnam habeas rationem tam diu hominem patienter et comiter feras, donec magis ido-
neum Deus tibi extrudat, quod te pro sua pietate et sapientia facturum esse confido. Addam
etiam illud, quod ipse Albertus a me petiit, ut ad te scriberem — nimirum, ut omnem des ope-
ram, ut tam tua quam totius familiae vita doctrinae respondeat. Tum enim demum veri
Christiani sumus, cum ex praescriptis Christi vivimus. Et quoniam omne$ stabimus an e Christi
Tribunal, ita nos geramus, ut nemo sit, qui nos accuset. Cuius rei potissimum memores esse
decet eos, qui reliquis imperant, hic enim magis lubricus est ad injuriam lapsus. Quare cum

1 Relacje "o tyra synodzie podaje Lubie niecki Historia Refonnationis Potonicae, str. 148 i nast. Proto-
koty synodu w innej, obszerniejszej, {acir_iskie; redak_c}i drukuje H. Dal ton Lasciana, str. 527 i nast. w catosci,
w W clggach za$ N,” Ljubowicz Istoria reformaci/ w Polsue}/ str. XXI i nast. z tego samego, co Dalton, reko-
pisu. Data w owych protokotach inna, synod zaczat sie wedle nich juz dnia 25 stycznia 1561 r... a skoriczyt sie
30 stycznia. 2 Chetmski list swoj, jakoby z inspiracji Statoriusa (por. Lub., str. 148), napisat do synodu pificzow-
sldego, zaczetego 22 listopada 1559 r. (nie 1558), stamtad wystosowano dori odpowiedz, ktéra go nie zadowolita.
3 powinno by¢ ,,odpisz"; por. Lubieniecki j. w.: ,,Ergo injunctura ei (Statorjuszowi), ut respondeyet prout instinctu
numinis”. 4 list ten znany jest historykom i bibljografora tylko ogolnie, Zze istniat; nie byt jednak drukowany.
Bylby to zatem pierwszy, dotychczas znany, fragment tego listu. Por. Estreicher, Bibl. polska, XIV, 156
z ‘cyfowang tamze literatura. ~ 5 zwrot ten, zepsuty w rekopisie; moze brzmie¢ winien: nimerfnnque eorum.
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subditis nostris agendum est, tamguam cum iis, qui Dominum in coelis habent, cuius ames
ad eorum quaerimonias nunquam clauduntur. Quae qgliidem a me non dicuntur, quod te hac
monitione indigéré putem, sed ut Alberti desiderio satisfaciam, quare in bondm partem id accipias.

Quae in Synodo acta sunt, non scribo, si quidem consiliis non interfui ob meas occu-
pationes, Albertus omnia referet. Scripseram Dnum Blandratam venisse in Lithuaniam,
sed insperatus adventus eius me fefellit. Mihi uni non est dubium, quin audieris eum publico
scripto fuisse a Calvino notatum quasi uirus ! impietatis aderet (sic).

Proposuit in bac Synodo fidem suam, quae ah omnibus collaudata est, tantum ab iUo
postuiandam restat, num. pluralitatem Deorum faciat, quando dicat, Unum Patrem in genitum,
Alterum filium genitum. Nos2*ero omnes nescio quo facto in haereseds suspitionem venimus,
quod cum Blandrata vivimus, sed si haeretici sunt, qui in Patrem, Filium et Spiritum
Sanctum credunt, ex sacrarum literarum prescripto, me ex illorum numero libens esse fateor.
Nondum querit ilia de Spiritu S-o invidia, quam malus ille Demon mihi concitauerat, sed ego
in bona mea conscientia acquiesco. Rumor hic erat Dominam coniugem tuam obiisse, nescio
an rumor ille ab iis sparsus fuerit, qui eam in coelo potius quam in terris vivere vellent.
Dominus ei pietate sua et virtute vitam dignam una tecum largiatuiv quos felicissime a Domino
valere opto. Salutat vos Dnus Tricesius honorifice et Dominae promissum non esse sibi
praestitum miratur. Vale. Pinczoviae 30 Januarii An-o 1561.

Na tym to Synodzie artykuty takie miedzy sobg namdwili, ku porzadkowi Kosciota
Bozego : 3

1. Jeden ze dwu miahowanych ministrow na Synodzie niech bedzie obran za seniora
w kazdym distriktu.

2. Ktemu bedg obrani kilka z szlacheckiego stanu, takze mieyskiego, abo wieyskiego
meszowie (sic), aby ci wszyscy pospotu o kosciele Bozym radzili. Chnnes enim unius corporis
membra.

3. Tak Swiete a pobozne obieranie ma byc cum timoré et tremore Dei, a tak ma hyc
naznaczony dzien postu y modlitwy w kazdym kosciele, aby serdecznie P. Boga prosili wszyscy
0 godne ministry.

4. Dzieh tego obierania ie pierwsza niedziela w post, wszakoz na wolg y na potrzeby
kazdego kosciota ma4 byc puszczagno.

5. Gdy iuz obrani bedg starszy z ministrbw mianowanych, 13 Maij maja sie stawie
w Pinczowie przed superintendentem wszyscy, mozeli byc z iednym starszym szlacheckiego
abo inszego stanu, aby oni wzieli informatia dostateczng urzedu swego, a owi zeby tego
$wiadkami5 byli.

6. Ministrow starszych to powinny urzad bedzie, aby kilkakroc co rok kazdy swego
distriktu koscioty obiezdzali wedle nauki, ktéra wezma od superintendenta swego spozwoleniem
wszey starszey braciey.

7. .Starszy ministrowie, gdy bedzie potrzeba ku stuzbie Bozey ministra, maig go pierwey
starszym dystrictu swego oznaymic, a potym ku examinatiey do superintendenta posta¢. Ktorego
on zasie pilnie examinowanego ma do iego districtu odesta¢ z listem $wiadectwa swego. A tam
go presbiter districtowi z drugiemi starszemi y ministrami przed kosciolem, ktéremu stuzyé
ma, per impositionem manuurn iawnie zaleci.

8. Sposob inauguratiey ze wszytkim porzadkiem ma byc juxta formam de hac re pre-
scriptam a Domino a Lasko.

9. Ze niewieczni sa teraznieyszy ministrowie, aby na potym nie osierociat kosciot
w stugi swoie, przeto wszyscy mamy ad montem pietatis sktada¢, kazdy wedle woley swey
bez zadnego przymuszenia aby z tego skarbu pospolitego mogito byt opatrzenie godnych
Praeceptorow i miodziericéwt ku wychowaniu.

1 po tyra wyrazie luka. 2 Ustep nastepujacy od wyrazu ,,Nos“ do »acquiesco” podaje tez LubieniecKki,
str. 148—149. O tym liscie Statorjusza por. takze Lubieniecki, str. 208-209 3 Statuty tu nastepujace wydrukowali
Ljubowiczr, str. XXIV-XXV iDaiton, str. 560-562, z jednego rekopisu, ktérego warjanty ponizej podaje.
4 L. i D.: zani. trzech nastepujacych wyrazéw maja: przipussezaray. ? L, i D.: $wiadomi. 6 L i L).: godnym
praeceptorom i miodziencom.
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10. Aby ten skarb byt poboznie szafowany, w kazdym districcie ma kosciot Bozy obraé
cnotliwe Dyiakony z ktorego chce stanu, ktérym sie tego zwierzy, aby go w strazy swey
mieli, a potym onym 1 szafowali wedlug ustawy generalis Synodi.

11. Ci Dyiakonowie bedg winni liczbe czynie, szafowania swego przed synodem pospo-
litym tym, ktérzy beda na to na synodzie wystawieni.2

12. Ministfi Seniores w kazdym dystriccie maig mie¢ ksiegi wisitatiey swoich, porzadku .
swego dostatecznie a wiernie spisane pod $wiadectwem drugich starszych, ktére beda winni
przed synodem pospolitym ukazowac, aby sie ich pilnos¢ ukazata.

13. Osobliwie maig opisa¢ ministry, ktére przez rok ad ministerium postanowili y ktére
ieszcze pro catechistis maig, aby Kosciot Bozy wiedziat de suis militibus, iesli mu ich przybywa,
abo ubywa, a iako sg w boiu stateczni.

14. Nauke Stankarowe juz od tego Synodu iawnie wywotywaé maig na kazaniu,
nie wspominaigc ieszcze osob I, owa im Bog jeszcze raczy dac upamietanie.

15. Aby zaden osobaf swa nic nie Smiat w Kosciele Bozym uznawac6, aby wszedzie
iednostaynie zgoda byta, a natenczas zeby sie zaden nie obrazat roznoscig zwierzchnych postug,
az da P. Bog unia doydzie wielko Polskiey Braciey naszey, ktérzy tego serdecznie pragna.

16. Ras w rok Synod pospolity ma byc, podiug wiszwolenia 7 Kosciota Bozego. Przeto
z taski Bozey do przysziego Synodu odtozyliSmy deliberatig, na ktorymby mieyscu y ktorego
czasu w rok pogodnie byc miat. 8

17. W Krakowie Synod postanowiono pro die 17. 7-bris w tymze roku.

18. Stani stawa Lutomirskiego superintendentem zborow w Malej Polszcze
bedacych postanowiono y iemu Malej Polski rzad poruczono, bo przedtym byt superintenden-
tem iedno pinczowskiego kraiu.

Synod w Krakowie A<> 1561. 16 7-bris 0

Byli na tym Synodzie ci:

1. Blandrata Doktor et Senior Ecclarum Minoris Poloniae. 2. Gregorius Pau-
lus. Senior Ecclesiar. 3. Felix Cruciger Superintenden. Synodii Congregatae. 4. Stani-
staw Sarnicki Minister. 5. Franciscus Lismaninus Corcireus. 6. Petrus Go-
nesius Minister. 7. Martinus Krowicki Minister. 8. Alexander Vitrelinus
Minister. 9. Laurentius Disco rdia Minister. 10. Albertus Koscienski Mini-
ster. 11. Jakobus Syluius Minister. 12. Stanislaus Paclesius Wolborhenin. Min.

Bracia Panowie y stuchacze: P. Hieronim Osolinski. P. Hieronim Pliili-
powski. P. Mikotay Olesznicki. P. Mikotay Stadnicki. Pan Stanistaw
Lasocki. Pan Krzysztof Glinski. P. Herman)?) Chetmski. P. Benedikt
Otfinowski. P. Stanistaw lwan. Bylo przytym i szlachty wiecey mniey znacznych,
y Mieszczgn krakowskich.

Synod zaczety od listu Kalwinowego, w ktérym oznaymuie, iz pisat do P. Ra~
dziwita, woiew. witen., przez Marcina Czechowica, detégendo haeresin Blandr a-
tae, upominaiac i Bracig w Krakowskim i w Pinczowskim Zborze, aby sie go strzegli. A ten
Blandrata, przedtym bedac w Genewie,- mawiat sita z Kalwinem, ganigc instytutie iego, powie-

W? i cim. _“L.i D.: od synodu wysadzeni. 3 L. i D,: jaSnie. H, i D. majg po wyrazie »0sob»
zdanie: ktore jej ucza | ktore ja sa zawiedzeni (O.: zawiedzieni). 5 L. i D.: wiasng osoba. U. i D,: wzna-
wiaé. “L.i D.: zezwolenia_wszg/tkiego. ~$ Na tem sie_koncza u L. i D. artykuly synodalne. Art."zatem 17 i 18
brak. 9 Data tego synodu jest bardzo ciekawa. Lubieniecki, str. 126 i nast., podaje relacje z tego synodu
pod data 10 grudnia 1561. Abla synodéw matopolskich, wydane przez Dal to na, nie dajg relacji z tego synodu,
daja natomiast relacje z synodu krakowskiego z dnia 10 grudnia 3561, jednakze z wykazéw uczestnikow w naszym
rekopisie i w aktach u Daltona wynika, Ze byly to dwa rézne synody. Ow grudniowy nazwany jest w aktach mato-
polskich sinodus senioriim, miat zZatem inny nieco charakter. ROwniéz list, wystany przez ten synod z wyznanieni
wiary do Bullingera, ma znamienng date: Cracoviae ex sinodo seniorim XIII" Decembr. a. 1561, p. Wotsclike,
Fr. Lismanino w Zeitschr. d. Hist. Ges. f. Prov. Posen, 1903, str. 317—318. Wynika z tych rozwazan, Ze Lubie-
niecki pomieszat obydwa synody krakowskie z r. 1561, wrze$niowy z grudniowym, w ten sposéb, ze fakty z wrzes-
niowego zaopatrzy} ‘datg gfudniowa.
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dajac, iz pachnie nauka Rzymska, iz trzeba dalej’ postgpi¢, o co Kalwin chciat go utapi¢, iako
y Serweta, ale sie umknat, iecinak listami swymi prze$ladowat go.

Na tymze Synodzie list Lismaninow byt czytany do Iwana napisany * przy czym
tez byt Sarnicki, a iuz tchnat rozerwaniem, tam wiele ich winowali Blandrate i Lis-
manina, moéwigc, ze wnosza nauke nowa. Blandrata omowial sie, ukazuigc chytrosc
szatanska, ktora kosciot Bozy zawzdy turbowat, wzruszat y artykut o Bdstwie P. Chrystuso-
wym, taxowal Athanasi Symbollm y Nicenskie, ukazuiac, iz sie nie zgadzaty z Apostolskim,
prosit, zeby sie bez affektow mowito, ut tempcrebur a rixis, que nihii boni pariuni.’

Na co P. Hieronim Osolinski odpowiedziat vy te stowa: Dobrzeby sie byto
stato, byscie byli tych rzeczy nie wzruszali ani rozsiewali, aby sie opuszczato to, czego w sto-
wie Bozym nie widzimy; nie podobato mu sie y to, ze scrypta de Trinitate byly rozsiane mie-
dzy ludzi, boiac sie, aby iakiego rozruchu nie uczynily. Lismaninus sie jtez omawial, kt6-
rego mowy ten byt sens: Niechay mi wszyscy Doktorowie zostawig Boga iednego, a niechay
go nie dzielg, ani.w nim niectiay oeconomiey nie czynia, to gdy oni cato zostawig, niechay
maig mediatora, iakiego chcg sobie wymysli¢. Byto tam okoto tego dosyé mow rozmaitych,
az nakoniec P. Stanistaw Lasocki powiedziat byc rzecza potrzebng, aby byli miano-
wani takowi ministrowie y strofowani, ktérzy Lismanina i Blandrate podali do ludzi pospoli-
tych i do szlachty w dziwne mniemania. Nakoniec to zamkneli, aby Biar.drata spisat swoie
confessig y aby ig potym praesentowat na synodzie przysztym A-o futuro 1562. 10 Mar.

Z tego synodul postali ministra do Lublina Stanistawa Pactesiusa, ktoremu
publicznym listem $wiadectwo dobre dali, a potym prywatnemi listami go zalecili Zborowi
Lubelskiemu Seniorowie Gregorius Pauli y Stanistaw Sarnicki. A on tez miat
list swiadeczny otworzysty facinski chedogi, na ktérym cie podpisat Petrus Martir, pro-
fesser divinarum titerarum in Schola Tyguryna manu propria. Ztamtad pisat Blandrata
list z napominaniem do Zboru Lubelskiego y do okolicznych tenu™ stowy :

Opinor, Fratres amantissimi, exactiorem disciplinae rationem inter vos nunc minime
constituisse, tum quod supremo magistratu, qui est Ecclesie pars, et externam oeconomiam
autoritate gladii conservat caretis, tum etiam quod et inter eos qui ore Christum profitentur,
magnus apparet Dei contemptus et nobis inter Prophanos continue versandum est. Proinde
inter tot difficultates assidua ratione vobis opus erit, quo spiritu fidei et constantiae firmati,
ac sapientiae et discretionis singulari dono prediti poss:tis Dei gloriam promovere et Eccle-
siam aedificare et praeterea futuras cruces quam verum Evangelium et eos omnes, qui pie in
Christo vivere volunt non secus sequunlur, quam umbra corpus, ex animo tolerare. Necessa-
rium eaim est, ut impii et nequam iilusores et contemptores in furore Domini castigentur
et pii erndiantur, expergefiant et probentur. Conveniamus igitur saepius, ad audiendum Dei
verbum, ad supplicantum, orandum, ad gratias agendas Deo Patri per Jesum Christum et ad
consolandas, confirmandas et alendas animas nostras, cibo spiritudli et sempiterno. Qui vero
majore cum fructu et in sancta comitate ardentius fieri possit, aliguem ordinem esse inter vos
(meo quidam iudicio) opera pretium foret. Possetis itaque hac ratione agendi si ita vobis visum
fuerit procedere, quemadmodum aliis Galliarum Ecclesus fieri solet.

Primo contione premissa in hune usum conveniunt fratres omnes, qui veram Evangelii
doctrinam se quandam esse firmissime credunt et divino auxilio post ieiunia et asfduas Ora-
tiones implorato unus quisque propria lingua et ore prmum Papatum totum reicit, et in verba
Christi jurat invocatoque Dei in testem solenni quodam voto coram toto coetu, pollicetur
omnia dicturum se facturumque ad nominis Dei gloriam et Ecclesiae aedificationem et in
toto pariturum fraternis admonitionibus, publicis censuris, petitis ex Dei verbo seqne sangui-
nem et vitam fusurum quantum in ipso est, si Deo sic placuerit pro Evangelii veritate.

Secundo peracta hac solenni promissione mox Pastor gratiis Domino acti$§ proponit
coetui confessionem si quam sanam et puram habet, qua~ ci per vota probari vel improbari
sinit. Demum ubi fuerit ab omnibus recepta, mordicus (nisi ex verbo Dei aliter constet) ab

1 List ow podat w catosci Lubieniecki, str, 119—126. 2 Mowa Blandraty w catosci u L ubieniec-
Itiego, str. 127. tacinskie wyrazy i w tamtej wersji koriczg mowe. 3 Mowy Osolifisldego i Lismanina w catym
tekscie przytacza Lubienie .ki, str. 127—129. Mowe Lasockiego streszcza krétko na str. 129. 4 Wiadomosci
ponizszych niema u Lubienieckiego, str. 129.
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omnibus ad unitatem doctrinae et Ecclesiae custodiendam defenditur. Sed animadvertite, nam
res ardua est, ubi hominum presertim confessio proponitur.

Tertio per vota quoque etigitur superintendens, Minister, seniores et Diaconi, quo erunt
ex usu, ad annum tantum, qui postea ubi probe se gesserint confirmandi sunt.

Quarto unusquisque vel manu propria vel ipsius notarii Ecclesiae qui ex senioribus et
Diaconis eligitur nomen suum et promissionem factum in publici libro in hune finem parata
scribet, simulatque eleemosinam annuam, quam ultra designabit per quartalia reddendam
pollicetur.

Quinto ordinantur binae aut plures contiones in hebdomada et admonitiones pubticae
et privatae, pro uniuscuiuscunque familiae ratione et coenae Domini administratio quater
aut pluries in anno, idem de matrimonio et baptismo agitur.

Sexto. Ante Coenae Domini usum octo dies fiunt ceiasurae. Primo inter Pastores, Senio~
res et diacones, deinde si quis est publice ex Patribus privatis corrig'endus aut monendus,
corrigitur, quo facta poenitentia paratior accedere possit ad Coenam Domini. Verum de
correctione fratrum, quia vana per nostros predecessores fuere constituta, non est quod c\jra-
mus ad amussim poenitentiae superstitiosas rationes, sed nunc meo quidem iudicio sat erit
tenere alio vigore eos qui publico funguntur ministerio, quam caeteros fratres privatos mooen-
dos et corrigendos esse. lili siquidem nimirum mirifice verbum Dei faedare (sic) soleant et esse
debeant tamquam luminaria, ab ipso statim initio severius corrigi debent, ne ulterius serpente
modo verbum Dei pessime audiat. Non enim fas est ut sal infaecetur. Proinde non solum mox
cum publice peccant, publice arguantur, sed et ab ipso officio et vocatione iilis per ecclesiam
data deponantur. Et hic mos Ecclesiarum nostrae tempestatis. Subinde premoneri omnes-
debent cum subeunt huiusce modi publicas et Dominicas functiones, ne perversis dictis aut
factis conculcent Dei gloriam. Hinc constat prudenter et caute in hac orbis senecta et hisce
tenerrimis et novissimis temporibus ambulandum esse et ieiuniis et orationibus spiritum discre-
tionis ac consilii implorandum, quod Vel maxime in hac nostrorum effreni libertate, multa
propter aedificationem toleranda sint, et cum illis summo delectu agendum, ne libertas etiam
nostra in licentiam convertatur. Cuperem igitur ut Pastores primo sedulo pro suggestu omnes
urgeant, ac .ovifcuias in Sana Doctrina potissimum retineant, deinde ut nemo de se nimium
presumeret, immo alium se meliorem magis existimet, et proinde cum summa humilitate man-
suetudine ac modestia fratrem suum corripiat, piurimum illi deferendo, ilium quantum fier!
potest supportando ita ut potius supplicationis, quam expostulationis aut severationis depre-
hensionis modum superet admonicio, ne ferociores aut ignorantiores cum Ecclesia offensa
discedant, omnia si quidem nostra cogitata limites excedere non debent charitatis et
aedificationis. Vitiis ergo presertim innatis eorum qui pia premonitione fructificant multum
deriique condonandum secus autem in doctrinae ratione. Nam ubi Dei verras discutienda est,
abdicatis omnium .hominum commentis, illam sequamur oportet. Ne vero zelo abutamur ac.
tepide quodam modo videamur in utrumque crus ciaudicando semper ubi ex fratribus privatis
rebellis aut obstinatus quisquain fuerit post débitas caensuras arcendam esse a sacramentis
nemo est qui dubitare debeat, sed interea non tamquam inimicum censore, immo hortari,
monere et rogare saepius et pro eodem orare fas est. Quodsi inter nos censurae severiores
constituuntur et patientes fieri poteiunt, ille quoque adhibeantur. Sed semper cavendum, ne
initia Ecclesiarum et Christianam sinceritatem obruamus et supervacanea inducamus, cum
perpetuo humana superbia ad hypocrisin et idolatriam piurimum propendeat. lliud quoque
maxime cavendum erit. Ad lites fratrum sedandas, ad conservandos et consolandos rectos
corde, ad Schole ordinem, et alia piurima per passim occurmnt ordinanda ut singulis mensi-
bus vel semel saltem conveniant superintendentes cum pastoribus deléctis ad hoc senioribus
et diaconis, qui omnia Ecclesiae negotia tractentur et fratres invitentur specuientur corrigantur
et in suum ordinem conserventur.

Et de Rectorum, Scholarum doctrina et omnibus diligenter inquiratur. itaque ut omnes
qui abdicato Papatu se Christo dedicant, secundum quod supra dictum est mox amplecti
debeant ab Ecclesia, ad sacramenta vero non recipiantur donec c¢atechysati, suae fidei rationem
bonam reddiderint. Caeterum magis etiam esset consultum, si ab Ecelesiis Polonicis viri graves
et eruditione preclari ac vite integritate insignes vocarentur, ut preficerentur, quo promoveri
ministfi plures possent et Evangelica Academia constitui. Scitis operarios paucos else, ac
plebem ferme totam per avantiam fortasse ac socordiam multorum qui se piios esse iactant
famé et siti verbi Dei plane tabescere. Proinde cogitate et nolite labori et pecuniae parcere
nam hic esset verus scopus reformandarum Ecclesiarum vestrarum et erudiendorum ministro-
rum. Sed haec paucis prout digito demonstro ut ex tempore delinio, non ut vestras Minervas
instruam praesertim istis puerilibus rudimentis, sed magis ut animi mei propensionem ac stu-
dium declarem. Proinde parcite quaeso et haec paucula aequo ac pio animo gquemadmodum
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vos facturos spero suscipite. Illud quoque praetereundum non erit, ne superintendens mini-
ster aut alius quicunque fuerit innovare quiquam audeat, addere similiter ac minuere, vel in
doctrinae genere vel disciplina, aut politiae ratione sine omnium seniordim et diaconorum con-
silio ac consensu, immo si res postulabit sine ecclesiae totius unanimi voto, hoc non est
magni momenti, tum ad ordinem et unitatem conservandam tum etiam ad ambitionem homi-
num frenandam. Bene valete in Domino. 19 7-bris 1561.
Frater Blandrata
Doctor et Senior Ecclesiarum minoris Pol oniae.

n Synod w Xigzu An° 1562. die 10. Mart. !

Byli miedzy inszymi na synodzie tym ci:

1. Stanistaw Lutomirski superintendens. 2. Felix Cruciger superinten-
dens. 3. Blandrata Doctor Senior. 4. Gregorius Pauli Senior. 5 Stanistaw
Sarnicki Senior. 6. Jacobus Syluius Minister. 7. Laurentius Discordia
Mini. 8. Alexander.Vitrelinus Mini. 9. Martinus Krowie ki Mini. 10. Alber-
tus Koscienski Mini. 11. Franciscus Lismaninus.

Bylo y inszey Braciey rozmaitych stanéw niemato.

Tam oddat P. Blandrata script swego wyznania 2, iako mu bylo na Synodzie prze-
sztym krakowskim rozkazano, y prosit, aby go byto publice czytano. Ale y Ministrowie y Pano-
wie niektérzy nie chcieli, aby byt publice czytany, ale tylko miedzy Ministrami y starszemi,
wyzszey mianowanymi, a ci aby iudicium swoie o nim uczynili, a na co sie zgodza, aby to
potym in publico powiedzieli. Odwiedli sie tedy z sobg osobno Ministrowie y starszy y z skryptu
czytaniem y rozbieraniem sita czasu zabawili, bo bylo miedzy niemi sita controwersiey, gdisz
iednym sie cale podobat, drugim poczesci, a niektérym zgota nic sie nie podobat; a iz sie
sami z soba zgodzie nie mogli, tedy, nie chcac stuchaczom tego wszytkiego dla zgorszenia
powiedzie¢, powiedzieli, iz tak predki rozsadek na ten skript byc nie moze, wezniemy go
z sobg do domow naszych, y nan wiecei deliberowaé, rzeczy ponderowae y z sobg sie znosie
bedziemy, a decisig o tern odktadamy na przyszty Synod do Pinczowa, na ktérych y inszych
starszych zborowych conuocuiemy pro die 2 Aprilis Anni eiusdem.

Synod w Pinczowie An° 1562. dnia 2 AplL 3

Bylo na tym Synodzie Ministréw 28. A Panéw Osob 12.

Tam Synod zaczeli od oney confessiey D. Blan drati, na przesztym Synodzie w Xieszu
od niego podaney, ktéra Confessio, acz dluga byta, y byla przed wszytkiemi czytana y wiele
czasu zabawila, iednak iz byta skripturaliter a gtadko podana, a minor pars byta przeciwiaig-
cych sie, a replikowa¢ nie umieigcych, tedy nie byla zganiona, y owszem iakoby przyieta,
takze i expurgafcio iego. Zaczym mu obiecali bracia uczynic staranie przez pisanie, aby go
Kalwinem poiednac mogli, a on tez obiecowat zezwoli¢ na wszytko, coby Kalwin ze zbo-
rami Polskiemi concludowali, by tylko Kalwin dopuscit wyznawaé¢ Jezusa byc synem Boga
nawyzs$zego i wielkiego, a de uno Deo by simpliciter méwit sine ulla interpretatione. A iesliby
sie to Kalwinowi nie podobato, aby mu to wzdy Kalwin obiecal manere [in] simplici verbo
Dei et Symbolo Apostolorum. A izby retractowat Kalwin exemplarz, tune recens editum pre-
fixdm Actis Apostotor. ad Palatinum Vilnensem. Y na tim staneto. Tam natym Synodzie kon-
cludowati zgodnie, aby zaden z ministrow uczac nie uzywat modos dicendi o Troycy, ktére
maig Filozofowie o essentiach, o Generatiey, de modo procedendi a Patfe, quae omnia sunt
extra verbum Dei et sacram seripturam, ale aby kazdy miat kres zamierzony y opisany w mowie
swey weditug Kreda Apostolskiego y Pism Prorockich y Apostolskich.

. 1 Relacje o tym synodzie podaje tez L ubieniecki, str. 130. 2 Tekst wyznania podaje Lubieniecki
i Wegierski: Systema hist.-chroni. Eccl. Slav 1652, str. 86. 3 Relacje o tym synodzie podaje tez Lubie-

niecki, str. 130—131, jako cytat z rekopisSmiennej historji Budzinskiego, Ktéry pokrywa sie tu prawie dostownie
z tekstem naszego rekopisu.
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Na tym Synodzie Blandrata z Lismaninem na to sie zgodzili, jesli Bog, ktory
iest wedtug Pisma Oycem P. Chrystusowym, nie 'bedzie wystawion za najwyzszego, nie moze
sie dosy¢ uczynie Stan karéwi, ani Bog Bogiem naywyzszym nie bedzie zostawion iako
Chrystus powiedziat, ze ociec moy wietszy ie niz ia. Rzekli sobie na tym Synodzie, ze sie
mieli wszyscy y w terminach wyzszej opisanych zachowac.

Synod w Rogowie majetnosci Pana Stanistawa Szafranca An« 1562 dnia 20 Julij.

Byli na tym Synodzie ci: [

, Dominus Blandrata Senior Zborow w matej Polscze. Stanistaw Lutomirski,
Superintend. Foelix Cruciger, Superintendent. Franciscus Lismaninus. Sta-
nistaw Sarnicki Senior. Wisniowski Minister z Wielicki. Pawet Gielowski
Minister. Laurentius Discordia Minister. Albertus Koscienski Minister.
Alexander Vitrelin Minister. Jan Pustelnik Minister. Martinus Krowicki
Minister.

Panowie Bracia i Stuchacze: P. Stanistaw Myszkowski Staro: Malborski.
P. Jan Bonar Castell. Biecki Wielkirzadca. P. Stanistaw Lasocki Podko: teczycki.
P. Hieronim Philipowski. P. Mikotay Rey. P. Mikotaj Stadnicki. P. Re-
mian Chetmski. P. Stanist. Szafraniec Star: lelowski. P. Stanist. Cikowski.
P. Stanist. lwan. Bylo i inszych niemato szlachty y mieszczan krakowskich.

Gdy! tak Gregorius Paulus Minister Krakowski po synodzie Pincowskim (iako
tam byto postanowiono Troyce w naukach z iey okolicznosciami nie wspomina¢, ale o P. Bogu
uczyt poprostu, wedle pisma s., wedle kreda apostolskiego) tak na kazaniach uczyt porzadkiem,
czytaigc nowy Testament, tedy to barzo bolalo Sarnickiego, czlowieka pysznego
i zazdrosiewego (sic), ktéry w Niedzwiedzy byt Ministrem u P. Stadnickiego. A chciato mu sie
wypcm.gc Grzegorza z Krakowskiego zboru a na iego mieyscu byc, bo mu zasmakowaty
upominki, ktére go potykaty, wiec od wiela ludzi poboznych nowo do zboru przystaigcych,
gdy uczat w kamienicy P. Bonarowej bywaiac w Krakowie. J kiedy nie miat okkaziey
w Krakowie ordinarie mieszka¢, tedy sie wmawial w to, zeby byt modgt szkole zborowa
w Krakowie trzymaé, a nawet paedagogiem byc u Pasierbéw P. Stanistawa Cikow-
skiego, Podko: krakow., u Myszkowskich z Jawiszowic, co gdy go podkac nie mogto,
szukat drogi, iakoby podsiesc Grzegorza, y tu cziowiek fakomy y niewstydliwy rozumiat, ze
to moégt mie¢, ohydziwszy Grzegorza dla nauki iego y zbér rozerwawszy. Na co robret co
daley to pilniey, gdzie mogl Grzegorzowe nauki zle udaiac do ludzi i chydzac, do tego po-
wiadaigc, ze Grzegorz Chrystusa oddziela od Boga, y za iego poduszczeniem Mieszczanie
krakowscy starszy zborowi, Aichler Pisarz mieyski i Valerian Per mus, pisali do
Lismanina, skarzac sie na Grzegorza, ze we zborze krakowskim wszczyna rozruchy, nowych
rzeczy uczac i bluznierstw. | zadawali i to Lismaninowi, ze to on twoy list tego przyczyna,
cos do P. lwana pisat de Eminentia Dei Patris. J tak dlugo Sarnicki krazyt, lzac nauke
Grzegorzowe, powiedaigc, ze Grzegorz nauke falszywag podaie o Bogu Oycu, Synu y Duchu s.,
ze tez nawet pisat do Grzegorza, aby sie nie bawit czytaniem Ewangelisty, ale aby ludzi
prosto uczyt wykfadu kreda, a tu go chciat pochwycie, a Grzegorz, nie dbaigc na to, czytat
Ewangelistae tukasza iako poczat. Az potym byt na kazaniu Crzegorzowym, a Grzego-z
umyslnie uczyt o Bogu Oycu, o Synu, o Duchu s., ile naywiecey mogac textu stowa Bozego
pilnuigc, przyczyni bylo Braciey barzo wiele, ktérzy po naukach pytali Sarnickiego, coby mu
sie zdawato to kazanie, y iesliby byto co przeciw niemu co mowie z Grzegorzem. On znaé,
ze sobie nie dufal, nie chciat wonczas ani chwalic ani gani¢ kazania, ale sobie de essentia do
priwaty rozmowe odtozyt z Grzegorzem Ale niz do tej rozmowy przyszto, poiechat Sarnicki

1 Co do historycznych wypadkéw por. zgodng relacje Lubienieckiego , str. 131 i nast.
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do P. Myszkowskiego Starosty Malborskiego y do P. Bonara Castell. Bieckiego
wielkiego rzadce, uskarzajac sie na nauki Grzegorzowe. Co styszac P. Bonar, chciat ich po-
godzie y zwi6dt ich pospotu do Balic die 11 Julij, gdzie iz Sarnicki nie moégt niwczym utapié
Grzegorza, odiechat niekontent. Co ustyszawszy P. Stanistaw Szafraniec Starosta
Lelowski wezwat ich do Rogowa do siebie y inszych Ministréw y Panéw y Braciey niemato,
z ktorych niektdrzy sa tu opisani, na dzien 20 Julij y tam to proponowat P. Szafraniee, zeby
potrzeba X. Sarnickiego uspokoi¢, ktéry niekontent z Grzegorza i z iego nauki. Sarnicki na
to méwigc y chcac nauke Grzegorzowg zganié¢, przywiédt na podpor mowe P. Chrystusows:
Creditis in Deum et in me crédité vel creditis. Co mu Grzegorz zbijat y w iego rozumieniu
wielkie absurda pokazowat, y tak sie z sobg spierali czas diugi. Dostato sie rozmow w tej
materiey i stuchaczom, ktdérzy tez iuz rozréznienia w rozumieniu o Troycy mieli, ieelnak wszyscy,
nie zyczac rozerwania, uspokoi¢ chcieli Sarnickiego, a iz czym inszym niemogli, tedy onym
postanowieniem Synodu przesztego Pinczowskiego, to iest, zeby w mitosci, w zgodzie zyiac,
mow o P. Bogu Pismu s. niezwyczaynych w kazaniach aby zaniechali, y tak sie roziechali.

Synod w Balicach An° 1562 die 12 Aug.l

Byli na synodzie:

Stanist. Lutomirski superintend. Foelix Cruciger superintend. Blan-
drata Senior. Gregorius Pauli Senior. Stanislaus Sarnicki Senior. Paulus
Gilowski Minister. Wisniowski Minister. Jakub Syluius Minister, Laurentiu s
Discordia Min. Jan Pustelnik Min. Albertus Koscie nski Min. Martinus
Krowicki Min.

P. Jan Bonar wielki rzadca Castellanus Biecensis. P. Stanist. Myszkowski
Starosta Malborski. P. Stanist. Lasocki Podk, teczycki. P. Hieronim Philipowski.
P. Remian Chelmski. P. Mikotay Rey. P. Mikotaj Stadnicki z Niedzwiedzy.
P. Stanist. Iwagn. Byla i insza szlachta y niemato mieszczan krakowskich, wielickich,
olkuskich.

Gdy po onym Synodzie Rogowskim, ktéry byt 20 Julii, Sarnicki z niektoremi dru-
giemi zaraz zapomniat tego, co tam bylo postanowiono y z czym sie bracia roziechali, zeby
iedni.drugich osob y nauk zie nie udawali, w zgodzie y w mitosci zeby z sobg zyli. Mini-
strowie powinno$¢ maig uczyc o P. Bogu wedle pisma s. Stowa Troyce, Person, Istnosci nic
nie wspominajac, iako rzeczy tyoh, ktérych w pismie niemasz. Bo Sarnicki zaraz po Rogowskim
synodzie przyiachawszy do Krakowa, namawiat P. Bonara wielkiego rzadce y P. Staroste
Malborskiego, zeby byt zlozon czas iaki kiedyby Grzegorza examinowae, udaige go bardzo
zle do tych Pandw, a to czynil, chcac ich oderwaé¢ od Grzegorza, bo iuz byt umyslit oderwaé
sie od Zboru, z‘czego oni Panowie zatos$ni bedac, ztozyli czas w Krakowie zborowi abo zgro-
madzeniu pro die 5 Aug. y obwiescili tez o tym Grzegorza. J tak, gdy sie niemato Ministréw
y Braciey zgromadzito, tam Sarnicki zadawat Grzegorzowi y inszym, ze .wy nie wzywacie
Syna Bozego w modlitwach. Na co mu Grzegorz odpowiedzial, ukazujac, ze w tym krzywde
maig od niego, a iz to Sarnicki bez wszelkiego dowodu méwi. Tozy Wisniowski minister
wielicki uczynit. Czego gdy Sarnicki dowie$¢ nie mogt, tedy go ostro strofowali Bracia Zboru
krakowskiego Starszy, ukazuigc mu, ze ty zboru rozerwania szukasz, turby wzruszasz, Pany
turbuiesz y podburzasz, nie pomnigc na rozkazania P. Jezusowe, ktéry nam w mitosci
y w zgodzie a znoszeniu ieden drugiego zyc kazat. Zaczym znowu urést synod ten w Balicach,
o ktéry pilnie prosili Krakowianie, aby w wietszym kole mogta byc znowu rozmowa, a mogto-
tiby byc tamy pogodzenie. Gdy sie tedy ziechali Bracia wyzszey mianowani do Balic na dzien
12 Aug. naznaczony, tedy Sarnicki zadat Grzegorzowi, iz gdy ty uczysz Boga nieiednego

1 Relacje o tym synodzie i stojacych z nim w zwiagzku zdarzeniach historycznych podaje Lubieniecki,
0. C. str. 142,
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w Troycy, nieiedne Istnosc we trzech osobach, tedy ty po pogansku wielosci Bogow uczysz.
Grzegorz mu odpowiedziat, iz ia tego uczyc nie chce, czego w piSmie Ewangeliey s. napisa-
nego nie nayduie, y dlatego sie zowe Ministrem Ewangeliey. Ale iz Troyce ani Trzech osob
w Troycy abo w iednej Istnosci w Pi$mie s. nie masz, przeto ia niemgm tey smiaiosci tego
uczyc, co iest wymyst ludzki, y zwaé to naukg Ewangeliey P. Jezusowej. Jest tedy nauka
Pawta s. do Timo. w liscie: Unus est Deus et unus Mediator Dei et hominum, wedle ktérej
ia formuly kazania swoie miewam, gdy mi przyidzie ¢ P. Bogu y P. Chrystusie co mowie.
Sarnicki powiedziat, ze to mieysce fest przeciwko twey sententiey, bo gdy Apostot moéwi
Unus Deus, rozumie o Bogu w Troycy iedynym, a unus mediator rozumie o cztowieczenstwie
P. Chrystusowym. A gdy potym G.-zegorz to mieysce iako brzmi wykiadat y obiasuiai,
a absurda z wielosci Bogow wedle wykfadu Samickiego ukazowat, tedy Sarnicki, dawszy
pokoy raciom, w ktére byt ubogi, zadat Grzegorzowi, zes ty wykretacz, y nie chciat wiecey
z Grzegorzem mowie. Z czego byli bracia bardzo zaiosni, widzac ze Sarnicki wiecej nioczym
nie mysli, iedno o tym, zeby zbér rozerwal, a nie mogac go tam do zgedy przywies¢, ztozyli
dla niego drugi Synod w Pinczowie na dzien 28 Aug. w tymze roku.

Synod w Piniczowie An° 1562 28 Aug.!

Byli na Synodzie ci przeoniejszy :

Stanistaw Lutomirski superintend. Pinczowskiego tractu. Foelix Cruciger
Superintend. Blandrata Doctor Senior -Grzegorz Pauli Senior. Wisniowski
Minister. Albertus Koscienski Minist. Jan Pustelnik Minister. Franciscus
Lismaninus. Petrus Statorius. Martinus Krowicki. Aleksander O0Ci-
trelin. Geo rgius Szchoman.

Panowie: P. Mikotaj Olesnicki Gospodarz. P. Stanistaw Cikowski
Podko: krak. P. Stanistaw Lasocki Podko: teczyc. P. Hieronim FilipowskKi.
P. Re'mian Chetmski. P. Krzysztof Glinski. P. Stanist. Ilwan. Seniorowie
zboru krak. i innych braciey niemato.

Synod ten byt umyslnie ztozony dlatego, aby byc mégt Sarnicki usppkoiony, g izby
przestat myslic o rozerwaniu zboru, y o ztym udawaniu ludzi bogoboynych y wiernych robotni-
kéw y dozorcow ludu Bozego. Na ktéry Synod tez byt zezwolit Sarnicki y obiecat byt nan
przyiechac na Synodzie w Balicach, ale stowa nie zyscil, bo na Synod nie przyiachat, y przy-
iachac nie chciat, choc byt.o to pilnie od wielu Braciey w Krakowie soilicitowany, a to uczynit,
koriczac zamyst swoy o rozerwaniu zboru. Ci tedy, ktérzy byli na Synodzie, zgodzili sie na to,
zeby o P. Bogu méwiac, nie uzywa¢ stéw niezwyczaynych Pismu sw., a izby ukazali, ze to
stusznie y budownied czynia, spisali zgodnie wyznanie swe o Bogu Oycu, Synu, Duchu s.
y tak te konfessig rozpisawszy roziechali sie, widzac z zaloscig bliskie odszczepienstwo Sar-
nickiego y drugich, ktérzy z nim porozumienie maiac, nie przyjechali byli na Synod. Napomi-
nali tez iedni drugie, zeby sie iako moze byc natagodniey stawie tamtey stronie, zeby z nich
nie miata zadney wiasney przyczyny oderwania. Wtenczas gdy sie tak o Troyce spierali Bracia
naszy w Krakowie, uderzyt piorun na gatke na kosciele Troyce sw., co naszy mieli za znak
od P. Boga dany, ze im miat pomoc obali¢ ten blad wielki, przez Antychrista w Zbér Bozy
wprowadzony, nauke o Troycy, y pomogt P. Bog.

Synod w Pinczowie An« 1562. 14 9bra-3

Byto Ministréow y ludzi uczonych osob 18. Panéw osob 13.

Iz Sarnicki uspokoié¢ ,sie nie chciat, ale oney Braciey konfessiey dostawszy, ktérag na
pierwszym Synodzie spisali, nosit ig po koledzie, rozmaicie ig explicuigc y chydzac, a maiac ig

} Relacje o tym synodzie ma tez L'ubieniecki, str. 142-143, ale z datg 18 sierpnia. 2 zdanie Ci -

budownie w rekop. podkreslone i wiekszemi literami, na marg, NB i Le%e ~ 3 wzmianka o tym synodzie (ale
z datg 4 listopada), oraz akcji Samickiego u Lubienieckiego, str. 143/4 i 107.
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iuz za wiasng przyczyne oderwania, na synod do Pinczowa y sam iechac nie chciat y komu
mogt rozradzal, takoz i pod ten czas synodu tego Pinczowskiego zwotywat inszy Synod do
Krakowa. Gdzie tez pod ten czas ziechato sie bylo Braciey i Panéw niemato do Krakowa
na pogrzeb P. Jana Bonara Wielkiego Rzadce kasztelana Bieckiego, przeciagngt tez na swa
strone Pawta Gilowskiego, Jakuba Sihiiusa y Wawrzynca Diskordig Ministry y inszych kilku.
Takze po onym pogrzebie zaraz Synod uczynit, confessig swoig spisat y przywiédt do tego
niektére Pany y Ministry ze sie na nie podpisali, A tamze Grzegorza Heretykiem obwotat
y z Ministerium ztozyl, zadney zwierzchnosci nad nim nie maigc, Grzegorza do dania o sobie
sprawy nie wezwawszy, Yy sam sobie Ministerium w Krakowie na mieyscu Grzegorzowym
usurpowawszy, zbér nowy zatozyt, osobno odtargngwszy, kilka osob do siebie. Potym swoie
confessig rozpisowat y po kamienicach w Krakowie rozsytat, a potym wydrukowane dat prze-
dawac przed kamienicg zborowa, gdzie Grzegorz uczal, abowiem po $mierci p. Bonarowey
iuz nie byto wolnosci Zborowi tam, gdzie przed tym bylo w ogrodzie P. Bonarowym, bo iuz
tamten ogrod przypadt na ludzi obcego nabozenstwa, iakoz chocby byt zyw P. Bonar, tedyby
w tamtym ogrodzie iuz zatym rozerwaniem nie chciat mie¢ zboru, y iuz by} tawki z niego
trzy dni przed naglg $miercig swa kazat powynosic. Ale byt zborowi swemu P. Bog przedtym
mieysce nagotowat w kamienicy P. Stanistawa Cikowskiego, potym kastellana Bieckiego, na
spitalskiej ulicy. | tam zaraz Grzegorz poczat uczac y zbdér zgromadzad.

A Sarnicki gdzie mégt w kazaniach swych Grzegorza sztychowat y iako naybarziey
chydzit y confessig iego, a gdy byt od wielu ludzi bogoboynych napominany, zeby iachat do
Pinczowa na ten synod, ktéry umysinie byt dla niego ztozony, tedy Zzadnym obyczaiem nie
chcial, méwigc: Po coz? Aby mie wszyscy gromili y wyznanie moie podwracali, a iabym stat
iako zak przed niemi? J nie iechal, y tak sie iuz cale od zboru z niektoremi ludZmi cielesnemi
i barzo zlego zywota oderwal, iakoz y ten Minister Discordia byt cziowiek dziwnie zlego
zywota y dlatego przedtym od starszych zborowych byto mu odiete Ministerium. A Sarnicki
choc przedtym z inszemi osgdzit go byt za niegodnego tego urzedu, w tym rozerwaniu znowu
go Ministrem postanowit; Gilowski tez ten byt zawzdy czlowiek takomy i lichwiarz, stuchacze
tez za nim poszli, ludzie zywota $wieckiego. Na tym tedy Synodzie iz sie Samickiego ani
strony iego Bracia doczeka¢ nie mogli, trawili czas, ile go im stawalo na nabozerstwie, na
collaciach o naprawie y porzadku, y potym sie roziechali, Panu Bogu sie poruczywszy.

Synod w Krakowie A° 1563 dnia 24 Maia.

Byto Ministréw 23 y stuchaczéw niemato z naszey strony, z Sarnickiego tez strony
takze niemato.

Sarnicki mato maigc na tym, ze zbory w Malej Polszcze poturbowal, iechat na Seym
do Piotrkowa i tam do siebie przylaczyt kilka Ministrow tych, ktérzy z Pany swymi ga seym
byli przyiechali. Tamze processi pisal, Synody po wielkiej Polszcze skiadat, superintendenta
nowego obrat Diskordig, cztowieka niezbozn™go, a to wszytko czynit in Barbam Zborowi Bo-
zemu. Ztamtad sie wréciwszy, w Seceminie Synod ziozyt, a gdy mu go rozerwano, przeniost
go do Krakowa, a tam co mogt ztego przeciwko Zborowi Bozemu wywierat, y spisaty do podpisu
wiele Panéw przywiddt, aby tak iuz moégt gruntowng secessig uczynie.l O czym gdy sie do-
wiedziat Lutomirski superintendent, conuocowat Ministrow 22 y stuchaczéw niemato do Kra-
kowa, y o tym konferowat, iakoby temu zalosnemu zgorszeniu zabiega¢, y Ministry one,
ktorzy sie byli ziechali, napomniat, aby mu tego pomogli. J zgodzili sie na to, chcieli z Troy-
caki rozmowy mie¢, y stuchali ich pilno w tym, ale oni nie chcieli, w czym im Sarnicki hei stowat.
Naszy tez potym zgodziwszy sie rozpisali do Ministréw y Braciey listy do Litwy, Podlassa,
y do Malej Polski. Autoritate2 Jakobi Syluij, Sarnicij et Discordiae ad diem 14 Maii, neglecto

i 0 akcji Sarnickiego opisanej por. Lub., 152. 2 jestto wiasciwie tylko wyciag z listu Luiomirskiégo,
ktéry w catosci podaje Lubieniecki, str. i64 i t. d. Ust ma date Krakéw, 20 maja™563.
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ordine Ecclesiae Dei usitato, spretis ac contemptis, ignorantibus ac inconsultis utriusque
ordinis senioribus, proiecta et protrita disciplina Ecclesiastica, convocata est Cracoviae Pseudo-
sinodus, processu mendacio referto evulgato quam abusi bonitate Procsrum quorundam, nego-
tiorum Ecclae Dei plane ignarorr m, curarunt subscribi. Ad quam Pseudo Synoddm nos Ministfi
propiores non sumus acccrsiti  immo dabatur opera, ne ullo pacto innotesceret nobis ipsorum
Consilium, studebant enim damnave nos una cum doctrina sana, et ministrim Cracoviensem
suo loco movere, inque locum illius sufficere Discordiam illum celebrem factis suis. Quare
ne quid detrimenti acciperet Ecclesia Dei, ambitiosorum fratrum1 pravis consiliis atque actio-
nibus, Ministfi 23 accurimus, id quod actum sit, brevibus vobis pro fraterr.o meo in vos amore
perscribo, ut vobis veritas constet, ne forte, ut nunc sunt mores, affingant illi boni fralrcs
pro sua consuetudine. Dabant operdm isti miseri2 ambitione turgidi fratres, ut me ex sua
parte haberent et usi sunt in eo vafricie indigna Ministerio ipsorum. Sed per Dei gratiam
ipsorum doli3 non habuerunt optatum ab eis successum. Immo et ista Pseudo Synodus ab
illis tanta cura convocata, in ventum abiit, nil in ea actum est. Palatino Lublinensi clam per-
suaserunt, ne synodicas actiones inchoarent, sed ut ad diem Stanislai Synodun. generalem4
convocarent, et Discordiam Cracoviensi Ecclae praeficerent. Non licere enim absente Capitaneo
MargeRBurgensi Castellano Sedomiriensi et aliis multis nobiscum agere. Diiudicate fratres, num
deceant ista ministros Quorum opera Calvinus alioqui Magnus adductus, certe inique Gre-
gorium nostrum et ecclesiarum nostrarum ministros accusavit. Simlerus Tigurinus modestus
agit, qui in suo libro F. Stancaro videns ita scribit: Neque nobis de verbis, ut aliqui arbitrantur,
certamen propositum est, sed de rebus ipsis, de quibus si inter nos conveniat, nomina essentiae
aut Personae, aut alia eius genens, quibus veteres usi sunt, non patiemur impedimento. esse
concordiae. Quare agite fratres, ut Synodus futura sub finem mensis 7-bris sit frequens,
a quibuscunque eadem® convocata fuerit.
Ten list rozestat Lutomirski superintendens do Zborow ut supra.

Synod w Mordach na Podlaszu An° 1563 dnia 6 Junij.0

~Za rozestaniem po zborach listu Stanistawa Lutomirskiego, superintendenta
Zborow w krain mato Polskim, byli poruszeni nieladaiako wszedzie ministrowie y bracia
w matej Polszcze, w Litwie i na Podlaszu, y dlatego nie czekaigc finem 7-bris predzey ztozyli
Synod na Podlaszu w Mordach za zezwoleniem Mikotaia Radziwita Woiewody Wilen-
skiego w temto miasteczku iego, a obwiesSciwszy sie, zbiegli sie iako do ognia osob 42. Na
ktérym Synodzie méwili o excessacii Sarnickiego i towarzyszéw iego, y zgodnie wszyscy nie
chwalili iego postepku, ale iz go tam nie byto, nie mogli nic daley z nim postgpi¢, to tylko
sobie rzekli, aby go y towarzystwo iego szukali tak dlugo pokiby nadzieie stawato o iegc
nawréceniu. A iz prza miedzy nim a Zborem szta o Troyce, tedy y o te méwili niemato wiele
ich, ukazuigc ze w pi$mie s. ani stowa ani rzeczy Troyce s. niemasz. A drudzy sie temu przy-
stucnawali z boiaznia Bozg bez uporu, ktérym iako mdleyszym starszy folgowali y zawiesili
conclusig calg do tia.sz.-go czasu, azby sie temu powoli ludzie przypatrzyli y powoli potym
oprocz strachu sumnienia wymyst ludzki porzucili, y tak w mitosci y w mitowaniu $wietym
z sobg roziechali. A z synodu list pisali do P. Radziwita Woiewody Wilenskiego, za te pilnos¢
ego iemu dziekuigc, ktérg pokazat w pozwoleniu mieysca Synodowi y w predkim, obgtoszeniu
y wystaniu ministréw na Synod, a o tym co na Synodzie concludowali, to mu napisar.o Vo-
cabulum ' Trinitatis otsi non omniiio reicere potuimus propter aliquos infirmiores, maxima
tarnen ex parte a praesent. abusu illud purgavimus, ut nunc utpote verbum hominum et non
djvinum minus valoris quam antea apud multos obtinuerit.8

1 Lub., str. 165, ma tu: ambitione borim. 2 Lub,, 1. ¢, ma tu: Ministfi. 3 Lub., 1. c. matu: voti.
4 Lub., 1. c. ma tu: similem generaliter 5 Lub., str. 166, ma- andern. 6 O tym synodzie podat tez relacje-
Lubieniecki, str. 167. 7 W rkp.: volumus. 8 Uchwata ta U Lub.

f
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[B, SYNOD ROZLAMOWY]

Synod w Piotrkowie Roku 1565 na Seymie zaczety dnia 22 Marca.l

Po srogim edykeie i mandatach krélewskich w Parczowie uczynionych naszy nie $mieli
mie¢ Synodéw Roku 1564, az w Pinczowie kroi deklaracia taskawa uczynit onego ediktu, za
ktéra Panowie conuocowallL Synod, y nagrodzita sie mowa przesztego roku, ze pod Bokiem
Krélewskim Synod byt

Gdy sie iuz tak Zbér rozerwat y zaszly uszczypliwe udawania od Sarnickiego
y iego strony, tedy niektérzy Panowie pobozni, iuz rozréznieni bedac w rozumieniu a zacho-
wuigc mito$¢ dawna miedzy soba, bedac w kupie ng Seymie w Piotrkowie rozumieli to byc
za rzec dobra, wezwaé do siebie z obu stron Ministréw y starszych na rozmowy, aby ie mogli
do pomiarkowania przywie$é, co y uczynili obie stronie dzier 22 Marca naznaczywszy. A gdy sie
obie stronie na dzien naznaczony ziechali, naméwili osoby tych, ktérzy mieli dysputowac z soba,
y swiadki abo sedzie z obu stron, y pisarze, y Moderatory.

Zborowi.
Na disputacia obrani: Swiadkowie i Sedziowie:
P. Jan Niemoiowski, Sedzia Ino- P. Jan Lutomirski Castellan Sieradzki.
wroctawski. P. Mikotay Sienicki Marszatek Poselski.
Gregorius Paulus, Mi: Kra: P. Stanistaw Lutomirski Superintend.
Gregorius Shoman, Mi: Lub: P. Hieronim Filipowski.

Pisarz: Albertus, Minister in Wrzesz.

T roycobroncy.

Disputatorowie: Testes seu Judiees:
Stanistaw Sarnicki, Minister z Nie- M. D. Johannes, Palat. Lublin.
dzwiedzéy y Krakowski. M. D. Johannes Tomicki, Castell.
Jakobus Syluius, Minister in Krzeczyce. Gnesn.
Andreas Prasmovius, Minister in M. D. Stanislaus Miszko#skKi,
Radzieiow. Castell. Sendomir.
Chrystoph Trecius, Ludimagister M. D. Jacobus Ostrorog.

Cracoviensis.-
Scriba: D. Nicolaus Dtuski.

Moderatorowie: P. Filipowski z P. Sedomirski m.2

Gdy”sie tedy zgddzili na Disputatory, Swiadki, Pisarze y Moderatory, tedy rzecz uczynit
P. Woiewoda L.ubelski, Marszatek Koronny, ktéra zawart Bogiem w Troycy iedynym,
na co dat odpowiedz P. Filipowski, mdwiac, ze na winszowanie od P. Boga w Troycy
iedynego nie méwimy Amen. O co. byt dtugi poswarek z obu stron, iednak za czasem uciszyli
sie y do sprawy przystapili.

Kazat tedy p. Sedomirski Moderator Sarnickiemu czytac script, ktéry napi-
sali, bronigc Boga w Troycy iedynego, ktérego, gdy dokonat, dano na mata3 chwile Braciey
naszey plac. do odpowiedania ustnie. A potym pismo na pismo kazano gotowaé, a Bracia, na
obie rzeczy zezwoliwszy, X. Grzegorzowi rozkazali, aby odpowiedz ustng na ono podanie
uczynit, ktérej ta byta summa4; Rozne to sg mowy, ktére tu styszymy o w Troycy Jedynym,
a o tym, ze méwig, ze iest ieden Bog Ociec, Syn y Duch s., gdyz zaden z tych nie iest we

1 O synodzie piotrkowskim Lubieniecki podaje nader ogdlnikowa wzmianke, str. 201—207. 2 Na niarg.
uwaga inng zdaje sie reka: Ad Chrystophorum Tricesium @ Besa scripte Epistole extant trés scilicet numero 13-a,
40-a et 49. 3w rkp.: niemala. 4 Streszczenie to nie pokrywa si¢ z tekstem mowy Grzegorza, podanym u L u-
bieniec”Niego, str. 202-205.
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trzech ieden; bo niech ukazg, w ktérych trzech ma byc Bog Ociec, abo Syn, abo Duch s;;
Troycg zwano Boga Oyca. Syna y Ducha s., w ktorey, iesli iest ieszcze ieden, tedy to
czwarty musi byc, a ktéremu chocby tez Boga Oyca, y Syna y Ducha s. iednym Bogiem
nazwat, w ktoreyby Troycy miat byc ten ieden, nie wiem. Prozno to tedy w Troycy iedynego
bronie, ktéry nie iest Ociec, ani Syn, ani Duch s., ale kto$ inny w nich. A insza to zasie,
ieden iest Bog Ociec, Syn y Duch s., trzeba sie tedy wam bylo pierwey okoto tego zgodzie.

Potym na pismo ich tak poczat odpowiedac: Gdy na tym fundamencie wszytko chcecie
zasadzie, iz Bog stworzyt Niebo y Ziemig, a ten iest ieden, tedy to ie wedlug was Ociec, Syn
i Duch s. Latwie pokazaé, ze pismo s. pod imieniem Boga, ktéry stworzyt wszytko, nie w Troycy
iedynego ale zawzdy Oyca rozumie, iako to iasnie Pawel s. wyklada Hebr. 1. Iz ten Bog,
ktérego Moizesz zowie Stworzycielem Nieba y Ziemie, iest Ociec P. Chrystuséw, ktéry to
przez Syna swego wszytko sprawit, iako y nas przez tegoz odkupit, y on sad ostateczny
czynie bedzie. Bo te trzy sg sprawy Boze, do ktérych sie wszytkie inne sciggaig, stworzenie,
odkupienie y ona naprawa ostatnia, ktéra bedzie przed sgdem. O czym $wiadectwa Hebr. 1.3
E-fes. 3 o odkupieniu Kolos. 1, gdzie méwi, iz Bog wszytko ziednat na niebie y na ziemi przez
krew Jezusa Chrystusa. O sadzie ostatecznym Rom. 2, Actor. 17: Bog bedzie sadzit $wiat
przez Jezusa Chrystusa, co tez nie tylko Nowy Testament, aie i Stary ukazuie, ze Bog iedyny,
ten edyny stworzyciel iest Ociec. Deut. 32. Bog iest Ociec twoy, ktoéry cie stworzyt; takze
i Matach. 1. Jzali nie ieden Bog, ktéry stworzyt nas; Jzati nie ieden Ociec nasz: y Eccl. 1,
gdzie moéwi: Jeden iest Bog Stworzyciel, Bog naywyzszy, ktéry stworzyt madro$¢ w Duchu s.,
w Troycy Jedyny, Ducha s. niema. A takto o Oycu moéwi, ktéry przez Syna swego Duchem
swym wszytko sprawuie. Tu pytano, co rozumiesz przez stowo Sapientiae, odpowiedziat, ze
rozumiem Sapieiuiam, ktdéra ie iawna in rebus creatis.

Rzekt potym Sylwius: Napiszcie to. A Grzegorz na to odpowiedziat: Jesli‘zle
rozumiem, ia sie dam nauczyc stowem Bozym. Ktemu przywiodt mieysce Hebr: 3, gdzie méwi:
Ten, ktory stworzyt wszytko, Bog ci iest, a Moizesz byt wierny we wszytki/n domu iego iako
stuga; ale Chrystus, iako syn w domu iego; gdzie iawnie okazuie, ze Bcg stworzyciel iest
Ociec. A gdy dalej chciat odpowiedac, powstat, powiedajgc, iz teraz nha to czasu nie staie,
ale skript wzigwszy, odpowiedzcie. Zatym Jedrzej, Minister Radzieiowski, rzekt: Ta odpo-

, :dz nie grzeczy.

A w ten czas, gdy owi wstali y wychodzili, zaczel. piosnke o Bogu w Troycy Jedynym,
przy :zym ich Bracia byc me clic,eli, uskarzali sie na Troycacy przed Superintendentem, mé-
wigc, ze to nie ku zgoaze, gdy z nami nie chcg Boga W Troycy Jedynego chwalic. Na to
im odpowiedziat: Jzesmy z wami gotowi upasc na kolana nasze, gdy bedziecie Boga cnwalic

wedle iego w
S
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w ostre mowy zachodzie, tedy rzekt X. Lutomirski: Dla F. Boga prosze, daycie tym
rzeczom niepotrzebnym pokoy, bosmy sie nie na to zeszli. A to X. Jerzy ustgpi, aby nie byt
przyczyng rozerwania tego Collogquium. A wnet X. Jerzy ustgpit. A Pan Jan Kazanowski
na iego mieysce nastgpit. Potym P. Marszatek Koronny iat chamowac te rzecz proszac
P. Sedomirskiego, aby temu dawszy pokoy, na swym mieyscu zasiadt.

Co gdy uczynit, zarazem dali plac ku czytaniu responsu naszego ktéry naszy na pismie
podali przeciw ich pierwszemu podaniu. Tego responsu naszego gdy doczytano, P. S edo-
mirski rzekt ku Ministrom swoim, aby na to, iesliby chcieli, uczynili obmowe. Ale sie
zamilczeli, tylko Sarnicki igt tak mowie: A izbysmy mogli ex tempore na to odpowiedzie¢,
ale nie chcemy, tylko to waszym faska przeczytam tablice, na ktorey zgode wszytkiego
kosciota od tysigca lat po iednej stronie ukazuie, ktérego lata ktéry z Oycow pisat. Na drugiej
stronie capita, paginas et lineas, aby kazdy mogl tatwiey nalesc to, co tu ukazuiemy. Nako-
niec y Dekreta s. onych Cesarzow. Ktorey tablice Proemium dosy¢ uszczypliwie uczynit, chcac
to pokaza¢ z pierwszej sentenciey, ktérg tam napisat, ze my turbuiemy dlatego, iz nie umiemy
versari in Domo Dei, y dlatego, powieda, odtargneliscie sie a Catholica Ecdesia. Takze te
tablice dtugo deklarowatl z admoniciami uszczypliwymi, czesto na tablice ukazuigc, tak rozu-
mieigc, ze iuz wygrat z swymi Oycy wystawionemi przeciwko Prorokom i Apostotom.

Tamze gdy naszy czesto odmawiali na te tablice, ze nie iest odpowiedzig na ich pisanie,
ktoére przeczytali, a ze to opak stowo Boze chciec ludZzmi wyktadaé, a ze te sg effugia,
a nieszczyre postepowanie y ktemu kalumnie, w ktérych sie oni nie czulg; gdy sie tedy
inakszey odprawy napierali, 0 to proszac, aby ich niestusznie Aryanami nie krzcili, tedy iat
mowie: nie bede sie dlugo bawié, tylko wam przeczytam maluczkg sentencig ex Cyryllo.
Ktorego ksiegi gdy wzigt w rece, iat tak pierwej mowie, nizli poczat czytac: Juz was nie
bede zwaé¢ Aryanmi, bo Filium Dei nie wyznawacie creatorem, y iat czytac te sentencia.

W ktérej P. Niemoiowski Sedzia, obaczywszy iego wyrozumienie, igt tak mowie :
Xe SarnicKl nie wybaczyte$ dobrze Cyrilluse, iz on tu nie affirmuigc moéwi, ale chce na to
przywies¢ tych, przeciw ktérym pisat, aby wyznali Jezu Chrysta byc tymze stworzycielem,
ktérym iest Ociec. A ia to ukazuie iawnie z historyey koscielnych, ze onego wieku wiele
ludzi dobrych Aryanami byc potwarzano. A to uchwyciwszy, kazali swemu pisarzowi r'sac.
Zatyrr. P. Sedzia upominat Pisarza, aby inaczey stéw iego nie pisat, iedno iako méwit, zeby
go nie rozumieli bydz fautorem Arianorum. Potym wstali. A wsakosz X. Lutomirski super
inteudens, n:z od stotu wstali, locos communes de uno Deo podat P. Sedomirskiemu w rece
z tg protestacig: Wy nas plewami ludzkieml odprawuiecie, a my wam szczyie ziarna stowa
Bozego dawamy, obaczciesz sie, nie chcecieli sadu Bozego na sobie nosie. Takich taranéw
y miotow z stowa Bozego dose mamy, ktérym ludzkie wymysty nigdy sie nie opra.

Sessio 3 w niedziele rano hora 14 die 25 Martii
ktéra trwata przez dwie godzinie.

Naprzéd Sarnicki, co miatl odpowiada¢ na Braciey pisanie y na ich wywody, iakies
monstrum pisane chciat czytac, obiecuiac w nim pokaza¢ zgodzenie Oycow na tych mieyscach,
na ktérych sie sami z sobag nie zgadzali. Tego pisma, gdy Braca przyigc nic chcieli, dla tey
przyczyny, ze z stowa Bozego chcieli a nie z wymystéw ludzkich odpowiedz", na co P. Se-
domirski taka uczynit omowe: BySmy sie zgadzali okoto pisma, tedybysmy Patres nie
wzywai:, ale iz sie nie zgadzamy, dlatego Oycow wzywaé¢ chcemy Nato P. Niemo** owski
sedzia odmowe uczynit, méwigc: Plugusmy sie ieli od Chrystusa Pana podanego, przeto fun-
damentu bedziem strzegli, od niego odstepowac nie chcemy. U nas wyktadacze sa Apostotowie
y Ewangelistowie. Potym P. SedomirskKi: ukazciesz expresse in scripturis Deus de Deo
nato, P. Niemoiowski chciat odpowiedzie¢, ukazuiac, ze ta Phrasis Filius Dei toz wazy,
co Niceni méwili Deus de Deo, a P. SedomLskl urgebat, aby mu temiz stowy pokaz?! A tu
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X. Jedrzej Radziejowski Minister igt conuiciari, méwiac Panu Niemoiowskiemu, aby Philo-
sophig nie potrzasat, a swey chwaly w tym nie szukat.

Potym roskazano milczenie z obu stron, a w tym X. Sarnicki igt czytac concyliacye,
ktore stad poczat: Szesc sg regut, ktére wykitadaja Pismo s,, ktérych iz adwersarii nie rozu-
mieja, pizeto spor upornie przeciw nam trzymaig. AtuP. Sedzia pytat go, zkadby miat
te reguty, iesli z Stowa 3ozego, na co on zamilczat. Przed koncylium Nicenskim, powieda,
inaczej Patres rozumieli te sententig: unus Deus, inaczej po$ledni. Bo oni pierwszy mieli spor
z Walentyniany, ktérzy propatora mieli. Tamze inter legendum ignati' locum deprauauit,
gdy moéwit: Non trés inhumanatos, gdzie Ignatius méwi: non tres enisdem honoris. | zasie
Aniotom sie ukazowat syn Bozy, bo nieprzystoi Bogu, aby sie ukazowat. Potym ppzwolimy
wam tego, choc ngm ukazecie in Patribus unum Deum dici Patrem, seruatis seruandis. Potym,
rozumiemy % Oycy, ze sie syn zamyka w Oycu. Potym: Napotrzebnieysza wam rzecz iest
abyscie rozumieli, co to iest mansio in Deo. Item trées unum Deum sistunt, tak iako gdy
mowi unus est Deus Pater. A tu uczynit Apostrophen do X. Jerzego Schomana: X. Jerzy,
radzi ukazuiecie swoie rupturas Patrdm przed prostemi, mamlac niemi, nie rozumieigc tey
dystynctiey, ktéra ma byc wszedzie in Patribus zachowana. Na cc X. Jerzy odpowiedziat:
A ia sie % niemi nie bede wstydac y w sad Pana mego Jezusa Christusa y przed Ichmosciami
teraz, do ie prawdziwie cytuie. W tymze czytaniu, gdy chciat X. Sarnicki, z ciepta, z stonca
y z Swiatta okaza¢, ze tak Deus unus est in tribus personis, na to mu X. Lutomirski
odpowiedziat, ze to fraszki ludzkie, bo ciepto nie iest stonce.

Na ten czas izP. Marszatek Koronny nieprawie byt attentus kil tym rzeczom
abo rozmowagm, ale sie usmiechat wszytko, iakoby to lekce wazac, tedy X. Jerzy Scho-
rnauus, iat kniemu mowie: Msci Panie odpusé¢ mi WM., boc to dalib6ég z prawego serca méwie.
Tak to WM. pc sobie dawasz zna¢, iakobys WM. tym gardzit, co sie tu mowi ku dobremu WM,
Pilniey Je0 Mose P. Sedomierski stucha, odpu$¢ mi WM. dla P. Boga. A nato Je0 Mosc
P. Marszatek y stowa nie odpowiedziat, y zatym igt pilniey do konhca stuchac, y rozmowy,
ktora sie y tedy y owedy od[jrawowata, y w czytaniu Sarnickiego.

Tamze kilkakroc powtarzat X. Sarnicki: 1z gdy méwimy Deus Pater, tedy rozu-
miemy y Filium Dei. A gdy tez méwimy Filius Dei, tedy rozumiemy et Patrem. A nawet igt
mowie, gdy przyszedt do stéw Jgnowycn Cap. 17: Ut cognoscant te solum verum Deum, ze
Augustin supplet Johannis verba, y uczy apertius, ukazuigc w nich constructiag, ktéra sie w nich
pomieszata.

Tamze gdy nie chcieli przestuchaé¢ naszego responsu, ktorysmy mieli poda¢ na ich
tablice, y gdy sami extraordinaire ing rzecz czytali, nizli byli winni poda¢ na nasze stowa
Bozego odpowiedz, tedy superintendent X. Lutomirski napirat sie tego pisma od X. Sar-
nickiego, ktére Czytat nad wolg Braciey o zgodzeniu Oycow, ktére obiecat dac. Naco su-
perintendent .zekk: Teraz, teraz' daycie, ale on przed sie odtozyl, przyczyny nieodpo-
wiedaigc. A PP. powiedzieli dac, dac, naszy tez, nie podawszy odpowiedzi przeciw takiey,
dlatego iz nie byla postuchana, poszli odpowiedziawszy im to, ze ngm z Oycow odpowiedzi
na stowo Boze nie potrzeba, wszakze byli gotowi dluzey siedzie¢ niz 2 godzinie, k*ore siedzieli
natenczas. Ale sie Ich Mosc PP. Senatorowie sprawami swymi wyméwili, takze z kazdey
sessiey nie z naszych kwapienie bylo, ale z Ich Msci, bo sie do rady abo do K. I. M. zawsze
kwapili.

W tenze czas, gdy naywiecey Sarnicki bronie chciat swych Essentiey, Pan Sedzia
prosit, aby mogt to z Hystoriey koscielnych okazaé, iako chytrze y gwattownie Szatagn wpro-
wadzi» na zattlumienie znaiomosci Bozey y przeciw Fundamentowi nauki Prorockiej' y Apostol-
skiey, co gdy mu pozwolili, wywodzit to y po-zgnnie y dostatecznie, co potym na pismie
podat wedtug zadania P. Sedomirskiego. Tego dokonawszy, to nakoniec przydal, iz ten biad
o Troycy ie nad wszytkie btedy Antychrystowe nawietszy y z tego inne wszystkie powstaty,

2w
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ktorychesmy do tych czaséw z zatoscig uzywali. A by wszytkie btedy antychrystowe na kupe
ztozyt, tedy ten ieden wszytkie przewyzszy, y Panu Bogu dziekuig, ze mie z tych ciemnosci
okrutnych wyrwat, chociam sie dlugo nad tym opierat, co nie iest tayno wielon ludzi, y was
iako Braciey prosze y upo.ningm, abyscie sie nieprzeciwili Duchowi su.

Nazajutrz, to ie w Poniedziatek, y we wtorek, acz sie na.;zy pilnie tego domagali, zeby
Colloguium byto continuowane, iednak nie mogli ktemu przysc, bo sie strona trudnosciam.
wymawiata. Az gdy byto we $rode, zeszli sie nasi na mieysce zwykle rano o iedenastey, ale
y wlznczas darmo przyszli, bo iz Panowie byli zabawieni sprawami R. P., odtozyli to do godziny
22. po obiedzie, a naszy wedtug zwyczaiu swego kazdodziennego poszli do zboru na nabozenstwa.

Sessia Czwarta.

28 Marcii, gdy przyszta godzina 22, poszli naszy ra mieysce zwykle. Tam w ten czas
przyszli y oni, y przybyli y inszy, ktérzy w pierwszych sessiach nie bywali, to iest P. Jakub
Ostrorog y Pan I wan. Gdy zasiedli, igt mowie P. Sedomirski: Tu iuz ma byc czy-
tane scriptum nasze przeciw ich odpowiedzi, ktérg podali. A tak iuz, Xe, Samicki, racz pro-
dukowa¢ ten respons na pierwszy ich script. Nizeli poczeli czytac, X. Lutomirski sie upo-
minat obiecanego scriptu, ktéry kilka dni przedtym czytali, a przedsie stowu swemu dosy¢ nie
uczynili, bo go byli obiecali dac. Przytym sie tez upominat responsu swego, ktéry im byli
Bracia dali ku przepisaniu. Na to zadanie nie chcieli nic uczynig, iedno obiecowali napotym
to uczynic.

Zatym igt Trzecius czytac, po periodzie po Kazdy.n dawaigc plac X. SarnicKiemu,
aby to, co on czytat, declarowat, co czynit ile mu na to sil y rozumu stawato, czestokroé¢
wyiezdzaigc na nasze uszczypliwemi stowy, a ozdabiaigc tym rzecz swoie, a naszych lzac, co
moze byc obaczono z tych stéw, ktoremi rzec swag poczynat, gdy tak moéwit: Jeszcze sie raz
pokusimy, aby$my was z labiryntéw, w ktérescie zabmeli, wywiedli, ale sie boimy, abysmy
0 was onego wierszyka mowie nie musieli: Ex nobis exierunt, sed non fuerunt ex nobis.
Zatym igt reguly czytac, ktérych szesc ubudowat na wyktadanie pisma Prorockiego y Apo-
stolskiego.

1. AbySmy rozum stowu Bozemu podawali iuxta illud accedente, ne oportet credere,
nie tak iako ozorca y oszust Lucianus, ktéry wedtug rozumu chciat sie dowiedzie¢, quomodo
ires unus Deus.

2. Unus duplici modo dicitur: Caelesti et Terrestri.

3. Ex Caluino, scriptum de Deo, raz comparative, drugi raz ogutem mowi.

4. Omnia per ipsum facta sunt. Iz to ma byc rozumigno, iako méwi Ireneus: Per semet
ipsmn. A tu nasze potwarzyl, zeby Filium Dei mieli zwa¢ instrumentum Patris organicum,
gdyz on — powiada — wszytko czyni etc. A tu P. Sienicki rzekl: A kto to z naszych
moéwi, dowiedz tego, X. Sarnicki. A on na to zamilczat.

5. Taiemnie sie ozywaig trzy osoby sub nomine Deus.

6. O Chrystusie dwoiako méwig w PiSmie, raz w osobie Bozey, a drugi raz w osobie
posredniczey. Tey reguty dowod w Troygu kazania X. Sarnickiego, a to sg fundamenta czesci
sposobow moéwienia o Bogu.

Dokonawszy regut tych, poczeli odpowiedz prowadzié, ktéra Sarnicki po kazdym
periodzie declarowat, a miedzy inemi stowy, ktére w declaratiey czynit, ty byly osobliwie:
Jz wy to Colloquium, ktére sie przed tak zacnemi ludZzmi dzieie. pokatnym zowiecie. Jz oni chca
wydaé iawnie, co sie w tey rozmowie ktorego dnia dzieie. Jz stusznie na was ostremi stowy
idziemy, bosmy sg Cives et Domestici Dei, przeciwko wam, ktérzyscie sie indziey udawali,
y kosciotlowi Matce swey przydrzezniacie, y Synowi Bozemu tytut creatoris odeymuiecie,
a Ariany dobrem! ludZmi zowiecie, ktére twierdzimy byc condemnatos, y 0s vestrum posuistis
in Coeium. Jz macie wolg chydzic zacne osoby kos$ciota Bozego. Jz przykrytosc widzimy
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w was, bo Blandrate, Gribalda, Gentylisa, Gonesiusa, waszymi Apostotami zowiecie. Tamze
iuz poczynat prowadzi¢ swoie wywody, ale zawsze dotykaigc to tego, to owego z naszych.
Jesli, pow>eda, nie iest ieden z Oycem Chrystus, tedy nie iest ale drugi Bog. O trzech Du-
chach wydat Grzegorz przy swym pismie w druk wirsze contra Calvinum. Patres, acz méwig
spiritom de spiritu esse, ale totidem verbis nie méwig trés esse spiritus. A tak wy trzech
duchéw zowiecie Schemamphoras. Oycom ci sie zeydzie potkngé, quia nobiscum retinuerunt
consensum, choc na iednym mieyscu méwig improprie a na drugim proprie. Przez 1306 lat
uzywali tego stowa Trinitas. Chrystus' iesli nie iest Bog ieden, tedy iest Bog canonisowany
abo podniesiony przez apothesin. Wy mowicie, iz Chrystus ie Bog ex gratia.

A tu Dituski igt mowie, izem ja to styszat od X. Lutomirskiego w domu Matki
moiey, gdy powiedziat, ze sa dwa Bogowie, Ociec y Syn. Na co mu X. Lutomirski
odpowiedzial, zec tego Pani Matka twoia nie potwierdzi, bom tego nie méwit. A on rzekt:
Waszac to rzecz negatiami wychodzi¢. A w ten czas rzekt P. Sedomirski: Day pokoy
Panie Siestrzencze.

Potym Sarnicki iako poczat declarowal: Fundasti et Creasti idem esse. A tu igt
mowie, ze wy zacimiacie prawde, izescie mieysce Hebr. 1. niezupetnie aplikowali: Tu domine
terram fundasti, kteiiiu izescie nie odpowiedzieli na mieysce Meledicti Dii, qui non fecerunt.
Ztad, powiada, wy czynicie Filium Dei maledictum, bo go nie zowiecie Stworzycielem. Na to
rzekt X. Jerzy Schomanus: To iest falsz, zebySmy my mieli czynie Filium Dei male-
dictum. A na to powstat X. Sarnicki, méwigc: +taskawi panowie, azaby ten niegodzien,
aby dlatego byt excludowagn a colloquio. Potym X. Jakub Syluius: W karczmie sie tak
sprawuig, nip przed takiemi zacnymi uczeiwemi osobami. Na to P. Sieradzki obmowe
uczynit: Panowie, wam wolno zwac¢ ie, iako chcecie, y przyczytac im bluznierstwa y inne
haniebne tytuty, a wy nie mozecie iednego stowa wycierpie¢. Na toX. Sarnicki: Jest
to, taskawi Panowie, zwyczayna, ze Oycowie $wieci takowe ludzi bluznierzmi zowsa, ale fatsz
komu przyczytac nie iest usitatum. A X. Andrzey: Nie bluznicie ieno, tedy was nie beda
bluznierzmi zwaé. To gdy sie uspokoito, X. Sarnicki obrocit sie znowu ku swoiey declara-
ciey. A to, powieda, w Krakowie od nich zwiedzeni prostacy méwia: by y 60 Bogow, by
iedno z pisma. Lepiey mowie, ieden stworzyciel, ieden odkupiciel, a ieden zbawiciel. Trzy
nieba pokazcie, a beda trzey stworzyciele. Mieliscie czasu dosyé aa odpisanie, a my iedno
noc mieli na to (brng. Tamze misterio clamavit Pater de Filio non vere. Hic est Filius meus
dilectus.

Gdy iuz wstawaé¢ mieli, X. Jerzy Schoman, iz styszal, iako X. Sarnicki odprawo-
wat mieysce Hebr. 3 de verbo Del vivo et Efficaci, igt tak mowie: Dla P. Boga prosze nie
daycie sie zwodzie, bo falszywie przywodzg pisma. A zatym rzeiit X. Sarnicki: Kiedy,
przemodwisz, iakoby piekfa uchylit. A Schomon mu. A ty iakoby on waz, co Ewe zwiddt.
Potym X. Lutomirski, zamykajac odescie, iagt tak mowie: Dla P. Boga prosimy, aby WM.
czytali nasze y ich pisma, a nie ubespieczali sie ani na ich, ani na nasze powiesci. A prosimy,
aby Jego Mose P. Ostrorég byt przy naszey odpowiedzi, ktérg my napisang podaé¢ chcemy
na teraznieyszg ich odpowiedz. Oni tez obiecali naszym swoy respons odda¢ popotudniu, czego
nie uczynili, wymawiajac sie, ze go ieszcze nie przepisano, a to czynili dlatego, zeby naszy
repliki, nan nie nagotowali dla czasu skrdcenia. Potym go przez Treciusa przystali, a naszy
z trzaskiem nagotowali respons noca y nie spia¢ y gotowi byli w przyszley sessiey zaraz go czytac.

Sessia piata, 30 Martii hora 22. trwata az godzing w noc.

Gdy sie zeszli, przybyto do nich P. Jan Krotowski Woiewoda Inowroctawski, P. Jakub
Ostrorég ze dwiema synami, P. Marszowski y inszych wiele. Jz naszym nalezato odpowiedziec,
roskazat Moderator P. Filipowski X. Schomonowi czytac respons na tablice, od nich
podana. W to czytanie wrywali sie jazem X. Sarnicki y X. Jedrzey, méwigc, iz to iest prezne
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czasu trawienie, bo my na wszytko zezwalamy, bo to me iest przeciw ngm, iakosmy w wto-
rey regule pokaza,”. Na to Pan Philipowsky odpowiedzial: To u Waszych Oycow moéwig
dwoiako o Bogu, a u nas zawzdy iednako. Do czego X. Lutomirski przydat: Non est
bilinguis spiritus sanctus. Kiedy przedsi¢ nie przestat pokazowac, chcac wotanim odwrocie uszy
swoich, aby nie stuchali, tedy ich pytat P. Sedzia, gdy czytano ex Patribils, ze Filius mini-
stravit PatFi in creatione non natura sed officio, y pytat, iesli de mediatore z Stankarem trzy-
maja czyli z pismem, odpowiedzieli: z Pismem, ale z ta exceptig, ze in humana natura. Na to
rzekt Schomanus: Wey ‘'akee sie teraz p*za wnet, co przyznawali inaczey in creatione.
J pytat ich, iakoby rczumieli: Audi lIzrael, Dominus Deus tuus Deus unus est. Powiedzieli,
ze to rozumiemy de Pat-e Sapiente et Spirante. Na co Schomanus rzektk: My nie mamy
Deum. insipicntein ani mutrm, pewnie u was Bog post incamatum verbum, musiat byc insi-
piens et mutus. Zatym raz po raz X. Sarnicki powtarzal, ze Deus Deus est Pater Filius et
Spiritus S. A X. Jerzy'go pytat: A ktoz go postal, si trés unus. Gdy przyszedt do wywodow
ex Erasmo, tedy tam mianowat Circumcisionem, ktéra — powiada — X. Sarnicki trefnym ale
prawdziwym stéwkiem w swych kazaniach zowie. To Sarnickiemu nie bylo mieto, powiedajac,
zem ’a tego stowa nie uzywal iako swego, ale iako cudzego, ktérym misterium Trinitatis
wyprawuia scholasticy Theologi.

Zetymze X, Jerzy igt mowie: Raczcie tego pilnie postucha¢ taskawi Panowie, co Ter-
uillian y jreneus, iako to Erasmus, wspomina, o takich labirintach méwi. Pismo — powiada —
$wiadczy o iednym Bogu, ktéry iest Ociec, y o iednym Synu Bozym i o iednym Duchu oby-
dwu. A Walentiniani chcac krom pisma subtilnie o Bogu mowie, tedy wymyslili niestychane
stowa. Naprzéd potozyli Arontem (sic)l, ktéry wszytki inne Bogi trzyma. Potym z tych iako
z $wiadkéw byt Chrystus zebrany, ktéry wstapit w Jezusa, a gdy Jezus cierpiat, tedy Chrystus ule-
ciat. Tenze iabirintb Diabet w Papiestwie uczyni* iedno inszym: stowy, miasto Arenta i Pro*
patora Essentig Dii qui parentiae relatione, takze o Chrystusie méwi: Passus secundum
humanitatem tantum, aut per communicationem idiomatum. Gdy czytal ex Hosio sententiam,
tedy na to ieli uragaé, ze wy sobie na pomoc kardynaty bierzecie. Na to X. Jerzy powiedziat,
ze my to dlatego czynimy, abysmy okazali, ze y stuga Antychrystéw niechcac wyznawa prawde,
y tam powiada, ze z Rzymskim kosciotem Lutherani w tey mierze trzymaig. Dlategosmy
poznawszy to z ich wlasnego wyroku, odbieggmy tego fatszu iako wiasnego posagu Anty-
chrystowego. Do tego X. Lutomirski przydat: czego w stowie Bozym niemasz, to iest biad
i Anathema, bo chcieli tego przedsie podpieraé, ale sie im nie kliito.

Gdy dokonano naszego skryptu, prosit P. Sedzia, aby mogt ex Historicis okazac¢
to, iako przed kiikie.n dni pokazowat, poniewaz wiecey Auditorow byto, y nauka nasza nie
iest nauka Aryanska, iako ig potwarzaig. Na to zaraz P. Sedomierski, Sarnicki, X. Jedrzej
y Trycesius 2 uderzyli, nie chcac tego dopuscie, powiedaigc, ze sie tego iuz dosy¢ nastuchali.
Na co P. Sedzia odpowiedziat: Jesli wam tego nie potrzeba, mnie tego koniecznie potrzeba,
y drugim, ktérzy przytym nie byli y nie stuchali tego, bo sie ia chce z tego mniemania i po-
twarzy wywies¢, ktéra chca na mie wewlec, abych ia byt fautorem Arinnow, bom to styszat
onegda, ze kazano pilno pisa¢ stowa moie, gdym ukazowat, ze po concilium Nicenskim wiele
dobrych hidz: Arianami bydz potwarzano, iakobych tak miatl mowie, ze Ariani byli dobrzy
ludzie. A ia sie iawnie oswiadezgm y natenczas o$wiadczatem sie przed wami, ze ia Aryusza
nie chwale, bo iesli tak trzymal, iako o nim piszg, tedy barzo zle trzymat. Na to przedsie
nie dali iemu placu do wywiedzenia tego, czego pragnat, ale iako poczeli, wszyscy hurmem
wotali ze im tego iuz znowu powtarza¢ nie potrzeba. Na co P. Sedzia: Gdyz sluchac nie
chcecie, ia tez milczec bede et non proiciam margaritas indignis, wszakze sie o$wiadczam,
ze mi sie \w tey potwarzy krzywda dzieie.

1 moze Proontem (Aeoriem? Arreton?). 2 Omytka zamiast Treciusowi.
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Potym naszy chcieli drugi respons czytac na ich odpowiedz pierwsza, ktéra przeciw
naszey odporze prawie w tydzien nagotowawszy oddali. Ale zadng miarg nie chcieli na to
zezwoli¢, iedno iako umyslili przewiedli, ze naszy musieli extraordinarie stuchac ich wywodow,
ktére czynili z Historiey ukazujac, iako $wiete od $wietych ludzi byto sprawione Concilium
Nicenum. Co czyta/ac, tym nasze czesto a gesto szczypali, méwiac, ze wy wiedziecie swa
linia od Aryanow, w ktoérych ktérzy byli gorszy niz pierwszy Aryani, dlatego iz odrzucili
o[ioodoiov, zostali przy stowie Bozym. Tu sie im czesto P. Sedzia wrywat w rzecz, py-
taigc ich, iesli to zle czynili, ze przy stéwie Bozym stoig, wszytkie inne wymyslone stowa
odrzucali. A iz wedle pisma, Chrystusa Patri similem zwali, iako Apostot méwi, ze ie Christus
expressa imago Patris. Na to Sarnicki powiedzial, iz to gorzej’ Arrius méwit, bo ten wolat
Chrystusa creaturg nazwaé, anizli miat' mowie alium Deum, iako waszy Oycowie, od ktérych
wy linig wasze vdadzlecie, méwit, gdy takuchnym go iako Ociec zwali. Gdy tak dokonalt, iako
umyslit, naostatek kazai Tricesiusowil czytac admonicig cum tacita excommunicatione, dziwnie
w tey conclusiey igtrzac serca Panéw przeciwko naszym, rownaigc nasze nawietszym bluznie-
rzom, odsylaigc ie na' potepienie, iesliby sie do nich nie nawrdcili. Potym Sarnicki tym
zamknat (a stad kazdy obacz iaka ci nauke maig): Msci Panowie, gdy sie raz spor stat miedzy
Aryanem a miedzy Homousianem, tedy Probus, sedzia poganski, przed kto»ego causa przyszta,
pochwalit nauke o Bogu w Troycy iedynym, a zganit te, przy ktorey teraz ci stoia.

Potym P. Sedomirski opowiedziat sie, ze daley $wiadkiem ani sedzig tych rozmow
byc nie chciat, méwiac: poékim sie zgody spodziewat, potym byt, ale widze teraz, ze sie co
daley, barziey rozrézniacie. Takze y P. Woiewoda Lubelski Marszatek koronny powiedziat,
na co sie y Ministrowie ich z niemi zgodzili, powiedaigc, ze iuz o tym dosy¢, iuzechmy sie
nastuchali bhmiicstw waszych.

W ten czas X. L'utomirski powstawszy, igt tak do nich mowie: Dla P. Boga pro-
sze Msciwi PP. nie porzucayciesz lekce tey sprawy ..wieuy, odtozcie ieszcze kilka godzin na
te Swietg sprawe, boc idzie o chwale Boza, y o zbawienie wiela ludzi, y o pokoy kosciota
Bozego, y o zachowanie wiela rzeczy zlych w Rzeczypospolitey. Nie tesknicie WM. sobie,
kiedy iednarie prZyiacioly o mate rzeczy doczesne, przeczbyscie mieli tesknic w rzeczy swig-
tey y wieczney. My za taskg Bozg iestesmy pewni tego, ze przy szczyrey prawdzie Syna
Bozego stoimy, y gotowismy to krwig nasza zapieczetowaé, iesli tak P. Bog bedzie raczyt
Do tego P. Sieradzki tak sie przymowit: Panowie, krzywde im czynicie, wystuchaliscie
swych, pokiscie chcieli, a tych odbiegacie. Na wasci to zostanie, gdy oni gotowi wam mcazac,
ze nie biagdza. Na to gdy sie obruszyt P. Sedomirski, tedy P. Sedzia igt mowie tak:
A czemuzescie nas ktemu wywotali, y czas tenescie sami obrali y staliscie do nas Pana Gniez-
niewskiego w tey rzeczy. Na to rzekt P. Sedomirski, ze nie my pierwszym powodem tego,
ale oto P. Filipowski z innymi przyiezdzali, proszac mie o to. Potym odsiadszy sie P. O stro-
rog, siadt podle Rogfety Ministra swego, y opowiedat sie y z Ministrem swym przy Bogu
w Troycy iedynym, przydawaigc to, ze nie chcg byc upomi, iesliby im kto ukazat co pewniey-
‘zego z stowa Bozego, nie chwalgc iednak tey skwapliwosci. iz nie chcieli naszych dostuchac,
a ktemu zeby byt to radniey widziat, aby sie to byto na innym mieyscu y inszego czasu dziato
bez takiego poruszenia.

Dopiero widzac naszy, co sie im od adwersarzow dziato, y iako chytrze ich uprzedzili
do swey conclusiey, tedy sie ieli glosem opowiedac, iz sie im w tym wielka krzywda stafa.
A zatym kazali P. Filipowskiemu swemu Moderatorowi conclusig swoie z upominaniem
y z o$wiadczaniem czytac, ktérg im potym na pi$mie podali. Po dokonaniu tey konklusiey
naszych poczat \. Jedrzey rzecz bardzo uszczypliwg, nazywaigc nasze szatanami, w anioty
Swiattosci przeniesionymi, nazywaigc ie gaurami, Ariianami, Macedonasami, a burzac serca

1 Omyika zamiast Treciusowi.
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Panéw przeciwko nim, na nasze to obracaiac, co sie statlo we Wioskiey y Graeckiey ziemi
dla nauki Aryanskiey, ktéra Turczy zwoiowali, a wioskg Gotti, Wandali, Hunni prawie wyni-
szczyli. A tu P. Sedzia rzekt: A od kogoz wychodzg mandaty? Zkad kazdy fatwie oba-
czyc moze, iakim duchem ci przedsiewziecia swego bronig, y czego w tym szukaia, bo to
$miele X. Jedrzey kilka razéw przydal, ze o tym S$wiat sadzie bedzie. A zatym X. Jedrzey
igt sie modli¢ za nasze do kazdey osoby z osobna Troyce, méwiac: Tys Boze dobrotliwy,
tys Synu z Oycem taskawy, tys Duchu s. z oycem y z synem mitosciwy, zlituyze sie nad niemi,
a potym ie w iednego zamknat, y zaspiewali zwyklg swg piosnke.

Potym sie rozeszli, z zatoScig patrzac naszy na tamtych ludzi hardosc, upory y pogar-
dzenie prawdy Bozey. A potym nazaiutrz zszedszy sie naszy do zboru, P. Boga z sobag pochwa-
liwszy, y iemu sie poruczywszy, roziechali sie goscie do domow swych, a ci cc do Seymu
nalezeli, na Seymie zostali.

[C) SYNODY ANTYTRYNITARSKIE!]

Synod w Brzezinach na Kuiawach An° 1565 dnia 10 Junii.2

Bylo na tym Synodzie ministréw 32. Osob Szlachty 18.

Na tym Synodzie porozumieli sie Bracia ci co Troyce odrzucili w Polszcze y Litwie,
chcac z sobg sie umowie o krzcie, o ktérym byto iuz pracey dosyé we wszystkich zborach.
Tam do Brzezin ziechawszy sie méwili o krzcie niemato, ale zyczac sobie wiekszego zgroma-
dzenia dla tey sprawy, a zwlaszcza iz bylo na tym synodzie w Brzezinach wiele Ministréow,
ktérzy mowie 6 krzcie nie chcieli, iedni sie niegotowoscia swoig wymawiaigc, a drudzy mowili,
e tego dozwolenia od swych zborow nie mieli, ¥ dlatego aby w wietszey gotowosciy w wietszey
gromadzie o krzcie sie umowie y rozumienie swe znie$¢ y ponderowac mogli, ztozyli Synod
gwoli Braciey Litewskiey w Wagrowie na fodlaszu penultima die 10-bris.

Na tym Synodzie poiednali Bracia dwu Ministréw Wilenskich Czechowica z Wedro-
gowskim, miedzy ktérymi wielka wasn byta y rozerwanie dla krztu dziecinnego- przeciwko
ktéoremu Czechowic poczynat mowie y wasni ich poiednano, ale decisia kauzy odtozono do
Synodu Wegrowskiego.

Tego Synodu Conclusiey Summa: Co sie krztu tycze o ktédrym teras gadka
sie wsczeta, abychmy sie tak zgota duchowi Bozemu nie przeciwili, gdyzechmy ich nieraz
sami w sobie doswiadczyli, tedysmy to posmierzenie za radg Ducha s. postanowili, aby zaden
z obudwu stron przeciwko summe-.iu nie byli przymuszeni, a w pokoiu miedzy sobg aby miesz-
kali, nie nazywaigc sie Nowochrzcencami abo iakiemi przezwiskami, czekaigc w uprzeymey
ku P. Bogu modlitwie, az czas naznaczony Synodowi przyidzie, na ktérym P. Bog z mito-
sierdzia swego iedne droge pokaze.

Synod w Wagrowie na Podlaczu A° 1565 dnia 30 10bra:)

Sprawa o krzcie, ktéry Pismo s. zowie Baptismum abo ponurzenie, na tym Synodzie
sie toczyla, a ten Synod umysinie dlatego byt ztozony, aby sie w Kosciele Bozym gruntowna
decisia stata o krzcie, o ktérym od czterech lat wiele mow y pracey, a ledwo nie rostyrkow
byto az nazbyt w wielu Zborzecb w Polszcze, a ieszcze wiecey w Litwie, dla ktorey rzeczy
utarcia ztozony byt Synod tego roku w Brzezinach in lunio. A iz tam konca swego wzigé
nie mogta prze te przyczyny, ze ci Bracia, ktdrzy tam oponowali sie tey causie, iedni powie-
dzieli, zechmy sie na to nie przygotowali, drudzy powiedzieli, aczesmy gotowi to zgani¢, aleSmy
nie wzieli od Zborow naszych dozwolenia, nie godzi sie ngm wdawaé¢ w takowe rzeczy bez

~_* Na marg. tg samg_reka: Seeuuntur Synodi mere Arianorum. 2 Wzmianka o tym synodzie
« Jiubienieckiego, str. 177. s O tym synodzie lub. str. 179-184; rozpoczecie jego podaje tub. na 25 grudnia.
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dozwolenia drugich Braciey naszych, y prosili o ztozenie drugiego Synodu kiU tey sprawie
zaraz, Na co wszyscy pozwolili z tym dotozeniem, aby iuz zaden wymoéwki niemiat a izby
przez ten czas gotowali sie na to, iako kto moze nalepiey, azeby to y komu drugiemu, komu
wiedza, opowiedali, ktobykolwiek chciat przyiechac.

| ztozyt sie Synod w Wegrowie na ten teraznieyszy czas z zezwoleniem wszytkiego
Brzezinskiego Synodu, na ktérym byli ci Superintendentowie y Senio-owie: Stanistaw Luto-
mirski, Mikotaj Zytno, Daniel Biliriski, Gregorius Pauli, Stanislaus Paclesius, Martinus Kro-
wicki, Bartolomeus Codecius, Paulus z Litwy y innych wiele, ktérzy to superintendentowie
mieli przyiechawszy do domow swych weditug postanowienia Brzezifiskiego Synodu ziozyc dla
obgtoszenia tego Synodu, aby ktérzy moga sami iacbaii, a ktérzy nie moga, aby -z posrodku
-siebie ludzi poboznie y godnie wystali.

A ten Synod w Wegrowie po wielkiey czesci iest dlatego ztozony, iz ci Bracia, ktérzy
w Litewskiem Xsiestwie mieszkaig, obcigzali to sobie lat przesztych, ze oni na Synody do Polski
zawzdy iezdzali, a w Litwie Synodow nie bywato, a iesli sie kiedy trafit Synodzik iaki, tedy
tam Bracia z Polski nie bywali, o czym tesz nieboszczyk P. Radziwit Woiewoda Wilenski
przez pisanie swe Zbory Polskie napominat.

Na tym Synodzie ten porzadek byt zachowany: po rannych modlitwach zborowych
kazdego dnia na mieysce naznaczone gdy sie zeszli Bracia, bywata rozmowa o krzcie. A na-
przéd proponowano, jesli chrzest matych dziatek iest z stowa Bozego abo nie. Na co wotowali
wszyscy porzadkiem swym tak superintendentowie, iako y Ministrowie y inni wszyscy pospolici
Bracia, wywodzac te rzecz, iako kogo P. Bog nauczyt. Po tych wotach zasie rozmowy byly
niektérych Braciey pro et contra, ktéra rzecz przez szesc dni dziata sie, na ktorey siadali
Bracia po catym dniu nje rozchodzac sie. ledni ukazowali z Stowa Bozego, z ewangelistow,
byc ustawa y Mandatem Syna Bczego krzest ludzi dorostych, wierzacych. Potem tez ukazo-
wali z Dzieiow y z listbw apostolskich przyktady krztu dorostych, dokladaigc tego, ze o krzcie
matych dziatek w stowie Bozym ani mandatu ani przykladu nie nayduiemy. A iz wieie ich
pospolicie na ludzi sie ogladaig, wywiaduiac sie, co sie tez przedtym dziato, tedy ciz tez oka-
zali dla innych znaki tego, ze nie byly w pierwszym kosciele dzieci krzczone, a to ex Historia
Ecclesiastica y z Oycow onych pierwszych po Apostolech. A nadto pokazowali to agendami,
to ie Xiegami, z ktérych krzca Rzymianie, Rus, Ormianie, Graekowie y Wyttemberczycy,
y naszymi wiasnymi, ktérych do tych czaséw uzywano, z ktérych agend UKazuie sie to iaw.ue,
y kto s;e temu statecznie chce przypatrzyé, obaczy, ze tam Chrzest nie ku dzieciom nalezy.

Drugim zasie, ktérym sie ta rzecz nie podobata, przeciw temu méwili y ganili, dosy¢
dtugo stoiac przy krzceniu dziatek matych, y wywody za sebg biorac neoterykow tych, ktérzy
niemato o tey sprawie pisali, ktére tez Zbor Wilenski z ksiag ich wypisawszy postat, y te
wszytkie byly czytane. A takci natenczas przy swoim zdaniu zostali, opowiedaigc sie, ze chcg
przedsie dziatki chrzcie, a mniey, ktérzy sie w tey sprawie chwiali, iako nie pozwalali .ieszcze,
tak na odpor byc nie chcieli, y opowiedzieli sie, ze sie chcag uczyc.

A tak iz w kosciele bozym prawdziwym nie moze ieden drugiemu panowa¢ w w:erze,
ani byc przyniewolon do niey, zostata kazda strona przy tym, iako natenczas wola Boza byia,
tak iz ci, ktérzy Zwyciezeni sg na sumnieniu stowem Bozym, nie chcg wiecey takowych rzeczy
czynie, ktére widzg y czuig byc przeciw stowu Bozemu, takze tez y pisa¢ moga, tylko nic nie
wydawaé, iedno z wiadomoscig tych, ktérych maig okoto Zborow swych, to ie starszych,
iednak to uczenie y p,sanie maig z takg wiernoscig czynie, jakoby zadney osoby nie obru-
szali, y nie mianowali, wyigwszy zeby kto iawnym upornym ukazat sie byc przeciwnikiem tey
ustawy Syna Bozego, a tak zac.iowah mito$¢ statecznie, tylko to waruigc, zeby zaden nic nie
czynit, coby bylo przeciw chwale Bozey z obrazg sumnienia.

Wspominano tez bylo od niektorych, ze iako dziatkom matym krzest nie stuzyt, ani
stuzy, tak tez pogotowiu zaden nie moze rozumie¢ o sobie, aby by} prawdziwie ochrzcon.
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mczego wywody y przyklady iasne pokazowali, na czym malo ich przestawato, iednak zostato
wiele tych, ktérzy sie uczyc obiecali.

A iz niektérzy one niezbozng sprawe Monasteriensium wspominali, chcac tg Sprawe
obmierziic, tedy sie na to oswiadczyli bracia tu przed Bogiem y przed ludZmi, ze za Bozg
pomocg iako do tych czaséw byli postuszni szczyrze zwierzchnosci od Boga daney, tak tym
pilniey do konca, y z iakag moze byc nawietszg pilnoscig tego chca przestrzega¢, nie stowy
tylko ale y rzeczag P. Boga wzywaigc, a iemu sie modlac za swoie zvlerzcbnosc nietylko dla
boiazni, ale dla sumnienia, iako uczy Pawet s. Rom: 13.

A Kk':oby chciat co inszego przyczytac, ten na Sadzie Bozym za to odpowiedac bedzie;
y tamze napominali sie do tego, aby tego y sami przestrzegali y swoich od Boga danych
do uczenia pilnie przestrzegali, a tak na wszem prawdziwego odrodzenia y zywota poboznego
nasladowali, w skromnosci y w mitosci szczerey przeciw sprzeciwiaigcym sie w cichym duchu
sie zachowali, iakoby nie bylo zeszkaradzone stowo Boze y chwata iego, aby tez y za swe
sprzeciwniki P. Bogu sie modlili.

A izby ci, ktérzy nic zwolili tym sie nie obrazili, byto naoominanie, aby pomnieli na to:
Gdy nas P. Bog od zawiedzenia Antychrystowego poczat wywodzie, iako przy onych matych
rzeczach bylo wiele ziazdow okoto obrazéw, Mszej, potym de Mcdiatore, zas potym de cogni-
tione unius veri Dei et de vero Filio dus unico, y inszych wyliczaigc. Jako przy kazdey spra-
wie z tych poswarki bywaty y rozdwaiania, nie wszyscy przyieli stowa Bozego, drudzy zas zbu-
dowali sie, a niektoérzy odpadli, y do tych czaséw nie sg z nami, bo to y czasu Apostotow
dziato sie, nakoniec y samemu synowi Bozemu niewszyscy wierzyli, y z onych, co uwierzyli»
nie zaraz wszyscy. Tamze bylo napominanie, aby sie temu nikt nie dziwowal, ani sie z tego
gorszyt, iesli sie w tych rozmowach czasem zdaty mowy komu nieciche abo obrazliwe. Jz to
w takich rzeczach ledwo podobno moze byc bez tego, bo ie goracy fervor disputationis.
Jednak tamze sie przeprosib»’, y sobie zobopolnie odpuscili, y w mitosci sie roziechali. . a con-
clusia stala sie przy wszytkich i byla czytana.l

Byt tez na ten Synod przyniesiony list od Zborow Siedmiogrodzkiey Ziemie, pisany do
naszych Zborow od tych, ktérzy z niemi iedno rozumienie mieli o iednym P. Bogu, Oycu
P. naszego Jezusa Chrystusa. W ktérym liscie napoini*'aig nasze, aby zborow nie rozrywali
dla krztu, ukazuigc szeroce wielg raciy, iz nam Kkrzest nie pomaga do zbawienia nic, a ies.i
do zbudowania pomaga, tedyptak go trzymaé, zeby budowanie Domu Bozego szto, a nie roz-
walenie abo rozerwanie. Ukazali y to wielg raciy., iz ta ceremonia krztu onym tyiKO wie-
kom dawnym stuzyta, przez ktérag byli iniciati tak z Zydostwa iako z Poganstwa, ludzie do
P. Jezusa Chrystusa przystawaiacy, napominal,’;.’ nasze do nieskwapliwosci y znaszania te rzecz
rozumiejacych. To iz nie przez wiasnego ich posta ale per tertias Personas przyniesiono, tedy
im nie ospisano natenczas, bo tez tam na Synodzie, wigcey ich bylo y przednieyszych w po-
wadze, ktérzy o krzcie rozno od Siedmiogrodzon rozne rozumieli.

Synod w Skrzynr:c 1566 in ?¢>«. 2

Synod w Krakowie A° 1567 In 9bre.

Tam zgromadzili sie byli tylko sami ci, co w maley Polszcze a mianowicie okoto Kra-
kowa mieszkaigc, styszac, ze Minister Koscienski publice uczat przeciwko nauce de servo arbi-
trio, de praedestinatione, o roznosci, ktora iest miedzy Zakonem yEwange,:a, miat tez i ieco
roznego w naukach swych de Justyficatione, od tego iako Calvin y Papiez uczyl, wiec de

1 Az do tego miejsca relacja powyzsza opiera sie na konkluzji synodu, podpisanej przez St thomirski%gt_),
ktérg przytacza Lubieniecki, str 180-184. 7 Zupetny brak w koloszwarskim rekopisie wzmianki o synodzie
% tancucie, por. Lub., str. 215—-217. O synodzie w Skrzynnie nie podano zadnych szczeg6tow, Lubieniecki
(str. 217—220) trwanie jego oznacza_na 24—29 czerwca 1567. Natomiast o nastepnych synodach (w Krakowie, Pet-
sznicy i Belzycach) Lubieniecki milczy.
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Anima. O czym méwili z sobg niemalo, iedni sie z nimi zgadzaigc, drudzy przeczac, a trzeci
obiccuigc deliberowaé y uczyc sie, w mitosci iednak z sobg zyc y iedni drugie znosie obiecali,
iedni za drugiemi sie P. Bogu modlac.

A iz Lubelski Zbor iuz byt osierociat-po $mierci Paclesiusa zmartego Ministra swego,
y tak byt bez Ministra. A szatan tez widzac postat miedzy nie dwu Fatszywych Prorokow
Esaiiasza Moskwicina, iednego z onych Siedmiu Popow Moskiewskich, ktérych gdy byta zaszta
Swiatto§¢ Ewangieliéy, ustapili z Moskwy (przyigwszy ig) do Polski przed okrucienstwem y dru-
gich Popow i samego kniazia Moskiewskiego, ktérym gdy iuz o zdrowie stano, P. 3og ie
cudownie zastonit, y wyprowadzit, y byli to ludzie pobozni a wszycy Ministrami, az tez y ten
Esaiiasz bedac Ministrem w Swierzach a P. Wolozka, Podczaszego chetmskiego, czlowiek mie-
dzy tg siedmig Popow naprostszy, ten zarazony byt od Walantego Krawca mieszczanina Lubel-
skiego Zydostwem nowym, to iest naukg o niewzywaniu Syna Bozego, o Szabacie, a potym
y co daley. J tak ci oba y Eliiasz, y Walenti wiele ztego robili w onym osierociatym Lubel-
skim Zborze, y zwiedli iuz byli od P. Chrystusa kilka osob. Co bracia z Krakowskiey ziemie
ustyszawszy magna ex parte ten synod convocouali iakoby tamtemu ziemu, ktére sie w Lubli-
nie miedzy bracig zaczynato, zabiezec, co tez uczynili tym sposobem, ze pisali list przez P. Ja-
kuba Ostrowskiego Stolnika Lubelskiego; ktéry z niemi byt na tym Synodzie, napominaigc
Lubiany, zeby sie zwodzie tamtym fatszerzom nie dali, a izby sie P. Chrystusa iako namocniey
trzymali, co wielg raciy poteznieyszych z pism s. wzietych podparli. Ten list sie tu nie wypi-
suie, bo ie dhugi.

To osierocenie Zboru Lubelskiego stato sie tak dla $mierci Ministrowej, ktory roku
1565 umart, iako y dla $mierci P. Tec/ynskiego Woiewody Betskiego starosty Lubelskiego,
w ktorego kamienicy gdzie teraz Jezuitowie mieszkalg, y Zbér y Szkota byta, a z nim magna
ex parte scisnienie byto zboru y szkoly, y musiono szkote do Betzyc przenies¢, a Zboru iuz
potym niebywato, az do tego czasu, gdy P. Jan Niemoiowski, Czechowic, P. Brzezinski, Sie-
mianowski, y inszy bracia z Kuiaw sie wyprzedawszy do Lublina przyiechali, co sie stato
A° 1570. Ten Walenti Krawiec z Wegier y z Litwy zydostwem byt zarazony, byt cziowiek
znaczny, y sita handlowat winami, ale go potym P, Jezus odstgpit bedac od niego zbluznicny,
ze go podat w opaczny zmyst, ze sie ustawicznie wiéczyt po $wiatu, mettuigc, poselstwo od
miast do miast, od kréléw do kréléw, od Xigzat do Xiazat y kréléw zmyslaigc, y gdy byto
Interregnum po krélu Auguscie w Polszcze, tedy sobie zmyslit listy do stanéw koronnych od
krolowey angielskiey, z czym przyiachat na Conuocatia do Warszawy. A iz byt winien wielom
kupcom niemato, przed conuocatia o poselstwie iego nie myslac, skoro przyiachat do War-
szawy, urzedownie go poimali y znalezli przy nim pieczeci kilkadziesigt rozmaitych kroélow,
ksigzat etc. Dlaczego wsadzonego urzad zamkowy do katusze, y dochowat go do Conuoca-
tiey, a on na poczatku Conuocatiey obiesit sie w katuszy, y wywlokt go kat pod szubienice.

Synod w Pielesznicy w Krakowskiey ziemi A° 1568 In 8ljri-

Ci co byli na Synodzie Ministrowie: 1. Gregorius Pauli. 2. Georgius Schoman.
3. Jan Siekierzynski. 4. Jan Kalinowski. 5. Pawel Superinten. z Litwy. 6. Marcin Czechowic.
7. Marcin Krowicld. 8. Woyciech KosSciecski. 9. Alexander Vitrelin. 10. Daniel Bielenski.
11. Joh. Albinus. 12. Petrus Gonesius. 13. Stanistaw Wisniowski. 14. Stanistaw Tarnowski.

Bracia: Pan Hieronim Filipowski. Pan Jgn Niemoiowski. Pan Symon Siemianowski.
Pan Wawrzyniec Brzezinski. Pan Jakub Ostrowski Stolnik Lubek P. Symon Ronemberg.
P. Jan Olesnicki. P. Jan Piecki. P. Jan Sleszynski. P. Czaplinski z Litwy. P. Balter Wil-
kowski. Byto y innych szlachcicéw osob do kilkunastu.

m Na tym Synodzie byly propositie o tych artykutach, o ktérych mowiono na przesztym
Synodzie w Krakowie, ale sie na nich niedtugo zabawiali, aczkolwiek byto mow dosy¢ pro et
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contra, spieszyto sie do artykutu de Filio Dei. Bo Bracia w matey Polszcze iuz byli porzucili
rozumienie o Przedwiecznosci, a Kuiawianie ieszcze, y z tym Kuiawianie y Czechowic z ,'imi
przyiachali do Pelesznice, y z niemi Petrus Gonesius, ze burzeli sententiag Krakowian y inszych
z maley Polski, a na synodzie tez zostali Tarnowskiego y Wisniowskiego, ktoérzy im tego po-
magali: y tak sie z sobg Scierali goraco, mieysca Pisma s. obie stronie przywodzac za soba,
a przeciwney strony dowody burzac, na czym barzo wiele strawili, iednak choc kazdy przy
swym zostat, w mitosci sie z soba roziechali, y mito$¢ spoing, y znaszanie sie z sobg rzekli
sobie. Bylta y to zabawa niemata na tym Synodzie, iz Bracia z matey Polski od kilku lat
wiele méwili o Ponurzeniu, a do tego czasu ponurzonego zadnego nie bylo miedzy niemi,
a Kuiawianie przyiachali bedac ponurzonymi od Czechowica w Niemoiowce w domu P. Jgna
Niemoiowskiego, czym oczy wykalali Krakowianom, ale im oni obiecali pilnie to w Zbor
wprowadzié.

Byta tez mowa 0 Communistach Morawskich, od ktérych na ten czas byt
przyiechat nieiaki Mundius Mieszczanin Wilenski, zalecaigc dziwnie Sekte Communistow y z ich
rzadu y z tego de Deo et Christo iednego z naszymi mieli byc rozumienia, y z ic.i poboznosci,
czemu iedni z pociechg wierzyli, a drudzy niebarzo, y dlatego byly miedzy bracig concertatie.
Az Mundius, obiecai oti nich posly do braciey, toz sie uspokoili, postov/ sie spodziewaige,
aby sie od nich wszytkicgo dowiedzieli.l

Byfa y to sprawa nie mata, ze Grzegorz, y z niektoremi inszymi, a niedaleko byt Cze-
chowic y z swymi Kuiawiany od tey sententiey, zeby .Ministrowie Ministeria potozyli takie, na
ktérych z cudzej prace zyia, ale zeby sobie chleD zarabiali swymi rekami. Takze Slachcie
Braciey moéwili, zc sie wam niegodzi chleba iesc z potu ubogich poddanych swych, ale sami
rébcie. Takze nie godzi sie wgm mieszka¢ na takich majetnosciach, ktére przodkom waszym
nadano za rozlanie krwie. Przedawaycie tedy takie maietnosci, a rozdaycie ubogim. Na co
iedni zezwalali, a drudzy sie sprzeciwiali, y tak w tey mierze nic nie conch;do\yawszy, w mi-
tosci sie roziechali.

Synod w Betzycach A° 1569 w Marcu.

Ministrowie tam bedacy y swoi y Troyczacy :

1. Grzegorz Pauli. 2, Jerzy Schoman. 3. Marcin Czechowicz. 4. Jan Siekierzynski.
5. Daniel Bielinski. 6. Jan Kalinowski. 7. Petrus Gonesius. 8. J...ius (?) 9. Symon Budny.
10. Laurentius Krzyszkowsky. 11. Telwinski. 12. Marcin Krowicki. 13. Woyciech Koscienski.
14. Adam Stogrosz. 15. Alexander Vitrelin. 16. Mattheus z Piaszkow. 17. Jakub Megalius.
18. Woyciech Pulchraninus. 19. Jakub Kalinowski. 20. Stanistaw Tarnowski.

Bracia y Stuchacze:

1. P. Niemoiowski. 2. P. Philipowski. 3. P. Lasocki. 4. P. Ozarowsk' 5. P. Sleszynski.
6. P. Brzezinski. 7. Siemianowski. 8. P. Zakrzewski. 9. P. Szczekoczki. 10. P. Ciapinski.
11. P. Rogowski. 12. P. Zarski. 13. P. Biechowski. 14. P. Piecki. 15. P. Szymon Ronemberg.
16. P. Goslawski. 17. P. Gotecki. 18. P. Konarski. 19. P. Maczynski. 20. P. Sedek. 21. P. Wil-
kowski. 22. P. Zaciwilkowski. 23. P. Ciechanowski. 24. P. Szymon Bakatasz. Bylo y inszych
wiele goracych Braciey z Miast, Miasteczek, y wsi.

Ministrowie Troyczacy, Troybozanie, Dwoybozanie:

1. Jan Kazanowski. 2. Stanistaw Farnowski. 3. Jakub Badurski. 4. Mikotay Zytno.
5. Pawetl Gielowski. 6. Tomasz z Wysokiego. 7. Marcin z Gorzkowa. 8. Woyciech z Krzesi-
mowa. 9. Thomas Falgonius. 10. Jan Sokotowski. 11. Jar. Tatarzyn z Nowogroda. 12. Losius
z Chianiowa. 13. Stanistaw Sarnicki. 14. Jgn z Kocka. 15. Stanistaw z Lewartowa. 16. Pon-
tanus z Laboni.

1 O stosunku do Braci Morawskich pér. Lubien! ecki, str. 227. 2 Whbrew temu_nagtéwkowi spis,

bezposrednio nastepujacy, .obejmuje tylko ministréw unitarjuszy czyli jednobozan, zatem ,swoich™ ze stanowiska
piszacego protokdt, ,tréjczacy™ natomiast spisani sa na drugiej liscie, ponizej.
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Stunhacze teyze strony:

P. Stanistaw Spinek. P. Andrzey Lasota towczy Lubel. P. Chrystow Lasota Podcza.
Lubek P. Pawet Czerny. P. Piotr Czerny. P. Stanistaw Pszonka. P. Mecinski. P. Stanistaw
Lubieniecki Ociec. P. Andrzey Lubieniecki Syn. P. Thomasz Drzemlik. P. Kochanowski.
P. Mikotay Bogusz. P. Mikotay Piwo. P. Mikotay Sienicki Castell. Chetmski. P. Koniecpolski
Podczaszy sieradzki. PP. Weglewskich dwa. P. tukasz Oles$nicki. P. Marcin Olesznicki Po-
czedek (sic) Bétzki. P. Chamiec. P. Piotr Kaszowski. P. Adam Gorayski. P. Borkowski.
P. Dzierzek. P. Vlatowski. P. Walentinus Sopuzianus Bakatarz. Byto y pospdlstwa niemato.

Sprawy na tym synodzie:

1. Sprawa z Troyczaki, z Troybozany, z Dwoybozany. 2. O Bogu Oycu Bogu iedynym.
3. O Mesyaszu P. Jezusie. 4. O Krolestwie P. Jezusa pomazanca Bozego. 5. O uczniach
P. Jezusa Pomazanca Bozego. 6. O nauce P. Jezusa Pomazanca Bozego. 7. O naukach pospo-
litych wszech uczniéw P. Jezusa. 8. O rocznym Powotaniu ludzi Chrystyanskich. 9. O stugach
koscielnych rozmaitych. 10. O szafarzach abo Diakonach. 11. O malzonkach wierzacych.
12. O rodzicach wierzacych. 13. O szkole dziatek Chrystyanskich. 14. O powinnosci dziatek
Chryst. 15. O powinnosci PP. Chrystyanskich. 16. O stugach Chrystyanskich. 17. O Prze'o-
zenstwie. 18. O Braciey bogatych. 19. O Braciey ubogich. 20. O Niewiastach zborowych.
21. O Wdowach zborowych. 22. O Pannach zborowych. 23. O rozwodziech matzenskich.
24. O rzemiesnikach zborowych. 25. O kupcach i przekupniach. 26. O aptykarzach i dokto-
rach lekarskich. 27. O Nabozenstwie Chrystyanskim. 28. O Duchu $wietym. 29. O Ponurzeniu.
30. O Wieczerzey Panskiey. 31. O Modlitwach. 32. Cla i Myta ptacie. 33. Broni nie nosie.
34. O Myslistwie. 35. O karnosci. 36. O kluczach zborowych. 37. O Poprawieniu Obyczaiow.

1. Sprawa z Troycaki, z Troybozany y z Dwoybozapy.

Po onym zatosnym rozerwaniu, ktére sie stato po wszytkich kraiach Korony polskiey,
y Xiestwa Litewskiego we Zborzech, a naznacrieysze sie zaczeto w krakowskim Zborze, gdzie
dwa dawni Ministrowie byli, Samicki znaczny szlachcic z Chetmskiey'ziemie, ktéry przy Trovcy
zostat, a drugi byt cztowiek uczony Gregorius Pauli, ktéry iawnie poczat we zborze przeciw
Troycy y dziecinnemu krztu uczyc, a to gdy sie dziato, uderzyt piorun na kosciot s. Troyce,
y stracit z niego gatke, a to w te niedziele o potudniu gdy ostatni rozbrat czynili. Potym
nierychto gdy sie prawda Boza rozmnaza¢ poczete, y od Troyczakow, y Troybozanow, ktorzy
uz byli stowa Troyce odbiegli, a moéwili, iz Bog Ociec, Bog Syn, Bog Duch s. iednoscig
nieieden, y od dwoy bozanow, ktérzy Ducha s. osobg nie przisznawali, tylko Oyca Boga
y Syna Bozego przedwiecznego, wiele ludzi odstepowato do tych, ktérzy wyznanie mieli
0 Jednym Bogu y o Synu Bozym wedle Apostolskiego Creda. A byto ich ieszcze wiecey,
ktérzy trwozyli soba, y o prawdzie pytali. Jedni biorac sie, aby milczeniem zborow swych nie
stracili, a drudzy czuigc to, ze $wiatlo prawdy Bozey maigc, mogg wiele pomoc chwale Bozey
y pomnozeniu, y wiele ludzi rozmowami oswiecic, y od Troyczackich, y Dwoyczackich Zborow
odciggna¢, z obu stron staran sie o to czas dosy¢é niemaly, aby sie byli mogli gdzie z sobg
ziechac, y przedniéyszy miedzy niemi porozumiawszy sie z soba, conuocouali sie na ten synod
do Belzyc.

A tam gdy sie do Zamku do iedney barzo wielkiey izby zeszli, na iedney strome
siadly one trzy sekty a na drugiey drudzy, y tam dosy¢ mow zatosnych z obu stron dziato
sie z przypominaniem y dawney iednosci y potym rozerwania, a potym przystapili Ministrowie
do rozmow Troyczanie y dwoybozanie, a nawiecey Dwoybozanie Kazanowski, Farnowski,
Zytno, zaraz owe drugie jadowicie poczeli przezywaé Ebionitami, Arrianami, Samosateniany,
ukazuigc iz acz sie na.n nie godzi z wami sprawy mie¢ iako z tymi, ktérzyscie w osobach
y sektach onych waszych herstow a primitiva.Ecclesia sg condemnati, iednak chcac was nazad
cofnac od waszych btedéw, mowie z wami bedziem o Béstwie Syna Bozego.
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Na co im owi dosy¢ skromnie odpowiedzieli, ukazuigc ze do zadnych nauk Ebionowych,
Arriusowych, ani samosatenowych sie nie zngmy, aris.ny ich pism Zzaden z nas nie widzieli,
na samego P. Jezusa nauce przestawamy, y wedle niey y w Boga wierzy¢, y zyc usituiemy.
Pism zadnych ani Concyliy, od ktérych wy T.'oyce y przedwiecznosc macie, nie przyimuiemy,
y owszem wedle nauki Pawla s. ani Aniotowibysmy wiary nie dali, ktéryby nam co inszego chciat
powiedac, nie to co P. Chrystus y Apostotowie méwili, uczyli, y na piSmie zostawili. Z ktorego
pisma s. radzi z wami mowie bedziemy, dowodzac tego, ze wy macie ludzkie wymysty w wa-
szym wyznaniu, a my sarne prawde, z tym pismem s. Starego y Nowego Testamentu zgodna
a wy swey Troyce z tego pisma s. nie dowiedziecie. A iz byli od od owych sekt wysadzeni
wyzszey mianowani, ktérzy byli dwoybozanie, tedy nato ciggneli zeby nie o Troycy, ale
o0 Bostwie Syna Bozego mowie, chcac pokazaé, ze owi byli bluznierzami Syna Bozego, o czym
owi sprawe dawaigc, wyznanie o Synu Bozym pieknie co raz z dowodami...
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KRAKOWSKA SPOLKA WYDAWNICZA
W KBAKIttWig DL. SW. FILIPA 25, TEL. 3199

poleca nastepujace wydawnictwa:

Bibljoic”s historyczna
Krakowskiej Spétki Wydawniczej:

. Tretiak Jozef: Historja wojny chocimskiej (z ilustracjami).
. Morawski Zdzistaw: Sacco di Roma (z ilustracjami).

. Morawski Kazimierz: Rzym. Portrety i szkice.

. Bobrzynski Michat: Szkice historyczne (w druku).

. Morawski Zdzistaw: Z Rawenny.

Z LOTOSU 1 LITERATURY:

1. Sinko Tadeusz: Woyspianski i Krasinski. Rozwigzanie zagadek ,,Legjonu“
i Wyzwolenia“.

2. Zdziechowski Marjan: Gloryfikacja pracy. Mysli z pism i o pismach Stani-
stawa Brzozowskiego.

3. Tretiak J6zef: Finis Poloniae. Historja legendy maciejowickiej i jej roz-
wigzanie.

. Szyjkowski Marjan: Dzieje komedji polskiej w zarysie.

. Kucharski Eugenjusz: Al. Fredro a komedja obca.

. Tretiak Jozef: Kto jest Mickiewicz. Sze$¢ szkicow.

. Boroioy Wactaw. O wptywach i zaleznosciach w literaturze.

. Windakiewicz Stanistaw: Teatr polski przed powstaniem sceny narodowej.

. Boroioy Wactaw: Ze studjéw nad Fredra.

10. Hoesick Ferdynand: ,,Sita fatalna“ poezji Stowackiego.
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Bartoszewicz Kazimierz: Utworzenie Krélestwa Kor:grosowego.

Janik Michat: Hugo KoHataj, monografja (z ilustracjami).

Kot Stanistaw: Rzeczpospolita Polska w literaturze politycznej Zachodu.

Nabielak Ludwik: Tadeusz Kosciuszko. Jego odezwy i raporty,

Smolka Stanistaw: Les Ruthénes.

” Die réussisehe Welt.
Tokarz Wactaw: Armja Krolestwa Polskiego (1815—1830).
Windakiewicz Stanistaw: Walter Scott i lord Byron w odniesieniu do polskiej
poezji romantycznej.

Wskrzeszenie panstwa polskiego. Szkic historyczny, t. 1, 1914—1918.

Zdziechowski Marjan: Pesymizm, romantyzm a podstawy chrzescijanstwa. 2 t.
Whplywy rosyjskie na dusze polska.

Do nabycia
w Krakowskie] Spotce Yy~irairze)
tfrahow, ulica $w. Filipa L. 25, Melon Nr 3199

. iw ksiegarniach.



KRAI OWSKA SPOLKA WYDAWNICZA
W KRAKOWIE, UL. SW. FILIPA 25, TEL 3i39

poleca wzorowe wydania najcelniejszych utworéw literatury polskiej i obcej
w zbiorze p. t.:

?arabawa.
Pierwsza serja obejmuje:

Kochanowskiego: Treny, w opracowaniu prof. Tadeusza Sinki (Nr 1).
Stoicackiego: Kordjan, w opracowaniu prof. J6zefa Ujejskiego (Nr 2).
Kochanowskiego: Odprawa postéw, w opracowaniu prof. Tadeusza Sinki (Nr 3).
Niemcewicza: Powrét posta, w opracowaniu prof. Stanistawa Kota (Nr 4).
Lenartowicza: Wybor poezyj, w opracowaniu prof. Michala Janika (Nr 5).
Mickiewicza: Poezje, w opracowaniu prof. Jézefa Kallenbacha (Nr 6).
Stoicackiego: Anli dli, w opracowaniu prof. Jézefa Ujejskiego (Nr 7).
Toicianskiego: Wybér pism, w opracowaniu prof. Stani tawa Pigonia (Nr 8).
Celinskiego: Barbara Radziwittéwna, w opr. prof. Marjana Szyjkowskiego (Nr 9).
Brodzinskiego: O Idasyczno-ici i romantycznosci, w, opr. prof. A. £uckiego (Nr 10).
Mickiewicza: Dziady wilenskie, w opracowaniu prof. J6zefa Kallenbacha (Nr 11).
Zo6tkiewskiego: Pamietniki o wojnie moskiewskiej, w opr. W, Sobieskiego (Nr 12).
Stowackiego: Beniowski, w opracowaniu prof. Juljusza Kleinera (Nr 13/14).
Kopernika: Wybér pism, w opracowaniu prof. L. Birkeffmajera (Nr 15).
Stowackiego: Lilia Weneda, w opracowania prof. Michala Janika (Nr 16).
Mickiewicza: Ksiegi narodu i pielgrzymstwa polskiego, w opr. St Pigonia (Nr 17).
Krasinskiego: Przed$wit, w opracowaniu prof. Juljusza Kleinera (Nr 18).
Potockiego: Wiersze, w opracowaniu prof. Alek andra Brucknera (Nr 19).
Mickiewicza: Dziady, cze$¢ 111, w opra¢. prof. J6zefa Kallenbacha (Nr 20).
Pela: Pie$n o ziemi naszej, w opracowaniu dyr. Romana Zawiliriskiego (Nr 21).
Fredry: Sluby panienskie, w opracow. prof. Eugenjusza Kucharskiego (Nr 22).
Czartoryskiej: Malwina, w opraé. prof. Konstantego Wojciechowskiego (Nr 23).
Krasinskiego: Nieboska komedja, w opracowaniu prof. Juljusza Kleinera (Nr 24)
Korzeniowskiego: Spekulant, w opr. prof. Konstant. Wojciechowskiego (Nr 25).
Polska piesni ludowa, w opracowania prof. J. St. Bystronia (Nr 26).
Mickiewicza: Trybuna ludéw, w opracowaniu red. Emila Haeckera (Nr 27),
Korzeniowskiego: Kollokacja, w opra¢. prof. Konst. Wdjcie howskiego (Nr 28).
Stowackiego: Ksigdz Merck, w opracowaniu St. Turowskiego. (Nr 29).
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