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Bolestaw Erzepki.

Kto jest autorem
,»Carmen Macaronicum De Eligendo
Vitae Genere” —
Kochanowski czy Klonowicz?

Postawione w taki sposob w powyzszym nagtéwku zapy-
tanie wzbudzi niechybnie ws$rdd inteligencji polskiej powsze-
chne zdziwienie i wywota bez watpienia w kotach wytra-
wnych znawcow dawnej literatury Zygmuntowskiej stano-
wcze sprzeciwy i energiczne protesty. Jakto? Miatyzby rze-
czywiscie do poetyckiej puscizny czarnoleskiego poety, kté-
rej obszar od wiekéw ponad wszelkg watpliwos¢ jest ustalo-
ny, zakras¢ sie naprawde jakies watpliwego pochodzenia li-
terackie ptédy i zabytki?

Wszakzez nad tym bezcennym skarbem naszej arty-
stycznej umystowosci od samego zgonu poety troskliwie
i pieczotowicie czuwato oko Jana Januszowskiego. dobrego
znajomego, jezeli nie osobistego przyjaciela poety, a przytem
najgoretszego wielbiciela muzy czarnoleskiej. Wszakzez to
wiasnie dzieki osobistym staraniom Januszowskiego ocalata
ta muza w catosci. Nie poszta w rozsypke i na zatrate, lecz
utrwalona przez niego w druku zaraz po S$mierci poety,
przechowata sie ham jako najpiekniejszy i najdostojniejszy
pomnik polskiego renesansu i po wszystkie czasy bedzie wiel-
kim triumfem polskiego artystycznego wysitku, polskiego du-
chowego wspotzawodnictwa nie ty Iko wsrod swiata stowian-
skiego, ale na catym poéinocno-wschodnim obszarze Europl
Wszakzez to sam Kochanowski z zaufaniem odnosit sie do
drukarza-wy dawcy Januszowskiego i z nim, a nie z kim in-
nymi, wnet po wydaniu swojego najwiekszego arcydzieta



(Psatterz 1578) okoto dokonania zbiorowej edycji wszystkich
wogOle dziet i pism swoich uktadat sie i porozumiewat.

Jezeli jednak, wbrew temu i pomimo to wszystko, o$miela-
my sie wystagpic¢ tutaj z wyraznem zastrzezeniem co do auten-
tycznosci Carmen Macaronicum jako utworu Kochanowskiego,
to nie popchneto nas do tego jakie$ moze osobiste i urojone wi-
dzimisie ani tez zacietrzewienie uganiajacego sie za sensacyjng
nowoscig szperacza. Przedstawione i rozwiniete w dalszym
ciggu -wywody i uwagi nasze wyjasniajg dostatecznie powo-
dy, ktére wywotaly niniejszg rozprawke.

Jak wiadomo, tacinsko-polski utwér CM. ukazuje sie
w druku po raz pierwszy w zbiorze posSmiertnych pism Ko-
chanowskiego, wydanych 1590 r. w Krakowie w drukarni ta-
zarzowej p. t. Fragmenta albo pozostate pisma Jana Kocha-
noroskiego. Przechowany dotychczas w ukryciu, wystepuje
tu we Fragmentach wiersz CM. jako autentyczny i zgota
niepodejrzany ptdd muzy czarnoleskiego poety. Skad go
wiasciwie wydobyt wydawca Fragmentéw Januszowski, czy
razem z innemi skryptami doreczyta mu go pani Kochanowska
we wiasnym autografie poety, czy tez moze skad ingd otrzy-
mat on odpis tego wiersza, — co do tego juz chyba nikt nie
zdota zaspokoi¢ dreczacej nas ciekawosci.

Uptyneto okragto lat dziesie¢ od pierwszego wydania
Fragmentow, a tymczasem w r. 1600 pojawita sie w Krakowie
w. niewymienionej, jak sie zdaje, oficynie drukarskiej oddziel-
na broszura, noszgca dostownie to samo zatytutowanie, co
umieszczona we Fragmentach jako utwor Kochanowskiego
wierszowana tacinsko polska fraszka.

.,Macaronicum carmen, de eligendo vitae genere. Craco-
oiae. Anno 1600“. Tak, a nie inaczej opiewat tytut umieszczony
na czele tej dzisiaj nieznanej i moze juz doszczetnie zatraco-
nej broszury". Przestawienie dwoch pierwszych stéw Maca-
ronicum carmen zamiast, jak we Fragmentach Carmen Ma-
caronicum, niczego zgota nie dowodzi. Nie sposéb przypu-
szczaC. azeby broszura z r. 1600 miata zawiera¢ co$ catkiem
innego i odmiennego od tekstu wiersza, drukowanego we
Fragmentach. Identycznos¢ tytulu mowi bezapelacy (nie za
identycznoscig obu utwordéw-



Jako klerowi katolickiemu nieprzychylna a celibatowi
szyderczo urazajaca satyra, oczywiscie nie mogto ,,Macaroni-
cum carmen’ (méwimy tu o oddzielnym druku z r. 1600)
nie zwréci¢ na.siebie uwagi cenzury duchownej, za Zygmunta
111 coraz czujniejszej i poskramiajacej energicznie rézne an-
ty koscielne szykany literackie i wszelkie przeciwko ducho-
wienstwu rzymskiemu zwracajgce sie obelzywe zaczepki
i oszczy pki. Zaliczono wiec Macaronicum carmen do ksigzek
siejgcy ch wsréd ogotu wiernych zgorszenie i jako takie za-
mieszczono w Swiezo przez chetmskiego biskupa Jerzego Za-
moyskiego sporzadzonym i r. 1604 w Zamosciu wydany ni In-
deksie ksigg zakazanychl): Figuruje ono w rzeczonym in-
deksie na str. 149 w osobnej grupie zakazanych ksigzek pod
specjalnym napisem: ,,Incertorum Auctorum, Libri Prohtbili*,

Okazuje sie z tego, iz sng¢ nie wiedziat biskup Zamoyski
i nie dostrzegli tez tego wspotpracujacy przy ukiadzie Indeksu
biskupi informatorowie, ze chodzi tu przeciez o dobrze juz od
r. 090 znang satyre, przysadzong przez Januszowskiego
uwielbianemu w narodzie Kochanowskiemu.

Godzitobym sie tu zaznaczyC jeszcze, iz w tymze samy m
roku. w ktérym wy szedt Indeks Zamoyskiego, pojawito sie
w Kiakowie w tazarzowej drukarni nowe drugie wydanie
Fragmentéw, w ktorern od str. 25—56 znajdujemy CM. prze-
drukowane bez zadnych zastrzezen.

Przy"jgwszy za Januszowskim, ze CM. jest istotnie dzie-
tem Kochanowskiego, to napisanie tego wiersza zgodnie z opi-
lija Mateckiego?) i Briicknera3) nalezy odnies¢, jezeli nie ko-
niecznie do epoki padewskiej, to niewatpliwie do okresu pierw-
szych paru lat, ktéore miody poeta po ostatecznym powro-
cie z zagranicy spedzit juz na ojczystej ziemi. Brucknerd) ja-
ko prawdopodobng date powstania CM. wymienia w przy-

r) Index Librorum Prohibitorum Cum Regulis Confectis per Patres
a Tridentina Synodo delectos etc. etc. Zamosci, Martinus Lenscius. Anno
Domini M. DC. IV.

2) Matecki A. Jana Kochanowskiego miodosé. Przeglad Polski,
1884, T. 75, str. 216.

3) Briickner A. Prace Filol. T. V, sttr. 646.

4) Briickner 1. Prace filol. T. str. 646.



hlizeniu rok 1558. Jezeli wogole trafnem jest to, zdaniem na-
szem, bliskie prawdy przypuszczenie Briicknera, to jakzez
w takim razie sta¢ sie moglo, iz ten miodociany wprawdzie,
ale wielce znamienny a dla indywidualnych wynurzen swego
tworcy niezmiernie ciekawy i wazny dokument literacki przez
Jat z gorg trzydziesci przelezal w ogole nieznany i ukryty,
hiz dopiero wreszcie w r. 1590 wyrwat go zapomnieniu Janu-
szowski? Wsrod licznego grona przyjaciot, wsrod wspotcze-
snej rzeszy literackiej krazyty niezawodnie odpisy réznych
pism uwielbianego piesniarza i kochanego fraszkopisa. By-
waly tez zapewne i starsze od druku gromadne odpisy, jak
up. zbiorek Jana Osmdlskiego, zawierajacy dwie pierwsze
ksiegi elegij tacinskich oraz kilka innych wierszy. Wszelako
przeddrukowego odpisu CM. w naszych dawnych literackich
poktadach rekopismiennych nigdzie dotad wysledzi¢ nie
zdotalismy. Nie spotkaliSmy sie tez nigdzie jeszcze chocby
nawet z pézniejszym jego odpisem.

Dopiero niedawno temu szcze$liwy wypadek podat nam
do rak fascykut pism dawnych, t. zw. Silva rerum szlacheckie
z pierwszej potowy XVII w., bedace wiasnoscia bibljoteki
Ylycielskicli w Kobylopolu pod Poznaniem. | oto nareszcie
w tym kobylopolskim poteznym foliancie, liczagcym ogétem
565 kart, odnalazt sie i odpis interesujgcego nas tak zywo
makaronu. Miesci sie ten odpis na k. 112 rekopisu. Podany
jest w dwu kolumnach bez zadnego tytutowego nadpisu i bez
wymienienia autora. Tekst odpisu zawiera te samg liczbe
wierszy, co tekst drukowany we Fragmentach. Tak samo jak
we Fragmentach niema tez i w tekscie kobylopolskiego reko-
pisu opuszczonych a raczej umyslnie dla swej gorszacej tresci
wyrzuconych wierszy 65—68, 110—111. 134 (wiersz uszczer-
biony) i 150—131. Whnosi¢ stad mozna, iz odpis kobylopolskie-
go tekstu nie z jakiego$ dawnego rekopisu uskuteczniony zo-
stat, ale wprost.z clruku. Czy z Carmen Macaronicum, opu-
blikowanego we Fragmentach, czy tez moze z Macaronicum
Carmen, oddzielnie wydanego w r. 1600, nie wiadomo. Po-
réownujac go z tekstem Fragmentéw, natkneliSmy sie w reko-
pisie na szczupty poczet drobnych i mato znaczacych odmia-
nek, ktoére tu zatgczamy:




w. 5w rkp. prospectans w clr. spectans

¢ 41.% 7 in hoc positus , , inhocomnis posituslabor
est tabor

- 44 , % Quare quidcpaid ,, ,, Quare si quid habes
habes

. 117 ,, % Adspiciam » » Aspiciam

, 135 ,, % ziemianstroo » » Ziemienstroo

- 155 ,, % cnotliwam » » chnotliwg

, 159 , » faciant » . faciat (omytka druku

we rragm. z r. 1604)
165 ,, 5 miele - . Mmite

Wskazalismy w nagtdwku na Klonowicza jako na do-
mniemanego autora wiersza CM., ktéry w rozumieniu naszem
Januszowski niestusznie przypisat i przywitaszczyt Kocha-
nowskiemu.

Czy istnieje jaki blizszy, bgdz to rzeczowy, badz tez ze-
wnetrzny moze i czysto formalny zwigzek pomiedzy CM.
a ktorymkolwiek z utworéw tacinskiej rozleglej pozostatosci
autora Flisa i Worka Judaszowego? Nasuwa sie tu nam prze-
dewszystkiem pod uwage wielkie wierszowane dzido Klono-
wicza, jego Victoria Deoruml). Oté6z w rozprawie A. Mie-
rzynskiego ,,De vita, moribus scHptisque latinis Seb. Fab.
Acerni" (Berolinj, 1857) napotkaliSmy na str. 50 obszerniejszy
wyjatek z Victoria Deorum, poswiecony bardzo szczegétowe-
mu opisowi mnicha, ktérego Klonowicz przedstawia okolicz-
nosciowo w tym poemacie.

,,Jam longaevus erat, tarnen illi tonsile mentum
»Splenduit atque sacer pia tempora sulcus obibat,
»Substrictis corona pilis, cui docta pepercit
»Relligio ferri. Sed et ars aciesque fidelis
,,Rasitat aure tenus collum capitisque cacumen.
,»Fluxa trahebatur vestis talosque tegebat

,»INn centumque sinus, in rugas mille plicata

,»Et manicis nudos mirere natasse lacertos itd., itd.

*) Pierwotnej (i jedynej) edycji Victoria Deorum nie posiadamy
w Poznaniu w zadnej bibljotece.



Czytamy i nie wierzymy oczom naszym.

Alez to w tym 8-wierszowym ustepie znajdujg sie najwy-
razniej terminy jezykowe i wyrazeniowe frazesy, wyjete jak-
by zywcem z CM,, i, co nie mniej zastanawia, uzyte takze
przy opisie wystepujacych w CM. dwu o0s6b duchownych,
mnicha i swieckiego ksiedza. W CM. mnich i ksiadz swiecki,
w Victoria Deorum figura samego tylko mnicha, ale tu i tam
ten sam sztafaz literacki i takie same opisowe akcesorja.

Azeby tern dobitniej i wyrazniej wystawi¢ i unaocznié
powtarzajace sie w obu tych utworach te wprost uderzajgce
identycznosci wyrazeniowe, ktadziemy tu obok siebie odnosne
wiersze i z CM. i z Victoria Deorum:

Carmen Macaronicum.

v. 15: Olli summo ingens bty-
skabat vertice plessus
v. 15/16: Ad talos alter su-
kniam demiserat imos
Sukniam fatdorum centum...

v. 118: Sed neque te manicis
capiat rewerenda szerocis.

Victoria Deorum

...tarnen illi tonsile mentuni
Splenduit...

Fluxa trahebatur vestis ta-

losque tegebat

In centumque sinus, in rugas

mille plicata

Et manicis nudos mirere na-

tasse lacertos.

I oto — tak nam sie przynajmniej wydaje — zagadka

autorstwa CM. nareszcie po 300 z gorg latach rozwiktana.

Nie mogt Klonowicz, uktadajac swoéj poemat Victoria
Deorum, ktory,, jak to stwierdzono dowodniel), ukazat sie
w druku juz w r. 1587, zapozyczy¢ tych charakterystycznych
stow. wyrazen i frazesowych okreslen z CM., a nie mogt po
prostu dlatego, ze CM. po raz pierwszy we Fragmentach pra-
sowane wyprawiono na $wiat dopiero w r. 1590.

A Januszowski i jego powaga edytorska?

Nie byt on w dzisiejszem naszem pojeciu dostatecznie
skrupulatnym ani nawet rozwaznym a tern mniej sumiennym?¥*)

*) Przyborowski J. Rok $mierci Fab. Seb. Klonowicza. Ateneum.
Warsz. 1878, str. 316.
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edytorem. Wiemy to juz z réznych wskazan i dorywczych
napomknien Briickneral), jak to przy sortowaniu i ukfadaniu
Fragmentow mieszaty mu sie szyki, jak w poszczegolnych
utamkach réznych skryptéw Kochanowskiego stabo i marnie
sie orjentowat. Chodzito Januszowskiemu zapewne gidwnie
0 mozliwie zupelng puscizne wielkiego pisarza, o zebranie
1 skupienie zgota wszystkich jego pism i utwordw, rozproszo-
nych wéweczas i tutajgcych sie po réznych rekach. W tej zro-
zumiatej na pochwale zreszta zastugujgcej pogoni za howemi
i nieznanemi ptodami moégt tatwo ulec jakim$ mylnym po-
stronnym wskazéwkom i doreczony sobie przez kogo$ odpis
Swiezo gdzie$ przez innego autora w mieszanym jezyku ta-
cinsko-polskim napisanego literackiego produktu, bez gteb-
szego wybadania, uznat jako autentyczny utwoér Kochanow-
skiego i we Fragmentach wy drukowat.

W pomnikowrem wydaniu Dziet Wszystkie]) Jana Kocha-
nowskiego (Warsz. 1884) ogtoszono tekst CM. (t. I, str. 480—
491) w opracowaniu R. Léwenfelda, znanego autora rozpra-
wmy: ,.Joh. Kochanowski und seine lateinischen Dichtungen®
(Posen 1877). Trzymat sie Loéwenfeld, jak zapewnia, pierw-
szego wydania Fragmentow z r. 1590. Nie mozemy jednak
powiedzie¢, azeby we wszystkich szczegétach wywigzat sie
poprawnie ze swego zadania. Liczbowanie wierszy w tern
pomnikowem wydaniu jest z gruntu pomydone. Wykropko-
wane w tekscie wiersze sg w numeracji wy dawcy catkiem po-
miniete i do ogdlnego pocztu nie wliczone. W rzeczywistosci
liczy CM. ogdtem wierszy 182, a nie 175, jak mylnie oznaczono
w warszawskiem wydaniu.

Poniewaz przedmiotem niniejszej rozprawki jest tekst
mato szerszemu ogotowi przy stepny, (nie masz go w nowszy cli
zbiorowych wydaniach dziet polskich Kochanowskiego ani
u Lorentowicza, ani u Briicknera, Warsz. 1924, a po-
mnikowe wydanie warszawskie, rzadkie w prywatnem po-
siadaniu. spotyka sie jedynie po wielkich bibljotekach) uwa-
zaliSmy za wiasciwe i ze wzgledu na zatgczony w koricu sto-
whiczek polski wprost za konieczne, poda¢ tutaj catkowity

1) Brickner A. Wstep umieszczony na pocz. dziela; Jan Kocha-
nowski. Pisma zbiorowe. (Warsz. 1924) zob. str. 22/25, 24, 48, 63.



tekst CM. w nowem wydaniu. Sadzimy, ze ten nowy prze-
druk mitosnikom dawnej literatury bedzie wogdle na reke,
a staraliSmy sie o tekst mozliwie najpoprawniejszy. Dawng
zlatynizowanych stéw polskich koncéwke -y zastgpilisSmy
wszedzie koricowka -i wedle dzisiejszej pisowni; drukujemy
wiec konsekwentnie: zyrooti (gen.), axamiti (gen.), srebri
zloiique (gen.), rozumi (gen.), clobrzi (nom. plur.), clwori (nom.
plur.), nie, jak w dawnych wydaniach: zywoty, axamity itd.

Dotgczony do tekstu stowniczek obejmuje szczegétowy
wykaz wszystkich stéw polskich, ktore badz to we formie
zlatynizowanej przez dodanie tacinskiej koricowki, badz tez
w niezmienionej szczeropolskiej postaci weszty w ogdlnosci
do tekstu makaronicznego naszego wiersza. Przy niektérych
a zwilaszcza rzadziej spotykanych stowach i terminach poda-
lismy obok przyktady tych samych wyrazéw, wyjete z ro-
znych pism Kochanowskiego i Klonowicza. Pozostaje tu je-
szcze wspomnie¢ na koricu, iz te same stowa wystepuja nieraz
w CM. obok siebie, to z tacinskag koncéwka, to znowu w pol-
skiej szacie. Obok ziemianinus, dworzaninus mamy w liczbie
mnogiej polska forme ziemianie 116, 141, dworzanie 159; —
obok wysokum, niezbednos, Swietckos itd. wystepuja przy-
miotnikowe niezlatynizowane formy, jak: madre (ingenia) 72,
krasne (lumina) 81, zitote (secula) 177; — jest grzech (nie
grzechus) obok chlebdim, stanlim, stanos; — jest polska forma
ludzie 150, ktéra widocznie oparta sie przyjeciu tacinskiej
koncowki; sg nareszcie tak samo niezmienione a wiec pol-
skie przystowki: wiecej 148; podobno 152.

Carmen Macaronicum
De Eligendo Vitae Genere.

Est prope wysokum celeberrima silva Krakowum,
Quercubus insignis, multo miranda zotedzio,
Istuleam spectans woclam, Gdarskumque goscificum.
Dabie nomen habet, Dabie dixere priores.

Hanc ego,cum suchos torreref Syrius agros 5
Et rozganiaret non madra Canicula zakos,
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Ingredior, multum cle conditione zyiDoti

Deque statu vitae mecuni mys$lando futurae.
Ecce autem rngZos video aclventare quaternos,

Dissimiles habituque oris et dispare barma,

Quorum unus szara vestibat terga kapica,

Praecinctus ilustum nodoso fune zymotum.

Olli summo ingens blyskabat vértice pleszus,

Et noga dremnianum calcabat nuda trzemikum .
Ad talos alter sukniam demiserat imos,

Sukniam fatdorum centum nigrique coloris.

lduic quoque pleszus erat, sed eum nutante bereto

Texerat, Ausoniis quales przynoszantur ab oris.
Tertius induerat multi kapani axamiti,

Z6kum kabatum et caligas Zz6ltumque koletum,

Z6ltos trzeroikos, szpadam, pidrumque bereti,

Denique laiicuchum, fulva ut sint omnia, zlotum.
Extremo makoma fuit suknica, sine ullo

Eacta magisterio: si non argentea para

Haftkarum et seni penclerent margine knafli,

Pondéré, qguam mielka mage res pretiosa robota.

Congredimur, clextrisque clatis sluzbaque poroolna,

Ante alios slorois sic me compellat amicis
Funiger: Apparet, fili, quocl et ipse fatetur
Vqltus, nescio quas animo te volvere curas,

Et niepotrzebnas forsan, cpiae vestra fuventa est.

Quicquid ici est, ruolnum hbi quocl przekazat umystum,

Fare age, forsan inest szaro quoque rada cucullo.
Non me (responcli) srebri zlotique cupido,

Zbierandique tenet niezbednos cura pienigdzos.

Nec Wojemodaruin sellas orlumgue potentem

Ambio, mirzchorum czapkam quoque noio duorum.

Sed neque per blanclum contraxi débita flusum,

Callida nfec nostrum versat pani duszka rozumum.

Omnibus his vacuum gero (cliis sit gratia) pectus.
Noster in hoc omnis positus labor, unica cura est
Haec mea, quo pacto possim rzadzare zymotum,
Invidiaque procul bespiecznum clirigere aevum.
Quare, si quid habes, szerokam concute kapam,
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Secretasque tui cellas scrutare rozumi,

Si mihi forte queas saiiam conferre poradom.
Sic ego rozmyslo. Sic coepit frater ab alto:
Macte animo iuvenis, qui hon cum simplice turba
Sortis ab arbitrio pendes, élepaque boginia,
Sed te rozmyslo fulcis dobraque porada.
Ergo, cum saevis alios fortuna procellis
Abripiet, tua labetur tuta aequore navis.

Audi igitur, sensuque imo mea verba reponas.
Cernis, ut incolumi chrosto mlodaque choina,
Annosae citius vertantur turbine quercus;
Cumque humili parcat Jovis indignatio chleroo,
Excelsae srogo feriuntur fulmine turres.

Sic et in humanis, fili charissime, rebus
Accidit, ut, qui se poroagas mspinat ad altas,
Fdrtunae mage sit telis obnoxius ostris.

Quae qui serpit humi, qui katum diligit unum,
Non adeo timuisse potest; et non nego quosdam
baies esse sianos, ubi, si non undique tutus,
At minus invidiae, minus ipsi denique vivas
Fortunae exXposSitus,.......ccocevievenieieciene s

Nam mea ter quinos aetas cum tangeret annos,
Has itidem, quas te video nunc volvere curas,
Mente volutabam tota totoque rozumo.

Fors et aberrassem, quae sunt liumana nie madre
Ingenia, et iam me chyirus tentare diablus
Coeperat, ut zonam nobis poimare liceret,

Et niepotrzebnam capiti superraddere curam;

Aut stare 'ngratae niemdzigcznum limen ad aulae,
Nastulkamque sequi et droorskam sorbere polemkam.
Sed mihi donarunt meliorem numina mentem:
Namque mihi in somnis, nostrae lux religionis,
Visus adesse pater biato Bernardus amictu,

Non aliter splendens, quam krasne Inmina Phoebi.
Hic me cunctantem $mieickas deponere curas
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lussit et au sacrosanctum properare zakonum.

Hoc quoque chare tibi faciendum censeo fili.

Si nolis ngdzam praesentis noscere érviati,

Et sentire tarnen venturae gaudia vitae.

Paupeitas tua te tutum praestabit ab omni

Krzywda fortunne, coeloque immittet aperto.

Sed frustra czekasz, dum te Bernardus et ipsi

Admoneant clobrzi per talia somnia divi.

Olim, olim istud erat. non cum ieiunia émiatus

Despicit, et missae nulli praestantur honores

Amplius. Haec mnichus. Coepit sic deinde kaplanus
Omnia, quae poterant $mietckos confundere stanos,

Quaeque tibi poterant vitam zalecare duchomnam,

Alta reverendi dixit prudentia patris.

Quod si forte tuam subit haec sententia glomam,

Ut velis omnino chleblm jadare cluchomnum,

Malim te ksigdzum, quam golum cernere mnich{im.

Nam etsi prodest dlugos szemrare pacierzos,

Et possunt missae rvielkum recludere niebum,

Et ksieza et mniszy psalmos $piemamus eosdem,

Et ksieza et mniszy missas celebramus easdem.

Cumaque pares simus coram, qui nieba gubernat,

Inferior Certe coram mortalibus ille est.

Nam neque wesotas aliis pomagare biesiadas,

Nec potis est mlodam, ceu nos, chomare kucharkam.

Adde, quod ipse Déus kaplanos primus in o-rbe

Instituit, ksiqgdzosque suo praefecit ovili.

Plura loqui nolo, neque enim impugnare zakonum

Est animus, imoja tu caetera discute glowa.

Conticuit tandem, faetoque hic fine quievit.
Tum dmorzaninus: Non hoc sinat optimus ille

luppiter, ut szara tectum te aliquandc kapica

Aspiciam, aut dremnianos gestare irzemikos.

Sed neque te manicis capiat remerenda szerocis,

Nec Canonicorum bulla clziesigtague kopa.

Nil magis invisum est hac tempestate kaplanis,



Nil monachis toto vielcas odiosius orbe.

Biskupos male czapka biceps, mate stula tuetur,

Nil prosunt klgtfae, neque diabli forsitan ipsi

lam metuunt KrzZyZOS......ccooivivicee,

Te moneo, si quid iuvenis sub pectore sanae

Mentis habes, chleblm noli curare duchomnum.
Invenies aliam, libeat modo discere, drogam.

Qua insistens possis prodesse tibique tuisque,

Nec tantum invidiae subeas ludzkasque przymdémkas,

Audisti mnichos, ruysluchastique kaplanos,
Et druorzaninum facientem verba tulisti,
Extremus labor est, atque hic brevis, ut ziemianinum
De smojo sluches dicentem pauca ziemienstmo.
Nec tibi nostra aliguem pariat dissensio bledum,
Dum sroojum laudat, dum cudzum quisque zyruotum
Improbat, et srvojum kazdus te vellet habere.
Eo'rsitan et monachus fieri, fierique kaplanus,
Non mala conditio est, et habent sua commoda drvori.
Née ziemianie carent. Sed tu roybierare memento
Vitam, naturae quae sit accomoda truojae.
Nempe potes czystum verbis iurare zyrootum,
Et, quod iurasti, re ipsa praestare: kaplanus
Sis licet, et Sroietekos securus négligé stanos.
Sin aliud natura iubet, quam Sruiete kaplanstroo,
Tu ne lude deos et srogum mara piorunum.
Atque hoc est unum, cur nostro tempore roigcej

Expédiat Smietekum quam stanlim ambire duchomnum.

Omne$ ludzie sumus: nobis tarnen esse zonatis
Concessum est, solos grzech est ozeniare kaplanos.
Quanguam mirari possis, et iure podobno,

Esse scelus ksiedzo cnotlimam*) ducere zonam,
Et non esse scelus kurroam chomare kucharkam
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*) We Fragmentach Kochanowskiego, wyd. z r. 1590, wydrukowano
przez pomyike cnotlimg zam. cnotlimam. Powtérzono ten biad i w dru-

giem wydaniu z r. 1604.
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Seci valeat: nostei non est haec gadka rozumi.
Hoc inquirendum potius, dmorskumne zymotum,
An tibi conclurai stanim mybierare ziemiariskum.

In qua parte quidem non est, quod multa locpiamur,
Tu modo, quid faciant, non quid dworzanie loquantur,

Vicleris. Illi quidem laudant, sroojumque zymotum
Przektadant alns, sed cum sunt midta loquuti
Magnifiée et laskdm iactarunt usque krélemskam,
Ad ptugum tandem redeunt, fiuntque ziemianie.
Uncle obaczare potes, lauclari forsitan aulas,

Sed mile doma peti: sioojus res optima katus.
Nedli flecto genu, sum molnus, servio nulli,
Gaudeo libertate mea, pemnoque pokojo.

JNon expono animam miatris, longinqua petenclo

Lucra, neque occiclo biednum lichmiando cztomiekum.

Non babeo mielkos, sed nec desiclero, skarbos,
Contentus sum sorte mea, mtasnamque paternis
Bobus aro ziemiam, cpiae me sustentat alitque.

Ipsi epulas naii cnotlimaque zona ministrat,
Omne gotowa pati mecum, quodeunque ferat sors.
Sum procul invidia, bespiecznos clormio somnos,
Spero nihil, curas abigo, mihi clenique vivo.

Sic olim vixisse liomines, cum ztote fuerunt,
Secula, crediderim potius, quam flumina lacte
Mariasse, et debos miodum rorasse gotomum.
Atgue haec pro stano paucis sint dicta ziemiansko.
A quo si quisquam te sevocat, ille vicletur

Omnino vitam tibi non zyczare beatam.

Stowniczek.

aksamit — axamiti (multi a., gen. sing.) 19.

barwa — barwa (dispare b., abl. sing.) 10.

beret (biret, bieret) — bereto (nutante b., abl. sing.) 17; bereti

155

160

165

170

175

180

(gen.

sing.) 21. Por. Kochanowski, Fraszki, I, 36 (Na Barbare): Staro-
Swiecki bieret. Por. tez Klonowicz, Wor. Jud., Cz. Ill, 504: w pia-

skatym bierecie.

bezpieczny — bespiccznum (aevum) 43; bespiecznos (somnos) 175.

biaty — biato (amictu) 80.
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biedny — biednum (cztowiekum) 169.

biesiada — biesiadas 106.

biskup — biskupos 122.

btad — btedum 136.

btyska¢ — btyskabat 13.

bogini — boginig (Slepague b., abl. sing.) 49.

bulla — Canonicorum bulla (moze czyta¢ nalezy buia?) 119.

chleb — chlebfm (duchownum) 98; chleblim (duchownum) 126.

chlew — chlewo (humili chi., dat. sing.) 56. Por. Kochanowski, Fraszki,
11, 16 (O Kozle): Idzze spa¢ do chleroa! Por. takze Klonowi¢z, Wor.
Jud., IV, 84: is¢ od sadéw do chleroa; tamze, VII, 70: Zawalat...
i do chleroa wrota.

choina (miode drzewo iglaste) — choina (abl. sing.) 54. U Kochanowskiego
nie znajdujemy stowa choina. Por. Klonowiéz, Zale Nagr. |, 26:
Wiekopamietne deby, choinowe bory; tenze, Wor. Jud., Cze$¢ IlI,
19; Wielka swiattos¢ wynikta w choinowym borku,

chowaé¢ — choware 107; choware 154.

chrost (krzak, roslina drzewiasta badylowata) — chrésto (abl. sing.) 54.
Por. Kochanowski, Satyr, w. 460: Stuchaj, mogte$ na winnik chro-
stu nie zatowa¢. Por. takze Klonowiéz, Flis, strofa 281: Kepe rze-
kaja, gdzie chrést albo piasek, I drobny lasek; Wor. Jud. VII, 8:
Chréstami, manowcami czyni sobie tory; tamze, O Przycz. 72:
Wywodzi jc do chréstu niezwykiemi drogi,

chytry — chytrus (diablus) 73.

cnotliwy — cnotliwam (zonam) 155, cnotliwaque (zona) 173.

cudzy — cudzum (zywotum) 137.

czapka (jifula biskupia) — czapkam (wirzchorum duorum) 37; czapka
(biceps) 122.

czeka¢ — czekasz 89.

cztowiek — cztowiekum 169.

czysty — czystum (zywotum) 143.

dab — debos 179.

Dabie (nazwa lasu pod Krakowem) — Dabie 4.

dtugi — dlugos (pacicrzos) 100.

dobry — dobraque (porada) 50; dobrzi (divi) 90.

doma (przystbwkowe doma ma tu obszerniejsze znaczenie niz: w domu)
— doma (mile doma) 165.

drewniany — drewnianum (trzewikum) 14; drewnianos (trzewikos) 117.

droga (spos6b) — drogam 127

duchowny — duchownam (vitam) 95; duchownum (chlebdm) 98. ducho-
wnum (chlebdim) 126; duchownum (stanlim) 149.

dwor — dwori (nom. plur dwory, tyle co: ziemianie, szlachta) 140.

dwTorski — dworskam (polewkam) 77; dworskumne (zywotum) 156.

dworzanin — dworzaninus 115; dworzaninum 133; dworzanie 159.



dyabet (wyraz trzyzgtoskowy wedle wymowy tacinskiej) — diablus (Czy-
taj di-a-blus) 73; diabli (nom. plur.) 123.
dziesigty — dziesigtague (kopa) 119.

fatd — faldorum (gen. plur.) 16.

flus (gra w karty) — Husum (acc. sing.) 38. Por. Kochanowski, Apofte-
gmata (Zart panski): Krél Zygmunt grajac flusa. W znanych
nam pismach Klonowicza nie spotykamy nigdzie tego wyrazu.

gadka (zagadka, zawite pytanie) — gadka 155.

gdanski —gdarnskumque (goscincum) 3.

gtowa — glowam 97; gtowa (abl. sing.) 113.

goty — gotum (mnichiim) 99.

gosciniec (bita droga jako trakt handlowo-knpiecki) — (gdanskumau?)
goscincum 3. Nie kto inny jeno wiasnie Klonowicz uzyt dwukrotnie
terminu gosciniec, moéwigc w swoim Flisie o rzece Wisle jako wodnej
drodze handlowej, prowadzacej z Polski do Gdanska. Por. Flis,
strofa 282: A nurt za$ krzywy i gosciniec gtéwny, /Gdzie ma is¢
szkuta; tamze, strofa 451: Niechaj nas przytknie Boreas cnotliwy,
*Do znajomego ladu przez ten krzywy /Gosciniec modny...

gotowy — gotowa (zona) 174; gotowum (miodum) 179. Por. Kochanowski,
Fraszki, 1, 45 (Na akomego): A drugi, nic nie robigc, miéd gotowy
jada.

grzech — grzech 151

haftka (spinka) — haftkarum 25. Por. Kochanowski, Fraszki, I, 89 (Epi-
tafium Dziecieciu): Haftka licha potkngwszy.

jada¢ — jadare 98.

kabat (wierzchnia suknia) — (z6ttum) kabatum 20.

kapa (ptaszcz) — kapam 19; kapair 44.

kapica (suknia zakonna) — kapica ii; kapica 116.

kaptan — kaptanus 93; kaptanos 108; kaptanis 120; kaptanos 132; ka-
ptanus 159; kaptanus 144; kaptanos 151.

kaptanistwo — (Swiete) kaptanstwo 146.

kazdy — kazdus 138.

kat — katum 61; katus 165.

klatwa — klatfae (nom. plur.) 123.

knafel (guz, guzik) — knafli (nom. plur.) 25.

kolei (suknia kusa, kurtka) — (zottumaue) koletum 20.

kopa — kopa (dziesiatague k.) 119.

Krakéw — Krakowum 1.

krasny — krasne (lumina Phoebi) 81. Z przymiotnikiem krasny spotykamy
sie u Klonowicza, Wor. Jud., Czes¢ Il, w. 536: Widzac kukutczy
nardd i duzy i krasny.

krélewski — krolewskam (taskam) 162.
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krzywda — krzywda (fortunae) 88.

krzyz — krzyzos 124.

ksigdz — ksiedzum 99; ksiedzosque 109; ksiedzo (dat. sing.) 153.

ksieza (im. zbior) — ksieza 102: ksieza 103.

kucharka — kucharkam (mitodam) 107; kucharkam 154. Por. przede-
wszystkiem uzycie szyderczego i obelzywego dla osoby duchownej
terminu kucharka u Kochanowskiego, Fraszki, Il, 25 (O Kazno-
dziei): A miat doma kucharke.

kurwa — kurwam 154. Por. ten szpetny wyraz u Kochanowskiego, Frasz-
ki, 1, 52 (Na Matematyka): A sam nie widzi, ze ma k...e w domu;
tudziez Fraszki, 111, 41 (O taziebnikach) : taziebnicy a k...y jednym
ksztattem zyja.

lichwie — lichwiando 169.
Indzie — ludzie 150.
ludzki — ludzkasque (przymowkas) 129.

tarncuch — ianncuchum 22.
laska — laskam (krélewskam) 162.

makowy (o0 kolorze) — makowa (suknica) 25. Por. Klonowicz, Zale Nagr.
VI, w. 40: Wzlata makoskrzydty motel,

madry — non madra (Canicula) 6; nie madre (ingenia) 72.

maz — mezos 9.

mity — mile (doma) 165.

miéd — miodum 179. Zob. wyzej gotowy,

miody — mlodaque (choina) 54; mtodam (kucharkam) 107.

mnich — mnichus 93; mnichlm 99; mniszy (nom. plur.) 102; mniszy 103;
mnichos 132.

mysle¢ — myslando 8.

nnstntka (poprawnie nastétka od nascieta¢, przykrycie na konia, czaprak)
— nastulkamque (sequi) 77. Por. Kochanowski, Muzy, w. 96- Albo
i przy nastoétce ciggnat sie przez pole.

nedza — nedzam 85.

niebo — niebum 101; nieba (accus.- plur.) 104.

niemadry — nie madre (ingenia) 72. Zob. wyzej madry,

niepotrzebny — niepotrzebnas (curas) 31; niepotrzebnam (curam) 75.

niewdzieczny — niewdziecznum (limen) 76.

niezbedny (obrzydty, nienawistny) — niezbednos (pienigdzos) 35.

noga — noga 14.

obacza¢ — obaczare 164.

orzet — orlumque (potentem) 36.
ostry — ostris (telis, dat. plur.) 60.
ozenié, ozeniaé — ozeniare 151.
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pacierze (l. mii.) — pacierzos (dtugos) 100.

pani duszka (kochanka, mito$nica) — pani duszka 39. Okreélenia ,,pani
duszka“ nigdzie u Kochanowskiego nie spotykamy. Natomiast
zjawia sie ten charakterystyczny termin u Klonowicza, por. Wor.
Jud. Czes¢ 11, w. 82: A on isty batamut... Zywie na te tez dobrze
i z swa pania duszka; tamze, Czes¢ Il, w. 466: Hojnie i bez fra-
sunku z panig duszkg zyje.

para (t. j. dwa) — para (haftkarum) 24. Por. Klonowicz, Flis, strofa 7:
Szczesliwe flisom, bo dobra nadzieje /Czynia, gdy para padnag im
na reje; tamze, strofa 17: Po prawej rece kozlat para ona.

pewny — pewnoque (pokojo; abl. sing.) 167.

pienigdz — pienigdzos 35.

piorun — piorunum 147.

piéro — piérumque 21.

plcsz (tonzura ksieza) — pleszus 13; pleszus 17.

ptug — plugum 163.

podobno (jak sie zdaje, by¢ moze) — podobno 152.

poima¢ — poimare (zonam) 74.

pokéj — pokojo (pewnoque p., abl. sing.) 167.

polewka — polewkam (dworskam sorbere p.) 77. Por. Kochanowski, Frasz-
ki, Il, 51 (Na Gospodarza): A mnie sie ledwie poleroki dostalo. Por.
takze Klonowicz, Flis, strofa 262: Kto juz mysliwskiej poleroki
zakusi.

pomagac pomagare (tyle co: podniecaé, ozywiaé, wesolas p. biesia-
das) 106.

porada — poradam 46; (dobraque) porada 50.

powaga — powagas (qui se powagas wspinat ad altas) 59.

powolny — powolna (sluzbaque p.) 27.

przekaza¢ (psué, gnebi¢, niweczy¢) — przekazat (wolnum tibi quod prze-

kazat umystum) 32. Por. Klonowicz, Wor. Jud., Cze$¢ IlIl, w 526:
Wiec tez nie sama (scil. ziemia) rodzi, ale jg pomnaza /B6g, niebo,
stonce, — i czas, gdy jej nie przekaza.

przektada¢ — przektadani (swojumque zywotum przektadant aliis) 161.
przymoéwka — przymowkas (ludzkasque p.) 129.
przynosi¢, przynasza¢ — przynoszantur 18.

rada — rada 33.

rewerenda — rewerenda 118. Por. Kochanowski, Fraszki, Il, 26 (Do Piotra
Kloczowskiego) : Jesli mi w reroerendzie, czy lepiej w sajanie. Por.
takze Klonowicz, Wor. Jud., Czes¢ Il, w. 128: Cho¢ w rewerendach
chodza, jak jacy prorocy,

robota — robota 26.

rozgania¢ — rozganiaret 6.

rozmysl — rozmyslo (abl. sing.) 50.

rozmyslaé — rozmyslo 47.
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rozum — rozumum 39; rozumi (gen. sing.) 45; rozumo (abl. sing.) 71:
rozumi (gen. sing.). 155.
rzadzi¢ (lac. regere) — rzadzare (zywotum) 42.

skarb — (wielkos) skarbos 170.

stowo — stowis (abl. plur.) 28.

stucha¢ — stuches (ut stuches) 135.

stuzba — stuzbague powolna (formuta pozdrowienia) 27.

srebro — srebri (gen. sing.) 34.

srogi — srogo (fulmine) 57; srogum (wara piérumim) 147.

stan — stanos 63; (Swietckos) stanos 94; (Swietckos) stanos 145. standim
(duchownum) 149; standm (ziemiariskum) 157; stano (ziemiansko,
abl. sing.) 180.

stuta — stuta 122.

suchy — suchos (agros) 5.

suknia — sukniam 15; sukniam 16.

suknica — (makowa) suknica 23.

swlj — (de) swojo (ziemienstwo) 135; swojum (zywotum) 137; swojum
(et swojum kazdus te vellet habere) 138; swojumque (zywotum)
160; swojus (res optima katus) 165.

szary — Szara (kapisa) 11; szaro (cucullo) 33; szara (kapica) 116.

szemra¢ — szemrare (dtugos pacierzos) 100.

szeroki (suty, dostatni) — szerokam (kapam) 44; szerocis (manicis, abl.
plur.) 118.

szpada — szpadam 21.

Slepy — Slepague (boginiag) 49.

Spiewaé — $piewamus 102.

Swiat — Swiati (gen. sing.) 85; Swiatus 91.

Swiecki (Swiatowy, cywilny, nie duchowny)—sSwietckas (curas) 82; Swie-
tckos (stanos) 94; Swietckos (stanos) 145; $wietckum (stanlim) 149.

Swiety — Swiete (kaptanstwo) 146.

thusty — thustum (zywotum) 12.

trzewik — drewnianum) trzewikum 14; (zétos) trzewikos 21; (drewnia-
nos) trzewikos 117.

twéj — twoja (gtowa, abl. sing.) 113; twojae (naturae, dat. sing.) 142.

umyst — umystum 30.

wara (od warowaé, rodzaj ostrzegajacego lub grozacego wykrzyknika,
znaczy tyle co: strzez sie, uwazaj, na bok) — wara (et srogum wara
piorunum) 147. Stéwko ,,wara“ wcale czeste u Ktonowicza; por. Zale
Nagr. IX, 7: wiera, gosciu, mara! — Flis, strofa 293: Nowy sterniku,
mara tego bzdziela; tamze, strofa 461: Kto idzie? mara! — Wor.
Jud. V, 15: urzednicy, mara! — tamze VII, 158: pedziskocie, mara!
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— tamze, Czes$¢ I, 299: Statecznego nie cierpig, sromiezliwy mara;

Pozar, 426: Juz mara, tyranie! Wyjatkowo odnajdujemy to stowko
u Kochanowskiego w jego humorystycznym fragmencie,

noszacym napis Broda, w. 83: W ten czas wiec mara wasa.

wesoty — wesotas (pomagare biesiadas) 106,

wiatr — wiatris (dat. plur.) 168.

wielki — wielka (robota) 26; wielkum (niebum) 101, wielkos (skarbos) 170.

wiecej — wiecej 148.

wirzch — wirzchorum (czapkam duorum, w., mowa o infule biskupiej) 37.

wiasny — wlasnamque (ziemiam) 171.

woda — wodam 3.

wojewoda — wojewodarum 36.

wolny — wolnum (umyslum) 32; (sum) wolnus 166.

wspina¢ sie — -wspinat (qui se powagas wspinat ad altas) 59. Por. Ko-
chanowski, Treny, XlI, w. 11: Wspinamy sie do nieba,

wybieraé — wybierare (vilain) 141; wybierare (stanim ziemianskum) 157.

wystucha¢ — wysluchastique (kaptanos) 132.

wysoki (wysoko potozony) — wysokum (Krakowum) 1.

zakon — zakonum 83; zakonum 112.

zaleca¢ — zalecare 95.

zbiera¢ — zbierandique (non me., zbierandique tenet niezbednos cura
pieniadzos) 35.

ziemia — ziemiam (paternis bobus aro z.) 172.

ziemianin — ziemianinum 134; ziemianie 141; ziemianie 163.

ziemianski — ziemianskum (stanfim) 157; (pro stano) ziemiansko i80.

ziemienstwo — ziemienstwo (abl. sing., de swojo ziemienstwo) 135.

zloto — zlotique (gen. sing., zt. cupido) 34.

ztoty — ztotum (fancuclium) 22; ztote (secula) 177.

zak — zakos 6.

zotgdz — zotedzio (abl. sing.) 2.

zona — zonam (cnotliwam ducere z.) 153; cnotliwaque zona 173.

zonaty — zonatis (nobis tarnen esse zonatis concessum est) 150.

z6lty — zoHtum (kabatum) 20; Zéltumque (koletum) 20; zottos (trzewi-
kos) 21.

zyezy¢ — zyczare 182.

zywot — 1) zycie: zywoti (gen. sing.) 7; (rzadzare) zywotum 42; (cu-
dziirnl zywotuni 137; (czystum) zywotum 143; (dworskumne) zy-
wotum 156; (swojumque) zywotum 160; — 2) brzuch: (thustum)
zywotum 12.
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