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ZAGROZONE I RZADKIE W POLSCE GLONY WYSTEPUJACE W WOJEWODZTWIE SLASKIM

Wstep
Od wielu lat publikowane sg tzw. ,,czerwone listy” i ,,czer-
wone ksiegi” majace na celu wskazanie gatunkéw gi-
nacych 1 zagrozonych. Jednak ocena taka w przypadku
glonow jest oceng bardzo trudng ze wzgledu na niedosta-
teczny stan zbadania siedlisk wodnych. Powstajace czer-
wone listy glonéw sg wiec bardzo szacunkowe 1 wybidrcze
w zakresie systematycznym.

W Polsce czerwone listy glonéw zostaly opracowane
w latach 1986, 1992 1 2006 (Sieminska 1 in. 2006). Czer-
wona lista glonéw opublikowana w 1992 r. zawierata
256 gatunkow glonow, w tym: 29 wymartych, 21 wymie-
rajacych, 84 znanych tylko z nielicznych stanowisk i1 93
bardzo rzadkich. Czerwona lista opublikowana w 2006 r.
zawiera 594 gatunki glonow, w tym: 35 wymartych, 92
wymierajacych, 133 znanych tylko z nielicznych stano-
wisk 1 266 bardzo rzadkich. Lista ta obejmuje gatunki
wybranych grup systematycznych glonéw z przyporzad-
kowaniem stopni zagrozenia wedlug starej klasyfikacji,
ktéra nie jest zgodna z aktualnie obowigzujacy klasyfi-
kacja Miedzynarodowej Unii Ochrony Przyrody (IUCN).
Wymienione listy zawieraja przede wszystkim gatunki,
ktére moga osiggaé¢ duze rozmiary (krasnorosty, brunat-
nice, makrozielenice, ramienice) oraz gatunki nalezgce do
grupy okrzemek i dinofitow, majace pancerzyki, a wiec
latwiej zachowujace sie w materiatach utrwalonych. Na
listach brak jest gatunkow nalezacych do sinic, ztotowi-
ciowcow, kryptofitow, euglenin, czy tez drobnych zielenic
planktonowych.

Nalezy podkresli¢, ze kryteria oceny zagrozenia opraco-
wane przez IUCN nie maja zastosowania do mikroorgani-
zmow, do ktorych nalezy wiele taksonow glonow.

Charakterystyka biologiczna i ekologiczna

oraz biowskaznikowa glonow
Nazwa ,glony” zostala zaczerpnieta z gwary goralskiej
przez Jozefa Rostafinskiego, pioniera badan fykologicz-
nych w Polsce. Jest to grupa ekologiczna, a nie systema-
tyczna. Zaliczane sg do niej organizmy, ktore nie sg ze
soba spokrewnione 1 ewolucyjnie stanowig samodzielne

linie rozwojowe. Wlgcza sie tu zaréwno organizmy proka-

riotyczne (bakterie) — sinice oraz organizmy eukariotycz-
ne. Do glonéw eukariotycznych zaliczane sq gatunki typo-
wo roslinne, jak np. zielenice oraz takie, ktore zawieraja
w sobie cechy zarowno roélin jak i zwierzat np. bruzdnice,
kryptofity, eugleniny.

Glony sg prostymi organizmami zaliczanymi do ple-
chowcow, co oznacza, ze sg beztkankowcami, a ich cia-
to nie jest zréznicowane na korzenie, fodygi 1 liscie. Sg
organizmami samozywnymi (autotrofami), ale sq wsrod
nich 1 takie, ktore réwnocze$nie mogg by¢ 1 autotrofami,
1 heterotrofami. Takie organizmy ze wzgledu na mieszany
sposOb odzywiania sie nazywa sie miksotrofami. Nalezg
do nich kryptofity, dinofity, niektore eugleniny i niektore
zielenice. Podstawowym barwnikiem fotosyntetycznym
glonow jest chlorofil a. Oprocz tego posiadajg takze inne
barwniki, jak chlorofil b, karotenoidy, ksantofile, fikocy-
janiny 1 fikoerytryny. W niektérych grupach glonéw wy-
stepujg takze organizmy pozbawione barwnikéw, w tym
barwnikéw fotosyntetycznych (np. bezbarwne wiciowce,
bruzdnice, eugleniny) odzywiajace sie wylacznie na dro-
dze heterotrofii, wykorzystujac materie organiczna. Pod
wzgledem wielkosci sg silnie zrdznicowane: od bardzo
matych, mikroskopijnych form po organizmy osiagajace
kilkadziesigt (a moze nawet 1 wiecej) metrow dlugosci.
Zyja jako formy jednokomoérkowe, kolonijne lub w postaci
plech. Rozmnazaja sie wegetatywnie (przez podzial) lub
plciowo (izo-, anizo- i oogamia). Zasiedlajg wszystkie $ro-
dowiska zwigzane z woda: oceany, morza, stawy, jeziora,
rzeki, zrodla, katuze, fontanny, a takze mokre kamienie,
kore drzew. Spotyka sie je takze na $niegu 1 w glebie.

W zaleznosci od wystepowania mozna wyrézni¢ glony
planktonowe, peryfitonowe, bentyczne oraz duze glony
przyczepione do dna, wchodzgce w sktad grupy makrofi-
tow. Glony planktonowe — inaczej zwane fitoplanktonem,
to drobne organizmy zasiedlajace ton wodng. Glony pe-
ryfitonowe to glony porastajace przedmioty zanurzone
w wodzie, jak np. kamienie. Glony bentyczne to glony po-
rastajace dno zbiornikéw wodnych.

Glony sa organizmami bardzo szybko reagujacymi na
zmiany w $rodowisku w ktérym zyja, dlatego sq bardzo

dobrymi wskaznikami biologicznymi, zaréwno jako cate
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zespoly, grupy, jak 1 pojedyncze gatunki. Zostaly uznane
za uniwersalne wskazniki, pomocne w ocenie zyznoSci,
czystosci 1 skazen wod. Sa waznym elementem systemu
saprobéw Kolkwitza i Marssona (1908), Pantle i Buck’a
(1955) czy Sladecek i Sladeckova (1996), a takze uzywane
w ocenie stanu trofii (Thienemann i Naumann) (Reynolds
2006) oraz w metodykach oceny stanu ekologicznego wod
aktualnie wprowadzanego przez Ramowag Dyrektywe
Wodna (The Water Framework Directive 2000, Wilk-
-Wozniak 2009).

Stan poznania fykoflory wojewoédztwa slaskiego
Pierwsze dane o glonach Slaska pochodza juz z XVIII
wieku (Urbaniak 2005). Ich autorem byl Heinrich Gott-
fried von Mattuschka, ktory w drugim tomie Flora Sile-
siaca... (1776) wymienia Chara fragilis, a w Enumeratio
stirpium, in Silesia Sponte crescentium in usum herbori-
santium (1779) takze glony z innych gromad. W wieku XX
nastapita intensyfikacja badan, w wyniku ktorych liczba
znanych na Slasku gatunkéw glonéw przekroczyta 750
(Kirchner 1878). Z pierwszej polowy XX wieku pochodza
dane Schrédera (1921, 1926, 1928).

Naobszarze dzisiejszego wojewodztwa $laskiegobadania
fykologiczne zostaly zapoczatkowane w XIX wieku przez
badaczy niemieckich, ktorzy opublikowali stanowiska glo-
néw z réznych gromad w okolicach m.in. Gliwic, Orzesza,
Rybnika i Zor (Rabenhorst 1864; Uechtritz 1867; Braun
1876; Cohn 1886; Kirchner 1878; Migula 1897, 1900). Pol-
skie badania zostaly zapoczatkowane dopiero w pierwszej
potowie XX wieku i dotyczyly okrzemek Biatej Przemszy
(Cebejszakowna 1935) oraz glonéw sestonowych gornej
Wisly 1 Biatej Przemszy (Starmach 1939). W drugiej po-
fowie ubieglego wieku prowadzone byty intensywne bada-
nia dotyczgce taksonomii i ekologii glonéw kompleksu sta-
wow rybnych Gotysz — Ochaby (Bucka 1960, 1964, 1966,
1998a; Bucka, Kyselowa 1967; Bucka 1 in. 1968; Bucka,
Wilk-Wozniak 2007; Kyselowa 1964; Mrozinska 1957a,b;
Szklarczyk-Gazdowa 1965; Sieminska, Sieminska 1967,
Sosnowska 1956) oraz zbiornikow zaporowych: Goczaltko-
wickiego (Krzyzanek, Krzyzanek 1987, Mrozinska 1987,
Pajak 1987; Bucka 1 in. 1993), Koztowa Gora (Szklarczyk
1956), Wista Czarne (Bucka 1998b; Bucka, Wilk-Wozniak
1998; Pajak 1995, 1998), Rybnickiego (Skalska 1982),
Tresna 1 Porgbka (Bombowna i Bucka 1974), Wapienica
(Jachniak 2010). Prowadzone byty takze badania glonéw
wod plynacych rzek: Wisty powyzej i ponizej Zbiornika
Goczatkowickiego (Pajak, Kiss 1990; Bucka 2002), Soly

(Krzeczkowska-Woloszyn 1 in. 1971), Brynicy (Bucka
1985), Pilicy (Kalinowska-Kucharska, Ligowski 1976)
i Slepiotki (Trzaski 2000), a takze glonow osiadlych w po-
tokach Biata 1 Czarna Wiselka (Kwandrans 1989, 1993,
1995, 1998). Sporadycznie badane byty glony zbiornikéw
srodleénych (Bucka, Krzeczkowska-Wotoszyn 1971). Ak-
tualnie — ponownie, po ponad 10-letniej przerwie — pro-
wadzone sg badania fitoplanktonu Zbiornika Goczatko-
wickiego!.

Niedostatecznie rozpoznane sg glony z klasy Charophy-
ceae — poza pracami badaczy niemieckich z wieku XIX
(Braun 1876, Cohn 1885, Migula 1900) oraz Dgambskiej
(1964, 1966), Sieminiak 1 Sendka (1980) z wieku XX —
ukazala sie wspolczesnie tylko jedna praca poswiecona
wystepowaniu ramienic w wojewodztwie $laskim (Kra-
jewski 2011), a nastepne dwie zostaly zlozone do druku
(Krajewski 2012a,b).

Nieliczne badania dotyczyly glonow glebowych na te-
renach poprzemystowych (Bucka 1985, Skowronski i in.
2002) i ich udzialu w inicjalnych stadiach sukees;ji roslin-
nosci (Cabata, Rahmonov 2004; Rahmonov 2007; Rahmo-
nov, Pigtek 2007; Rahmonov, Ole$§ 2010) oraz epifitycz-
nych glonéw jaskiniowych (Mrozinska-Broda, Czerwik-
Marcinkowska 2004, Czerwik-Marcinkowska, Mrozinska
2009).

Biowskaznikowe wlasciwoscl glonéw zostalty wykorzy-
stane do badania stanu zanieczyszczenia wod plyngcych
juz na poczatku XX wieku (Kulmatycki, Gabanski 1927),
a takze w latach pdzniejszych (Narloch 1975; Skalska
1975; Kwandrans 11in. 1998, 2002; Skowronski 1 in. 2002;
Wojtal 2004). Wiele publikacji po$wieconych bylo maso-
wym zakwitom sinic i glonéw w zbiornikach zaporowych
(Bucka 1987, 1998¢; Bucka, Wilk-Wozniak 1998, 1999)
oraz w stawach rybnych (Bucka 1998a).

Dotychcezas z terenu wojewodztwa §laskiego wykazano
ponad 1600 taksonéw (baza danych Centrum Dziedzictwa
Przyrody Gornego Slaska). Pomimo stwierdzenia i ozna-
czenia tak duzej liczby taksonéw glonéw na obszarze wo-
jewodztwa, to jednak stan poznania i zbadania fykoflory
jest weigz niedostateczny 1 ubogi. Prowadzone dotad ba-
dania koncentrowaly sie tylko na wybranych zbiornikach

1 W roku 1996 zostata zlikwidowana Stacja Hydrobiologiczna PAN,
ktora prowadzita obserwacje nad fykoflorg od momentu zapetnienia
zbiornika wodg w roku 1955 (Kasza 1996). Obecnie badania fito-
planktonu Zbiornika Goczalkowickiego prowadzone sg w ramach
projektu ZiZoZap koordynowanego przez Wydzial Biologii i Ochro-
ny Srodowiska Uniwersytetu Slaskiego, Wydzial Nauk o Ziemii US
i Instytut Fizyki US.
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wodnych (stawy rybne, zbiorniki zaporowe), pomijajac
wiele innych zbiornikéw wodnych (np. powyrobiskowych,
zapadliskowych), rzek, strumieni, torfowisk i innych $ro-
dowisk zwigzanych z wodami i od wod zaleznych. Badane
byly takze glony glebowe oraz naskalne.

Bazujac na dostepnych materiatach mozna stwierdzié,
ze najlepiej rozpoznanymi lokalnie w wojewodztwie §la-
skim grupami glonéw s3: Charophyceae (ramienice),
Oedogoniales (uwiklowce), Zygnematales (sprzeznicowce),
Chlorophyceae (zielenice wtasciwe) 1 Euglenophyceae (eu-
gleniny).

Dotychczasowa ocena stanu zagrozenia glonéw

wojewddztwa slaskiego

Dotychczas nie zostata podjeta w Polsce proba sporzadze-

nia regionalnych czerwonych list glonow. Brak jest takiej

listy takze dla wojewodztwa §laskiego. Jej sporzadzenie
zwigzane jest z takimi trudno$ciami, jak:

« brak jednolitej systematyki,

« niemozliwos¢ pelnego okreslenia wszystkich gatunkéw
bez rozpoznania ich stadiow rozwojowych i badan ge-
netycznych (niektére gatunki w tradycyjnej taksonomii
sa traktowane jako rdézne rodzaje, podczas gdy w rze-
czywistosci jest to jeden gatunek, wygladajacy odmien-
nie w zalezno$ci od warunkow $rodowiska; istnieje tez
problem odwrotny, czyli gatunkow podobnych do siebie,
w tradycyjnej systematyce okreslanych jako jeden ga-
tunek, a w rzeczywistosci bedgcymi roznymi gatunka-
mi),

emale rozmiary tych organizmow, zmniejszajace prawdo-
podobienstwo ich znalezienia i prawidlowego oznacze-
nia,

«brak pelnej listy gatunkow wystepujacych na obszarze
wojewodztwa Slgskiego.

W celu przyblizenia stanu zagrozenia glonéw w woje-
wodztwie slgskim, w niniejszej publikacji przedstawio-
no wykaz gatunkow, ktore zostaty uznane za zagrozone
1rzadkie w Polsce. Przedstawiono takze ich status zagro-
zenia w sasiednich krajach, graniczacych z wojewodztwem
slaskim — Republikg Czeska (Gardavsky 1 in. 1995 oraz
Komarek 1 Marvan 1996) i Republikg Stowackg (Hindak
i Hindakova 2001).

W niniejszym opracowaniu przyjeto, za Sieminska i in.
(2006), nastepujace kategorie zagrozenia:

Ex — wymartle i zaginione,

E — wymierajgce,

V — narazone,

I - o nieokre$lonym zagrozeniu,

R - rzadkie.

Systematyke gatunkoéw przyjeto za Van den Hoek'em
11n. (1995), z nieco zmieniong kolejnoscig gromad (Bucka,
Wilk-Wozniak 2007). Nazewnictwo gatunkow jest zgodne
z nazewnictwem przyjetym w bazie glondow prowadzonej
przez National University of Ireland (Guiry, M.D. & Gu-
iry, G.M. 2011. AlgaeBase. World-wide electronic publica-
tion, National University of Ireland, Galway. http://www.
algaebase.org; searched on 23 February 2011) oraz Sie-
minskiej 1 Wotowskiego (2003).

Zagrozone i rzadkie w Polsce gatunki glonéw wy-

stepujace w wojewodztwie slaskim
Sposrod ponad 1600 taksondéw glonow, ktore dotychezas
zostaly wykazane z wojewodztwa §laskiego, tylko 128
z nich znajduje sie na krajowej czerwone;j liScie (co stanowi
okoto 8,0%). Gatunki te zostaty zakwalifikowane do na-
stepujacych kategorii zagrozenia: Ex—8, E—-21,V-44,1
— 15, R—40 (tab. 1). Wykaz tych gatunkéw zawiera tabela
2. Najliczniej reprezentowana jest gromada Chlorophyta
(85 gatunkow), a nastepnie Heterokontophyta (39).

Obserwacje wlasne pierwszego z autoréw pozwalajg
stwierdzi¢, ze umieszczenie Stauroneis phoenicenteron
(Nitzsch) Ehrenberg 1843 na czerwonej liscie krajowej
wydaje sie by¢ zbedne, bowiem gatunek ten czesto wyste-
puje w wodach eutroficznych. Wskazane natomiast byloby
rozwazy¢ umieszczenie na niej gatunku Micrasterias ame-
ricana f. mahabuleshwarensis (J. Hobson) W.M. Maskell
(rzad Desmidiales, klasa Zygnematophyceae, gromada
Chlorophyta — zielenice). Gatunek ten znaleziony zostal
jeden raz w stawach hodowlanych w Gotyszu 1 Landeku
(Bucka i Kyselowa 1967), 1 jak na razie sa to prawdopo-
dobnie jedyne stanowiska z terenow Polski.

Nalezy dodaé¢, ze wérod gatunkow zamieszczonych
w tabeli 2, Chara brauni, Ch. crassicaulis, Ch. polyacan-
tha, Nitella capillaris, N. gracilis, N. opaca, N. syncarpa
1 Tolypella glomerata sa gatunkami w Polsce cisle chro-
nionymi (Rozporzadzenie ...2012). Oceniono takze zagro-
zenie zblorowisk (syntaksonéw), budowanych przez te
gatunki: Charetum brauni — RE (regionalnie wymarly;
ostatnie notowania Dambskiej (1964, 1966) z wojewodz-
twa Slaskiego nie zostaly ostatnio potwierdzone — Urba-
niak 2007), Charetum hispidae — I, Charetum polyacan-
thae — 1, Nitelletum opacae — E, Nitelletum gracilis — V,
Nitelletum syncarpae —V (Parusel 11n. 2012).

Spoérod glonéw wystepujacych w wojewddztwie §laskim
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Tabela 1. Zestawienie zagrozonych i rzadkich w Polsce gatunkéw glonéw wystepujacych w wojewodztwie §laskim.
Table 1. The composition of threatened and rare in Poland algae species occurring in Silesian Voivodship.

Kategoria zagrozenia
Gromada Klasa Threat category Razem
Division Class Total
Ex E v I R
Rhodophyta Florideophyceae 2 )
(krasnorosty) (krasnorosty wlasciwe)
Heterokontophyta Bacillariophyceae
(heterokonty) (okrzemki) ! 8 10 4 16 39
Dinophyta .
(tobotki) Dinophyceae 1 1 2
Chlorophyceae
Ch]orophyta (zielenice wias’ciwe) 7 6 27 4 23 67
eleni
(zielenice) Charpphyceae 6 5 6 1 18
(ramienicowe)
Razem
Total 8 21 44 15 40 128

do zagrozonych w skali globalnej nalezg Nitella flexilis
i Nitella mucronata, ktorych zagrozenie w roku 2011
okreslono jako LC, czyli najmniejszej troski (The ITUCN
Red List of Threatened Species, wersja 2011.2).

Zalecenia w zakresie badan i ochrony glonéw w wo-

jewodztwie slaskim
Niestety, aktualnie brak jest systematycznego prowadze-
nia badan fykologicznych, ktore datyby mozliwosé posze-
rzania naszej wiedzy na temat glonow wystepujacych na
obszarze wojewodztwa §lgskiego. Trudno jest wiec ocenic,
jaki jest stan zachowania glonéw w poréwnaniu do badan
powadzonych wezesniej, a takze okresli¢ catkowitg liczbe
gatunkow zasiedlajacych réznego typu siedliska. Niewat-
pliwie wojewddztwo §laskie jest obszarem, gdzie mozna
spodziewaé sie duzej roznorodnosci fykoflory ze wzgledu
na roznorodnosé siedlisk, a takze wielu zbiornikow wod-
nych powstatych na skutek dzialalnosci ludzkiej, ktore
charakteryzuja sie specyficznymi warunkami i w ktorych
mozna stwierdzi¢ obecnosé gatunkow rzadkich. Nie jest
takze mozliwe stwierdzenie, ze ktorykolwiek z obszarow
zostal wystarczajaco zbadany, bowiem dynamika glonow
oraz ich siedlisk jest tak duza, ze tylko stale badania typu
monitoringowego gwarantowalyby prawdziwo$é¢ takiego
stwierdzenia. Jednak objecie wszystkich siedlisk glonow
stalym monitoringiem jest aktualnie niemozliwe, co powo-
duje, ze nie jest takze mozliwe pelne rozpoznanie wyste-
powania glonéw w wojewodztwie §laskim, a tym samym
dokonanie oceny ich zagrozenia zgodnie z najnowszymi
kryteriami IUCN bazujacymi na danych ilosciowych
0 powierzchni zasiegu 1 zajmowanego arealu oraz wielko-
sci populacji. Z tego tez powodu trudno jest oceniaé, ktore

gatunki sg rzadkie lub zagrozone w wojewddztwie.

Wydaje sie, ze najlepszym sposobem, aby pozna¢ rzad-
kie i zagrozone gatunki glonéw jest w pierwszej kolejnosci
okreélenie zagrozenia siedlisk, w ktdrych organizmy te
wystepuja. W tym celu nalezy dokonaé oceny ich stanu
ekologicznego, wyrozni¢ siedliska rzadkie, zanikajace lub
zagrozone zanikiem. Kolejnym etapem powinno by¢ prze-
badanie siedlisk wodnych ze szczegélnym uwzglednieniem
siedlisk rzadkich i zanikajacych, ocena stanu ich zasiedle-
nia przez glony wraz z rozpoznaniem dynamiki sezono-
wej 1 wieloletniej oraz ocena realnych zagrozen siedlisk.
Tu uwage nalezy zwrdcié¢ zwlaszcza na te czynniki, ktore
mogq wplywaé na zmiany parametrow fizyczno-chemicz-
nych wod, a w konsekwencji doprowadzi¢ do zmian typu
siedliska lub jego zaniku.

Problemem ogdlnym jest opracowanie kryteriow iloscio-
wych dla potrzeb oceny zagrozenia tych gromad glondw,
do ktorych nie mozna zastosowac kryteréw opracowanych
przez IUCN.

Sporzadzanie czerwonych list glonéw utrudnia takze
zjawisko inwazji gatunkéw, badane na terenie Europy od
niedawna, a w odniesieniu do glonéw stodkowodnych prak-
tycznie nie rozpoznane (poza pojedynczymi gatunkami).
Bez rozpoznania tego zjawiska, mozna wprowadzi¢ na czer-
wong liste gatunki, ktore w rzeczywistosci sq nieproszo-
nym go$¢mi mogacymi zagrozi¢ rodzimej florze i faunie.

Najlepsza metoda ochrony zagrozonych gatunkéw glo-
now jest zachowanie dobrego stanu ekologicznego siedlisk,
w ktorych wystepuja. W tym celu nalezatoby opracowaé
1 wdrozy¢ plany ochrony tych siedlisk, z uwzglednieniem
specyficznych wymagan zyciowych glonéw. Mozliwe jest
takze zastowanie metod ochrony czynnej in situ 1 ex situ,
wykorzystywanych z powodzeniem w stosunku do roélin
wyzszych.
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Krakéw, ss. 132.
Wojtal A. 2004. Okrzemki (Bacilariophyceae) jako wskaz-
nik jakosci wod zrédet Wyzyny Krakowsko-Cze-
165-170. W: Partyka J. (red.)

Zrbznicowanie 1 przemiany Srodowiska przyrodni-

stochowskiej, s.:

czo-kulturowego Wyzyny Krakowsko-Czestochow-
skiej. Tom 1. Przyroda. Ojcowski Park Narodowy,
Ojcow.

Summary
The previous state of knowledge about algae occurring
in Silesian Voivodship does not permit the elaboration of
the regional red list of phycoflora. Possible was however
prepare the list of species which appear on the Red list of
algae in Poland.

From among above 1600 taxa of algae which by now
were shown from Silesian Voivodship, only 127 is found
of them on the national red list (what state about 8,0%).
These species were classified to following categories of the

threat: Ex — 8, E — 21, V- 44, I -14, R — 40 (tab. 1). The
list of these species contains the table 2. Most in great
number is represented the Chlorophyta (84 species), and
Heterokontophyta (39) divisions.

One ought to add that among species placed in the ta-
ble 2, Chara brauni, Ch. crassicaulis, Ch. polyacantha,
Nitella gracilis, N. opaca, N. syncarpa and Tolypella glo-
merata are species in Poland strictly protected. One eva-
luated also the threat of communities (syntaxons), built by
these species: Charetum brauni — RE (regionally extinct;
last Dambska’s (1964, 1966) quotations of species from
Silesian Voivodship they did not become lately confirmed
— Urbaniak 2007), Charetum hispidae — I, Charetum po-
lyacanthae — 1, Nitelletum opacae — E, Nitelletum gracilis
-V, Nitelletum syncarpae — V (Parusel et al. 2012).

From among algae appearing in Silesian Voivodship to
threatened in the global scale belong Nitella flexilis and
Nitella mucronata whose threat in the year 2011 was de-
termined as LC.

Tabela 2. Zagrozone i rzadkie w Polsce gatunki glonow wystepujace w wojewddztwie §laskim.
Table 2. Threatened and rare in Poland algae occurring in Silesian Voivodship.

Kategoria zagrozenia . Zrodto B
Threat category informacji
Gromada Klasa Gatunek o gatunku Komentarz
Division Class Species RP SR CR Source The Comment
2006 2001 1995 of information
1996 of the species

RHODOPHYTA (KRASNOROSTY)

FLORIDEOPHYCEAE (KRASNOROSTY WLASCIWE)

. wykazany jako
ﬁfgﬁgé{;g} ]e)remcuglggll]ag mosum A% CR C3 Starmach 1939 Batrachospermum mo-
niliforme Roth.
. Starmach 1939 wykazany jako
é{liib)ﬂgeolrla gzasl)a) ibrf:sincent \% Kwandrans Chantransia chalybea
y 1998 (Roth) Fries 1825

HETEROKONTOPHYTA (HETEROKONTY)

BACILLARIOPHYCEAE (OKRZEMKI)

D.G. Mann & A.J. Stickle 1990

Amphipleura pellucida (Kiitzing) Kiitzing 1844 R Starmach 1939
Caloneis molaris (Grunow) Krammer 1985 R Kwandrans gatunek wymaga
1998 weryfikacji
wykazany jako
Cavinula cocconeiformis (Gregory ex Greville) v Starmach 1939 Navicula cocconei-

formis Gregory ex Gre-

O. Kirchner 1878

ville 1855
Cocconeis disculus (Schumann) Cleve in Cleve Kalinowska-
& Jentzsch 1882 R Kucharska,
Ligowski 1976
Cymbella aspera (Ehrenberg) Cleve 1894 A% Starmach 1939
Cymbella cistula (Hemprich & Ehrenberg) I Starmach 1939




ZAGROZONE I RZADKIE W POLSCE GLONY WYSTEPUJACE W WOJEWODZTWIE SLASKIM

Cymbella helvetica Kiitzing 1844 R Starmach 1939
Cymbella lanceolata Kirchner 1878 R Starmach 1939
wykazany jako Cymbel-
Cymbopleura inaequalis (Ehrenberg) Krammer 2003 \% Kirchner 1878 la ehrenbergii Kiitzing
1844
Denticula elegans Kiitzing 1844 R Starmach 1939
Diploneis domblittensis (Grun.) Cleve R Starmach 1939
Diploneis ovalis (Hilse) Cl. R Starmach 1939
Eunotia arcus Ehrenberg 1837 \% Starmach 1939
Eunotia faba (Ehrenberg) Grunow E Starmach 1939 gatunek g}{;;;ga wery-
Eunotia meisteri Hustedt 1930 1 Kwandrans
1998
wykazany jako: Eunotia
paludosa var. trinacria
Starmach 1939 (Krasske) Norpel
. Kwandrans i Eunotia trinacria
Eunotia paludosa Grunow 1892 A% 1998 Krasske 1929:
w czerwonej liscie
glondéw zamieszczono
wszystkie te taksony
Eunotia rhomboidea Hustedt R Kwandrans
1995
Eunotia valida Hustedt 1930 I Starmach 1939
Fragilaria lapponica Grunow E Starmach 1939
Fragilariforma virescens (Ralfs) D.M. Williams . wykazany jako Fragila-
& Round 1988 E Kirchner 1878 | 7 irescens Ralfs 1843
I syn. Gomphonema bo-
Gomphonema angustatum (Kiitzing) Rabenhorst 1864 E Starmach 1939 hemicum Hustedt 1930
Mayamaea excelsa (Krasske) Lange-Bertalot 1997 R Starmach 1939 wykazany jako Navicu-
la excelsa Krasske
]l\gaglicula digitoradiata (Gregory) Ralfs in Pritchard R Starmach 1939
Navicula lapidosa Krasske 1929 Ex Starmach 1939
Navicula oblonga (Kiitzing) Kiitzing 1844 R Starmach 1939
Navicula rakowskae Lange-Bertalot R Wojtal 2004
Navicula striolata (Grun.) Lange-Bertalot E Wojtal 2004
Neidium dubium (Ehenberg) Cleve 1894 I Starmach 1939
Pinnularia acoricola Hustedt in Schmidt et al. 1934 E Skalska 1975
wykazana jako: P. debe-
Pinnularia macilenta Ehrenberg 1843 E Sieminska, sii Husttedt 1926;
Bucka 1959 w algaebase Pinnularia
socialis var. debesii
Pinnularia nobilis Ehrenberg E Rabenhorst 1864
wykazana jako Navicu-
Proschkinia longirostris (Hustedt) D.G. Mann 1990 \Y Starmach 1939 la longirostris Hustedt
1930
. L o wykazany jako Fragila-
ﬁif:llsa’gcstlgzz;zgrlaglggewstrlata (Grunow) D.M. Wil R Starmach 1939 ria brevistriata Grunow
in van Heurck 1885
Sellaphora disjuncta (Hustedt) D.G. Mann 1989 R Starmach 1939 | ‘WYkazany jako Navicu-
la disjuncta Hust.
. . . Szklarczyk
Stauroneis phoenicenteron (Nitzsch) Ehrenberg 1843 \Y 1956
Surirella brebissonii Krammer & Lange-Bertalot Kwandrans
1987 1998
Surirella elegans Ehrenberg A" Bucka 1965
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Surirella robusta Ehrenberg v Starmach 1939
Tabellaria fenestrata (Lyngbye) Kiitzing 1844 \% Starmach 1939

DINOPHYTA

DINOPHYCEAE
Ceratium cornutum (Ehrenberg) Claparéde & J. Lach- I EN 3 Bucka 1960
mann 1859
Glenodiniopsis steinii (Lemmermann) Woloszynska Kwiatkowska \yykazan.ajako Gleno-

E dinium cinctum Ehren-
1916 1963
berg 1838
CHLOROPHYTA

CHLOROPHYCEAE (ZIELENICE WELASCIWE)
Rzad Oedogoniales (uwiktowce)

Bulbochaete basispora Wittrock et Lundell R Sieminska 1958
. . . Mrozinska-
Bulbochaete elatior Pringsheim 1858 E Webb 1965
Bulbochaete gutwinskii Mrozinska R Mrozitska-
suw Webb 1960
Bulbochaete insignis Pringsheim 1858 v Mrozifiska
1958a
Bulbochaete intermedia De Bary1854 I Mrozifiska-
Y Webb 1976
Bulbochaete megastoma Wittrock & Lundell in v Mrozinska-
Wittrock 1874 Webb 1965
P Mrozinska-
Bulbochaete mirabilis Wittrock 1871 A" Webb 1965
Bulbochaete nordstedetii Wittrock 1875 \% Mrozifska-
Webb 1965
Bulbochaete obliqua P. Lundell ex Hirn 1900 \Y Mrozifska-
qua t: Webb 1965a
Bulbochaete polyandria Cleve 1871 R Mrozifiska-
POty Webb 1965a
Bulbochaete quadrata Wittrock 1872 R Mrozifiska
1957a
Bulbochaete rectangularis Wittrock 1871 v Mrlogz 51171§ka
Bulbochaete subquadrata Mrozinska \"% Mrozifiska-
1 Webb 1965
Bulbochaete varians Wittrock 1871 E Mrozifiska-
Webb 1965a
Bulbochaete verrucoso-reticulata Mrozinska R Mr(l);ig'g)ska
. Mrozinska
Oedogonium acrosporum De Bary \% 1957a
Oedogonium baginiense Mroz.-Webb R Mrozifiska-
g £ : Webb 1976
Oedogonium borisianum (Le Clerc) Wittrock 1870 A% Mrlogzslgska
. .. . Mrozinska
Oedogonium boscii (Le Clerc) Wittrock 1870 R 19582
Oedogonium braunii Kiitzing 1849 v Mrozifiska
£ 1957a
Oedogonium capillare (Linnacus) Kiitzing 1843 A% Sieminiak 1979
Lo . Mrozinska-
Oedogonium cardiacum (Hassall) Wittrock 1870 \'% Webb 1965
Oedogonium ciliatum (Hassall) E.G. Pringsheim 1856 | E Mrl"gzs‘;l;ka
Oedogonium concatenatum (Hassall) Wittrock 1874 Ex Mroziska-
g Webb 1965
Oedogonium crenulato-costatum Wittrock 1878 A% Mrlogzggska
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Lo Mrozinska-
Oedogonium croasdalea C.C.Jao R Webb 1964
Oedogonium cryptoporum Wittrock 1870 R Mr109z 51171:ka

, . . Mrozinska
Oedogonium curvum E.G.Pringsheim 1858 I

1957a
Oedogonium cymatosporum Wittrock R Mrozinska
et Norstedt 1870 1957a
Oedogonium echinospermum A.Braun 1849 Ex Mrlo9251é1§ka

, . . Mrozinska
Oedogonium eriense Tiffany R 1957a

, . . Mrozinska
Oedogonium fragile Wittrock 1870 v

1957a

. - . Mrozinska
Oedogonium gracillimum Wittrock et Lundell R 1957a
Oedogonium hirnii Gutwinski 1896 E Mrozifiska

8! 1957a
Oedogonium idioandrosporum (Nordstedt R Mrozinska-
et Wittrock) Tiffany 1934 Webb 1965

L . Mrozinska-
Oedogonium inversum Wittrock A% Webb 1965

Lo . Mrozinska-
Oedogonium jaoii Mrozinska A% Webb 1964
Oedogonium megasporum Wittrock Ex Mrozifiska-

’ Webb 1965

. . . Mrozinska-
Oedogonium nobile Wittrock 1874 R Webb 1965a

. . Mrozinska
Oedogonium nodulosum Wittrock 1872 A%

1957a
. . Mrozinska
Oedogonium oblongum Wittrock 1872 A%
1957a
Oedogonium oelandicum Wittrock ex Hirn E Mrlc)gz;g;ka
Oedogonium platygynum Wittrock R Mrozinska-
g platygy Webb 1965a
Oedogonium pluviale Nordstedt 1872 A" Sieminiak 1979

. . . Mrozinska-
Oedogonium pusillum Kirchner 1878 E Webb 1965a
Oedogonium reinschii Roy ex Cooke 1882 R Mrlo9251171;ka
Oedogonium reticulosporum Mrozinska R Mrozifiska-

- Webb 1976

. . . Mrozinska-
Oedogonium richterianum Lemmerman \Y Webb 1965

. . . . Mrozinska-
Oedogonium rothii (Le Clerc) Pringsheim 1858 A" Webb 1965a
Oedogonium santurcense Tiffany 1936 R Mrozinska-

s Webb 1965a
Oedogonium sexangulare Cleve ex Wittrock 1870 A% Mrlo9z 51171;ka
Oedogonium silesiacum Mrozinska-Webb Ex Mrozifiska-

i Webb 1961
Oedogonium sociale Wittrock 1882 A% Mrozifiska

g 1957a

. . . Mrozinska
Oedogonium sodiroanum Lagerheim Ex 1960

. . Mrozinska- wykazany jako Oe.
Oedogonium sphaerandrum Wittrock et Lundell 1874 R Webb 1965a sphaerandrium
Oedogonium starmachii Mrozinska Ex Mrlogz;élzka
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Oedogonium stellatum Wittrock I Mroznll;l;z-Webb
. . . Mrozinska gatunek nie w petni
Oedogonium subspirale Mrozinska R 1958 zweryfikowany
. . . Mroziniska
Oedogonium suecicum Wittrock 1872 I 1957a
Oedogonium tumidulum (Kiitzing) Wittrock 1874 R Mrozifiska-
& g Webb 1965a
. . . Mrozinska-
Oedogonium tyrolicum Wittrock A% Webb 1965
Oedogonium undulatum (Brébisson) A. Braun 1854 \% Mr1<)9z51§1:ka
. . . Mrozinska
Oedogonium upsaliense Wittrock v 1957a
Oedogonium varians Wittrock & Lundell A% Mrlogz Slglska
Oedogonium vaucherii (Le Clerc) A. Braun 1855 Ex Mrozinska-
for. insulare Hirn Webb 1976
. . . Mrozinska-
Oedogonium virceburgense Hirn R Webb 1976
Oedogonium wolleanum Wittrock R Mrozifiska
g 1957a
CHAROPHYCEAE (RAMIENICOWE)
Chara aculeolata F.T. Kiitzing in H. Reichenbach E Al Sieminiak,
1832 Sendek 1980
. Sieminiak,
Chara aspera C.L. Willdenow 1809 E EN Cl Sendek 1980
3 wykazana jako Chara
Chara braunii C.C. Gmellin 1826 E EN C3 Cohn 1886 coronata J.B. Ziz ex
G.W. Bischoff 1828
Chara contraria A. Braun ex Kiitzing 1845 A% EN () Migula 1900
Chara crassicaulis J.C.Schleicher 1821 I Krajewski = Ch. vu.lgari.s var.
2012a crassicaulis)
syn. Chara fragilis
Chara globularis J.L. Thuiller 1799 v EN Braun 1876 Desvaux in Loiseleur
Deslongschamps 1810
o . C3 Krajewski
Chara hispida Linnaeus 1753 E C3 2012a
Sieminiak syn. Chara aculeolata
Chara intermedia A.Braun 1859 E A1 Sendek 198,0 F.T. Kiitzing in H. Rei-
chenbach 1832
Chara polyacantha A.Braun 1859 E Krajewski 2012a
. - . . syn. Chara delicatula
Chara virgata F.T. Kiitzing 1834 A% () Krajewski 2011 C. Agardh 1824
R . wykazana jako Chara
Chara vulgaris Linnaeus 1753 v EN Migula 1900 foetida A. Braun 1834
Nitella capillaris (A.J.Krocker) J.Groves . .
& G.R Bullock-Webster 1920 ! 42| Krajewski 2012a
Nitella flexilis (L.) C. Agardh 1824 \% EN c3 Braun 1876
Nitella gracilis (J.E. Smith) C. Agardh 1824 I Cl Krajewski 2011
fl\gii‘eéla mucronata (A. Braun) F. Miquel in H.C. Hall B EN o) Braun 1876
Nitella opaca (C. Agardh ex Bruzelius) C. Agardh 1824 I EN Cl Migula 1900
Nitella syncarpa (J.L. Thuillier) F.T. Kiitzing 1845 I EN A2 Krajewski 2011
Nitellopsis obtusa (N.A. Desvaux) J. Groves 1919 R | BN | ) | Krajewski2o1
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Cl Krajewski

Tolypella glomerata (Desvaux) Leonhardi 1863 I Cl 2012a

Objasnienia: RP — zagrozenie w Polsce (Sieminska i in. 2006), RS — zagrozenie w Republice Stowackiej (Hindak i Hindakova 2001),
RC - zagrozenie w Republice Czeskiej (Gardavsky i in. 1995 oraz Komarek i Marvan 1996). Kategorie zagrozenia: Ex — wymarle
i zaginione, E — wymierajace, V — narazone, I — o nieokreslonym zagrozeniu, R — rzadkie, EN — wymierajace, A1 — wymarty, A2 — zaginione,
C1 —krytycznie zagrozone, C2 — silnie zagrozone, C3 — zagrozone.

Explanations: RP — the threat in Poland (Sieminska et al. 2006), RS — the threat in Slovak Republic (Hindak and Hindakova 2001), RC — the threat
in Czech Republic (Gardavsky et al. 1995, and the Komarek and Marvan 1996). Categories of the threat: Ex — extinct and missing, E — dying out,
V — vulnerable, I — about the indefinite threat, R — rare, EN — dying out, A1 — extinct, A2 — missing, CI — critically threatened, C2 — strongly
threatened, C3 — threatened.
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Wstep
Sluzowce to organizmy rzadko zauwazane przez wiekszoéé
obserwatorow 1 przez to mato znane. Przyczyna tego sa
ich male rozmiary 1 sposob wystepowania. Stanowig one
niewielkgq grupe zaliczang do eukariotow, ktorych przy-
naleznosé taksonomiczna czesto sie zmieniala. Obecnie
zaliczane sg do krélestwa Protista, gromady Myxomycota
1 klasy Myxomycetes (Kirk i in. 2001). Na Swiecie zna-
nych jest okolo 800 gatunkow, a w Polsce stwierdzono wy-
stepowanie okoto 230 taksonow (Drozdowicz i in. 2003).
W wiekszosci sq to organizmy kosmopolityczne, spotyka-
ne w roznych strefach klimatycznych, niektére gatunki
wykazuja szczegolne wymagania ekologiczne, np. rozwi-
jaja sie wezesng wiosng, a ich zarodnie pojawiajg sie na
granicy topniejgcego Sniegu.

Sluzowee cechujg sie bardzo ciekawym 1 skomplikowa-
nym cyklem rozwojowym, w ktorym zaznaczajq sie dwie
odmienne postacie zyciowe — §luznia i zarodnia. Z zarod-
nikéw, ktore sg ich gléwng formg rozprzestrzeniania sie,
powstaja ruchliwe pltywki lub pelzaki, ktore moga roz-
mnazaé sie przez podzial, a niektore przeksztalcajg sie
w gamety zdolne do kopulacji. Z powstatej zygoty rozwija
sie specyficzna struktura, zwana $luznig (plazmodium),
ktora moze rowniez powstawac ze zlewajacych sie ptywek
i pelzakow. Plazmodium jest organizmem cudzozywnym
1 pobiera zwiazki organiczne cala powierzchnig ciata lub
tez fagocytuje czastki state w postaci bakterii, strzepek
grzybni, zarodnikow 1 innych drobnych fragmentéw orga-
nizméw. Sluznia z czasem powieksza sie dzieki procesom
wzrostowym, a takze lgczeniu sie matych §luzni 1 moze
sie przemieszczac ruchem pelzakowatym, poprzez wytwa-
rzanie pseudopodiéw. To stadium rozwija sie najczescie]
w ciemnosciach, wewnatrz podloza o odpowiednim uwil-
gotnieniu. Na powierzchnie przesuwa sie dopiero przed
tworzeniem zarodni (sporangiéw). Wyrdznia sie kilka ty-
pdw sporangiow, takich jak: zarodnie wolne, zrostozarod-
nie i pierwoszczowocnie. Wielko§¢ sporangiéw jest mocno
zroznicowana, od dziesigtych czesci mm nawet do kilku-
dziesigciu centymetréw S$rednicy. Wiekszo$é gatunkow

tworzy zarodnie wolne, ktore sg stosunkowo niewielkie,

o roznych ksztalttach 1 kolorach. Czesto wewnatrz zarodni
— oprocz zarodnikow — znajduje sie tzw. wlosnia, utworzo-
na przez roznorodne nitki, rurki i pasemka o zréznicowa-
nej strukturze. Cechy morfologiczne zarodni, zarodnikow
1 wlosni stanowig wazne kryteria diagnostyczne przy ich
klasyfikacji. W niekorzystnych warunkach §luznie prze-
chodzg w stadia przetrwalne, tzw. skleroty, ktore po zmia-
nie warunkow na Kkorzystniejsze, moggq znowu przejsé
w stan aktywny.

W naszych warunkach klimatycznych zarodnie moz-
na spotka¢ w calym okresie wegetacyjnym, od wczesnej
wiosny do pdznej jesieni. Przy czym najwiecej gatunkow
wytwarza je latem 1 jesienig. Dla ich pojawiania sie istot-
ny jest przebieg pogody, a w szczegdlnosci odpowiednie
nawilzenie podloza, w ktorym sie rozwijajg. W okresach
suszy wiekszo$¢ gatunkow nie pojawia sie. Duzy wplyw
na ich wystepowanie ma tez rodzaj podloza. Sa gatunki
spotykane gltownie na drewnie drzew lisciastych, inne na
drewnie drzew iglastych, niektére preferujg rozkladajaca
sie $ciotke lesng a nieliczne tworzg sporangia na zywych
ro$linach zielnych, na ktore wypelza Sluznia tuz przed
wytworzeniem zarodni (Krzemieniewska 1960; Magiera
A., Magiera K. 2009).

Sluzowce po raz pierwszy pojawily sie na polskie
czerwonej liscie gatunkow w roku 1992 (Stojanowska,
Drozdowicz 1992), a najnowsza ocene zagrozenia tej gru-
py opublikowano w roku 2006 (Drozdowicz i in. 2006).
W wojewodztwie §laskim §luzowce nie byly dotychczas
oceniane ani pod wzgledem zagrozenia, ani rzadkosci wy-

stepowania.

Stopien poznania bioty $luzowcéw w wojewédz-

twie slaskim
Obszar wojewodztwa §laskiego pod wzgledem roznorod-
noscl 1 rozmieszezenia Sluzowcdw jest stosunkowo stabo
zbadany. W niniejszym opracowaniu wykorzystano wyni-
ki badan z siedmiu publikacji i trzech prac magisterskich.
Pierwsze publikowane informacje o §luzowcach z tego te-
renu pochodzg z pracy Schrétera z lat 1885-1889, ktory

podaje wystepowanie 13 gatunkéw z 6 roznych miejsco-
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woscl (Jankowice, Popielow, Gliwice, Rybnik, Ryduttowy,
Wodzistaw Slaski). Nastepnych danych dostarcza dopiero
po okoto 90 latach przerwy Stojanowska (1972) z rezer-
watu ,Lezczok”, gdzie stwierdzita wystepowanie 34 ga-
tunkow. Kolejne informacje pochodzg z pracy Tabackiego
(1977), w ktdrej wymienia 66 gatunkow z 14 réznych sta-
nowisk, tj.: Laziska Gorne, Zloty Potok, Murcki, rezerwat
Segiet, Orzesze, Ostrowy, Brenna, Bielsko-Straconka,
Szyndzielnia, Czantoria, Rownica, Jaworzynka, Trzy Ko-
pce, Cisownica. Rok pdzniej ukazata sie praca zawiera-
jaca dane o wystepowaniu 49 gatunkéw z Ochojca koto
Rybnika, Radlina i Wodzistawia Slaskiego (A. Magiera
1979). Po ponad 20-letniej przerwie nastepnych infor-
macji o $luzowcach wojewddztwa §lgskiego dostarczaja
Stojanowska i Panek (2002), ktorzy kontynuuja badania
w rezerwacle ,Lezczok”, w wyniku ktorych biota slu-
zowcow rezerwatu liczy juz 59 taksondéw. Ostatnie opu-
blikowane dane zawiera praca A. Magiery i K. Magiery
(2009) dotyczaca rezerwatu ,Ochojec” w Katowicach,
gdzie zidentyfikowano 36 taksondéw oraz A. Bochynek 1 A.
Drozdowicz (2011) dotyczaca $luzowcdw lasu w okolicach
przysiétka Wyrchczadeczka w Beskidzie Slaskim, gdzie
opisano 29 taksonow. Wiedze o §luzowcach wojewddztwa
slaskiego wzbogacajg takze trzy prace magisterskie, kto-
re réwniez uwzgledniono w niniejszym opracowaniu: L.
Szyszki (1977) z okolic Dziegielowa, ktory podaje wyste-
powanie 30 gatunkéw; B. Szymy (1977), ktory w swojej
pracy z rezerwatu ,Kopce” opisal wystepowanie 23 ga-
tunkow; K. Magiery (2007), ktéra opracowala §luzowce
dwoch kompleksow lesnych ,,Las Widok” 1 Las Mtynski”
koto Raciborza i stwierdzila wystepowanie 55 gatunkow
1 2 odmian §luzowcow.

Zestawiajac wszystkie wezesniej wymienione informa-
cje, okazalo sie, ze w wojewodztwie Slagskim dane doty-
czace wystepowania Sluzowcow pochodzg zaledwie z 31
miejsc, gdzie zostalo stwierdzonych 112 taksonow, w tym
2 odmiany. Porownujac stopien poznania tych organi-
zmow z obszarem catej Polski mozna stwierdzié, ze jest on
na poziomie $rednim. Taksony notowane w wojewodztwie
slaskim stanowig ok. 49% bioty Sluzowcow Polski.

Metodyka sporzadzenia czerwonej listy
Ze wzgledu na niewielkg ilosé i sporadyczno$é informacji
o wystepowaniu §luzowcéw w wojewodztwie slagskim nie
mozna zastosowac do nich kryteriow IUCN (2001), przyj-
mowanych powszechnie przy opracowywaniu czerwonych
list gatunkow, z wyjatkiem mikroorganizméw. Dlatego tez
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za autorami Czerwonej listy §luzowcoéw rzadkich w Polsce
(Drozdowicz 1 in. 2006) postuzono sie oceng posrednia,
oparta na kryterium rzadkoéci. W pracy wydzielono dwie
kategorie gatunkéw: bardzo rzadkie — majace pojedyncze
notowania 1 rzadkie — z 2 lub 3 notowaniami. Gatunki
bardzo rzadkie opisano dokladniej, podajac przy kazdym
kolejno ich stanowiska w wojewodztwie $laskim, na pozo-
stalym obszarze Slaska 1 ogolnie w Polsce. Systematyke
1 nazewnictwo przyjeto za ,Myxomycetes of Poland”
(Drozdowicz i in. 2003).

Czerwona lista sluzowcéow rzadkich w wojewodz-

twie slaskim
Czerwona lista Sluzowcow rzadkich w wojewodztwie §la-
skim zawiera w sumie 67 taksonow, w tym 38 bardzo
rzadkich 1 29 rzadkich (tab. 1). Taksony te stanowig 60%
bioty §luzowcow odnotowanych dotychczas w wojewddz-
twie. Ponizej scharakteryzowano gatunki, ktdre znane sa
tylko z pojedynczych stanowisk. Wérod nich jest 6 gatun-
kow, ktore zamieszezone zostaty na Czerwonej liscie §lu-

zoweow rzadkich w Polsce (Drozdowicz i in. 2006).

Amaurochaete atra (ALB. & SCHWEIN.) ROSTAF. -
smetosz czarny
Podawany przez Tabackiego (1977) z Lazisk Gor-
nych jako Amaurochaete fuliginosa (SOWERBY)
T. MACBR. Stojanowska (2000) zalicza go do gru-
py rzadkich na Slasku — znany z trzech stanowisk.
W Polsce notowany kilkakrotnie.

Amaurochaete tubulina (ALB. & SCHWEIN.) T. MACBR.
— smetosz zlepniczkowaty
Podawany przez Tabackiego (1977) z Lazisk Gor-
nych jako Amaurochaete cribrosa (FR.) STURGIS.
Na Slasku notowany byl takze wielokrotnie przez
Stojanowska (1972; 1979a; 1983; 1984; 2004a;
2004b). W Polsce poza Slaskiem réwniez notowany
kilkakrotnie.

Arcyria minuta BUCHET IN PAT. — strzepek malenki
Podawany przez Tabackiego (1977) z Rownicy jako
Arcyria carnea G. LISTER. W Polsce nie stwierdzo-
no jego wystepowania poza tym stanowiskiem.

Badhamia foliicola LISTER — gronianka kulistawa
Podany przez A. Magiere i K. Magiere (2009) z re-
zerwatu ,,Ochojec”. Stojanowska (1980b) podaje go ze
Skarszyna jako nowy dla Slaska. W Polsce znany
z kilku stanowisk.

Badhamia macrocarpa (CES.) ROSTAF. — gronianka
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wielka

Podawany przez Tabackiego (1977) z Murcek. Na
Slasku podawany przez Schrétera (1885-1889).
W Polsce znany z kilku stanowisk.

Calomyxa metallica (BERK. ) NIEUWL. — pieknosluzek
potyskliwy
Podawany przez K. Magiere (2007) z Lasu Mlyn-
skiego kolo Raciborza. Na Slasku notowany przez
Stojanowska (1983; 1984, 2004b) z Karkonoszy.
W Polsce znany z kilku stanowisk.

Comatricha elegans (RACIB.) G. LISTER - czuprynka
piekna
Podawana przez K. Magiere (2007) z Lasu Widok
kolo Raciborza. Na Slasku znany wezesniej z dwoch
stanowisk (Stojanowska 1983). W Polsce notowany
kilkakrotnie.

Comatricha laxa ROSTAF. — czuprynka rozpierzchta
Znaleziony w Lesie Mtynskim koto Raciborza przez
K. Magiere (2007). Ze Slaska podawany kilkakrot-
nie: Krzemieniewska (1957), Stojanowska (1972;
1983; 1984; 1992, 2004b). W Polsce notowany kil-
kakrotnie.

Craterium aureum (SCHUMACH.) ROSTAF. — kubeczek
zlociec
Podawany z rezerwatu ,Lezczok” kolo Raciborza
(Stojanowska, Panek 2002). Na Slasku znany jesz-
cze z kilku stanowisk (Stojanowska 1974; 1979a;
1998, 2005; Stojanowska, Panek 2004; Firich 1962).
W Polsce notowany kilkakrotnie.

Craterium leucocephalum (PERS. EX J. F. GMEL.) DIT-
MAR IN STURM - kubeczek bialoczubek
Podawany z rezerwatu ,Lezczok” kolo Raciborza
(Stojanowska, Panek 2002). Ze Slaska znany z kilku
stanowisk (Stojanowska 1968, 1974, 1979b, 2004a,
2004b, 2005; Stojanowska, Panek 2005). W Polsce
notowany kilkanascie razy.

Cribraria tenelle SCHRAD. - vprzetaczek piekny
W wojewodztwie §laskim notowany tylko z okolic
przysiotka Wyrchczadeczka w Beskidzie Slaskim
(Bochynek, Drozdowicz 2011). Na Slasku podawana
jeszcze z okolic Strzelina (Schroter 1889) oraz z Pal-
miarni Wroctawskiego Ogrodu Botanicznego (Stoja-
nowska 1992). W Polsce znany z kilku stanowisk.

Diachea leucopodia (BULL.) ROSTAF. — zalobnia biato-
nozka
Znaleziony w rezerwacie ,Y.ezczok” kolo Racibo-
rza (Stojanowska, Panek 2002). Na Slasku znany
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z kilkunastu stanowisk (Stojanowska 1972, 1979a,
1979b, 1980a, 1980b, 1983, 1984, 1992, 2004b,
2005; Stojanowska, Panek 2004). W Polsce notowa-
ny wielokrotnie.

Diderma deplanatum FR. — szaron splaszczony

Notowany w rezerwacie ,tezczok” (Stojanowska
1998). Na Slasku podawany wezesniej przez Schrote-
ra (1885-1889) z okolic Brynicy i Bialej Prudnickie;.
W Polsce znany z kilku stanowisk.

Diderma effusum (SCHWEIN.) MORGAN — szaron roz-

pierzchty

Zanany z rezerwatu ,Lezczok” (Stojanowska, Pa-
nek 2002). Na Slasku notowany jeszcze kilkakrot-
nie (Stojanowska 1980a , 1983, 1998, 2004a, 2005;
Stojanowska, Panek 2004; Firich 1962). W Polsce
uwazany za rzadki, poza Slaskiem notowany tylko
trzykrotnie (Drozdowicz 1992; Miskiewicz 2001; Pa-
nek, Romanski 2010).

Diderma floriforme (BULL.) PERS. — szaron dlugonogi

Znaleziony w rezerwacie ,Y.ezczok” (Stojanowaska,
Panek 2002). Jest to jedyne, do chwili obecnej sta-
nowisko na Slasku. W Polsce réwniez uwazany za
rzadki, notowany z kilku stanowisk.

Didymium iridis (DITMAR) FR. — makulec pokrewny

W wojewddztwie §laskim znany tylko z rezerwa-
tu ,Lezczok” (Stojanowska 1972, 1974; Stojanow-
ska, Panek 2002). Na Slasku rzadki, znany jeszcze
z kilku stanowisk (Stojanowska 1979b, 1980b, 1983,
1984, 2004b, 2005; Stojanowska, Panek 2004).
W Polsce jest rowniez gatunkiem rzadkim notowa-
nym z kilku stanowisk.

Didymium melanospermum (PERS.) T. MACBR. — ma-

kulec pospolity

W wojewodztwie Slaskim podawany tylko przez
Schrétera (1885-1889) z Jankowic kolo Rybnika. Na
Slasku znany z kilku stanowisk (Krzemieniewska
1957; Stojanowska 1970, 1972, 1979a, 1979b, 1983,
2004a, 2005; Stojanowska, Panek 2004). W Polsce
notowany wielokrotnie.

Didymium squamulosum (ALB. & SCHWEIN.) FR. -

makulec tuskowaty
W wojewddztwie §laskim znany tylko z Lazisk Gor-
nych (Tabacki 1977). Na Slasku notowany wielo-

krotnie. W Polsce rowniez pospolity.

Enerthenema berkeleyanum ROSTAF. — mrzyk rozgate-

ziony

W wojewodztwie §laskim znany tylko z Lazisk Gor-
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nych (Tabacki 1977). Na Slasku poza tym nie no-
towany. W Polsce gatunek rzadki, umieszczony na
Czerwonej liscie gatunkow rzadkich w Polsce (Droz-
dowicz 1 in. 2006).

Fuligo muscorum ALB. & SCHWEIN. — wykwit drobny
W wojewddztwie §lgskim podawany tylko z rezerwa-
tu ,Lezczok” (Stojanowska, Panek 2002). Poza tym
na Slasku notowany z Karkonoszy (Stojanowska,
Panek 2004). W Polsce niezbyt czesty, znany z kilku
stanowisk.

Lepidoderma carestianum (RABENH.) ROSTAF. — tu-
skowiec chropowaty
W wojewodztwie stwierdzona tylko w okolicach
przysiétka Wyrchczadeczka w Beskidzie Slaskim
(Bochynek, Drozdowicz 2011). Na Slasku podawana
z Karkonoszy (Stojanowska 2004b). W Polsce znana
z kilku stanowisk.

Licea variabilis SCHRAD. — bezkosmek zmienny
W wojewddztwie §laskim znany tylko z Lasu Widok
koto Raciborza (K. Magiera 2007). Na Slasku po-
dawany jeszcze kilkakrotnie (Schroter 1885-1889;
Krzemieniewska 1957; Stojanowskal980b, 1983,
1984, 2004a, 2004b, 2005; Stojanowska, Panek
2004). W Polsce notowany wielokrotnie.

Oligonema schweinitzii (BERK.) G. W. MARTIN — mato¢
blyszczaca
W wojewddztwie §laskim podawany przez Tabac-
kiego (1977) z Cisownicy. Na Slasku znany jeszcze
z kilku stanowisk (Schroter 1885-1889; Firich 1962;
Stojanowska 1970, 1974, 2005). W Polsce poza Sla-
skiem nie notowany, umieszczony na Czerwonej li-
scie sluzowcow rzadkich w Polsce (Drozdowicz i in.
2006).

Physarum bivalve PERS. — maworek falisty
W wojewddztwie §lgskim znany z rezerwatu ,,Ocho-
jec” (A. Magiera, K. Magiera 2009). Na Slasku noto-
wany z kilku stanowisk (Schréter 1873, 1885-1889;
Krzemieniewska, Badura 1954; Stojanowska 1977b,
1983, 1984, 2004a, 2005). W Polsce notowany wie-
lokrotnie.

Physarum citrinum SCHUMACH. — maworek cytryno-
wozolty
W wojewodztwie $laskim podany z Lasu Mtynskiego
koto Raciborza (K. Magiera 2007). Na Slasku znany
z kilku stanowisk (Krzemieniewska 1960b; Firich
1962; Stojanowska 1977b, 1980a, 1983, 1984, 2000a,
2004a, 2004b). W Polsce notowany wielokrotnie.

Physarum flavicomum BERK. — maworek zoltawy
7, wojewodztwa $laskiego podawany tylko z rezer-
watu ,f.ezczok” (Stojanowska, Panek 2002). Ze Sla-
ska poza tym stanowiskiem notowany w Sudetach
(Stojanowska, Panek 2004). Gatunek bardzo rzadki
w Polsce, umieszczony na Czerwone] liscie sluzow-
cow rzadkich w Polsce (Drozdowicz i in. 2006).

Physarum globuliferum (BULL.) PERS. — maworek
sztywny
7Z wojewodztwa §laskiego znany tylko z Radlina (A.
Magiera 1979). Na Slasku notowany jeszcze wielo-
krotnie (Schroter 1885-1889; Krzemieniewska, Ba-
dura 1954; Krzemieniewska 1957; Firich 1962; Sto-
janowska 1970, 1972, 1977b, 1979a, 1979b, 1980a,
1983, 1984, 2000a, 2004b; Stojanowska, Panek
2004. W Polsce rowniez czesty.

Physarum nucleatum REX — maworek zaziarniony
7, wojewodztwa Slaskiego podawany jako Physarum
simile ROSTAF. z Dziegielowa (Szyszka 1977). Poza
tym na Slasku nie znany. W Polsce bardzo rzad-
ki notowany z okolic Krakowa (Raciborski 1884b),
umieszczony na Czerwonej liscie Sluzowcéw rzad-
kich w Polsce (Drozdowicz i in. 2006).

Physarum pezizoideum (JUNGH.) PAVILL. & LAGAR-
DE — maworek czaszowaty
7 wojewoddztwa $laskiego podawany przez Tabackie-
go (1977) z Rownicy. Na Slasku nie zostal stwier-
dzony poza tym stanowiskiem. W Polsce podawany
z okolic Krakowa i Olsztyna (Raciborski 1884a,
1884b). Uwazany za gatunek rzadki w strefie umiar-
kowanej, ale czesty w tropikalnej. Umieszczony na
Czerwonej liscie §luzowcow rzadkich w Polsce (Droz-
dowicz 1 in. 2006).

Physarum polycephalum SCHWEIN. — maworek wielo-
ksztattny
W wojewodztwie §laskim znany z Rownicy (Tabacki
1977). Jest to jedyne stanowisko znane w Polsce.

Physarum psittacinum DITMAR IN STRUM — maworek
papuzi
Notowany w Wodzistawiu SL. (A. Magiera 1979). Na
Slasku podawany z kilkunastu stanowisk. W Polsce
réwniez nalezy do pospolitych.

Physarum tenereum REX — maworek delikatny
Stwierdzony przez Tabackiego (1977) na Rownicy.
W Polsce jest to jedyne znane stanowisko.

Stemonitis splendens ROSTAF. — pazdziorek szeroko-
sietny
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Znaleziony w Lesie Widok koto Raciborza (K. Magie-
ra 2007). Na Slasku notowany jeszcze kilkakrotnie
(Firich 1962; Stojanowska 1972, 1983, 1984, 1992,
2004a, 2004b). W Polsce uwazany za rzadki, zna-
nych jest tylko kilka stanowisk.

Stemonitis virginiensis REX — pazdziorek jasnozarodni-
kowy
Stwierdzony w Lesie Mtynskim koto Raciborza (K.
Magiera 2007). Na Slasku notowany jeszcze kil-
kakrotnie (Stojanowska 1972, 1974, 1977b, 1983,
1984, 1992, 2004a, 2004b, 2005). W Polsce uwazany
za rzadki, notowany kilkakrotnie.

Stemonitopsis gracilis (G. LISTER) NANN.-BREMEK. —
pazdzioreczek smukty
Notowany tylko z okolic przysiétka Wyrchczadeczka
w Beskidzie Slaskim (Bochynek, Drozdowicz 2011)
1 jest to dotychczas jego jedyne stanowisko w Pol-
sce.

Stemonitopsis hyperopta (MEYL.) NANN. - BREMEK. —
pazdzioreczek brazowawy
Notowany w Lesie Widok ( K. Magiera 2007). Na
Slasku stwierdzony kilkakrotnie (Krzemieniewska,
Badura 1954; Krzemieniewska 1957; Stojanowska
1972, 1977a, 1979a, 1983, 1984, 2004a, 2004b; Sto-
janowska, Panek 2004). W Polsce poza Slaskiem
niezbyt czesty.

Symphytocarpus flaccidus (LISTER.) ING & NANN.-
BREMEK. — pazdziutek wiotki
W wojewddztwie §laskim znany z okolic przysiotka
Wyrchcezadeczka w Beskidzie Slaskim (Bochynek,
Drozdowicz 2011). Jest to jego jedyne notowanie na
Slasku. W Polsce znany z kilku stanowisk, umiesz-
czony na Czerwonej liScie Sluzowcoéw rzadkich w Pol-
sce (Drozdowicz 11n. 2006).

Trichia verrucosa BERK. IN HOOK. F. — kedziorek kol-
czatek
Stwierdzony w Murckach (Tabacki 1977). Na Sla-
sku poza tym stanowiskiem znany z Biskupiej Kopy
w Sudetach (Stojanowska 2005). W Polsce bardzo
rzadki, podawany jeszcze tylko z Babiogdrskiego
Parku Narodowego (A. Magiera, Drozdowicz 2004).

Wykaz gatunkéw sluzowcéw wystepujacych w wo-
jewodztwie slaskim umieszczonych na czerwonej
liscie sluzowcéw rzadkich w Polsce

7Z taksonow, ktore stwierdzono dotychczas w wojewodz-

twie §laskim, 14 zamieszczonych zostato na Czerwonej li-

scie sluzowedw rzadkich w Polsce (Drozdowicz i in. 2006).

Ich wykaz zamieszczono ponizej.

Arcyria minuta BUCHET in PAT. — strzepek malenki (1
notowanie w Polsce).

Arcyria stipata (SCHWEIN.) LISTER - strzepek skupio-
ny (5 notowan w Polsce).

Brefeldia maxima (FR.) ROSTAF. in FUCKEL - siatecz-
nica okazata (3 notowania w Polsce).

Cribraria minutissima SCHWEIN. — przetaczek naj-
mniejszy (4 notowania w Polsce).

Enerthenema berkeleyanum ROSTAF. — mrzyk rozgate-
ziony (5 notowan w Polsce).

Hemitrichia calyculata (SPEG.) M.L. FARR - zapletka
kieliszkowata (4 notowania w Polsce).

Hemitrichia intorta (LISTER) — zapletka kedziorkowata
(2 notowania w Polsce).

Oligonema schweinitzii (BERK.) G.W. MARTIN — malo¢
btyszczaca (5 notowan w Polsce).

Physarum flavicomum BERK. — maworek z6ttawy (3 no-
towania w Polsce).

Physarum nucleatum REX — maworek zaziarniony (1 no-
towanie w Polsce).

Physarum pezizoideum (JUNGH.) PAVILL. & LAGAR-
DE — maworek czaszowaty (2 notowania w Polsce).

Physarum pusillum (BERK. & M.A. CURTIS) G. LI-
STER in LISTER — maworek drobny (4 notowania
w Polsce).

Stemonitis herbatnica PECK — pazdziorek brunatny (3
notowania w Polsce).

Symphytocarpus flaccidus (LISTER.) ING & NANN.-
BREMEK. — pazdziutek wiotki (5 notowan w Polsce).

Trichia lutescens (LISTER) LISTER. — kedziorek drobny

(1 notowanie w Polsce).

Zalecenia w zakresie badan i ochrony $luzowcéw

w wojewoddztwie Slaskim
Sluzowce to grupa organizméw, ktérej wystepowanie
w Polsce jak 1 w wojewddztwie Slaskim jest stabo pozna-
na. Aby okresli¢ zagrozenie poszczegdlnych gatunkow
konieczne sq wiec dalsze intensywne badania. Gatunki
obecnie zaklasyfikowane jako bardzo rzadkie i rzadkie
w wojewodztwie §laskim mogg weale takimi nie byé. Tym
bardziej, ze wiele z nich w Polsce do rzadkich nie nalezy.
Wystepujg rowniez sytuacje odwrotne, gatunki uwazane
za rzadkie w Polsce byly czeSciej notowane w wojewodz-
twie slaskim, np. Arcyria stipata czy Hemitrichia intorta,

ktore nie zostaty uwzglednione w powyzszym wykazie.
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Ochrona sluzowcow wigze sie $cisle z ochrong ich sie-
dlisk, ktorym sg martwe materie organiczne w roznym
stadium rozktadu oraz odpowiednim uwilgotnieniu. Waz-
na jest rowniez roznorodnosé gatunkowa tej martwej ma-
terii, gdyz sa gatunki preferujace np. drewno iglaste lub
lisciaste albo tez scidtke. W sposob podobny dotyczy to tez
stopnia rozkladu tej materii. Reasumujac mozna stwier-
dzi¢, ze najkorzystniejsze dla rozwoju sluzoweow 1 ich roz-
norodnosci bedg naturalne zbiorowiska leéne z nagroma-
dzonymi duzymi iloSciami martwej materii organiczne;.
Takie warunki najlepiej spelniajg lasy podlegajace ochro-
nie rezerwatowej. Dlatego tez tworzenie sieci rezerwatow
obejmujgcych roznorodne zbiorowiska lesne dobrze bedzie

stuzyto takze ochronie sluzowcow.
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Summary
Myxomycetes in Silesian Voivodship are very weakly re-
cognized group of organisms. Currently are noted from
this area 112 taxa from 31 different localities. That’s why
herein to the elaboration one did not apply generally ad-
opted rules at elaborating of red lists of species only one
used the criterion of the rarity. To very rare (1 locality)
one numbered 38 taxa and to rare (2 or 3 localities) of 29
taxa. From species noted in Silesian Voivodship 14 it is

situated on the red list of rare myxomycetes in Poland.
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Tabela 1. Czerwona lista sluzowcow bardzo rzadkich i rzadkich w wojewdodztwie
Slaskim.
Table 1. The red list of very rare and rare slime moulds in Silesian Voivodship.

Liczba notowan

Takson Number of localities

Taxon

1 2 3

Amaurochaete atra +

Amaurochaete tubulina +

Arcyria affinis +

Arecyria major +

Arcyria minuta +

Arcyria oerstedii +
Badhamia foliicola +
Badhamia macrocarpa +

Badhamia panicea +

Brefeldia maxima +

Calomyxa metalica +

Ceratiomyxa fruticulosa var. porioides +

Comatricha elegans

Comatricha laxa

Craterium aureum

|+ |+

Craterium leucocephalum

Cribraria ferruginea

Cribraria intricata

Cribraria minutissima

+ |+ |+

Cribraria piriformis

Cibraria tenella +

+

Diachea leucopodia

Dictydiaethalium plumbeum +

Diderma deplanatum

Diderma effusum

Diderma floriforme

Didymium iridis

Didymium melanospermum

Didymium squamulosum

Fl+ |+ |+ + |+ ]+

Enerthenema berkeleyanum

Enerthenema papillatum +

Fuligo muscorum +

Fuligo septica var. candida +

Hemitrichia calyculata +

Lamproderma arcyrioides +

Leocarpus fragilis +

+

Lepidoderma carestianum +

Licea minima +

Licea variabilis +
Lindbladia tubulina +

Lycogala conicum +

Mucilago crustacea +

Oligonema schweinitzii +
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Perichaena corticalis +

Physarum bivalve +

Physarum cinereum +

Physarum citrinum

Physarum flavicomum

Physarum globuliferum

Physarum nucleatum

Physarum pezizoideum

Physarum polycephalum

|+

Physarum psittacinum

Physarum pusillum +

Physarum tenereum +

Physarum viride +

Physarum viride var. aurantium +

Reticularia olivacea +

Reticularia splendens +

Stemonitis herbatica +

Stemonitis splendens

Stemonitis virginiensis

Stemonitopsis hyperopta

++ ]+ |+

Symphytocarpus flaccidus

Trichia botrytis +

Trichia verrucosa +
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Wstep
Porosty sa organizmami o swoistej budowie plechy, skom-
plikowanej biologii, ktore czesto zasiedlajg jedynie im do-
stepne siedliska. Wigkszo$¢ ich gatunkéw wykazuje silng
wrazliwo$¢ nawet na niewielkie nasilenie czynnikow an-
tropopresji. Zmiany klimatu, emisja gazéw 1 pylow prze-
mystowe, przebudowa drzewostandow na potrzeby inten-
sywnej gospodarki lesnej, wycinanie starych srodpolnych
1 przydroznych drzew, w nastepstwie rozwoju potgczen
komunikacyjnych, zanieczyszczanie wod w potokach
1 rzekach, niszczenie powierzchni ziemi towarzysza-
ce eksploatacja kopalin, a takze chemizacja rolnictwa,
zbieranie plech porostéw do celéow leczniczych, to gtowne
przyczyny zachodzgcych przemian ilo$ciowych i jakoscio-
wych biot porostéw (Cieslinski i in. 2006).

Czerwone listy pozwalajg oceni¢ stopien zagrozenia
danej grupy systematycznej organizméw na okreslonym
obszarze i czasie. Powinny one by¢ pomocne przy tworze-
niu planéw ochrony gatunkéw. Niniejsza Czerwona lista
powstata 12 lat po pierwszej tego typu probie oceny za-
grozenia gatunkow bioty porostow na obszarze zajmowa-
nym przez powstate w 1999 roku wojewodztwo §laskie.
Jednoczesénie dokumentuje ona stan zbadania lichenobio-
ty tego regionu Polski i wyznacza dalsze kierunki badan
nad nig.

Stopien poznania bioty porostéw wojewédztwa

Slaskiego
Wojewodztwo $lgskie nalezy zaliczy¢ do lepiej, lecz nie-
jednakowo szczegolowo, zbadanych pod wzgledem li-
chenologicznym obszaréw Polski. Najlepiej rozpoznano
lichenobiote nastepujacych jednostek fizyczno-geogra-
ficznych: Wyzyny Wielunskiej (Nowak 1967), Wyzy-
ny Krakowsko-Czestochowskiej (Blonski 1890, Nowak
1959, Nowak 1960, Nowak 1961, Betleja 1991, Kiszka
1981, Kiszka 1993, Nowak 1996), Wyzyny Slaskiej (Ste-
in 1879; Eitner 1895, 1900, 1910; Kiszka 1979; Rostan-
ski, Sokot 1980; Kiszka 1991; Kiszka 1993; Le$nianski,
Stebel 2000), Kotliny Oswiecimskiej (Rydzak 1955a,b;
Jedrzejko 1988; Kiszka, Betleja 1989; Kiszka 1993),

Pogérza Slaskiego (Leénianski 2002), Beskidu Slaskie-
go (Motyka 1930; Motyka 1936-1938; Kiszka 1967; No-
wak 1972; Kiszka 1998a,b; Godzik, Kiszka 1998), Be-
skidu Matego (Nowak 1965, Nowak 1972, Nowak 1974,
Czarnota 2007), Beskidu Makowskiego (Nowak 1968,
Nowak 1972), Beskidu Zywieckiego (Rehman 1879; Bo-
berski 1886; Kiszka, Nowak 1966; Tobolewski 1966;
Kiszka 1970; Nowak 1972; Nowak 1998; Czarnota 2007).
Weigz niewiele wiadomo o biocie porostéw centralnej
1 potnocno-zachodniej czesci wojewodztwa.

Nadal jednak nie jest znana liczba gatunkow licheno-
bioty wojewodztwa §laskiego. Na podstawie istniejacych
z tego obszaru danych, publikowanych i niepublikowa-
nych, oraz dokumentacji zielnikowej, mozna szacowac
ze na tym terenie rosto w przeszlosci lub roénie obecnie
okoto 850 gatunkow porostow oraz pewna liczba grzy-
béw naporostowych 1 saprobiontow. Kiszka i Leénian-
ski (1999) podaja, ze z Gornego Slaska (utozsamianego
w tej pracy z woj. opolskim, czestochowski, katowickim
1 bielskim) w roku 1999 znanych bylo 727 gatunkow. We-
dtug tych samych autoréw (Kiszka, Lesnianski 2003),
w roku 2003 biota porostow wojewodztw opolskiego
1 §lgskiego (juz po reformie administracyjnej z 1.01.1999
r.) liczyta 735 gatunkow porostow, grzybow porostowych
1 saprobiontéw. Na obecnie prezentowanej Czerwonej
liscie umieszczono 768 gatunkéw. Z pewnoscia nie jest
to liczba ostateczna, zwazywszy na gwattowny rozwdj
lichenologii w ostatnich dekadach, zwlaszcza jej dzia-
tow: chemotaksonomii i genetyki porostow, owocujacy
wyodrebnianiem wielu nowych taksonow. Przyjmujac,
ze ogllna liczba gatunkéw porostow wystepujacych
w Polsce wynosi 1600 (Cieélinski i in. 2006), na terenie
wojewodztwa Slaskiego wystepuje, lub w przesztosci wy-
stepowala, okolo polowa z nich.

Ogodlna charakterystyka lichenobioty wojewodz-
twa slaskiego
Pod wzgledem przyrodniczym wojewodztwo §laskie od-
znacza sie duzym zrdéznicowaniem siedliskowym (wy-
chodnie i odstoniecia skat wapiennych, piaskowcow,
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zlepiencow, tupkdw, beton i zaprawa cementowa murow
budynkéw, ogrodzen, pomnikéw, mostow, przepustow,
urzadzen hydrotechnicznych, itp.; zréznicowana szata
roslinna lasow, stare drzewa przydrozne 1 srodpolne itp.),
co powinno skutkowac liczng i urozmaicong lichenobiotq.
Niestety, jest to rowniez region silnie uprzemystowiony
i zurbanizowany, gdzie do niedawna notowano naj-
wicksze w Polsce poziomy stezen zanieczyszczen ga-
zowych 1 pytow, ktore bardzo niekorzystnie wplywaly
na biote porostow (Kiszka 1993; Kiszka, Belteja 1989).
Najbardziej niekorzystne zmiany dotyczyly gatunkow
epifitycznych, zwlaszcza o duzych plechach krzaczko-
watych 1 listkowatych, stanowiacych jedna czwarta ca-
tej znanej lichenobioty wojewddztwa $laskiego (24,5%).
Stosunkowo stabiej na pogorszenie si¢ warunkow eko-
logicznych zareagowaly porosty epilityczne, zaréwno
wapieniolubne jak i acydofilne, ktore lgcznie stano-
wig okolo jednej drugiej opisywanej lichenobioty (25,6
1 23,6%). W wickszosci nie wyginety lub ich znikniecia
(nieodszukania podczas kolejnych badan) nie udalo sie
jednoznacznie powigza¢ z dzialaniem czynnikow an-
tropogenicznych. Pozostala jedna czwarta to epigeity
(14,2%), epiksylity (5,6%), epibriofity (1,2%) oraz poro-
sty o szerokiej amplitudzie ekologiczne) (ubikwistyczne;
5,3%). Ich reakcja na nasilajgcq sie antropopresje byta

Tabela 1. Czerwone listy porostow wojewodztwa $laskiego.
Table 1. Red lists of lichens in Silesian Voivodship.

rozna. Czes¢ gatunkow, zwlaszcza epigeitow, wygineta
lub stracita wiekszosé stanowisk, ale wiele gatunkow
ubikwistycznych rozpowszechnilo sie.

Dotychczasowe oceny stanu zagrozenia bioty po-

rostow wojewodztwa Slaskiego
W przeszloéci dwukrotnie oceniano zagrozenie porostow
dla czesci obszaru obecnego wojewodztwa Slaskiego,
w latach 1999 1 2003 (tab. 1). W pierwszej poddano ana-
lizie tylko czesé gatunkow wystepujacych w bylych wo-
jewodztwach: bielskim, czestochowskim, katowickim
1 opolskim. Opublikowana kilka lat p6zniej Czerwona li-
sta porostow zagrozonych na Slasku Opolskim i Gornym
Slasku (Kiszka, Lesnianski 2003) opisuje zagrozenie
porostéw w wojewodztwach opolskim i §laskim, ktérych
ksztalt zostal okreslony w czasie reformy samorzadu te-
rytorialnego z 1.01.1999 r. Wynikéw nie wyszczegolnio-
no oddzielnie dla obu jednostek administracyjnych, dla-
tego tez, na podstawie tej pracy, nie mozna podac jakie
byto zagrozenie bioty porostow w wojewddztwie slgskim
w roku 2003. Podkresli¢ jednak nalezy, ze w tej pracy oce-
ny zagrozenia porostow dokonano stosujac kryteria Czer-
wonej Listy IUCN w ujeciu regionalnym (por. Cieslinski

11n. 2003), a nie jak wezeéniej — Czerwonej Ksiegl.

Rok Stosowane Kompletnos¢
Tytut publika- | Obszar opracowania | Powie- Kategoric analizy li- Liczba analizowanych
Autor (-rzy) cji Czerwonej listy rzchnia gore chenobioty gatunkow
Title Year of Study area of Area Uz:e%r (ézf:li_ Completeness | Number of analyzed
Author(-s) publica- Red List [km?] res of thr%at of lichen biota species
tion analysis
Czerwona lista poro- wojewodztwa: 364 — dl.a wvoje-
stow Gornego Slfa(ska 1999 0112-0 1s12<1e1£1%, bigl- 25071 E\;(’F]{E ’ mata — czg$¢ WOngW' 9)’ ).
Kiszka J. s kl-e (2), katowic- ] lichenobioty @)@
Leénianski G. ie (3), czgsto- | 452 — dla woje-
chowskie (4) wodztw: (2), (3), (4)
Czerwona lista poro-
stow zagrozonych na RE, CR, 536 — tacznie dla
Slasku Opolskim 2003 wojewodztwa: 21745 EN, VU, | mala—czgs¢ | obu wojewoddztw
i Goérnym Slasku opolskie i $laskie NT, LC, lichenobioty | analizowanych jako
Kiszka J. DD jedno terytorium
Lesnianski G.
Czerwona lista poro- RE, CR, dus t
stow wojewodztwa wojewodztwo EN, VU, uza - cata
dlaskiego 2012 daskie 12333 NT LC, znana ?}ota 768
Lesnianski G. DD porostow
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Metoda oceny zagrozenia gatunkéw porostéw
w wojewodztwie slaskim

Obszar opracowania
Obszar badan pokrywa sie z obszarem wojewodztwa §la-
skiego (okoto 12333 km?, por. tab. 1). Poréwnujgc otrzyma-
ne wyniki z uzyskanymi w 1999 roku (Kiszka, Le$nian-
ski 1999), pamietano o dokonanych zmianach w podziale
administracyjnym kraju i obecnej liscie nie umieszczano
gatunkow porostow znanych jedynie z czesci wojewodztw
czestochowskiego, katowickiego i bielskiego, ktore nie
weszly w sktad wojewddztwa Slaskiego. W szcezegdlno-
§ci uwaga ta odnosi sie do bogatych w gatunki porostow
fragmentow Beskidu Zywieckiego i Wyzyny Krakowsko-
Czestochowskiej, ktore obecnie administracyjnie przyna-

lezg do wojewddztwa matopolskiego.

Kompletnos¢ ocenianej lichenobioty
W odréznieniu od dwoch poprzednich opracowan (Kiszka,
Lesnianski 1999, 2003), na Czerwonej liscie umieszczono
wszystkie gatunki porostow o ktorych wiadomo, ze mo-
gly wystepowaé lub wystepuja na obszarze badan, tzn.
768 porostéw, grzybéw naporostowych i saprobiontow.
Wykluczono z oceny 28 gatunkow, ktore spelniaty przy-
najmniej jeden z nastepujacych warunkow: o watpliwej
przynaleznos$ci taksonomicznej, wezeéniej blednie noto-
wany z obszaru badan oraz te, ktore po zmianach granic
wojewodztw znalazly sie poza obszarem badan (Alectoria
ochroleuca (Hoffm.) A. Massal., Arthrorhaphis alpina
(Schaer.) R. Sant., Brodoa intestiniformis (Vill.) Goward,
Bryoria motykana (Bystr.) Bystrek, Cladonia amau-
rocraea (Florke) Schaer., C. bellidiflora (Ach.) Schaer.,
C. macroceras (Delise) Hav., C. macrophylla (Schaer.)
Stenh., Flavocetraria cucullata (Bell.) Kérnef et Thell, F.
nivalis (L.) Kérnef. et Thell, Hypotrachyna sinuosa (Sm.)
Hale, Lecidea lignicola (Eitner) Zahlbr., Leptorhaphis
quercus (Beltr.) Korb., Melanelia stygia (L.) Essl., Neph-
roma laevigatum Ach., Peltigera aphthosa (L.) Willd., P.
malacea (Ach.) Funck, P. venosa (L.) Hoffm., Phaeogra-
phis dendritica (Ach.) Miill. Arg., Polyblastia pallescens
Anzi, Sticta fuliginosa (Hoffm.) Ach., Sticta sylvatica
(Huds.) Ach., Thamnolia vermicularis (Sw.) Schaer. (syn.:
Thamnolia subuliformis (Ehrh.) W. Culb.), Thrombium
viridifuscum (Eitner) Zsch., Umbilicaria decussata (Vill.)

Zahlbr., Verrucaria crassiuscula Serv.)

Kategorie zagrozenia
W pracy zastosowano nastepujgce kategorie zagrozenia
gatunkow Czerwonej listy, ktore zawarto w kolejno publi-
kowanych instrukcjach Miedzynarodowej Unii Ochrony
Przyrody i Zasobow Naturalnych (IUCN 2001, 2003,
2008): RE — regionalnie wymarte (regionally extinct), CR
— na granicy wymarcia (critically endangered), EN — wy-
mierajace (endangered), VU — narazone (vulnerable), NT
— bliskie zagrozenia (near threatened), LC — stabo zagro-
zone (least concern), DD — niedostateczne dane (data de-
ficient), NE — nie oceniane (not evaluated). Gatunki: CR,
EN i VU - to grupa gatunkéw zagrozonych, natomiast:
NT, LC - to gatunki o nizszym ryzyku zagrozenia.

Kryteria kategorii zagrozenia
Bezposrednie zastosowanie kryteriow, a zwlaszcza progow,
dla poszczegolnych kategorii zagrozenia, zaproponowanych
przez IUCN, w odniesieniu do porostow, czesto jest nie-
mozliwe, poniewaz nie uwzgledniaja one specyfiki biologii
tych organizmow, ktora w wielu aspektach jest inna niz
u roélin.

Przy tworzeniu czerwonych list nalezy tez uwzgled-
nia¢ roznice wynikajace z wielkosci obszaru, do ktore-
go odnosi sie lista, 1 ustala¢ inne progi dla opracowan
o zasiegu: globalnym, regionalnym i lokalnych (Gér-
denfors 2001). Czerwona lista porostow wojewodztwa
slaskiego to przyklad listy lokalnej. Wytyczne stosowa-
nia kategorii Czerwonej Listy (Guidelines for using the
IUCN Red List categories and criteria; IUCN 2001,
2003, 2008), zawieraja kryteria (oznaczane symbolami-
:A-E) 1 podkryteria (a,b,c,...), zgodnie z ktérymi nalezy
klasyfikowa¢ gatunki do odpowiednich kategorii. Nie-
stety kryteria 1 podkryteria, ktére operujg pojeciami
osobnik i pokolenie, zdefiniowanymi dla potrzeb czerwo-
nych list roélin, nie moga wprost znalezé zastosowania
w przypadku porostéw. Poniewaz dla porostow nadal
nie ma dobrej, powszechnie zaakceptowanej, definicji
osobnika, skorzystano z jego miar zastepczych, zapro-
ponowanych przez Hallingbéck (2007). Osobnikiem sa:
(a) plechy danego gatunku rosngce na jednym foroficie,
albo tez (b) plechy danego na 1 m? substratu [,a cryp-
togam colonizing one tree is typically counted as one indi-
vidual; [...] for lichen growing on ground 1 m? was defin-
ing as one IUCN individuals™].

Dokonujgc oceny zagrozenia gatunkéw porostéw
w wojewodztwie $laskim, jezeli dysponowano réwniez
odpowiednimi danymi historycznymi, stosowano naste-
pujace kryteria, odnoszace si¢ do dynamiki wielkos§ci ob-
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Tabela 2. Kryteria i progi zagrozenia CR, EN, VU, wykorzystane przy tworzeniu Czerwonej listy porostéw wojewodztwa §laskiego.
Table. 2. Criteria and thresholds of threat categories CR, EN, VU, used in setting up Red list of lichens in the Silesian Voivodship.

Kategoria czer-
wonej listy
Category of Red
List

Kryteria i progi
Criteria and thresholds

Symbole
(wg TUCN 2003)
Symbols (by TUCN 2003)

A. Redukcja populacji:

CR cja populacji,

lub na mniej niz 50 m? substratu.

1. Zaobserwowana, oszacowana, wywnioskowana lub przewidywana reduk-

(c) Zanikanie na zajmowanym obszarze: zmniejszenie si¢ obszaru zasiedle-
nia (area of occupancy, AOO) o wigcej niz 90%,
D. Szacowana wielko$¢ populacji: gatunek rosnie na mniej niz 50 forofitach

Al(©)

D(1)

A. Redukcja populacji:
cja populacji,

70 %,

1. Zaobserwowana, oszacowana, wywnioskowana lub przewidywana reduk-
EN (c) Zanikanie na zajmowanym obszarze: zmniejszenie si¢ AOO o wigcej niz

D. Szacowana wielko$¢ populacji: gatunek ro$nie na mniej niz 250 forofi-
tach lub na mniej niz 250 m? substratow.

Al(c)

D(D)

A. Redukcja populacji:
cja populacji,

vuU 50%.
D. Szacowana wielko$¢ populacji:

substratow,
ii) liczba stanowisk mniejsza lub réwna 5.

1. Zaobserwowana, oszacowana, wywnioskowana lub przewidywana reduk-

(c) Zanikanie na zajmowanym obszarze: zmniejszenie si¢ AOO o wigcej niz

i) gatunek ro$nie na mniej niz 1000 forofitoéw lub na mniej niz 1000 m?

Al(c)

D(1)

D(2)

szaru zasiedlenia 1 wielkosci (liczebnosci) populacji: Ala,
D(1), D(2) (wyjaénienie w tab. 2).

Obszar badan, tj. teren wojewddztwa §laskiego po-
dzielony zostal na kwadraty o powierzchni 100 km? kaz-
dy. Obszarem zasiedlania danego gatunku porostu na ob-
szarze badan (area of occupancy, AOO) w danym okresie
byta liczba kwadratéw, w ktorych stwierdzono przynaj-

mniej jedno jego stanowisko.

Nazewnictwo gatunkow

Lacinska i polska nomenklature porostow przyjeto gto-
wnie za Faltynowiczem (2003), wprowadzajac konieczne
uzupelnienia oraz zmiany z prac nastepujacych autorow:
Baloch 1 in. (2009), Czarnota (2007), Egea 1 in. (2004),
Gueidaniin. (2009), Hafellner, Tiirk (2001), Halonen i in.
(2009), Jorgensen (2008), Jorgensen iin. (2002), Knudsen
(2005), Krzewicka 1 Kiszka (2007), Makarevich (1954),
Navarro-Rosinén (2007), Printzen (2001), Redhead 1 in.
(2002), Ryan i1in. (2004), Syrek i Kukwa (2008) i in.

Zagrozenie lichenobioty wojewddztwa slaskiego

Prezentowana Czerwona lista jest juz trzecig probg okre-

$lenia zagrozenia lichenobioty omawianego obszaru, lecz
pierwsza uwzgledniajgcq wszystkie znane dotgd gatun-
ki. Obejmuje ona 295 taksonéw zagrozonych (tj. gatunki
wymarle oraz kategorie CR, EN 1 VU), 89 gatunkow bli-
skich zagrozenia 1 162 gatunki najmniejszej troski. Dla
222 gatunkow brak wystarczajacych danych do okresle-
nia ich statusu zagrozenia (tab. 3).

Ponizej omowiono wyniki oceny zagrozenia lichenobio-

ty wojewodztwa $laskiego.

(A) Gatunki porostéw, dla ktérych oceny zagrozenia istnieja wy-
starczajace dane: (1) regionalnie wymarle, (2) zagrozone, (3)
bliskie zagrozenia i (4) stabo zagrozone

(1) Regionalnie wymarte (RE).

82 gatunki porostéw znanych w przeszlosci z te-
renu wojewodztwa $laskiego nie jest juz elementami
jego lichenobioty (tj. 10,68%), w tym 32 posiadalto ten
status w roku 1999. Do tej kategorii zakwalifikowa-
no réwniez 10 gatunkow w 1999 roku wymierajacych
(E, m.in. Bryoria miriabilis, Bryoria sophiae, Hypo-
trachyna revoluta, Icmadophila ericetorum, Lobaria

pulmonaria), jeden gatunek narazony (V; Pertusaria
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Tabela 3. Liczby taksonow porostow wojewodztwa $laskiego
w poszczegdlnych kategoriach zagrozen.

Table 3. Number of lichens taxa of Silesian Voivodship in the
particular threat categories.

Kategorie zagrozenia | Liczba taksonow Udziat %
Threat categories Number of taxa Share %
RE 82 10,68
CR 59 7,68
EN 76 9,90
VU 78 10,15
NT 89 11,59
LC 162 21,09
DD 222 28,91
Tavons together. 768 100,00

leioplaca) 1 jeden o nieokreslonym zagrozeniu (I; Pro-
tomicarea limosa) oraz 2 rzadkie (R; Anema decipiens,
Phlyctis agelea) a takze 37, ktorych nie uwzgledniono
w poprzedniej liscie. Wyginety réwniez spelniajace wazna
role ekologiczng 1 zdobigce lasy gatunki z rodzaju Usnea
(U. barbata, U. longissima) 1 Bryoria (B. capillaris).

W skali Polski, udzial gatunkéw wymartych w calosci
lichenobioty (umownie liczacej 1600 gatunkow) jest nieco
wyzszy niz w wojewodztwie §laskim i wynosi 15,9% (Cie-
slinski 11in. 2003).

(2) Zagrozone (CR+EN+VU)

Gatunki zagrozone (CR+EN+VU) obecnie maja nieco
mniejszy udzial w lichenobiocie wojewddztwa §laskiego
(27,73%), niz w 1999 roku suma gatunkéw wymierajg-
cych 1 narazonych (28,12%). Udzial procentowy porostow
zagrozonych w lichenobiocie Polski jest wigkszy 1 wynosi
34,0% (Cieslinski i in. 20083).

Krytycznie zagrozone (CR). Obecnie 59 gatunkow poro-
stow w wojewodztwie Slaskim znajduje sie na granicy
wymarcia. W porownaniu z rokiem 1999, laczna licz-
ba gatunkdéw krytycznie zagrozonych, na omawianym
obszarze, wzrosta o 15. W roku 1999 gatunkéw o tej
kategorii zagrozenia bylo 44. Posiadaly one, zgodnie
z Owcze$nie zastosowanymi kategoriami zagrozenia
Czerwone] Ksiegi, status gatunkow wymierajgcych. 6 ga-
tunkow (m.in. Ionaspis lacustris, Loxospora cismonica,
Thelotrema lepadinum) po roku 1999 podwyzszyly swoj
status zagrozenia z ,narazone’(V) do ,krytycznie zagro-
zone” (CR). Podobnie, krytycznie zagrozonymi gatunka-
mi sa 4 rzadkie (Cladonia parasitica, Gyalecta ulmi, Lep-
togium saturninum, Peltigera lepidophora) 1 2 niezagrozone

w roku 1999 (C. adspersum, Rinodina colobina). Na licie

z 1999 nie wykazano Calicium glaucellum, gatunku ak-
tualnie krytycznie zagrozonego w wojewodztwie slgskim.
Odnalazly sie stanowiska dwoch gatunkow, uznanych
poprzednio za wymarle (Parmelina quercina, Verrucaria
annulifera).

Najliczniejsza grupa ekologiczng wsérdd nich sg ga-
tunki epifityczne i epiksyliczne (46). Obecnie znane
juz tylko z nielicznych stanowisk, a przed stu laty byty
tutaj nierzadkie lub nawet pospolite. Wigkszos$¢ kry-
tycznie zagrozonych w wojewodztwie §laskim ,wiel-
koplechowych” (o krzaczkowatych lub listkowatych,
dorastajgcych do kilkunastu centymetréow Srednicy
lub dtugosci) porostéw podlega w Polsce ochronie ga-
tunkowej, np.: Anaptychia ciliaris, Ramalina fraxinea,
Usnea filipendula. Krytycznie zagrozone sg réwniez
porosty o innym pokrojach plechy, np.: Pyrenula ni-
tidella, Normandina pulchella, Calicium glaucellum
1 wiele innych.

Wymierajace (EN). 76 gatunkow porostow rosngcych
w wojewodztwie $lgskim znajduje sie w sytuacji bardzo
wysokiego ryzyka wymarcia. 45 z nich w roku 1999 po-
siadalo analogiczny status, wiec liczba tych gatunkow
w biocie porostéw sie¢ podwoita. Na ten tak znaczacy
wzrost wplyw mialo gtownie podwyzszenie statusu za-
grozenia dla 18 gatunkow, ktore w roku 1999 miatly
status narazonych (np.: Acrocordia gemmata, Phaeophy-
scia hirsuta), a takze 10 gatunkéw dwezeénie rzadkich
(np.: Bacidia rosella, B. trachona, Physconia detersa).
Dwa gatunki: Arthonia radiata i Pertusaria coronata,
byly zwaloryzowane jako niezagrozone. Podobnie jak
w przypadku gatunkow krytycznie zagrozonych, naj-
wiece] wsrod gatunkéw wymierajacych jest porostow
epifitycznych i epiksylicznych. Wiele z nich w Polsce jest
objetych ochrong gatunkowa, np.: Bryoria crispa, Cetre-
lia cetrarioides, Flavoparmelia caperata, Hypogymnia
bittert, H. frinacea, H. vittata, Melanelixia subargenti-
fera, Parmelina tiliacea, Peltigera horizontalis, P. leuco-
phlebia, P. polydactylon, Ramalina farinacea, R. pollina-
ria, Usnea hirta oraz Vulpicida pinastri. Niepokojacym
zjawiskiem jest zanikanie w niezbyt odlegtej przesztosci
pospolitych na tym terenie gatunkow, na przyktad Baci-
dia rubella, B. rosella, Chrysothrix candelaris, Graphis
scripta lub Pyrenula nitida.

Narazone (VU). Wysokie ryzyko wyginiecia w wojewo-
dztwie §laskim stwierdzono w przypadku 78 gatunkow
porostow. Jedna trzecia z nich (24) w roku 1999 uwaza-

na byla jedynie za gatunki rzadkie. Rownie niepokojace
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jest przesuniecie, na pozycje narazonych, 13 gatunkow
poprzednio niezagrozonych (w tym: Arthonia spadicea,
Ochrolechia androgyna, Opegrapha rufescens i Rinodina
sophodes). Statut narazonych ma rdéwniez 5 gatunkow
nie wykazywanych na wecze$niejszych czerwonych listach
opisywanego obszaru. Zaliczono tutaj gatunki porostow,
ktore w przeszloéci byly czestym elementem ekosyste-
mow spotykanych na tym obszarze, a obecnie s znacznie
rzadsze (Lecanora argentata, L. carpinea, Micarea adna-
ta, M. cinerea, M. hedlundii). Wérdd gatunkoéw, ktorych
wystepowanie w wojewodztwie §laskim jest narazone,
znajduje sie 9 gatunkow chronionych w Polsce z mocy
prawa. Sa to: Bryoria fuscescens, Cetraria chlorophylla,
Gowardia nigricans, Hypogymnia tubulosa, Melanelixia
subaurifera, Melanohalea elegantula, Peltigera canina, P.
degenii i P. praetextata. W zauwazalnym stopniu zmniej-
szyl sie obszar, na ktérym wystepowaty rowniez np.: Ar-
thonia spadicea, Cladonia foliacea, Phaeophyscia cilia-
ta. Na niewielu stanowiskach rosng, wezesniej bardziej
rozpowszechnione na opisywanym obszarze gatunki, jak
Chaenotheca furfuracea, Dermatocarpon miniatum oraz
wiele innych.

(3) Bliskie zagrozenia (NT).

89 gatunkow zakwalifikowano jako bliskie zagrozenia
w wojewodztwie §laskim. Porosty te nie wydajg sie byé
obecnie tam zagrozone, jednak z uwagi na ich specyficzne
wymagania ekologiczne, gléwnie co do rodzaju podloza,
moga w niesprzyjajacych warunkach przesuna¢ sie jed-
nej z kategorii gatunkéw zagrozonych. Na te liczbe skla-
da sie 68 gatunkow umieszczonych na Czerwonej liScie
z 1999 roku (Kiszka, Leénianski 1999), w tym: 30 ow-
cze$nie rzadkich, 18 niezagrozonych (np.: Arthothelium
ruanum, Bacidia bagliettoana, Placynthium nigrum),
4 wymierajace (Acarospora macrospora, Caloplaca va-
riabilis, Candelariella medians, Opegrapha dolomitica),
8 narazonych i 8 o nieokreslonym zagrozeniu, a takze 21
na tej liscie pominietych.

(4) Stabo zagrozone (LC).

Dla 162 gatunkow porostow obecnych w wojewddz-
twie nie ma przestanek sklaniajacych do uznania ich
obecnie za zagrozone. Ze znajdujacych sie na Czerwo-
nej Liscie z roku 1999, do kategorii ,stabo zagrozone”
(LC) zakwalifikowano 13 gatunkéw zwaloryzowanych
owczeénie jako niezagrozone (nt), 20 rzadkich (R), 4
o nieokreslonym zagrozeniu (I), 12 o statusie ,narazo-
ny” (V) 1 9 wymierajacych (E; Acarospora glaucocarpa,
Bacidia bagliettoana, Caloplaca cirrochroa, Evernia
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prunastri, Lecidella elaeochroma, Pertusaria albescens,
P. amara, Strangospora pinicola, Xanthoria candelaria).
Pozostate 104, mimo ze wchodzily w sktad bioty porostow
wojewodztwa Slgskiego, nie byly uwzgledniane na weze-
$niejszych czerwonych listach. Gatunki z kategorii ,,stabo
zagrozone” sg czesto pospolite w wojewddztwie Slaskim,
w jego wielu czesciach. Wigkszo§¢ z nich to porosty ubi-
kwistyczne 1 toksytolerancyjne. Wiele z nich wykazuje
tendencje do zwiekszania liczby stanowisk, wykorzystu-
jac bardzo czestq na tym obszarze obecno$é podlozy po-
chodzenia antropogenicznego.

Gatunki bliskie zagrozenia i stabo zagrozone nazy-
wane bywaja lacznie gatunkami o nizszym ryzyku za-
grozenia (Cieslinski 1 in. 2003). W ujeciu procentowym
stanowig one 32,7% calej lichenobioty wojewodztwa sla-
skiego. Podawany dla lichenobioty Polski udzial gatunkow
o0 nizszym ryzyku zagrozenia wynosi jedynie 10,1% (Cie-
slinskiiin. 2003), ale praca ta podaje wyniki waloryzacji
przeprowadzone] tylko dla 55,4% gatunkéw tej licheno-
bioty (886).

(B) Gatunki porostéw, dla ktorych oceny zagrozenia brak wystar-
czajacych danych: - niewystarczajace dane (DD)
Dla 222 gatunkéw nie dysponujemy aktualnymi danymi,
ktore pozwolityby rozstrzygnaé, czy sa one zagrozone,
niezagrozone, czy tez regionalnie wymarte. Stanowig
one najwiekszg czes¢ lichenobioty wojewodztwa Slgskie-
go (28,9%), co §wiadczy o nadal niewystarczajacym sto-
pniu jej poznania. Gatunki tej kategorii najczesciej cha-
rakteryzujq sie¢ malymi rozmiarami, przez co mozliwe sg
do przeoczenia lub pomylenia z innymi w czasie badan
terenowych. Szczegélnie wiele z nich to gatunki epili-
tyczne, w tym zwlaszcza porosty kalcyfilne z rodzajow
Aspicilia, Caloplaca, Leptogium, Peccania, Thelidium

1 Verrucaria (s.1.).

Czerwone listy porostow terenow osciennych,

Polski i Europy
7 wojewodztw sgsiadujgcych z wojewddztwem slgskim,
tylko w przypadku opolskiego dysponujemy aktual-
nymi i pelnymi danymi na temat zagrozenia licheno-
bioty (Le$nianski 2010). W przypadku pozostatych
wojewodztw sgsiednich, istniejgce lokalne listy obej-
muja swoim zasiegiem tylko ich fragmenty (Czyzewska
2003; Cieslinski, Lubek 2003; Czarnota 2003), dlate-
go tez dane z tych terenéw nie zostaly uwzglednione
w wykazie gatunkéw. Umieszczono tam natomiast dane
o0 zagrozeniu porostow w dwoch panstwach sasiadujacych
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z wojewodztwem §laskim: z Republiki Czeskiej (Liska
11in. 2008) i Stowacji (Pisat 1 in. 2001). Pomimo podejmo-
wanych w przesztosci prob (np. Serusiaux 1989), dotych-
czas nie udalo sie opracowac czerwonych list porostéw dla
Europy 1 w skali globalne;.

Zmiany w zagrozeniu lichenobioty wojewédztwa

slaskiego
Ocene poréwnawcza zagrozenia! dokonano w sumie dla
768 gatunkdéw, w tym 503 z roku 1999, 61 z roku 2003
1204 nowych taksonéw (26,6%). Ocena zgodnosci ustalen
zagrozenia zlat 199912011 w poszczegdlnych kategoriach
przedstawia sie nastepujaco (tab. 4): EX/RE - 93,7%, E/
CR-EN - 61,0%, V/VU - 28,6%, I/DD - 62,8%, R/NT-LC
— 34%. Zgodnoé¢ ogdtem ocen dla 503 gatunkéw wspol-
nych dla obu list wynosita tylko 42,9% 1 jedynie 28,1%
dla wszystkich 768 taksonow. W roku 2011 podwyzszono
kategorie zagrozenia dla 119 taksonow (23,6%), a zmniej-
szono dla 127 (25,2%). Znaczne roznice w ocenie zagro-
zenia mozna ttumaczy¢, poza zmianami wynikajacymi
z dynamiki populacji gatunkow lichenobioty w tym okresie
(kurczeniu sie lub zanikow1 populacji jednych 1 rozrostu
innych gatunkéw na obszarze wojewddztwa), odmienng
metodyka sporzadzania omawianych list w latach 1999

12011, innymi granicami ocenianych obszarow i postepem

1 W zwiazku z tym, ze lista dla Gornego Slaska zawiera kategorie za-
grozenia dla 3 bytych wojewodztw, dokonano jedynie ich ujednolice-
nia, a nie ponownej oceny zagrozenia. Ujednolicenie to, w przypad-
kach tego wymagajacych, przeprowadzono w ten sposob, ze przyjeto
kategorie najwyzszego zagrozenia danego gatunku.

wiedzy o lichenobiocie wojewodztwa §laskiego (postep
w rozpoznaniu réznorodnosci gatunkowej obszaru; pos-
tep w zakresie taksonomii porostow: taczenie taksonow,
dzielenie taksonow, usuwanie z list porostow taksonow,
ktére okazujg sie by¢ jedynie grzybami autonomicznymi;
wielo$¢ systematyk: problem uznawania lub nie uzna-
wania pewnych taksonow za oddzielne gatunki; postep
w zakresie znajomosci zmian wielkosci populacji w cza-
sie 1 przestrzeni). Roznice te sg statystycznie istotne (test
Lo = 1986, = 11,1 dladf =51 a=0,05).

Przyjmujac wielko$¢ bioty porostow wojewodztwa
slaskiego na 768 gatunkow, wyniki badan Kiszki i Le-
$nianskiego (1999) wskazuja, ze 28,1% byto zagrozonych
(wymierajacych lub narazonych), natomiast 4,2% wy-
marto.

Zalecenia w zakresie badan i ochrony bioty poro-
stow wojewoddztwa slaskiego
Stan zbadania bioty porostéw wojewodztwa §laskiego nadal
pozostaje niezadowalajacy. Swiadczy o tym fakt, ze najwie-
cej jej gatunkow (222, 27,8%) w wyniku przeprowadzonej
ewaluacji zagrozenia otrzymato status DD — niedostateczne
dane. Dalsze wystepowanie 59 gatunkéw porostow (CR —
krytycznie zagrozone) jest w wojewodztwie zagrozonych
wymarciem w nieodleglej przysztosci. Dalsze prace badaw-
cze powinny koncentrowaé sie wiec wokol nastepujacych
dwoch zagadnien:
(1) Wyjaénienia statusu gatunkow z czerwonej listy, oz-

naczonych symbolem DD (niedostateczne dane). Praw-

Tabela 4. Zestawienie wynikow oceny zagrozenia bioty porostow wojewodztwa §laskiego w latach

19991 2011.

Table. 4. Summary evaluation results of an assessment lichen biota risks of threat in Silesian

Voivodship between 1999 and 2011.

1999 201 Rg | cR | EN | VU | DD | NT | LC Rq?oztzrln
Ex 30 | 2 I
E 10 | 44 | 45 | 23 | 11 4 9 146
1 6 18 | 20 | 5 8 12 70
[ 1 1 2 | 27 | 8 4 43
R 2 4 10 | 24 | 57 | 30 | 20 147
nt 1 2 2 4 | 25 | 18 | 13 65
n 37 1 0 5 97 | 21 | 104 265
Razem 82 | 59 | 76 | 78 | 222 | 8 | 162 768

n — gatunki nie uwzglednione na liscie z 1999 roku / species that were not included on the 1999 List, nt - gatunki

niezagrozone / species not threatened.
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dopodobnie czesé gatunkow z tej kategorii jest juz wy-

marta w wojewodztwie Slaskim lub tez zostalo btednie

podane z tego terenu.

(2) Monitoringu gatunkow zagrozonych. Cigglej obser-
wacji poddac nalezy wszystkie stanowiska gatunkéw
znajdujgcych sie w wojewddztwie §laskim na granicy
wymarcia (CR) i przynajmniej cze$¢ stanowisk ga-
tunkéw na tym terenie wymierajacych (EN). W tym
celu nalezy zalozy¢ stale powierzchnie obserwacyjne,
odpowiednio oznakowane w terenie i zabezpieczone
przed zniszczeniem. Na takich stanowiskach prowa-
dzono by badania nad dynamika obfitoéci i zdrowotno-
$ci populacji wytypowanych gatunkéw porostow.

Dla zachowania mozliwie duzej roznorodne] bioty po-
rostow w wojewodztwie Slaskim najwazniejsza jest
redukcja tadunkéw skazen gazowych 1 pylowych do-
stajacych sie do érodowiska. W ostatnich latach zauwaza
sie ogromng poprawe w tym zakresie, ale notowane na-
dal stezenia zwigzkow toksycznych w powietrzu, wodzie
1 glebie, uniemozliwiaja rozwdj wielu wielkoplechowych,
wrazliwszych gatunkéw porostéw. Dodatkowo, pojawia-
ja sle nowe zagrozenia, np. postepujacy wzrost stezen
zwiazkow azotu, szczegolnie szkodliwych dla lichenobio-
ty naziemnej zbiorowisk borowych. W tak zmienionym
srodowisku przyrodniczym nie wystarcza juz ochrona
zachowawecza siedlisk porostéw (rezerwaty, pomniki przy-
rody). Konieczne sg aktywniejsze formy ochrony. Nalezy
usuwaé pokrywe roslinng wkraczajacqg na podloza skal-
ne skolonizowane przez porosty, zardwno naturalne, jak
1 powstale w wyniku eksploatacji gorniczej. Duze znacze-
nie majg dziatania w lasach gospodarczych. Powinno sie
dazy¢ do pozostawiania w lasach przynajmniej czesci po-
suszu, pniakow, drewnianych ogrodzen, gtazéw, itp. Nie-
kiedy wystarczy pozostawienie przestojow, niewycinanie
drzew rosngcych wzdluz rzek, potokow i drog (zwlaszcza
tych o malym natezeniu ruchu). Umiejetnie prowadzone
cigcia pielegnacyjne drzewostanow pomagaja zachowac
stanowiska gatunkow $wiatlolubnych. Mozna probowaé
jednej z wielu opracowanych metod transplantacji lub me-
tatransplantacje plech porostow.

Przyczyny zagrozenia porostéw oraz ich sposoby ich
ochrony szczegblowo omawiaja m.in. Cieslinski i1 in.
(2006), Fattynowicz (2005), Rutkowski (2009).
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Summary

The third regional list of threatened lichens and allied
fungi is presented. The list is a result of investigation
studies in Silesian Voivodship. The status of thread to
the lichen species used has been determined according
to the IUCN Red List Categories in Version 7.0. (2008).
The red list included 768 taxa of lichens, which constitute
about 48% of the Polish biota. The status of threatened
lichen biota has the following categories: Regionally Ex-
tincts (RE) — 82 taxa, Critically Endangered (CR) — 59
taxa; Endangered (EN) — 76 taxa, Vulnerable (VU) — 78
taxa, Near Threatended (NT) — 89 taxa, Least Concern
(LC) — 162, Data Deficient (DD) — 222 taxa.
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Czerwona lista porostow wojewodztwa §laskiego (stan na rok 2011).
Red List of lichens in Silesian Voivodship (the state on 2011).

Kategoria zagrozenia

Nazwa gatunku Threat category
Species name .
WS WO RP CR SR
Gatunki objete ochrona $cista
Species under strict protection
Alectoria sarmentosa (Ach.) Ach. 1810
(whostek zwisajacy) CR EN CR CR
Anaptychia ciliaris (L.) Korber 1853
(obrostnica rzgsowata) CR RE EN CR CR
Bryoria bicolor (Ehrh.) Brodo et D. Hawksw. 1977
(wlostka dwubarwna) CR CR CR CR
Bryoria capillaris (Ach.) Brodo et D. Hawksw. 1977
(whostka cieniutka) RE CR CR CR
syn.: Bryoria setacea (Ach.) Brodo & D. Hawksw.
(wlostka szczeciniasta)
Bryoria crispa (Motyka) Bystrek 1986
(whostka kedzierzawa) EN EN
J(B’rizorll'? fgscescer;s (Gyeln.) Brodo et D. Hawksw. 1977
wiostka bragzowa
syn.: Bryoria positiva (Gyeln.) Bystr. vu vu vu vu vu
(wlostka rozpierzchta)
I(S’rizoril? imglalegca Hoffm.) Brodo et D. Hawksw. 1977
wilostka spleciona
syn.: Bryoria catharinae (Rdsénen) Bystrek CR CR EN CR
(wlostka Katarzyny)
Bryoria mirabilis (Motyka) Bystrek 1986
(whostka osobliwa) RE CR
Bryoria nadvornikiana (Gyeln.) Brodo et D. Hawksw. 1977
(wlostka Nadvornika) CR EN EN CR
Bryoria sophiae (Mot.) Bystrek 1986
(whostka Zofii) RE CR
Bryoria subcana (Nyl. ex Stizenb.) Brodo et D. Hawksw. 1977
(wlostka ciemniejsza) CR CR CR CR
Cetraria chlorophylla (Willd.) Vain. 1872
syn.: Tuckermanopsis chlorophylla (Walld.) Hale VU VU VU NT LR:nt
(ptucnica zielonawa, brazowniczka zielonawa)
Cetraria sepincola (Ehrh.) Ach. 1803
syn.: Tuckermannopsis sepincola (Ehrh.) Hale EN DD EN EN VU
(ptucnica ptotowa, brazowniczka ptotowa)
Cetrelia cetrarioides (Delise ex Duby) W. Culb. et C. Culb. 1968
(cetrelia ptucnicowa) EN EN EN
Cetrelia olivetorum (Nyl.) W. Culb. et C. Culb. 1968
(cetrelia oliwkowa) EN RE EN DD vu
Cladonia stygia (Fr.) Ruoss 1985
syn.: Cladina stygia (Fr.) Ahti NT NT
(chrobotek czarniawy, chrobotka czarniawa)
Evernia divaricata (L.) Ach. 1810
(makla roztozysta) RE RE CR CR CR
Flavoparmelia caperata (L.) Hale 1986
(Zéith'ga chropowata) EN EN EN EN EN
Hypogymnia bitteri (Lynge) Ahti 1964
(pustuﬁ(a Bittera) EN EN CR EN
Hypogymnia farinacea Zopf 1907
(pustutka oprészona) EN vu vu vu
Hypogymnia tubulosa (Schaer.) Hav. 1918 .
(pustutka rurkowata) vu EN NT NT LR:nt
Hypogymnia vittata (Ach.) Parr. 1898
(pustutka rozdgta) EN CR EN vu
Hypotrachyna revoluta (Florke) Hale 1975
(pustuteczka podwinigta RE RE EN CR CR
Iemadophila ericetorum (L.) Zahlbr. 1895
(czaszn{?k modrozielony) RE RE EN EN CR
Imshaugia aleurites (Ach.) S. L. F. Meyer 1985
(popielak pylasty) LC LC vu vu
Lobaria pulmonaria (L.) Hoffm. 1796
(granicznik ptucnik) RE RE EN CR CR

&
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Melanelia hepatizon (Ach.) Thell 1995
(przylepka watrobiasta)

DD

VU

Melanelia laciniatula (Flagey ex H. Oliv.) Essl. 1978
(przylepka listeczkowata)

DD

EN

EN

Melanelia sorediata (Ach.) Goward et Ahti 1987
(przylepka sorediowa)

DD

DD

DD

Melanelixia glabra Schhaer.) 0. Blanco, A. Crespo, Divakar, Essl., D.
Hawksw. et Lumbsch 2004

syn.: Melanelia glabra (Schaerer) Essl.

(—, przylepka tysiejaca)

NT

DD

EN

CR

VU

Melanelixia fuliginosa (Fr. ex Duby) O. Blanco, A. Crespo, Divakar,
Essl., D. Hawksw. et Lumbsch 2004

syn.: Melanelia fuliginosa (Wib.) Essl.

(—, przylepka okopcona)

LC

LC

Melanelixia subargentifera (Nyl.) O. Blanco, A. Crespo, Divakar, Essl.,
D. Hawksw. et Lumbsch 2004

syn.: Melanelia subargentifera (Nyl.) Essl.

(przylepka brodawkowata)

EN

vu

VU

VU

Melanelixia subaurifera (Nyl O. Blanco, A. Crespo, Divakar, Essl., D.
Hawksw. et Lumbsch 200

syn.: Melanelia subaurifera (Nyl.) Essl.

(przylepka zlotawa)

VU

VU

LR:nt

Melanohalea elegantula (Zahlb.) O. Blanco, A. Crespo, Divakar, Essl.,
D. Hawksw. et Lumbsch 2004

syn.: Melanelia elegantula (Zahlbr.) Essl.

(przylepka wytworna)

A4V

vuU

VU

LR:nt

Melanohalea exasperata (De Not.) O. Blanco, A. Crespo, Divakar, Essl.,
D. Hawksw. et Lumbsch 2004

syn.: Melanelia exasperata (Nyl.) Essl.

(—, przylepka szorstka)

RE

RE

CR

EN

VU

Melanohalea exasperatula %Nyl.) 0. Blanco, A. Crespo, Divakar, Essl.,
D. Hawksw. et Lumbsch 2004

syn.: Melanelia exasperatula (Nyl.) Essl.

(—, przylepka tuseczkowata)

LC

LC

Melanohalea olivacea (L.) O. Blanco, A. Crespo, Divakar, Essl., D.
Hawksw. et Lumbsch 2004

syn.: Melanelia olivacea (L.) Essl.

(—, przylepka oliwkowa)

RE

RE

CR

RE

Menegazzia terebrata (Ach.) A. Massal. 1854
(tarczynka dziurkowana)

CR

CR

CR

CR

Nephroma parile (Ach.) Ach. 1810
(pawegzniczka sorediowa)

CR

CR

CR

CR

Nephroma resupinatum (L.) Ach. 1810
(Pawgzniczka odwrocona)

RE

CR

CR

CR

Parmelia omphalodes (L.) Ach. 1803
(tarczownica $cienna)

EN

EN

LR:nt

Parmelia saxatilis (L.) Ach. 1803
(tarczownica skalna)

LC

LC

LR:nt

Parmelia submontana Néadv. ex Hale 1987
(tarczownica pogigta)

DD

VU

Parmelina quercina (Willd.) Hale 1974
(sarzynka modra)

CR

CR

CR

CR

Parmelina tiliacea (Hoffm.) Hale 1974
(parzynka skorzasta)

EN

VU

Vu

NT

LR:nt

Parmeliopsis ambigua (Wulfen) Nyl. 1863
(ptaskotka rozlana)

LC

LC

Parmeliopsis hyperopta (Ach.) Vain. 1881
(ptaskotka reglowa)

EN

VU

NT

VU

Peltigera canina (L.) Willd. 1787
(pawgznica psia)

VU

DD

Vu

VU

Peltigera collina (Ach.) Schrader 1801
(pawgznica pagorkowa)

DD

CR

CR

CR

Peltigera degenii Gyeln. 1927
(pawgznica egena{

VU

vuU

VU

VU

Peltigera didactyla (With.) J. R. Laundon 1984
(paweznica drobna)

LC

LC

Peltigera elisabethae Gyeln. 1927
(paweznica Elzbiety)

DD

DD

CR

Peltigera horizontalis (Huds.) Baumg. 1790
(pawgznica roztozysta)

EN

EN

EN

EN
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Peltigera lepidophora (Nyl. ex Vain.) Bitter 1904

(paweznica tarczkowata) CR EN EN CR
Peltigera leucophlebia (Nyl.) Gyeln. 1926

(paweznica zytkowana) EN EN CR VU
Peltigera polydactylon (Neck.) Hoffm. 1789

(pawgznica palczasta) EN DD DD EN
Peltigera praetextata (Florke ex Sommerf.) Zopf 1909

(pawgznica tuseczkowata) vu EN vu NT
Peltigera rufescens (Weiss) Humb. 1793

(pawegznica rudawa) LC LC NT
Platismatia glauca (L.) W. Culb.et C. Culb. 1968 .
(ptucnik modry) LC NT LR:nt
Pleurosticta acetabulum (Neck.) Elix et Lumbsch 1988

syn.: Melanelia acetabulum (Necker) Essl. CR RE EN VU EN
(wabnica kielichowata, przylepka kielichowata)
Pseudephebe pubescens (L.) M. Choisy 1930

(rusztowiec kedzierzawy) DD EN vu
Pseudevernia furfuracea (L.) Zopf 1903 .
(maklik otrQbi];sty) LC NT LR:nt
Punctelia subrudecta (Nyl.) Krog 1982

(biedronecznik zmienny, sarzyna zmienna) EN vu VU VU
Ramalina baltica Lettau 1912

(odnozyca battycka) RE RE EN RE

Ramalina calicaris (L.) Fr. 1813

(odnozyca rynienkowata) RE RE CR DD
f?cémalinafarinacea )(L.) Ach. 1810

odnozyca maczysta

syn.: Ramalina dfallax Mot. EN RE vu vu E
(odnozyca zwodnicza)

Ramalina fastigiata (Pers.) Ach. 1810

(odnozyca kepkowa) CR RE EN EN EN
Ramalina fraxinea (L.) Ach. 1810

(odnozyca jesionowa) CR DD EN EN CR
Ramalina intermedia (Del. ex Nyl.) Nyl. 1870

(odnozyca posrednia) DD CR
Ramalina obtusata (Arnold) Bitter 1901

(odnozyca tgpa) DD EN RE CR
Ramalina pollinaria (Westr.) Ach. 1810

(odnozyca opylona) EN EN vu NT vu
Solorina crocea (L.) Ach. 1808

(dotczanka szafranowa) RE CR RE vu
Solorina saccata (L.) Ach. 1808

(dotczanka torbiasta) DD vu EN
Stereocaulon condensatum Hoffm. 1796

(chroscik karlowaty) EN DD vu Vu CR
Stereocaulon incrustatum Florke 1819

(chréscik inkrustowany) EN RE EN DD
Stereocaulon nanodes Tuck. 1859

(chroscik drobny) EN EN NT vu
Stereocaulon paschale (L.) Hoffm. 1796

(chroéscik pasterski) RE RE CR RE EX
Stereocaulon pileatum Ach. 1810

(chroscik glowkowaty) DD EN Vu CR
Stereocaulon tomentosum Fr. 1825

(chréscik orzgsiony) RE RE EN RE vu
Stereocaulon vesuvianum Pers. 1811

(chréscik obnazony) DD vu vu

Usnea barbata (L.) Weber ex F. H. Wigg. 1780

syn.: Usnea scrobiculata Motyka RE RE

(grodaczka wlasciwa, brodaczka dziobata)

Usnea ceratina Ach. 1810

(brodaczka rogowata) RE RE CR RE EX
Usnea faginea Motyka 1935

(brodaczka buczynowa) RE CR

Usnea filipendula Stirt. 1881

(brodaczka zwyczajna) CR EN VU vu CR
Usnea florida éL.) Weber ex F. H. Wigg. 1780 CR CR EN CR

(brodaczka nadobna)

&
o
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Usnea glabrata (Ach.) Vain. 1815

(brodaczka tysiejaca) RE CR RE
Usnea hirta (L.) Weber ex F. H. Wigg. 1780
(brodaczka kepkowa) EN EN vu Vu Vu
Usnea intermedia (A. Massal.) Jatta 1909
sl))/n.: Usnea rigida (Ach.) Motyka, Usnea glauca Motyka RE CR
(brodaczka sztywna, brodaczka sina)
Usnea longissima Ach. 1810
(brodaczka najdtuzsza) RE RE RE EX
Usnea silesiaca Motyka 1930
syn.: Usnea madeirensis Motyka RE RE
(E),rodaczka maderska, brodaczka $laska)
Usnea subfloridana Stirt. 1882
(brodaczka kedzierzawa) CR RE EN EN CR
Vulpicida pinastri (Scop.) Mattsson et M. J. Lai 1993 .
(z6ttlinka ztota) EN EN NT LR:nt
Gatunki objgte ochrong czgsciowa
Species under partial protection
Cetraria aculeata (Schreb.) Fr. 1826
(ptucnica kolczasta NT NT
Cetraria ericetorum Opiz 1852
(ptucnica kedzierzawa) LC NT vu vu
Cetraria islandica (L.) Ach. 1803
(ptucnica islandzka) NT LC Vu NT VU
Cetraria muricata (Ach.) Eckfeldt 1895
(ptucnica krzewiasta) LC NT DD
Cladonia arbuscula (Wallr.) Flot. em Ruoss 1839
syn.: Cladina arbuscula (Wallr.) Hale & W. Culb.
(chrobotek lesny, chrobotka lesna) LC NT
syn.: Cladina mitis (Sandst.) Hale & W. Culb.
(chrobotka tagodna)
Cladonia ciliata (Stirt.) Harm. var. tenuis (Florke) Ahti et Lai 1988
syn.: Cladina ciliata Stirt. var. tenuis (Flk.) Ahti et Lai LC vu vu
(chrobotek smukty, chrobotnik smukty)
Cladonia portentosa (Dufour) Coem 1865
syn.: Cladina portentosa (Dufour) Follmann LC EN
(chrobotek najezony, chrobotka najezona)
Cladonia rangiferina (L.) Weber in F. H. Wigg. 1780
syn.: Cladina rangiferina (L.) Nyl. LC NT
(chrobotek reniferowy, chrobotka reniferowa)
Evernia prunastri (L.) Ach. 1810
(makla tarniowa) LC LC NT NT EN
Gatunki nie objete ochrona prawna
Species not under legal protection
Absconditella lignicola Vézda et Pisut 1985
(blonczyk drzewny) DD LC
Acarospora cervina A. Massal. 1852
(wielosporek ptowy) vu RE vu NT
Acarospora fuscata (Schrader) Th. Fr. 1871
(wielosporek brunatny) LC LC
Acarospora glaucocarpa (Ach.) Korb. 1859
(wielosporek siwy) LC LC NT
Acarospora insolata H. Magn. 1924
(wielosporek opalony) DD e DD
Acarospora macrospora (Hepp) A. Massal. ex Bagl. 1856
(wielosporek wigkszy) NT NT NT
Acarospora oligospora (Nyl.) Arnold 1870
(wielosporek rozsiany) DD RE vu DD
Acarospora smaragdula (Wahlenb.) A. Massal. 1852
(wielosporek szmaragdowy) DD LC NT
Acarospora umbilicata Bagl. 1857
(wielosporek opylony) NT NT NT
Acarospora veronensis A. Massal. 1852
(wielosporek weronski) DD NT
Acarospora versicolor Bagl. et Car. 1863
(wielosporek pstry) DD DD Vu
Acrocordia conoidea (Fr.) Korb. 1855 DD DD DD

(rzgdnica okrgzna)
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Acrocordia gemmata (Ach.) A. Massal. 1854

(rzgdnica biata) EN RE vu .
Acrocordia subglobosa (Vézda) Poelt 1977

(rzgdnica potkulista) DD vu DD
Agonimia opuntiella (Buschardt ex Poelt) Vézda 1997

(dgrobik opuncjowy) NT NT
Agonimia tristicula (Nyl.) Zahlbr. 1909

(cﬁobik ciemny) LC LC DD
Amandinea punctata (Hoffm.) Coppins et Scheid. 1993

(bruniec kropkowaty) LC LC
Anema decipiens (A. Massal.) Forssel 1885

(placuszek zwodniczy) RE RE vu NT
Anisomeridium biforme (Borrer) R. C. Harris 1978

(rzgdnica dwuksztattna, anisomeridium dwuksztattny) DD RE vu DD
Arthonia arthonioides (Ach.) A. L. Sm. 1911

(plamica plamista) CR RE CR vu
Arthonia byssacea (Weigel) Almgq. 1880

(plamica fl)fcowata) CR RE EN RE

Arthonia cinnabarina (DC.) Wallr. 1831

syn.: Arthonia tumidula (Ach.) Ach. CR CR RE

(plamica czerwonawa)
Arthonia didyma Korb. 1853

(plamica dwoista) DD EN vu CR
Arthonia dispersa (Schrad.) Nyl. 1818

(plamica rozsiana) CR RE vu EN CR
Arthonia exilis (Flk.) Anzi 1860

(plamica cienka) DD RE vu EN
Arthonia fusca (A. Massal.) Hepp 1869

syn.: Arthonia lapidicola (Taylor) Branth et Rostr. DD RE NT NT

(plamica kamienna)
Arthonia leucopellaea (Ach.) Almg. 1880

(plamica bialawa) vu vu EN CR
Arthonia mediella Nyl. 1859

(plamica posrednia) vu vu vu CR
Arthoniahpruinata (Pers.) Steud. ex A. L. Sm. 1911

syn.: Arthonia impolita (Hoffm.) Borrer RE RE CR RE

(plamica przyprészona, plamica szorstka)

* Arthonia punctiformis Ach. 1808

(plamica kropkowata) vu RE EN CR
Arthonia radiata (Pers.) Ach. 1808

(plamica promien(lsta) EN EN vu CR
Arthonia spadicea Leight. 1854

(plamica kasztanowata) vu vu NT
Arthonia vinosa Leight. 1856

(plamica ponura) NT NT vu
*4rthopyrenia analepta (Ach.) A. Massal. 1852

(kapturnica zdradliwa), DD

Syn.: *Arthogyrenia lapponina Anzi

(kapturnica brunatnawa

*4rthopyrenia cerasi (Schrad.) A. Massal. 1852 RE

(kapturnica wisniowa)

* Arthopyrenia grisea (Schleich. ex Schaer.) Korb. 1855 DD

(kapturnica szara)
Arthopyrenia persoonii A. Massal. 1865

(kapturnica Persoona) DD DD LC

*Arthopyrenia punctiformis (Pers.) A. Massal. 1852

(kapturnica kropkowata) DD

*4rthopyrenia rhyponta (Ach.) Massal. 1852

(kapturnica brudna) DD
Arthothelium ruanum (A. Massal.) Korb. 1861

syn.: Arthonia ruana A. Massal. NT CR NT VU

(plamiec zwyczajny)

Arthotelium spectabile Flot. (A. Massal.) 1852

(plamiec okazaty) DD RE CR RE
Arthrorhaphis citrinella (Ach.) Poelt 1969

(cytrynka zoétta, Zrenica cytrynowa) DD DD vu LC
Arthrosporum populorum A. Massal. 1853 RE RE CR RE

s%/n.: Bacidia populorum (A. Massal.) Trevisan
(fasolnica topolowa, kropnica topolowa)

Ul
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Aspicilia aquatica Korb. 1855

(dzbanusznik wodny, misecznica wodna, okrazek wodny) DD EN DD
Aspicilia caesiocinerea (Nyl. ex Malbr.) Arnold 1886

(dzbanusznik niebieskoszary) LC LC
Aspicilia calcarea (L.) Korb. 1859

(dzbanusznik wapieniowy) LC LC
Aspicilia cinerea (L.) Korb. 1855

(dzbanusznik popielaty, okrazek popielaty) DD DD NT
Aspicilia contorta (Hoffm.) Kremlp. 1861

syn.: Aspicilia hoffmannii (Ach.) Flagey LC LC
(okrazek Hoffmanna, dzbanusznik rozproszony)
Aspicilia coronata (A. Massal.) Anzi

(dzbanusznik koronkowy) DD DD
Aspicilia gibbosa (Ach.) Korb. 1855

(dzbanusznik zielonawy, okrazek zielonawy) DD EN DD
Aspicilia grisea Arnold 1891

syn.: Aspicilia insolata (H. Magn.) Hav. DD VU DD

Y P g

(dzbanusznik szary)
Aspicilia laevata (Ach.) Arnold 1887

(dzbanusznik gia(gki, okrazek gtadki) bD vu NT
Aspicilia moenium (Vain.) Thor et Timdal 1992

(dzbanusznik tuseczkowaty) LC LC
Aspicilia simoénsis Risdnen 1925

(dzbanusznik simoenski) LC DD
Bacidia arceutina (Ach.) Arnold 1869

(kropnica jalowcowa) RE RE EN EN CR
Bacidia auerswaldii (Hepp ex Stizenb.) Mig. 1929

(kropnica auerswaldzka) RE RE CR RE
Bacidia baggei (Metzel) Dalla Torre et Sarnth. 1902

(kropnica Bagge'a) RE RE RE

Bacidia bagliettoana (A. Massal. et De Not.) Jatta 1990

(kropnica mchowa) LC VU LC
Bacidia beckhausii Korb. 1860

(kropnica Beckhausa) DD DD vu vu
Bacidia igniarii (Nyl.) Oxner 1969

(kropnica odmienna) RE RE RE RE
Bacidia incompta (Borrer ex Hook.) Anzi 1960

(kropnica opuszczona) vu RE EN CR
Bacidia laurocerasi (Delise ex Duby) Zahlbr. 1927

(kropnica jasna) RE RE CR RE
Bacidia polychroa (Th. Fr.) Koérb. 1860

(kropnica wielobarwna) DD RE EN CR
Bacidia rosella (Pers.) De Not. 1846

(kropnica rézowa) EN DD EN EN
Bacidia rubella (Hoffm.) A. Massal. 1852

(kropnica zéltawa) EN DD vu vu Vu
Bacidia subincompta (Nyl.) Arnold 1870

(kropnica nikta) EN DD EN vu
Bacidia trachona (Ach.) Lettau 1912

(kropnica kamienna) EN vu vu
Bacidina arnoldiana (Korb.) V. Wirth et Vézda 1994

(kropniczka Arnolda) DD NT LC
Bacidina assulata (Korb.) Vézda 1967

szn.: Bacidia assulata (Koérb.) Vézda RE EN DD
(kropniczka odrgbna, kropnica odrgbna)

Bacidina inundata (Fr.) Vézda 1990 .
(kropniczka wodna) LC vu LR:nt
Bacidina phacodes (Korb.) Vézda 1990

(kropniczﬁa biatawa, kropnica biatawa) RE DD EN
Baeomyces carneus (Retz.) Florke 1821

(grzybi);lka cielista) RE RE CR DD
Baeomyces rufus (Huds.) Rebent. 1804

(grzybi);lka brunatna) LC LC
Bagliettoa baldensis (A. Massal.) Vézda 1981

sgn.: Verrucaria baldensis A. Massal. DD NT
(bagliettoa baldenska)

Bagliettoa parmiiem (J. Steiner) Vézda et Poelt 1981

aldensis A. Massal. LC NT

sgn.: Verrucaria 1515 A
(bagliettoa jasna, promieniec jasny)
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Bagliettoa parmigerella (J.Steiner) Vézda et Poelt 1981
(bagliettoa niebieskozielona, promieniec niebieskozielony)

DD

Belonia herculana (Rehm. ex Lojka) Hazsl. 1884
(igielniczka mocna)

RE

CR

RE

Belonia incarnata Th. Fr. et Graeve ex Th. Fr. 1865
(igielniczka wyblakta)

RE

CR

EN

VU

Biatora chrysantha (Zahlbr.) Printzen 1994
(wyproszek ztocisty, btystka zlocista)

DD

VU

Biatora efflorescens (Hedl.) Rdsdnen 1935
(wyproszek rozkwitajacy, btystka rozkwitajaca)

DD

Vu

VU

VU

Biatora fallax Hepp 1860
syn.: Lecidea fallax (Hepp) Linds.
(wyproszek blady, krazniczka blada)

DD

VU

EN

Biatora helvola Hellb. 1867
(wyproszek bledszy, blystka bledsza)

DD

vu

EN

Biatora vernalis (L.) Fr. 1822
(wyproszek wiosenny)

DD

VU

NE

Buellia aethalea (Ach.) Th. Fr. 1874
(brunatka graniasta)

DD

LC

Buellia alboatra (Hoffm.) Th.Fr.

s%/n.: Diplotomma alboatrum (Hoffm.) Flot.

(brunatka pstra)

syn.: Buellia epipolia (Ach.) Mong.

syn.: Dziflotomma epipolium (Ach.) Arnold

(grunat a skalna)

syn.: Buellia nivalis (Bagl. et Car.) Hertel ex Hafellner
sl})/n.: Diplotomma nivalis (Bagl. et Car.) Hafellner
(brunatka $niezna)

DD

DD

VU

NT

LR:nt

Buelia griseovirens (Turner et Borrer ex A.L.Sm.) Almb. 1952
(brunatka szarozielona)

LC

LC

Buellia leptocline (Flot.) A. Massal. 1854
(brunatka niebieszczejaca)

VU

RE

vu

DD

Buellia ocellata (Flot.) Kérb. 1855
(brunatka brodawkowata)

LC

RE

EN

Buellia schaereri De Not. 1846
(brunatka Schaerera)

A4

DD

EN

VU

Buellia subdispersa Mig. 1924
sgn.: Diplotomma lutosum Massal.
(brunatka zéttawa, skorupowiec zo6ttawy)

DD

EN

DD

Buellia venusta (Korb.) Lettau 1912
syn.: Dtﬁ?lotomma venustum (Korb.) Korb.
(l})lrunat a okryta)

CR

vuU

VU

Calicium abietinum Pers. 1797
(patecznik jodtowy)

CR

RE

VU

CR

CR

Calicium adspersum Pers. 1798
(patecznik skupiony)

CR

CR

vVu

EN

EN

Calicium glaucellum Ach. 1803
(patecznik niebieskawy)

CR

RE

VU

NT

CR

Calicium lenticulare Ach. 1816
(patecznik soczewkowaty)

CR

CR

RE

CR

Calicium salicinum Pers. 1794
(patecznik brazowy)

CR

vu

vu

VU

EN

Calicium trabinellum (Ach.) Ach. 1803
(patecznik murszynowy)

DD

EN

VU

EN

Calicium viride Pers. 1794
(patecznik zielony)

CR

A48

VU

EN

Caloplaca alociza (A. Massal.) Mig. 1925
(jaskrawiec wewngtrzny)

DD

RE

DD

Caloplaca arenaria (Pers.) Miill. Arg. 1862
(jaskrawiec polny)

DD

NT

Caloplaca aurantia (Pers.) Hellb. 1890
(jaskrawiec okazaty)

DD

VU

Caloplaca assigena (Lahm ex Arnold) Dalla Torre et Sarnth. 1902
(jaskrawiec szary)

DD

Caloplaca cerina (Ehrh. ex Hedw.) Th. Fr. 1860
(jaskrawiec woskowoszary)

syn.: Caloplaca stillicidiorum (Vahl.) Lynge
(jaskrawiec okapowy)

EN

DD

VU

VU

Caloplaca chalybaea (Fr.) Mill. Arg. 1862
(jaskrawiec popielaty)

LC

NT
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Caloplaca chlorina (Flot.) H. Olivier 1909

(jaskrawiec ciemny) LC RE EN LC LR:nt
Caloplaca cirrochroa (Ach.) Th. Fr. 1871

(jaskrawiec pier§cieniowaty) LC RE NT NT
Caloplaca citrina (Hoffm.) Th. Fr. 1860

(jaskrawiec cytrynowy) LC LC
Caloplaca conversa (Kremp.) Jatta 1900

(jaskrawiec odmienny) RE RE CR CR
Caloplaca coronata (Kremp. ex Korb.) J. Steiner 1919

(jaskrawiec zwienczony) LC CR NT
Caloplaca decipiens (Arnold) Blomb. Et Forss. 1880

(jaskrawiec zwodniczy) LC LC
Caloplaca flavorubens (Huds.) J. R. Laundon 1976

(jaskrawiec pomaranczowy) DD DD EN RE
Caloplaca flavovirescens (Wulfen) Dalla Torre et Sarnth. 1902

(jaskrawiec zottozielonawy) NT NT
Caloplaca herbidella (Hue) H. Magn. 1932

(jaskrawiec trocinowaty) DD L CR CR
Caloplaca holocarpa (Hoffm. ex Ach.) A. E. Wade 1965

(jaskrawiec obojgtny) LC LC
Caloplaca lactea (A. Massal.) Zahlbr. 1901

(jaskrawiec mleczny) DD DD
Caloplaca lobulata SFlérke Hellb. 1897

syn.: Caloplaca boulyi (A. Zahlbr.) J. Steiner et Poelt DD DD CR
(jaskrawiec najmniejszy)

Caloplaca luteoalba (Turner) Th. Fr. 1861

(jaskrawiec Zé%to—bia&awy) DD DD EN DD
Caloplaca obscurella (J. Lahm ex Korb.) Th. Fr. 1871

(jaskrawiec misecznicowaty) NT NT NT
Caloplaca ochracea (Schaer.) Flagey 1886

(jaskrawiec ochrowy) NT CR vu Vu
Caloplaca saxicola (Hoffm.) Nordin 1972

(jaskrawiec murowy LC LC
Caloplaca teicholyta (Ach.) J. Steiner 1895

(jaskrawiec siwy) LC LC
Caloplaca tiroliensis Zahlbr. 1903

(jaskrawiec tyrolski) NT vu Vu
Caloplaca variabilis (Pers.) Miill. Arg. 1862

(jaskrawiec czarnomiseczkowy) NT DD vu LC
Caloplaca velana (A. Massal.) Du Rietz 1925
— var. dolomiticola (Hue; Clauzade et Cl. Roux NT LC
(jaskrawiec dolomitowy

Caloplaca xantholyta (Nyl.) Jatta 1902

syn.: Leproplaca xantholyta (Nyl.) Hue LC NT
(jaskrawiec proszkowaty

Candelaria concolor (Dicks.) B. Stein 1879 .
($wietlinka pospolita) A NT LR:nt
Candelariella aurella (Hoffm.) Zahlbr. 1928

(liszajecznik ztocisty) LC LC
Candelariella coralliza (Nyl.) H. Magn. 1935

(liszajecznik koralkowaty) NT LC LC
Candelariella medians (Nyl.) A. L. Sm. 1918

(liszajecznik rozetkowaty) NT DD NT
Candelariella reflexa (Nyl.) Lettau 1912

(liszajecznik odmienny) NT NT
Candelariella vitellina (Ehrh.) Miill. Arg. 1894

(liszajecznik zolty) LC LC
Candelariella xanthostigma (Ach.) Lettau 1912

(liszajecznik ziarnisty) LC LC
* Carbonea vitellinaria (Nyl.) Hertel 1983 NT

(weglistek liszajecznikowy

Carbonea vorticosa (Florke) Hertel 1983

(wegliczek liszajecznikowy) DD vu
Catapyrenium cinereum (Pers.) Korb. 1855

(tuskotek popielaty, skorniczka popielata) NT vu EN
Catapyrenium daedaleum (Kremp.) Stein 1879 DD EN DD

(tuskotek ksztattny, skdrniczka ksztattna)
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Catillaria chalybeia (Borrer) A. Massal. 1852

(kruzyk krazkowy) LC vu NT

Catillaria erysiboides (Nyl.) Th. Fr. 1874

(kruzyk cieniutki) DD EN

Catillaria lenticularis (Ach.) Th. Fr. 1874

(kruzyk soczewkowaty L RE NT NT

Catillaria nigroclavata (Nyl.) Schuler 1902

(kruzyk butawkowaty) NT DD vu

Catilaria rugulosa (Hepp) Lettau 1912

(kruzyk pomarszczony RE RE

Catinaria atropurpurea (Schaer.) Vézda et Poelt 1981

(pokrézka czarnopurpurowa, katinaria czarnopurpurowa) LC DD EN EN

Catolechia wahlenbergii (Ach.) Korb. 1855

(puchlica Wahlenberga, katolechia wytworna) RE CR RE Vu
Chaenotheca brachypoda (Ach.) Tibell 1987

(trzonecznica siarkowa) CR EN vu CR
Chaenotheca brunneola (Ach.) Mill. Arg. 1862

(trzonecznica brunatnawa) EN RE EN NT CR
Chaenotheca chrysocephala (Turn. ex Ach.) Th. Fr. 1861

(trzonecznica z6tta) L vu NT Vu
Chaenotheca cinerea (Pers.) Tibell 1980

(trzonecznica maczysta) RE DD RE RE
Chaenotheca ferruginea (Turner ex Sm.) Mig. 1931

(trzonecznica rdzawa) LC LC
Chaenotheca furfuracea (L.) Tibell 1984 .
(trzonecznica maczysta) vu vu NT LC LR:nt
Chaenotheca gracilenta (Ach.) J. Mattsson et J. Middelborg 1987

syn.: Cybebe gracilenta (Ach.) Tibell CR CR EN
(trzonecznica wysmukta)

Chaenotheca phaeocephala (Turner) Th. Fr. 1860

(trzonecznica zielonawa) CR RE EN Vu CR
Chaenotheca stemonea (Ach.) Miill. Arg. 1862

(trzonecznica proszkowata) L RE EN vu CR
Chaenotheca trichialis (Ach.) Th. Fr. 1860

(trzonecznica tuseczkowata) EN RE NT NT CR
Chaenotheca xyloxena Nadv. 1934

(trzonecznica naga) 4 Vu vu Vu
*Chaenothecopsis consociata (Nadv.) A. Schmidt 1970 DD

(trzoneczniczka towarzyska)

*Chaenothecopsis viridialba (Kremp.) A. Schmidt 1970 DD

(trzonecznica bladozielona)

Chromatochlamys muscorum (Fr.) H. Mayrhofer et Poelt 1985

sgn.: Thelenella muscorum (Fr.) Vain. VU EN LC

(btonka mchowa)

Chrysothrix candelaris (L.) J. R. Laundon 1981

(ztociszek zotty) EN CR VU

Cladonia botrytes (K. G. Hagen) Willd. 1787

(chrobotek gronkowaty) L DD EN CR CR
Cladonia brevis (Sandst.) Sandst. 1922

(chrobotek kartowaty) DD CR DD

Cladonia caespiticia (Pers.) Florke 1887

(chrobotek darenkowy) DD EN NT

Cladonia cariosa (Ach.) Spreng. 1827

(chrobotek pr(’)chn(lej acy) DD DD EN

Cladonia cenotea (Ach.) Schaer. 1823

(chrobotek otwarty) LC LC

Cladonia cervicornis (Ach.) Flotow 1849

— ssp. verticillata (Hoffm.) Ahti LC VU

(chrobotek okédtkowy)

Cladonia chlorophaea (Florke ex Sommerf.) Spreng. 1827

(chrobotek kieliszkowaty) LC LC

Cladonia coccifera (L.) Willd. 1787

(chrobotek koralkowy) NT DD LC

Cladonia coniocraea (Florke) Spreng. 1827

(chrobotek szydlasty) LC LC

Cladonia cornuta (L.) Hoffm. 1791

(chrobotek rozkowaty) LC Vu vu
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Cladoniacripata (Ach) Flot st | o |
Cladonia cyanipes (Sommert) Nyl RE RE | RE WU
Cladonia dformis (1) Hoffm. 1796 e | o Nt
Cldgnia g (L) Hofm. 1796 L Lc

Cladoni fmbria L) Fr. 1551 LC Le

Cladonia liaceg (Huds) Wil 1787 | i Nt

(Cc’{larcé%rgt% 1{ V/;fgltgsg}%uds.) Schrad. 1794 LC LC

Cladonia glauca Floke 1828 % oo
Cladoniagracils (1o Wilé. 1787 L Le

Cladonia humilis (With.) J. R. Laundon 1984

syn.: Cladonia conistea A. Evans DD DD

(chrobotek kregpy)

Cladgnia nerasats Pk 1626 RE | RE | BN | R

Cladgnia nacila Hoflm. 1796 Lo Lc
(Ccﬁzrcé%rz)zttél:rzsgtz)gizéc}nli)”ophaea Asahina 1940 DD DD

Gladaria gehrachiora Forke 1628 NT Le
Cladgnia parsiica (HoTim) Hoflm. 1796 cR | re | BN | e

Cladonia pesizfornie (Wil JR. Laundon 1984 bD ck |

Cladonia pylphora Eheh.ex Hoffm. 1796 LC T

(Ccilarc(l)%’gt% flrflz:g;t}?st(}glorke) Schaer. 1850 LC DD LC NT

Cladgnia pocillyn (Ach) O- 1 Rih. 1503 Lo Lc
Cladoniapobccpoides Ny 1894 oD o w

(Cclﬁzrc(z;%;z)ztcé kpg}l)czldriz;gla (Florke) Spreng. 1827 NT DD NT

Cladgnia preidata 1) Hoffm. 1796 Lo Lc

Cladonia amulosa (With) 1. Laundon 198 Lo NT
(chrapotel katisaatyy o 172 DD NT
Cladgniagel Sehacr 1823 bD Lc

Cldgnia pcabrivscula (Delise) Nyl 187 N v

Cladniz quamose Soop) Hoffm. 1796 N Le

Cladonia yubranglormis Sands. 1924 pD

Cladgnia ubulgia () Woberex FH. Wige, 1780 Lo Lc

Cladgnia g (Michx) Fr. 183 oD Nt vu | e
(Chrabotel wegiarsicy () T 1826 DD vu

(C(‘:{‘?r?)%r(l)lt% l?lrggzlggt }]]E)hrh ex Hoffm. 1796 CR RE EN CR CR
Cldgnia ncials 1) Weber ox EH. Wigg. 1750 Lo N
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Clauzadea immersa (Weber) Hafellner et Bellem. 1984

(klauzadea pograzona, krazyk pograzony) EN NT DD
Clauzadea monticola (Ach. in Schaer.) Hafellner et Bellem. 1984 LC NT
(klauzadea gorska, krazyk gorski)
Cliostomum corrugatum (Ach. ex Fr.) Fr. 1849
(jasenka ziarnista, krazyk ziarnisty) RE RE CR RE CR
Cliostomum griffithii (Sm.) Coppins 1980
(jasenka trc’)jgarwna, krazyk tréjpbarwny) EN RE vu RE CR
Coenogonium luteum (Dicks.) Kalb et Liicking 2000
syn.: Dimerella lutea (J. Dicks.) Trevisan RE RE CR RE
(—, dwojaczek zottawy)
Coenogonium_pineti (Schrad. ex Ach.) Liicking et Lumbsch 2004
syn.: Dimerella pineti (Schrad. ex Ach.) Vézda, Dimerella diluta (Pers.) LC LC
revisan
(—, dwojaczek blady)
Collema auriforme (With.) Coppins et J. R. Laundon 1984
(galaretnica uszata) CR NT NT
Collema callopismum A. Massal. 1856
(galaretnica nllnepozorna) NE EN RE
Collema coccophorum Tuck. 1862
(galaretnica watta) DD EN EN EN
Collema crispum (Huds.) Weber ex F. HWigg. 1780
(galaretnica grzeb(leniasta) DD RE NT
Collema cristatum (L.) Weber ex F. H. Wigg. 1780
(galaretnica grzebieniasta) DD RE EN NT
Collema dichotomum (With.) Coppins et J. R. Laundon 1984
(galaretnica wodna) DD CR RE EX
Collema flaccidum (Ach.) Ach. 1810
(galaretnica sztywna) EN RE EN NT EN
Collema fuscovirens (With.) J. R. Laundon 1984
(galaretnica czarna) NT EN LC
Collema limosum (Ach.) Ach. 1810
(galaretnica mutowa) DD RE NT EN
Collema nigrescens (Huds.) DC. 1805
(galaretnica czarniawa) EN EN RE CR
Collema occultatum Bag]. 1861
(galaretnica kwadratowa) DD DD CR
Collema polycarpon Hoffm. 1796
(galaretnlljca ptodna) vu EN vu
Collema tenax (Sw.) Ach. 1810
(galaretnica gliniasta) LC LC
Collema undulatum Laurer ex Flot. 1850
(galaretnica kegdzierzawa) EN EN EN
* Cresporhaphis macrospora (Eitner) Aquirre 1991
(kresporafis wielkozarodpnikowy) RE
* Cresporhaphis wienkampii (J. Lahm. ex Hazsl.) Aquirre 1991
(kresporafis Wienkampa) RE RE
Cryptodiscus gloeocapsa (Nitschke ex Arnold) Baloch, Gilenstam et
Wedin 2009 . NT EN LC LR:nt
syn.: Bryophagus gloeocapsa Nitschke ex Arnold
(Sluznica mchowa)
Cyphelium tigillare (Ach.) Ach. 1815
(oczlik zielony) CR EN EN CR
Cystocoleus ebeneus (Dillw.) Thwaites 1849
(pil$nik czarny) DD NT
Dermatocarpon luridum (With.) J. R. Laundon 1984
(skornica wodna) EN vu vu
Dermatocarpon miniatum (L.) W. Mann 1825
(skornica czerwonawa) L EN vu NT
Dibaeis baeomyces (L.) Rambold et Hertel 1993
(grzybezyk rozowy) NT DD NT LC
Diploicia canescens (J. Dicks.) A. Massal. 1852
syn.: Diplotomma canescens (Dicks.) Flot. DD DD DD EN
(przyptaszcz siwy)
Diploschistes gypsaceus (Ach.) Zahlbr. 1892
(stojecznica kredowa) DD RE vu DD
Diploschistes muscorum (Scop.) R. Sant. 1980 NT NT LC

(stojecznica mchowa)

Ul
&
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Diploschistes scruposus (Schreb.) Norman 1853

(stojecznica pospoﬁta) LC NT LC

Dirina massiliensis Durieu et Mont. 1847

s%/n.: Dirina stenhammarii (Fr.) Poelt EN EN EN

(bulwica skalna, promianek Stenhammara)

Eiglera flavida (Hepp) Hafellner 1984

(oEquyca zo6ttawa) EN RE NT NT

Elixia flexella (Ach.) Lumbsch 1997

sI}(In.: tychographa flexella (Ach.) Coppins NT VU DD

(kresica pogigta, rytek pogigty)

Endocarpon adscendens (Ach.) Mill. Arg. 1881

(wnetrznik okazaty) DD CR EN
Endocarpon pusillum Hedw. 1789

(wngtrznik zwyczajny) vu RE vu NT
Enterographa hutchinsiae (Leight.) A. Massal.

(rysek waskozarodnikowy) DD DD EN
Enterographa zonata (Korb.) Kéllsten ex Torrente et Egea 1989

(rysek wieloplechowy) DD CR vu
Eopyrenula leucoplaca (Wallr.) R. C. Harris 1973

(otoczniczanka wyblakta ) CR RE EN RE

Farnoldia jurana (Schaer.) Hertel 1983

(szemrzyk jurajski DD vu
Fellhanera bouteillei (Desm.) Vézda 1986

(smerka Bouteille'a) DD RE EN CR CR
Fellhanera subtilis (Vézda) Diederich et Sérus. 1990

(smerka drobna) DD NT

Gowardia nigricans (Ach.) P. Halonen, L. Myllys, S. Velmala et H.

Hyvirinen 2009 VU VU EN EN
syn.: Alectoria nigricans (Ach.) Nyl. o

(—, zylecznik czerniejacy, wlostek czerniejacy)

Graphis scripta (L.) Ach. 1809

(literak wlasciwy) EN vu NT vu EN
Gyalecta flotowii Korb. 1855

(wglebniczek Flotowa) CR RE CR CR

Gyalecta geoica (Wahlenb.) Ach. 1808

(wglebniczek ziemny) RE EN CR vu
Gyalecta jenensis (Batsch) Zahbr. 1924

(wlebniczek jenajski) vu RE NT LC

Gyalecta truncigena (Ach.) Hepp 1853

(wglebniczek pienny) CR RE EN CR

Gyalecta ulmi (Sw.) Zahlbr. 1905

(wglebniczek wigzowy) CR RE CR CR CR
Gyalidea fritzei (Stein) Vézda 1966

(czernik Fritza) DD DD .
Haematomma ochroleucum (Necker) J. R. Laundon 1970 .
(krwawiec czerwony ) RE RE DD vu LR:nt
Hafelia disciformis (Fr.) Marbach et Mayrhofer 2000

syn.: Buellia disciformis (Fr.) Mudd vU CR vu VU

(laséwka miseczkowata)

Hydr(g)unctaria rheitrophila (Zschacke) Keller, Gueidan et Thiis 2009

sgn.: errucaria rheithrophila Zschacke VU vuU EN
(brodawnica oliwkowozielona)

Hymenelia epulotica (Ach.) Lutzoni 1995

syn.: lonaspis epulotica (Ach.) Blomb. et Forss. NT EN

(gladysz ro6zowy)

Hypocenomyce caradocensis (Leight. ex Nyl) P. James et Gotth., Sch-

neid. in D. Hawksw., P. James et Coppins 1980 VU LC
(paznokietnik brunatnawy, krostka lesna)

Hypocenomyce scalaris (Ach.) Choisy 1951

(paznokietnik ostrygowy Lc LC
Hypogymnia physodes (L.) Nyl. 1895

(pustutka pqcﬁerzykowata) LC LC
Immersaria anthroocarpa (Ach.) Rambold et Pietschm. in Rambold

1989 DD DD
(wnutrzyk szorstkoowocnikowy)

Ionaspis ceracea (Arnold) Hafellner et Tiirk 2001

syn.: Hymenelia ceracea (Arnold) M. Choisy DD RE DD DD

(gtadysz zoéttawy, woszczak zéttawy, rodzajnik woskowy)
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lonaspis lacustris (With.) Lutzoni 1995

syn.: Hymenelia lacustris (With.) Poelt et Vézda DD DD vu VU
(gtadysz wodny, rodzajnik jeziorny)
lonaspis odora (Ach.) Th. Fr. in Stein 1879
(gladysz wonny) CR EN vu vu
Julella fallaciosa (Stizenb. ex Arnold) R. C. Harris 1987
(julella zwodnicza RE RE
Lasallia pustulata (L.) Mérat 1821
(lasallia pgcherzykowata) RE EN NT
Lecanactis abietina (Ach.) Korb. 1855
(promianek jodlowy) EN RE EN EN CR
Lecanactis dilleniana (Ach.) Korb. 1855 .
(promianek Dillena) NT EN vu LR:nt
Lecanactis latebrarum (Ach.) Arnold 1885
(promianek $cienny) DD vu
Lecania cyrtella (Ach.) Th.Fr. 1871
(misecznica drobna) LC LC DD
Lecania dubitans (Nyl.) A. L. Sm. 1918
(miseczniczka nerkowata) VU RE vu DD
Lecania erysibe (Ach.) Mudd 1861
(miseczniczka rdzawa; LC LC NT
Lecania fuscella (Schaer.) Korb. 1855
(miseczniczka brunatnawa) vu RE NT DD
Lecania globulosa (Florke) van den Boom et Sérus 1999
syn.. Bacidia globulosa (Flk.) Hafellner et V. Wirth VU vuU VU
(misecznica gtowkowata, kropnica gtéwkowata)
Lecania inundata (Hepp ex Korb.) M. Mayrhofer 1987
(miseczniczka rdzawa? DD NT DD
Lecania naegelii (Hepp) Diederich et P. Boom 1994
syn.: Bacidia naegelii (Hepp) A. Zahlbr. DD RE NT
(misecznica Naegelego, kropnica Naegelego)
Lecania rabenhorstii (Hepp) Arnold 1884
(miseczniczka Rabenhorsta) RE RE DD vu
Lecania turicensis (Hepp) Miill. Arg. 1862
(miseczniczka wapiennag DD RE DD DD
Lecanographa amylacea (Ehrh. ex Pers.) Egea et Torrente 1994
syn.: Lecanactis amylacea (Ehrh. ex Pers.) Arnold RE RE CR RE
(promianek maczysty)
Lecanora albella (Pers.) Ach. 1810
(misecznica blada) EN CR EN EN CR
Lecanora albellula Nyl. 1871
syn.: Lecanora piniperda Korb. NT DD VU
(misecznica sosnowka)
Lecanora albescens (Hoffm.) (Hoffm.) Branth et Rostrup 1869
(misecznica biatawa) LC LC
Lecanora allophana (Ach.) Nyl. 1872
(misecznica pogigta) L DD EN vu
Lecanora argentata (Ach.) Malme 1897
(misecznica ﬁasztanowata) vu LC NT
Lecanora cadubrie (A. Massal.) Hedl. 1892
syn.: Lecanora phaeostigma (Kérb.) Almb. VU DD NT VU VU
misecznica kadubryjska, misecznica czarniejaca)
Lecanora campestris (Schaer.) Hue 1888
(misecznica polna) NT RE NT
Lecanora carpinea (L.) Vain. 1888
(misecznica grabowa) vu NT
Lecanora cateilea (Ach.) A. Massal. 1852
(misecznica otulona) RE RE RE NE
Lecanora cenisia Ach. 1810
(misecznica opylona) DD NT
%eganorq chlarotera I\)Iyl. 1872
misecznica jasniejsza
syn.: Lecanora rugosella Zahlbr. LC LC
(misecznica pomarszczona)
Lecanora conizaeoides Nyl. ex Cromb. 1885
(misecznica proszkowata) LC LC
Lecanora crenulata Hook 1833 LC LC

(misecznica karbowana)

U1
e
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Lecanora dispersa (Pers.) Sommerf. 1826

(misecznica pospolita) LC LC
Lecanora expallens Ach. 1810

(misecznica bledsza) LC LC
Lecanora glabrata (Ach.) Malme 1911

(misecznica WygIadzonag DD DD DD
Lecanora impudens Degel. 1944

(misecznica plamkowata) DD vu
Lecanora intricata (Ach.) Ach. 1810

(misecznica skupiona) NT LC
Lecanora intumescens (Rebent.) Rabenh. 1845

(misecznica wytworna) EN RE EN vu EN
Lecanora hagenii (Ach.) Ach. 1798

syn.: Lecanora umbrina (Ach.) A. Massal. LC NT
(misecznica Hagena, misecznica ciemna)

Lecanora leptyrodes (Nyl.) Degel. 1931

(misecznica bezkorowa) bD DD
Lecanora muralis (Schreb.) Rabenh. 1845

syn.: Protoparmeliopsis muralis (Schreb.) Choisy LC LC
(misecznica murowa, rozetnik murowy)

Lecanora nemoralis Mak. 1954

syn.: Lecanora subcarpinea Szat. DD

(misecznica gajowa)

Lecanora polytropa (Ehrh. ex Hoffm.) Rabenh. 1845

(misecznica zwyczajna) LC LC
Lecanora pruinosa Chaub. 1821 .
(misecznica przyproszona) DD RE LR:nt
Lecanora pulicaris (Pers.) Ach. 1814

(misecznica brazowa) LC LC
Lecanora rugosella Zahlbr. 1928

(misecznica pomarszczona) DD DD
Lecanora reuteri Schaer. 1850 .
(misecznica Reutera) DD LR:nt
Lecanora rupicola (L.) Zahlbr. 1928

(misecznica skalna) NT LC
Lecanora saligna (Schrad.) Zahlbr. 1928

(misecznica ngerzbowa) NT LC
Lecanora sambuci (Pers.) Nyl. 1861

(misecznica bzowa) RE RE DD NT
Lecanora sarcopidoides (A. Massal.) A. L. Sm. 1918

(misecznica obsypana) NT NT DD
Lecanora soralifera (Suza) Résianen 1931

(misecznica soraliowa) LC vu NT
Lecanora subaurea Zahlbr. 1928

(misecznica hercynska) NT DD vu
Lecanora subrugosa Nyl. 1875

(misecznica mocna) vu LC DD
Lecanora sulphurea (Hoffm.) Ach. 1810

(misecznica siarczana) LC VU vu
Lecanora symmicta (Ach.) Ach. 1814

(misecznica niestata) LC NT
Lecanora varia (Hoffm.) Ach. 1810

(misecznica zmienna) LC vu vu
Lecidea atomaria Th. Fr. 1874

(krazniczka malenka) NT RE EN

Lecidea confluens (Weber) Ach. 1803

(krazniczka stopiona) LC NT
Lecidea fuscoatra (L.) Ach. 1803

(krazniczka brunatnoczarna) LC Lc
Lecidea hypopta Ach. 1803 )

sKn.: Lecanora hgpopta (Ach.) Vain. RE EN
(krazniczka delikatna)

Lecidea lapidica (Ach.) Ach. 1803

sly(ln.: Lecidea lactea Florke ex Schaer. LC NT
(krazniczka kamienna)

Lecidea lithophila (Ach.) Ach. 1814 NT NT

(krazniczka skalna)
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Lecidea meiocarpa Nyl. 1876

s[z/n.: Bacidia meiocarpa (Nyl.) Arnold DD

(krazniczka mniejsza)

Lecidea nylanderi (Anzi) Th. Fr. 1874

(krazniczka Nylandera) DD DD vu
Lecidea plana (J. Lahm) Nyl. 1872

(krazniczka ptaska) DD RE RE NT
Lecidea pullata (Norm.) Th. Fr. 1874

syn.: Biatora amaurospoda Anzi, Lecidea pullata (Norman) Th. Fr. DD NT
(wyproszek reglowy)

Lecidea sphaerella Hedl. 1892

(krazniczka kulista) RE RE RE

Lecidea turgidula Fr. 1824

SEn.: Biatora turgidula (Fr.) Nyl. A4 VU VU
(krazniczka napgczniata)

Lecidella anomaloides (A. Massal.) Hertel et H. Kilias 1980

(amylka zwyczajna, krazniczka zwyczajna) DD RE vu NT
Lecidella asema (Nyl.) Knoph et Hertel 1990

syn.: Lecidella subincongrua (Nyl.) Hertel et Leuckert NT VU DD
(amylka niezgodna)

Lecidella carpathica (Fr.) Korb. 1861

(amylka karpacka) NT LC
Lecidella elaeochroma (Ach.) M. Choisy 1950

(amylka oliwkowa) LC NT
SKn.: Lecidella euphorea (Florke) Nyl.

(krazniczka pospolita)

Lecidella scabra (Taylor) Hertel et Leuckert 1969

(amylka szorstka) DD NT LC
Lecidella stigmatea (Ach.) Hertel et Leuckert 1969

(amylka znaczona) LC LC
Lecidella viridans (Flot.) Korb. 1855

(amylka zielonkawa) DD EN
Lecidoma demissum (Rutstr.) Gotth. Schneid. et Hertel 1981

(lecidoma opuszczona) DD EN vu
Lempholemma chalazanum (Ach.) B. de Lesd. 1910

(kisélec ziarnisty) vu NT vu DD
Lempholemma polyanthes (Bernh.) Malme 1924

s[)(/n.: Lempholemma myriococcum (Ach.) Th. Fr. VU VU VU
(kisielec btoniasty)

Lepraria crassissima (Hue) Lett. 1958

(liszajec gruby) DD NT
Lepraria eburnea J. R. Laundon 1992

(liszajec biatawy) DD LC
Lepraria elobata Tensberg 1992

(liszajec bezptatkowy) DD LC
Lepraria flavescens Clauzade et Cl. Roux 1978 DD

(liszajec zottawy)

Lepraria incana (L.) Ach. 1803

(liszajec szary) LC LC
Lepraria lobificans Nyl. 1873

(liszajec tatkowaty) LC LC
Lepraria membranacea (Dicks.) Vain. 1921

(liszajec wetnisty) DD LC
Lepraria neglecta (Nyl.) Lettau 1958

(liszajec zangledbany) NT NT LC
Lepraria rigidula (B. de Lesd.) Tonsberg 1992

(liszajec najezony) LC LC
Lepraria vouauxii (Hue) R.C. Harris 1987

(liszajec Vouauxa) LC LC
Leptogium biatorinum (Nyl.) Leight. 1879

(pakoSé blystkowa) VU DD
Leptogium gelatinosum (With.) J. R. Laundon 1984

(pakogc' zatokowa) RE RE VU vu DD
Leptogium lichenoides (L.) Zahlbr. 1924

(pakogc' pomarszczona) vu RE LC LC
Leptogium plicatile (Ach.) Leight. 1879

(pako?é potatdowana) NT LC vu
Leptogium saturninum (J. Dicks.) Nyl. 1856 CR EN RE

(pako$¢ pil$niowata)
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Leptogium schraderi (Bernh.) Nyl. 1856

(pakos¢ Schradera) DD vu vu
Leptogium subtile (Schrad.) Torss. 1843

syn.: Leptogium minutissimum (Florke) Fr. DD RE EN EN
(pakos¢ drobna, pako$é najmniejsza)

Leptogium tenuissimum (J. Dicks.) Korb. 1835

(pako%c’ watta) DD DD NT vu
* Leptorhaphis lucida Korber 1863

(iglibzka léniaca) RE

Lichenomphalia hudsoniana (H.S. Jenn.) Redhead, Lutzoni, Moncalvo

et Vil%alys 2002 DD NT EN
syn.: Omphalina hudsoniana (H. S. Jenn.) H. E. Bigelow

éqp()wka z61tofioletowa)

Lichenomphalia umbellifera (L.: Fr.) Redhead, Lutzoni, Moncalvo et

Vilgalys 2002 ) DD NT LC
syn.: Omphalina umbellifera (L.: Fr.) Quélet

(pgpowka wrzosowa)

Lithographa tesserata (DC.) Nyl. 1857

(rytek skalny) DD EN

Lobothalia radiosa (Hoffm.) Hafellner 1991

(fatownica promienista, lobotalia promienista) DD DD LC
Lopadium pezizoideum (Ach.) Korb. 1855

(podkielisznik kustrzebkowaty) EN CR

Loxospora cismonica (Beltr.) Hafellner 1987

(bielczyk jodtowy, krwawnik jodtowy) CR CR RE EX
Loxospora elatina (Ach.) A. Massal. 1852 .
(krwawnik proszkowany) EN EN vu LR:nt
Megalaria pulverea (Borrer) Hafellner et E. Schreiner 1992

syn.: Catillochroma pulverea (Borrer) Kalb DD EN RE
(sporzec rozsypany)

Melaspilea gibberulosa (Ach.) Zwackh 1912 EN

(czartopis garbaty)

Micarea adnata Coppins 1983

(kruzynka zro$nigta) AL CR
Micarea botryoides (Nyl.) Coppins 1980

(kruzynka maczugowata) LC LC
Micarea cinerea (Schaer.) Hedl. 1892

(kruzynka szara) L vu RE
Micarea denigrata (Fr.) Hedl. 1892

(kruzynka czerniejaca) LC LC
Micarea elachista (Korb.) Coppins et R. Sant. in Coppins 1983

(kruzynka gronkowata) RE EN EN
Micarea erratica (Korb.) Hertel, Rambold et Pietschm. 1989

sEn.: Lecidea erratica Korb. NT DD NT LC
(kruzynka zwirowa, krazniczka zwirowa)
Micarea hedlundii Coppins 1983

(kruzynka Hedlunda) L vu EN
Micarea lignaria (Ach.) Hedl. 1892

(kruzynka halna) NT LC
Micarea lithinella (Nyl.) Hedl. 1892

(kruzynka skalna) LC LC
Micarea lutulata (Nyl.) Coppins 1980

(kruzynka czarnotka) NT vu
Micarea melaena (Nyl.) Hedl. 1892

(kruzynka czarniawa) L NT LC
Micarea micrococca (Korb.) Gams ex Coppins 2002 LC LC
Micarea misella (Nyl.) Hedl. 1892

(kruzynka pélkuﬁista) LC LC
Micarea nigella Coppins 1983

(kruzynka czarnuszkowa) LC DD
Micarea nitschkeana (J. Lahm. ex Rabenh.) Harm. 1899

(kruzynka Nitschkego DD DD NT
Micarea nowakii Czarnota et Coppins 2007 DD
Micarea peliocarpa (Anzi) Coppins et R. Sant. 1983

(kruzynka tr(’)jdz{élna) NT DD LC
Micarea prasina Fr. 1825

(kruzynka z6ttozielona) NT LC
Micarea sylvicola (Flot.) Vézda et V. Wirth 1976 NT DD LC

(kruzynka les$na)
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Micarea viridileprosa Coppins et van den Boom 2001
(kruzynka zielonoproszkowata)

LC

NT

*Microcalicium arenarium (Hampe ex A. Massal.) Tibell 1978
(picik piaskowy)

DD

*Microcalicium disseminatum (Ach.) Vain. 1927
(picik zottawy)

DD

Mycobilimbia berengeriana (A. Massal.) Hafellner in V. Wirth 1987
syn.: Lecidea berengeriana (A. Massal.) Th. Fr.
(grzezica Berengera)

RE

CR

NE

VU

Mpycobilimbia carneoalbida (Miill. Arg. ) S. Ekman et Prinzen 2004
syn.: Biatora carneoalbida (Miill. Arg.) Coppins
(grzezica jasna,blystka kulista)

DD

VU

EN

Mycobilimbia hypnorum (Lib.) Kalb et Hafellner in V. Wirth 1987
syn.: Lecidea hypnorum Lib.
(grzezica krwistoczarna)

NT

DD

NT

VU

VU

Mpycobilimbia lobulata Sommerfg Hafellner 1987
syn.: Bilimbia lobulata (Sommerf.) Hafellner et Coppins
(grzezica tatkowata)

CR

RE

EN

Mycobilimbia pilularis (Korb.) Hafellner et Tiirk 2001
syn.: Biatora pilularis (Koerber) Hepp
(grzezica kulista, btystka kulista)

NT

CR

Mycobilimbia tetramera (De Not.) Vitik., Kuusinen, Lommi et T. Ulvi-
nen ex Hafellner et Tiirk 2001

syn.: Mycobilimbia (usca (A. Massal.) Hafellner et V.Wirth.

(grzezica czworaczka, grzezica brunatna)

LC

EN

Mycoblastus affinis (Schaer.) Schauer 1964
(grzybik pokrewny)

EN

EN

CR

CR

Mycoblastus fucatus (Stirt.) Zahlbr. 1926
(grzybik ptonny)

DD

DD

LC

Mycoblastus sanguinarius (L.) Norman 1853
(grzybik krwawy

DD

vu

EN

CR

*Mycocalicium subtile (Pers.) Szatala 1926
(grzybecznik drobny)

DD

Mpyriospora heppii (Naeg. ex Korb. ) Hue 1909
syn.: Acarospora heppii (Ndgeli ex Hepp) Négeli ex Korb.
(—, wielosporek Heppa)

LC

LC

Mpyxobilimbia sabuletorum (Schreb.) Hafellner 2001
syn.: Mycobilimbia sabuletorum (Schreb.) Hafellner
(grzybozliz ziarnisty)

LC

LC

LC

Neofuscelia loxodes (Nyl.) Essl. 1978
syn.: Xanthoparmelia loxodes (Nyl.) O. Blanco et al.
(neofuscelia 1zidiowa)

LC

LC

LC

Neofuscelia pulla (Ach.) Essl. 1978
syn.: Xanthoparmelia pulla (Ach.) O. Blanco et al.
(neofuscelia drobna)

DD

LC

NT

LC

Normandina pulchella (Borr.) Nyl. 1861
(muszlik nadobny)

CR

EN

EN

CR

Ochrolechia androgyna (Hoffm.) Arnold 1885
(obrost pyszny)

VU

DD

VU

VU

Ochrolechia arborea (Kreyer) Almb. 1952
(obrost niepozorny)

A4

VU

VU

Ochrolechia pallescens (L.) A. Massal. 1853
(obrost bladyf

CR

RE

CR

CR

CR

Ochrolechia parella (L.) A. Massal. 1852
(obrost gruby)

DD

RE

Ochrolechia subviridis (Heeg) Erichsen 1930
(obrost zielonawy)

VU

VU

DD

Ochrolechia turneri (Sm. in Sm. et Sowerb.) Hasselrot 1945
(obrost maczysty)

NT

DD

VU

Ochrolechia upsaliensis (L.) A. Massal. 1852
(obrost halny)

RE

RE

CR

VU

Opegrapha atra Pers. 1794
(pismaczek czarny)

DD

EN

EN

EN

Opegrapha dolomitica (Arnold) Clauzade et Cl. Roux ex Torrente et
Egea 19%9
(pismaczek dolomitowy)

NT

RE

vu

DD

Opegrapha ggmcarpa Flot. 1825
(pismaczek skrgcony)

LC

VU

LC

Opegrapha mougeotii Massal. 1853
(pismaczek Mougeota)

DD
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Opegrapha ochrocheila Nyl. 1865

(pismaczek czerwonawy) DD vu

Opegrapha rufescens Pers. 1794

(pismaczek rudawy) vu DD L vu
*Opegrapha rupestris Pers. 1794

syn.: Opegrapha saxicola Ach. RE

(pismaczek skalny)

Opegrapha varia Pers. 1794

(pismaczek odmienny) vu EN NT NT
Opegrapha vermicellifera (Kunze) J. R. Laundon 1963

(pismaczek pecherzykowaty) EN RE EN vu
Opegrapha viridis (Pers. ex Ach.) Behlen et Desberger 1803

(pismaczek zielony) AL DD vu EN
Opegrapha vulgata (Ach. ) Ach. 1803

(pismgczek zv&;lyc%a;’ny) Ach

syn.: Opegrapha lithyrga Ach.

(pismaczek kamienny) vu DD vu NT vu
syn.: Opegrapha niveoatra (Borr.) Laundon

(pismaczek gwiazdkowaty)

Pachyphiale carneola (Ach.) Arnold 1858

(sadli);lka rozkowata) CR CR RE CR
Pachyphiale fagicola (Hepp in Arnold) Zwackh 1862

(sadli);lka buczynowa) EN RE vu EN CR
Parmelia sulcata Taylor 1836

(tarczownica bruzdkowana) LC LC
Parmeliella triptophylla (Ach.) Mill. Arg. 1862

(tusecznica koralkowata) EN EN CR CR
Peccania coralloides (A. Massal.) A. Massal. 1860 .
(suchorostek kartowaty) DD EN vu LR:nt
Peltigera rufescens (Weiss) Humb. 1793

(paweznica rudawa) NT LC NT

Pertusaria albescens (Huds.) Choisy et Werner in Werner 1932 .
(otwornica krazkowata) LC NT LCunt
Pertusaria alpina Hepp ex Ahles 1860

(otwornica alpejska) CR RE CR RE

Pertusaria amara (Ach.) Nyl. 1872 .
(otwornica gorzka) LC NT LCont
Pertusaria aspergilla (Ach.) J. R. Laundon 1992

(otwornica biatosorediowa) vu vu EN

Pertusaria coccodes (Ach.) Nyl. 1857

(otwornica szkartatna) NT NT NT vu vu
Pertusaria corallina (L.) Arnold 1861

(otwornica koralowata) LC NT vu

Pertusaria coronata (Ach.) Th. Fr. 1871

(otwornica uwienczona) EN vu VU VU
Pertusaria flavicans Lamy 1878 .
(otwornica siarkowozotta) DD DD LR:nt
Pertusaria flavida (DC.) J. R. Laundon 1963

(otwornica zo6ttawa) DD RE EN EN

Pertusaria hemisphaerica (Florke) Erichsen 1932

(otwornica potkulista) EN vu EN CR
Pertusaria hymenea (Ach.) Schaer. 1836

(otwornica Wulfena) RE RE CR EN

Pertusaria lactea (L.) Arnold 1872

syn.: Ochrolechia lactea (L.) Hafellner et Matzler in Matzler et Hafell- LC LC NT

ner

(otwornica mleczna)

Pertusaria leioplaca DC. 1815

syn.: Pertusaria leucostomma (Bernh.) A. Massal. 1952 RE RE NT vu CR
(otwornica gtadka)

Pertusaria multipuncta (Turner) Nyl. 1861

(otwornica kropkowana) RE RE EN CR
Pertusaria pertusa (Weigel) Tuck. 1845 .
(otwornica dziurawa) EN DD vu EN LR:nt
Pertusaria pulvero-sulphurata Harm.

(otwornica siarkowopylista) DD NE

Pertusaria servitiana Erichsen 1934 DD

(otwornica Servita)
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Petractis clausa (Hoffm.) Kremp. 1861

(skalniczka zamknigta) VU vu vu
Petractis /;ypoleuca (Ach.) Vézda 1965
syn.: Gyalecta hypoleuca (Ach.) Zahlbr. RE EN VU
(skalniczka blada)
Phaeophyscia ciliata (Hoffm.) Moberg 1977
(orzast orzgsiony) vu EN CR
Phaeophyscia endophoenica (Harm.) Moberg 1977
(orzast pomaranczowy) DD EN EN CR
Phaeophyscia hirsuta (Mereschk.) Essl. 1978
(orzast szczecinkowaty) EN EN CR
Phaeophyscia nigricans (Flk.) Moberg 1977
(orzast czarniawy) NT LC
Phaeophyscia orbicularis (Necker) Moberg 1977
(orzast kolisty) LC LC
Phaeophyscia pusilloides (Zahlbr.) Essl. 1978
(orzast watty) bD DD RE vu
Phaeophyscia sciastra (Ach.) Moberg 1977
(orzast promienisty) LC NT LC NT
Phlyctis agelaea (Ach.) Flot. 1850
(rozsypek gladki) RE RE EN RE
Phlyctis argena (Ach.) Flot. 1850
(rozsypek srebrzysty) LC LC
Physcia adscendens (Fr.) H. Oliver 1882
(obrost wzniesiony) LC LC
Physcia aipolia (Ehrh. ex Humb.) Fiirnr. 1839
(obrost sinawy) EN NT EN
Physcia caesia (Hoffm.) Fiirnrohr 1839
(obrost modry) LC LC
Physcia dimidiata (Arnold) Nyl. 1881
(obrost posredni) EN vu NT
Physcia dubia (Hoffm.) Lettau 1912
(obrost zmienny) LC LC
Physcia stellaris (L.) Nyl. 1856
(obrost gwiazdkowaty) LC LC vu
Physcia tenella (Scop.) DC. in Lam. et DC. 1805
(obrost drobny) LC Lc
Physcia tribacia (Ach.) Nyl. 1874
(obrost kedzierzawy) vu vu vu
Physciella chloantha (Ach) Essl. 1986
syn.. Phaeophyscia chloantha (Ach.) Moberg VU vuU EN VU
(orzast luganenski, obrostka luganenska)
Physconia detersa (Nyl.) Poelt 1965
(soreniec brunatnawy EN vu DD
Physconia distorta (With.) J. R. Laundon 1984
(soreniec opylony) EN CR EN vu
Physconia enteroxantha (Nyl.) Poelt 1966
(soreniec zottawy) LC NT vu
Physconia grisea (Lam.) Poelt 1965
(soreniec popielaty) LC LC
Physconia perisidiosa (Erichsen) Moberg 1977
(soreniec dachowkowaty) EN EN EN vu vu
Piccoéia ochrophora (llz\IYL)hHafe(lll\?elr)zlgO/i And 3 i
syn.: Strangospora ochrophora (Nyl.) R. A. Anderson, Biatorella
ochrophora (Ifyl.) Arnol(f vu RE Vu NT
(stuziarnka ochrowa, wielokrotka ochrowa)
Placidium lachneum (Ach.) B. de Lesd. 1932
syn.: Catapyrenium lachneum (Ach.) R. Sant. DD A48 DD
(obierek rudy, skérniczka ruda)
Placidium sqamulosum (Ach.) O. Breuss 1996
syn.: Catapyrenium squamulosum (Ach.) O. Breuss DD RE NT LC
(obierek watrobiasty, skdrniczka watrobiasta)
Placocarpus schaereri (Fr.) O. Breuss 1985
(ptosz Schaerera, ptytka osobliwa) DD RE vu
Placopyrenium fuscellum (Turner) Gueidan et Cl. Roux 2007

DD CR VU

sgn,: errucaria fuscella (Turner) Winch
(brodawnica brunatniejaca)

2|




CZERWONA LISTA POROSTOW WOJEWODZTWA SLASKIEGO

Placopyrenium lecideoides (A. Massal.) Gueidan et Cl. Roux 2007

sl))/n.: errucaria lecidoides Trevis. DD vuU
(brodawnica krazniczkowata)

Placynthiella dasaea (Stirt.) Tensberg 1992

(ziarniak malutki) NT LC
Placynthiella icmalea (Ach.) Coppins et P. James 1984

(ziarniak drobny) LC LC
Placynthiella oligotropha (Vain.) Coppins et P. James 1984

(ziarniak pr(’)chn%cowy) LC LC
Placynthiella uliginosa (Schrad.) Coppins et P. James 1984

(ziarniak humusowy) LC LC
Placynthium nigrum (Huds.) Gray 1821

(roztozyk czarny) NT LC NT NT
Placynthium subradiatum (Nyl.) Arnold 1884

(roztozyk potpromienisty) EN vu EN
Placynthium tremniacum (Massal.) Jatta 1900

(rozfozyk tremniacki) DD DD
Polyblastia albida Arnold 1858

syn.: Polyblastia amota Arn. DD EN
(komornica obca)

Polyblastia cruenta (Korb.) P. James et Swinscow 1971

(komornica czarnozielona) DD DD Vu
Polyblastia cupularis A. Massal. 1852

(komornica mfjseczkowata) RE vu NT
Polyblastia pseudalbida (Servit) J. Nowak 1961

(komonica nibybiatawa) DD NE
Polyblastia sendtneri Kremp. 1855

(komornica Sendtnera) RE RE vu
Polyblastia sepulta A. Massal. 1856

syn.: Polyblatia bavarica (Dalla Torre et Sarnth.) Zschacke VU EN DD
(komornica bawarska)

*Polysporina pusilla (Anzi) M. J. Steiner ex Kantvilas 1998

(makowin droﬁny) DD bD
Polysporina simplex (Davies) Vézda 1978

( makowin guzkowaty) LC LC
Porpidia albocaerulescens (Wulfen) Hertel et Knoph in Hertel 1984

(kamusznik biatoniebieskawy) NT CR EN
Porpidia cinereoatra (Ach.) Hertel et Knoph 1984

(kamusznik popielatoszary, porpidia popielato-czarna) EN LC EN
Porpidia crustulata (Ach.) Hertel et Knoph in Hertel 1984

(kamusznik wlasciwy) LC LC
Porpidia glaucophaea EK('jrb.) Hertel et Knoph 1984

sls(/n.: Porpidia rugosa (Taylor) Coppins et Fryday DD VU NT LR:nt
(kamusznik siwiejacy)

Porpidia macrocarpa (DC. in Lam. et DC.) Hertel et Schwab in Hertel

1984 LC DD LC LC
(kamusznik wigkszy, porpidia wigksza)

Porpidia melinodes (Korb.) Gowan et Ahti 1993 DD

(kamusznik mdty, porpidia melinowa)

Porpidia soredizodes (Lamy ex Nyl.) J. R. Laundon 1989

(kamusznik sorediowy) DD LC
Porpidia speirea (Ach.) Kremp. 1861

(kamuszm}li szarawy) NT vu vu
Porpidia tuberculosa (Sm.) Hertel et Knoph in Hertel 1984

(kamusznik siny) LC LC
Protoblastenia calva (Dicks.) Zahlbr. 1930

(kulistka pefna) DD DD DD vu
Protoblastenia incrustans (DC.) J. Steiner 1915

(kulistka inkrustowana) RE RE vu NT
Protoblastenia rupestris (Scop.) J. Steiner 1930

(kulistka skalna) LC LC
Protomicarea limosa (Ach.) Hafellner 2001

sls(/n.: Lecidea limosa Ach. RE VU EN VU
(krazniczka mutowa)

Protopannaria pezizoides (Weber) M. Jorg. et S. Ekman 2000

syn.. Pannaria pezizoides (Weber) Trevisan EN CR CR vu

(strzgpiec kustrzebkowaty)
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Protoparmelia badia (Hoffm.) Hafellner 1984

(gruboszek bury) LC NT LC
Protothelenella corrosa (Korb.) H. Mayrhofer et Poelt 1985

(pierwoplesznik pogryziony) NT vu LC
Protothelenella sphinctrinoidella (Nyl.) H. Mayrhofer et Poelt 1985

(pierwoplesznik nikty, Zreniczek nikty) CR EN vu
Pseudosagedia aenea (Wallr.) Hafellner et Kalb 1995

syn.: Porina aenea (Wallr.) Zahlbr. LC LC
(opryszczka grabowa)

Pseudosagedia austriaca (Korb.) Hafellner 2001

syn.: Arthopyrenia austriaca (Korb.) J. Nowak et Tobol. DD

(opryszczka austriacka)

Pseudosagedia byssophila (Korb. ex Hepp) Hafellner et Kalb 1995

(opryszczka jedwabista) DD CR DD
Pseudosagedia chlorotica (Ach.) Hafellner et Kalb 1995

(Opryszczia zielona) LC LC
Pseudosagedia guentheri (Flotow) Hafellner et Kalb 1995

syn.: Porina guentheri (Flotow) Zahlbr. DD CR EN
(przewiertnica Guenthera)

Psilolechia clavulifera (Nyl.) Coppins 1983

(sorenka gwoz’dzikfowa, psilolechia gwozdzikowa) DD NT LC
Psilolechia lucida (Ach.) M. Choisy 1949

(sorenka jaskrawa, psilolechia jaskrawa) bD LC LC LC

Psora decipiens (Hedw.) Hoffm. 1794

(tuszczak zwodn(lczy, paznokcik zwodniczy) CR EN vu

Psora testacea Hoffm. 1790

s?n.: Protoblastenia testacea (Hoffm.) Clauzade et Rondon RE EN VU LR:nt
(fuszczak tuskowaty, kulistka tuskowata)

Psora vallesiaca (Schaer.) Timdal 1984

s?n.: Psora albilabra (Dufour in Fr.) Korb. RE CR RE LR:nt
(fuszczak potudniowy, paznokcik potudniowy)

Psorotichia schaereri (A. Massal.) Arnold 1869

(strupinka Schaerera) LC EN NT Vu

Pycnora sorophora (Vain.) Hafellner 2001

syn.: Hypocenomyce sorophora Poelt in Poelt et Vézda NT NT
(pykniczka sorediowana, tuskwiak rozsypany)

Pycnothelia papillaria (Ehrh.) Dufour 1895

(karlinka brodawkowata) EN DD EN vu vu
Pyrenula laevigata (Pers.) Arnold 1885

(otocznica gla(ﬁm) CR RE CR RE CR
Pyrenula nitida (Weigel) Ach. 1814

(otocznica I$niaca) EN CR vu EN EN
Pyrenula nitidella (Florke ex Schaer.) Miill. Arg. 1885

(otocznica drobna) CR RE EN EN

Racodium rupestre Pers. 1794

(paktaczek skalny) bD DD NT
Rhizocarpon alpicola (Anzi) Rabenh. 1861

(wzorzec alpejski) bD CR NT
Rhizocarpon badioatrum (Florke ex Sprengel) Th. Fr. 1874

(wzorzec brunatnoczarny) DD DD vu NT
Rhizocarpon distinctum Th. Fr. 1874

(wzorzec pospolity) NT LC LC
Rhizocarpon geminatum Korb. 1855

(wWzorzec mniejszy) DD DD EN vu
Rhizocarpon geographicum (L.) DC. 1805

(wzorzec geografél’czny) NT DD LC
Rhizocarpon hochstetteri (Korb.) Vain. 1922

(wzorzec Hochstettera) DD EN NT
Rhizocarpon lecanorinum Anders 1923 .
(Wzorzec misecznicowaty) L vu LC LR:nt
Rhizocarpon lavatum (Fr.) Hazsl. 1884

(wzorzec nadwodny) NT CR vu
Rhizocarpon obscuratum (Ach.) A. Massal. 1852

syn.: Rhizocarpon reductum Th. Fr. NT DD LC

(wWzorzec ciemny)

Rhizocarpon petreum (Wulfen) A. Massal. 1852 LC VU VU

(Wzorzec pstry)
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Rhizocarpon polycarpum (Hepp) Th. Fr. 1874

(wzorzec wieloowocnikowy) LC LC
Rhizocarpon simillimum (Anzi) Lettau 1912

(wzorzec watty) DD RE RE DD
Rinodina albana (A. Massal.) A. Massal. 1852

(bruniec albanski) DD EN

Rinodina archaea (Ach.) Arnold 1881

(bruniec szarobrunatny) vu RE CR CR
Rinodina bischoffii (Hepp) A. Massal. 1855

(bruniec Bischoféa) NT LC LC
Rinodina calcarea (Arnold) Arnold 1879

(bruniec wapieniowy) DD vu
Rinodina colobina (Ach.) Th. Fr. 1871

(bruniec siny) CR RE EN EN
Rinodina confragosa (Ach.) Korb. 1855

(bruniec brodfawiowaty) RE RE CR vu
Rinodina exigua (Ach.) Gray 1821

(bruniec drobny) L DD vu vu vu
Rinodina gennarii Bagl. 1861

(bruniec éennara) L LC LC
Rinodina immersa (Korb.) J. Steiner 1893

(bruniec zagl¢biony) NT NT
Rinodina lecanorina (A. Massal.) A. Massal. 1854

(bruniec zreniczny) DD EN vu
Rinodina pyrina (Ach.) Arnold 1881

(bruniec gruszowy) LC LC vu vu
Rinodina sophodes (Ach.) A. Massal. 1852

(bruniec jarzgbinowy) L RE EN EN Vu
Rinodina teichophila (Nyl.) Arnold 1863

(bruniec zebrany) DD

Sagiolechia protuberans (Ach.) A. Massal. 1854

(kryzek guzkowaty) EN EN RE
* Sarcogyne lapponica (Ach. ex Schaer.) K. Knudsen et Kocourk. 2008

syn.: Po ysForina lapponica (Ach. ex Schaer.) Degel. NT NT LC
(makowin laponski, wielozarodnica laponska

Sarcogyne privigna (Ach.) A. Massal. 1854

(setniczka zaniedbana) DD LC Vu NT
Sarcogyne regularis Korb. 1855

(setniczka zwyczajna) LC LC
*Sarcopyrenia gibba (Nyl.) Nyl. 1857

($miglica nabrzmiata) NT

Sarcosagium campestre (Fr.) Poetsch et Schiederm. 1872

(Sluzokrotka polna, stokrotek polny) vu RE LC
Schaereria fuscocinerea (Nyl.) Clauzade et Cl. Roux 1985

(szereria brunatnoszara) DD RE LC
Schismatomma perycleum (Ach.) Branth et Rostrup 1869

syn.: Schismatomma abietinum (Ehrh.) A. Massal. CR RE EN EN VU
(oczarka jodtowa)

Sclerophora farinacea (Chevall.) Chevall. 1826

(prészynka maczysta, proszynek maczysty) CR RE CR RE
Sclerophora nivea (Hoffm.) Tibell 1984

(proszynka $niezna, proszynek $niezysty) CR RE CR
Scoliciosporum chlorococcum (Graeve ex Stenh.) Vézda 1978

(szadziec ciemnozielony) LC LC
Scoliciosporum umbrinum (Ach.) Arnold 1871

(szadziec skrecony) LC LC
Segestria leptalea (Durieu et Mont.) R. C. Harris 1995

syn: Porina leptalea (Durieu et Mont.) A. L. Sm. DD EN EN
(przewiertnica cienka)

Segestria mammilosa Th. Fr. 1861

syn.: Porina mammillosa (Th. Fr)) Vain. DD RE
(przewiertnica brodawkowata)

Sphaerophorus fragilis (L.) Pers. 1794

(widlina krucha{ RE CR vu
Sphaerophorus globosus (Huds.) Vain. 1903

(widlina kulista’} CR CR CR CR
Sporastatia polyspora (Nyl.) Grummann 1963

(gruzdniczka wielozarodnikowa) RE CR NT
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Squamarina cartilaginea (With.) P. James in D. Hawksw., P. James et

Coppins 1980 RE CR EN LR:nt
(obielec grubszy)

Squamarina gypsacea (Sm.) Poelt 1958 .
(élbielec aipsony) RE RE CR RE LR:nt
Staurothele ambrosiana (A. Massal.) Lettau 1914

(wnetrznica okazata) NT LC vu DD
Staurothele succedens (Rehm ex Arnold) Arnold 1880

(wnetrznica wyniesiona) DD RE CR EN

Steinia geophana (Nyl.) B. Stein 1879

(steinia gruntowa) DD LC DD
*Stenocybe major Nyl. ex Korb. 1855

(zniczek wigkszy) DD

*Stenocybe pullatula (Ach. ex Sommerf.) Stein 1879

(zniczek drobny) DD

Strangospora moriformis (Ach.) B. Stein 1879

(stuziarnka guzkowata) LC DD NT
Strangospora pinicola (A. Massal.) Korb. 1860

(stuziarnka sosnowa) LC LC LC NT

Strigula stigmatella (Ach.) R. C. Harris 1980

(oziemek buczynowy EN e EN CR
Strigula sychnogonoides (Nitschke) R. C. Harris 1987

(oziemek niepozorny) DD RE vu DD

Synalissa symphorea (Ach.) Nyl. 1856 .
(kyruszynka rozgalgziona) DD EN NT LR:nt
Tephromela atra (Huds.) Hafellner 1983

(brunetka nadobna, tefromela czarna) LC DD NT NT
*Thelidium aquaticum Serv. 1953

(sutkowiec wodny) NT DD

Thelidium decipiens (Nyl.) Kremp. 1861

(sutkowiec zwodniczy)

syn.: Thelidium absconditum (Kremp. in Hepp) Rabenh., T. immersum DD RE VU NT

g eight.) Mudd

sutkowiec zatopiony)

Thelidium dionantense (Hue) Zschacke 1921

(sutkowiec dionancki) DD DD DD

Thelidium eitneri Zahlbr. 1921

(sutkowiec Eitnera) DD NE

Thelidium margaceum (Leight.) Zschacke 1861

(sutkowiec marglowy) DD

Thelidium methorium (Nyl.) Hellb. 1875

syn.: Thelidium aeneovinosum (Anzi) Arnold

(sutkowiec miedziany) DD DD vu

sls‘/n.: Polyblastia kutakii Serv.

(komornica Kutaka)

Thelidium minutulum Korb. 1863

(sutkowiec wierzchotkowy) RE RE NT LC

Thelidium papulare (Fr.) Arnold 1885

(sutkowiec pecherzykowaty) LC NT VU

Thelidium subabsconditum Eitner 1911

(sutkowiec niebieskawy) RE RE

Thelidium zahlbruckneri Servit 1953

(sutkowiec Zahlbrucknera) DD NE

Thelidium zwackhii (Hepp) A. Massal. 1855

syn.: Thelidium olivascens (Zahlbr.) J. Nowak et Tobol. DD DD NT
(sutkowiec oliwkowy)

Thelocarpon epibolum Nyl. 1866

(siarczynka zgrabna) LC LC LC
*Thelocarpon impressellum Nyl. 1867

(siarczynka miseczkowata) vu vu

Thelocarpon intermediellum Nyl. 1865

(siarczynia posrednia) CR vu NT
Thelocarpon laureri (Flot.) Nyl. 1855

(siarczynka Laurera) NT LC
Thelomma ocellatum (Korb.) Tibell 1976 LC VU
(krupczyk patecznikowaty, oczlikowiec patecznikowaty)

Thelopsis melathelia Nyl. 1864 DD CR VU

(plodnica czarna)
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Thelotrema lepadinum (Ach.) Ach. 1803

(puchlinka zafkowata) CR CR EN EN CR
Thrombium epigaeum (Pers.) Wallr. 1831

(gliniec whasciwy) DD RE DD LC

Thyrea confusa Henssen in Henssen et P. M. Jorg. 1990 .
(czepik kepkowy) DD DD A8 LR:nt
Toninia aromatica (Turner) A. Massal. 1855

(garbatka wonna) RE CR EN

Toninia athallina (Hepp) Timdal 1991

(garbatka bezplechowa}; RE RE EN DD

Toninia candida (Weber) Th. Fr. 1867

(garbatka $niezysta) EN RE EN NT

Toninia sedifolia (Scop.) Timdal 1991

(garbatka niebiesko-czarna) L NT LC

Toninia subnitida (Hellb.) Hafellner et Tiirk 2001

S nf.:HCatillaria tristis (Mill. Arg.) Arnold, Kiliasia tristis (Mill. Arg.) DD DD DD

afellner

(garbatka matowa, kiliasia matowa)

Toninia toniniana (A. Massal.) Zahlbr. 1886

(garbatka brodaweczkowata) DD DD RE

Trapelia coarctata (Sm.) Choisy in Werner 1932

(czarenka skupiona) NT LC

Trapelia glebulosa (Sm.) J.R. Laundon 2005

syn.: Trapelia involuta (Taylor) Hertel LC LC

(czarenka ozdobna)

Trapelia obtegens (Th. Fr.) Hertel 1970

(czarenka sorediowa) LC LC

Trapelia placodioides Coppins et P. James 1984

(czarenka rozrzucona) LC LC LC
Trapeliopsis flexuosa (Fr.) Coppins et P. James 1984

(szarek pogigty) LC LC
Trapeliopsis granulosa (Hoffm.) Lumbsch 1983

(szarek guzefiowaty) LC LC
Trapeliopsis gelatinosa (Florke) Coppins et P. James 1984

(szarek élfuzowaty) NT NT NT
Trapeliopsis pseudogranulosa Coppins et P. James 1984

(szarek nibygruzetkowy) NT LC LC
Trapeliopsis viridescens (Schrad.) Coppins et P. James 1984

(szarek zieleniejacy) vu DD NT vu
Umbilicaria cylindrica ( L.) Delise ex Duby 1830

(kruszownica zwyczajna) LC NT
Umbilicaria deusta (L.) Baumg. 1790

(kruszownica strojna) vu DD Lc LC
Umbilicaria hirsuta (Sw. ex Westr.) Hoffm. 1794 .
(kruszownica szorstka) vu DD vu LC LR:nt
Umbilicaria nylanderiana (Zahlbr.) H. Magn. 1937 .
(kruszownica Nylandera) DD NT EN LR:nt
Umbilicaria polyphylla (L.) Baumg. 1790

(kruszownica wielolistkowa) EN LC LC

Vahli%{la leucophaeal(Vahl)hP.M. (Jgr%.DZIg)l(\)f J » o

syn.: Fuscopannaria leucophaea (Va M. Jorg., Pannaria leuco-
phaca (Vahl) P. M. Jorg. DD EN VU VU
(strzgpiec drobny)

Verrucaria acrotella Ach. 1803

(brodawnica szczytowa) DD RE DD
Verrucaria aethiobola Wahlenb. in Ach. 1803

sl})/n.: Verrucaria laevata auct. LC DD vu
(brodawnica posgpna)

Verrucaria aethioboloides Zschacke 1930 VU

(brodawnica nikta)

Verrucaria annulifera Eitner 1910

(brodawnica obraczkowana) CR CR

Verrucaria apomelaena (A. Massal.) Hepp 1860

(brodawnica sczerniala) DD DD DD
Verrucaria aquatilis Mudd 1861

(brodawnica wodna) vu vu
Verrucaria atroviridis Serv. ex J. Nowak et Tobol. 1975 EN EN DD

(brodawnica czarnozielona)
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Verrucaria caerulea DC. in Lam. et DC. 1805

(brodawnica otowiana) DD DD vu
Verrucaria calciseda DC. 1805
(brodawnica wapieniowa) NT LC NT
Verrucaria carnea (Arnold) Serv. 1948
(brodawnica cielista) DD LC
Verrucaria congregata Hepp in Arnold 1858
(brodawnica ggsta) DD
Verrucaria deminuta Serv. 1949
(brodawnica drobna) DD vu DD
Verrucaria denudata Zschacke 1927
(brodawnica obnazona) vu NT
Verrucaria dolosa Hepp 1860
(brodawnica zwodnicza) DD LC
Verrucaria elaeomelaena (A.Massal.) Arnold 1868 NT
Verrucaria fatrana Servit. 1954 DD
(brodawnica fatrzanska)
Verrucaria funckiana Servit 1950 DD
(brodawnica Funckiego)
Verrucaria funckii (Spreng. in Funck) Zahlbr. 1921
(brodawnica l$niaca) LC vu
Verrucaria fuscoatrioides Servit 1949
(brodawnica brunatnoczarniawa) DD DD
Verrucaria guestphalica Servit 1954
(brodawnica westfalska) DD
(Vberrcbltcariq hc})_lchs}z‘letteri F; 1831
rodawnica Hochstetter1
syn.: Verrucaria foveolata (Florke) A. Massal. DD DD vu
(grodawnica dolomitowa)
Verrucaria hydrela Ach. 1814
(brodawnica mokra) NT vu vu
Verrucaria impura (J. Nowak) J. Nowak DD
Verrucaria latebrosa Korb. 1855
sl})/n.: Verrucaria anziana Garov. ) CR EN NE
(brodawnica tajemna, brodawnica Anziego)
Verrucaria minuta (A. Massal.) Zschacke 1933
(brodawnica drobna) DD DD
Verrucaria muralis Ach. 1803
syn.: Verrucaria confluens A. Massal., Verrucaria rupestris Schrad. NT LC LC
(grodawnica murowa)
Verrucaria nigrescens Pers. 1795
(brodawnica czarniawa) LC LC
Verrucaria nigrofusca Servit 1949
(brodawnica czarnobrazowa) DD DD
Verrucaria nigroumbrina Servit 1950
(brodawnica czarnobrunatna) DD NE
Verrucaria obnigrescens Nyl. 1875
(brodawnica obczerniona) DD RE
Verrucaria polygonia Korb. 1863
(brodawnica popgkana) LC
Verrucaria sagedioides Servit 1950
(brodawnica przewiertnicowata) EN DD
Verrucaria subhydrela Servit 1951 VU
(brodawnica wilgotna)
Verrucaria sublobulata Eitner et Servit 1950
(brodawnica nibytatkowata) EN DD DD
Verrucaria submauroides Zschacke 1933 DD
(brodawnica nibymorska)
Verrucaria sylvatica (Arnold) Zschacke 1933
(brodawnica le$na) DD DD
Verrucaria velana (A. Massal.) Zahlbr. 1900 LC
(brodawnica ptonna)
Verrucaria viridula (Schrad.) Ach. 1803
sgn.: Verrucaria griseorubens Migula DD DD VU NT
(brodawnica zielonawa, brodawnica szaroczerwonawa)
Vezdaea aestivalis (Ohlert) Tscherm.-Woess et Poelt 1976 NT DD NT

(wezda letnia)
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Vezdea retigera Poelt et Débbeler 1977
(wezda siatﬁowata) NT DD

Xanthomendoza fallax (Hepp in Arnold) Sechting, Kérnefelt et S.
Kondr. 2002 VU EN VU NT

syn.: Xanthoria fallax (Hepp) Arnold
(ztotorost zwodniczy)

Xanthomendoza ulophyllodes (Résidnen) Sechting, Kérnefelt et S.

Kondr. 2002
syn.: Xanthoria ulophyllodes Rasénen vu vu DD

(ztotorost podwinigty)

Xanthoparmelia conspersa (Ach.) Hale 1974

(Zelucz{za izydiowa) LC LC

Xanthoria candelaria (L.) Th. Fr. 1861 .
(ztotorost postrzgpiony LC LC LR:nt
Xanthoria elegans (Link.) Th. Fr. 1860

(ztotorost pyszny) NT LC LC

Xanthoria parietina (L.) Th.Fr. 1860 LC LC

(ztotorost $cienny)

Xanthoria polycarpa (Hoffm.) Rieber 1891 .
(ztotorost wieloowocnikowy) NT LC NT LR:nt

Xylographa parallela (Ach.) Th. Fr.) 1849
(lfresecznica rownolegta) EN EN VU

Objasnienia:

Zagrozenie porostow: WS — wojewodztwo $laskie, WO — wojewddztwo opolskie (Lesnianski 2010), RP — Polska (Cieslinski i in. 2003), CR — Repu-
blika Czeska (Liska i in. 2008), SR — Republika Stowacka (Pisut i in. 2001).

Kategorie zagrozenia gatunkéw: RE — regionalnie wymarle, CR — na granicy wymarcia, EN — wymierajace, VU — narazone, NT — bliskie zagroze-
nia, LC — stabo zagrozone, DD — niedostateczne dane, NE — nie oceniane, LR:nt — potencjalnie zagrozony, * — grzyb naporostowy lub saprobiont.
Explanations:

The threat of lichens: WS — Silesian Voivodship, WO — Opole Voivodship (Les$nianski 2010), RP — Poland (Cieslinski et al. 2003), CR — Czech Re-
public (Liska et al. 2008), SR — Slovakia (Pisut et al. 2001).

Categories of the threat of species: RE — regionally extinct, CR — critically endangered, EN — endangered, VU — vulnerable, NT — near threatened,
LC —least concern, DD — data deficient, NE — not evaluated, LR:nt — near threatened, * — lichenicolous fungus or saprobic fungus.
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Stopien poznania flory mszakéw wojewédztwa

Slaskiego
Obszar wojewodztwa Slaskiego nalezy do najlepiej
poznanych pod wzgledem briologicznym w Polsce. Bada-
nia nad brioflorg tego terenu rozpoczely sie juz w pier-
wszej potowie XIX wieku. Pierwsza informacje o mszakach
zawiera najprawdopodobniej praca Kabatha (1846),
ktéry pisal o wystepowaniu Marchantia polymorpha
w okolicach Gliwic. Od tego czasu ukazalo sie kilkaset
prac briologicznych i fitosocjologicznych zawierajacych
dane o mchach, glewikach i1 watrobowcach omawianego
terenu. Stan poznania brioflory jest rézny, ale z kazdego
regionu istniejg wystarczajace dane, aby dokonac oceny
stopnia zagrozenia wystepujacych tu mszakéw. Do naj-
lepiej poznanych naleza Wyzyna Wielunska (Fojcik
1999), Wyzyna Krakowsko-Czestochowska (Fojcik 2011),
Kotlina Raciborska (Stebel 1997a, 2005), Wyzyna Slaska
(Kuc 1956; Jedrzejko 1985, 1990; Stebel 1997a; Fojcik,
Stebel 2001), Beskidy Zachodnie (Klama 1996; Plasek,
Stebel 2002; Stebel 2006a, 2008, 2010a) oraz Kotlina Os-
trawska 1 znaczna cze$¢ Kotliny Oswigcimskiej (Stebel
1997a). Opublikowano takze atlasy rozmieszczenia ga-
tunkéw chronionych (Stebel, Fojeik 2003; Stebel 2006b).

Lista flory mszakow obejmuje (stan na koniec 2010
roku) 2 gatunki glewikow, 143 gatunki, 1 podgatunek
1 2 odmiany watrobowcow oraz 457 gatunkéw, 1 pod-
gatunek i 18 odmian mchow (tacznie 624 taksony).
Stanowi to odpowiednio 50% flory glewikéw, okoto 57%
flory watrobowcow i okoto 65% flory mchow Polski.
Do listy nie wlgczono nastepujgcych taksondw, ktore
uznano za blednie lub najprawdopodobniej blednie
podane z terenu wojewddztwa $laskiego lub tez spoza
jego obecnych granic: Archidium alternifolium (Hedw.)
Mitt., Ceratodon conicus (Hampe) Lindb., Cinclidotus
fontinaloides (Hedw.) P. Beauv., Cynodontium brun-
tonii (Sm.) Bruch & Schimp., Dicranum majus Sm.,
Fissidens incurvus Rohl., Fontinalis squamosa Hedw.,
Funaria microstoma Schimp., F. muehlenbeckii Turner,

Hygrohypnum eugyrium (Schimp.) Broth., H. luridum

(Hedw.) Jenn. var. subsphaericarpon (Brid.) Podp.,
Hymenostylium recurvirostrum (Hedw.) Dixon, Kia-
eria falcata (Hedw.) I.Hagen, Pseudocrossidium revo-
lutum (Brid.) R.H. Zander, Scapania aspera Bernet &
M.Bernet, S. cuspiduligera (Nees) Mull. Frib., Schis-
tidium strictum (Turner) Loeske & Martensson, Sphag-
num balticum (Russow) C.E.O. Jensen, S. majus (Rus-
sow) C.E.O. Jensen, S. molle Sull., S. tenellum (Brid.)
Brid., Tayloria serrata (Hedw.) Bruch & Schimp. i Zy-
godon conoideus (Dicks.) Hook. & Taylor.

Ogolna charakterystyka flory mszakow wojewédz-

twa slaskiego
Charakterystyke brioflory wojewddztwa przedstawiono
w ujeciu siedliskowym, opisujac flore mszakoéw wyro-
znionych grup siedliskowych.

Siedliska naziemne

Siedliska naziemne w biochorze boréw i boréw

mieszanych
Pomimo ze roslinnos¢ borowa stanowi dominujgcy
element szaty lesnej wojewddztwa §laskiego, mszaki
wystepujace na siedliskach naziemnych w borach nalezg
w wielu rejonach do silnie zagrozonych. Niektore gatunki,
takie jak np. Ptilium crista-castrensis, Ptilidium ciliare
1 Dicranum spurium nalezg obecnie do bardzo rzadkich
sktadnikow flory a szereg nastepnych, np. Leucobryum
glaucum, Dicranum polysetum i1 Hylocomium splendens
znacznie ograniczylo areal swojego wystepowania. Nawet
uwazany za pospolity Pleurozium schreberi na wielu ob-
szarach wystepuje w niewielkich populacjach. Glowny
czynnik wplywajacy na ubozenie warstwy mszystej
w borach to intensywna gospodarka lesna. Jezeli w przy-
szloSci nie ulegnie ona ograniczeniu, zanikanie mszakow
bedzie postepowalo. W wielu przypadkach jest to proces
nieodwracalny.

Siedliska naziemne w biochorze laséw lisciastych

i mieszanych

Warstwa mszysta w lasach liSciastych jest z reguly

stabo wyksztalcona (z wyjatkiem olséw 1 tegow). Obecnie
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obserwuje sie dwa przeciwstawne procesy — zanikania
mszakow, zwlaszcza w lasach wilgotnych (np. Rhodo-
bryum roseum, Cirriphyllum piliferum i Plagiochila spp.)
1 rozprzestrzeniania sie niektorych gatunkow, zwlaszcza
wzdtuz drog i Sciezek lesnych (np. Pseudotaxiphyllum
elegans, Atrichum undulatum i Polytrichastrum formo-
sum). Gléwny czynnik wplywajacy na zmiany warstwy
mszyste] w lasach lisciastych to intensywna gospodarka
leéna. Jezeli w przyszloSci nie ulegnie ona ograniczeniu,
zwlaszcza w zbiorowiskach olsowych i legowych, zani-
kanie mszakow bedzie postepowato.

Siedliska naziemne w biochorze zbiorowisk tgko-

wych i bagiennych

Warstwa mszysta w zbiorowiskach lgkowych, z wy-
jatkiem fitocenoz ze zwigzku Molinion, jest z reguly
stabo wyksztalcona 1 budowana przez pospolite ga-
tunki. Bogata 1 interesujaca brioflora, spotykana na
podmoktych tgkach, zostala prawie catkowicie zniszczo-
na. Gléwnymi czynnikami wplywajacymi na zanikanie
mszakow na tych siedliskach s przede wszystkim me-
lioracje odwadniajace, intensyfikacja rolnictwa, urban-
izacja, obnizenie poziomu wod gruntowych wywolane
pozyskiwaniem kopalin oraz zanieczyszczenie wod po-
wierzchniowych. Jezeli czynniki te nie zostang ograni-
czone, w niedalekiej przyszloSci mozna spodziewaé sie
zaniku calych biocenoz podmoklych 1gk.

Ekosystemy torfowiskowe naleza do najbogatszych
w gatunki mszakow. Jeszcze do polowy XX wieku na
terenie wojewodztwa §laskiego istniaty obszary, w kto-
rych krajobrazie istotng role odgrywaly torfowiska.
Obecnie, wskutek roznorodnych oddzialtywan gospo-
darczych (melioracje, intensyfikacja rolnictwa, zanie-
czyszczenie wod), zostaly one w wiekszoséci przypad-
kow zupelnie zniszczone. Wieksze skupiska roslinnosci
torfowiskowej zachowaly sie w dolinach Malej Panwi,
Liswarty, Przemszy, Warty, Wisty oraz w Beskidach.
Z reguly sg to obiekty o matej powierzchni, cze$ciowo
zmeliorowane, o zubozale] florze mszakéw. Liczne
stenotopowe gatunki torfowiskowe, wymagajace specy-
ficznych, stabilnych warunkéw dla swojej egzystencji
(np. rodzaje Meesia, Paludella, Splachnum, Clado-
podiella i Scorpidium), zachowaly sie na pojedynczych
stanowiskach lub wyginety zupelnie. Poniewaz sztuczne
odtworzenie ekosysteméw torfowiskowych jest prakty-
cznie niemozliwe, nalezy jak najszybciej objac¢ ochrong
wszystkie pozostate lepiej zachowane torfowiska. Wyda-

je sie, ze pomimo §wiadomo$ci wartosci przyrodnicze]

tych ekosystemoéw, proces ich niszczenia stale postepuje,
szczegblnie na obszarach atrakcyjnych pod wzgledem re-
kreacyjnym (np. w Beskidach), gdzie kompleksy takowo-
torfowiskowe na szeroka skale sa zagospodarowywane
pod budownictwo domkéw letniskowych.

Siedliska naziemne w biochorze zbiorowisk sege-

talnych

Pola i1 scierniska do niedawna stanowily siedlisko
wystepowania licznych  efemerycznych  gatunkow
mszakow. Od lat 70. XX wieku obserwuje sie ubozenie
sktadu florystycznego tych siedlisk. Zmiany te wigze
sie¢ najczeSciej z intensyfikacja rolnictwa, a zwlaszcza
ze stosowaniem nawozow sztucznych i srodkéw ochro-
ny roslin. Wydaje sie jednak, ze przyczyn zaniku flor
segetalnych nalezy upatrywaé raczej w zmianie struk-
tury zasiewow, tj. zdecydowang obecnie przewaga
zasiewOw ozimych nad jarymi. Obserwacje prowadzone
na polach, ktore nie zostaly zaorane jesienig wykazuja
prawie zawsze zroznicowang flore, w tym obecnos$¢ ga-
tunkdw uznawanych za zagrozone, np. Anthoceros agres-
tis, Fossombronia wondraczekii 1 Ephemerum serra-
tum. W ostatnich latach na wielu obszarach zaniechano
uzytkowania pél, co w krétkim czasie doprowadzito do ich
zaro$niecia roslinnoscig ruderalng 1 zanikiem omawia-
nych mszakow. Jezeli te tendencje utrzymajq sie przez
dtuzszy czas, specyficzna i interesujaca flora segetalna
mszakow zniknie z wigkszosci obszaréw wojewodztwa
slaskiego.

Kora drzew i krzewdéw

Gatunki wystepujace na pniach 1 konarach drzew
i krzewow (epifityczne) stanowity jeszcze do potowy XX
wieku istotny element flory mszakow w wielu regionach
wojewodztwa §laskiego. Na skutek zanieczyszczenia po-
wietrza 1 obnizenia jego wilgotnosci, co spowodowane
zostalo przede wszystkim postepujaca industrializacja
1urbanizacja oraz intensyfikacjg gospodarki lesnej, wiek-
sz0$¢ gatunkow, zwlaszcza wyspecjalizowanych epifitow,
wygineta. Z drugiej strony, acydyfikacja siedlisk epifi-
tycznych, spowodowana gtownie ,kwasnymi deszczami”,
sprzyjata rozprzestrzenianiu si¢ niektorych mszakow, np.
bardzo rzadkiego do niedawna Orthodicranum tauricum.
Obecnie obserwuje sie proces rozprzestrzeniania lub po-
wrotu na dawne stanowiska wielu rzadkich do niedawna
gatunkow, zwlaszcza z rodziny Orthotrichaceae, takich
jak Orthotrichum pallens, O. patens, O. stramineum, O.
striatum, Ulota crispa i U. bruchii. Sa to gatunki rosngce

najczeéciej na drzewach przydroznych lub §rédpolnych,
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natomiast w przypadku epifityczne;j flory lesnej, obejmu-
jacej taksony np. z rodzin Anomodontaceae, Neckeraceae
i Porellaceae, takie zjawisko nie zachodzi.

Murszejace drewno

Mszaki wystepujace na murszejacym drewnie (epi-
ksyliczne) stanowig czesty element flory we wszystkich
czesciach wojewodztwa §laskiego, chociaz w zdecydowane;
wiekszoscl sq to gatunki czeste lub pospolite. Wyspec-
jalizowane epiksylity (np. Nowellia curvifolia 1 Bux-
baumia viridis) wystepuja bardzo rzadko lub od wielu
lat nie byly juz obserwowane. Najlepiej rozwinieta flora
epiksyliczna, zwlaszcza watrobowcow, spotykana jest na
klodach swierkowych w borach regla gornego Beskidow.
Glownym czynnikiem, wplywajacym negatywnie na
mszaki epiksyliczne, jest niewatpliwie intensywna go-
spodarka lesna (zreby zupelne, usuwanie martwego
drewna itp.), ktora nalezy, przynajmniej na obszarach
chronionych, znacznie ograniczyc¢.

Siedliska naskalne

Najwiecej wychodni skalnych wystepuje na Wyzynie
Czestochowskiej oraz w Beskidach. Rosnie tu wiele
chronionych, zagrozonych 1 rzadkich gatunkéw, m.in.
Anomodon longifolius, Eucladium verticillatum, Nec-
kera besserii, Porella platyphylla, Rhynchostegiella
tenella, Seligeria calcarea 1 Thamnobryum alopecu-
rum. Do niedawna gléwnym czynnikiem niszczacym
flore epilityczng bylo pozyskiwanie surowcéw skalnych
dla celow gospodarczych. Dziatania te, prowadzone
w ograniczonym zakresie, nie czynily wielkiej szkody,
a opuszczone kamieniolomy byly czesto wtornie zasie-
dlane przez mszaki. W ostatnim czasie pojawity sie dwa
kolejne czynniki zagrazajace mszakom epilitycznym. Sa
to: rekultywacja starych wyrobisk oraz masowy rozwoj
turystyki skatkowej. O ile pierwszy czynnik dotyczy
tworéw antropogenicznych, to amatorzy wspinaczek
skatkowych najczeSciej wybieraja naturalne wychodnie
skalne. Skutkiem tych dziatan (dodajac do tego efekty
dzialan turystow-wandali — napisy na skatach, pale-
nie na nich ognisk, zasmiecanie terenu itp.), jest czesto
catkowite zniszczenie wrazliwej roslinnosci naskalne;.

W najblizszej przyszlosci nalezy pilnie uporzadkowac
ruch turystyczny w poblizu obiektow skalnych, a takze
przed przystapieniem do rekultywacji starych wyrobisk
obligatoryjnie przeprowadzaé szczegélowe waloryzacje
przyrodnicze.

Siedliska wodne

Na terenie wojewodztwa §laskiego praktycznie jedy-

nym wiekszym obszarem, gdzie zachowala sie w mia-
re dobrze flora mszakéw wodnych, sg Beskidy, chociaz
itu w ostatnich latach obserwuje sie, gtownie ze wzgledu
na rozbudowe rekreacyjng, pogorszenie stanu czystosci
rzek i potokow. W nizowej czesci wojewodztwa w zasa-
dzie wszystkie wicksze cieki sg zanieczyszczone (oprocz
obszaréw zrodliskowych) w stopniu znacznie ogranicza-
jacym rozwdj brioflory wodnej. Na pojedynczych stano-
wiskach zachowaly sie tu takie mszaki, jak np. Fissidens
fontanus, F. gymnandrus, Hygroamblystegium fluviatile
i Scapania undulata. W zbiornikach wodnych (stawach,
zbiornikach zaporowych itp.), wystepuje z natury niewie-
le gatunkéw. Do interesujacych gatunkéw nalezy watro-
bowiec Ricciocarpos natans, ktorego liczne 1 nieraz obfite
stanowiska rozmieszone sa w stawach potudniowe;j czesci
wojewodztwa (Kotlina Raciborska, Plaskowyz Rybnicki
i Kotlina Oswiecimska).

Gatunki gorskie

We florze wojewddztwa Slaskiego wystepuje szereg ga-
tunkow gorskich. Wiekszos¢ z nich rosnie w Beskidach,
chociaz w nizowej czesci wojewodztwa znane s takze
ich liczne stanowiska, zwlaszcza na wyzynach. Niekto-
re wapieniolubne gatunki gérskie, ze wzgledu na brak
odpowiednich siedlisk w Beskidach, rosng wylgcznie na
Wyzynie Krakowsko-Czestochowskiej, np. Timmia au-
striaca 1 T. bavarica. Poniewaz do tej pory brak spojnej
klasyfikacji gatunkow gorskich, w niniejszym opracowa-
niu omawiane taksony podano za opracowaniami Klamy
(1996) (watrobowce) oraz Stebla (2006a) (mchy). Wszyst-
kie stwierdzone taksony glewikéw nalezg do gatunkow
nizowych. Udzial poszczegblnych grup wysokosciowych
przedstawia sie nastepujaco. Watrobowce: taksony re-
glowe (okolo 17%, np. Blepharostoma trichophyllum
1 Nardia scalaris), dolnoreglowe (ok. 19%, np. Bazzania
trilobata i Nowellia curvifolia), gornoreglowe (ok. 8%,
np. Anastrophyllum hellerianum, Barbilophozia hatche-
ri) 1 subalpejskie (ok. 6%, np. Bazznia tricrenata i Har-
panthus flotovianus). Mchy: ogdlnogdrskie (ok. 12%, np.
Codriophorus acicularis 1 Paraleucobryum longifolium),
podgorskie (ok. 2%, np. Bryoerythrophyllum ferrugina-
scens 1 Hygroamblystegium fluviatile), reglowe (ok. 8%,
np. Dicranodontium denudatum 1 Philonotis calcarea),
dolnoreglowe (ok. 7%, np. Hookeria lucens i Ulota bru-
chit), gornoreglowe (ok. 1%, np. Dicranum fuscescens
1 Hylocomiastrum umbratum) oraz alpejsko-subalpej-
skie (ok. 3%, np. Hymenoloma crispulum 1 Pohlia nutans

subsp. schimperi).
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Dotychczasowa ocena stanu zagrozenia flory

mszakow wojewoddztwa Slaskiego
Brioflora omawianego obszaru, w roznych granicach, byta
juz oceniana pod katem jej zagrozenia. Jedrzejko (1997a,
b) opublikowat listy mszakow zagrozonych w granicach
bylych wojewodztw opolskiego, czestochowskiego, ka-
towickiego 1 bielskiego oraz podal ogdlng liste mszakow
zagrozonych na Gérnym Slasku. Stebel (1998) przedstawit
liste mszakéw zagrozonych w bylym wojewddztwie ka-
towickim, natomiast kilka lat pozniej (Stebel 2006a)
opublikowat liste mchow zagrozonych w Beskidach Za-
chodnich. Ocena stopnia zagrozenia brioflory w listach
Jedrzejki (1997a, b) i Stebla (1998) dokonana zostata
w oparciu o kryteria IUCN 1978, natomiast lista mchow
zagrozonych Beskidéw Zachodnich w oparciu o kryteria
TUCN 2001.

Metodyka oceny zagrozenia
Niniejsza lista opracowana zostata dla mszakéw stwier-
dzonych w granicach administracyjnych wojewodztwa
slaskiego, obowigzujacych od 1999 roku. Ocenie poddano
catosé flory, przyjmujac kryteria zaproponowane przez
TUCN (IUCN Standards and Petitions Working Group.
2008. Guidelines for Using the IUCN Red List Catego-
ries and Criteria. Version 7.0.). Dla kazdego taksonu po-
dano takze stopien zagrozenia w wojewodztwie opolskim
(Stebel 2006¢) (dla pozostatych wojewodztw o$ciennych
brak tego typu opracowan), w Polsce (Klama 2006a;
Zarnowiec, Stebel, Ochyra 2004), Czechach (Kudera,
Vara 2005), na Stowacji (Kubinsk4, Janovicové, Soltés
2001) oraz w Europie (Schumacker, Martiny 1995; Eu-
ropean Committee for Conservation of Bryophytes, Red
Data Listing of European Bryophytes, http://www.bio.
ntnu.no/users/soder/ECCB/RDB.php). Mszakéw global-
nie zagrozonych obecnie brak.

Waloryzacji poddano calos¢ stwierdzone] na terenie
wojewodztwa brioflory. Wyrdzniono nastepujace kate-
gorie:

RE-taksony regionalnie wymarte, ktorych wystepowania
nie potwierdzono od co najmniej 50 lat,

CR - skrajnie zagrozone wyginieciem,

EN - silnie zagrozone wyginieciem,

VU - narazone na wyginiecie, taksony wysokiego ryzyka,

NT - bliskie zagrozenia,

LC - najmniejsze;j troski,

DD - o nieokreslonym zagrozeniu, wymagajace dokla-
dniejszych danych.

Nie wyrdzniono kategorii NE (nie podlegajace ocenie),
poniewaz dla wszystkich taksondéw istniaty dane, aby
zaliczy¢ je do ktorej$ z powyzszych kategorii.

Sporzadzenie listy gatunkow zagrozonych napotyka na
pewne obiektywne trudnosci, stad tez zaklasyfikowanie
niektorych gatunkow do odpowiednich kategorii moze byé
dyskusyjne. Gléwne przyczyny sa dwie — budowa geolog-
iczna 1 geomorfologia wojewodztwa §laskiego. Problem
ten byl juz sygnalizowany w liScie mszakow zagrozonych
bylego wojewddztwa katowickiego (Stebel 1998).

Budowa geologiczna, a zwlaszcza obecnosé utwordw
wapiennych ma duzy wplyw na charakter flory msza-
kow. Stad tez wiele gatunkéw epifityczno-epilitycznych,
np. Anomodon attenuatus, A. viticulosus, Homalia tri-
chomanoides, Neckera complanata i Porella platyphylla,
ktore w na terenie catego wojewodztwa znacznie ogra-
niczyly swoje wystepowanie na siedliskach nadrzewnych,
spotykanych jest jeszcze dosé czesto 1 nieraz obficie na
wychodniach skat wapiennych Wyzyny Krakowsko-
Czestochowskiej. Brioflora wojewodztwa Slaskiego ma
rozny charakter w czeéci potudniowej, na terenie Kar-
pat, oraz w pozostalej, nizowej czesci. Wiele gatunkow
gorskich, pospolitych w Beskidach, np. Bazzania trilo-
bata, Dichodontium pellucidum 1 Dicranodontium denu-
datum, w nizowej czesci posiada nielicznie, najczescie]
silnie zagrozone stanowiska.

Kolejny problem stanowi zaliczenie niektorych msza-
kéw do grupy gatunkéw wymartych. Dotyczy to zwlaszcza
mchow 1 watrobowceow o drobnych rozmiarach gametofitow
oraz rzadkich z natury. Przykladem moze by¢ Discelium
nudum, mech uznany za wymarly, odkryty w drugiej po-
towie lat 90. XX wieku na kilkunastu stanowiskach (nie-
ktorych bardzo obfitych), obecnie od kilku lat nie obser-
wowany. W niniejszym opracowaniu przyjeto zasade, ze
jako mszaki wymarle traktuje si¢ te, ktore przez ostatnie
50 lat nie byly obserwowane na omawianym terenie lub
ich siedliska zostaly zniszczone. Dalsze trudnosci sprawia
fakt odnalezienia szeregu rzadkich mszakow, z reguly na
pojedynczych stanowiskach, na siedliskach synantropij-
nych, przede wszystkim starych murach (np. Gyroweisia
tenuis, Syntrichia latifolia 1 Tortula mucronifolia). W tym
przypadku trudno stwierdzié, czy rosliny te wymieraja,
a wymienione siedliska staly sie siedliskami zastepczy-
mi, umozliwiajgc trwanie ich szczatkowym populacjom,
czy tez gatunki te zaczynajq sie na nich rozprzestrzeniac,
a nieliczne stanowiska sq wynikiem poczatkowego okresu

ich ekspansji.
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Systematyka i nazewnictwo
Nazewnictwo taksonéw przyjeto gldownie za Klamg
(2006b) oraz Ochyra, Zarnowcem i Bednarek-Ochyra
(2003). Liste taksondw zestawiono gromadami, a gatun-

ki w ich obrebie utozono w porzadku alfabetycznym.

Zagrozenie flory mszakéw wojewédztwa slaskiego
Czerwona lista mszakow wojewodztwa Slaskiego (uwz-
gledniajac gatunki wymarle oraz kategorie CR, EN i VU)
obejmuje 150 taksondw, w tym 1 gatunek glewika, 52 ga-
tunki watrobowcow oraz 96 gatunkéw i 1 odmiane mchow
(tab. 1). Stanowi to odpowiednio 50% flory glewikow
wojewodztwa §laskiego, okolo 37% flory watroboweow
1 okoto 22% flory mchow.

We florze wojewddztwa $laskiego wystepuje szereg
zagrozonych gatunkéw, ktore na tym terenie majq obec-
nie jedyne lub jedne z nielicznych miejsc wystepowania
w Polsce. Do najwazniejszych nalezg:

Anastrophyllum hellerianum — watrobowiec zwigzany
glownie z murszejacym drewnem, znany z roz-
proszonych stanowisk zlokalizowanych w Sudetach
i Karpatach oraz w pdtnocne;j czeéci Polski. Ostatnie
informacje o jego wystepowaniu w wojewodztwie
slaskim pochodzg z grupy Pilska (Klama 1996).

Anacamptodon splachnoides — mech epifityczny rosngcy
na nielicznych stanowiskach w potudniowej Pol-
sce. Ostatnie informacje o jego wystepowaniu w wo-
jewodztwie $Slaskim pochodzg z Katowic (Fojcik,
Stebel 2001).

Cleistocarpidium palustre — mech rosnacy na glebie mi-
neralnej, znany z nielicznych stanowisk w Polsce.
Jedyne stanowisko w wojewodztwie §lagskim podane
zostato niedawno z Czestochowy (Bednarek-Ochyra,
Ochyra 1996).

Cynodontium gracilescens — mech rosngcy na roznych
siedliskach, znany w Polsce z kilku stanowisk
w Karpatach, z ktérych jedno znajduje sie w pasmie
Medralowej (Ochyra 11in. 2008) , a drugie odkryto nie-
dawno w rezerwacie ,,Lipowska” (Stebel 1 in. 2011).

Discelium nudum — mech wybitnie zwigzany z mokrym
gliniastym podiozem, w Polsce do tej pory znany
wylacznie z kilku stanowisk w wojewodztwie §lg-
skim. Stwierdzony w Katowicach (Stebel 1997b;
Fojeik, Stebel 2001), Sierakowicach koto Gliwic
(Stebel 2005) i okolicach rezerwatu ,Rotuz” (Stebel,
Ochyra 1997).

Fissidens fontanus — jeden z najrzadszych mchéw Polski
wystepujacy w rzekach 1jeziorach. W wojewodztwie
slaskim znany z rzeki Suminy koto Szymocic w Ko-
tlinie Raciborskiej (Stebel 1993).

Fossombronia foveolata — watrobowiec rosnacy na sie-
dliskach oligotroficznych, gléwnie w pdlnocno-za-
chodniej Polsce. W wojewodztwie §laskim roénie na
pojedynczych stanowiskach w okolicach Jastrzebia
Zdroju (Stebel 1997a) 1 w Katowicach (Fojcik, Stebel
2001). Sg to najdalej na potudnie wysuniete miejsca
jego wystepowania w kraju.

Harpanthus scutatus — watrobowiec wystepujacy na
roznych podlozach, znany z rozproszonych stanowisk,
potozonych gléwnie w Sudetach 1 Karpatach. Ostat-
nie informacje o jego stanowiskach w wojewodztwie
slaskim pochodzg z Pilska (Klama 1996).

Kurzia pauciflora — watrobowiec torfowiskowy, znany
z rozproszonych stanowisk polozonych gtownie w pot-
nocnej czesci kraju. Jedyne stanowisko w wojewo-
dztwie slgskim podane zostalo z okolic Czestochowy
(Kota 1969).

Leiocolea badensis — watrobowiec rosngcy na podlozu wa-

Tabela 1. Liczby taksonéw mszakéw wojewodztwa Slaskiego w poszezegdlnych kategoriach zagrozen.
Table 1. Number of bryophyte taxa of Silesian Voivodship in the particular threat categories.

Kategorie zagrozenia Glewiki Watrobowce Mchy
Threat categories Anthocerotophyta Marchantiophyta Bryophyta
RE - 5 25
CR - 10 36
EN - 15 9
VU 1 22 27
NT 1 31 85
LC - 48 215
DD - 15 79
e aoni: :
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piennym, znany z kilkunastu stanowisk w Polsce.
W wojewodztwie §laskim wystepuje na terenie
stanowiska dokumentacyjnego ,Blachowka” w By-
tomiu (Stebel 1999) i w Mikolowie-Mokrem (Stebel
2006d).

Lophozia capitata — watrobowiec rosngcy na siedliskach
oligotroficznych, gléwnie w poéinocno-zachodniej
Polsce. W wojewodztwie Slgskim roénie na kilku
stanowiskach (Stebel 2006b). Sa to najdalej na
poludnie wysuniete miejsca wystepowania w kraju.

Moerckia hibernica — watrobowiec znany z nielicznych
stanowisk w Polsce, potozonych gléwnie w Sude-
tach, Karpatach i polnocno-zachodniej czeéci kraju.
Na terenie wojewddztwa §lgskiego podany zostal
z rezerwatu ,Dolina Zabnika” (Zarnowiec i in. 1995)
oraz okolic Dabrowy Gorniczej (Stebel, Blonska
2012).

Orthotrichum rogeri — jeden z najrzadszych mchow Eu-
ropy. Rosnie na siedliskach epifitycznych. W Polsce
stwierdzony obecnie tylko na jednym stanowisku
w Katowicach-Muchowcu (Stebel 2010b).

Pohlia nutans subsp. schimperi — mech o stabo poznanym
rozmieszczeniu w Europie (Kockinger i in. 2005).
W Polsce odnaleziony zostal na Babiaj Gorze, a os-
tatnio takze na Pilsku (Stebel 2006a).

Scapania scandica fo. parvifolia — watrobowiec znany
z kilku stanowisk w Polsce, zlokalizowanych w wyz-
szych polozeniach Karpat i Sudetow. W wojewodz-
twie §laskim stwierdzony na Pilsku (Klama 1996).

Thamnobryum neckeroides — mech bardzo rzadki w Eu-
ropie. W Polsce odkryty niedawno na dwoch stano-
wiskach, w Pieninach i w Beskidzie Slaskim (Stebel,
Voncina 2012).

Trematodon ambiguus — mech znany z nielicznych sta-
nowisk w Polsce. W wojewodztwie §laskim odna-
leziony ostatnio w okolicach rezerwatu ,Rotuz”
(Stebel, Ochyra 1997) i w Katowicach (Fojcik, Stebel
2001).

Zmiany w zagrozeniu brioflory wojewédztwa

Slaskiego
Oceny zagrozenia brioflory sporzadzone w latach 1997
i 2011 dla omawianego obszaru pozwalaja na poréwna-
nie statusu poszczegdlnych gatunkow mszakéw. Pordw-
nania tego dokonano metodg analizy zgodnosci ocen
z wykorzystaniem testu 2. Ocene pordwnawczg za-
grozenia przeprowadzono w sumie dla 624 taksonow,

80

w tym 2 glewikow, 146 watrobowcow i 476 mchow.
Ocena zgodnoéci tych obu ustalen zagrozenia w po-
szczegolnych kategoriach przedstawia sie nastepujgco:
a/ glewiki (tab. 2): brak zgodnosci ocen,

b/ watrobowce (tab. 3): EX/RE — 100%, E-CE/EN - 14,3%,
VIVU - 16,7%, I/DD - 4,8%, R-NT/LC - 42,2%,

¢/ mchy (tab. 4): EX/RE - 35,0%, E-CE/EN — 17,8%,
VIVU - 2,4%, I/DD - 5,7%, R-NT/LC - 61,2%,

d/ mszaki (tab. 5): EX/RE — 38,1%, E-CE/EN - 16,7%,
VIVU - 7,6%, I/DD - 5,4%, R-NT/LC - 55,8%.
Zgodnosé ogdtem ocen dla obu list wynosita: dla gle-

wikéw — 0,0%, dla watrobowcow — 24,7%, dla mchow —

25,6% a dla wszystkich mszakow — tylko 25,3%; dla ga-

tunkow ocenianych za$ w obu tych listach — odpowiednio

0,0%, 27,5%1 32,2%. W roku 2011 podwyzszono kategorie

zagrozenia dla 36 taksonéw watrobowcow 1 122 mchow,

a zmniejszono dla 2 gatunkéw glewikow, 39 watrobow-

cow 1 144 mchow. Wykazane roznice sg statystycznie

istotne w przypadku mchow ((test i*,, = 30,77; ¢, =

11,1 dla df =510 = 0,05) i wszystkich mszakow (test y*

= 28,80; °,,, = 11,1 dla df = 5 i a = 0,05) oraz nieistotne

dla watrobowcow (test %, =1,2; 9%, =111 dladf=5
i0=0,05).

Zmiany w ocenie zagrozenia niektorych taksondw
mszakow w wojewodztwie $laskim sg przede wszystkim
wynikiem znacznie lepszego poznania jego brioflory oraz
zmiany granic objetych badaniami. W zwigzku z tq ostat-
nig, na liscie z 2011 roku nie znalazly sie takie gatun-
ki, jak np. Anthelia juratzkana, Dicranum elongatum,
Hypnum hamulosum 1 inne, rosngce gtdwnie na Babiej
Gorze (wezesniej wojewodztwo bielskie, obecnie mato-
polskie). Od 1997 roku odkryto na terenie wojewddztwa
slaskiego kilka gatunkéw, w tym rzadkich i zagrozonych
w Europie i Polsce, np. Orthotrichum patens i O. rogeri,
natomiast 23 taksony podane wcze$niej uznano za wat-
pliwe (por. rozdzial ,Stopien poznania flory mszakow
wojewodztwa §laskiego”). Na zmiany ocen zagrozenia
majq rowniez wplyw procesy zachodzgce we florze (przy-
najmniej czesciowo) spontanicznie. Szczegolnie widoczne
jest to we florze epifitycznej, gdzie liczne gatunki, uzna-
ne za zagrozone w 1997 roku, takie jak np. Dicranowe-
isia cirrata, Orthodicranum tauricum, Orthotrichum
obtusifolium 1 Orthotrichum speciosum, nalezg obecnie
do czestych sktadnikow brioflory w wielu regionach woje-
wodztwa §laskiego. Ponizej przedstawiono kilka przykla-
dow mszakdw, co do ktorych kategorie zagrozenia ulegly
zmianom w istotny sposéb.
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Fissidens crassipes — 1997: R, 2011: EX. Nie odnaleziony
na jedynym stanowisku w Ustroniu-Dobce, skad po-
dany zostat w latach 60. XX wieku.

Pallavicinia lyellii — 1997: E, 2011: EX. Gatunek znany
z Jednego stanowiska w Jaworznie-Jeziorkach,
podanego w XIX wieku; proby jego odszukania
zakonczyly sie niepowodzeniem.

Gyroweisia tenuis — 1997: Ex, 2011: VU. Znany obecnie
z kilku stanowisk potozonych na Plaskowyzu Ryb-
nickim i w Kotlinie Zywieckiej.

Hookeria lucens — 1997: Ex, 2011: CR. Wystepuje na
pojedynczych stanowiskach w Beskidzie Slaskim
1 Wysokim.

Rhynchostegiella tenella — 1997: Ex, 2011: NT. Roénie
na rozproszonych stanowiskach na Wyzynie Kra-
kowsko-Czestochowskie;j.

Anthoceros agrestis — 1997: E, 2011: NT. Czesty, gtownie
na Scierniskach, na calym terenie.

Fossombronnia wondraczekii — 1997: E, 2011: NT.

Czesty, gtownie na $cierniskach, na catym terenie.

Orthotrichum obtusifolium — 1997: E, 2011: LC. Czesty,
glownie jako epifit, na calym terenie.

Bazzania trilobata — 1997: V, 2011: NT. Pospolity w Beski-
dach, w nizowej czeséci wojewddztwa sporadycznie.

Buckiella undulata (= Plagiothecium undulatum) —1997:
V, 2011: LC. Pospolity w Beskidach, w nizowej czesci
wojewodztwa sporadycznie.

Bazzania tricrenata — 1997: R, 2011: VU. Obecnie na
nielicznych stanowiskach w Beskidzie Wysokim.

Brachythecium geheebii — 1997: R, 2011: CR. Obecnie na
nielicznych stanowiskach w Beskidzie Wysokim.

Sphagnum affine (= Sphagnum imbricatum) — 1997: R,
2011: CR. Obecnie na jednym stanowisku w Be-
skidzie Matym.

Zalecenia w zakresie badan i ochrony
Przedstawiona lista zagrozonych gatunkow mszakow po-
winna stanowi¢ podstawe do rozpoczecia szczegélowych

Tabela 2. Zestawienie wynikow oceny zagrozenia glewikow wojewodztwa Slaskiego w latach 1997 1 2011.
Table 2. The composition of the Silesian’s Voivodship hornworts threat evaluation results in years 1997 and 2011.

1007 20 RE CR EN VU DD NT Lc | Rpzem
EX
E 1 1 2
v
1
R
nt
NE
e | ! :
NE — gatunki nie oceniane (pominigte)/species not evaluated (omitted), nt — gatunki niezagrozone/species not threatened.
Tabela 3. Zestawienie wynikow oceny zagrozenia watrobowcow wojewodztwa §laskiego w latach 19971 2011.
Table 3. The composition of the Silesian’s Voivodship liverworts threat evaluation results in years 1997 and 2011.
1007 20 R CR EN VU DD NT Lc | Razem
EX 1 1
E 1 1 2 4 1 21
A% 2 4 4 1 24
I 1 1 15 21
R 3 5 9 12 8 14 13 64
nt 1 1 2
NE 2 4 7 13
Razem 5 10 15 22 15 31 48 146

NE — gatunki nie oceniane (pominigte)/species not evaluated (omitted), nt — gatunki niezagrozone/species not threatened.
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Tabela 4. Zestawienie wynikow oceny zagrozenia mchow wojewodztwa slaskiego w latach 1997 1 2011.
Table 4. The composition of the Silesian’s Voivodship mosses threat evaluation results in years 1997 and 2011.

1097 21 RE CR EN VU DD NT Lc | Razem
EX 7 7 1 5 20
E 4 12 1 8 4 16 28 73
v 3 3 2 1 2 9 2 £
I 2 1 3 15 0 53
R 5 9 2 12 34 35 63 160
nt 1 6 7
NE 6 5 2 4 30 10 64 121
Razem 25 36 9 27 79 85 215 476

NE — gatunki nie oceniane (pominigte)/species not evaluated (omitted), nt — gatunki niezagrozone/species not threatened.

Tabela 5. Zestawienie wynikéw oceny zagrozenia mszakéw wojewddztwa §laskiego w latach 1997 1 2011.

Table 5. The composition of the Silesian’s Voivodship bryophytes threat evaluation results in years 1997 and 2011.

1997~ RE CR EN VU DD NT Lc | Razem

EX 8 7 1 5 21

E 5 13 3 13 5 24 33 96

\% 3 5 5 3 14 30 66

I 2 4 19 47 74

R 8 14 1 24 42 49 76 224

nt 1 1 6 9

NE 6 7 2 4 34 10 71 134
Rf‘(ftz‘fl 30 46 24 50 94 117 263 624

NE — gatunki nie oceniane (pominigte)/species not evaluated (omitted), nt — gatunki niezagrozone/species not threatened.

badan nad ich rozmieszczeniem, stanem zachowania

populacji, ekologig 1 biologia, a otrzymane wyniki beda

stuzyé wypracowaniu skutecznych metod ochrony oma-
wianych taksonow. W pierwszej kolejnosci badaniami
objac nalezy gatunki skrajnie i silnie zagrozone wyginie-
ciem oraz taksony w stosunku do ktérych dysponujemy
niewystarczajacg iloscig danych, uniemozliwiajgcych
obecnie okreslenie ich zagrozenia. Stanowiska wystepo-
wania gatunkéw zagrozonych powinny zostaé¢ dokladnie
zinwentaryzowane i objete stalym monitoringiem.

W celu zachowania regionalnej rdznorodnoéci flory
mszakow konieczne wydaje sie:

— wykonanie waloryzacji ekosystemow bogatych w msza-
ki, takich jak np. torfowiska, zrddliska, zroznicowane
siedliskowo kompleksy lesne itp.,

— podjecie zabiegdw w celu objecia ochrong obiektéw

szczegblnie cennych pod tym wzgledem (chociazby

w formie uzytku ekologicznego lub powierzchniowego
pomnika przyrody),

— wykonywanie zabiegéw majgcych na celu utrzymanie
ekosystemdw o charakterze pélnaturalnym (ochrona
czynna) — zwlaszcza w przypadku muraw naskalnych
i kserotermicznych, mtak i torfowisk,

— zaliczenie do priorytetow — we wszelkich dzialaniach
zwigzanych z powierzchniowa ochrona przyrody — za-
bezpieczenie siedlisk waznych dla brioflory.
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Summary
Bryoflora of Silesian Voivodship comprises 2 hornwort
species, 143 species, 1 subspecies and 2 varietes of liver-
worts and 457 species, 1 subspecies and 18 varieties of
mosses (624 taxa in total). The whole bryoflora was eval-
uated in terms of its threats using categories and crite-
ria proposed in [TUCN Standards and Petitions Working
Group. 2008. The taxa were divided into 7 categiories
(the category NE, not evaluated, was not distinguished
because for all taxa sufficient data exist). Their distribu-
tion is as follow: RE — 30, CR — 46, EN — 24, VU — 50, NT
—117, LC — 263 and DD - 94.

The red list (including categories EX, CR, EN and VU)
comprises 150 taxa. In details, it is: 1 species of horn-
worts (50% of the hornwort flora of Silesian Voivodship),
52 liverwort species (about 36% of the hepaticoflora of
Silesian Voivodship) and 96 species and 1 variety of
mosses (about 21% of the muscoflora of Silesian Voivod-
ship).
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Czerwona lista mszakow wojewodztwa $laskiego (stan na rok 2011).
The Red list of bryophytes of Silesian Voivodship (state in the year 2011).

Kategoria zagrozenia

Nazwa gatunku Threat category

Species name

ws [ wo | RP | CR SR
Glewiki Anthocerotophyta

1. Antho;eros agrestis Paton NT R E LC NT
glewik polny

2. Phaeoceros carolinianus (Michx.) Prosk.
glewiczek karolinski ( ) vu R ) LC-att VU

Watrobowce Marchantiophyta

1. Anastr.e.pta orcadensis (Hook.) Schiffn. VU ) LC-att NT
podwijka orkadenska

2. Anqstrophyllum hellerianum (Lindenb.) R.M. Schust. CR v CR VU
zgigtolist nadrzewny

3. Anqstrophyllu_m_minutum (Schreb.) R.M. Schust. NT ) LC )
zgigtolist mniejszy

4. Aneura pinguis (L.) Dumort.
bezner\I;/ tl%sty( ) LC } LC )

5. Ba.rbilophozia attenuata (Mart.) Loeske LC ) LC )
wieloklap wysmukty

6. Ba_rbilophozia barbata (Schreb.) Loeske NT v ) LC )
wieloklap brodaty

7 Barlbilophozia_:ﬂoe.rkei (F. Weber & D. Mohr) Loeske NT ) LC )
wieloklap Florkeja

8. Ba.rbilophozia hatcheri (A. Evans) Loeske NT ) LC )
wieloklap Hatchera

9. Baffbilophozz:a lycopodioides (Wallr.) Loeske LC ) LC )
wieloklap pigciotatowy

10. Bazzania tricrenata (Wahlenb.) Lindb.
biczyca trojzgbna ( ) vu j vu )

11. quzania trflobata (L.) Gray NT v ) LC )
biczyca trojwregbna

12. Blasia pusilla L.
otrusz;l/)n drobny NT } ) LC )

13. Blephqrostoma trichophyllum (L.) Dumort. LC E _ LC )
rzgsolistek wloskowaty

14. Calypggeia azurea Stotler & Crotz LC ) ) LC )
przyziemka lazurowa

15 Calypqgeia fissa (L:) Raddi NT I I LR EN
przyziemka wykrojona

16. Calypggeia integristipula Steph. LC ) _ LC )
przyziemka catobrzega

17. Calyp(?geia muflleriana (Schiffn.) Miill. Frib. LC ) ) LC )
przyziemka Miillera

18. Calypogeia neesiana (C. Massal. & Carestia) Miill. Frib.
var. neesiana VU I - LC -
przyziemka Neesa
Calypogeia neesiana C. Massal. & Carestia Miill. Frib.
var. repanda Miill. Frib. DD -
przyziemka Neesa zakrzywiona

19. Calypggeia sphagnicola (Arnell & J. Perss.) Warnst. & Loeske EN E ) LC-att DD
przyziemka torfowa

20. Calypggeia suecica (Arnell & J. Perss.) Miill. Frib. VU E v LR )
przyziemka szwedzka

21. Cephqlozia bicuspidata (L.) Dumort. LC . . LC )
glowiak dwukonczysty
Cephqlozia bicuspidata var. lammersiana (Huebener) Breidl. NT ) ) LC
glowiak Lammersa

22. Ceph_alozia catenulata (Huebener) Lindb. CR v VU _
glowiak tancuszkowaty

23. Cephalozia connivens (Dicks.) Lindb.
gl(fwiak dwurogi ( ) EN v ) LC NT

24. Cephalozia leucantha Spruce NT v VU )

glowiak bialawy
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25. Ceph.alozic’z lui?u.lifolia (Dumorot.) Dumort. DD E LC )
gtowiak potksigzycowaty
26. Ceph_alozia pleniceps (Austin) Lindb. DD E VU )
glowiak butawkowaty
27. Cephaloziella divaricata (Sm.) Schiffn.
. . LC - LC -
butawniczka zwyczajna
28. Cephalqziella elqchista (Gottsche & Rabenh.) Schiffn. EN EN CR
butawniczka delikatna
29. Cephalqziella hampeana (Nees) Schiffn. NT R LC-att )
butawniczka Hampego
30. Cephaloziella rubella (Nees) Warnst.
. NT - LC -
butawniczka czerwonawa
31. Cephalqziella spinigera (Lindb.) Warnst. DD VU EN
butawniczka zabkowana
32. Cephaloziella stellulifera (Spruce) Schiffn.
. . DD DD
butawniczka gwiazdkowata
33. Chiloscyphus pallescens (Hoffm) Dumort. LC ) LC-att )
wargowiec blady
34. Chiloscyphus polyanthos (L.) Corda
7 . LC - LC -
wargowiec licznozarodniowy
35. Cladolpodiellaﬂu‘itans (Nees) H. Buch EN E EN EN
bagniczka ptywajaca
36. Clad(.)podiellafrancisci (Hook.) Jorg. RE EN
bagniczka drobna
37. Corfocephalum ?onicum (L.) Dumort. LC ) LC )
stozka ostrokrezana
38. Conocephalum salebrosum Szweykowski, Buczkowska & Odrzykoski
. LC LC-att -
stozka matowa
39. Diplophyll.um albicans (L.) Dumort. LC R LC )
dwuptat biatawy
40. Diplophyllum ‘obtusijolium (Hook.) Dumort. NT E LC )
dwuptat tgpolistny
41. Diplophyllum taxifolium (Wahlenb.) Dumort.
S VU LC -
dwuplat cisolistny
42. Fossombrqnia foveolata Lindb. CR EN CR
czarostka jamkowata
43. Fossombronia wondrac"zekii (Corda) Lindb. NT R LC NT
czarostka Wondraczekiego
44. Fliulla(lia dilat.ata (L.) Dumort. NT E LC )
miedzik ptaski
45. Fryllar_zia tamarisci (L.) Dumort. CR Ex VU )
miedzik tamaryszkowy
46. Geo_calyx graveolens (Schrad.) Nees EN EN EX
plozyk wonny
47. Gymnocolea inflata (Huds.) Dumort. VU v LC VU
nagoszek rozdety
48. Harpanth.usflotqvianus (Nees) Nees EN LR EN
plozikowiec bagienny
49. Harpanthus scutatus (F. Weber & D. Mohr) Spruce
. . CR EN -
plozikowiec tarczkowaty
50. Jamesqni?llq autumnalis (DC.) Steph. VU E VU )
sznurnik jesienny
51 Jungerma.nnia at.rovirens Dumort. NT EN )
meszek ciemnozielony
52. Jungermannia caespiticia Lindenb. RE VU DD
meszek darenkowy
53. Jungermannia confertissima Nees EN EN VU
meszek ggsty
54. Jungermann.ia gracillima Sm. LC ) LC )
meszek strojny
55. Jungermannia _hyalina Lyell NT E LR )
meszek bladozielony
56. Jungermannia leiantha Grolle LC v LR )

meszek jgzykolistny

oo
&
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57. Jungermannia obovata Nees

L LC LC -
meszek jajowaty
58. Jungermannia pumila With. LC LR VU
meszek maty
59. Jungermannia sphaerocarpa Hook.
. . LC LC -
meszek kulistozarodniowy
60. Jungerma.nnia subelliptica (Kaal.) Levier DD VU VU
meszek eliptyczny
61. Kur;ig pauciflora (Dicks.) Grolle CR VU CR
muslinek skaporodny
62. Leiocolea badensis (Gottsche) Jorg.
gtadkosz badenski EN VU )
63. Leiocolea bantriensis (Hook.) Jorg.
gladkosz bantrenski vu LC )
64. Leiocolea coll_aris (Nees) Schljakov NT LC )
gladkosz rozpierzchtly
65. Leiocolea lfeferocolpos (Hartm.) H. Buch VU CR NT
gtadkosz r6znopgdowy
66. Lyejeunea cavifolia (Ehrh.) Lindb. VU LC )
$niedrza czabrowata
67. Lepidozia reptans (L.) Dumort. LC LC )
tuskolist rozestany
68. Lop}%ocolea bidentata (L.) Dumort. LC LC-att )
plozik dwuzgbny
69. Lophocolea heterophylla (Schrad.) Dumort. LC LC )
ptozik réznolistny
70. Lophpcoleg minor Nees NT LC )
ptozik mniejszy
71. Lophozia asg’en_dens (Warnst.) R.M. Schust. VU EN )
czubek wzniesiony
72. Lophozia bicrenata (Hoffm.) Dumort. DD LC EN
czubek dwuwrgbny
73. Lophozia c:apitata (Hook.) Macoun CR EN
czubek glowkowaty
74. Lophozia exgisa (chks.) Dumort. LC LC-att )
czubek wycigtolistny
75. Lophozia in.cisa (Schrad.) Dumort. NT LC-att )
czubek nacigty
76. Lophozia longidens (Lindb.) Macoun VU LC-att NT
czubek dtugozegby
77. Lophozia longiflora (Nees) Schiffn. LC LC )
czubek zéltawy
78. Lophozia obtysa (Lindb.) A. Evans VU EN NT
czubek tgpolistny
79. Lophozia silvicola H. Buch DD LC-att )
czubek lesny
80. Lophozia sudetica (Huebener) Grolle LC LC
czubek sudecki
81. Lophozia ventricosa (Dicks.) Dumort.
czubek brzuchaty LC LC )
82. Lophozia wenzeli (Nees) Steph. DD EN NT
czubek Wenzela
83. Mannz:afmgmns (Balbis) Frye & L.Clark CR LR )
mannia pachnaca
84. Marchantia polymorpha L. subsp. polymorpha
. NT LC -
porostnica wodna
Marchantia polymorpha L. subsp. ruderalis Bischl. & Boisselier LC LC )
porostnica wieloksztattna
85. Mqrsupella emarginam (Ehrh.) Dumort. VU LC )
miechrza wycigta
86. Marsupella funckii (F. Weber & D. Mohr) Dumort. NT LR )
miechrza zwyczajna
87. Marsupella sprucei (Limpr.) Bernet NT CR NT

miechrza niska




CZERWONA LISTA MSZAKOW WOJEWODZTWA SLASKIEGO

88. Metzgeria conjugata Lindb.

widlik podwéiny NT |1 Le - -
89. Mgtzgeria furcqta (L.) Dumort. LC v LC ) )
widlik zwyczajny
90. Moergk{a hibernica (Hook.) Gottsche CR CR VU )
merkia irlandzka
91. Myliq anomala (Hook.) Gray EN E LC ) )
mylia odrgbna
92. Myh'.a taylorii (Hook) Gray NT LC ) )
mylia Taylora
93. Nardia geoscyphus (De Not.) Lindb. NT R LC-att ) )
skrzydliczka mala
94. Nardia scalaris Gray
skrzydliczka pospolita LC I LC ) )
95. Nowellz:a curvifoliq (Dicks.) Mitt. VU E LC-att ) )
nowellia krzywolistna
96. Odonzoschisma denudatum (Mart.) Dumort. EN LC-att )
natorfek nagi
97. Pallavi;ifaiq lyellii (Hook.) Carruth RE R DD-va EX A8
pallawicinia Lyella V
98. Pedinophyllum interruptum (Nees) Kaal.
NT LR - -
plaszczynka przerywana
99. Pellia endiviifolia (Dicks.) Dumort.
X LC - LC - -
pleszanka ke¢dzierzawa
100. Pellia epiphylla (L.) Corda LC ) LC ) )
pleszanka pospolita
101. Pellia neesiana (Gottsche) Limpr. LC LC ) )
pleszanka ptaska
102. Plagiochila aspl_enioides (Taylor) Dumort. NT v LC ) )
skosatka zanokcicowata
103. Plagiochila porelloides (Nees) Lindenb.
LC - LC - -
skosatka parzochowata
104. Porella a;fboris—vitae (With.) Grolle RE CR DD )
parzoch pieprzowy
105. Porella x baueri (Schiffn.) C.E.O. Jensen DD v DD T
parzoch Bauera
106. Porella cordaeana (Huebener) Moore VU I LR NT )
parzoch sercowaty
107. Porella platyphyl.la (L.) Pfeiff. NT v LC ) )
parzoch szerokolistny
108. Preissiq quadrata (Scpp.) Nees LC R LC ) )
porostniczka czterodzielna
109. Ptiliq’ium cilia{’e (L.) Hampe VU I LC ) )
rzgsiak pospolity
110. Ptili‘dium.pulcherrimum (Weber) Vain. LC ) LC ) )
rzgsiak pigkny
111. Radu.la complanata (L.) Dumort. NT v LC ) )
usznica sptaszczona
112. Radtfla lii?denbergiana C. Hartm. EN LR ) )
usznica gorska
113. Ric;ardia chamedryfolia (With.) Grolle CR Ex EN Ex )
I1$niatka zatokowa
114. Ryic'cardia incurvqta Lindb. EN VU CR )
1$nigtka zakrzywiona
115. Ric_cardia latifrons (Lindb.) Lindb. VU E LC-att ) )
I$niagtka szerokoplechowa
116. Ricgardia.multiﬁda .(L.) Gray VU E LC-att DD )
1$nigtka pierzastodzielna
117. R'ic‘cardia pa{mata (Hedw.) Carruth. VU LCuatt ) )
I$niatka dtoniasta
118. Riccia bifurca Hoffm.
welebka widetkowata DD DD vuoo-
119. Riccia canaliculata Hoffm. LC I DD-va Ex )

wglegbka rynnowata

0]
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120. Riccia cavernosa Hoffm. LC VU NT )
wglebka jamkowata
121. Riccia fluitans Lorb. LC LC NT )
wglebka wodna
122. Riccia glauca L.
wgiqbkﬁ modra LC LC ) )
123. Riccia rhenana Mill. Frib.
wglebka refiska DD DD EN )
124. Riccia sorocarpa Bisch.
wglebka wa(skol[j)iatowa LC LC ) )
125. Riccicgrpos natans (L.) Corda NT LC VU )
wglebik ptywajacy
126. Scapania aequiloba (Schwigr.) Dumort. DD LC-att . )
skapanka rownoplatowa
127. Scapania carinthiaca Lindb. EN
skaf;anka karyncka RE RE CR E
128. Scapania curta (Mart.) Dumort. LC LC ) )
skapanka mata
129. Scapania helve.tica Gottsche EN CR VU )
skapanka szwajcarska
130. Scapania irrigua (Nees) Nees LC LC ) )
skapanka zanurzona
131. Scapania lingulata H. Buch
skaganka jngykolistna DD EN )
132. Scapania mucronata H. Buch
skaé)anka krotkozaostrzona LC LC-att ] )
133. Scapania nemorea (L.) Grolle LC LC ) )
skapanka gajowa
134. Scapania paludosa (Mill. Frib.) Miill. Frib.
ska;}:anka onradb\()va ) EN vu vu )
135. Scapania scandica (Arnell & H. Buch) Macvicar
fo. parvifolia (Warnst.) Schljakov VU CR VU T
skapanka drobnolistna
136. Scapania scapanioides (C.Massal.) Grolle DD )
skapanka drobna
137. Scapania subalpi;?a (Lindenb.) Dumort. NT LR VU )
skapanka subalpejska
138. Scapania u.mb_rosa (Schrad.) Dumort. LC LC ) )
skapanka cienista
139. Scapania undulata (L.) Dumort.
skaIIJ)anka falista ) LC LC ) )
140. Trichocolea tomentella (Ehrh.) Dumort.
piorkowiec kutnerowaty( : vu LR ) )
141. Tr ri?omaria exsecta (Schmidel) Loeske LC LC ) )
trojtatek zwyczajmy
142. Tritomaria exsectiformis (Breidl.) Loeske
trojtatek Wyciqtoligtny ( ) EN LC-att vu )
143. Tri.tomariq qqinquedentata (Huds.) H. Buch LC LC . )
trojlatek pigciozebny
Mchy Bryophyta
1. Abietinella abiet.ina (Hedw.) M. Fleisch. LC LC . )
jodtoéwka pospolita
2. Acaulon mu'ticum (Hedw.) Miill. Hal. VU VU VU )
kulczak obcigty
3. Aloina rigida (Hedw.) Limpr.
soczenic%gek g\()viazdk)owat}? NT LC ) )
4. Amblystegium juratzkanum Schimp.
krzyioszé;j Juiatzki b LC LC )
5. Amblystegiym mdi;ale (P. Beauv.) Schimp. NT LC ) R
krzywoszyj korzeniowy
6. Amblystegiym serpens (Hedw.) Schimp. LC LC ) )
krzywoszyj rozestany
7. Amphidium mougeotii (Schimp.) Schimp. NT LC ) )

wzdgtek Mougeota
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8. Anacamptodon spla;hnoides (Brid.) Brid. CR EN EN NE
krzywozab podsadnikowy E
9. Andr’ez.zea rupestris Hedw. LC v LC ) )
nalezlina skalna
10. AnQ{n'odon attenuatus (Hedw.) Huebener NT v LC ) )
zwi$lik maczugowaty
11. Anqmgdon longifolius (Brid.) Hartm. NT Ex LC ) )
zwislik dtugolistny
12. Anqtn.odon,rugelilr' (Miill. Hal.) Keissl. EN I VU VU )
zwislik krotkokonczysty
13. Anqrﬂodorf \{iticulosus (Hedw.) Hook. & Taylor LC E LC ) )
zwislik wiciowy
14. {ln.titi.’ichia curt?pendula (Hedw.) Brid. CR Ex LC VU )
jezolist zwyczajny
15. A.ltrichz_tm angustatum (Brid.) Bruch & Schimp. NT ) DD DD )
zurawiec waskolistny
16. /‘Itricht.tm tenell,un? (Rohl1.) Bruch & Schimp. LC _ LC ) )
zurawiec malenki
17. 4trichqm undulatum (Hedw.) P. Beauv. LC ) LC . )
zurawiec falisty
18. Aulacomnium androgynum (Hedw.) Schwégr.
U ; LC - LC - -
prochniczek obuptciowy
19. Au{acor_nnium palustre (Hedw.) Schwégr. LC _ LC ) )
préchniczek blotny
20. Barb.ula convoluta Hedw. LC ) LC . )
zwojek skrgcony
21. Barbula unguiculata Hedw. var. unguiculata
; LC - LC - -
zwojek sztyletowaty
Barbula unguiculata Hedw. var. robusta Schimp.
. DD LC - -
zwojek sztyletowaty mocny
22. Bartramia halleriaqa Hedw. EN I LC ) )
szmotloch norweski
23. Bartramia ithyphy.lla Brid. EN I LC ) )
szmottoch prostolistny
24. Bartramia pomiformis Hedw.
szmottoch jabtkowaty CR I LC ) )
25. Bl{nd{a acuta (Hedw.) Bruch & Schimp. VU LC VU )
blindia ostra
26. quchydontium trichodes (F. Weber) Milde NT LC NT R
krotkozab skalny
27. Brachytheciastrum velutinum (Hedw.) Ignatov & Huttunen
, . LC - LC - -
krotkoszek aksamitny
28. Brachythecium albicans (Hedw.) Schimp. LC ) LC ) )
krétkosz wyblakty
29. Brachythecium campestre (Miill. Hal.) Schimp.
, L DD - LR - -
krotkosz rowninny
30. quchythecium ggheebii Milde CR EN ) R
krotkosz namurnikowy
31. Brachythecium glareosum (Bruch & Spruce) Schimp.
, - NT - LC - -
krétkosz zwirowy
32. Brachythecium mildeanum (Schimp.) Schimp.
krotkosz Mildego NT v LC ] )
33. quchythecium .riv.ulare Schimp. LC ) LC ) )
krotkosz strumieniowy
34. Brachythecium rutabulum (Hedw.) Schimp.
. . LC - LC - -
krétkosz pospolity
35. Brachythecium salebrosum (F. Weber & D. Mohr) Schimp.
, LC - LC - -
krétkosz rowowy
36. quchythecium tommasinii (Boulay) Ignatov & Huttunen NT R LC ) )
krotkosz wapienny
37. Bryoerythrophyllum ferruginascens (Stirt.) Giacom.
. DD - LR -
krasnolist rdzawy
38. Bryoerythrophyllum recurvirostrum (Hedw.) P.C. Chen LC ) LC _ )

krasnolist krzywodzidbek

8
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39. Bryum algovicum Miill. Hal.

pratnik bawarski DD DD-va DD )
40. Bryum amblyodon Miill. Hal. DD DD )
pratnik nachylony
41. Bryum argenteum Hedw.
pratnik srebrzysty LC LC ) )
42. Bryum badium (Brid.) Schimp.
. DD -
pratnik brunatny
43. Bryum bicolor Dicks. LC LC ) )
pratnik dwubarwny
44. Bryum caespiticium Hedw. var. caespiticium LC LC ) )
pratnik darniowy typowy
Bryum caesp.iticium var. imbricatum Bruch & Schimp. DD DD VU )
pratnik darniowy dachowkowaty
45. Bryum calophyllum R.Br. RE R
pratnik nadobny
46. Bryulﬁ crgberrimum Taylor DD DD ) )
pratnik zbity
47. Bryum funckii Schwagr. NT DD DD )
pratnik bladozielony
48. Bryum intgrmedfum (Brid.) Blandow VU DD EN )
pratnik posredni
49. Bryum klinggraeffii Schimp.
pratnik Klinggraeffa LC LC ) )
50. Bryum neodamense Itzigs.
pratnik brandenburski RE RE CR R
51. Bryum pallens Sw. ex anon.
pratnik blady DD Le ) )
52. Bryum pallescens Schwagr.
pratnik Z6tknacy LC LC ) )
53. Bryum pseudotriquetrum (Hedw.) P. Gaertn., B. Mey. & Scherb.
var. pseudotriquetrum LC LC - -
pratnik nabrzmiaty typowy
Bryum pseudotriquetrum var. bimum (Schreb.) Lilj.
. R . DD LC -
pratnik nabrzmiaty jednopienny
54. Bryum rubens Mitt. LC LC ) )
pratnik czerwonawy
55. Bryum ruderale Crundwell & Nyholm DD DD ) )
pratnik ruderalny
56. Bryum schleicheri Schwagr.
pratnik zrédliskowy NT CR VU )
57. Bryum subapiculatum Hampe. LC LC )
pratnik purpurowy
58. Bryum subneodamense Kindb. RE CR T
pratnik jajowaty
59. Bryum turbinatum (Hedw.) Turner
pratnik kregielkowaty RE EN vu .
60. Bryum uligiﬂosum (Brid.) Bruch & Schimp. DD EN EN RT
pratnik bagienny
61. Bryum violaceum Crundw. & Nyholm LC LC ) )
pratnik fiotkowaty
62. Bryum weigelii Spreng. CR LC NT .
pratnik zbiegajacy
63. Buckiella yndulata (Hedw.) Ireland LC LC ) .
plaszczeniec marszczony
64. Bucklandiella heterosticha (Hedw.) Bednarek-Ochyra & Ochyra
o vu LC - -
skalnik jednoboczny
65. Bucqundiella microcarpa (Hedw.) Bednarek-Ochyra & Ochyra LC LC VU )
skalnik drobny
66. Bucklandiella sudetica (Funck) Bednarek-Ochyra & Ochyra NT LC ) )
skalnik sudecki
67. Buxbgumia apﬁylla Hedw. CR VU NT RT
bezlist zwyczajny
68. Buxl?aumia viridis (Lam. & DC.) Moug. & Nestl. CR EN VU VU
bezlist okrywowy V
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69.

Callicladium haldanianum (Grev.) H.A. Crum

S LC vu vu RT

gatazkowiec roznolistny

70. Calliergon cordifolium (Hedw.) Kindb. LC LC ) )
mokradlosz sercowaty

71. Calliergon giganteum (Schimp.) Kindb.
mokra§1oszg (ﬁbrzymi ( ) EN vu NT )

72. Calliergonella cuspidata (Hedw.) Loeske LC LC ) )
mokradtoszka zaostrzona

73. Camp_yliadelphus chrysophyllus (Brid.) R.S. Chopra NT LC ) )
ztotnik suchy

74. Campyliadglphus elodes (Lindb.) Kanda RE DD EN RT
ztotnik bagienny

75. Campylidium calcqreum (Crundwell & Nyholm) Ochyra NT LC DD )
krzywolistek wapienny

76. Campyliq’ium somme;feltii (Myrin) Ochyra DD VU DD )
krzywolistek malenki

77. Cam'pyl'ium p.olygamum'(Schimp.) Lange & C.E.O. Jensen VU VU EN )
zlocieniec mieszanopiciowy

78. Campylium stellatum (Hedw.) Lange & C.E.O. Jensen
var. stellatum LC LR - -
ztocieniec gwiazdkowaty typowy
Cam‘pyl.ium ste.llatum var. protenimm (Brid.) Bryhn NT LC )
ztocieniec gwiazdkowaty wydtuzony

79. Campylopus flexuqsus (Hedw.) Brid. DD LC VU )
krzywoszcze¢ pogigta

80. Campylopus fragilis (Brid.) Bruch & Schimp. RE LC DD )
krzywoszczeé krucha

81. Campylopus introflexus (Hedw.) Brid. LC LC ) )
krzywoszczeé przywloka

82. Campylopus pyriformis (Schultz) Brid. CR DD CR )
krzywoszcze¢ torfowa

83. Campylopus subulatus Milde
krzyp;gf}oslz)czeé krotkolistna NT DD CR .

84. Campylostelium ;axicola (F. Weber & D. Mohr) Bruch & Schimp. NT LR CR R
krzywotek skalnik

85. Ceratodon purpureus (Hedw.) Brid. LC LC ) )
zgbordg czerwonawy

86. Cinc_lidiurp stygium Sw. RE ) CR )
drabinowiec mroczny

87. Cirriphyllum cr_assinervium (Taylor) Loeske & M. Fleisch. NT LC ) )
szydtosz grubozeberkowy

88. Cirriphyllum piliferum (Hedw.) Grout LC LC ) )
szydtosz wloskowaty

89. Cleistocarpidium palustre (Bruch & Schimp.) Ochyra & Bednarek-Ochyra
smqtnowi{c)czek tﬁotny ( P Y Y VU vu EN R

90. Climgcium dendroides (Hedw.) F. Weber & D. Mohr LC LC ) )
drabik drzewkowaty

91. Codrilophoms acicularis (Hedw.) P. Beauv. NT LC . )
tgpolistka jezykowata

92. Codr%'ophorus aquaticus (Schrad.) Bednarek-Ochyra & Ochyra NT LC NT )
tepolistka wodna

93. Codr{ophorys fascicularis (Hedw.) Bednarek-Ochyra & Ochyra NT LC NT )
tgpolistka rozgowata

94, Cratone.uronﬁlici.num (Hedw.) Spruce LC LC . .
zebrowiec paprociowaty

95. Cteniq’ium mgllusgum (Hedw.) Mitt. LC LC ) )
grzebieniowiec pidrkowaty

. j raci F. r. & D. Mohr) Schimp.

96 %}an;agoatr];nsﬂlﬁ{;ulescens (F. Weber. & ohr) Schimp VU VU DD )

97. Cyfiodontium polycarpon (Hedw.) Schimp. LC LC ) )
r6znozab wieloowocowy

98. Cy.nodontium strumiferum (Hedw.) Lindb. LC LC ) )
r6éznozab guzkowaty

99. Cynodontium tenellum (Schimp.) Limpr. DD DD CR )

r6znozab delikatny

S
No
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100. Dichelyma capillaceum (Dicks.) Myrin RE VU
moczara wloskowata v

101. Dichoa.fontium pel_lucifium (Hedw.) Schimp. LC LC ) )
dwurozek prze§wiecajacy

102. Dicranella cerviculata (Hedw.) Schimp.
widlozabek szyjkowaty( ) b LC LC VU )

103. D{'cranella crispa (Hedw.) Schimp. DD DD VU )
widlozabek nastroszony

104. D.icmnella heteromalla (Hedw.) Schimp. LC LC ) )
widtozabek wtoskowy

105. Dicranella rufescens (Dicks.) Schimp.
widlozabek rl{dawy ( ) b LC LC NT )

106. D.icmnella schreberiana (Hedw.) Dixon LC LC ) )
widlozabek Schrebera

107. D%'cmnella staphylin-a H.Whitehouse LC LC ) )
widlozabek rozmnézkowy

108. Dicranella subulata (Hedw.) Schimp.
widtozabek szydlast}E ) b vu Vu ] )

109. Dicranella varia (Hedw.) Schimp.
widtozabek zmier(my ) b LC Le ) )

110. Dic_ra'no'dontium deﬁudatum (Brid.) E. Britton LC LC ) )
zwiesiniec dtugodziobkowy

111. Dicrqnowei;ia cirrata (Hedw.) Lindb. LC LC ) )
kedzierzawiec wasaty

112. Dicranum bonjeanii De Not.
widtozab b1otr{y CR LR NT )

113. Dz:eranum fuscescens Sm. NT LC ) )
widlozab ciemny

114. D{cranum muehlenbeckii Bruch & Schimp. RE EN ) )
widtozab Muehlenbecka

115. Dl"cranum poly.setum Sw. ex anon. LC LC ) )
widlozab kedzierzawy

116. D{cranum s.coparium Hedw. LC LC ) )
widlozab miotlowy

117. Dicranum spurium Hedw.
widlozab zcjivroiny CR LC vu )

118. Dicranum undulatum Brid.
widlozab Bergera DD LC EN )

119. Dz:cranum yiride (Sull. & Lesq.) Lindb. VU EN EN NT
widlozab zielony Vv

120. Didymodon acutus (Brid.) K. Saito DD LR ) )
parozab ostry

121. Didymodon fallax (Hedw.) R.H. Zander var. fallax LC LC ) )
parozab mylny typowy
Didymodon fallax var. brev;’f'olious (Dicks.) Ochyra DD )
parozab mylny krotkolistny

122. Didymodon ferrugineus (Besch.) M.O. Hill. LC LC ) )
parozab rdzawy

123. Didymodon insulanus (De Not.) M.O. Hill. DD LC Ex )
parozab wyspowy

124. Didymodm? luridus Hornsch. DD LR DD )
parozab $niady

125. Didymodon rigidulus Hedw. LC LC ) )
parozab sztywny

126. Didymodon spadiceus (Mitt.) Limpr.
par(ijza‘b kasztlzmowaty ( ) b LC DD Vu )

127. Didymodon tophaceus (Brid.) Lisa LC LC NT )
parozab tufowy

128. Didymodo.n vz"nealis (Brid.) R.H. Zander DD DD NT )
parozab winnicowy

129. Diob.elonella pqlustris (Dicks.) Ochyra NT LC ) )
krokiewka bagienna

130. Diphyscium foliosum (Hedw.) D. Mohr LC LC-att ) )

koimek beztodygowy
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131.

Discelium nudum (Dicks.) Brid.

. CR CR RT
osadniczek goty
132. Distichium capillaceum (Hedw.) Bruch & Schimp.
NT LC - -
dwurzedek wtoskowaty
133. DiniQhum ﬂexicaule (Schwégr.) Hampe LC LC-att ) )
pedzlik pogigty
134. Ditrichum heteromallum (Hedw.) E. Britton
o LC LC - -
pedzlik jednostronny
135. Ditric_hum lineqre (Sw.) Lindb. EN LC-att VU )
pedzlik pochwiasty
136. Ditriqhum pallidum (Hedw.) Hampe DD DD DD
pedzlik blady
137. Ditrighum pusillum (Hedw.) Hampe NT LC-att NT )
pedzlik drobny
138. Ditric_hum zonatum (Brid.) Kindb. CR EN DD )
pedzlik pasiasty
139. Drepanocladus aduncus (Hedw.) Warnst.
. - . LC LC - -
sierpowiec zakrzywiony
140. Drepanocladus polycarpos (Voit) Warnst.
. . X ‘ LC LC - -
sierpowiec wielozarodniowy
141. Drepanqcladus sendtneri (H. Miill.) Warnst. CR CR EN RT
sierpowiec Sendtnera
142. Dryptodon hartmanii (Schimp.) Limpr.
. LC LC - -
strzechwowiec Hartmana
143. Dryptodon muehlenbeckii (Schimp.) Loeske DD LC )
strzechwowiec Muehlenbecka
144. Dryptodon pulvinatus (Hedw.) Brid.
X LC LC - -
strzechwowiec poduszkowy
145. Dryptodon trichophyllus (Grev.) Brid.
. DD LR - -
strzechwowiec wlosowaty
146. Encglypta ciliat.a Hedw. CR LR } )
oponczyk orzgsiony
147. Encalypta streptocarpa Hedw.
i - LC LC - -
oponczyk krgtozarodniowy
148. Encizlypta rhaptocarpa Schwagr. CR EN NT )
oponczyk bruzdowany
149. Encc}lypta vulgaris Hedw. NT LC ) )
oponczyk szczypcowy
150. Enthostodgnqucicularis (Hedw.) Miill. Hal. DD DD NT )
gruszecznik wiazkowy
151. Eph_emerur_n serratum (Hedw.) Hampe var. serratum DD LC-att NT )
jetniczek pitkowany typowy
Ephemerum serratum (Hedw.) Hampe var. angustifolium (Bruch &
Schimp) Bruch & Schimp. NT LC -
jetniczek pitkowany waskolistny
152. Euclqdium veff{icillatum (Brid.) Bruch & Schimp. CR LC-att ) )
gateziak przaslik
153. Eurhynchiastrum pulchellum (Hedw.) Ignatov & Huttunen
. / DD DD - -
ostrowiek szorstki
154. Eurhynchium angustirete (Broth.) T.J. Kop. LC LC ) )
dzidbkowiec Zetterstedta
155. Eurhynchium striatum (Hedw.) Schimp.
., . LC LR - -
dziébkowiec bruzdowany
156. Fissidei.m adiamﬁoides Hedw. VU LC-att ) )
skrzydlik paprociowaty
157. Fissidens bryoides Hedw.
skrzydlik pratnikowy LC Le ) )
158. Fisside(ts crassipes Bruch & Schimp. RE DD EN )
skrzydlik tggoszczecinowy
159. Fissidens dubius P. Beauv. var. dubius
. - LC LC - -
skrzydlik grzebieniasty typowy
Fissidens dubius var. mucronatus (Limpr.) Karttunen, Hedenés &
Soderstrom LC LC -

skrzydlik grzebieniasty zaostrzony
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160.

Fissidens exilis Hedw.

skrzydlik chudy NT | - LC NT | -

161. Fissidens fontanus (Bach. Pyl.) Steudel
skrzydlikétudziemgik Y) CR | 1 LR -

162. Fissideiys gracilifqlius Brugg.-Nann. & Nyholm LC ) LC ) )
skrzydlik smuktolistny

163. Fissidens gymnandrus Biise
skrzydlik cagi bD | - LC-att -

164. Fissider_zs osmundoides Hedw. CR Ex LC-att NT )
skrzydlik dtugoszowaty

165. Fissidens pusillus (Wilson) Milde
skrzydlik firobny ( ) LC ) LC-att ) )

166. Fissidens taxifolius Hedw.
skrzydlik cisojl(istny LC ) LC ) )

167. F issider_zs vz:ridulus (Sw. ex anon.) Wahlenb. LC ) LC VU )
skrzydlik zielonkawy

168. Font'inalis anlipyretica Hedw. NT v LC ) )
zdrojek pospolity

169. Font.inalis hypnoides Hartm. RE DD CR )
zdrojek rokietowaty

170. Funaria h.ygm(netlfica Hedw. LC ) LC ) )
skretek wilgociomierczy

171. Guembel{'avovalis (Hedw.) Miill. Hal. DD I LC ) )
litonerw jajowaty

172. Gymnostomum aeruginosum Sm. DD LC ) )
nagosz rdzawy

173. Gymnostom.um calcareum Nees & Hornsch DD VU VU )
nagosz wapienny

174. Gyrowgisia le(luis (Hedw.) Schimp. VU DD NT )
kragtolistka cienka

175. Hamatocaulis vernicosus (Mitt.) Hedenis NE
haczykowiec btyszczacy ( ) CR E Vu . K

176. Hedwigia ciliata (Hedw.) P. Beauv. var. ciliata LC ) LC ) )
hedwigia rzgsowata typowa
Hedw;'g?a ciliata (Hed_w.) P. Beauv. var. leucophaea Bruch & Schimp. NT )
hedwigia rzgsowata biatawa

177. Heloglium blandgwii (F. Weber & D. Mohr) Warnst. CR E EN EN )
btotniszek wetnisty

178. Hennedz:ella heimii.(Hedw.) R.H. Zander RE CR )
zrostowieczek solniskowy

179. Herzogiella sel_igeri (Brid.) Z. Iwats. LC ) LC ) )
tukowiec $laski

180. Hglerqclad.ium heteropterum (Brid.) Schimp. LC R LC ) )
réznolist biczykowaty

181. Homalia trichomanoides (Hedw.) Schimp. NT I LC . )
gtadysz paprociowaty

182. Homalo.thef:ium lutescens (Hedw.) H. Rob. LC ) LC ) )
namurnik zottawy

183. Homalo.theciumphilippeanum (Spruce) Schimp. NT R LC-att ) )
namurnik gorski

184. Homalo.the‘cium s?riceum (Hedw.) Schimp. LC E LC . )
namurnik jedwabisty

185. H_omomgllium incurvatum (Brid.) Loeske NT R LC ) )
nibyrokiet skalny

186. Hookeria lucens (Hedw.) Sm.
ptaskolist léniqcy( ) CR vu Ex )

187. Hygroamblystegib{mﬂuviatile (Hedw.) Loeske NT v LC } )
wodnokrzywoszyj rzeczny

188. Hygroamblystegiqm tenax (Hedw.) Jenn. NT I LC-att ) )
wodnokrzywoszyj zanurzony

189. Hygroamblystegiu.m w_zrium (Hedw.) Loeske LC ) LC ) )
wodnokrzywoszyj zmienny

190. Hygrohypnum duriusculum (De Not.) D.W. Jamieson DD LRent NT )

moczarnik twardy
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191. Hygrohypnum luridum (Hedw.) Jenn.

: LC R LC-att NT -
moczarnik blotny
192. Hygrohypnum mqlle (Hedw.) Loeske DD LR VU )
moczarnik migkki
193. Hygrohygnym ochraceum (Wilson) Loeske NT LC NT )
moczarnik jasnobrazowy
194. H)’/lo.com.iastm.tm pyrenaicum (Spruce) Broth. RE VU ) )
le$niak pirenejski
195. H}’/lo_com_ias_trum umbratum (Hedw.) Broth.. NT LC ) )
le$niak cienisty
196. H)flo'corlniym splendens (Hedw.) Schimp. LC ) LC ) )
gajnik 1$niacy
197. Hymenoloma crispulum (Hedw.) Ochyra
. NT LC - -
przeponka kedzierzawa
198. Hypnum andoi A.J.E. Sm.
rokiet brodawkowaty DD I Le ) )
199. Hypnum cupressiforme Hedw. var. cupressiforme
. LC - LC - -
rokiet cyprysowy typowy
Hypnum cupressiforme var. filiforme Brid.
X . LC - LC -
rokiet cyprysowy nitkowaty
Hypnum cupressiforme var. lacunosum Brid.
. . LC - LC -
rokiet cyprysowy welnisty
Hypnum cupressiforme var. resupinatum (Taylor) Schimp. DD )
rokiet cyprysowy odgigty
Hypnum cupressiforme var. subjulaceum Molendo
. . DD LR -
rokiet cyprysowy prostolistny
200. Hypnumfertile Sendtn. RE CR DD RT
rokiet ptodny
201. Hypnumj;utl{lndicum Holmen & E. Warncke LC ) LC ) )
rokiet dunski
202. Hypnum Iindb?rgii Mitt. LC ) LC _ )
rokiet krzywolistny
203. Hy;?num pa{lescens (Hedw.) P. Beauv. LC ) LC ) )
rokiet petzajacy
204. Hypnum pratense Spruce CR Ex LR ) )
rokiet takowy
205. Isothecium alopecuroides (Lam. & Dubois) Isov.
. . . LC - LC - -
myszyniec bazkowiec
206. Isotheci.um my.os.uroides Brid. RE I LC-att ) )
myszyniec mniejszy
207. Kindbergia praelonga .(Hedw.) Ochyra LC ) LC VU )
kindbergia dtugogatezista
208. Leptobryum pyriforme (Hedw.) Wilson
- LC - LC - -
zgliszczyn gruszkowaty
2009. Leptodic.tylfm humile (P. Beauv.) Ochyra NT v LC-att VU .
teposz niski
210. Leptodictyum riparium (Hedw.) Warnst.
. LC - LC - -
tgposz nadbrzezny
211. Lescuraeq mulabiljs (Brid.) I. Hagen. RE EN _ )
drastewniczek zmienny
212. Leskea .polycarpa.HedW. LC ) LC ) .
drast wielozarodniowy
213. Leskella nervosa (Brid.) Loeske LC ) LC ) )
drastewka dtugozeberkowa
214. L;u;obrqu glaucum (Hedw.) Angstr. NT ) LC _ )
bielistka siwa
215. L?ucodon sciur{)ides (Hedw.) Schwigr. NT v LC ) )
bialozab pospolity
216. Limprichtia cossonii (Schimp.) L.E. Anderson, H.A. Crum & W.R. Buck
T . . \%40) E LR - -
limprichtia posrednia
217. Limprichtia revolvens (Sw. ex anon.) Loeske
LS L , DD - DD - -
limprichtia dtugokonczysta
218. Meesia lgngiseta Hedw.. RE ) RE EN NE
parzechlin dtugoszczecinowy R
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219. Meesia triquetra (Jolyc.) Angstr.

1 RE Ex CR EN -

parzechlin trojrzedowy

220. Meesia yliginosa Hedw. RE ) CR VU )
parzgchlin trzgsawiskowy

221. Microbryum curvicolle (Hedw.) R.H. Zander
pra(tniczé}k krzywoszyjk(owy ) VU VU VU )

222. Mnium hornum Hedw. LC ) LC ) )
merzyk groblowy

223. Mnium margifzatum (Dicks.) P. Beauv. LC ) LC ) )
merzyk obrzezony

224. Mnium spino;um (Voit) Schwigr. NT LC ) )
merzyk ciernisty

225. Mnium spinulosqm Bruch & Schimp. NT R LC DD )
merzyk drobnociernisty

226. Mnium stel.lare Hedw. LC _ LC ) )
merzyk gwiazdkowaty

227. Mnium thomsonii Schimp.
merzyk prostodziébkow;) DD CR ) )

228. N.eckem besseri (Lobarz.) Jur. NT ) LC . R
miechera Bessera

220. Ngckera complanata (Hedw.) Huebener NT E LC ) )
miechera sptaszczona

230. N?ckera criqu Hedw. NT E LC ) )
miechera k¢dzierzawa

231. Ne"ckera pennata Hedw. CR Ex EN EN NE
miechera pierzasta v

232. Ngckem pumila Hedw. CR DD EN )
miechera wysmukta

233. Niphqtricl_zum canescens (Hedw.) Bednarek-Ochyra & Ochyra LC ) LC ) )
szroniak siwy

234. Niphqtrichum e.longatum (Frisvoll) Bednarek-Ochyra & Ochyra LC ) LC )
szroniak wydtuzony

235. Niphqtrichum ericoides (Brid.) Bednarek-Ochyra & Ochyra VU DD )
szroniak wrzosowy

236. Oligotrichum hercynic_um (Hedw.) Lam. & DC. LC LC ) )
skapowtosek hercynski

237. Oncophorus wahlenbergii Brid.
guzkfwiec Wahlenbergi RE RE VU )

238. Orthodicranumflagellare (Hedw.) Loeske LC ) LC-att VU )
prostozabek wiciowaty

239. Orthodicranum montanum (Hedw.) Loeske LC ) LC ) )
prostozabek gorski

240. Orthodicranum tauricum (Sapjegin) Smirnova
prostozabek taurydzki (Sepicein) LC ) LC DD )

241. Orthodontium lineare.Schwéigr. LC ) LC . )
prostozab rownowaski

242. Orthogrimmia donniana (Sm.) Ochyra & Zarnowiec NT ) LC NT )
strzechewka Donna

243. Orthothecium intricatum (Hartm.) Schimp.
miedziowka poplatana vu LC . )

244. Orthotrichum affine Brid. LC ) LC . )
szurpek powinowaty

245. Orthotrichum anomalum Hedw. LC ) LC ) )
szurpek odrgbny

246. Orthotricﬁum cupulatum Brid. NT ) LC-att ) )
szurpek miseczkowaty

247. Orthotrichum diaphanum Brid. LC ) LC ) )
szurpek przezroczysty

248. Orthotrichum lyellii Hook. & Taylor NT E LC-att NT )
szurpek porosty

249. Orthotrichum_ obtusifolium Brid. LC ) LC ) )
szurpek tgpolistny

250. Orthotrichum pallens Brid. LC I LC NT )
szurpek blady
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251. Orthotrichum patens Brid. LC I R VU CR T
szurpek otwarty
252. Orthotrichum pumilum Sw. ex anon. LC ) ) LC ) )
szurpek wysmukty
253. Orthotrichum rogeri Brid. DD Ex DD-va EX NE
szurpek Rogera Vv
254. Orthotrichum rupestre Schwagr. DD R LRent )
szurpek skalny
255. Orthotrichum speciosum Nees LC ) ) LC ) )
szurpek kosmaty
256. Orthotri_cl}um stramineum Brid. LC E v LC DD )
szurpek zottoczepcowy
257. Orthotrichum striatum Hedw. LC B v LR VU )
szurpek prggowany
258. Oxyrrhynchium hians (Hedw.) Loeske var. hians LC ) ) LC ) )
dzidbek rozwarty typowy
Oxyrrhynchium hians var. rigidum (Boulay) Ochyra & Zarnowiec LC ) ) )
dzidbek rozwarty tegi
259. Oxyrrhynchium schleicheri (R. Hedw.) Roll
dzidbek Schleichera LC R ) LC-att ) )
260. O)Q,/rrhynchium speciosum (Brid.) Warnst. DD ) ) LC-att ) )
dzidbek okazaty
261. Paludella squarrosa (Hedw.) Brid CR Ex E CR EN )
mszar krokiewkowaty
262. Palustriella commutata (Hedw.) Ochyra var. commutata
L1 . . LC E - LC - -
zrodliskowiec zmienny typowy
Palustriella commutata (Hedw.) Ochyra var. falcata (Brid.) Ochyra
g . . . vu - LC -
zrodliskowiec zmienny sierpowaty
Palustriella commutata (Hedw.) Ochyra var. fluctuans (Brid.) Ochyra DD ) ) ) )
zrodliskowiec zmienny falujacy
263. Palustriella decipiens (De Not.) Ochyra
R . : NT - LR - -
zrodliskowiec tujowaty
264. Paraleucobryum longifolium (Hedw.) Loeske LC ) ) LC ) )
nibybielistka dlugolistna
265. Philonotis arnellii Husn.
bagniak Arnella DD E v EN )
266. Philqnotis ca?spitosa Jur. NT R R LC EN )
bagniak darniowy
267. Philo.notis cqlcarea (Bruch & Schimp.) Schimp. NT Ex ) LC ) )
bagniak wapienny
268. Philonotis fontana (Hedw.) Brid. LC v ) LC ) )
bagniak zdrojowy
260. Philqnotis march}'ca (Hedw.) Brid. DD Ex v DD VU )
bagniak dtugokonczysty
270. Philqnotis .seriata Mitt. NT } LC ) )
bagniak spiralny
271. Philo_notis tomentella Molendo NT I VU ) )
bagniak kutnerowaty
272. Physcomitrella patens (Hedw.) Bruch & Schimp. LC ) ) LR VU )
czareczka otwarta
273. Physcomitrium eurystomum Sendtn. LC ) ) VU VU RT
czarecznik szerokootworowy
274. Physcomitrium pyriforme (Hedw.) Bruch & Schimp. LC ) ) LC ) )
czarecznik gruszkowaty
275. Physcom.itr{'u.m sphaericum (Schkuhr) Brid. NT R R VU VU R
czarecznik jajowaty
276. Plagiomnium affine (Funck) T.J. Kop.
LC - - LC - -
ptaskomerzyk pokrewny
277. Plagiomnium cuspidatum (Hedw.) T.J. Kop.
g LC - - LC - -
ptaskomerzyk konczysty
278. Plagiomnium elatum (Bruch & Schimp.) T.J. Kop. NT ) ) LC-att ) )
ptaskomerzyk oskrzydlony
279. Plagiomnium ellipticum (Brid.) T.J. Kop. NT ) ) LC-att DD )

ptaskomerzyk eliptyczny

8
o
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280. Plagiomnium medium (Bruch & Schimp.) T.J. Kop.

plaskomerzyk §redni NT LR )
281. Plagiomnium ros_n’fatum (Schrad.) T.J. Kop. LC ) LC-att )
ptaskomerzyk dziobkowaty
282. Plagiomnium undulatum (Hedw.) T.J. Kop.
. LC - LC -
ptaskomerzyk falisty
283. Plagiopus oederianus (Sw.) H.A. Crum & L.E.Andreson
. Py EN EN -
ptaskodziur trojkatny
284. Plagiothecium cavifolium (Brid.) Z. Iwats.
. LC - LC -
dwustronek wklgstolistny
285. Plagiothecium'curl./ifolium Limpr. LC ) LC )
dwustronek zgigtolistny
286. Plagiothecium denticulatum (Hedw.) Schimp.
LC - LC -
dwustronek zabkowany
287. Plagiotheciu_m laetum Schimp. LC ) LC )
dwustronek jasny
288. Plagiolhecium latebricola Schimp. NT ) VU CR
dwustronek niedostgpny
2809. Plagiothecium’nemorale (Mitt.) A. Jaeger LC ) LC .
dwustronek lesny
290. Plagiothecium platy;?hyllum Monk. VU LC-att )
dwustronek szerokolistny
291. Plagiothecium ruthei Limpr.
dwustronek Ruthego NT ) LC-att vu
292. Plagiothecium succulentum (Wilson) Lindb.
DD - LC -
dwustronek soczysty
293. qusteurhync/{ium striatulum (Spruce) Broth. LC I LR NT
dziobatka prazkowana
294. Platygyrium repens (Brid.) Schimp.
. . LC - LC -
sznurecznik pelzajacy
295. Platydictya jungermannioides (Brid.) H.A. Crum
. VU CR -
krzywoszyjek meszkowaty
296. Platyhypnidium riparioides (Hedw.) Dixon
L L LC - LC -
brzeznik strumieniowy
297. Pleuridium acuminatum Lindb. DD LC-att NT
karczyk zaostrzony
298. Pleuridium subulatum (Hedw.) Rabenh.
LC - LC -
karczyk szydlasty
299. Pleyro;ium schr.eberi (Brid.) Mitt. LC ) LC )
rokietnik pospolity
300. Pogonatum aloides (Hedw.) P. Beauv.
. LC - LC -
ptonniczek aloesowaty
301. Pogoqatum nanum (Hedw.) P. Beauv. LC ) DD DD
ptonniczek kartowaty
302. Pogonatum urnigerum (Hedw.) P. Beauv.
. . LC - LC -
ptonniczek stoikowy
303. Pohlicyz andalusica (_Hii_hn.) Broth. DD DD EN
borzes$lad andaluzyjski
304. Pohlig annotina (Hedw.) Lindb. LC ) LC
borzeslad roczny
305. POhliC,l bulbifera (Warnst. ) Earnst. LC ) LC DD
borzeslad bulwkowaty
306. P. car'nptotrachela (R_enauld & Cardot) Broth. LC ) LC-att DD
borzeslad krzywoszyjkowy
307. Pohliq cru,da'(l.{edw.) Lindb. LC ) LC )
borzeslad swiezy
308. Pohlia drummondii (Miill. Hal.) A.L. Andrews
. . LC LC -
borzeslad zmienny
309. Pohli{z elongata Hedw.. DD Ex LR )
borzeslad dtugoszczecinowy
310. Pohliayﬁlun? (Schimp.) Mértensson DD DD VU
borzeslad niteczka
311. Pohlia lescuriana (Sull.) Ochi DD DD DD

borzeslad tadny




CZERWONA LISTA MSZAKOW WOJEWODZTWA SLASKIEGO

312. Pohlia melanodon (Brid.) A.J. Shaw

borzeslad cielisty LC ) ) VU VU )
313. Pohlia nutans (Hedw.) Lindb. subsp. nutans
, . LC - - LC - -
borzeslad zwisty
Pohliq nutans §ubsp. schimperi (Miill. Hal.) Nyholm DD ) LRent )
borzeslad Schimpera
314. Pohlic{ proligera V(I.(mdb.) Broth. LC ) ) LC EN )
borzeslad rozmnozkowy
315. Pohlia sphagnicola (Bruch & Schimp.) Broth.
. DD R - -
borzeslad torfowy
316. Pohlia wahlenbergii (F. Weber & D. Mohr) A.L. Andrews
. . LC - - LC - -
borzeslad biatawy
317. Polytrichastrum alpinum (Hedw.) G.L. Sm.
L LC - LC - -
ztotowlos alpejski
318. Polytrichastrum formosum (Hedw.) G.L. Sm.
; LC - - LC - -
ztotowlos strojny
319. Polytrichastrum longis'etum (Brid.) G.L. Sm. LC _ _ LC VU )
ztotowlos dtugoszczecinowy
320. Polytrichastrum pallidisetum (Funck) G.L. Sm. DD ) LC-att VU )
ztotowtos blady
321. Polytrichum commune Hedw. var. commune
. . LC - - LC - -
ptonnik pospolity typowy
Polytrichum commune var. perigoniale (Michx.) Hampe
: . . DD - - LC -
ptonnik pospolity szklisty
322. Polyt;jicﬁumjuniperinum Hedw. LC ) ) LC ) )
ptonnik jatowcowaty
323. Polytfichum piliferum Hedw. LC ) ) LC ) )
ptonnik wlosisty
324. Polylifichym sfrictum Brid. NT E _ LC ) )
ptonnik cienki
325. Protobr)./um I?ryoides (Dicks.) J.Guerra & Cano DD ) LC NT )
prapratnik Mildego
326. P;eqdepﬁemerum nitidum (Hedw.) Loeske LC ) ) LC VU )
nibyjgtniczek btyszczacy
327. P_seudabr)_/um ciqclidioides (Huebener) T.J. Kop. CR E EN CR )
nibypratnik drabinowcowaty
328. Pseydogalligrgon lycopodioides (Brid.) Hedenis CR Ex E DD-va CR RT
bagiennik widtakowaty
329. Psel.zdoc.all.iergon trifarium (F. Weber & D. Mohr) Loeske CR Ex E CR CR )
bagiennik zmijowaty
330. Pseudocalliergon turgescens (T. Jensen) Loeske
S RE EX -
bagiennik obty
331. Pseudocrossidium hornschuchianum (Schultz) R.H. Zander
L DD - LC - -
fredzlik gliniasty
332. Pseudoleskea incurvata (Hedw.) Loeske
. X NT - LC - -
drastewnik czarnozielony
333. Pseudole;kea radi(;osa (Mitt.) Macoun & Kindb. RE ) CR EN )
drastewnik korzeniowy
334. Pseudoleskeella catenulata (Schrad.) Kindb.
, . . NT E - LC - -
tancuszkowiec wapieniolubny
335. Pseudoscleropodium purum (Hedw.) Broth.
. LC - - LC - -
brodawkowiec czysty
336. f?sgudotaxiphyllum elegans (Brid.) Z. Iwats. LC ) ) LC NT )
I$nigtka wytworna
337. Pt'erigyr{andf'um filiforme Hedw. LC ) ) LC ) )
migdzylist nitkowaty
338. I?terygone.uru.m. ovatum (Hedw.) Dixon DD E ) LC ) )
listewkowiec jajowaty
339. }?terygoneyrum subsessile (Brid.) Jur. DD I LR EN RT
listewkowiec siedzacy
340. Fft’ilium c.rista—castrensis (Hedw.) De Not. VU v _ LC ) )
p10rosz pierzasty
341. Ptychodium plicatum (F. Weber & D. Mohr) Schimp. DD ) EN ) )

bruzdowiec faldowany




CZERWONA LISTA MSZAKOW WOJEWODZTWA SLASKIEGO

342. Pylaisia polyantha (Hedw.) Schimp.

. : ) LC - LC -
korowiec wielozarodniowy
343. Racomitrium lanuginosum (Hedw.) Brid. RE I LC )
skalniczek welnisty
344. Rhabdoweisia crispata (Dicks.) Lindb. VU R LC-att DD
pottumeczek kedzierzawy
345. Rhabdoweisia fugax (Hedw.) Bruch & Schimp. LC I LC )
pottumeczek nietrwaty
346. Rhizomnium magnifolium (Horik.) T.J. Kop. NT LC-att )
kragtolist olbrzymi
347. Rhizomnium punctatum (Hedw.) T.J. Kop. LC ) LC )
kragtolist macierzankowy
348. Rhodobryum ontariense (Kindb.) Kindb. NT LR NT
rozyczkopratnik kanadyjski
349. Rhodobryum roseum (Hedw.) Limpr. LC ) LC )
r6zyczkopratnik pospolity
350. Rhynchostegiella tenella (Dicks.) Limpr. NT Ex LR NT
ostroszek delikatny
351. Rhynchostegium megapolitanum (F. Weber & D. Mohr) Schimp.
ostrosz meklemburski DD ) vu VU
352. Rhynchostegium murale (Hedw.) Schimp. LC ) LC )
0Strosz murowy
353. Rhytidiadelphus loreus (Hedw.) Warnst. LC I LC )
fatdownik rzemienny
354. Rhytidiadelphus squarrosus (Hedw.) Warnst. LC ) LC )
fatldownik nastroszony
355. Rhytidiadelphus subpinnatus (Lindb.) T.J. Kop. LC ) LC-att )
fatdownik wytysiaty
356. Rhytidiadelphus triquetrus (Hedw.) Warnst. NT v LC )
fatdownik szeleszczacy
357. Rhytidium rugosum (Hedw.) Kindb. EN Ex LC )
faldziec pomarszczony
358. Rosulabryum capillare (Hedw.) J.R. Spence LC ) LC )
rozetnik wloskowy
359. Rosulqbryum elegans (Nees) Ochyra DD I LC-att )
rozetnik ozdobny
360. Rosulabryum moravicum (Podp.) Ochyra & Stebel LC ) LC )
rozetnik morawski
361. Sanionia uncinata (Hedw.) Loeske LC ) LC )
sanionia haczykowata
362. Schistidium apocarpum (Hedw.) Bruch & Schimp. LC ) LC )
roztupek nierodzajny
363. Schistidium confusum H.H. Blom DD DD
roztupek mylny
364. Schistidium crassipilum H.H. Blom LC ) LC .
roztupek grubowtosy
365. Schistidium dupretii (Thér.) W.A. Weber LC ) LC
roztupek zaniedbany
366. Schistidium elegantulum H.H. Blom DD DD
roztupek wytworny
367. Schistidium lancifolium (Kindb.) H.H. Blom.
DD DD
roztupek lancetowaty
368. Schistidium papillosum Culm. DD LC )
roztupek brodawkowany
369. Schistidium rivulare (Brid.) Podp. VU LRent VU
roztupek strumieniowy
370. Schistidium robustum (Nees & Hornsch.) H.H. Blom
. DD LC
roztupek tegi
371. Schistidium trichodon (Brid.) Poelt. var. nutans H.H. Blom DD LC-att EN
roztupek wloskozab zwisty
372. Schistostega pennata (Hedw.) F. Weber & D. Mohr CR LC EN
$wietlanka dlugoszowata
373. Sciuro-hypnum oedipodium (Mitt.) Ignatov & Huttunen LC ) LC-att DD

wiewiorecznik maly
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374. Sciuro-hypnum plumosum (Hedw.) Ignatov & Huttunen

L L LC - LC -
wiewiorecznik pidrkowaty
375. Sciuro-hypnum populeum (Hedw.) Ignatov & Huttunen LC ) LC )
wiewiorecznik osinowy
376. Sciuro-hypnum reflexum (Starke) Ignatov & Huttunen
L . . LC - LC -
wiewiorecznik odgigty
3717. Sc.iur.o’-hypm{m starkez: (Brid.) Ignatov & Huttunen LC ) LC-att )
wiewiorecznik sudecki
378. Scorp_idium_scorpioides (Hedw.) Limpr. CR E EN CR
skorpionowiec brunatnawy
379. Selige'ria calcareg (Hedw.) Bruch & Schimp. NT EN NT
drobniaczek wapienny
380. Seligef’ia campylopoda Kindb. DD EN CR
drobniaczek tukowaty
381. Seligeria donniana (Sm.) Miill. Hal.
drobniaczek bezzab NT LC .
382. Selige}fia pusilla (Hedw.) Bruch & Schimp. LC I VU )
drobniaczek drobny
383. Seligeria recurvata (Hedw.) Bruch & Schimp.
. . LC - LC -
drobniaczek podgigty
384. S'erpole.skea confervoides (Brid.) Loeske NT I LR )
nitecznik glonowaty
385. Sferpolgskea 'subtilis (Hedw.) Loeske EN E LR )
nitecznik delikatny
386. Sphag{mm affine Renauld & Cardot CR E VU EN
torfowiec pokrewny
387. Sphagi?um angus.tifolium (Russow) C.E.O. Jensen DD ) LC-att DD
torfowiec waskolistny
388. Sphagnum capillifolium (Ehrh.) Hedw.
. . LC - LC -
torfowiec ostrolistny
389. Sphagf.mmr centrale C.E.O. Jensen NT LC-att )
torfowiec srodkowy
390. Sphag(mm compactum Lam. & DC. LC ) LC NT
torfowiec szorstki
391. Sphagqum contortum Schultz VU E LR VU
torfowiec skrgcony
392. Sphagl?um cu.spidatu'm Hoffm. NT ) LC VU
torfowiec szpiczastolistny
393. Sphag;.mm denticulatum Brid. LC ) LC EN
torfowiec zabkowany
394. Sphagnum fallax (H. Klinggr.) H. Klinggr.
. , LC - LC -
torfowiec konczysty
39s. Sphag}?umfimbriatum Wilson LC ) LC VU
torfowiec fredzlowany
396. Sphagi?umﬂe.xuosum Dozy & Molk LC ) LC )
torfowiec pogigty
397. Sphagr'zum girgensohnii Russow LC ) LC )
torfowiec Girgensohna
398. Sphagﬁum inundatum Russow LC ) LRent
torfowiec zanurzony
399. Sphag}?um magelh,mic.um Brid. VU v LC )
torfowiec magellanski
400. Sphag(zum obn{sum Warnst. VU E LR CR
torfowiec tgpolistny
401. Sphagr.mm palustre L. LC ) LC )
torfowiec blotny
402. Sphag{mm papillosum Lindb. NT v LC VU
torfowiec brodawkowaty
403. Sphagi'mm platyph}/llum (Braithw.) Warnst. EN Ex CR CR
torfowiec wklgstolistny
404. Sphagnum quinquefarium (Braithw.) Warnst.
LA VU LC -
torfowiec pigciorzgdowy
405. Sphagnum riparium Angstr. NT R LC VU

torfowiec okazaty
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406. Sphagnum rubellum Wilson

. DD LC -
torfowiec czerwonawy
407. Sphagr_mm russowii Warnst. LC LC )
torfowiec Russowa
408. Sphag}}um squarrosum Crome LC LC )
torfowiec nastroszony
400. Sphag{mm ;ubnitens Russow & Warnst. DD LC-att DD
torfowiec pierzasty
410. Sphagr'zum_ subsecundum Nees NT LC )
torfowiec jednoboczny
411. Sphagnum teres (Schimp.) Angstr. NT LC i
torfowiec obty
412. Sphagnum warnstorfii Russow
torfowiec Warnstorfa NT LR )
413. Splachmfm ampullaceum Hedw. RE LR CR
podsadnik pecherzykowaty
414. Straminergon stramineum (Brid.) Hedenis
. LC LC -
stomiaczek ztotawy
415. Syntrzzchia calci‘cola J.J. Amann LC LC EN
pedzliczek wapienny
416. Syntrichia laevipila Brid.
pedzliczek gladkowtoskowy DD DD-va DD
417. Syntri_chia latifolia (Hartm.) Huebener NT LC-att EN
pedzliczek szerokolistny
418. Syntrl:chia mronta.na Nees LC LC )
pedzliczek gorski
419. Syntrl:chia papillosa (Wilson) Jur. NT LC-att VU
pedzliczek brodawkowaty
420. Syntrichia ruralis (Hedw.) F. Weber & D. Mohr
. L LC LC -
pedzliczek wiejski
421. Syntrt:chia virescens (De Not.) Ochyra NT LC }
pedzliczek zielonawy
422. Taxiphyllum wissgrillii (Garov.) Wijk & Margad.
L LC LC -
cisolist pochylony
423. Tayloria {en_uis (chks.) Schimp. CR EN CR
dtugoszyj cienki
424, Tetraphis pellucida Hedw. LC LC )
czterozab przezroczysty
425. Thamnobryum alopecurum (Hedw.) Gangulee
I NT LC -
krzewik zrodliskowy
426. Thamnobryum neckeroides (Hook.) E.Lawton
L DD DD
krzewik miecherowaty
427. Tﬁuid}'um de]icatulum (Hedw.) Schimp. LC LC-att .
tujowiec delikatny
428. Thuid_ium philibe_rtii Limpr. LC LC )
tujowiec wloskolistny
429. T}?uid.ium recogniltum (Hedw.) Lindb. NT LC )
tujowiec szerokolistny
430. Thuidium tamariscinum (Hedw.) Schimp.
o LC LC -
tujowiec tamaryszkowaty
431. Timr,n%'a austr‘iaca. Hedw. CR DD-va NT
trzeslik austriacki
432. Timmia bavarica Hessl.
trzeslik bawarski vu Vu )
433. Tomentypnum nitens (Hedw.) Loeske VU LR )
btyszcze wloskowate
433. Tortella inclinata (R. Hedw.) Limpr.
. LC LC -
kedzierzawka nachylona
435. Torte_lla tortuosa (He_dw,) Limpr. LC LC )
kedzierzawka pospolita
436. Tortula acaulon (With.) R.H. Zander LC LC )
brodek beztodygowy
437. Tortula lanceola R.H. Zander LC LC )

brodek lancetowaty
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438. Tortula modicq R.H. Zander LC ) ) LC ) )
brodek zwyczajny

439. Tortula mucronifolia Schwagr.
brodek szpiczasgf ¢ DD ) CR vu .

440. Tortula muralis Hedw. var. muralis LC ) ) LC ) )
brodek murowy typowy
Tortula muralis var. aestiva Hedw. LC ) ) LC )
brodek murowy bezwlosowy

441. Tortula subulata Hedw. var. subulata LC ) ) LC ) )
brodek szydlowaty typowy
Tortula subulata Hedw. var. angustata (Schimp.) Limpr. DD ) LC )
brodek szydtowaty waskolistny

442. Tortula truncata (Hedw.) Mitt LC ) ) LC ) )
brodek ucigty

443. Trematodon ambiguus (Hedw.) Hornsch. CR R CR )
bruzdozab pospolity

444, Trichodon' cylinafricus (Hedw.) Schimp. DD ) ) LC ) )
kretozab cienkolistny

445. Trichostomum tenuirostre (Hook. & Taylor) Lindb. LC I ) LC-att NT )
z¢bowlos cylindryczny

446. Ulota bruchii Brid. NT E v LC VU )
nastroszek Brucha

447. Ulota coarctata (P. Beauv.) Hamm.
nastroszek diugo(szypulkogvy RE E CR vu RT

448. Ulota crispa (H.edw.) Brid. NT E v LC NT )
nastroszek kedzierzawy

449. Ulota hutchinsiae (Sm.) Hamm. DD E CR CR )
nastroszek amerykanski

450. Warnsz‘orﬁa exaqnu,la_ta (Schimp.) Loeske LC ) ) LC ) )
warnstorfia bezpier§cieniowa

451. Warnstorﬂaﬂuitam (Hedw.) Loeske LC ) ) LC ) )
warnstorfia ptywajaca

452. Warnstorfiapseudqstmminea (Miill. Hal.) Tuom. & T.J. Kop. DD ) ) CR )
warnstorfia prostolistna

453. Weissia brachycarpa (Nees & Hornsch.) Jur. LC I _ LC DD )
pottumek przeponiec

454, Weissia cor?troversa Hedw. LC ) ) LC ) )
pottumek zielonawy

455. Weissia longifolia Mitt. LC ) ) LC NT )
pottumek trwatowieczek

456. Zygoa’gn dentatus (Limpr.) Karttunen CR E EN CR RT
zrostniczek zabkowany

457. Zygodgn rupestris Lorentz CR E EN ) )
zrostniczek skalny

Objasnienia:

Zagrozenie mszakow: WS — wojewodztwo $laskie, WO — wojewoddztwo opolskie (Stebel 2006¢), RP — Polska (Klama 2006a; Zarnowiec, Stebel,
Ochyra 2004), CR — Republika Czeska (Ku&era, Vaia 2005), SR — Republika Stowacka (Kubinsk4, Janovicové, Soltés 2001), E — Europa (czcionka
standardowa — Red Data Listing of European Bryophytes, 17 lipiec 2011; kursywa — Schumacker, Martiny 1995).

Kategorie zagrozenia gatunkow: CR — takson skrajnie zagrozony wyginigciem; DD — o nieokreslonym zagrozeniu, wymagajace doktadniejszych
danych; DD-va — o nieokreslonym zagrozeniu, wymagajace doktadniejszych danych, prawdopodobnie zanikte; E — wymierajacy; EN — zagrozony
wyginigciem; Ex — wymarty; I — o nieokreslonym zagrozeniu; K — o niewystarczajaco poznanym rozmieszczeniu; LC — najmniejszej troski; LC-
att — najmniejszej troski, lecz wymagajace uwagi; LR — o niskim stopniu zagrozenia; LR-nt — o niskim stopniu zagrozenia, lecz bliskie zagrozenia;
NE — nie oceniany; NT — bliski zagrozenia; R — rzadki; RE — regionalnie zanikty; RT — regionalnie zagrozony, w niektorych czgsciach swojego
zasiggu; T — zagrozony, ale o niejasnym statusie taksonomicznym; V — narazony na wyginigcie; VU — narazony na wyginigcie.

Explanations:

The threat of bryophytes: WS — Silesian Voivodship, WO — Opole Voivodship (Stebel 2006¢), RP — Poland (Klama 2006a; Zarnowiec, Stebel,
Ochyra 2004), CR — Czech Republic (Kugera, Vaiia 2005), SR — Slovakia (Kubinska, Janovicova, Soltés 2001), E — Europe (regular font — Red Data
Listing of European Bryophytes, 17 june 2011; italic — Schumacker, Martiny 1995).

Categories of the threat of species: CR — critically endangered; DD — data deficient; DD-va — data deficient-vanished; E — endangered; EN — en-
dangered; Ex, EX — extinct; I — indeterminate; K — insufficiently known; LC — least concern; LC-att — least concern-attention list; LR — lower risk;
LR-nt — lower risk-near threatened; NE — not evaluated; NT — near threatened; R — rare; RE — regionally extinct; RT — regionallly threatened; T —
apparently threatened but presenting taxonomic problems; V — vulnerable; VU — vulnerable.
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Wstep
Czerwona lista roslin naczyniowych powstata w Centrum
Dziedzictwa Przyrody Gérnego Slaska w Katowicach.
Opracowato ja 23. botanikow z osrodkéw naukowo-ba-
dawczych w Katowicach, f.odzi, Kielcach, Krakowie, Opo-
lu i Falentach. Celem listy jest okreélenie kategorii zagro-
zenia flory roslin naczyniowych wojewodztwa $laskiego,
jako podstawy budowania programu jej ochrony (Davis
1in. 1986, Vié i in. 2008). Prezentowana lista jest kolejng
proba analizy zagrozenia flory przewazajacej czesci tery-
torium Gornego Slaska (Parusel i in. 1996) oraz drugg
dla obszaru wojewodztwa Slaskiego w jego obecnych gra-
nicach (Bernacki i in. 2000).

Problem wymierania gatunkow zostal dostrzezony
najpierw w $wiecie zwierzat. Pierwsza lista gatunkow za-
grozonych zostala sporzadzona przez Komisje Gatunkow
Wymierajacych (ang. Species Survival Commission) Mie-
dzynarodowej Unii Ochrony Przyrody i Jej Zasobéw (ang.
IUCN) w 1949 roku. Zawierala ona 13 gatunkow ptakow
1 14 gatunkow ssakow, szczegdlnie zagrozonych wynisz-
czeniem. Prace nad sporzadzeniem listy zagrozonych
gatunkow roélin zostaly zapoczatkowane w latach 60.
ubiegtego wieku w Belgii (Delvosalle i in. 1969). W roku
1976 ukazuje sie lista gatunkow rzadkich, zagrozonych
1 endemicznych, sporzadzona dla panstw czlonkowskich
Rady Europy (Lucas, Walters 1976; IUCN List ... 1977),
a pierwsza globalna czerwona lista roslin IUCN zosta-
la opublikowana dopiero w roku 1998 (Walter, Gillett
1998)%.

Pierwszy, cho¢ nie w pelni odzwierciedlajacy rzeczywi-
sty status zagrozenia flory, wykaz rzadkich i zagrozonych
ro§lin naczyniowych Polski ukazat sie w roku 1976, w ra-
mach europejskiej listy opracowanej przez Miedzynarodo-
wa Unie Ochrony Przyrody i Jej Zasobdéw (Lucas, Walters
1976). Pierwszg polskg czerwong listg, okreslajaca zagro-
zenie gatunkow zgodnie z kryteriami IUCN, jest Wykaz

1 Baze danych o narodowych czerwonych listach mozna znalez¢ na stro-
nie The Zoological Society of London: http://www.nationalredlist.org,
lista europejska jest dostepna pod adresem: http://www.iucnredlist.
org/initiatives/europe a globalna lista gatunkéw zagrozonych dostep-
na jest na stronie IUCN: http://www.iucnredlist.org/.

gatunkow rzadkich i zagrozonych flory polskiej (Jasiewicz
1981). Lista ta zawiera 457 taksonéw, w tym 8 wymartych
(kategoria Ex). W roku 1986 zostata opublikowana Lista
roélin wymierajgcych i zagrozonych w Polsce (Zarzycki,
Wojewoda 1986). Zawiera ona wykaz 339 gatunkow roslin
naczyniowych. W drugim wydaniu tej listy (Zarzycki i in.
1992) znalazlo sie juz 418 gatunkéw roslin naczyniowych.
W trzecim wydaniu (Zarzycki, Szelag 2006), zamieszczo-
no 504 gatunki roslin (a wiec 21% flory rodzimej). W roku
1994 zostala opublikowana lista zagrozonych roélin sege-
talnych Polski (Warcholinska 1994), a w roku 2009 lista
zagrozonych archeofitow (M. Zajac i in. 2009).

Oprécz list krajowych, opracowane zostaly rowniez
pierwsze regionalne listy zagrozonych gatunkéw roslin
naczyniowych: Warcholinskiej (1986-1987) dla chwa-
stow segetalnych Polski Srodkowej, Brdza (1990) dla
Krainy Swietokrzyskiej, Mirka i Piekos-Mirkowej (1992)
dla polskich Karpat, Skalskiego (1994) dla bytego woje-
wodztwa czestochowskiego, Zukowskiego i Jackowiaka
(1995) dla Pomorza Zachodniego i Wielkopolski, Kuchar-
czyka 1 Wojciaka (1995) dla Wyzyny Lubelskiej, Roz-
tocza, Wolynia Zachodniego i Polesia Lubelskiego, Pa-
rusela i in. (1996) dla Gérnego Slaska, Fabiszewskiego
1 Kwiatkowskiego (1997, 2002) oraz Krukowskiego
i1in. (2000) dla Sudetow, Rutkowskiego (1997) dla regio-
nu kujawsko-pomorskiego, Spatka (1997) oraz Nowaka
iin. (2003, 2008) dla wojewddztwa opolskiego, Zajac A.
1 Zajac M. (1998) dla bytego wojewodztwa krakowskiego,
Jakubowskiej-Gabary 1 Kucharskiego (1999) dla Polski
Srodkowej, Bernackiego i in. (2000) dla wojewédztwa éla-
skiego, Towpasz 1 Kotanskiej (2001) oraz Towpasz (2009)
dla Ptaskowyzu Proszowickiego, Kackiego 1in. (2003) dla
Dolnego Slaska, Glowackiego i in. (2003) dla Niziny Potu-
dniowopodlaskiej, Markowskiego 1 Bulinskiego (2004) dla
Pomorza Gdanskiego, Jackowiaka i in. (2007) dla Wiel-
kopolski oraz Broza i Przemyskiego (2009) dla Wyzyny
Matopolskiej?. W roku 2011 ukazata sie czerwona lista
archeofitéw Dolnego Slaska (Szczeéniak iin. 2011).

2 Analize poréwnawcza zagrozenia regionalnego i krajowego flory polskiej, oparta
0 wyzej wymienione listy, przeprowadzita ostatnio Pigko$-Mirkowa (2006).
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Podziekowania
Redaktorzy serdecznie dziekujg za konsultacje dotyczgce
wystepowania i zagrozenia niektorych rodzajow roélin:
Rubus — prof. Jerzemu Zielinskiemu (Instytut Dendrolo-
gii PAN) i1 Taraxacum — dr Jolancie Marciniuk (Akade-
mia Podlaska). Panu prof. Adamowi Zajacowi dziekujemy
za udostepnienie informacji o stanowiskach wybranych
gatunkow z bazy ATPOL.

Osobne podzigkowania skitadamy Panu doktorowi
Leszkowi Bernackiemu za prace nad czerwong listg
w pierwszym etapie jej tworzenia. Dziekujemy takze Panu
prof. Zbigniewowi Szelagowi (Uniwersytet Jagiellonski)
za udostepnienie informacji o zagrozeniu gatunkow z ro-
dzaju Hieracium, sporzadzonej na poczatkowym etapie

prac nad czerwong listq.

Stan poznania flory roslin naczyniowych woje-

wodztwa slaskiego
Najstarsze doniesienia o roslinach Slaska pochodza
z roku 1517. Ich autorem byt Jan Cerny (1517), ktory wy-
mienia z Karkonoszy Angelica archangelica (zob. Cia-
ciura 1988). Nastepne informacje publikuje Pietro An-
drea Matthioli (1565; zob. tez Pax 1915, Syniawa 2006)°.
W XVIII wieku, pod wplywem dziel Linneusza, pojawi-
ty sie pierwsze prace florystyczne opisujace $wiat roslin
Slaska zgodnie z systemem Linneusza (Mattuschka 1776-
17717, 1779; Krocker 1787-1823; Neygenfind 1821). Wiek
XIX przyniést wzmozony rozwdj badan botanicznych,
w ktorych wiodaca role petnili botanicy skupieni w oérod-
kach naukowych Wroctawia, Krakowa i Warszawy, przy
znaczacym udziale miejscowych nauczycieli 1 aptekarzy.
Powstaly wowczas opracowania, zawierajgce obszerne
wykazy gatunkéw oraz ich stanowisk na terenie obecne-
go wojewodztwa §laskiego. Szczegdlne nasilenie badan,
trwajace az do roku 1939, miato miejsce na ziemiach znaj-
dujgcych sie wowcezas w granicach panstwa niemieckiego.
Wyniki badan publikowano w postaci zwartej jako flory
Slaska (Wimmer, Grabowski 1827-1829; Wimmer 1841,
Grabowski 1843; Fiek 1881; Schube 1903, 1904), flory lo-
kalne (Kabath 1846; Jungck 1889, 1890; Wossidlo 1900)
badz w formie sprawozdan, materiatéw do flory i artyku-
16w na amach rocznikéw naukowych — Ubersicht der Ar-
beiten und Veranderungen der Schlesischen Gesellschaft
flr Vaterldndische Kultur, a od roku 1851 — Jahresbericht
der Schlesischen Gesellschaft fiir Vaterlandische Cultur

3 Historig badan botanicznych na Slasku do wieku XVII przedstawit
Theodor Schube (b.d.w.).

(m.in. Wimmer 1844, Unverricht 1847, Uechtritz 1863-
1886, Schube 1901-1930, Schallow 1932-1935), der Obe-
rschlesier (m.in. Scheuermann 1924, Czmok 1918-1928)
a takze innych czasopism®.

Rowniez tereny wojewodztwa znajdujace sie w XIX w.
1 na poczatku XX wieku pod zaborem rosyjskim 1 austriac-
kim penetrowane byly przez botanikéw. Dane florystycz-
ne ze wschodniej 1 potudniowej czesci obecnego wojewddz-
twa $laskiego odnalezé mozna w dzietach: Wagi — Flora
Polonica phanerogama ... z lat 1847-1848 1 Sprawozdanie
z podrozy naturalistow odbytej w r. 1854 do Ojcowa z roku
1855, Wislickiego 1 Lowenharda — Wedrdwka po olkuskim
powiecie... z roku 1856, Berdaua — Flora cracoviensis
z roku 1859 1 Flora Tatr, Pienin i Beskidu Zachodniego
z roku 1890, Rostafinskiego — Florae Polonicae Prodro-
mus z roku 1872 (wykorzystal on dane wybitnego florysty,
prof. Wojciecha dJastrzebowskiego z Warszawy — Kacz-
marzyk 2004), Obornego — Flora von Mdhren und osterr.
Schlesien z lat 1883-1886, Formanka — Kvétena Moravy
a rakouského Slezska z 1at 1887-1896 1 Zapalowicza — Kry-
tyczny przeglqad roslinnosci Galicyi (tomy 1-3 z lat 1906,
1908, 1911). Poza tym, doniesienia florystyczne pojawiaty
sie na tamach czasopism wydawanych wowczas w Galicji
1 Krolestwie Kongresowym, takich jak: Sprawozdania Ko-
misji Fizjograficznej (Dunin-Wasowicz 1874, Krupa 1877,
Raciborski 1884, Zalewski 1886, Rehman 1868, Zmuda
1920, Pawtowski 1925, Kaznowski 1928), Pamietnik Fi-
zjograficzny (Karo 1881; Lapczynski 1882, 1888), Kosmos
(Zalewski 1896) oraz Rocznik Towarzystwa Naukowego
Krakowskiego (Rehman 1866). W ramach serii Obrazy
roélinnosci Krolestwa Polskiego i krajow osciennych, wy-
dawane]j w latach 1912-1939 pod redakcjg Zygmunta Woy-
cickiego, ukazaly sie 2 tomy po$wiecone roslinnosci okolic
Czestochowy 1 Olsztyna (z. 7, 1914) oraz Slaska Cieszyn-
skiego (z. 20, 1939).

W okresie powojennym badania botaniczne na terenie
wojewodztwa rozwijaty sie bardzo dynamicznie i wielo-
kierunkowo. Nie sposob wymieni¢ wszystkich publikacji
naukowych lub popularno-naukowych, ktore ukazaty sie
w czasopismach ogodlnopolskich 1 regionalnych od kon-
ca wojny do dnia dzisiejszego, zawierajacych przyczynki
1 materiaty do flor konkretnych obszarow, doniesienia
o chronionych, rzadkich badz interesujacych gatunkach,
waloryzacje miejsc cennych przyrodniczo i projektowa-
nych obszarow chronionych itp. Wiele danych florystycz-

4 Bibliografie botaniczna Slaska opublikowat Pax (1929).
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nych znajduje sie w opracowaniach niepublikowanych —
pracach magisterskich i doktorskich oraz opracowaniach
zleconych dla potrzeb administracji samorzgdowej lub
stuzb ochrony przyrody.

W badaniach florystycznych najwiecej uwagi poswieca-
no rozpoznaniu réznorodnoéci i rozmieszczenia gatunkow.
Do tej pory ukazatly sie szczegotowe flory dla obszaréw
geograficznych: Pogdrza Cieszynskiego (Pelc 1967, 1969),
Wyzyny Slaskiej (Kobierski 1974; Sendek 1989; An. Urbisz
1996a, 2001, 2003; Domanski i in. 1997; Stebel 1 in. 1997;
Nowak T. 1998, 1999, 2000; Al. Urbisz 2000, 2001; An.
Urbisz, Al. Urbisz 2006, 2009), grupy Pilska (Biatecka
1982), potudniowej czesci Kotliny Oswiecimskiej i Pogo-
rza Slaskiego (M. Zajac 1989), Beskidu Matego (Koton-
ska 1991), Wyzyny Krakowsko-Czestochowskiej (Mroz,
Majchrzak 2003; An. Urbisz 2004, An. Urbisz i in. 2011).
Przedmiotem badan botanikéw byty takze flory obszarow
administracyjnych miast 1 gmin — Tychow (Sendek, Wika
1979), Mikotowa (Dobrzanska 1980), Koz (Jedrzejko i in.
1985b), Klobucka (Sledziona 1992; Kurkowska, Cabala
2003), Poraja (Duda 1992), Jaworzna (Tokarska-Guzik
1997, 1999), Katowic (Tokarska-Guzik, Rostanski 1997),
Czeladzi (Tokarska-Guzik, Rostanski 1998; Wasowicz
1 1n. 2011), Ledzin (Proszkiewicz 2003, Posz (Proszkie-
wicz) 2009), Siemianowic Slaskich (Bzdega 2003) a tak-
ze aglomeracji — Rybnickiego Okregu Weglowego (Baron
1980) i Gérnoslaskiego Okregu Przemystowego (Sendek
1984). Réznorodnos¢ 1 rozmieszezenie gatunkow byly pod-
stawa przeprowadzenia regionalizacji geobotanicznej Wy-
zyny Krakowsko-Czestochowskiej (An. Urbisz 2008), czy
tez analizy preferencji siedliskowych gatunkow gérskich
na Wyzynie Slaskiej (Nowak 11in. 2011).

Dobrze poznana pod wzgledem zrdznicowania gatunko-
wego jest flora naczyniowa w rezerwatach przyrody (Sen-
dek 1977; Michalik 1981; Parusel 1984, 2007; Jedrzejko
11n. 1985a, 1991; Stebel 1992; A. Rostanski, Tokarska-
Guzik 1994, 1995; Michalska 1994; Klama i in. 1995;
An. Urbisz 1996b; Zarnowiec i in. 1997; Jedrzejko, Stebel
1998; Michalska-Hejduk 1 in. 1999; Gorczyca, Wika 2007;
Tokarska-Guzik 1 in. 2009). Prawie wszystkie obiekty
posiadaja dokumentacje florystyczna wykonywang na
etapie projektu obszaru, badz sporzadzania planu ochro-
ny (w wiekszosci sg to dane niepublikowane, ale ogdlnie
dostepne). Stosunkowo dobrze zbadang grupa sg rosliny
kserotermiczne (Babczynska-Sendek B. 2005), a takze
storczykowate Orchidaceae (Bernacki 1989, 1998a,b,c,
1999, 2000a,b,c). Dla pogranicza wojewodztw todzkiego,

slaskiego 1 $éwietokrzyskiego znane jest rozmieszczenie
gatunkow chronionych, rzadkich, gingcych 1 narazonych
(Jakubowska-Gabara 1 in. 2011).

W latach 60-tych 1 70-tych XX wieku szczegdlnie duzo
danych o wystepowaniu i rozmieszczeniu gatunkow opu-
blikowano na tamach czasopisma Zeszyty Przyrodnicze
Opolskiego Towarzystwa Przyjaciét Nauk w formie cykli
artykuldw obejmujacych analizy materialéw zielniko-
wych (Ciaciura 1962a, 1965a, 1968; Kuzniewski 1963,
1967; Serwatka 1962a, 1965) badz notatek florystycznych
i doniesien o nowych stanowiskach gatunkow, bedacych
wynikiem badan terenowych (Madalski 1in. 1961, 1962,
1963, 1964, 1967; Ciaciura 1962b, 1964, 1965b, 1967,
1970, 1971, 1972a,b, 1973; Ciaciura, Kowal 1964; Ciaciu-
ra, Madalski 1971; Kuzniewski 1962, 1964, 1970; Serwat-
ka 1962b, 1964, 1969, 1970; Serwatka 1 in. 1962; Szot-
kowski 1971, 1972; Wachowska-Serwatka 1962; Sendek
1965, 1969, 1970, 1971; Celinskiiin. 1974-75, 1976, 1979).
Bardzo wiele publikacji botanicznych o podobnym cha-
rakterze ukazatlo sie takze w innych czasopismach, m.in.
w: Acta Biologica Silesiana (do roku 2003), Acta Societatis
Botanicorum Poloniae, Archiwum Ochrony Srodowiska,
Badania Fizjograficzne nad Polskg Zachodnia, Chronmy
Przyrode Ojczysta, Fragmenta Floristica et Geobotanica
(od 1994 roku series Polonica), Ksztaltowanie srodowi-
ska 1 ochrona przyrody na obszarach uprzemystowionych
1 zurbanizowanych, Natura Silesiae Superioris, Ochrona
Przyrody (od roku 2001 — Nature Conservation), Ziemia
Czestochowska. Zrédltem danych o zréznicowaniu i roz-
mieszczeniu taksonow sg takze publikacje fitosocjologicz-
ne (omowione we wstepie do Czerwonej listy zbiorowisk
wojewodztwa §lgskiego — Parusel 1in. 2012).

Ze wzgledu na specyfike wojewodztwa, wynikajaca
z ponad dwustuletniej, intensywnej dzialalnoSci prze-
mystu wydobywczego 1 urbanizacji, duzo uwagi w bada-
niach florystycznych poswiecano florze terenéw poprze-
mystowych i kolejowych oraz florze synantropijnej (m.in.
Sendek 1973; Michalak, Sendek 1974-75; Mowszowicz,
Butawa 1976; A. Rostanski 1997a,b, 1998, 2006; Tokar-
ska-Guzik 1 in. 1991; Nowak T. 1997; Kolodziejek 1999;
Wozniak, Kompata 2000; Cohn i in. 2001; Pasierbinski,
Rostanski 2001; Rostanski, Kapa 2001; Rostanski, Zhu-
kov 2001; Wozniak 2001, 2010; Olszewski 2003; Stebel,
Drobnik 2003; Woryna, A. Rostanski 2003; Al. Urbisz
2003; Nowak A. 2006, 2009; Blonska 2010; Tokarska-Gu-
zik 1in. 2010).

W potowie lat 80. XX wieku tradycyjne daty florystycz-
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ne zostaja uzupetnione o informacje ekologiczne o mikro-
siedliskach gatunkow i o zasobach populacji roélin na
stanowiskach. W takim zakresie gromadzone byly dane
florystyczne dla bylych wojewodztw bielskiego 1 katowic-
kiego w banku danych, prowadzonym w Katedrze Bota-
niki Systematycznej US w Katowicach przez Bernackie-
go (Bernacki 1996a,b; Bernacki L., Bernacka M. 1996),
a od roku 1990 takze dla storczykowatych Polski (Ber-
nacki 2000c). Tak gromadzone dane umozliwiaty rowniez
poznanie skali ekologiczne]j roslin wybranych obszaréw
— np. gmin (Bernacki, Pawlas-Szczech 1996) lub catego
kraju (Bernacki 2000c).

Od roku 1998, z inicjatywy dr Leszka Bernackiego
z Uniwersytetu Slaskiego, rozpoczeto publikowanie da-
nych o zasobach i rozmieszczeniu chronionych gatunkow
roslin w ramach serii Materialy do atlasu rozmieszcze-
nia oraz stanu zasobéw roslin chronionych i zagrozonych
rejonu gérnoslgskiego — PRESS. Na tamach czasopism
Acta Biologica Silesiana oraz Natura Silesiae Superioris
ukazaly sie do tej pory publikacje z tej serii po$wiecone
nastepujacym gatunkom: Dactylorhiza majalis (Bernacki
1998b), Dactylorhiza incarnata (Bernacki 1998a), Dacty-
lorhiza sambucina (Bernacki 2000b), Euphorbia epithy-
moides (Nowak T. i1in. 2003), Spiranthes spiralis (Fiedor,
Bernacki 2000), Epipactis albensis (Bernacki 2000a),
Pulsatilla patens (Nowak T. 11n. 2000), Epipogium aphyl-
lum (Herezniak i in. 2003), Hacquetia epipactis (Henel
2005), Iris sibirica (Bula 2006), Epipactis microphylla
(Fiedor, Beczata 2009). Nieliczne publikacje po$wigcono
ocenie zasobow roslin chronionych wybranych obszarow
(Bernacki, Nowak 1994; Bernacki L., Bernacka M. 1996;
Nowak, Bernacki 1997; An. Urbisz, Al. Urbisz 1998).

Stan zbadania flory wojewodztwa §laskiego pod
wzgledem zrdznicowania gatunkowego nalezy uznaé za
dobry. Prawie 30% powierzchni objetych zostalo szcze-
gotowymi badaniami, ktérych wyniki opublikowano
w postaci flor. W odniesieniu do pozostatych terendw,
zgromadzone dane dotyczg przede wszystkim wystepo-
wanie roslin chronionych, rzadkich i zagrozonych. Dzie-
ki wspétpracy $laskich botanikow z Instytutem Botaniki
PAN w Krakowie, ogromna cze¢$¢ danych terenowych tra-
fita do bazy danych ATPOL (Atlas rozmieszczenia roslin
naczyniowych w Polsce), w wyniku czego powstat obraz
ogodlnego rozmieszczenia gatunkow w wojewddztwie. Ak-
tualnie jest ona uzupelniania jako baza regionalna AT-
POL Silesia (Tokarska-Guzik i in. 2009, 2010). Wielkim

mankamentem jest natomiast brak informacji o zasobach

1

o

populacyjnych gatunkéw (poza kilkoma wyjatkami) oraz
brak cyklicznych badan monitoringowych, pozwalajacych
na ocene kierunkéw i1 tempa zmian zachodzgcych we flo-

rze.

Ogolna charakterystyka flory roslin naczyniowych

wojewoddztwa $laskiego
Bogactwo 1 duze zrdznicowanie flory wojewodztwa §la-
skiego wynika zaréwno ze specyficznego polozenia wo-
jewddztwa w obrebie jednostek fizyczno-geograficznych
o odmiennym pochodzeniu, budowie geologicznej, rzezbie
1 klimacie, jak i z roznych rodzajow oddzialtywan antro-
pogenicznych, jakim podlegato $rodowisko przyrodnicze
wojewodztwa na przestrzeni wiekow. W ciggu prawie
200 lat badan florystycznych na terenie wojewodztwa
odnotowano ponad 2060 taksonéw roélin naczyniowych
w randze gatunkow i podgatunkéw (baza danych Centrum
Dziedzictwa Przyrody). Liczba ta obejmuje taksony rodzi-
me, taksony obcego pochodzenia, trwale zadomowione we
florze Polski oraz efemerofity (tj. gatunki przypadkowo
zawleczone 1 zwykle przejSciowo wystepujace we florze
danego kraju lub obszaru). W sktad flory roslin naczynio-
wych wojewodztwa wchodza gatunki zaliczane do naste-
pujacych gromad roélin: widtakowe (10), skrzypowe (10),
paprociowe (36) oraz ro§liny nasienne — nagonasienne
1 okrytonasienne (2004). Roéliny te nalezg do 127 rodzin.
Najliczniej reprezentowane sa rodziny: Asteraceae (286
taksonow), Poaceae (159), Rosaceae (154), Cyperaceae
(91), Fabaceae (92) 1 Scrophulariaceae (90).

Wiele z odnotowanych gatunkéw osigga na obszarze
wojewodztwa krance swoich zasiegow, w tym miedzy in-
nymi:

+ granice wschodnia osiagaja tu: czartawa posrednia
Circeaea intermedia, janowiec wlosisty Genista pilosa,
roza francuska Rosa gallica, turzyca Davalla Carex da-
valliana, szczodrzeniec glowkowaty Chamaecytisus supi-
nus,

+ granice zachodnig — irga czarna Cotoneaster niger,
szczodrzeniec ruski Chamaecytisus ruthenicus, wisnia
kartowata Cerasus fruticosa, pluskwica europejska Cim-
cifuga europaeaq,

+ granice poludniowq — grazel drobny Nuphar pumi-
la, macznica lekarska Arctostaphylos uva-ursi, wierzba
czarniawa Salix myrsinifolia, wrzosiec bagienny Erica
tetralix,

+ granice polnocng — ciemiezyca zielona Veratrum lo-

belianum, cieszynianka wiosenna Hacquetia epipactis,
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jezycznik zwyczajny Phyllitis scolopendrium, klokoczka
poludniowa Staphyllea pinnata, koztek tréjlistkowy Vale-
riana tripteris, liczydlo gorskie Streptopus amplexifolius,
omieg gorski Doronicum austriacum, storczyk blady Or-
chis pallens, wierzba §laska Salix silesiaca.

Najwiekszg osobliwoscig florystyczng wojewddztwa
sq dwa gatunki endemiczne Polski: warzucha polska Co-
chlearia polonica, rosngca na siedliskach zastepczych
w zrodliskach Centurii w okolicy Zawiercia, Wiercicy
w Zlotym Potoku 1 Rajecznicy koo Otudzy oraz przytulia
krakowska Galium cracoviense, wystepujaca na wapien-
nych skatkach w okolicach Olsztyna kolo Czestochowy.
Warzucha polska i1 przytulia krakowska naleza do tzw.
neoendemitéw, ktore wyodrebnily sie jako gatunki, pod-
gatunki lub odmiany dopiero w okresie polodowcowym
1z uwagi na specyfike zajmowanych siedlisk oraz biologie
rozwoju nie zdotaty sie rozprzestrzeni¢ na wiekszy obszar.
Wystepowanie obydwu tych taksonow ograniczone jest do
obszaru Polski, a obecnie wylacznie do granic wojewodz-
twa $laskiego. W wojewddztwie Slgskim jedyne w Polsce
miejsca wystepowania maja takze: tojad lisi Aconitum
Iycoctonum subsp. lycoctonum (w okolicy Zywea) 1 wilczo-
mlecz pstry Euphorbia epithymoides (w okolicy Siewierza
1 Dgbrowy Gorniczej).

Na obszarach gorskich wojewodztwa wystepuja ende-
mity oraz subendemity zachodniokarpackie: urdzik kar-
packi Soldanella carpatica, $wierzbnica karpacka Knau-
tia kitaibelii, tojad mocny morawski Aconitum firmum
subsp. moravicum, szafran spiski Crocus scepusiensis
oraz ogodlnokarpackie: dzwonek pitkowany Campanula
serrata, dzwonek waskolistny Campanula polymorpha,
zywokost sercowaty Symphytum cordatum, zywiec gru-
czolowaty Dentaria glandulosa, zlocien okraglolistny
Leucanthemum waldsteinii.

Lista aktualnie wystepujacych w wojewddztwie ro-
slin chronionych na podstawie rozporzadzenia ministra
srodowiska z dnia 5 stycznia 2012 r. w sprawie ochrony
gatunkowej roélin (Dz. U. Nr 14, poz. 81) obejmuje 181
gatunkéw podlegajacych ochronie Scistej i 19 gatunkow
podlegajacych ochronie czesciowej. W tej liczbie znajduje
sie 13 gatunkow szczegolnej troski — dzwonek pitkowa-
ny Campanula serrata, dyptam jesionolistny Dictamnus
albus, jezyczka syberyjska Ligularia sibirica, kotewka
orzech wodny Trapa natans, kreczynka jesienna Spiran-
thes spiralis, lindernia mulowa Lindernia procumbens, li-
piennik Leosela Liparis loeseli, obuwik pospolity Cypripe-
dium calceolus, przytulia krakowska Galium cracoviense,

sasanka otwarta Pulsatilla patens, tocja alpejska Tozzia
alpina subsp. carpatica, tojad morawski Aconitum firmum
subsp. moravicum, warzucha polska Cochlearia polonica

oraz 54 gatunki wymagajgcej czynnej ochrony.

Dotychczasowa ocena stanu zagrozenia flory roslin

naczyniowych wojewdédztwa slaskiego
Oceng zagrozenia flory roslin naczyniowych roznych tere-
néw wehodzacych w sktad obecnego wojewodztwa §laskie-
go zajmowano sie juz w latach 70. ubieglego wieku: Mi-
chalak (1976) na obszarze Réwniny Opolskiej, Herezniak
(1976) w okolicy Czestochowy, Sendek (1978, 1980, 1981,
1984) na obszarze Gornoslaskiego Okregu Przemystowe-
go, Wika (1992) na obszarze bytego wojewodztwa katowic-
kiego, Wilczek (1997) na obszarze bylego wojewodztwa
bielskiego. Pierwszg czerwong liste roslin, uwzgledniaja-
cq kryteria zagrozenia IUCN, opracowat dla bytego woje-
wodztwa czestochowskiego Skalski (1994). W roku 1996
ukazuje sie czerwona lista roslin naczyniowych Gornego
Slaska, w ktérej okreélono zagrozenie gatunkéw w grani-
cach owczesnych wojewddztw: bielskiego, czestochowskie-
go 1 katowickiego (Parusel i in. 1996). Regionalng czerwo-
ng liste dla pétnocnej czeéei Wyzyny Slasko-Krakowskiej
opublikowat ostatnio Herezniak (2002), a dla catych Kar-
pat Witkowski 1 in. (2003).

Pierwszg liste zagrozenia roslin wojewddztwa §la-
skiego w jego obecnych granicach publikuja Bernacki
11n. (2000). Lista ta obejmuje 410 gatunkéw zagrozonych,
w tym 30 gatunkéw wymartych, 38 — krytycznie zagro-
zonych, 59 zagrozonych, 103 — narazone, 115 — nizszego
ryzyka i 65 gatunkow o danych niedostatecznych do usta-

lenia kategorii zagrozenia.

Metodyka oceny zagrozenia gatunkow
Oceng zagrozenia gatunkow oparto o najnowsze wytyczne
TUCN w wersji 3.1 z roku 2001 (http:/www.iucnredlist.
org/technical-documents/categories-and-criteria/2001-
categories-criteria) z uwzglednieniem wytycznych ogdl-
nych ich stosowania (IUCN 2008 Standards and Petitions
Working Group, ver. 7.0) oraz ich stosowania na poziomie
regionalnym (Géardenfors i in. 2001, TUCN 2003 Guide-
lines for application of IUCN criteria at regional levels,
ver. 3.0). Wytyczne te, zawierajace $ciste kryteria ilo-
sciowe dla kazdej kategorii zagrozenia gatunkow w ska-
li globalnej, nie mogly byé¢ zastosowane w pelni i wprost
do analizy zagrozenia ro$lin na poziomie subregional-

nym (wojewodzkim) i dlatego dokonano ich modyfikacji,

—
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ktora uwzglednia skale przestrzenng i posiadane dane
o rozmieszczeniu, liczebnoéci 1 tendencjach dynamicznych
populacji gatunkéw oraz o rozmieszezeniu, powierzchni
1 tendencjach dynamicznych ich siedlisk (na podstawie
czerwonej listy zbiorowisk roslinnych wojewddztwa §la-
skiego — Parusel 1 in. 2012).

Definicje dotyczace osobnikéw, populacji, tendencji dy-
namicznych, i1zolacji 1 zajmowanego obszaru przyjeto za
wytycznymi IUCN z roku 2001. Za stanowisko gatunku
przyjeto kazda, geograficznie lub ekologicznie odmienna,
spontaniczng i na wlasciwym sobie siedlisku lokalizacje
populacji/subpopulacji osobnikéw w kwadracie ATPOL
o wymiarach 2 x 2 km (skala zalecana przez IUCN), na
ktére moze oddziatywac jedno/najwazniejsze z wielu zda-
rzenie zagrazajace.

Dobér gatunkéw do listy
Szacunkiem objeto tylko populacje gatunkéw rodzimych
wystepujace spontanicznie w obrebie ich naturalnego
zasiegu’®, a takze archeofity, czyli gatunki obce zadomo-
wione przed rokiem 1500 (Kornas 1977). Status archeofi-
tow przyjeto za E. U. 1 A. Zajgcami (1975), Rutkowskim
(1998), A. 1 M. Zajacami (2001, 2011), Mirkiem i in. (2002)
oraz M. Zajac 1 in. (2009). Pominieto gatunki przypad-
kowo rozmnazajace si¢ w sprzyjajacych okolicznosciach,
lecz wymierajace w krotkim czasie. Taksony analizowano
na poziomie gatunkéw i podgatunkéw (Mirek i in. 2002),
a w niektorych przypadkach takze trwatych mieszancow
miedzygatunkowych.

W tabeli 1 zamieszczono taksony, ktore byly oceniane,
lecz z roznych przyczyn nie zostaly wiaczone do listy (102

gatunki 1 8 podgatunkow oraz rodzaj Taraxacum).

Kryteria oceny zagrozenia na poziomie subregio-

nalnym
Zastosowanie kryteriow globalnych do oceny zagrozenia
taksonéw w skali wojewddztwa nastrecza trudnosci, gdyz
wymaga to modyfikacji parametrow ilosciowych kryte-
riow oceny do poziomu lokalnego. Dotychczasowe podej-
scie autoréw czerwonych list krajowych i regionalnych
do tego problemu w Polsce polegato na bezkrytycznym
stosowaniu kryteriow globalnych i wprowadzeniu tylko
zmiany nazwy kategorii zagrozenia IUCN na aktualnie

obowigzujacg. O ile podejscie to byto metodycznie popraw-

5 Uwaga: w czerwonej liscie zamieszczono Selaginella helvetica, gdyz
zebrane informacje florystyczne (Fiek 1881; Schube 1904, 1908) nie
pozwalaja na stwierdzenie, ze stanowisko tego gatunku w parku
w Pszczynie bylo stanowiskiem synantropijnym (Baryta 1993, 2001).

1

No

ne do roku 1994, to z chwila wprowadzenia przez [UCN
(1994 TUCN Red List Categories and Criteria version 2.3)
scisle okreslonych kryteriéw iloSciowych do oceny zagro-
zenia gatunkow w skali globalnej dla takich parametrow,
jak: redukcja populacji, zasieg wystepowania, zajmowany
obszar, liczba stanowisk, liczebnosé¢ populacji 1 subpopu-
lacji, spadek, fluktuacja, prawdopodobienstwo wymarcia
w czasie, ocena zagrozenia gatunku zgodnie z wytyczny-
mi ITUCN wymaga znacznej liczby wiarygodnych danych
florystycznych 1 ekologicznych oraz uwzglednienia za-
lecen dla stosowania kryteriow globalnych na poziomie
regionalnym (rozdz. II1.11 w wytycznych z roku 1994;
Gérdenfors 1 in. 1999, 2001; IUCN 2003 Guidelines for
application of IUCN Red List criteria at regional levels:
version 3.0).

Préby 1 propozycje modyfikacji kryteriow globalnych
dla oceny lokalnego zagrozenia gatunkéw roélin w Pol-
sce zostaly dotychczas podjete na poziomie regionalnym,
a nie krajowym (Kucharczyk, Wojciak 1995; Jakubowska-
Gabara, Kucharski 1999; Nowak, Spatek 2002; Kacki
1 in. 2003, Szczeéniak i in. 2011). Zostala rowniez za-
proponowana metodyka oceny zagrozenia taksondw dla
obszarow chronionych wraz z metodyka gromadzenia da-
nych dla sporzadzania takich ocen zgodnie z kryteriami
globalnymi TUCN (Mitka 2010). Ostatnio ukazata sie pra-
ca Kackiego 1 in. (2009), w ktorej autorzy dokonali stan-
daryzacji kryteriow oceny zagrozenia gatunkow na po-
ziomie regionalnym na podstawie wlasnych doswiadczen
z Dolnego Slaska. W roku 2011 metodyka ta zostata zmo-
dyfikowana dla oceny zagrozenia archeofitow tego obsza-
ru (Szczeéniak i in. 2011).

Dazac do obiektywizacji 1 najbardziej zgodnej z wy-
tycznymi TUCN oceny zagrozenia flory naczyniowej wo-
jewodztwa Slgskiego opracowano kryteria glowne (tab. 2)
1 pomocnicze oceny zagrozenia oraz algorytm ich zmiany
(tab. 3). Kryteria iloSciowe, oparte na aktualnie dostep-
nych danych w prowadzonych w wojewodztwie bazach
danych, dotyczg liczby stanowisk oraz powierzchni sie-
dlisk przyrodniczych (tab. 4). Progi ilo$ciowe stanowisk
dla poszczegolnych kategorii zagrozenia (tab. 2) wyliczono
z proporcji progéw ilosciowych dla kryterium globalnego
zasiegu TUCN (100 km?, 5000 km? i 20000 km? dla ka-
tegorii CR, EN i VU w odniesieniu do powierzchni lado-
wej Ziemi, co stanow1 odpowiednio 0,01, 0,32 1 1,30%) dla
3084 kwadratow ATPOL pokrywajacych wojewodztwo
slgskie. Dla kategorii NT i LC przyjeto progi ilosciowe

3% 1 5% liczby kwadratow. Powierzchnia siedlisk przy-
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Tabela 1. Taksony oceniane w roku 2011, lecz nieuwzglednione w czerwonej liScie wojewodztwa §laskiego.
Table 1. Taxons evaluated in the year 2011, but unconsidered in the red list of Silesian Voivodship.

Takson
Taxon

Uzasadnienie
The justification

Informacje dodatkowe
Supplementary information

Achillea nobilis L.
krwawnik szlachetny

Takson o niepewnym statusie we florze
Polski, istnieja przypuszczenia, ze moze
by¢ antropofitem (Mirek i in. 1995, 2002)

Wykazany z wojewodztwa §laskiego na jednym
stanowisku (Zajac A., Zajac M. 2001)

berdaui
tojad Berdaua

Aconitum xberdaui ZAPAL.. nothosubsp.

Takson krytyczny wymagajacy dalszych
badan w wojewodztwie slaskim (dane
niedostateczne)

Takson wykazany z wojewddztwa §laskiego przez
Zajac A. i Zajac M. (2001) oraz Mitkg (2003); za-
grozenie gatunku autor ten okreslit jako DD

walasii (MITKA) MITKA
tojad Berdaua Walasa

Aconitum xberdaui ZAPAL.. nothosubsp.

Takson krytyczny wymagajacy dalszych
badan w wojewddztwie slaskim (dane
niedostateczne)

Takson wykazany w wojewodztwie §laskim z Pilska
i Baraniej Gory przez Starmiihlera i Mitkeg (2001)
oraz Mitke (2003); zagrozenie gatunku autor ten
okreslit jako DD

Aconitum firmum RCHB. nothosubsp.
paxii STARMUHL.
tojad mocny Paxa

Takson krytyczny wymagajacy dalszych
badan w wojewddztwie slaskim (dane
niedostateczne)

Takson wykazany w wojewodztwie $laskim z Pilska
przez Starmiihlera i Mitkg (2001) oraz Mitkg (2003);
zagrozenie gatunku autor ten okreslit jako VU

Aconitum firmum RCHB. nothosubsp.
zapalowiczii STARMUHL.
tojad mocny Zapatowicza

Takson krytyczny wymagajacy dalszych
badan w wojewddztwie §laskim (dane
niedostateczne)

Takson wykazany z wojewddztwa §laskiego przez
Mitkg (2003); zagrozenie gatunku autor ten okreslit
jako DD

Alchemilla obtusa BUSER
przywrotnik tgpy

Takson krytyczny wymagajacy rewizji
taksonomiczne;j

Zamieszczony w czerwonych listach z lat 1996 (Pa-
rusel i in. 1996) i 2000 (Bernacki i in. 2000). Podany
z Lelowa przez Blaszczyka (1959), lecz stanowisko
to nie zostato uwzglednione w Atlasie (Zajac A.,
Zajac M. 2001)

Allium sphaerocephalon L.
czosnek gtowkowaty

Takson o niepewnym statusie we florze
Polski, istnieja przypuszczenia, ze moze
by¢ antropofitem (Mirek i in. 2002)

Podatl Sendek (1984) z jednego stanowiska na nie-
uzytkach w Mystowicach-Piasku

Althaea officinalis L.
prawoslaz lekarski

W wojewodztwie $laskim wyltacznie sta-
nowiska synantropijne (Zajac A., Zajac M.
2001)

W Republice Czeskiej zamieszczony na czerwonej
liscie z kategorig C2 (Prohazka i in. 2001)

Ammophila arenaria (L.) LINK
piaskownica zwyczajna

Gatunek wystgpujacy w wojewodztwie $la-
skim poza naturalnym zasiggiem w Polsce
(posiada tu wylacznie stanowisko synan-
tropijne) (Zajac A., Zajac M. 2001)

,Inwazyjny” apofit w Polsce (M. Zajac, A. Zajac
2009a)

Anchusa officinalis L.
farbownik lekarski

Takson o niepewnym statusie we florze
Polski, istnieja przypuszczenia, Ze moze
by¢ antropofitem (Mirek i in. 1995, 2002)

Wykazany z wojewodztwa §laskiego w 77 kwadra-
tach ATPOL (Zajac A., Zajac M. 2001)

Angelica archangelica L. subsp. archan-
gelica
dziggiel litwor typowy

Stanowisko watpliwe w wojewodztwie
$laskim (Zajac A., Zajac M. 2001)

Inwazyjny” apofit w Polsce (M. Zajac, A. Zajac
2009a)

Angelica archangelica L. subsp. litoralis
(FR.)) THELL
dziggiel litwor nadbrzezny

Gatunek wystepujacy w wojewodztwie $la-
skim poza naturalnym zasiggiem w Polsce
(posiada tu wylacznie stanowiska synan-
tropijne) (Zajac A., Zajac M. 2001)

Inwazyjny” apofit w Polsce (M. Zajac, A. Zajac
2009a). W Republice Czeskiej nie stwierdzony
(Dostal 1989a) . W wojewodztwie slaskim notowa-
ny nad brzegami Kanatu Gliwickiego i Klodnicy
(Kowalczyk 2008)

Arabis sagittata (BERTOL.) DC

Gatunek wymaga potwierdzenia wystgpo-
wania w Polsce oraz wyjasnienia pozycji
taksonomicznej (Mirek 1 in. 2002)

Gatunek z krggu pokrewienstwa Arabis hirsuta s.1.
(Mirek i in. 2002). Z wojewddztwa §laskiego wy-
kazany z 6 stanowisk (Brzeg, Wika 2011b). Wystg-
powanie i rozmieszczenie w wojewodztwie $laskim
wymaga dalszych badan

Aristolochia clematis L.
kokornak powojnikowaty

Takson o niepewnym statusie we florze
Polski, istnieja przypuszczenia, ze moze
by¢ antropofitem (Mirek i in. 1995, 2002;
Zajac A., Zajac M. 2001)

Wykazany z wojewodztwa §laskiego na dwoch
stanowiskach (Zajac A., Zajac M. 2001)

Asplenium adiantum-nigrum L.
zanokcica ciemna

Takson nie wykazany w wojewddztwie
slaskim (Zajac A., Zajac M. 2001)

Wymieniony przez Raciborskiego (1919a) jako
bardzo rzadki w krainie gorskiej Slaska (takze Cie-
szynskiego) — nie wiadomo jednakze, czy byt obser-
wowany w granicach wojewodztwa §laskiego

Bartsia alpina L.
Bartsja alpejska

Stanowisko watpliwe w wojewodztwie
slaskim (Zajac A., Zajac M. 2001)

Podany z Baraniej Gory przez Albina (1843), wy-
mieniony nast¢pnie przez Knappa (1872)

Batrachium baudotii (GODR.) BOSCH
wilosienicznik Baudota

Wystepowanie gatunku w wojewodztwie
$laskim niepewne

Podany przez Urbisza (1996a) z Ptaskowyzu Ryb-
nickiego, lecz oznaczenie nie byto weryfikowane

Bidens radiata THUILL.
uczep $laski

Takson o niepewnym statusie we florze
Polski, istnieja przypuszczenia, Ze moze
by¢ antropofitem (Mirek i in. 1995, 2002;
Zajac A., Zajac M. 2001)

Wykazany z wojewodztwa §laskiego na dwoch
stanowiskach (Zajac A., Zajac M. 2001). W Repu-
blice Czeskiej uwazany za rodzimy (Dostal 1989b).
Zagrozenie w Europie — LC

Blysmus rufus (HUDS.) LINK
ostrzew rudy

Stanowisko watpliwe w wojewodztwie
$laskim (Zajac A., Zajac M. 2001)

Wykazany z wojewodztwa $laskiego na jednym
stanowisku (Zajac A., Zajac M. 2001)

Bromus ramosus HUDS.
stoktosa galgzista

Stanowisko watpliwe w wojewoddztwie
slaskim (Zajac A., Zajac M. 2001)

Wykazany z wojewodztwa §laskiego na jednym
stanowisku (Zajac A., Zajac M. 2001)

Bupleurum falcatum L.
przewiercien sierpowaty

Gatunek wystgpujacy w wojewodztwie $la-
skim poza naturalnym zasiggiem w Polsce
(posiada tu wytacznie stanowiska synan-
tropijne) (Zajac A., Zajac M. 2001)

Podany tylko z siedliska synantropijnego — z hatdy
w Janowie (Schube 1911). Zajac A. i Zajac M.
(2001) nie wykazuja stanowisk w wojewodztwie
slaskim

—
—_
w
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Calamagrostis villosa (CHAIX) J.F.
GMEL.
trzcinnik owlosiony

Takson krytyczny wymagajacy dalszych
badan w wojewodztwie slaskim (dane
niedostateczne)

Wykazany z wojewodztwa §laskiego w 54 kwadra-
tach ATPOL (Zajac A., Zajac M. 2001), jednakze
wigkszo$¢ podawanych stanowisk jest niepewnych

Campanula cochleariifolia LAM.
dzwonek drobny

Wystepowanie gatunku
w wojewodztwie $laskim niepewne

Gatunek gorski o zasiggu alpijsko-§rodkowoeu-
ropejskim (M. Zajac i A. Zajac 2009), wykazany
dotychczas wylacznie z potudniowego stoku Babiej
Gory oraz Tatr i ich podndza (A. Zajac i in. 2001).
Wykazany przez Brzega i Wikg (2011a, b) z jed-
nego stanowiska w placie termofilnego podzespotu
Peucedanetum cervariae allietosum montani (jako
gatunek sporadyczny z ilo§ciowoscia +) na skatkach
Gory Biakto w Olsztynie

Carex atherodes SPRENG.
turzyca oScista

Stanowisko watpliwe w wojewddztwie
Slaskim (Zajac A., Zajac M. 2001)

Podany z Ustronia, jako stanowisko watpliwe (Rut-
kowski, Wilkon-Michalska 2001). Krawiecowa i
Kuczynska (1959) gatunku nie podaja z terenu woje-
wodztwa $laskiego

Carex chordorrhiza L. F.
turzyca strunowa

Stanowisko watpliwe w wojewodztwie
$laskim (Zajac A., Zajac M. 2001)

Podany z miejscowosci Tanina, gm. Lubliniec, przez
Pokornego 1963 (ATPOL DE 81) [A. Zajac, inf.
listowna]

Carex humilis LEYSS.
turzyca niska

Stanowiska watpliwe w wojewodztwie
Slaskim (Zajac A., Zajac M. 2001)

Wykazany z wojewodztwa $laskiego na dwoch
stanowiskach (Zajac A., Zajac M. 2001). Zdaniem
Babczynskiej-Sendek (2005) gatunek nie wystgpuje
na Wyzynie Slaskiej

Carex vaginata TAUSCH
turzyca luznokwiatowa

Wystepowanie gatunku
w wojewodztwie $laskim niepewne

Podany, za Wasowiczem (1877), przez Urbisza
(1996a) prawdopodobnie btgdnie

Carlina onopordifolia BESSER
dziewigcCsit poptocholistny

Gatunek rodzimy introdukowany
w wojewodztwie $laskim, poza naturalnym
zasiggiem w Polsce

Introdukowany w okolicach Mstowa (Wenda 2003,
Perzanowska 2010)

Centaurea phrygia L.
chaber austriacki

Takson krytyczny wymagajacy dalszych
badan w wojewddztwie §laskim (dane
niedostateczne)

Rozmieszczenie taksonu w wojewodztwie $laskim,
w zwiazku z blgdnymi oznaczeniami, wymaga
zbadania

Centaurea pseudophrygia C.A. MEY.
chaber perukowy

Takson krytyczny wymagajacy dalszych
badan w wojewddztwie §laskim (dane
niedostateczne)

Rozmieszczenie taksonu w wojewodztwie $laskim,
w zwiazku z blgdnymi oznaczeniami, wymaga
zbadania

*Chenopodium ficifolium SM.
komosa jesienna

Takson krytyczny wymagajacy dalszych
badan w wojewddztwie slaskim (dane
niedostateczne)

Podany przez Sendka (1984) z Katowic-Janowa
oraz — za Schubem (1909) — z Gliwic, a takze przez
Szotkowskiego (1972) z Labed

*Chenopodium suecicum MURR
komosa zielona

Takson krytyczny wymagajacy dalszych
badan w wojewodztwie slaskim (dane
niedostateczne)

Podany przez Urbisza (1996a) z Ptaskowyzu Ryb-
nickiego za Baron (1977, mpis), lecz oznaczenie nie
byto weryfikowane

Cnidium dubium (SCHKUHR) THELL.
selernica zytkowana

Stanowisko omytkowo podane z wojewo-
dztwa $laskiego. [A. Zajac, inf. listowna]

Cotoneaster tomentosus (AITON)
LINDL.
irga kutnerowata

Gatunek wykazany btednie lub omytkowo
z wojewodztwa $laskiego przez Szczypka
iin. (1994) z okolic Smolenia

Gatunek wystgpuje w Polsce wytacznie w Tatrach
(Zajac A., Zajac M. 2001)

Crepis succisifolia (ALL.) TAUSCH
pepawa czarcikgsolistna

Takson krytyczny wymagajacy rewizji
taksonomicznej 1 dalszych badan w Polsce
(Zajac A., Zajac M. 2001)

Wykazany z 2 stanowisk przez Szelaga (2000)
iz jednego przez Urbisza (2004)

Dactylorhiza traunsteineri (SAUT.) SOO
kukutka Traunsteinera

Takson krytyczny wymagajacy rewizji
taksonomicznej 1 dalszych badan w Polsce
(Zajac A., Zajac M. 2001)

Wykazany przez Sendka (1984) z Pogorii w Dabro-
wie Gorniczej

Elymus arenarius L.
wydmuchrzyca piaskowa

Niepewny status stanowiska w wojewodz-
twie $laskim (Zajac A., Zajac M. 2001)

Podana przez Sendka (1984) z piaszczysk w Rudzie
Slaskiej, Bedzinie i Sosnowcu z uwaga ,,moze by¢
posiana”. Obserwowana na piaszczyskach w Ja-
worznie-Szczakowej [L. Krajewski, 2010]

Empetrum nigrum L. s.str.
bazyna czarna

Stanowisko watpliwe w wojewodztwie
Slaskim (Zajac A., Zajac M. 2001)

Jedno stanowisko z Baraniej Gory podaje Wimmer
(1841, 1857), ktore zostalo zakwestionowane przez
Zajaca A. 1 Zajac M. (2001). We wczesniejszej pu-
blikacji Wimmer (1832) wymienia gatunek ogélnie
z Cieszynskiego. Gatunek ten wykazuje takze

z Pilska Hazslinszky (1864), a za nim Knapp (1872)

Eryngium campestre L.
mikofajek polny

Takson o niepewnym statusie we florze
Polski, istniejg przypuszczenia, ze moze
by¢ antropofitem (Mirek i in. 2002)

W wojewodztwie $laskim wylacznie na stanowi-
skach synantropijnych (Zajac A., Zajac M. 2001)

Euphorbia epithymoides L.
wilczomlecz (ostromlecz) pstry

Takson o niepewnym statusie we florze
Polski, istnieja przypuszczenia, ze moze
by¢ antropofitem (Mirek i in. 2002)

Zdaniem Mirka i in. (1995) gatunek rodzimy. Jedy-
ne w Polsce stanowiska tego gatunku zostaty podane
z Dabrowy Gorniczej (2 stanowiska) i z okolic
Siewierza (2 stanowiska): Uechtritz 1880; Lapczyn-
ski (1888); Raciborski (1921); Rostanski, Jgdrzejko
(1976); Baryta, Nowak (1993); Jedrzejko (1994);
Babczynska-Sendek i in. (1997); Nowak i in. (2003)

Euphorbia platyphyllos L.
wilczomlecz (ostromlecz) szerokolistny

Takson o niepewnym statusie we florze
Polski, istnieja przypuszczenia, ze moze
by¢ antropofitem (Mirek i in. 1995, 2002)

Zdaniem Rutkowskiego (1998) gatunek ten jest
archeofitem. Wykazany z wojewddztwa §laskiego
w 26 kwadratach ATPOL (Zajac A., Zajac M.
2001). Podany przez Sendka (1984) — za Kabathem
(1846) z Gliwic Starych i Gliwic-Sobiszowic jako
efemerofit

s
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Euphorbia virgata WALDST. & KIT.
wilczomlecz rozgowaty

Takson o niepewnym statusie we florze
Polski, istnieja przypuszczenia, ze moze
by¢ antropofitem (Mirek i in. 2002)

Zdaniem K. Rostanskiego (1992) stanowiska
podawane dotad w literaturze jako E. virgata w
rzeczywistosci winny odnosic si¢ do E. virgultosa,
wystgpowanie wige tego gatunku w Polsce wymaga
sprawdzenia

Euphorbia virgultosa KLOKOV
wilczomlecz miotlasty

Takson o niepewnym statusie we florze
Polski, istnieja przypuszczenia, ze moze
by¢ antropofitem (Mirek i in. 2002)

Podany z Ogrodzienca przez Rostanskiego i Sendka
(1984)

Euphrasia picta WIMM.
swietlik nadobny

Gatunek wykazany blednie z wojewddztwa
$laskiego przez Bialtecka (1982) z Pilska

Rewizja arkusza zielnikowego nr 109105, zdepo-
nowanego w KRA, opisanego jako E. picta Wimm.
ze stanowiska: Hala Cebulowa, Pilsko, 1300 m n.
p. m w Hieracio- Nardetum, 04.08.1970, leg. K.
Biatecka, det. A. Jasiewicz, nie potwierdzita tego
oznaczenia [E. Posz]

Festuca pseudovina HACK. ex WIESB.
kostrzewa nibyowcza

Stanowiska watpliwe w wojewodztwie
Slaskim (Zajac A., Zajac M. 2001)

Podany przez Urbisza (1996a) z 2 stanowisk na
Ptaskowyzu Rybnickim

Festuca valesiaca SCHLEICH. ex GAU-
DIN
kostrzewa walezyjska

Gatunek wystgpujacy w wojewodztwie $la-
skim poza naturalnym zasiggiem w Polsce
(posiada tu wytacznie stanowiska synan-
tropijne) (Zajac A., Zajac M. 2001)

Urbisz (1996a) podaje go z Ptaskowyzu Rybnickie-
go jako apofit

Galeopsis angustifolia (EHRH.)
HOFFM.
poziewnik waskolistny

Takson o niepewnym statusie we florze
Polski. Mirek i in. (2002) uwazaja go za
gatunek rodzimy, natomiast M. 1 A. Zaja-
cowie (2009b) sadza obecnie, Ze jest tylko
antropofitem

Zdaniem Rutkowskiego (1998) gatunek ten jest
archeofitem lub kenofitem wystgpujacym na
terenach antropogenicznych, nierodzimym tylko

w poétnocnej Polsce. Zdaniem Hulténa i Friesa
(1986) czgs¢ areatu w granicach Polski moze by¢
naturalna. Szczg$niak (2010) przypuszcza, ze
gatunek ten nie jest rodzimy. Nad okresleniem jego
status badania prowadza Jonik i in. (2010). We
florze Niemiec ma status archeofita niezagrozonego
(http://www.floraweb.de/pflanzenarten/artenhome.
xsql?suchnr=2521&), natomiast w Wielkiej Brytanii
jest archeofitem krytycznie zagrozonym (http://
www.brc.ac.uk/plantatlas/index.php?q=plant/
galeopsis-angustifolia). W Atlasie (Zajac A., Zajac
M. 2001) podany w wojewodztwie $laskim z 91
kwadratow w agregacji z pospolitym Galeopsis
ladanum. Wykazany przez Wimmera (1857)

z okolic Cieszyna, Fieka (1888) — Bielska-Bialej,
Schubego (1913) z okolic Tarnowskich Goér-Suche;j
Gory. Z potnocnej czgsci wojewddztwa podany z 6
stanowisk (w tym 1 murawowego i 2 segetalnych)
przez Herezniaka (1993). W $rodkowej czgsci
wojewodztwa wykazany jako epekofit z terendw
kolejowych na 9 stanowiskach: Gliwice, Gliwice
Labedy, Zabrze Makoszowy, Zabrze (Schube 1927),
Bytom, Ruda Chebzie, Chorzow Batory, Katowice,
Mystowice Brzezinka

Galium elongatum C. PRESL
przytulia wydtuZona

Drobny takson wymagajacy dalszych
badan w wojewodztwie $laskim (dane
niedostateczne)

W Atlasie (Zajac A., Zajac M. 2001) przedstawiony
razem z pospolitym Galium palustre agg. Podawany
m.in. z Garbu Tarnogorskiego przez Kobierskiego
(1974) oraz Sendka (1984) z szuwaréw nadwodnych
na stanowiskach: Gliwice Labedy, Zabrze Makoszo-
wy, Bytom Rozbark, Sosnowiec Zagorze

Galium wirtgenii F. W. SCHULTZ
przytulia Wirtgena

Takson krytyczny wymagajacy dalszych
badan w wojewddztwie slaskim (dane
niedostateczne)

Rozmieszczenie taksonu w Polsce w obrgbie pospo-
litej Galium verum agg. (Zajac A., Zajac M. 2001)

Gentiana verna L.
goryczka wiosenna

Gatunek wykazany blednie z wojewddztwa
Slaskiego

Gatunek podany w jednym z operatow urzadzenio-
wych dla rezerwatu ,,Oszast”. Wielokrotne tam po-
szukiwania nie przyniosty rezultatu. Onyszkiewicz
(1929) podaje z Zywiecczyzny jedynie Gentianella
lutescens oraz G. ciliata [Z. Wilczek]

Gentianella campestris (L.) BORNER
goryczuszka polna

Takson krytyczny

Zamieszczony w czerwonych listach z lat 1996 (Pa-
rusel i in. 1996) i 2000 (Bernacki i in. 2000). Podana
przez Kolbenheyera (1862), a nastgpnie przez Uech-
tritza (1863), Fieka (1881) i Schubego (1903) ze
Skoczowa-Gorki Wilamowickiej, lecz stanowisko to
nie zostalo uwzglednione w Atlasie (Zajac A., Zajac
M. 2001)

Geranium bohemicum L.
bodziszek czeski

Zasigg i status gatunku w Polsce wymaga
badan (Zajac A., Zajac M. 2001)

Zdaniem Mirka i in. (2002) jest antropofitem zado-
mowiony, natomiast Rutkowski (1998) uwaza go
za takson rodzimy. Jedno stanowisko wtasne podaje
Sendek (1984) ze zrgbu w borze sosnowym w So-
snowcu

Gypsophila paniculata L.
lyszczec wiechowaty

Gatunek wystepujacy w wojewodztwie $la-
skim poza naturalnym zasiggiem w Polsce
(posiada tu wylacznie stanowisko synan-
tropijne) (Zajac A., Zajac M. 2001)

Jedno stanowisko synantropijne (Zajac A., Zajac M.
2001)

Hierochlog australis (SCHRAD.) ROEM.
& SCHULT.
turowka lesna

Stanowisko watpliwe w wojewodztwie
$laskim (Zajac A., Zajac M. 2001)

Podany, za Wasowiczem (1877), przez Urbisza
(1996a) prawdopodobnie biednie

—
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Hippophaé rhamnoides L.
rokitnik zwyczajny

Gatunek rodzimy dla flory Polski wy-
stepujacy w wojewodztwie $laskim poza
naturalnym zasiggiem. W Atlasie brak
stanowisk synantropijnych ze wzgledu na
nieznany stopien zadomowienia (Zajac A.,
Zajac M. 2001)

W wojewddztwie $laskim na licznych stanowiskach
synantropijnych (np. powszechnie sadzony na rekul-
tywowanych terenach poprzemystowych — hatdach

i wyrobiskach popiaskowych)

Larix decidua MILL. subsp. polonica
(RACIB.) DOMIN
modrzew europejski polski

Takson krytyczny

Wg Flora Europaea (http://rbg-web2.rbge.org.uk/
FE/fe.html) nazwa gatunku Larix decidua Mill.
subsp. polonica (Racib.) Domin jest prowizoryczna

Lathyrus latifolius L.
groszek szerokolistny

W wojewodztwie $laskim prawdopodobnie
wylacznie stanowiska synantropijne

Podany przez J. Barylg (mat. npbl.) z okolic Kato-
wic (Kazmierczakowa, Baryta 1993)

Lathyrus montanus BERNH.
groszek skrzydlasty

Stanowiska watpliwe w wojewodztwie
$laskim

Niepotwierdzony w Czgstochowie (Herezniak 1976)
— stanowisko watpliwe (Zajac A., Zajac M. 2001),
niepublikowane stanowisko Podbuczyny Sendka

z roku 1978 [inf. ustna prof. A. Zajaca]

Leontodon taraxacoides (VILL.)
MERAT
brodawnik réznoowocnikowy

Niepewny status stanowisk
w wojewodztwie §laskim

A. Zajac i M. Zajac (2001) podaja jedno stanowisko
watpliwe z okolic Czgstochowy, ktdre potwierdzone
zostato pozniej przez A. Nobis i in. (2008, 2011).
Zdaniem tych ostatnich gatunek w Polsce potudnio-
wej ma charakter naturalny. Takson wymagajacy
dalszych badan w wojewddztwie §laskim (dane
niedostateczne), gdyz mozliwe sa pomytki przy
oznaczaniu pospolitego Leontodon hispidus

Leucanthemum ircutianum DC.
jastrun (ztocien) zapoznany

Materiat z Polski wymaga rewizji takso-
nomicznej, w zwiazku z czym nie zostat
zamieszczony w Atlasie (A. Zajac i in.
2001)

Tetraploid wydzielony z grupy Leucanthemum
vulgare LAM. s.s. (Mirek i in. 2002). Wykazany

w wojewodztwie §laskim na 4 stanowiskach w ter-
mofilnych okrajkach (Brzeg, Wika 2011b). Wyste-
powanie i rozmieszczenie w wojewodztwie §laskim
wymaga dalszych badan

Leucoium vernum L.
$niezyca wiosenna

Niepewny status stanowisk w wojewddz-
twie §laskim (Zajac A., Zajac M. 2001)

Sendek (1984) podaje dwa stanowiska historyczne:
z Katowic (Schube 1903) i z Mystowic (Uechtritz
1880). Zdaniem Szafera (1919) sigga w , kotling
Slaska” po Mystowice

Libanotis sibirica (L.) W. D. J. KOCH
olesnik syberyjski

Takson krytyczny wymagajacy rewizji
taksonomicznej 1 dalszych badan w Polsce
(Zajac A., Zajac M. 2001)

Wykazany przez Szelaga (2000) jako gatunek nowy
dla Wyzyny Krakowsko-Czgstochowskiej z 2 sta-
nowisk

Lilium bulbiferum L.
lilia bulwkowata

Gatunek rodzimy dla flory Polski wystepu-
jacy w wojewodztwie §laskim poza natu-
ralnym zasiggiem (posiada tu wylacznie
stanowiska synantropijne)

Zajac A. i Zajac M. (2001) nie wykazuja z woje-
wodztwa $laskiego zadnych stanowisk. Wykazany
przez Sendka (1984) z Siemianowic-Przelajki, a
ostatnio z Rybnika przez Krotoskiego (2010); 7
osobnikow stwierdzono w roku 2011 w Czestocho-
wie przy drodze gruntowej na obszarze eksploatacji
rud darniowych w potudniowowschodniej czgsci
miasta [obserwacje: J.B. i T. Parusel]; takze w roku
2011 kilkadziesiat osobnikéw zanotowano w Ja-
worznie-Kozminie [L. Krajewski]

Lonicera periclymenum L.
wiciokrzew pomorski

Niepewny status stanowiska w wojewodz-
twie §laskim (Zajac A., Zajac M. 2001)

Podana przez Urbiszow (1998) z Ksiazenic i okolic
Czuchowa

Loranthus europaeus L.

Gatunek mylnie wiaczony do flory Polski
(Olaczek 1986-1987, Mirek i in. 2002).

Podany z lasow dgbowych pomigdzy Czgstochowa,
Blachownia i Pankami przez Rostafinskiego (1872)
na podstawie pogtosek. Na tej podstawie gatunek
ten zostal wprowadzony jako pewny do pierwszego
wydania ,,Roslin polskich” (Szafer 1 in. 1924). Infor-
macj¢ Rostafinskiego kategorycznie odrzucit jednak
juz Btonski (1904), swoja watpliwos¢ wyrazit Pax
(1918), a Wilczynski (1921) uznal, Ze stanowisko to
wymagato koniecznie sprawdzenia

Lotus tenuis WALDST. & KIT. ex
WILLD.
komonica waskolistna

Stanowiska watpliwe w wojewodztwie
Slaskim (Zajac A., Zajac M. 2001)

Podany przez Sendka (1984) z hatldy w Katowicach-
Brynowie

Medicago minima (L.) L.
lucerna kolczastostrakowa

Stanowiska watpliwe w wojewodztwie
Slaskim (Zajac A., Zajac M. 2001)

Melica ciliata L.
pertéwka orzgsiona

Ostatnie badania wskazuja, ze gatunek ten
w Polsce nie wystepuje, a rodzaj ten jest
reprezentowany jest przez M. transsilvani-
ca (Szczepaniak, Cieslak 2011)

Gatunek ten zostal podany przez Schubego (1903)

z Dziggielowa oraz przez Kolbenheyera (1862)

z Gory Tul. Szczgéniak (2001) pisze, ze nie zacho-
waly si¢ okazy zielnikowe ze Slaska Cieszynskiego;
sposrod podawanych stanowisk M. ciliata, wigk-
szo$¢ okazata si¢ M. transsilvanica. W zwigzku

z tym, w czerwonej liScie zamieszczono Melica
transsilvanica, dla ktorej okreslono zagrozenie

Molinia arundinacea SCHRANK
trzeslica trzcinowata

Takson krytyczny wymagajacy dalszych
badan w wojewddztwie §laskim (dane
niedostateczne)

Rozmieszczenie w Polsce w obrebie Molinia caeru-
lea agg (Zajac A., Zajac M. 2001)

Montia fontana L. subsp. amporitana
SENNEN
zdrojek btyszczacy wodny

W wojewodztwie $laskim wystepuje tylko
Montia fontana L. subsp. chondrosperma
(Fenzl.) Walters (Sotek i in. 2003)

Podana przez Kuczynska (1974) z Rud i Uechtritza
(1863) z okolic Rybnika
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Oenothera ammophila FOCKE
wiesiotek wydmowy

Gatunek o niepewnym statusie w Polsce

Status rodzimo$ci gatunku w Polsce i Europie budzi
watpliwo$ci. Zdaniem K. Rostanskiego i in. (2004,
2006, 2008, 2010) oraz M. i A. Zajacow (2009b) to
gatunek rodzimy w Polsce o zasiggu europejskim.
Flora Europaea (on line) podaje go jako endemit
europejski. W norweskiej czerwonej liscie (Kalas
iin. 2010) figuruje z kategoria VU. Z kolei inni au-
torzy uwazaja go za gatunek obcy i inwazyjny (Essl
i Rabitsch 2002, Pysek i in. 2002, Mihulka

iin. 2003). W bazie obcych gatunkdéw inwazyjnych
(Obce gatunki w Polsce), prowadzonej w IOP PAN
w Krakowie, uznano go za takson naturalizowany.
W wojewddztwie §laskim wykazywany byt przez
Szafera i Pawlowskiego (1959), K. Rostanskiego

i Szotkowskiego (1973), K. Rostanskiego i in.
(1989). W wojewodztwie tym ma ponad 30 stano-
wisk, wigc spetnia kryteria kategorii VU

Orchis tridentata SCOP.
storczyk trojzgbny

Stanowisko watpliwe w wojewodztwie
Slaskim (Zajac A., Zajac M. 2001)

Stanowisko zamieszczone w Atlasie (Zajac A.,
Zajac M. 2001), zlokalizowane jest w okolicy Ustro-
nia. Jako stanowisko niepewne z Ustronia podaje
Raciborski (1919b). Z tamtych okolic pochodzi no-
towanie Wimmera (1841, 1857), jednakze dotyczy
ono fak gorskich w Nidku, na terytorium Republiki
Czeskiej

Ornithogalum collinum GUSS.
$niedek cienkolistny

Niepewny status stanowiska w wojewodz-
twie $laskim (Zajac A., Zajac M. 2001)

W wojewodztwie $laskim takze stanowiska synan-
tropijne (Zajac A., Zajac M. 2001). Podany przez
Nowak (1999) ze wschodniej czgsci Garbu Tarno-
gorskiego

Orobanche minor SM.
zaraza drobnokwiatowa

Gatunek wykazany blednie z wojewddztwa
Slaskiego przez Sendka (1984) z murawy
kserotermicznej w Kolonii Maszynskiej

w Bedzinie

Okaz Sendka z Kolonii Maszynskiej zrewidowany
przez Zazvorkg jako Orobanche kochii [L. Krajew-
ski].W krytycznej liscie roslin naczyniowych Polski
(Mirek i in. 1995, 2002) wykazany jako rodzimy.
Zdaniem Pyska i in. (2002) takson ten w Czeskiej
Republice jest archeofitem i obcym gatunkiem
inwazyjnym. Zdaniem Zajac M. i Zajac A. (2009b)
gatunek ma — podobnie jak w Republice Czeskiej
(Zéazvorka 2000) — charakter synatropijny

Orobanche ramosa L.
zaraza galgzista

Takson o niepewnym statusie we florze
Polski, istnieja przypuszczenia, ze moze
by¢ antropofitem (Mirek i in. 1995, 2002)

Zdaniem Rutkowskiego (1998) gatunek ten jest ke-
nofitem. Piwowarska (2012) przypuszcza, ze moze
by¢ archeofitem - prawdopodobnie sprowadzona juz
przez Scytow ok. 500 roku p.n.e. wraz z nasionami
konopi. Wykazany z wojewodztwa §laskiego

w 2 kwadratach ATPOL jako gatunek wymarty (Za-
jac A., Zajac M. 2001; Piwowarczyk 2012). Podana
z Tworkowa przez Kuczynska (1974)

Orthanta lutea (L.) A. KERN. ex WET-
TST

ortanta zétta

Stanowiska watpliwe w wojewodztwie $la-
skim (Zajac A., Zajac M. 2001) i niepewne

Podany z przetomu Warty przez Herezniaka i in.
(1973) oraz jako natyfit przez Urbisza (2004)
z Przewodziszowic k. Zarek (DF 0503).

Peucedanum ostruthium (L.) W. D. J.
KOCH
gorysz miarz

Gatunek wystgpujacy w wojewodztwie $la-
skim poza naturalnym zasiggiem w Polsce
(posiada tu wytacznie stanowiska synan-
tropijne) (Zajac A., Zajac M. 2001)

Podany ze Stecowki przez Celinskiego i in. 1974-75.

Poa badensis HAENKE
wiechlina badenska

Sa watpliwosci, czy gatunek ten jest
sktadnikiem flory Polski (Mirek 1 in. 1995,
2002)

Mirek i in. (1995, 2002) nie wykluczyli, Ze rosta
takze na Gornym Slasku, bowiem podawana przez
Zapatowicza (1906) ,,Poa alpina D. flavescens”

z Suchej Gory pod Tarnowicami nalezy do Poa
badensis HAENKE (material rewidowany przez T.
TACIKA). Nie ma jednak pewnosci czy etykieta na
tym materiale zielnikowym nie zostata pomylona.
Zajac A. i Zajac M. (2001) zaliczaja ja do gatunkow
0 niepewnym statusie w Polsce

Poa laxa HAENKE
wiechlina wiotka

Niepewna lokalizacja stanowiska gatunku
w wojewodztwie $laskim

Podawana z Pilska (Hazslinszky 1853; Neilreich
1866, Teil I), ale nie wiadomo czy z polskiej strony

Polemonium coeruleum L.
wielosit bigkitny

Gatunek wystepujacy w wojewodztwie $la-
skim poza naturalnym zasiggiem w Polsce
(posiada tu wylacznie stanowisko synan-
tropijne) (Zajac A., Zajac M. 2001)

Wykazany z wojewodztwa §laskiego na jednym
stanowisku w okolicy Czgstochowy (Zajac A., Zajac
M. 2001). Sendek (1984) podaje go takze, za Dunin-
Wasowiczem (1874), z Modrzejowa w Sosnowcu

Polycnemum arvense L.
chrzastkowiec polny (ch. pospolity)

Takson o niepewnym statusie we florze
Polski, istnieja przypuszczenia, ze moze
by¢ antropofitem (Mirek i in. 1995, 2002)

Wykazany z wojewodztwa §laskiego w 6 kwadra-
tach ATPOL (Zajac A., Zajac M. 2001). Podaje
Sendek (1984) — za Schubem (1910) — z hatd

w Gliwicach i z Swietochtowic — za Mazarakim
(1965)

Populus alba L.
topola biata

Takson wymagajacy dalszych badan
w wojewodztwie $laskim (dane niedosta-
teczne)

Wykazany z wojewodztwa §laskiego w 39 kwadra-
tach ATPOL (Zajac A., Zajac M. 2001), tatwo krzy-
zuje si¢ z innymi topolami i czgsto sadzony

Potamogeton filiformis PERS.
rdestnica nitkowata

Gatunek wykazany prawdopodobnie bigd-
nie z wojewodztwa Slaskiego przez We-
glarz-Wieszotek i Wike (2010) ze stawow
w Goczatkowicach

Z badan Zalewskiej-Gatosz (2008) wynika, ze gatu-
nek ten wystegpuje tylko w potnocnej czgsci Polski
a stawy rybne nie sa jego siedliskiem

Potamogeton polygonifolius POURR.
rdestnica podtugowata

Gatunek wykazany prawdopodobnie bigd-
nie z wojewodztwa slaskiego przez Czud-
ka (1930) z okolic Wielikata

Wykazywany tylko z Polski polnocnej i zachodniej
(Zalewska-Gatosz 2001), Zajac A. i Zajac M. (2001)
nie podaja stanowisk z wojewodztwa $laskiego

—
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Potentilla impolita WAHLENB.
pigciornik wygtadzony

Materiat z Polski wymaga rewizji takso-
nomicznej, w zwigzku z czym nie zostat
zamieszczony w atlasie (A. Zajac i in.
2001)

W wojewoddztwie $laskim wykazany z jednego
stanowiska na NW od Srocka w gminie Mstow
(Brzeg, Wika 2011b)

Potentilla silesiaca R. UECHTR.
pigciornik $laski

Takson krytyczny wymagajacy rewizji
taksonomicznej 1 dalszych badan

w Polsce (Zajac A., Zajac M. 2001). Zda-
niem Kotodziejka i Gabary (2008) takson
ten nie byt obserwowany w Polsce od
ponad 100 lat i prawdopodobnie wymart
w XIX wieku

Podany przez Szelaga (2000) ze wszystkich wzgorz
w okolicy Olsztyna. Niepotwierdzony przez Koto-
dziejka (2004)

Rubus divaricatus P. J. MULL.
jezyna potyskujaca

Wystepowanie gatunku
w wojewodztwie $laskim niepewne

Zamieszczony w czerwonej liscie z roku 1996 (Pa-
rusel i in. 1996). Podaje Wika (1994) z Le¢zczoka.
Wedlug Zajac A. i Zajac M. (2001) brak stanowisk
w wojewddztwie §laskim

Rubus glaucovirens MAAS.

Gatunek btednie wymieniony z Polski
(Mirek i in. 1995, 2002)

Wykazany przez Kuleszg (1930) z okolic Rybnika.
Nie umieszczony w Atlasie (A. Zajac, M. Zajac
2001), nie wykazany takze przez Zielinskiego
(2004)

Rubus pyramidalis KALTENB.
jezyna piramidalna

Wystepowanie gatunku
w wojewodztwie $laskim niepewne

Zamieszczony w czerwonej liscie z roku 1996 (Pa-
rusel i in. 1996). Podaje Sendek (1984) z 2 stano-
wisk wspotczesnych. Wedtug Zajac A. i Zajac M.
(2001) oraz Zielinskiego (2004) brak stanowisk

w wojewodztwie Slaskim

Rubus schleicheri WEIHE ex TRATT.

jezyna Schleichera

Wystepowanie gatunku
w wojewodztwie $laskim niepewne

Wykazany przez Kuleszg (1930) z Nadle$nictwa
Panki pod Czgstochowa. Nie umieszczony w Atla-
sie (A. Zajac, M. Zajac 2001), nie wykazany takze
przez Zielinskiego (2004)

Rubus vulgaris WEIHE & NESS

Gatunek biednie wymieniony z Polski
(Mirek i in. 1995, 2002)

Wykazany przez Kuleszg (1930) spod Raciborza.
Nie umieszczony w Atlasie (A. Zajac, M. Zajac
2001), nie wykazany takze przez Zielinskiego
(2004)

Ruppia maritima L.
rupia morska

Stanowisko synantropijne w Knurowie
(An. Urbisz, Al. Urbisz 2001), obecnie
nie istnieje [obserwacje wlasne A. i A.
Urbiszow]

Salix herbacea L.
wierzba zielna

Niepewna lokalizacja stanowiska gatunku
w wojewodztwie $laskim

Podana ogolnie z Pilska przez Krupg (1879), Za-
patowicza (1880, 1908) 1 Berdaua (1890), a za tymi
autorami takze przez Boratynskiego i Browicza
(1976) oraz Biatecka (1982) i Michalika (1992).
Dwoje ostatnich autoréw informuje takze o okazach
zielnikowych, zebranych w latach 1938-1939 przez
M. Senkowskiego w potnocno-zachodnim kotle
pod szczytem, a wigc poza granicami Polski. Szafer
(1921) taksonu z Pilska nie wymienia

Salvia nemorosa L.
szalwia omszona

Gatunek wystgpujacy w wojewodztwie $la-
skim poza naturalnym zasiggiem w Polsce
(posiada tu wylacznie stanowiska synan-
tropijne) (Zajac A., Zajac M. 2001)

W wojewodztwie $laskim takze stanowiska o nie-
pewnym statusie (Zajac A., Zajac M. 2001). Sendek
(1984) podaje go z grobli kanatu w Gliwicach (za
Schube 1912). ,,Inwazyjny” apofit w Polsce (M.
Zajac, A. Zajac 2009a)

Sedum reflexum L.
rozchodnik oscisty

Niepewny status stanowisk w wojewodz-
twie $laskim (by¢ moze tylko stanowiska
synantropijne)

W Atlasie (Zajac A., Zajac M. 2001) wykazany z 13
kwadratow. Podany przez Sendka (1984) z muraw
piaszczyskowych na dwdch stanowiskach: Ruda
Slaska Ktodnica, Dabrowa Gornicza Strzemieszyce
(za Zalewskim 1886). Gatunek rodzimy, uprawiany
jako roslina ozdobna

Senecio aquaticus HILL.
starzec wodny

Stanowiska watpliwe w wojewodztwie
Slaskim (Zajac A., Zajac M. 2001)

Wykazany z wojewodztwa §laskiego na 4 stanowi-
skach z Wyzyny Slaskiej (Zajac A., Zajac M. 2001).
Urbisz (1996a) podaje go z 5 stanowisk na Ptasko-
wyzu Rybnickim

Senecio erucifolius L.
starzec srebrzysty

Takson krytyczny

Zamieszczony w czerwonych listach z lat 1996 (Pa-
rusel i in. 1996) 1 2000 (Bernacki i in. 2000). Podaje
Sendek (1984) z jednego stanowiska wspotczesnego
(nieuzytki w porcie). Nie wykazany z wojewodztwa
slaskiego w Atlasie (Zajac A., Zajac M. 2001)

Senecio integrifolius (L.) CLAIRV.
starzec polny

Stanowiska watpliwe w wojewodztwie
Slaskim (Zajac A., Zajac M. 2001)

Wykazany z wojewodztwa §laskiego na 2 stanowi-
skach w okolicy Czgstochowy (Zajac A., Zajac M.
2001)

Sparganium angustifolium F. MICHX.

Stanowisko watpliwe w wojewodztwie
$laskim

Podany przez Raciborskiego (1884) z Cigzkowic,
jednak pozniej nie potwierdzony (Tokarska-Guzik
1999). Stanowisko nie wykazane przez Zajaca A.

i Zajac M. (2001). Gatunek jest reliktem glacjalnym,
wystepujacym na Pomorzu Zachodnim (Szmeja
1993, 2001), w Karkonoszach (Bociag i in. 2007)

i w Tatrach (Mirek, Pigkos-Mirkowa 2008). Czy
gatunek ten mogl wige rosna¢ w Cigzkowicach wy-
maga zbadania; z tamtych okolic wykazywano jed-
nakze wiele gatunkoéw mchow glacjalnych, co moze
uwiarygadnia¢ obserwacj¢ Raciborskiego (1.c.)

Spergularia salina J. PRESL & C.
PRESL
muchotrzew solniskowy

Gatunek wystepujacy w wojewodztwie $la-
skim poza naturalnym zasiggiem w Polsce
(posiada tu wytacznie stanowisko synan-
tropijne) (Zajac A., Zajac M. 2001)

Wykazany z wojewodztwa $laskiego na jednym
stanowisku z Wyzyny Slaskiej (Zajac A., Zajac M.
2001). Podany przez A. Rostanskiego (2006) z hatd
w Trachach i Przezchlebiu

1
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Taraxacum sp.
mniszek

Rodzaj krytyczny wymagajacy dalszych
badan w wojewodztwie slaskim (dane
niedostateczne)

W bazie Centrum Dziedzictwa Przyrody Gérnego
Slaska figuruje 95 gatunkow, ktorych wystepowanie
w wojewodztwie $laskim zostato potwierdzone oraz
5 gatunkow, ktorych notowania sa niepewne [R.
Bula, J.B. Parusel]. Sposrod nich tylko 7 gatunkow
nalezy do zagrozonych (Marciniuk i in. 2009, Mar-
ciniuk 2011, w druku): T. skalinskianum Matecka &
Soest in Malecka (krajowy status zagrozenia - EN),
T. bavaricum Soest (VU), T. mendax Kirschner &
Stépanek (VU), T. subdolum Kirschner & Stépanek
(VU), T. paucilobum Hudziok (LR), T. vindobonen-
se Soest LR, T. turfosum (Schultz Bip.) Soest (DD)

smotrawa okazata

Telekia speciosa (SCHREB.) BAUMG.

Takson o niepewnym statusie we florze
Polski, istnieja przypuszczenia, ze moze
by¢ antropofitem (Mirek i in. 2002)

W wojewodztwie $laskim wylacznie na stanowi-

skach synantropijnych (Zajac A., Zajac M. 2001).
,Inwazyjny” apofit w Polsce (M. Zajac, A. Zajac
2009a)

Tetragonolobus maritimus (L.) ROTH
komonicznik skrzydlatostrakowy

Gatunek wystepujacy w wojewodztwie $la-
skim poza naturalnym zasiggiem w Polsce
(posiada tu wylacznie stanowiska synan-
tropijne) (Zajac A., Zajac M. 2001)

W wojewodztwie $laskim takze stanowiska o nie-
pewnym statusie (Zajac A., Zajac M. 2001). Wyka-
zany przez Sendka (1984) ze stacji kolejowe;j

w Katowicach-Ligocie, przez Czyloka 1 Barylg
(2003) z przekopu kolejowego w Stawkowie oraz
Bacler i Drobnika (2008) z bocznicy kolejowej

w Krupskim Mtynie

Teucrium scorodonia L.
ozanka nierownozabkowa

Takson o niepewnym statusie we florze
Polski, istnieja przypuszczenia, ze moze
by¢ antropofitem (Mirek i in. 2002) Gatu-
nek wystepujacy w wojewodztwie slaskim
poza naturalnym zasiggiem w Polsce (po-
siada tu wylacznie stanowiska synantropij-
ne) (Zajac A., Zajac M. 2001)

Wykazany z wojewodztwa §laskiego na 6 stanowi-
skach z Wyzyny Slaskiej i Kotliny Zywieckiej (Za-
jac A., Zajac M. 2001). Podaje takze Kuska (1994)
z uroczyska ,,Buk” w Rudach Raciborskich. Obser-
wowany rowniez w Beskidzie Slaskim [R. Krause]

Thesium pyrenaicum POURR.
leniec fakowy

Brak stanowisk w wojewodztwie slaskim
(A. Zajac, M. Zajac 2001)

Podany ogoélnie przez Wilczynskiego (1921) ze Sla-
ska Cieszyfiskiego (jako Thesium pratense Ehrh.),
nie wiadomo wigc czy z wojewodztwa $laskiego.
Takson wymarly w Polsce (Mirek i in. 2002)

Thlaspi caerulescens J. PRESL & C.
PRESL
tobotki alpejskie

Gatunek rodzimy tylko w Karkonoszach
(Mirek i in. 2002). W wojewodztwie
slaskim wystgpuje poza naturalnym za-
siggiem w Polsce (posiada tu wytacznie
stanowisko synantropijne) (Zajac A., Zajac
M. 2001)

Wykazany z wojewodztwa $laskiego na jednym sta-
nowisku w dolinie Odry (Zajac A., Zajac M. 2001).

*Valerianella mixta DUFR.
roszpunka mieszana

Takson o niepewnym statusie we florze
Polski, istnieja przypuszczenia, ze moze
by¢ antropofitem (Mirek i in. 2002)

Takson podany przez K. Rostafiskiego (1967), lecz
nie wyrozniony w obrebie Valerianella dentata, gdyz
brak rewizji materiatéw zielnikowych (Zajac A
Zajac M. 2001). Wykazany z okolic Olsztyna przez
Urbisza (2004)

Veronica praecox ALL.
przetacznik wczesny

Stanowisko watpliwe w wojewoddztwie
Slaskim (Zajac A., Zajac M. 2001)

Znany z Woznik na podstawie okazu zielnikowego
K. Rostanskiego z roku 1974 [An. Urbisz]

Veronica sublobata M. A. FISCH.

Takson krytyczny wymagajacy dalszych
badan w wojewddztwie slaskim (dane

Gatunek niedawno wydzielony z grupy Veronica
hederifolia (Cieslak, Mirek 1996). Rozmieszczenie

przetacznik blady niedostateczne) taksonu w wojewodztwie nieznane

Podana przez Zyznawska (2000) z otoczenia za-
Viola alba BESSER Niepewny status stanowiska w wojewddz- | budowania patacowego w rezerwacie ,.t.¢zczok™.
fiotek biaty twie $laskim (Zajac A., Zajac M. 2001) Uznany za gatunek wymarly w Polsce (Zarzycki,

Szelag 2006)

Viola montana L.
fiotek nibypsi

Takson nie wyrdzniany zwykle

w Polsce (Mirek i in. 2002). Wymaga
dalszych badan w wojewddztwie §laskim
(dane niedostateczne)

Wybitny takson z kregu pokrewienstwa Viola
canina (Mirek i in. 2002). W Atlasie (Zajac A.,
Zajac M. 2001) podany wraz z pospolitym Viola
canina. Wykazany z okolic Olsztyna przez Urbisza
(2004) na podstawie informacji ustnej Z. Szelaga

rodniczych zostata obliczona poérednio w oparciu o aktu-
alne dane statystyczne o strukturze uzytkowania ziemi
w wojewodztwie $laskim, ktorg nastepnie uszczegdlowio-
no dla siedlisk lesnych (w oparciu o typy siedliskowe lasu
z zasobu RDLP w Katowicach, stan na rok 2011) i grun-
tow ornych (w oparciu o powierzchnig gleb z zasobu IUNG
w Pulawach, stan na rok 2003). Zagrozenie zbiorowisk ro-
slinnych przedstawia opracowana ostatnio czerwona lista
(Parusel i in. 2012). Znajac typy siedliskowe lasu, mozna
przyporzadkowa¢ im odpowiednie zbiorowiska roslinne
(Matuszkiewicz W., Matuszkiewicz J. M. 1996), w ktorych

wystepuja poszczegélne gatunki, a znajac wymagania

glebowe gatunkow siedlisk nieleénych mozna wnioskowaé
o powierzchni siedlisk, w ktorych mogg rosngé. Dostepne
aktualnie dane nie pozwalaja na wprowadzenie progdéw
ilo$ciowych dla kryteriéw pomocniczych oceny zagrozenia
flory. Takie dane sa zgromadzone dla niewielkiej liczby
gatunkéw stwierdzonych dotychczas w wojewddztwie §lg-

skim.

Kategorie zagrozenia

Wymarty (EX)

Takson jest wymarly, jesli nie ma uzasadnionych wat-
pliwoéci, ze ostatni osobnik wymart. Takson jest przy-

—_
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puszczalnie wymarly, je$li gruntowne badania nie po-
twierdzily obecnosci osobnika.

Wymarty w dzikiej przyrodzie (EW)

Takson jest wymarly w dzikiej przyrodzie, jesli jest
znany tylko z utrzymywania sie przy zyciu w uprawie
lub jako naturalizowana populacja zdecydowanie poza
pierwotnym zasiegiem. Takson jest przypuszczalnie wy-
marly w dzikiej przyrodzie, jesli gruntowne badania nie
potwierdzity obecnosci osobnika.

Wymarly regionalnie (RE)

Takson jest wymarly regionalnie, jesli nie ma uza-
sadnionych watpliwosci, ze ostatni osobnik wymart
w regionie (kraju) lub subregionie (wojewodztwie). Takson
jest przypuszczalnie wymarly regionalnie, jesli gruntow-
ne badania nie potwierdzily obecnosci osobnika. Nie zali-
czano do tej kategorii taksonéw dtugo zyjacych osobnikow,
ktore obecnie zaprzestaly reprodukeji w obrebie regionu
z powodu ubogich lub niewystarczajacych warunkow sro-
dowiskowych.

Krytycznie zagrozony (CR)

Takson jest krytycznie zagrozony, jesli stoi wobec
ekstremalnie wysokiego ryzyka wymarcia w dzikiej
przyrodzie w bezposredniej przyszloéci i spelnia ktores
z kryteriéw zamieszczonych w tabelach 21 3.

Zagrozony (EN)

Takson jest zagrozony, jesli nie jest krytycznie zagro-
zony, ale stoi w obliczu bardzo wysokiego ryzyka wymar-
cia w dzikiej przyrodzie w bliskiej przyszlosci i spetnia
ktére$ z kryteriow zamieszczonych w tabelach 21 3.

Narazony (VU)

Takson jest narazony, jesli nie jest krytycznie zagro-
zony lub zagrozony, ale stoi w obliczu wysokiego ryzyka
wymarcia w dzikiej przyrodzie w $rednio-odleglej prze-
szlosci 1 spelnia ktores z kryteriéw zamieszczonych w ta-
belach 21 3.

Bliski zagrozenia (NT)

Takson jest bliski zagrozenia, jesli nie kwalifikuje sie
do krytycznie zagrozonych, zagrozonych lub narazonych,
ale jest bliski lub prawdopodobny do zakwalifikowania go
do kategorii zagrozonych w bliskiej przysztosci oraz spet-
nia ktores z kryteriow zamieszczonych w tabelach 21 3.

Najmniejszej troski (LC)

Takson jest najmniejszej troski, jesli nie kwalifikuje
sie do krytycznie zagrozonych, zagrozonych, narazonych
lub bliskich zagrozenia oraz spelnia ktores z kryteriow
zamieszczonych w tabelach 21 3. W tej kategorii mieszcza

sie taksony szeroko rozprzestrzenione i czeste.

120

Dane niedostateczne (DD)

Takson jest wykazywany w kategorii dane niedosta-
teczne, jesli posiadane informacje nie sg wystarczajace do
wykonania oszacowania ryzyka jego wymarcia.

Do gatunkéw zagrozonych zaliczamy gatunki zakwa-
lifikowane do kategorii krytycznie zagrozonych, zagro-
zonych 1 narazonych. Kategoria DD nie jest kategoria
zagrozenia. Kategorie czerwonej listy odzwierciedlajg
ryzyko wymarcia taksonu, ale niekoniecznie priorytety
ochrony. Priorytety te okresla sie na podstawie wartosci
konserwacyjnej gatunku, obliczanej w oparciu o kilkana-
scie wskaznikow (Spellerberg 1994, Pullin 2005).

Sporzadzanie oceny zagrozenia
Wstepna lista obejmowata gatunki, ktorych zagrozenie
zostalo okreSlone za pomoca kryteriéw globalnych dla
populacji Swiatowe] (czerwona lista IUCN on-line, 2011)
1 regionalnej (krajowej) gatunku (Zarzycki, Szelag 2006).
Nastepnie poszerzano ja o kolejne taksony wystepujace
w wojewodztwie §lgskim. Ocena wlasciwa populacji ga-
tunkow wystepujacych w wojewodztwie §laskim byta do-
konywana w oparciu o kryteria opracowane dla populacji
subregionalnej (tab. 2, 31 4).

Zgodnie ze wskazaniami I[UCN, takson byt zamieszcza-
ny na czerwonej liscie, jesli spelnial przynajmniej jedno
z kryteridw szacowania ryzyka wymarcia. W przypadku
watpliwosci lub zréznicowania ocen zagrozenia przyjmo-
wano, zgodnie z zasadg ostroznosci, kategorig najwyzsza.

Gatunki zagrozone globalnie i w Europie, a niezagro-
zone w wojewodztwie §laskim zamieszczono w aneksie do

listy.

Nazewnictwo taksonow
Nazewnictwo taksondéw przyjeto za krytyczng listg roslin
naczyniowych Polski (Mirek i in. 2002). W przypadku
Orobanche bohemica 1 O. kochii (Zazvorka 2010) nazew-
nictwo tacinskie przyjeto za Flora Europaea [http:/www.
rbge.org.uk], nazwy polskie sag wolnym tlumaczeniem tych
nazw z laciny. Dla gatunkow jezyn nie wykazanych w li-
Scie krytycznej, ich nazwy podano za Zielinskim (2004),
Zielinskim 1 in. (2004) oraz Travnickiem i Zazvorkag
(2005). W czerwonej liscie nazwy taksonéw zamieszczono
w porzadku alfabetycznym.

Zagrozenie flory roslin naczyniowych wojewddztwa $la-
skiego

Ocenie zagrozenia poddano 2060 taksonow roslin naczy-
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Tabela 2. Kryterium gléwne oceny zagrozenia gatunkow.
Table 2. The main criterion evaluations of the threat of species.

Kategoria o/ 1 Kryteril:lm . Liczba Zakres
zagrozenia % liczby %}‘;"eagrrig(;‘i’gztaHOWISk kwadratow/stanowisk Thi:drggge
Threat category % of the squares number/stations Number of squares/stations from to
CR 0,01% 1 1
EN 0,32% 10 2 10
VU 1,30% 40 11 40
NT 3,0% 92 41 92
LC 5,0% 154 93 154

Tabela 3. Kryteria pomocnicze oceny i algorytm zmiany kategorii zagrozenia gatunkow.
Table 3. The auxiliary evaluations criteria and the algorithm of the change of the category of the threat of species.

Zmiana kategorii zagrozenia
wynikajaca
z kryterium gtéwnego
The change of the category
of the threat resulting from the
main criterion

Charakterystyki Characteristics

Siedlisko przyrodnicze'
Zbiorowisko roslinne
Natural site'
Plant community

Tendencja dynamiczna zmian
liczby stanowisk
The dynamic tendency of
changes of the number of stations

Liczebnos$¢ populacji
gatunku na stanowisku
The species population size
on the station

Siedlisko/zbiorowisko

Podwyzszenie rzadkie i/lub zagrozone

widoczna regresja gatunku

Osobniki wystgpuja zazwy-
czaj pojedynczo lub nielicznie

Spadek liczby stanowisk,

Siedlisko/zbiorowisko po-

Obnizenie spolite i/lub niezagrozone

widoczna ekspansja gatunku

Osobniki wystepuja
w duzych ptatach lub tanowo

Wzrost liczby stanowisk,

1 — oceng zagrozenia siedlisk przyrodniczych przedstawia tabela 4, a ocena zagrozenia zbiorowisk roslinnych zamieszczona jest w publikacji Parusela i in. (2012).
1 — the evaluation of the threat of natural habitats presents the table 4, and the evaluation of the threat of plant communities is placed in the publication Parusel et al.

(2012).

niowych, ktorych wystepowanie w wojewodztwie §laskim
zostato odnotowane w bazie danych Centrum Dziedzic-
twa Przyrody Gdrnego Slaska. Sporzadzona czerwona
lista roslin naczyniowych (zamieszczona na koncu ar-
tykutu) zawiera 887 taksondéw, dla ktorych okreslono
kategorie zagrozenia®. Do w réznym stopniu zagrozo-
nych (CR+EN+VU) zaliczono 507 taksondw, co stanowi
57,2% liczby taksonéw zamieszczonych w czerwonej liScie
124,6% liczby taksonow stwierdzonych dotychczas w woje-
wodztwie Slaskim (tab. 5). Za wymarle i prawdopodobnie
wymarte (EW+RE) uznano 71 taksonow (8,0% i 3,4%), za
krytycznie zagrozone (CR) — 80 taksonéw (9,0% 1 3,9%),
a za zagrozone 1 narazone (EN+VU) — 427 taksonow
(48,2% 1 20,7%). Grupa roslin bliskich zagrozenia (NT) —
125 taksondw, stanowi 14,1% liczby taksondw czerwonej
listy 1 6,1% liczby taksonéw flory wojewddztwa Slaskiego.
Kryterium dla gatunkow najmniejszej troski (LC) spetni-

ty 73 gatunki, co stanowi 8,2% liczby taksondw czerwonej

6 W liscie zamieszczono dodatkowe informacje o zagrozeniu gatunkow
w sasiednich wojewddztwach (dla ktérych sporzadzono czerwone li-
sty), w Polsce, Republice Czeskiej 1 Stowackiej, w Europie oraz o za-
grozeniu globalnym.

listy i 3,5% flory wojewddztwa. Aktualnie brak dostatecz-
nych danych dla okreélenia zagrozenia (DD) 111 takso-
now (12,5% 1 5,4%).

Sposrod roslin zamieszczonych w czerwonej liscie
ochronie gatunkowej podlega 218 taksonow (24,6%),
w tym 207 ochronie écistej 1 11 ochronie czeéciowe]. 34
taksony chronione w Polsce wymarty juz regionalnie, 27
jest krytycznie zagrozonych, 53 sa zagrozone, 50 — nara-
zonych na wymarcie, 20 — bliskich zagrozenia a 17 zaliczo-
no do gatunkéw najmniejszej troski. Dla 17 chronionych
gatunkéw brak danych, ktore umozliwilyby okresli¢ ich
zagrozenie. Az 49 gatunkéw chronionych (5,4% gatunkow
czerwonej listy) wymaga ochrony czynnej w Polsce, w tym
z kategorii: CR - 9, EN - 18, VU - 14, NT - 2, LC -1,
DD - 5. Pozostatych 14 gatunkéw wymagajacych w Polsce
czynnej ochrony, wymarlo juz w skali regionalne;.

Wérod gatunkéw zamieszezonych w czerwonej liScie
znajduje sie 14 gatunkéw 1 podgatunkéw zamieszezonych
w zataczniku IT Dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21
maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych
oraz dzikiej fauny i flory (Dz.U. L 206 z 22.7.1992, str. 7),
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Tabela 4. Ocena zagrozenia siedlisk przyrodniczych w wojewddztwie §laskim.
Table 4. The evaluation of the threat of natural habitats in Silesian Voivodship.

Siedliska przyrodnicze Powi;rzchnia Udzial Kategoria zagrozenia
Natural habitats re;i Sl(l)are Threat category
[km?] [%]
Siedliska lesne i zadrzewienia
Bor gorski 1,06 0,01 CR
Las tggowy gorski 0,92 0,01 CR
Bor bagienny 3,83 0,03 EN
Bor mieszany wyzynny 3,83 0,03 EN
Bor wysokogorski 3,83 0,03 EN
Bor suchy 15,33 0,12 EN
Las tggowy 22,99 0,19 EN
Las mieszany wyzynny 38,33 0,31 EN
Olsy i olsy jesionowe 49,82 0,40 VU
Bor mieszany gorski 53,66 0,44 vuU
Las wyzynny 76,65 0,62 VU
Bor wilgotny 111,14 0,90 VU
Las gorski 157,14 1,27 \'A8)
Las mieszany gorski 256,78 2,08 NT
Lasy $wieze 1 wilgotne 287,44 2,33 NT
Lasy mieszane wilgotne i bagienne 379,42 3,08 NT
Las mieszany $wiezy 440,75 3,57 NT
Bor $wiezy 479,07 3,88 NT
Bory mieszane wilgotne i bagienne 571,06 4,63 NT
Bor mieszany $wiezy 879,54 7,13
Zadrzewienia 105,22 0,85 VU
Siedliska nielesne — wodne i nadwodne
Rowy 32,9 0,27 EN
Wody powierzchniowe stojace 59,22 0,48 VU
Grunty pod stawami 77,37 0,63 VU
Wody powierzchniowe ptynace 92,1 0,75 VU
Siedliska nielesne — agrocenozy
Pastwiska trwale 528,05 4,28 NT
Laki trwate 910,79 7,38
Grunty orne 4633,71 37,57
Siedliska nielesne — inne
Uzytki ekologiczne 4.4 0,04
Tereny zurbanizowane 2056,74 16,68
Razem 12333,09 100,00
Gleby terenow rolnych PowiAegZhnia léﬁiir? Kategoria zagrozenia
The soils of the agricultural lands [km] [%] Threat category

Gleby glejowe 4,05 0,03 EN
Czarnoziemy 72,70 0,59 vu
Gleby murszowomineralne i murszowate 89,30 0,72 VU
Gleby torfowe i murszowotorfowe 119,20 0,97 VU
Gleby brunatne wlasciwe 211,19 1,71 NT
Gleby mutowotorfowe i torfowomutowe 235,51 1,91 NT
Czarne ziemie 468,10 3,80 LC
Redziny 566,28 4,59 LC
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Mady 712,44 5,78
Gleby bielicowe i rdzawe 140474 11,39
Gleby brunatne wytugowane i brunatne kwasne 1638,05 13,28
Gleby ptowe i brunatne 1750,09 14,19
Tabela 5. Zagrozenie flory roslin naczyniowych wojewddztwa §laskiego w roku 2011.
Table 5. The threat of the flora of vascular plants of Silesian Voivodship in the year 2011.
1 0,
Kategoria zagrozenia Liczba taksonow Z:é?j;z}n}/fch Udziat % ogdtem
o
Threat category Number of taxons Share % of threatencd Share % in total
EW 2 0,2 0,1
RE 69 7,8 33
CR 80 9,0 3.9
EN 203 22,9 9,8
vu 224 253 10,9
Razem 578 65,2 28,0
wymarte i zagrozone
NT 125 14,1 6,1
LC 73 8,2 3,5
_ Razem 198 23 9.6
niezagrozone
DD 111 12,5 5,4
Ogotem
Total 887 43,0

w tym: 2 wymarte w stanie dzikim (Cochlearia polonica
1 Marsilea quadrifolia), 4 — wymarle regionalnie (Aldro-
vanda vesiculosa, Dianthus arenarius subsp. arenarius,
Gentianella bohemica, Thesium ebracteatum), jeden kry-
tycznie zagrozony (Ligularia sibirica), 6 — zagrozonych
(Campanula serrata, Cypripedium calceolus, Galium cra-
coviense, Liparis loeselii, Pulsatilla patens, Tozzia alpina
subsp. carpathica) i jeden narazony (Aconitum firmum
subsp. moravicum). Trzy z nich (w tym dwa wymarte re-
gionalnie) majg status gatunkéw priorytetowych (Campa-
nula serrata, Cochlearia polonica 1 Gentianella bohemi-
ca).

Niektére gatunki znajdujace sie na czerwonej liscie wo-
jewodztwa Slaskiego sg takze zagrozone w skali Europy
—jest ich 177 (19,9%), w tym w kategorii: EN -1, VU - 2,
NT - 12, LC — 148, DD — 14. Sposrdd tych gatunkdw, 28
jest takze zagrozonych w skali globalnej. W sumie w skali
globalne]j zagrozone sg 32 gatunki (3,6% liczby gatunkow
zamieszczonych w czerwonej liscie), w tym w kategorii:
EN-1,VU-2,LC-27,NT -1, DD - 1. Tylko 4 gatunki
niezagrozone w skali Europy sa zagrozone w skali global-
nej (FKuonymus verrucosus, Pinus mugo, Populus nigra,
Taxus baccata). Ponadto zagrozone w skali globalnej (ka-
tegoria LC) sgq 23 gatunki, ktore nie sg obecnie zagrozone
w wojewodztwie §lgskim i w Polsce (tab. 6).

Analiza taksonow czerwonej listy roslin naczyniowych
wykazala, ze az 703 (79,3% taksonéw czerwonej listy
1 34,1% flory wojewodztwa §laskiego) z nich posiada war-
tos¢ diagnostyczng — jako gatunki charakterystyczne lub
wyrbzniajace zbiorowisk roélinnych’. Sposréd nich az
447 taksonow diagnostycznych dla zbiorowisk roslinnych
z 33 klas fitosocjologicznych, jest zagrozonych (tab. 7).
Najliczniejszymi grupami gatunkow zagrozonych sg ga-
tunki muraw kserotermicznych z klasy Festuco-Brometea
(99 taksonow) 1 gatunki lasow lisciastych z klasy Querco-
Fagetea (98). Liczna grupa zagrozonych roslin sq rowniez
archeofity z klasy Stellarietea mediae (57), a takze ga-
tunki takowe z klasy Molinio-Arrhentheretea (55), wrzo-
sowiskowe z klasy Calluno-Ulicetea (55) i torfowiskowe
z klasy Scheuchzerio-Caricetea fuscae (50). Najwiece]
gatunkow wymartych stwierdzono wsrdd roslin muraw
kserotermicznych (13), archeofitéw segetalnych (10), ro-
slin tgkowych (8), wrzosowiskowych (6) 1 torfowiskowych
(5). Krytycznie zagrozone sa w szczegblnoéci gatunki
z klas Festuco-Brometea (11), Molinio-Arrhenatheretea (8),
Phragmitetea australis (6) i Rhamno-Prunetea (6). Gatun-

kami wymierajacymi sg przede wszystkim roéliny lasow

7 Wartoé¢ diagnostyczng gatunkow przyjeto zasadniczo za Ratynska
iin. (2010), a uzupetniajaco — gléwnie dla syntaksonow gorskich — za
Matuszkiewiczem (2008).
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liSciastych (26 gatunkow), muraw kserotermicznych (23),
upraw rolnych (18), a takze rosliny wodne z klasy Pota-
metea (13) oraz rosliny z klas Scheuchzerio-Caricetea fu-
scae, Artemisietea vulgaris i Koelerio-Corynephoretea (po
11 gatunkdéw).

Zmiany w zagrozeniu roslin naczyniowych woje-

wodztwa slaskiego
Sporzadzona w roku 2011 ocena zagrozenia flory roslin
naczyniowych wojewodztwa $laskiego pozwala na doko-
nanie analizy zmian, jakie nastgpily w poréwnaniu do lat
1996 (Parusel 1 in. 1996) i 2000 (Bernacki i in. 2000).
Poréwnania tego dokonano metoda analizy zgodnosci
ocen z wykorzystaniem testu y%. Do oceny wzglednej tren-
du zmian w zagrozeniu gatunkéw wykorzystano metode
indeksu czerwonej listy, z zastosowaniem zrewidowanego
przez Butcharta iin. (2007) wzoru na obliczanie Red List

Index:

Y W.(t,5)
RLI =1--

t WEX .N

gdzie:

W — waga kategorii ¢, W, — waga dla kategorii EX,
N — liczba ocenianych taksonow s, £ — rok oceny. Przyjeto
nastepujace wagi dla poszczegolnych kategorii zagroze-
nia: Ex/EW/EX/RE - 5, E/CE/CR/EN - 4, V/VU - 3, I/
DD -2, R/LR/NT/LC - 1.

Indeks ten przyjmuje wartosci od 1 (kiedy wszystkie
gatunki maja kategorie LC) do 0 (wowczas wszystkie ga-
tunki sa wymarle). Autorzy zalecaja jego obliczanie tylko
dla gatunkéw wspdlnych w poréwnywanych okresach.

Wojewddzka lista gatunkéw dla poréwnywanych okre-
sow zostata ujednolicona zgodnie z metodyks przyjeta
w roku 2011: pominieto gatunki nie wystepujace w obec-
nych granicach wojewddztwa lub ich lokalizacja jest
watpliwa, gatunki blednie podane, obcego pochodzenia
(z wyjatkiem archeofitow) oraz krytyczne lub watpliwe
pod wzgledem taksonomicznym. W zwigzku z tym, ze
lista dla Gornego Slaska z roku 1996 zawiera kategorie
zagrozenia dla 3 bytych wojewodztw, dokonano jedynie

ich ujednolicenia a nie ponownej oceny zagrozenia. Ujed-

8 Bubb i in. (2009) zalecaja wylaczenie z tej liczby gatunkéw z ka-
tegoria DD w ocenie biezacej i tych, ktore w poprzedniej ocenie
uznane zostaly jako EX, a takze te gatunki, ktorych zmiana ka-
tegorii zagrozenia wynika z lepszego oszacowania albo w wyni-
ku rewizji systematycznej (zmiana kategorii powinna wynikaé
z rzeczywistego polepszenia si¢ lub pogorszenia stanu gatunkéw).

nolicenie to, w przypadkach tego wymagajacych, przepro-
wadzono w ten sposob, ze przyjeto kategorie najwyzszego
zagrozenia danego gatunku.

Zmiany zagrozenia roslin naczyniowych w latach 1996-2000
Ocene zagrozenia dokonano w sumie dla 554 gatunkow,
w tym 546 w roku 19961 392 w roku 2000. Lista ta zawie-
ra 8 nowych gatunkéw oraz pomija 162 gatunki (29,2%),
ktérych zagrozenie zostalo ocenione w roku 1996. Byto
wsrod nich 6 gatunkow uznanych za wymarte, 28 gatun-
kéw wymierajacych i 49 gatunkéw narazonych na wy-
marcie (tab. 8). Ocena zgodnoéci tych obu ustalen zagro-
zenia w poszczegdlnych kategoriach przedstawia sie na-
stepujgco: Ex-EW/EX — 54,0%, E-CE/EN - 32,2%, V-VU
—24,0%, I-DD — 34,1%, R-LR — 23,8%. Zgodno$¢ ogdlem
ocen dla 384 gatunkéw wspdlnych dla obu list wynosi-
ta tylko 41,1% 1 jedynie 28,5% dla wszystkich gatunkow
z obu poréwnywanych list. W roku 2000 podwyzszono ka-
tegorie zagrozenia dla 83 gatunkdw (15,2%), a zmniejszo-
no dla 143 (26,2%). Znaczne réznice w ocenie zagrozenia
tylko czeSciowo mozna thumaczy¢ odmienna metodyka
sporzadzania omawianych list w latach 1996 1 2000 oraz
innymi granicami ocenianych obszardow. Roéznice te sg
statystycznie istotne (test *, = 60,5; x* , = 9,5 dla df =
410=0,05).

Ocena wzgledna trendu zmian zagrozenia roélin na-
czyniowych wskazuje, ze zagrozenie to zmniejszylo sie:
nieznacznie dla pelnych list z obu poréwnywanych okre-
sow (RLI ., = 0,44 dla N = 546, RLI, = 0,47 dla N =
392), do znacznego w przypadku poréwnania list gatun-
koéw wspdlnych (RLI .= 0,251 RLI, =0,47 dla 384 ga-

tunkow wspdlnych).

1996 2000

Takze wyliczone §rednie zagrozenie flory (jako érednig
arytmetyczng wartosci wag liczbowych przyporzadkowa-
nych kazdej kategorii; wartosci liczbowe wag dla poszcze-
golnych kategoril zagrozenia przyjeto takie, jak dla obli-
czenia RLI) w latach 1996 1 2000 przedstawia taki sam
trend: odpowiednio 2,79 (+1,27) 1 2,67 (£1,31) [lub 2,86
(#1,30)1 2,77 (+1,38) z wylaczeniem taksondéw o kategorii
I/DD].

Zmiany zagrozenia roslin naczyniowych w latach 1996-2011

Ocene zagrozenia dokonano w sumie dla 897 gatunkéw,
w tym 546 w roku 1996 1 887 w roku 2011. Lista ta zawie-
ra 351 nowych gatunkow oraz pomija 10 gatunkow, kto-
rych zagrozenie zostalo ocenione w roku 1996. Jest wérod

nich 26 gatunkow, ktore uznano za wymarle regionalnie
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Tabela 6. Niezagrozone w roku 2011 w wojewddztwie §laskim gatunki roélin naczyniowych zagrozone globalnie.
Table 6. Unendangered in the year 2011 in Silesian Voivodship species of vascular plants threatened globally.

. : Kryteria Rok oceny Oceniajacy
Nazwa gatunkowa Kateg;);la;azagro oceny zagrozenia Sprawdzajacy Uwagi
Species name Threat categor Assessment | Year of threat Assessor/s Annotations
gory criteria assessment Reviewer/s
Abies alba MILL. | Lower Risk/least |- 1994 1998 | Conifer Specialist Group Wymaga
concern (v.2.3) uaktualnienia
. Smith K., Zhuang X., Nophasead L.,
Altsmq plantago- Least Concern 2001 2011 Homsombath K. & Juffe
aquatica L. (v.3.1) Bignoli D.
Participants of the FFI/ITUCN SSC
Central Asian regional tree Red Listing
Alnus glutinosa (L.) 2001 workshop, Bishkek, Kyrgyzstan (11-13
GAERTN. Least Concern v.3.1) 2007 july 2006).
Newton A. & Eastwood A. (Global Tree
Red List Authority)
Callitriche
2001 Lansdown R.
cophocarpa SEND- | Least Concern 2009 .
TN. v.3.1) van de Weyer K. & Bilz M.
Juncus articulatus 2001 .
L em. K. RICHT Least Concern . 3.1) 2011 Allen D., Lansdown R. & Smith K.
Juncus bufonius L. 2001 Gu : : .
! pta A.K., Juffe Bignoli D., Homsom:
Least Concern v.3.1) 2010 bath K. & Bounphanmy S.
2001 Juffe Bignoli D.
Juncus effusus L. Least Concern (v. 3.1) 2010 Zhuang X., Bounphanmy S. & Hom-
T sombath K.
. 2001 Gupta A K., Juffe Bignoli D., Homsom-
Juncus inflexus L. Least Concern . 3.1) 2010 bath K., Bounphanmy S. & Zhuang X.
Juniperus commu- | Lower Risk/least 1994 1998 Conifer Specialist Grou Wymaga
nis L. concern (v.2.3) P p uaktualnienia
Larix decidua var. | Vulnerable 1994 . .. Wymaga
polonica MILL. Bl+2c (v.2.3) 1998 Conifer Specialist Group uaktualnienia
Lemna minor L. Least Concern (\%Oé) 11) 2010 %;‘flallég g']’s&fr{;gfgg}lsm Homsom-
. 2001 Zhuang X., Juffe Bignoli D., Nophasead
Lemna trisulca L. Least Concern . 3.1) 2010 L., Bounphanmy S. & Homsombath K.
. Kik C., Korpelainen H., Vogel R.,
%?{Lf sylvestris Least Concern (30?? 11) 2010 Asdal A, Elia3 P, Draper D. & Magos
: T Brehm J., Collett L. & Nieto A.
Picea abies (L.) H. | Lower Risk/least 1994 . - Wymaga
KARST. concern (v.2.3) 1998 Conifer Specialist Group uaktualnienia
Pinus sylvestris L. Lower Risk/least 1994 1998 Conifer Specialist Group Wymaga uaktu-
concern (v.2.3) alnienia
Potamogeton cris- 2001 Gupta A.K., Juffe Bignoli D., Zhuang
pus L. Least Concern (v. 3.1) 2010 % & Homsombath K.
Potamogeton lucens Least Concern 2001 2011 Allen D., Lansdown R. & Smith K.,
L. (v.3.1) Garcia Murillo P., Rhazi L. & Ali M.M.
Gupta A.K., Juffe Bignoli D., Nophase-
Potamogeton na- Least Concern 2001 2010 ad L., Bounphanmy S., Zhuang X. &
tans L. v.3.1) Meng M
Participants of the FFI/TUCN SSC
Central Asian regional tree Red Listing
Quercus robur L. Least Concern (3039 11) 2007 }Yﬁ;kgggg’) Bishkek, Kyrgyzstan (11-13
Newton A. & Eastwood A. (Global Tree
Red List Authority)
Sagittaria sagittifo- 2001 Zhuang X., Juffe Bignoli D., Homsom-
lia L. Least Concern (v. 3.1) 2011 1ath K. & Meng M.
Spirodela polyrhiza 2001 Zhuang X., Juffe Bignoli D., Meng M.
(L.) SCHLEID. Least Concern (v.3.1) 2011 | ¢ Homsombath K.
TBypha angustifolia 2001 Zhuang X., Bounphanmy S., Meng M.,
I Least Concern (v. 3.1) 2010 | g msombath K. & Juffe Bignoli D.

Zrbdto/Source: TUCN 2011. TUCN Red List of Threatened Species. Version 2011.2. <www.iucnredlist.org>. Downloaded on 22 February 2011.

Uwaga: W zwiazku z brakiem dostgpnych danych zrezygnowano z informacji o proporcji (%), jaka populacja regionalna stanowi w stosunku do populacji globalne;.
Attention: in connection with the no data available resigned from the information on the proportion (%), which the regional population to the constitutes in relation
to the global population.

125



CZERWONA LISTA ROSLIN NACZYNIOWYCH WOJEWODZTWA SLASKIEGO

Tabela 7. Zagrozenie wszystkich taksondéw roélin naczyniowych wojewodztwa $laskiego w poszcezegdlnych klasach fitosocjologicznych zbiorowisk
ro§linnych.
Table 7. The threat of all taxa of vascular plants of Silesian Voivodship in particular phytosociological classes of plant communities.

Klasa fitosocjologiczna Liczba taksonow w kategorii zagrozenia'

Zbiorowi§k rqs'linnych Number of taxa in the threat category RA?IZf:—l Ogolem T

Phytosociological class Total

of plant communities EW RE CR EN vu NT LC DD gether
Festuco-Brometea 9/4 8/3 17/6 1572 | 12/2 7 9/5 77/22 99 0,39
Querco-Fagetea 1/2 11/15 | 16/8 | 11/2 18 6/8 63/35 98 0,50
Stellarietea mediae 91 1 14/4 10 6 7 4/1 51/6 57 0,37
Molinio-Arrhenatheretea 3/5 6/2 8/2 15 7 1 4/2 | 44/11 55 0,36
Calluno-Ulicetea 2/4 2/2 3/6 9/5 51 2/1 5/8 28/27 55 0,42
Scheuchzerio-Caricetea fuscae 5 5 8/3 13/1 1 72 44/6 50 0,38
Potametea 11 13 8 2 4/1 3472 36 0,43
Phragmitetea australis 4/2 8/2 6/1 7 2 2/1 29/6 35 0,43
Artemisietea vulgaris 1 2 9/2 5 3 4/4 29/6 35 0,45
Mulgedio-Aconitetea 1 31 3/3 6/1 14 2 1 30/5 35 0,52
Koelerio-Corynephoretea 2/1 9/2 7 6 1 4/2 29/5 34 0,42
Vaccinio-Piceetea 1 3 5/1 71 6 7/1 11 30/4 34 0,51
Isoéto durieui-Juncetea bufonii -/1 1/1 1 10 10/1 2/1 1 2 27/4 31 0,35
Rhamno-Prunetea 1/5 1/7 8/5 2 1 -/1 13/18 31 0,35
Trifolio-Geranietea sanguinei 1 4 3 11 3 2 2/1 26/1 27 0,43
Montio-Cardaminetea 1 1/2 -/1 2/1 2 -/1 1 -/1 7/6 13 0,29
Epilobietea angustifolii 2 6 1 1 2/1 12/1 13 0,48
Seslerietea variae 3/1 3 11 1 8/2 10 0,28
Quercetea robori-petraeae 3 1 2 2/1 8/1 9 0,60
Lemnetea minoris 1 4 2 1 8 8 0,30
Isoéto-Littorelletea 1 1 1 3 1 1 8 8 0,37
Oxycocco-Sphagnetea 2 1 3 1 7 7 0,31
Asplenietea trichomanis -/1 -/1 1 1 1/1 1 4/3 7 0,46
Alnetea glutinosae 1 2 1 6 6 0,37
Salicetea purpureae 1 2 -/1 5/1 6 0,50
Bidenteta tripartitae 1/1 2 31 4 0,20
Juncetea maritimi 1 1 2 4 4 0,40
Roso pendulinae-Pinetea mugo 1 1 1 1 4 4 0,40
Polygono-Poetea annuae 1 1 1 3 3 0,20
Thiaspietea rotundifolii 1 1 1 3 3 0,47
Salicetea herbaceae 1 1 2 2 0,30
Loiseleurio-Vaccinietea 1 1 1 0,20
Boene 6 | 33 | em | 192 | 12 | 7 |32 |sen1 | 67
ij‘fg‘ée ther 1/1 | 49/20 | 56/24 | 145/58 | 196/28 | 116/9 | 71/2 | 69/42 | 703/184 | 887
%‘?j;g; i?;“;i%g%gg::ggf“ 1| 49 | 56 | 145 | 196 | 116 | 71 | 69 703
Remaining species together L T M M M I I 184
Qedlem 2 | 69 | 80 | 203 | 224 | 125 | 73 | 11 887 0.42

Objasnienia: 1 — podano liczbg gatunkow diagnostycznych/liczbg pozostatych gatunkéw, RLI — Red List Index (obliczony wg zmodyfikowanego wzoru
Butcharta i in. 2007).

Explanations: 1 — gave the number of diagnostic species/number of remaining species, RLI — Red List Index (calculated according to the modified equa-
tion by Butchart et al. 2007).
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(tab. 9). Ocena zgodnosci tych obu ustalen zagrozenia
w poszczegolnych kategoriach przedstawia sie nastepuja-
co: Ex-EW/RE - 56,8%, E-CR/EN —44,1%, V-VU - 34,6%,
I-DD — 22,7%, R-NT/LC — 30,8%. Zgodnos¢ ogdtem ocen
dla 536 gatunkow wspdlnych dla obu list wynosita tylko
37,3% 1jedynie 22,5% dla wszystkich gatunkow z obu list.
W roku 2011 podwyzszono kategorie zagrozenia dla 194
gatunkow (35,5%), a zmniejszono dla 142 (26,0%). Znacz-
ne rbéznice w ocenie zagrozenia tylko cze$ciowo mozna
tlumaczy¢ odmienng metodyka sporzadzania omawia-
nych list w latach 2000 i1 2011 oraz innymi granicami
ocenianych obszaréw. Roznice te sg statystycznie istotne
(test 2, =131y, =9,5dladf =41ia=0,05).

Ocena wzgledna trendu zmian zagrozenia roslin na-
czyniowych wskazuje, ze zagrozenie to zwiekszylo sie nie-
znacznie — zarowno dla petnych list z obu porownywanych
okresow (RLI = 0,44 dla N =546, RLL, , = 0,42 dla
N = 887), jak i dla gatunkéw wspdlnych (RLL,, = 0,44
iRLIL,,= 0,40 dla 536 gatunkoéw wspolnych).

Wyliczone srednie zagrozenie flory w latach 199612011
przedstawia taki sam trend: odpowiednio 2,79 (+1,27)
12,91 (£1,29) [lub 2,86 (+1,30) 1 3,04 (1,32) z wylacze-

niem taksonéw o kategorii I/DD].

Zmiany zagrozenia roslin naczyniowych w latach 2000-2011

Sporzadzona w roku 2011 druga ocena zagrozenia flo-
ry roélin naczyniowych wojewddztwa §laskiego pozwala
na dokonanie analizy zmian, jakie nastapily w poréwna-
niu do roku 2000 (Bernacki i in. 2000). Oceneg zagrozenia
dokonano w sumie dla 890 gatunkow, w tym 391 w roku
2000 1 887 w roku 2011. Lista ta zawiera 499 nowych ga-
tunkdw oraz pomija 3 gatunki, ktérych zagrozenie zostalo
ocenione w roku 2000. Sg wérdd nich 33 gatunki, ktore
uznano za wymarle regionalnie (tab. 10). Ocena zgodno-
§ci tych obu ustalen zagrozenia w poszczegdlnych kate-
goriach przedstawia sie nastepujgco: Ex-EW/RE — 74,1%,
CE-CR - 37,8%, EN-EN - 62,7%, VU-VU - 43,1%, DD-
DD - 35,2%, LR-NT/LC — 31,2%. Zgodnos¢ ogotem ocen
dla 388 gatunkéw wspdlnych dla obu list wynosita tylko
43,6% 1 jedynie 19,0% dla wszystkich 890 gatunkow z
obu list. W roku 2011 podwyzszono kategorie zagrozenia
dla 162 gatunkdw (41,4%), a zmniejszono dla 57 (14,6%).
Znaczne rbéznice w ocenie zagrozenia tylko cze$ciowo moz-
na tltumaczy¢ odmienng metodykg sporzadzania omawia-
nych list w latach 2000 i 2011. Roznice te sg statystycz-
nie istotne (test y*,, =277,4; ¢, =126 dladf=61ia=
0,05).

obl.

Ocena wzgledna trendu zmian zagrozenia roélin na-
czyniowych wskazuje, ze zagrozenie to zwiekszylo sie:
nieznacznie dla petnych list w obu poréwnywanych okre-
sach (RLIL, = 0,46 dla N =391, RLI,; =0,42dla N =
887) 1 bardziej w przypadku pordwnania list gatunkow
wspdlnych (RLL,, = 0,46 i RLL,, = 0,35 dla 388 gatun-
kéw wspolnych).

Wyliczone $rednie zagrozenie flory w latach 200012011
przedstawia taki sam trend: odpowiednio 2,67 (+1,30)
12,91 (£1,28) [lub 2,78 (£1,37) 1 3,04 (+1,32) z wylacze-

niem taksonéw o kategorii I/DD].

Zalecenia w zakresie badan i ochrony
Prezentowana czerwona lista, bedgca trzecig oceng ryzy-
ka wymarcia gatunkow roslin naczyniowych na obszarze
wojewodztwa $lgskiego, zostata sporzgdzona w oparciu
o wytyczne [TUCN. Wytyczne te zostaty jednak zmodyfiko-
wane do skali subregionalnej w takim zakresie, w jakim
posiadane dane o rozmieszczeniu, liczebnosciitendencjach
dynamicznych populacji gatunkéw pozwolity wprowadzié
kryteria ilosciowe dla kazdej kategorii zagrozenia. Wiedza
o0 rozmieszczeniu 1 zasobach flory wojewodztwa §laskiego
nadal jest niewystarczajaca do zastosowania wprost i w
pelni Scistych kryteriow ilosciowych ITUCN dla oceny ka-
tegorii zagrozenia gatunkow. Konieczne jest opracowanie
standardéw oceny zagrozenia gatunkow na poziomie (sub-
regionalnym) regionalnym i krajowym oraz sporzadzenie
oceny zagrozenia flor regionalnych, co umozliwitoby do-
konanie syntezy i sporzadzenie krajowe]j czerwonej listy,
uwzgledniajgce] geograficzne zrdznicowanie zagrozenia
poszezegolnych taksonow. Pierwsze proby takiej standa-
ryzacji na poziomie regionalnym zostaly juz dokonane
(Kacki 1 in. 2009, Szczeéniak i in. 2011) Udoskonalenie
nastepnej oceny zagrozenia flory wojewodztwa slaskiego
wymaga zintensyfikowania badan nad rozmieszczeniem
(przynajmniej metodg kartogramu) 1 zasobami populacji
roslin oraz monitoringu ich zmian (przynajmniej zgodne-
go z metodyka monitoringu przyrodniczego dla gatunkow
roélin GIOS). W pierwszej kolejnoéci nalezy zbadaé ga-
tunki, dla ktorych obecna wiedza nie pozwolila ustali¢ ich
zagrozenia (DD = 111). Priorytetowe jest takze potwier-
dzenie catkowitego wymarcia w wojewodztwie 71 gatun-
koéw. Niezbedne jest zbadanie zmiennosci genetycznej
populacji gatunkéw endemicznych, wyspowych 1 potozo-
nych na krancach zasiegéw geograficznych jako podstawy
budowania programow ich ochrony (Mitka 1997, Parusel
1in. 2009, Janiak iin. 2012).
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Tabela 8. Zestawienie wynikow oceny zagrozenia flory roslin naczyniowych wojewodztwa §laskiego w latach 1996 1 2000.
Table 8. The composition of results of the threat of the vascular plants flora of Silesian Voivodship evaluation in years 1996 and 2000.

1905~ EW EX CE EN VU LR DD NE RT%;ztgrln
Ex 1 19 5 3 3 p 37
E 5 16 30 28 22 14 28 143
v 1 5 18 43 51 12 49 179
R 8 10 17 34 8 66 143
! 11 5 15 13 44
NE 1 3 1 1 2 8
l%ztglln 1 26 37 59 102 113 54 162 554

NE — gatunki nie oceniane (pominiete)/species not evaluated (omitted).

Tabela 9. Zestawienie wynikow oceny zagrozenia flory roélin naczyniowych wojewddztwa §laskiego w latach 1996 1 2011.
Table 9. The composition of results of the threat of the vascular plants flora of Silesian Voivodship evaluation in years 1996 and 2011.

1900~ EwW RE CR EN VU NT LC DD Ng | Razem

Ex 1 20 6 4 6 37

E 1 12 17 46 43 11 6 143

\Y% 4 12 40 62 29 18 5 179

R 8 30 39 29 15 15 4 143

I 4 2 14 10 3 10 1 44

NE 26 35 69 70 53 34 64 351
R{})Ztg‘l“ 2 69 80 203 224 125 73 111 10 897

NE — gatunki nie oceniane (pominigte)/species not evaluated (omitted).

Tabela 10. Zestawienie wynikéw oceny zagrozenia flory roélin naczyniowych wojewodztwa §laskiego w latach 20001 2011.
Table 10. The composition of results of the threat of the vascular plants flora of Silesian Voivodship evaluation in years 2000 and 2011.

2000221 EW RE CR EN vu NT LC DD NE | Razem
EW 1 1
EX 1 18 4 2 1 26
CE 14 13 1 3 37
EN 2 3 37 16 1 59
VU 1 5 39 44 6 2 5 102
LR 15 50 29 9 3 112
DD 9 8 11 6 1 19 54
NE 33 46 86 107 89 65 73 499

‘%Ztg'l“ 2 69 80 203 224 125 73 111 3 890

NE - gatunki nie oceniane (pominiete)/species not evaluated (omitted).

Zastosowana do oceny tendencji zmian zagrozenia flo-
ry roslin metoda indeksu czerwonej listy (RLI) wydaje sie
nie by¢ dobra na tym etapie wiedzy o florze, gdyz zapropo-
nowane przez Bubba in. (2009) zalecenie uwzglednienia
do obliczen RLI tych taksonow, ktérych zmiana kategorii
wynika z rzeczywistego polepszenia sie lub pogorszenia
ich stanu, nie jest praktycznie mozliwe do zastosowania
nawet w skali regionalnej. Nadal bowiem czerwona lista
obrazuje raczej stan wiedzy o gatunkach niz o ich fak-
tycznym zagrozeniu (Burgman 2002, Possingham i in.
2002).

Regionalna czerwona lista flory naczyniowej stanowi
podstawe budowania programu ochrony gatunkéw naj-
bardziej zagrozonych. Program ten powinien obejmowac:

+ opracowanie wojewodzkiej listy gatunkéw chronio-
nych, zgodnie z art. 53 ustawy o ochronie przyrody,

+ analize skutecznosci ochrony in situ gatunkéw za-
grozonych w istniejacych obiektach ochrony przyrody
oraz weryfikacje 1 uzupelnienie sieci tych obszaréw dla
zachowania reprezentatywnej proby populacji gatunkow
specjalnej troski,

+ analize skutecznosci ochrony in situ gatunkéw za-
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grozonych w wyznaczonych krajowych obszarach Impor-
tant Plant Areas,

* wyznaczenie regionalnych obszaréw o wysokich wa-
lorach botanicznych (regionalnych ostoi roélin, rozumia-
nych — za art. 5 ust. 12 ustawy o ochronie przyrody —jako
miejsca o warunkach sprzyjajacych egzystencji zagro-
zonych wyginieciem lub rzadkich gatunkéw roélin) oraz
opracowanie zasad ich zagospodarowania,

+ analize skutecznosci ochrony ex situ gatunkow za-
grozonych w istniejacych bankach gendw i ogrodach bo-
tanicznych oraz weryfikacje 1 uzupetnienie kolekcji tych
gatunkéw dla zachowania reprezentatywnej proby ich
materiatu biologicznego,

+ ocene stanu zachowania (monitoring) populacji ga-
tunkow zagrozonych oraz opracowanie programow utrzy-
mania populacji tych gatunkéw we wlaSciwym stanie
ochrony.

Regionalna czerwona lista pozwala takze na opraco-
wanie programow restytucji gatunkéw juz wymartych.

Analiza zagrozenia flory wykazala, ze az 283 gatunki
kwalifikuja sie do kategorii krytycznie zagrozonych (80)
1zagrozonych (203). S to przede wszystkim gatunki zwig-
zane z murawami kserotermicznymi, lasami liSciastymi,
torfowiskami 1 siedliskami przybrzeznymi wod stojacych
oraz archeofity. Dla tych gatunkow specjalnej troski ko-
nieczne jest opracowanie regionalnych programéw ochro-
ny (bo dotychczas zostaly opracowane programy krajowe
tylko dla sasanki otwartej, obuwika pospolitego 1 lipien-
nika Loesela).

Przeciwdziatanie wymieraniu gatunkow roélin na ob-
szarach nie objetych szczegblnymi formami ochrony przy-
rody polega¢ powinno na wprowadzaniu réznych metod
zrownowazonej gospodarki zasobami przyrody (Olaczek
1988; Heywood 1989; Parker 1995; Sutherland, Hill 1995;
Falk i in. 1998; Milner-Gulland, Mace 1998; Sutherland
1998; Synge 2000; Wyse J. P.S., Sutherland L.A. 2000;
Perrow, Davy 2002; Wilhere 2002; Pullin 2005; Mirek
2006; Ausden 2007; Milner-Gulland, Rowecliffe 2007,
Pawlaczyk, Jermaczek 2008; Clout i in. 2009; Sharrock,
Jones 2009; Global Strategy ... 2010). W przypadku gatun-
kéw leénych nalezatoby szeroko wprowadzac ekologiczne
metody gospodarki lesnej (Rykowski 1998a,b; Bernadzki
2000; Pawlaczyk 2000, 2006; Poznanski, Jaworski 2002;
Herbich 2004e; Newton 2007; Mroz 2010) oraz doskonalié
prognozy oddzialywania na Srodowisko zabiegdéw gospo-
darczych zapisanych w planach urzadzania lasu. W przy-

padku gatunkéw zwigzanych ze zbiorowiskami niele$ny-

mi nalezy prowadzi¢ rézne metody ochrony czynnej (Wal-
lis De Vries 11n. 1998; Guziak, Lubaczewska 2001; Pawla-
czyk 11in. 2001; Redecker 1 in. 2002; Herbich 2004a,b,c,d;
Wolejko 1 in. 2004; Jermaczek i in. 2009; Mroz 2010;
Plachter, Hampicke 2010): ochrone czynng hamujacq pro-
ces sukces)i naturalnej oraz jg inicjujacg, podtrzymujacg
ekstensywna gospodarke rolng i utrzymujaca historyczny
uktad rozlogow polnych. Szczegolng ochrong nalezy objaé
zbiorowiska wodne i od wod zalezne — poprzez zachowanie
lub przywrécenie standardéw jakosci wod oraz ochrone
przebiegu naturalnych proceséw ekologicznych i przeciw-

dziatanie regulacji ciekow wodnych.
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Summary
Presented red list, being with the third risk assessment of
the extinction of species of vascular plants on the area of
Silesian Voivodship, was prepared based on IUCN (2003)
guidelines. These guidelines became however modified to
the subregional scale in such range, in which possessed
data about the distribution, numbers and tendencies of
populations dynamic of species permitted to put quanti-
tative criteria for every category of the threat. To the eva-
luation of the threat one subjected 2060 taxa of vascular
plants whose occurrence in Silesian Voivodship was noted
down in the base of data of the Upper Silesian Nature
Heritage Centre.

The prepared in 2011 red list of vascular plants con-
tains 887 taxa for which categories of the threat were de-
termined (tab. 5). To threatened (EW+RE+CR+EN+VU)
one numbered 578 taxa, what to the constitutes 65,2%
numbers of taxa placed in the red list and 28,0% numbers
of taxa ascertained hitherto in Silesian Voivodship. Too
extinct and probably extinct (EW+RE) was acknowledged
71 taxa (8,0% and 3,4%), too critically threatened (CR)
— 80 taxa (9,0% and 3,9%), and for dying out (EN) and
exposed on the extinction (VU) — 427 taxa (48,2% and
20,7%). The group of close plants to the threat (NT) (125
taxa) state 14,1% numbers of taxa of the red list and 6,1%
numbers of taxa of the flora of Silesian Voivodship. Cur-
rently the lack of sufficient data (DD) for the definition of
the threat 111 taxa (12,5% and 5,4%).
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Most numerous groups of species threatened are spe-
cies of xerothermic grasses from the class Festuco-Bro-
metea (99 taxa) and species of deciduous forests from the
class Querco-Fagetea (98). A numerous group of threate-
ned plants are also archeophytes from the class Stella-
riatea mediae (57), and also meadow-species from the
class Molinio-Arrhentheretea (55), heath-species from the
class Calluno-Ulicetea (55) and of peatbog from the class
Scheuchzerio-Caricetea fuscae (50). Most species extinct

were found among plants of xerothermic grasses (13),

segetal archeophytes (10), meadow (8), heath (6) and of
peatbog (5) plants. Critically threatened are particularly
species from classes Festuco-Brometea (11), Molinio-Ar-
rhenatheretea (8), Phragmitetea australis (6) and Rham-
no-Prunetea (6). Species dying out are first of all plants
of deciduous forests (26 species), xerothermic grasses (23),
agricultural cultivations (18), and also water plants from
the class Potametea (13) and plants from classes Scheuch-
zerio-Caricetea fuscae, Artemisietea vulgaris and Koele-

rio-Corynephoretea (after 11 species).
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Czerwona lista roslin naczyniowych wojewodztwa §laskiego.

The red list of vascular plants of Silesian Voivodship.

Kategoria zagrozenia Status
Nazwa taksonu Threat category ochrony
Name of taxon WS |WO | WM |WMS |PS |RP |RC | RS | E G State of
2011 2008 | 2009 | 2005 |1999 |2006 |2001 |2001 |2011 | 2011 |protection
Achillea collina BECKER ex
RCHB. DD DD
krwawnik pagorkowy
Achillea pannonica SCHEELE
krwawnik pannonski DD VU VU C3
Achillea ptarmica L.
krwawnik kichawiec NT Ll C3 VU
Achillea salicifolia BESSER
krwawnik wierzbolistny DD CR DD
Aconitum firmum RCHB. subsp.
firmum DD vu §§
tojad mocny typowy
Aconitum firmum RCHB. subsp. §§ (1)
moravicum SKALICKY VU C2 C2 | NT | NT
tojad mocny morawski DS
Aconitum lycoctonum L. emend.
KOELLE EN C3 R | C4a §§
tojad lisi
Aconitum variegatum L. subsp.
variegatum VU RE vu C3 CR C3 §§
tojad dzidbaty typowy
Actaea spicata L.
czerniec gronkowy LC LC
Adenostyles alliariac (GOUAN) A.
KERN. NT C4 C4a
milosna gorska
*Adonis aestivalis L.
mitek letni vu EN NT C1 \% C2 | NT
*Adonis flammea JACQ.
mitek szkartatny CR RE EN E Cl CR
Adoxa moschatellina L. LC
pizmaczek wiosenny
Agrimonia procera WALLR. LR
rzepik wonny LC VU A2 nt C3
*Agrostemma githago L.
kakol polny NT LC A2 C1 CR
Aira caryophyllea L.
$miatka gozdzikowa L RE RE Cl VU Cl EN
*Ajuga chamaepitys (L.) SCHREB.
dal r(%wka zottokwiatowa RE CR EN Al v c2
Ajuga genevensis L. LR
dabrowka kosmata NT LC Ic
Alchemilla crinita BUSER
przywrotnik ptytkoklapowy vu CR vu
Alchemilla cymatophylla JUZ.
przywrotnik falistolistny EN
Alchemilla glaucescens WALLR.
przywrotnik kosmaty vu CR vu
Alchemilla kornasiorum PAWL. DD
przywrotnik Kornasiow
Alchemilla propinqua H. LINDB. LR
przywrotnik jasny EN lc NT
Alchemilla straminea BUSER
przywrotnik ptowy EN c3
Alchemilla subcrenata BUSER
przywrotnik karbowany NT CR vu
Alchemilla walasii PAWL.
przywrotnik Walasa vu CR Cab
Alchemilla xantochlora ROTHM.
przywrotnik zottawozielony VU CR
Aldrovanda vesiculosa L. §§() 2
aldrowanda pgcherzykowata RE RE Al E Al [ EX | DD DS
Alisma gramineum LEJ.
zabieniec trawolistny EN CR C2 v €2 |CR | LC
Alisma lanceolatum WITH.
zabieniec lancetowaty EN L CR v LC
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Allium angulosum L.

czosnek katowaty EN VU | VU CR A% C2 | EN | LC

Allium montanum F. W.

SCHMIDT vu EN vu

czosnek skalny

Allium scorodoprasum L.

czosnek wezowy EN EN CR v LC

Allium sibiricum L.

czosnek syberyjski EN 3 v C3 | VU | LC 88
Allium ursinum L.

czosnek niedzwiedzi LC NT VU | [V] LC §
Allium victorialis L.

czosnek siatkowaty EN vu Cl (E] C2 LC

Alyssum montanum L.

smagliczka pagorkowa DD vu Cda | EN

Anacamptis pyramidalis (L.)

RICH. RE A3 Ex | Cl |EN |LC §§ (M2
koslaczek stozkowaty

*Anagallis foemina MILL.

kurzyslad biekitny EN EN VU v C3

Anchusa arvensis (L.) M. BIEB.

farbownik polny LC c3 Cda

Andromeda polifolia L.

modrzewnica zwyczajna vu EN LC Cl vu C2 | EN

Androsace septentrionalis L.

naradka potnocna EN DD vu EN Cl EX

Anemone ranunculoides L.

zawilec zotty NT LC C4

Anemone sylvestris L.

zawilec wielkokwiatowy \L RE NT A3 CR C3 |NT 350
Antennaria dioica (L.) GAERTN.

ukwap dwupienny NT EN NT C2 VU C2

Anthemis tinctoria L. LR

rumian zotty \L EN C4 Ic Cda

Anthericum ramosum L.

pajecznica galgzista NT NT Cl Cda

*Anthriscus caucalis M. BIEB.

trybula pospolita CR EN

Anthriscus nitida (WAHLENB.) LR

HAZSL. NT NT vuU nt

trybula l$niaca

*Aphanes arvensis L.

skrytek polny LC C3 C3 EN

Aquilegia vulgaris L.

i pospolity NT | EN c3 | VU C3 | NT §§
Arabis planisiliqua ( PERS.)

RCHB. RE DD

gesiowka Gerarda

Arctium nemorosum LEJ.

’fOpian ga_]OWy vU EN DD C3 C4a

Arctostaphylos uva-ursi (L.)

SPRENG. VU |CR | NT LR 2 |vu | LC §§
macznica lekarska

Arnica montana L. (q
arnika gorska RE RE | CR vV | C3 LC LC §§ (@)
Arnoseris minima (L.) SCHWE-

IGG. & KORTE NT VU Al Cl EX

chtodek drobny

Arum alpinum SCHOTT & KOT-

SCHY EN VU R §§
obrazki alpejskie

Aruncus sylvestris KOSTEL.

parzydto lesne LC VU NT C4 VU C4a §§
*?Asperugo procumbens L.

lepczyca rozestana RE vu E

Asperula cynanchica L.

marzanka pagorkowa NT VU

Asperula tinctoria L.

marzanka barwierska RE EN VU EN \ C3

Asplenium septentrionale (L.)

HOFFM. EN vu CR \Y%

zanokcica péinocna
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S [ [we [ [ s
EEEEEE .
raganck piaskowy EN | CR LR cl Lc | e
é:}grgr%:liupsq%iﬁgrrzgkowaty Vu VU LC

jarsmianka waeksza LC | NT

VA i SCHKUHR | y.c

fobods gwiasakowata EN RE E | Cl

Doyl wilesnagoda VU |EN | CR §§
*Avena strigosa SCHREB. NT RE Cab

owies szorstki

Avenula planiculmis (SCHRAD.)
W. SAUER & CHMELITSCHEK EN vu C2 DD R C2
owsica splaszczona

Avenula pratensis (L.) DUMORT.
owsica lakowa EN CR NT EN VU

Baeothryon alpinum (L.) T. V.
EGOROWA RE CR C2 v C2 | CR §§
welnianeczka alpejska

Bacothryon caespitosum (L.) A.

DIETR. RE Vv CR §§
welnianeczka darniowa
Barbarea stricta ANDRZ. NT VU CR 3 Cda | NT LC

gorczycznik prosty

Batrachium aquatile (L.) DU-
MORT. NT NT VU | LC §§
wlosienicznik wodny

Batrachium circinatum (SIBTH.)
FR. VU LC C4 Cda LC
wlosienicznik krazkolistny

Batrachium fluitans (LAM. )
WIMM. EN vuU C2 R C3 EN LC LC §§
wlosienicznik rzeczny

Batrachium peltatum SCHRANK
wlosienicznik tarczowaty DD C4b LC §§

Batrachium trichophyllum (CHA-

IX) BOSCH VU VU EN C2 C3 LC §§
wlosienicznik skapoprgcikowy

Bellidiastrum michelii CASS. CR

stokrotnica gorska

Berula erecta (HUDS.) COVILLE

potocznik waskolistny NT C4 Cda | VU | LC

Blechnum spicant (L.) ROTH. LC EN CR C4 CR Cda | VU §§

podrzen zebrowiec

Blysmus compressus (L.) PANZ.
ex LINK NT CR Cl C2
ostrzew sptaszczony

Bolboschoenus maritimus (L.)

PALLA VU NT VU VU C3 EN | LC
sitowiec nadmorski
Botrychium lunaria (L.) SW. VU CR CR Cl VU v i) 5§ Q)

podejzrzon ksigzycowy

Botr%rchium matricariifolium
(REZZ)A.BRAUN ex W.D. J. EN |CR | CR | c1 |CR | E | Cl |CR |NT §8 ()
podejzrzon marunowy

Botrychium multifidum (S. G.

GMEL.) RUPR. RE RE CR Cl E A2 DD §§ (2)
podejzrzon rutolistny

*Bromus arvensis L.

stoktosa polna DD EN VU A2 E Cl VU

Bromus benekenii (LANGE) TRI- LR

MEN VU EN VU e

stoktosa Benekena

Bromus commutatus SCHRAD. DD 2 VU

stoklosa zmieniona
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Bromus erectus HUDS.
stokfosa prosta A4 NT

Bromus racemosus L. DD CR VU EN

stoktosa groniasta Cl | VvU

*Bromus secalinus L. NT EN Cl

stoktosa zytnia Cl | EN

< | <1<

Bupleurum longifolium L. EN VU

przewiercien diugolistny C2

*Bupleurum rotundifolium L.
przewiercien okraglolistny EN CR EN Al

fes

C1 EN

Butomus umbellatus L. VU
laczen baldaszkowy vu | vu | Cl C3 | VU | LC

Calamagrostis canescens (WE-
BER) ROTH DD
trzcinnik lancetowaty

Calama%rostis seud%lﬁlragmites
(HALLER F.)) KOEL
trzcinnik szuwarowy

EN Cl C1

Calarna%{rostis stricta (TIMM)
KOELE
trzcinnik prosty

EN VU C1

Calla palustris L.
czermien blotna NT LC C2 C3 |CR | LC

Callitriche autumnalis L. emend.
WAHLENB. DD EN VU
rzg$l jesienna

Callitriche hamulata KUTZ. ex W.
D. J. KOCH DD VU NT VU
rze$l hakowata

Callitriche stagnalis SCOP.
rzesl wielkoowockowa DD NT EN VU LC

Callitriche verna L. emend.
LONNR. s. str. DD LC
rze$l wiosenna

*Camelina alyssum (MILL.)

THELL. RE RE RE Al Ex Al EX DD

Inicznik wlasciwy

*Camelina sativa (L.) CRANTZ

Iniconik Siewny EN |EN | VU | A2 A2 |CR |DD

Campanula bononiensis L. -
dzwonek bolonski CR | CR | VU EN C2 | NT $§@
Campanula cervicaria L. LR

dzwonek szczeciniasty EN CR Cl nt Cl

Campanula latifolia L. DD CR CR 2 CR v 3 §§

dzwonek szerokolistny

Campanula polymorpha WITA-
SEK

EN
dzwonek waskolistny
Car%panula serrata (KIT.) HEN-
DRYCH EN LC LC §§ (1) DS*
dzwonek pitkowany
Campanula sibirica L.
dzwonek syberyjski EN RE CR C3 $8Q)
Cardamine amara L. subsp. opizi
(J. PRESL & C. PRESL) CELAK EN Cl1 C1
rzezucha gorzka Opiza
Cardamine dentata SCHULT.
rzezucha bagienna DD CR C2
Cardamine flexuosa WITH.
rzezucha leéna LC DD VU CR
Cardamine hirsuta L.
rzezucha wlochata vu EN CR C4 Ca
Cardamine impatiens L. LR
rzezucha niecierpkowa LC NT vu nt
Cardamine trifolia L.
rzezucha trojlistkowa vu C2 3
Cardaminopsis petraea (L.) HII-
TONEN RE Ex C1
rzezusznik skalny
*Carduus nutans L.
oset zwisty EN CR DD C4a
Carduus personata (L.) JACQ. NT CR

oset fopianowaty
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Carex appropinquata SCHU-

MACH. vu NT VU C2 Cc2 |VU | LC
turzyca tunikowa

Carex arenaria L.

turzyca piaskowa DD CR vu §
Carex bohemica SCHREB.

turzyca ciborowata vu LC RE C2 EN V |C4a | EN

Carex buekii WIMM.

turzyca Bueka DD a3 E |Cda | EN

Carex buxbaumii WAHLENB.

turzyca Buxbauma DD RE RE C1 vu E Cl EX

Carex cespitosa L. LR

turzyca darniowa DD EN C3 Ic Cda | VU

Carex cuprina (I. SANDOR ex

HEUFF.) NENDTV. ex A. KERN DD EN

turzyca niby-lisia

Carex davalliana SM. X
turzyca Davalla VU EN NT A2 CR A% C2 | VU §§ (2)
Carex demissa HORNEM DD

turzyca drobna

Carex diandra SCHRANK

turzyca obta vu vu EN A2 vu C2 | EN

Carex dioica L.

turzyca dwupienna vu CR EN Vu v Cl EN

Carex distans L.

turzyca odlegtoktosa L NT Cl vu ¢z | VU

Carex disticha HUDS. LR

turzyca dwustronna vu NT vu C2 Ic C4a | NT | LC
Carex divulsa STOKES

turzyca rozsunigta DD CR R 2 §§
Carex elata ALL.

turzyca sztywna NT A2 a3 LC
Carex ericetorum POLLICH

turzyca wrzosowiskowa NT a3 NT

Carex hartmanii CAJANDER

turzyca Hartmana DD DD vu C2 VU C3 | EN

Carex hostiana DC.

turzyca Hosta bD CR Vu C2 VU

Carex lasiocarpa EHRH.

turzyca nitkowata VU vu LC Cl1 vu c2 |VvU | LC
Carex lepidocarpa TAUSCH

turzyca tuszczkowata DD cl 2 NT

Carex limosa L.

turzyca bagienna EN CR EN C2 CR A% C2 |CR | LC §§
Carex montana L. LR

turzyca pagérkowa vu vu nt

Carex ornithopoda WILLD.

turzyca ptasie tapki EN vl | €2

Carex pairae FW. SCHULTZ

turzyca najezona DD vu DD

Carex pallens (FRISTEDT) HAR-

MAJA DD CR

turzyca blada

Carex paniculata L.

turzyca prosowa NT a3 C4a | VU | LC
Carex pauciflora LIGHTF.

turzyca skapokwiatowa CR C2 v a3 EN

Carex pendula HUDS.

turzyca zwista 4 CR a3 Cda

Carex pilosa SCOP. LR

turzyca orzgsiona AL EN Ic

Carex pilulifera L.

turzyca pigutkowata LC

Carex praecox SCHREB.

turzyca wczesna DD NT vu Vu v

Carex pseudocyperus L.

turzyca nibyciborowata vu NT c2 Cda LC
Carex pulicaris L. -
{urzyca pehla CR (DD | CR | CI |[CR | E |C2 |EN §§ @
Carex riparia CURTIS

turzyca brzegowa NT vu C4 Cda LC
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Carex strigosa HUDS.
turzyca zgrzeblowata EN CR CR C2 \ Cz | VU
Carex tomentosa L.
turzyca filcowata EN EN VU
Carex transsilvanica SCHUR
turzyca siedmiogrodzka EN VU
Carex umbrosa HOST LR
turzyca cienista DD CR vu Cl nt R 3 | VU
Carex viridula MICHX. Cl-
turzyca Oedera bD C2 EN
Carlina acaulis L.
dziewigésit beztodygowy LC LC VU CR §8
Carlina intermedia SCHUR
dziewigésit posredni DD S
Carlina longifolia RCHB.
dziewigésit dtugolistny CR CR
Catabrosa aquatica (L.) P. BEAUV.
brodobrzanka wodna EN RE EN A2 vu Cl VU | LC
*Caucalis platycarpos L.
wibczydlo polne EN RE vu A2 E c2 | VU
Centaurea mollis WALDST. &

KIT. EN C1
chaber migkkowlosy
Centaurium pulchellum (SW.)
DRUCE VU VU NT C1 CR Cc2 | VU §§
centuria nadobna
Centunculus minimus L.
niedospiatek malefiki EN |CR | NT | A2 DD C2 |CR

M?halanthera damasonium LR
(MILL.) DRU! VU vVu | VU C2 nt v C3 |VvU | LC §§
buiawmk w1e1kokw1atowy
Cephalanthera longifolia (L.)
FRITSCH \48 VU VU C2 VU \% C3 | VU | LC §§
bulawnik mieczolistny
halanthera rubra (L.) RICH.

gwmk crerwony VU | CR | EN Cl EN | E | C2 |VU |LC §§
Cerastium brachypetalum PERS.
rogownica drobnokwiatowa CR CR RE E c3
Cerastium fontanum BAUMG. s.
str. EN Cl Cl
rogownica zrodlana
Cerastium glomeratum THUILL.
rogownica [epka LC NT
Cerastium macrocarpum SCHUR
emend. GARTNER EN EN
rogownica wielkoowockowa
Cerastium pumilum CURTIS
rogownica drobna DD CR CR CR v C4b
Cerasus fruticosa PALL.
wisnia kartowata CR VU VU v C2 | VU | DD 0O
Ceratophyllum demersum L. s. str.
rogatek sztywny LC LC LC
Ceratophyllum submersum L. EN NT EN Cl DD Cl EN | LC
rogatek krotkoszyjkowy
Cerinthe minor L.
o$mial mniejszy LC VU C2 Cda
Chaerophyllum bulbosum L.
sw1erzaﬁ)ek bulwiasty DD
Chamaecytlsus ruthenlcus (FISCH. LR
ex WOL) K EN CR NT nt
szczodrzemec ruskl
Chamaecytisus supinus (L.) LINK
szczodrzeniec gtdéwkowaty vu L EN
*Chenopodium murale L.
komosa murowa EN EN Cl
*Chenopodium urbicum L.
komosa trojkatna EN A2 C2 | VU
*Chenopodium vulvaria L.
komosa mierzliwa DD CR A2 Cz2 | VU
Chima 8h11a umbellata (L.) W. P. C. LR
BART:! NT VU NT Al I C1 EN §§
pomocnik baldaszkowy
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Chondrilla juncea L.

chondrilla sztywna EN Vu Cl Cda

*Chrysanthemum segetum L.

ztocien polny DD Vu

Cicerbita alpina (L.) WALLR.

modrzyk g(’)prski NT a3 Cda

Cicuta virosa L.

szalej jadowity vu 1 ¢z |vu | LC

Cimicifuga europaca SCHIPCZ.

pluskwica europejska EN NT VU cl §§
Circaea alpina L. LR

czartawa drobna \L NT Ic Cda

Circaea intermedia EHRH.

czartawa posrednia \L NT

Cirsium acaule SCOP.

ostrozen krotkotodygowy EN RE | CR Al EN Cda

Cirsium canum (L.) ALL.

ostrozen siwy EN Vu NT

Cirsium decussatum JANKA

ostrozen siedmiogrodzki RE RE R

Cirsium eriophorum (L.) SCOP.

ostrozen glowacz EN 3 a3

Cirsium erisithales (JACQ.) SCOP.

ostrozen lepki EN

Cirsium helenioides (L.) HILL.

ostrozen dwubarwny DD RE

Cirsium pannonicum (L. F.) LINK X
ostrozen pannonski DD EN | VU Al C3 88 @@
Cladium mariscus (L.) POHL

kto¢ wiechowata CR CR CR 1 CR | LC §§
Cochlearia polonica E. FROHL. §§ (D) (2)
warzucha polska EW EW EN EN DS*
Coeloglossum viride (L.) HARTM.

ozork§ zielona *) AL RE Cl v c2 | VU § @
Colchicum autumnale L.

zimowit jesienny AL LC CR @
Comarum palustre L.

siedmiopallécznik btotny NT NT vu

*Conium maculatum L.

szczwol plamisty NT vu

*Conringia orientalis (L.) DU-

MORT RE RE VU A2 E Cl EN

pszonacznik wschodni

Corallorhiza trifida CHATEL

Zobik koralowy \'%40) CR EN C1 VU v C2 |EN | LC §§
*Coronopus squamatus (FORSSK.)

ASCH. RE vu A2 E C2 | EN

wronog grzebieniasty

Cortusa matthioli L. "
zarzyczka gorska CR R 1 §§
Corydalis cava SCHWEIGG. &

KORTE NT vu EN

kokorycz pusta

Corydalis intermedia (L.) MERAT

kokorycz watta EN %8 RE C2 EN C4a

Corydalis solida (L.) CLAIRV. LR

kokorycz petna NT NT NT C4 It Cda

Cotoneaster intergerrimus MEDIK.

irga zwyczajna VU EN NT C2 C4a

Cotoneaster niger (THUNB.) FR.

irga czarna EN vu

Crassula aquatica (L.) SCHON-

LAND RE E DD

uwro¢ wodna

Crepis conyzifolia (GOUAN)

DALLA TORRE CR RE C3 C3 | VU

pepawa wielkokwiatowa

Crepis mollis (Jacq.) ASCH. s.str.

pepawa mickka \'40) DD vVu C1 CR Cl1

Crepis praemorsa (L.) TAUSCH

pepawa rozyczkolistna EN CR vu Al CR 2 | VU
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Crocus scepusiensis (REHMANN

& WOL.) BORBAS VU Cl Cl | EN §§ (@)
szafran spiski

Cruciata laevipes OPIZ

przytulinka krzyzowa NT NT CR CR

Cucubalus baccifer L.

wyzpin jagodowy NT C4 VU Cda

*Cuscuta epilinum WEIHE ex

BOENN. RE RE RE Ex | Al EX

knianka Inowa

Cuscuta epithymum (L.) L. s. str.

kanianka macierzankowa NT

Cuscuta europaea L.

kanianka pospolita NT LC DD

Cuscuta lupuliformis KROCK.

kanianka \xlfjielka CR EN Cl

Cynoglossum officinale L.

ostrzen pospolity \L VU

Cyperus flavescens L.

R olta CR | RE | EN Al |EN | V | Cl |EN

Cyperus fuscus L.

ciﬁora brunatna \L VU VU C2 C3 LC

Cypripedium calceolus L. DO
i pospolity EN |RE | VU | A2 V | C2 | VU |NT DS
Cystopteris montana (LAM.)

D%SV. CR

paprotnica goérska

Dactylis glomerata L. subsp. slove-

nica (DOMIN) DOMIN DD C4 C4a

kupkowka pospolita stowacka

Dactylis polygama HORV.

kupkowka Aschersona vu EN

Dactylorhiza fuchsii (DRUCE) X
SO0 vu vu EN C4 VU V |C4a | VU | LC 83§ (@
kukutka Fuchsa

Dactylorhiza incarnata (L.) SO0

subsp. incarnata \%40) EN VU Cl VU C2 | EN | LC §§ (2)
kukutka krwista typowa

Dactylorhiza incarnata (L.) SOO

subsp. ochroleuca DD \'48 §§ (2)
kukutka krwista zottawa

Dactylorhiza maculata (L.) SOO

Kukutka plamista VU EN | VU EN | V | Cl |[CR |LC §§ @
Dactylorhiza majalis (RCHB.) P. F. LR

HUNT & SUMMERH. LC NT C3 nt C3 | VU | LC §§ (2
kukutka szerokolistna

Dactylorhiza sambucina (L.) SOO

kukutka bzowa EN CR RE C2 CR \Y% C2 | VU | LC LC §§ (2)
Daphne mezereum L.

wawrzynek wilczetyko LC LC C4 Cda §8
Dentaria bulbifera L.

zywiec cebulkowy LC VU

Dentaria enneaphyllos L.

zywiec dziewigciolistny \L vu vu C4 vu Cda

Dentaria glandulosa WALDST. &

KIT. LC RE NT C3 C3

zywiec gruczotowaty

Dianthus arenarius L.

gozdzik piaskowy RE RE vu EN LC §3 DS
Dianthus armeria L.

gozdzik kosmaty EN CR CR C3 EW C4a §§ 2)
Dianthus gratianopolitanus VILL.

sozdzik Sﬁqy CR | CR | CR CR | E |2 §§ ()
Dianthus superbus L. s.str.

gozdzik pyszny EN CR vu Cl vu \Y% Cl EN §§ (2)
Dictamnus albus L.

dyptam jesionolistny CR CR Al E G | VU §§ (D
Digitalis grandiflora MILL.

naparstnica zwyczajna LC VU NT VU §8
D[i?hasiastrum alpinum (L.) HO-

LUB RE C1 C3 | VU §§
widlicz alpejski
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Diphasiastrum complanatum (L.)
HOLUB
widlicz sptaszczony

EN

CR

vu

A2

LR
Ic

C3

VU

§§

Diphasiastrum issleri (ROUY)
HgLUB

widlicz Isslera

RE

C2

EX?

§§

Diphasiastrum tristachyum
(PURSH) HOLUB
widlicz cyprysowaty

RE

RE

CR

EN

Cl

§§

Diphasiastrum zeilleri (ROUY)
HOLUB
widlicz Zeillera

RE

CR

EN

Cl1

EN

C2

§§

Dipsacus laciniatus L.
szcze¢ wykrawana

DD

RE

EN

C2

C2

Doronicum austriacum JACQ.
omieg gorski

NT

CR

C3

C4a

§§

Drosera anglica HUDS.
rosiczka dtugolistna

EN

CR

CR

Al

CR

C1

CR

§§

Drosera intermedia HAYNE
rosiczka posrednia

CR

RE

CR

CR

C1

§§

Drosera rotundifolia L.
rosiczka okragtlolistna

VU

LC

NT

C2

VU

C3

EN

§§

Drosera x obovata MERT. & W. D.

J. KOCH
rosiczka owalna

DD

§§

Dryo ]gteris borreri (NEWM.)
OBERH. et TAVEL
nerecznica Borrera

DD

DD

C3

C3

DD

Dryopteris cambrensis (FRASER-
JENK.) BEITEL & W. R. BUCK
nerecznica walijska

DD

DD

C3

C3

DD

Dryopteris cristata (L.) A. GRAY
nerecznica grzebieniasta

VU

EN

VU

VU

C1

VU

Dryopteris expansa (C. PRESL.)
FRASER-JENK. & JERMY
nerecznica gorska

DD

EN

C4

C4b

oteris remota (A. BRAUN in
g L) DRUCE
nereczmca posrednia

EN

Elatine alsinastrum L.
nadwodnik okdétkowy

RE

RE

CR

Cl

C1

CR

NT

§§

Elgtlne hexandra (LAPIERRE)

nadwodnik sze$cioprgcikowy

EN

VU

A2

C2

EN

LC

§§

Elatine hydropiper L. emend.
OEDER
nadwodnik naprzeciwlistny

EN

EN

Cl

CR

C3

VU

LC

§§

Elatine triandra SCHKUHR
nadwodnik trojprecikowy

vu

VU

CR

Cl1

C2

EX?

LC

§§

Eleocharls a01cularls (L.) ROEM.
& SCH
ponlklo 1g1owe

NT

LC

Eleocharis austriaca HAYEK
poniklo austriackie

EN

NT

LC

Eleocharis mammillata (H,,
LINDB.) H. LINDB. ex DORFL.
S. str.

ponikto sutkowate

VU

CR

EN

C4

vuU

C4a

DD

LC

Eleocharis ovata (ROTH) ROEM.
& SCHULT.
poniklo jajowate

VU

VU

VU

Cl

VU

C3

NT

LC

Eleocharis qui IEllueflora (HART-
MANN) O. SC
ponikto skapokwiatowe

VU

EN

VU

A2

LR
nt

C1

VU

LC

Eleocharls uniglumis (LINK)
SCHULT.

VU

EN

A2

C2

DD

LC

El]yrnus hls%dus (OPIZ) MELDE-
RIS subsp. barbulatus (SCHUR)
MELDERIS

perz siny szczeciniasty

CR

NT

ElIy us hlsaldus (OP1Z) MELDE-
RIS subsp. hispidus
perz siny typowy

EN

VU

LC

A2

CR

C4a




CZERWONA LISTA ROSLIN NACZYNIOWYCH WOJEWODZTWA SLASKIEGO

Empetrum hermaphroditum HA-

GERUP CR C3 C2

bazyna obuplciowa

Epilobium adnatum GRISEB.

wl?erzbownica czworoboczna DD NT C2

Epilobium alpestre (JACQ.)

K%OCK. EN C4

wierzbownica okotkowa

Epilobium alsinifolium VILL.

wierzbownica mokrzycowa Vu C3 C3

Epilobium anagallidifolium LAM.

wierzbownica drobnolistna EN Cl C2

Epilobium lamyi F. W. SCHULTZ DD

wierzbownica Lamy’ego

Epilobium nutans F. W. SCHMIDT

w}?erzbownica zwieszona EN Cl Cz | VU

Epilobium obscurum SCHREB.

wierzbownica réozgowata Vu Cl C3

E%i%actis albensis NOVAKOVA &

RYDLO EN vu C3 R C2 | EN | LC LC §§
kruszczyk potabski

Epigactis atrorubens (HOFFM.)

BESSER vu RE VU C1 vu C3 |NT | LC §§
kruszczyk rdzawoczerwony

Epipactis microphylla (EHRH.)

S{;VP Py EN CR CR C1 \% Cl | VU | NT §§
kruszczyk drobnolistny

Epipactis palustris (L.) CRANTZ

kruszezyk blotny NT VU VU C2 EN \% C2 | VU | LC §§
Epipactis purpurata SM.

kruszezyk siny EN VU CR C2 \% C3 | VU | LC LC §§
Epipogium aphyllum SW.

storzan bezlistry EN RE CR A3 E Cl EN | LC §§
Equisetum hyemale L.

skizyp Zimowy NT vu cle2 C3

Equisetum pratense EHRH.

skrzyp takowy LC C2 C3 | NT

Equisetum ramosissimum DESF.

skrzyp gatezisty EN CR Cl c3

Equisetum telmateia EHRH.

skizyp olbrzymi NT EN vu C4 C4a §§
ECqu_llisetum variegatum SCHLE-

ICH. VU VU | VU C1 C1 §§
skrzyp pstry

Erica tetralix L. RE RE V] Cl §§
wrzosiec bagienny

Erigeron macrophyllus HERBICH

przymiotno karpackie RE C4 R Cda

Eriophorum gracile W. D. J. KOCH

Wehﬁanka delikatna RE RE CR A2 Cl EN | NT $8M
Eriophorum latifolium HOPPE

Weh?ianka szerokolistna L EN C2 VU C2

Eriophorum vaginatum L.

wetnianka pochwowata vu NT vu

Eryngium planum L. LR

mikotajek ptaskolistny EN CR lc Cl vu

Erysimum hieraciifolium L.

pszonak jastrzgbcolistny vu NT A2 Cab

Erysimum odoratum EHRH.

pszonak pannonski vu vu Al c3

Euonymus verrucosus SCOP.

trzml'zl:lina brodawkowata LC CR Al Cda LC
Euphorbia angulata JACQ.

wilczomlecz katowy vu vu c2

Euphorbia dulcis L.

wilczomlecz stodki LC EN

*Euphorbia exigua L.

wilczomlecz drobny vu NT

*Euphorbia falcata L.

wilczomlecz sierpowaty RE CR S A2 c3

Eu;l;_horbia lucida WALDST. &

KIT. RE RE C2 | VU

wilczomlecz btyszczacy
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Euphorbia palustris L.

wif)czomlecz blotny RE CR \ C2
Euphorbia serrulata THUILL.

wilczomlecz sztywny NT Vu VU a3 a3
Euphorbia villosa WALDST. &

KIT. ex WILLD. EN RE EN A2 A% C2
wilczomlecz wlosisty

Euphrasia coerulea HOPPE &

FURNR. EN R

swietlik biekitny

Euphrasia nemorosa (PERS.)

WALLR. EN EN R C3
swietlik gajowy

Euphrasia vernalis LIST

s'w?etlik wiosenny vu EN

Falcaria vulgaris BERNH. LC LR

sierpnica pospolita nt

Festuca altissima ALL.

kostrzewa lesna NT VU

Festuca heterophylla LAM.

kostrzewa roznolistna bD CR DD LC
Festuca pallens HOST

kostrzewa blada EN CR vu c2 EW 1 [V] |C4a
Eestuca psammophila (HACK. ex

CELAK) FRITSCH EN A8 DD C1
kostrzewa piaskowa

Festuca pseudodalmatica KRAIJ-

NA ex DOMIN DD

kostrzewa nibydalmacka

Festuca rupicola HEUFF.

kostrzewa bruzdkowana DD VU EN

Festuca tenuifolia SIBTH.

kostrzewa nitkowata DD CR

Festuca vaginata WALDST. & KIT.

ex WILLD. DD CR VU
Kostrzewa pochwiasta

Filago arvensis L.

nicennica polna vu C3 3

Filago minima (SM.) PERS.

nicennica drobna NT NT 1 3

Filago vulgaris LAM.

nicennica niemiecka CR RE EN cl Cl CR
Filipendula vulgaris MOENCH LR

wigzoéwka bulwkowa NT NT C4 Ic

Fragaria moschata DUCHESNE

poz%omka wysoka NT VU LC
*Fumaria rostellata KNAF

dymnica szerokodziatkowa EN CR v

*Fumaria schleicheri SOY.-WILL.

dymnica ré6zowa EN CR EN R

*Fumaria vaillantii LOISEL.

dymnica drobnokwiatowa vu EN

*Gaﬁea arvensis (PERS.) DU-

MORT RE VU CR E

zto¢ polna

Gagea lutea (L.) KER GAWL.

z}o% z61ta LC

Gagea minima (L.) KER GAWL. LR

e EN | VU | CR C2 e |V |C3 |CR
Gagea pratensis (PERS.) DU-

MC%RT. VU NT A%

zto¢ takowa

Galanthus nivalis L. ,
$niezyczka przebi$nieg VU VU C3 DD C3 |NT | NT NT §§
Galega officinalis L.

rutw?ca lekarska EN

Galium cracoviense EHREND. D@
przytulia krakowska EN R vu vu DS
Galium pumilum MURRAY

przytulia szorstkoowockowa CR DD

Galium rivale (SIBTH. & SM.)

GRISEB. VU vuU DD

przytulia lepczyca
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Galium rotundifolium L.
przytulia okraglolistna

VU

VU

EN

LR
Ic

Galium saxatile L.
przytulia hercynska

VU

EN

RE

CR

*Galium spurium L.
przytulia falszywa

VU

VU

C3

C4a

*Galium tricornutum DANDY
przytulia trojrozna

EN

CR

LC

Al

Cl1

EN

Genista germanica L.
janowiec ciernisty

LC

LC

Genista pilosa L.
janowiec wlosisty

LC

VU

EN

A3

EX

C4a

Gentiana asclepiadea L.
goryczka trojesciowa

LC

DD

RE

C4

C4a

§§

Gentiana cruciata L.
goryczka krzyzowa

VU

CR

vu

C1

C2

NT

§$§@

Gentiana pneumonanthe L.
goryczka waskolistna

VU

EN

vu

Al

CR

C2

EN

§§@

Gentianella amarella (L.) BOR-
NER
goryczuszka gorzkawa

EN

EN

Al

Cl

NT

§§

Gentianella bohemica SKALICKY
goryczuszka czeska

RE

RE

CR

vVu

vu

$MDHO
DS*

Gentianella ciliata (L.) BORKH.
goryczuszka orzgsiona

VU

CR

VU

C3

EN

C3

NT

§§

Gentianella germanica (WILLD.)
BORNER

goryczuszka Wettsteina

EN

EN

Cl

§$§@

Gentianella lutescens (VELEN.)
HOLUB subsp. lutescens
goryczuszka wczesna

EN

RE

Al

C1

NT

§§

Gentianella uliginosa (WILLD.)
BORNER
goryczuszka blotna

RE

RE

A3

§§

Geranium phaeum L.
bodziszek zatobny

LC

VU

VU

Geranium sanguineum L.
bodziszek czerwony

NT

VU

C1

C4a

Geranium sylvaticum L.
bodziszek lesny

NT

VU

vu

VU

Geum montanum L.
kuklik gorski

CR

C2

Gladiolus imbricatus L.
mieczyk dachdwkowaty

NT

CR

vVu

C2

VU

C2

Vu

§$§@

glﬁghoma hirsuta WALDST. &
blusiczyk kosmaty

EN

DD

C1

C3

Glyceria declinata BREB.
manna dtugozabkowa

EN

RE

CR

EN

LC

Glyceria nemoralis (R. UECHTR.)

R. UECHTR. & KORN.
manna gajowa

DD

VU

vu

Cl1

VU

C3

LC

Gnaphalium luteo-album L.
szarota zottobiata

EN

CR

Al

EN

C1

CR

Gn'%ahalium norvegicum GUN-
NERUS
szarota norweska

vu

CR

C3

C4a

Gnaphalium supinum L.
szarota drobna

EN

C1

Goodyera repens (L.) R. BR.
tajgza jednostronna

CR

RE

VU

C1

EN

C1

VU

LC

§§

Gratiola officinalis L.
konitrut blotny

CR

CR

VU

Al

CR

C2

EN

LC

8§ @

Gymnadenia conopsea (L.) R. BR.
subsp. conopsea
gotka dtugoostrogowa typowa

NT

CR

EN

EW

C3

A4

LC

§ @

Gymnadenia conopsea (L.) R. BR.
subslg_)I. densiflora (WAHLENB.) K.
RICHT.

gotka dtugoostrogowa gestokwia-
towa

EN

A2

C1

EN

$O
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OFFM.) NEWMAN

I‘%/mnocar ium robertianum
cienistka Roberta

VU

VU

EN

C4

CR

Gypsophila fastigiata L.
tyszczec baldachogronowy

VU

EN

A2

LR
Ic

C2

Hacquetia epipactis (SCOP.) DC.
cieszynianka wiosenna

VU

EN

C3

C4a

§§

Ell%mmarbya paludosa (L.) KUNT-
watlik blotny

CR

RE

RE

Cl

LC

§§

Hehanthemum nummularium
) MILL. subs grandiflorum
OP) SCHIN & THELL.
postonek rozes1any wielkokwia-
towy

DD

C1

LR
nt

Cl

Helichrysum arenarium (L.) MO-
ENCH
kocanki piaskowe

NT

CR

Al

VU

C2

Hepatica nobilis SCHREB.
przylaszczka pospolita

NT

LC

§§

*Herniaria hirsuta L.
potonicznik kosmaty

VU

CR

NT

A2

Cl

NT

Hieracium ambiguum EHRH.
jastrzebiec skupiony

VU

Hieracium arvicola NAGELI & A.
PETER (piloselloides > caespito-
sum)

jastrzebiec $cierniskowy

DD

C3

C3

Hieracium atratum FR.
jastrzebiec zatobny

VU

C1

C3

Hieracium aurantiacum L.
jastrzebiec pomaranczowy

EN

EW

C3

C3

VU

Hieracium barbatum TAUSCH
jastrzebiec galgzisty

VU

VU

Hieracium bauhinii SCHULT.
jastrzebiec Bauhina

DD

c4

CR

C4a

Hieracium bifidum KIT. ex HOR-
NEM
jastrzebiec siny

VU

A2

C3

Hieracium caesium (FR.) FR. (bifi-
dum > lachenali)
jastrzebiec modry

VU

C3

C3

Hieracium caespitosum DUMORT
jastrzgbiec takowy

DD

vu

VU

VU

Hieracium cymosum L.
jastrzebiec wierzchotkowy

CR

CR

C4

EN

C4a

NT

Hieracium flagellare WILLD.
jastrzgbiec roztogowy

DD

EN

Hieracium floribundum WIMM.
& GRAB.
jastrzgbiec kwiecisty

DD

Hieracium fritzei F. W. SCHULTZ
(alpinum > prenanthoides)
Jastrzgbiec Fritzego

CR

C2

Hieracium fuscocinereum
NORRL. emend. S. BRAUT.
jstrzgbiec strzatkowaty

DD

DD

Hieracium kalksburgense WIESB.
(pilosella > cymosum)

DD

C1

Hieracium koernickeanum NAGE-
LI & A. PETER (bauhinia — lac-
tucella)

DD

C2

Hieracium lactucella WALLR.
jastrzebiec gronkowy

DD

EN

DD

Hieracium laevicaule JORD.
jastrzebiec rownotodygowy

DD

Hieracium longiscapum BOISS. &
KOTSCHY
jastrzebiec dtugotodygowy

DD

Hieracium nigrescens WILLD.
(alpinum > murorum)
Jastrzgbiec czarniawy

CR

C2

C2

NT
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Hieracium obornyanum NAGELI
& A. PETER (bauhinii — caespi-
tosum)

jastrzebiec obornego

DD

Hieracium prenanthoides VILL.
jastrzebiec przengtowaty

CR

C2

C3

Hieracium prussicum NAGELI &
A. PETER (caespitosum > pilo-
sella)

jastrzebiec pruski

DD

Hieracium rohacsense KIT. & KA-
NITZ (bifidum > alpinum)
jastrzebiec rohacki

CR

NT

Hieracium rothianum WALLR.
(echioides > pilosella)
Jastrzgbiec szczeciniasty

DD

C3

VU

Hieracium schultesii F. W.
SCHULTZ
jastrzgbiec Schultesa

DD

C4

C4a

Hieracium stoloniflorum
WALDST. & KIT. (pilosella >
aurantiacum)

jastrzgbiec rudy

DD

C2

vu

Hierochloé€ odorata (L.) P. BEAUV.
turowka wonna

EN

RE

CR

EN

Cl1

Hierochlo€ repens (HOST) P. BE-
AUV.
turowka roztogowa

EN

C1

VU

Hippuris vulgaris L.
przestka pospolita

EN

EN

vVu

A2

VU

C1

EN

LC

Holosteum umbellatum L.
mokrzycznik baldaszkowy

NT

Homogyne alpina (L.) CASS
podbialek alpejski

LC

C4

Hordelﬁmus europaeus (L.) JESS.
ex HARZ .
jeczmieniec zwyczajny

EN

VU

CR

Hottonia palustris L.
okre¢znica bagienna

VU

LC

C2

C3

VU

LC

Huperzia selago (L.) BERNH. ex
SCHRANK
wroniec widlasty

LC

CR

VU

C3

VU

(V]

C3

§§

Hydrocharis morsus-ranae L.
zabisciek ptywajacy

VU

LC

C1

C2

LC

Hydrocotyle vulgaris L.
wakrota zwyczajna

vu

NT

Al

C3

CR

LC

*Hyoscyamus niger L.
lulek czarny

NT

VU

VU

C2

C3

Hypericum hirsutum L.
dziurawiec kosmaty

VU

VU

CR

Hypericum humifusum L.
dziurawiec rozestany

NT

VU

C3

C3

Hypericum montanum L.
dziurawiec skapolistny

VU

EN

VU

Hypochoeris glabra L.
prosienicznik gtadki

VU

CR

NT

VU

C1

EX

Hypochoeris maculata L.
prosienicznik plamisty

VU

EN

vu

A2

VU

C3

Hypochoeris uniflora VILL.
prosienicznik jednogtéwkowy

EN

C3

C3

*Hyssopus officinalis L.
hyzop lekarski

DD

Illecebrum verticillatum L.
gozdzieniec okotkowy

vu

RE

VU

Al

C1

EX?

Inula conyza DC.
oman szlachtawa

vu

EN

EN

Inula ensifolia L.
oman waskolistny

CR

NT

C3

Inula hirta L.
oman szorstki

RE

CR

VU

A3

C3

Inula salicina L.
oman wierzbolistny

VU

NT

NT

C3

LR
nt

C4a

Iris graminea L.
kosaciec trawolistny

RE

Al

Ex

C2

VU
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Iris sibirica L.
kosaciec syberyjski \%40) CR VU C2 EN v C3 | VU §§ (2)
Isolepis setacea (L.) R. BR. VU VU NT C3 3 CR

sitniczka szczecinowata

Isopyrum thalictroides L.
zdro},éwka rutewkowata LC LC C4 Cda

Jovibarba hirta (L.) OPIZ subsp.
glabrescens (SABR.) SOO CR §§
rojownik wlochaty

Jovibarba sobolifera (SIMPS.)
OPIZ

P12 VU CR VU DD §§

rojnik pospolity
Juncus acutiflorus EHRH. ex

M. vu CR C1 \% C3 |CR | LC
sit ostrokwiatowy
Juncus alpino-articulatus CHAIX LR
sit alpejski vu vu NT A3 nt C3 | NT
Juncus atratus KROCK.
sit czarny CR RE RE A3 EX v Cl | VU
Juncus bulbosus L. LR
sit drobny LC LC C4 Ie EN | LC
Juncus capitatus WEIGEL LR
sit glowkowaty vu NT Al nt 1 EN
Juncus filiformis L.
sit cienki vu EN CR CR NT
Juncus ranarius O. E. PERRIER &
SONGEON DD VU EX C3
sit zabi
Juncus squarrosus L.
sit sztywny VU VU C3 vu
Juncus subnodulosus SCHRANK
sit tgpokwiatowy RE RE v Cl CR | LC
Juncus tenageia EHRH.
sit blotny EN CR R C1 LC
Jum'é)erusvcommunis L. subsp. alpi-
na (SM.) CELAK. EN C1 C1
jatowiec pospolity halny
*Kickxia elatine (L.) DUMORT.
kiksja oszczepowata EN EN vu Cl E C2 | NT
*Kickxia spuria (L.) DUMORT.
kiksja zgigtoostrogowa EN CR Cl E c2 | VU
Knautia dipsacifolia KREUTZER DD EN EN Cda

Swierzbnica lesna

Knautig kitaibelii (SCHULT.)
BORBAS CR CR
$wierzbnica karpacka

Koeleria glauca (SPRENG.) DC.
strzeplica sina NT NT Al CR C2 | VU

Koeleria grandis BESSER ex

GORSKI EN EN VU

strzgplica polska

Koeleria macrantha (LEDEB.)

SCHULT. vu EN

strzgplica nadobna

*Lamium moluccellifolium FR. DD A3

jasnota posrednia

LaBpula squarrosa (RETZ.) DU-
MORT.

EN CR vu A2 DD C3
lepnik zwyczajny
Laserpitium archangelica WUL-
FEN CR C1 R Cl
okrzyn jeleni
Laserpitium latifolium L.
okrzyn szerokolistny L RE C2 EN C3
Laserpitium prutenicum L.
okrzyn takowy CR RE VU C2 EN C3 | NT
Lathraea squamaria L. LR
tuskiewnik ré6zowy NT Ic
Lathyrus hirsutus L.
groszek kosmatostrakowy EN A2 Cl vU | LC
Lathyrus laevigatus (WALDST. &
KIT.) GREN. EN EN EN §§

groszek wschodniokarpacki
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Lathyrus niger (L.) BERNH. LC

groszek czerniejacy

Lathyrus palustris L.

groszek blotny CR CR EN Al EN \Y% Cl EN

Lavatera thuringiaca L.

slazéwka turyngska EN A2 DD Cda

Ledum palustre L. LR

bagno zwyczajne NT LC Ic C3 CR §8
Leersia oryzoides (L.) SW.

zamokrzyca ryzowa bD VU c3 DD C3 VU | LC

Lembotropis nigricans (L.) GRI-

SEB. P e NT |NT LR

szczodrzyk czerniejacy

Lemna gibba L. LR

rzgsa garbata EN VU nt Cda LC LC
Leucanthemum waldsteinii (SCH.

BIP) POUZAR VU

jastrun okragtolistny

Libanotis pyrenaica (L.) BOURG.

olesnik gorski LC | CR | VU CR

Ligularia sibirica (L.) CASS. DO
jezyczka syberyjska CR CR E Cl | VU | DD DS
Lilium martagon L. LR <
lilia zotoglow NT | LC C4 | C4a | NT 88
Limosella aquatica L.

namulnik brzegowy vu EN C2 DD C3 EN | LC

*Linaria arvensis (L.) DESF.

Inica polna RE EN Al Cl1 EX

Lindernia procumbens (KROCK.)

BORBAS EN CR A3 A% C1 CR | LC LC §§ (1)
lindernia mutowa

Linosyris vulgaris CASS.

ozota zwycza}gna RE vu R $50)
Liparis loeselii (L.) RICH. §§() @)
lipiennik Loesela EN CR CR Al EN E Cl CR | NT DS
Listera cordata (L.) R. BR.

listera sercowata CR Cl [V] Cl EN | LC §8
Listera ovata (L.) R. BR. LR

listera jajowata LC NT Vu C4 Ic C4a | VU | LC §§
Lithospermum officinale L.

nawrot lekarski bD VU A2 EW c2

Littorella uniflora (L.) ASCH.

brzezyca jednokwiatowa RE v Cl LC §8
*Lolium remotum SCHRANK

#ycica Inowa EN RE RE Al E A2 | EX

*Lolium temulentum L.

Zycica roczna VU NT A2 v A2 | CR | LC

Lonicera nigra L.

wiciokrzew czarny NT CR

Lunaria rediviva L.

miesigcznica trwata NT CR C4 Cda

Luzula luzulina (VILL.) DALLA

TORRE & SARNTH. LC C2 C2

kosmatka z6ttawa

Luzula pallescens SW.

kosmatl?a blada vu

Luzula sudetica (WILLD.) DC. DD

kosmatka sudecka

Luzula sylvatica (HUDS.) GAU-

DIN LC

kosmatka olbrzymia

Lycopodiella inundata (L.) HOLUB

widtaczek torfowy EN EN EN A2 VU A% C2 | CR §§
Lycopodium annotinum L.

widlak jatowcowy LC NT C3 €3 | NT §8
Lycopodium clavatum L.

widlak gozdzisty LC NT NT | LC §8
Lysimachia nemorum L.

tojes¢ gajowa LC VU VU

Lysimachia thyrsiflora L.

tojes¢ bukietowa NT LC C2 a3 LC
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Lythrum hyssopifolia L.

krwawnica waskolistna EN CR EN Cl CR \ C2 | VU | ILC

Malaxis monophyllos (L.) SW.

wyblin jednoh];tny vu RE EN A2 EX v Cl1 EN | NT §§
*Malva pusilla SM.

$laz drobnokwiatowy NT NT Cl 3

*Marrubium vulgare L.

szanta zwyczajna vu AZ E Cl | VU

Marsilea quadrifolia L. §§ (D) (@)
marsylia czterolistna EW EW EN | NT LC DS
Matteucia struthiopteris (L.) TOD.

piodropusznik strusll) DD EN Vu C3 C3 | VU §8
Melampyrum arvense L. LR

pszeniec r16Zowy NT VU C2 nt C3

Melampyrum cristatum L.

pszeniec grzebieniasty RE CR CR | Ex C3 |NT

Melamgyrum polonicum (P. BE-

AUV)S00 DD

pszeniec polski

Melampyrum sylvaticum L.

pszeniec lesny vu RE DD

*Melandrium noctiflorum (L.) FR.

bniec dwudzielny NT NT

Melica transsilvanica SCHUR

pertowka siedmiogrodzka RE Cl E Cda 88
Melica uniflora RETZ.

pertowka jednokwiatowa \L LC EN DD

Melilotus altissima THUILL.

nostrzyk wyniosty EN EN C2 C3 EN

Melittis melisophyllum L.

miodownik melisowaty \L VU C2 C3 §8
Mentha pulegium L.

mieta polej EN CR A3 R C1 LC

Menyanthes trifoliata L.

bobrek trojlistkowy NT EN C2 c3 EN |LC §
Minuartia viscosa (SCHREB.)

SCHINTZ & THELL. RE RE C1 EN

mokrzyca lepka

*Misopates orontium (L.) RAF.

wyzlin polny EN CR EN Cl Cl | VU

Moneses uniflora (L.) A. GRAY

gruszycznik jednokwiatowy NT CR Cl EN Cl NT

Monotropa hypophegea WALLR.

korzeniowka mn?ej sza DD C2 VU

Monotropa hypopitys L. s.str.

korzeniowka pospolita NT NT C2 3 | VU

Montia fontana L. subsp. chondro-

sperma (FENZL.) WALTERS RE v LC §§
zdrojek btyszczacy mniejszy

Muscari comosum (L.) MILL.

szafirek migkkolistny DD CR RE C2 M C3 $50
Mutellina purpurea (POIR.)

THELL. VU C3 C3

marchwica pospolita

Myosotis caespitosa SCHULTZ
niezapominajka darniowa DD | EN | NT c2 |vUu C4a | VU

Myosotis decumbens HOST.

subsp. kerneri (DALLA TORRE &

SARNTH,) GRAU EN DD
niezapominajka roztogowa

Myosotis discolor PERS.

niezapominajka réznobarwna AL vu EN C4 Cda | NT
Myosotis ramosissima ROCHEL

niezapominajka pagorkowa DD VU VU

Myosotis sparsiflora POHL.

niezapominajka skapokwiatowa EN EN C2 CR Cda
Myosotis stenophylla KNAF

niezapominajka smukta RE CR Ex Cl EN
Myosurus minimus L. LR

mysiurek drobny EN vu VU C2 nt v G |vu
Myricaria germanica (L.) DESV. EN EW Cl cl |vu

wrze$nia pobrzezna
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Myriophyllum spicatum L.

wywl(')pcznik ktosowy LC NT LC

Myriophyllum verticillatum L.

wywh')pcznik okotkowy NT NT c2 G | VU | LC

Najas marina L.

jezierza morska VU VU C2 CR C2 |NT |LC LC

Najas minor ALL.

jezierza mniejsza vu CR C2 CR v Cl | VU | LC LC §§
Nasturtium officinale R. BR.

rukiew wodna EN Vu | VU EN a3 88
Neottia nidus-avis (L.) RICH.

Nepeta pannonica L.

kocimigtka naga RE CR EN R vu

*Nigella arvensis L.

czarnuszka polna EN CR NT Al v Cl vu

Nonnea pulla (L.) DC.

zaplonka brunatna A\ RE Al Cda

Nuphar lutea (L.) SIBTH. & SM. .
grazel zotty NT VU | LC §
Nuphar pumila (TIMM.) DC. .
grazel drobny CR RE v Cl LC §§
Nymphaea alba L. S
grzybienie biate NT VU | NT A3 Cl |VU | LC §
Nymphaea candida C. PRESL S
grzybienie potnocne s VU | EN Cl Cl LC §8
Nymphoides peltata (S.G. GMEL.)

KUNTZE EN CR CR Cl CR |[[V] | CI1 EN | LC §§
grzybienczyk wodny

*Qdontites verna (BELLARDI)

DUMORT. DD Al cC2 | VU

zagorzatek wiosenny

Oenanthe aquatica (L.) POIR.

kropidlo wodne LC LC

Oenanthe fistulosa L.

kropidto piszczatkowate CR RE vu Al LC

Ononis repens L.

wilzyna roztogowa RE Al EN a3 §
Ononis spinosa L.

wilzyna ciernista NT vu Vu §
Ophioglossum vulgatum L.

nasigzrzal pospolity VU |VU | VU 2 |VU |V | C2 |EN 3§ (2
Orchis coriophora L.

storczyk cuchnacy RE RE RE A3 CR E Al | CR 3§
Orchis mascula (SL.) L. subsp. si-

gnifera (VEST) SOO VU CR EN C3 v C3 | VU | LC §§ )
storczyk mgski nakrapiany

Orchis militaris L.

storczyk kukawka EN CR vu Al CR \Y% C2 | VU | LC §§ (2)
Orchis morio L.

storczyk samczy EN RE CR A2 CR \Y% C2 | VU §§ (2)
Orchis pallens L.

storczyk blady EN CR C2 \Y% C2 | EN | LC §§ (2)
Orchis palustris JACQ.

Storczyﬁ blotny RE | RE A2 |CR | E |Cl |CR §§ (2)
Orchis purpurea HUDS.

storczyE purpurowy DD EN v C2 vu LC §§ @
Orchis ustulata L.

storczyk drobnokwiatowy CR RE EN Al R cl EN | LC § @)
Oreopteris limbosperma (BEL-

LARDI ex ALL.) HOLUB LC

zapro¢ gorska

Ornithogalum umbellatum L.

$niedek baldaszkowaty DD NT VU Cl a3 §§
Ornithopus perpusillus L.

seradelapdro na%3 EN Vu

Orobanche alsatica KIRSCHL.

zaraza alzacka CR RE E c2 VU §§
Orobanche arenaria BORKH.

zaraza piaskowa CR CR EX §§
Orobanche bartlingii GRISEB.

zaraza Bartlinga \L R §§
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Orobanche bohemica CELAK.

zaraza czeska CR §8
Orobanche caryophyllacea SM.

zaraza przytul%cl)wa DD CR VU A2 C3 §8
Orobanche coerulescens STE-

PHAN ex WILLD. DD CR E C1 CR §§
zaraza blekitnawa

Orobanche elatior SUTTON

zaraza wiclka vu CR VU C1 R C3 | VU §§
Orobanche flava MART. ex F. W.

SCHULTZ vu CR C2 C2 §§
zaraza zotta

Orobanche kochii F. W. SCHULTZ NT §8
zaraza Kocha

Orobanche lutea BAUMG.

zaraza czerwonawa NT VU | VU CR C3 | NT §§
Orobanche pallidiflora WIMM. &

GRAB. RE RE R §§
zaraza bladokwiatowa

Orobanche picridis F. W.

SCHULTZ EN EN R Cl | EN §§
zaraza goryczelowa

Orobanche purpurea JACQ.

zaraza niebl%ska RE RE DD R Cl vu §8
Orthilia secunda (L.) HOUSE

gruszkowka jednostronna LC LC C4

Osmunda regalis L.

dtugosz krolewski EN VU CR VU A3 §8
Ostericum palustre BESSER

starodub takowy RE EN CR | V DD §§ (D) (2
Oxycoccus palustris PERS. LR

zurawina blotna NT NT C2 Ic C3 CR

*Parietaria officinalis L.

parietaria lekarska CR Cl C2

Parnassia palustris L.

dziewigciornik blotny NT CR NT Cl C2 | NT

Pedicularis palustris L. "
gnidosz blotny vu RE VU C1 EN \Y% C2 | EN §§
Pedicularis sylvatica L. -
gnidosz rozestany vu RE VU C2 EN C3 | EN §§
Peplis portula L.

bebtek blotny NT LC

Petasites albus (L.) GAERTN.

lepigznik biaty LC LC vu DD

Petasites kablikianus TAUSCH ex

BERCHT. NT RE C4 C4da

lepieznik wylysiaty

Petrorh%%ia prolifera (L.) P.W.

BALL. & HEYWOOD NT EN NT Al VU C4a

gozdzicznik wycigty

Peucedanum cervaria (L.) LA-

PEYR. NT C2 VU C4a

gorysz siny

Phleum commutatum GAUDIN VU

tymotka alpejska

Phleum phleoides (L.) H. KARST.

tymotka Boehmera LC 2 VU

Phyllitis scolopendrium (L.) NEW-

MAN EN C1 [E] | C1 |NT §§
jezycznik zwyczajny

Phyteuma orbiculare L.

zerwa kulista EN RE CR Cl C2 §§
Pinguicula vulgaris L. s. 1.

thustosz pospol%ty vu CR EW v LC §§
Pinus mugo TURRA

sosna kosa CR NT LR/LC §§
Plantago arenaria WALDST. &

KIT. NT VU Cl C2

babka piaskowa

Platanthera bifolia (L.) RICH. ‘o
podkolan biaty LC NT C3 VU C3 | VU | LC §§
Platanthera chlorantha (CUSTER)

RCHB. vu CR C2 VU C3 | EN | LC §§

podkolan zielonawy
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Poa alpina L.

wiechFina alpejska CR Cl Cl LC

Poa chaixii VILL.

wiechlina Chaixa NT DD

Poa remota FORSELLES

wiechlina odlegtoktosa vu VU vu c2 Vu a3

Polygala amara L. subsp. brachyp-

tera %CHODAT) HAYEII)( \'%40) DD VU Cl

krzyzownica gorska gorzka

Polygala amarella CRANTZ

krzyzownica gorzkawa \L VU vu Al EN cz | VU

Polygala oxyptera RCHB.

krzyzownica ostroskrzydetkowa NT vu CR

Polygonatum verticillatum (L.

ALL ) LC |NT | NT LR

kokoryczka okotkowa

Polygonum viviparum L.

rdest zyworodny CR

Polypodium vulgare L.

paprotka zwyczajna LC LC 88
Polystichum aculeatum (L.) ROTH.

paprotnik kolczysty LC vu vu C4 EW | [V] |C4a 88
Polystichum braunii (SPENN.) FEE

paprotnik Brauna vu RE C2 c2 88
Polystichum lonchitis (L.) ROTH

paprotnik ostry EN RE RE C2 EX | [E] C2 §§
Populus nigra L.

topola czarna DD 3 C2 LC
Potamogeton acutifolius LINK

rdestnica ostrolistna EN EN EN A2 C2 | VU | NT
Potamogeton alpinus BALB. LR

rdestnica alpejska vu NT VU Ic v C2 |EX? | LC LC
Potamogeton xangustifolius J.

PRESL CR Cl

rdestnica waskolistna

Potamogeton berchtoldii FIEBER

rdestnica Berchtolda EN vu DD LC
Potamogeton compressus L.

rdestnica $cisniona EN CR vu DD Al DD
Potamogeton friesii RUPR. LR

rdestnica szczeciolistna EN EN Ic A2 LC
Potamogeton gramineus L. LR

rdestnica trawglasta EN CR EN Ic €2 | VU | LC
Potamogeton nodosus POIR. LR

rdestnica nawodna EN EN EN Cl Ic C2 |NT | LC LC
Potamogeton obtusifolius MERT.

& W.D.J. KOCH EN NT VU C2 DD C3 |NT | LC LC
rdestnica stgpiona

Potamogeton pectinatus L.

rdestnica grzebieniasta NT LC LC

Potamogeton perfoliatus L.

rdestnica przeszyta VU CR NT C2 |NT | LC
Potamogeton praelongus WUL-

FEN EN |CR | CR LR cl LC
rdestnica wydtuzona

Potamogeton pusillus L.

rdestnica drobna NT LC LC LC LC
Potamogeton trichoides CHAM. &

SCHLTDL. \'40) EN VU C2 C2 |VU | LC LC
rdestnica wlosowata

Potentilla alba L. LR

pigciornik biaty EN EN A2 nt Cda

Potentilla anglica LAICHARD.

pigciornik rozécielony vu vu DD NT

Potentilla aurea L.

pigciornik ztoty vu C4 Cda

Potentilla collina WIBEL. s.str.

pigciornik pagorkowy vu Vu vu

Potentilla heptaphylla L.

pigciornik siedmiolistkowy LC VU EN

Potentilla inclinata VILL.

picciornik siwy EN EN EN C4 DD R
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Potentilla leucopolitana P. J.

MULL. EN

pigciornik jedwabisty

Potentilla micrantha RAMOND

ex DC. CR E C2

pigciornik drobny

Potentilla neumanniana RCHB.

pigciornik wiosenny LC EN DD

Potentilla norvegica L.

pigciornik norweski NT EN NT NT

Potentilla pusilla HOST

pigciornik omszony EN EN C4 Cda

Potentilla recta L.

pigciornik wyprostowany s EN VU C2 VU Cda

Potentilla supina L.

pigciornik ml;ki vu NT EN DD

Potentilla thyrsiflora HULSEN ex

ZIMMETER EN DD C4da

pigciornik rozpierzchtokwiatowy

Potentilla wimanniana GUNTER

& SCHUMMEL EN

pigciornik Wimanna

Prenanthes purpurea L.

przengt purpurowy LC LC

Primula farinosa L.

pierwiosnek omaczony RE Al E Al EN §8
Primula veris L.

pierwiosnek lekarski LC NT C2 vu Cda §
Prunella grandiflora (L.) SCHOL-

LER NT CR C2 EN C3

glowienka wielkokwiatowa

Prunella laciniata (L.) L.

glowienka kremowa RE RE RE A2 Ex C3

Pseudorchis albida (L)) A. LOVE &

D. LOVE EN DD C1 C2 | EN | LC §§
gotek bialawy

Pulicaria vulgaris GAERTN.

ptesznik zwyczajny \L CR VU Al v Cl NT

Pulmonaria angustifolia L.

miodunka waskolistna DD EN vu A2 EN 2 CR

Pulsatilla patens (L.) MILL. §$§M @)
sasanka otwarta EN RE CR A3 CR E C1 EN | DD DS
Pulsatilla pratensis (L.) MILL.

sasanka lakowa CR RE NT CR A% vuU §§ (2
Pulsatilla vernalis (L.) MILL. X
sasanka wiosenna RE RE CR Al EW \% C1 CR §§ (2
Pyrola chlorantha SW. LR

gruszyczka zielonawa NT EN Al Ic Cl | VU

Pyrola media SW. LR

gruszyczka $rednia vu CR EN A2 nt R Cl

Pyrola rotundifolia L. LR

gruszyczka okraglolistna NT VU NT C2 nt C2

Radiola linoides ROTH

lenek stoziarn EN CR NT Al DD \% Cl CR

*Ranunculus arvensis L.

jaskier polny EN EN EN C2 \Y C3 | NT

Ranunculus cassubicus L. s.1.

jaskier kaszubski vu VU C2 DD c3

Ranunculus lingua L.

jaskier wielki A\ VU NT A2 \% C2 | VU |LC

Ranunculus platanifolius L.

jaskier platanolistny NT CR c3 Cda

Ranunculus sardous CRANTZ

jaskier sardynski DD NT A2 VU Cl

Ranunculus serpens SCHRANK

subsp. nemorosus (DC.) G. LOPEZ | NT EN VU CR

jaskier gajowy

Ranunculus strigulosus SCHUR DD

jaskier rdzawy

Rhinanthus alectorolophus (SCOP.)

POLLICH LC C3 C3

szelgznik wlochaty
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Rhynchospora alba (L.) VAHL

przygietka biata EN VU NT C2 EN

Rh¥nchospora fusca (L.) W. T.

AITON CR RE A3 E C1 §§
przygietka brunatna

Ribes alpinum L.

porzeczka alpejska NT A

Ribes nigrum L.

porzeczka czarna DD NT §
Ribes petracum WULFEN in

JACQ \44) C1 Cl1

porzeézka skalna

Rorippa amphibia (L.) BESSER
rzep})cha ziemnowodna LC LC

Rorig%a;{ austriaca (CRANTZ)

BES vu LC
rzepicha austriacka

Rosa agrestis SAVI

r6za polna L

Rosa dumalis BECHST. emend.

BOULENGER NT

r6za sina

Rosa gallica L.

roza francuska EN EN | VU Cl v C3 § @
Rosa inodora FR.

r6za eliptyczna \L

Rosa jundzillii BESSER

r6za Jundzitta CR EN 3

Rosa majalis HERRM.

ro6za girlandowa EN C2

Rosa pendulina L.

roza alpejska NT DD

Rosa sherardii DAVIES

r6za zapoznana \L 2 c2

Rosa tomentosa SM. VU VU DD

réza kutnerowata

Rubus angustipaniculatus HOLUB | gy
jezyna rombolistna

Rubus apricus WIMM.

jezyna stoneczna CR Vu

Rubus bifrons VEST

jezyna dwubarwna VU NT

Rubus camptostachys G. BRAUN EN Cl o

jezyna orzgsiona

Rubus constrictus P. J. MULL. &

LEFEVRE EN EN C3
jezyna Westa

Rubus crispomarginatus HOLUB

jezyna kedzierzawolistna EN NT

Rubus dollnensis SPRIB. CR

jezyna dolnoslaska

Rubus fabrimontanus (SPRIB.)

SPRIB. CR CR C3

jezyna podgorska

Rubus flos-amygdalae Travni¢ek

& Holub 8 vu

Rubus glivicensis (SPRIB. ex SU-

DRE) SPRIB. VU EN C4 C3

jezyna gliwicka

Rubus grabowskii WEIHE ex

GUNTHER & ALL. vu

jezyna bukietowa

Rubus gracilis J. PRESL & C.

PRESL VU

jezyna ostrgga

Rubus guentheri WEIHE

jezyna Giinthera bD

Rubus henrici-egonis HOLUB EN

Rubus hercynicus G. BRAUN EN A2

jezyna hercynska

Rubus hevellicus (E. H. L. KRAU-
SE) E. H. L. KRAUSE DD
jezyna Aschersona
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Rubus koehleri WEIHE
jezyna Kohlera DD EN

Rubus kuleszae ZIEL.
jezyna Kuleszy EN VU

Rubus lamprocaulos G. BRAUN DD
jezyna skapokwiatowa

Rubus macrophyllus WEIHE &
NEES CR
jezyna wielkolistna

Rubus micans Godr.
jezyna l$niaca EN C2 c2

Rubus mollis J. PRESL & C.

PRESL CR
jezyna szarolistna
Rubus montanus LIB. ex LEJ. VU EN

jezyna waskolistna

Rubus nessensis HALL
jezyna wzniesiona NT C3

Rubus oboranus (SPRIB.) SPRIB. EN
jezyna trojlistkowa

Rubus orthostachys G. BRAUN VU
jezyna prostokwiatostanowa

Rubus pedemontanus PINKW. VU

jezyna Bellardiego

Rubus perrobustus HOLUB CR

Rubus pericrispatus Holub &

Trévnigek vu C3

Rubus portae-moravicae Holub &

Trévnigek CR C4 c3
Rubus posnaniensis SPRIB.

jezyna poznanska EN Cl C2
Rubus praecox BERTOL.

jezyna dtugoprgcikowa CR Cl =
Rubus radula WEIHE

jezyna szorstka EN EN

Rubus rudis WEIHE

jezyna szczeciniasta CR VU C3
Rubus saxatilis L.

malina kamionka vu C2 a3
Rubus scissus W. C. R. WATSON

jezyna rozcigta EN CR

Rubus siemianicensis SPRIB.

jezyna siemianicka EN CR c4 a3
Rubus silesiacus WEIHE CR

jezyna $laska

Rubus sprengelii WEIHE

jezyna Sprengla vu EN C3 C3
Rubus sulcatus VEST

jezyna bruzdowana vu NT

Rubus tabanimontanus FIGERT VU

jezyna fioletowopgdowa

Rubus wahlbergii ARRH.

jezyna Wahlberga VU C2 C2
Rubus wimmerianus (SPRIB. ex

SUDRE) SPRIB. VU VU

jezyna Wimmera

Rumex alpestris JACQ.

szczaw gg)rski NT

Rumex alpinus L.

szczaw alpejski NT

Rumex aquaticus L.

szczaw wodny vu CR

Rumex maritimus L.

szczaw nadmorski LC NT RE

Rumex palustris SM.

Szczaw Eiotny vu 1 Cl vu
Sagina ciliata FR.

karmnik bezptatkowy RE RE

Sagina nodosa (L.) FENZL

karmnik kolankowaty NT RE A2 Cl EN
Sagina saginoides (L.) H. KARST. VU 3

karmnik skalny
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Sagina subulata (SW.) C. PRESL.

karmnik oScisty CR RE E Cl NT
Salix daphnoides VILL.

wierzba wawrzynkowa \L RE DD c2 &

Salix eleagnos SCOP.

wierzba si%va L 2 2

Salix myrsinifolia SALISB.

wierzba czarniawa EN Vu EN Cl

Salix myrtilloides L.

Wierzbaybor(')wkolistna DD RE CR CR E Cl CR §§ @
Salix silesiaca WILLD.

wierzba $laska NT DD CR

Salix starkeana WILLD.

wierzba $niada CR EN EN A2 CR
Salix xdasyclados WIMM. DD

wierzba dlugokonczysta

Salvia glutinosa L.

szatwia lepka LC RE CR EN

Salvia pratensis L.

szatwia takowa LC NT Vu

Salvinia natans (L.) ALL. VU VU EN Cl EX v o |INT | Le LC 8§

salwinia ptywajaca

Sanguisorba muricata (SPACH)
GREMLI DD
krwisciag $redni

Saxifraga granulata L.

skalnicag zi%lrenkowata vu Vu NT

Saxifraga paniculata MILL.

skalnica gronkowa EN Cl 3 §§
Saxifraga tridactylites L. VU EN VU cl C3

skalnica trojpalczasta

Scabiosa canescens WALDST. &
KIT. RE VU VU CR C3 NT
driakiew wonna

Scabiosa columbaria L. s.str.

driakiew gotebia EN EN | VU CR C2

*Scandix pecten-veneris L.

czechrzyca grzebieniowa EN EN Al E A2 | EN

Scheuchzeria palustris L. CR RE CR CR . 1 CR "

bagnica torfowa

E(Kloenoplectus lacustris (L.) PAL-

NT C2 C4a LC
oczeret jeziorny
Schoenoplectus mucronatus (L.)
PALLA EN E EX? | LC

oczeret sztyletowaty

Schoenoplectus tabernaemontani
(C. C. GMEL.) PALLA EN VU VU Cl VU C2 | NT | LC
oczeret Tabernemontana

Scilla bifolia L. .
cebulica dwulistna CR CR §§

Scirpoides holoschoenus (L.) SO-
JAK CR RE EN Cc2 | VU
hotoszen glowkowaty

Scirpus radicans SCHKUHR
sitowie korzenioczepne vu vu VU Al CR v C2 |NT | DD

Scleranthus polycarpos L.

czerwiec wieloowockowy bD A2 a3
Scorzonera humilis L.

wezymord niski NT vu c2 a3 EN
Scrophularia scopolii HOPPE

trgdownik omszony NT vu a3 a3
Scrophularia umbrosa DUMORT. LR

trgdownik skrzydlaty NT vu C2 lc C3 |NT
Scutellaria hastifolia L.

tarczyca oszczepowata CR RE CR v Vu
Sedum fabaria W. D. J. KOCH NT

rozchodnik karpacki

Sedum villosum L. RE RE A2 E cl
rozchodnik owlosiony

Selaginella helvetica (L) SPRING | pp RE Al A2 §§

widliczka szwajcarska
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Senecio barbaraeifolius (KROCK)

WIMM. & GRAB. vu vu

starzec gorczycznikowy

Senecio congestus (R. BR.) DC.

starzec blotny RE EN EN vu Al
Senecio fluviatilis WALLR.

starzec nadrzeczny RE EN Vu CR

Senecio paludosus L.

starzec bagienny EN RE VU C1 VU Cl EN
Senecio rivularis (WALDST. & LR

KIT.) DC. NT NT VU C3 le C4a
starzec kedzierzawy

Senecio subalpinus W. D. J. KOCH

starzec g(’)rsklP NT 1 C2
Senecio sylvaticus L.

starzec lesny NT NT

Serratula tinctoria L.

sierpik barwierski NT NT 2 Cda

Seseli annuum L.

zebrzyca roczna NT NT A2 a3
Sesleria uliginosa OPIZ

sesleria blotna EN NT c2 | CR
*Sherardia arvensis L.

rolnica polna LC

Silaum silaus (L.) SCHINZ &

THELL. vu LC A2 CR C3 | VU
konioptoch takowy

Silene chlorantha (WILLD.)

EHRH. EN VU CR

lepnica zielonawa

*Silene gallica L.

lepnica francuska L RE A2 Cl EN
Silene otites (L.) WIBEL

lepnica wa(skopgatkowa vu CR A2 DD ¢3 | DD
Sium latifolium L.

marek szerokolistny A\ A2 C2 LC
*Solanum luteum MILL.

psianka kosmata DD vu
Soldanella carpatica VIERH.

urdzik karpacki vu NT
Solidago alpestris WALDST. &

KIT. vu

nawto¢ alpejska

Sorbus torminalis (L.) CRANTZ

jarzab brekinia bD NT Cda §§
Sparganium emersum REHMANN

jezogtowka pojedyncza LC LC LC
Sparganium minimum WALLR.

jezogtowka najmniejsza \L EN vu Vu C2
Sparganium neglectum BEEBY

jezogtowka zapoznana EN RE Vu

Spergula pentandra L.

sporek piecioprecikowy EN RE EN
Spiranthes spiralis (L.) CHEVALL. "
kreczynka jesienna CR |RE | RE A2 Cl |CR |LC §§ (D) Q)
Stachys alpina L.

czyéc?ec gorski VU a3 a3
*Stachys annua (L.) L.

czyS$ciec roczny LC A2 C2
Stachys germanica L.

czyéc?]ec kosmaty DD EN | VU Al EX 1

Stachys recta L.

czyéc?]ec prosty NT vu 2 vu

Staphylea pinnata L.

k}o{zoczka potudniowa EN RE DD c2 a3 §§
Stellaria longifolia H. L. MUHL. LR

ex WILLD. NT vu NT le C3
gwiazdnica dtugolistna

Stellaria neglecta WEIHE

gwiazdnica zaniedbana EN EN C¢3 | DD
Stellaria pallida (DUMORT,) PIRE | c |bp

gwiazdnica blada
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Stratiotes aloides L.

osoka aloesowata EN VU EN C2 EN | LC

Streptopus amplexifolius (L.) DC. LR

liczydto gérskl% \L CR CR C3 Ic Cda | NT §8
Swertia %erennis L.subsp. all\?estris

(BAUMG. ex FUSS) SIMONK. EN C2 \Y% C2 §§ (2
niebielistka trwata

Tanacetum corymbosum (L.) SCH.

BIP. subsp. corymbosum DD EN vuU

wrotycz baldachogroniasty typowy

Taxus baccata L. LR "
cis pospolity \'%40) EN VU C2 od C3 LR/LC §§
Teesdalea nudicaulis (L.) R. BR.

chroszcz nagotodygowy LC LC C2 CR

Teucrium botrys L.

ozanka pierzastosieczna vu VU CR C3

Teucrium chamaedrys L.

ozanka wlasciwa CR vu

Teucrium scordium L.

ozanka czosnkowa CR DD Vu vu v C2 | VU | LC

Thalictrum aquilegiifolium L.

rutewka orlikolistna LC EN LC

Thalictrum flavum L.

rutewka z6Ha \'40) EN NT A3 VU c2 | VU

Thalictrum lucidum L.

rutewka waskolistna NT NT C2 C3 EN

Thalictrum minus L.

rutewka mniejsza NT EN Cl VU C3

Thalictrum simplex L.

rutewka pojedyncza EN RE VU EN EN

Thelypteris palustris SCHOTT

zachylnik blotny vu vu Cl = VU

Thesium alpinum L.

leniec alpeJI;ki EN RE C3 (E] C3

Thesium ebracteatum HAYNE MO
leniec bezpodkwiatkowy RE RE CR v Cl EX | LC DS
Thesium linophyllon L.

leniec pospolﬁy EN CR Cl CR c3

Thlaspi perfoliatum L.

toboﬂ?i przeroste vu VU NT JALC3 Al

*Thymelaea passerina (L.) COSS.

& GERM. RE VU A2 E C2

wilczypieprz roczny

Thymus alpestris TAUSCH ex A.

KERN. EN C2

macierzanka halna

Thymus austriacus BERNH.

macierzanka austriacka vu NT

Thymus glabrescens WILLD.

macierzanka nagolistna vu NT c3

Thymus kosteleckyanus OPIZ

macierzanka pannonska EN LC R

Thymus marschallianus WILLD.

macierzanka Marschalla EN R

Tofieldia calyculata (L.) WAH-

LENB. EN RE CR Al CR |[V] | C1 §§ 2)
kosatka kielichowa

Tozzia alpina L. subsp. carpatica §§ (1)
(WOL.) PAWL. & JASIEWICZ EN NT | DD DD

tocja alpejska DS
Trapa natans L. s.1.

kotewka orzech wodny EN VU RE Cl EX E Cl1 VU | NT LC §§ (1))
Traunsteinera globosa (L.) RCHB.

storczyca kulista vu C2 C2 | VU | LC $50)
Trifolium alpestre L.

koniczyna dwuklosowa NT C3 Cda LC

Trifolium fragiferum L.

koniczyna rozdgta vu vu Cl C3 |NT

Trifolium lupinaster L.

koniczyna tubinowata EN CR vu

Trifolium ochroleucon HUDS.

koniczyna z6ttobiata AL RE CR Cl C3
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Trifolium rubens L.

koniczyna dtugoktosowa L EN Vu A2 vu &

Trifolium spadiceum L.

koniczyna kasztanowata L CR RE 2 &

Triglochin maritimum L.

$wibka morska RE EN CR | [E] cl EN

Triglochin palustre L.

cwibls woda NT | VU A2 c2 |vu

Trollius altissimus CRANTZ

petnik alpejski EN CR C2 | EN C3 | VU §§ @
Trollius europaeus L. s. str.

petnik europejski AL CR NT VU $50
Utricularia australis R. BR. LR

ptywacz zachodni EN EN CR C3 nt A% C4a |DD | LC LC §§
Utricularia intermedia HAYNE

plywacz éredni EN EN EN Al VU A% Cl |EX? | DD §§
Utricularia minor L.

ptywacz drobny VU VU VU A2 VU vV C2 EN | LC §§
Utricularia ochroleuca R. W.

HARTM. CR CR E C1 DD §§
ptywacz krétkoostrogowy

Utricularia vulgaris L. LC A2 Cl VU | LC §§

ptywacz zwyczajny

*Vaccaria hispanica (MILL.) RAU-
SCHERT RE RE A2 E A2 EN
krowiziot zbozowy

Vaccinium uliginosum L.

boréwka bagienna NT LC C4 vu
Valeriana angustifolia TAUSCH

koztek waskolistny DD EN NT Cda
Valeriana dioica L.

koztek dwupienny DD NT EN 3 Cda
Valeriana tripteris L.

koztek trojlistkowy NT vu 2 2
*Valerianella dentata (L.) POL-

LICH NT C4 Cda | NT
roszpunka zabkowana

*Valerianella locusta LATERR.

emend. BETCKE EN EN A%

roszpunka warzywna

*Valerianella rimosa BASTARD

roszpunka bruzdkowana EN EN Cl 2
Veratrum lobelianum BERNH.

ciemigzyca zielona NT VU | VU C4 CR Cda 88
Verbascum blattaria L.

dziewanna rdzawa DD DD vu A2 vu a3
Verbascum phoeniceum L.

dziewanna tfioletowa RE EN EN a3
*Veronica agrestis L.

przetacznik rolny A\ Cl 2 EN
Veronica austriaca L. s. str.

przetacznik zabkowany CR vu Cl 2
Veronica catenata PENNEL

przetacznik wodny CR RE A2 3 EN
Veronica dillenii CRANTZ

przetacznik Dillena NT A2 C4a
Veronica longifolia L.

przetacznik dtugolistny L vu NT

Veronica montana L. LR

przetacznik gorski LC vu Vu C4 nt Cda
*Veronica opaca FR.

przetacznik ¢my vu VU Cl Cl CR
*Veronica polita FR.

przetacznik I$niacy L EN

Veronica prostrata L.

przetacznlljk rozestany RE RE CR Al E 3
Veronica scutellata L.

przetacznik blotny NT NT 2 C4a | NT LC
Veronica spicata L.

przetacznik ktosowy LC Cda
Veronica teucrium L. VU VU NT 2 VU Cda

przetacznik pagorkowy
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*Veronica triphyllos L.
przetacznik trdjlistkowy LC vu
Veronica verna L. VU VU A2 Cda

przetacznik wiosenny
Veronica vindobonensis (M. A.

FISCH.) M. A. FISCH. DD EN

przetacznik pannonski

Vicia cassubica L. VU EN 2 3

wyka kaszubska

Vicia dumetorum L.

wyka zaro$lowa L EN Vu C4 Cda

Vicia lathyroides L.

wyka lqdzywianowata EN Vu EN Al Vu a3 LC

Vicia pisiformis L.

wyka grochowata CR CR EN A2 CR C3 NT

Vicia sylvatica L.

wyka le$na vu NT

Vicia tenuifolia ROTH

wyka dtugozagielkowa NT Vu Vu

Vincetoxicum hirudinaria MEDIK. NT NT LR

ciemigzyk bialokwiatowy Ic

Viola biflora L.

fiotek dwukwiatowy NT C3 Cda

Viola collina BESSER

fiotek pagorkowy NT vu vu

Viola hirta L.

fiotek kosmaty LC NT EN

Viola lutea HUDS. subsp. sudetica

%WILLD.) W. BECKER RE C2 C2 NT
iolek zotty sudecki

Viola mirabilis L.

fiotek przedziwny L CR A2 DD Cda

Viola rupestris F. W. SCHMIDT

fiolek skalny VU RE NT A2 EN C3

Viola saxatilis F. W. SCHMIDT

fiotek trwaty CR 2 a3 Vu

Viola stagnina KIT.

fiolek mokradtowy RE EN EN CR \ €2 |VU 850

Viola uliginosa BESSER

fiotek bagienny RE RE CR \ A3 §8

Viscaria vulgaris ROHL. LC

smotka pospolita

Viscum album L. subsp. abietis
(WIESB.) JANCH. EN C3 Cda
jemiota pospolita jodtowa

Viscum album L. subsp. austria-

cum (WIESB.) VOLLM. CR

jemiota pospolita rozpierzchta

Vulpia myuros (L.) C. C. GMEL.

wulpia mysi ogon RE CR a3 v 3

Wolffia arrhiza (L.) HORKEL ex LR

WIMM. EN EN t Cl | VU | LC LC
wolfia bezkorzeniowa n

Zannichellia palustris L. EN VU EN 2 CR v Cda LC

zametnica btotna

Objasnienia:

WS — wojewddztwo §laskie, WO — wojewodztwo opolskie (Nowak, Nowak, Spatek 2008), WM — Wyzyna Matopolska (Broz, Przemyski 2009), WMS
— Moravskoslezsky kraj (Sedlackova, Plasek 2005), PS — Polska $rodkowa (Jakubowska-Gabara, Kucharski 1999), RP — Polska (Mirek i in. 2006), RC
— Czeska Republika (Prohazka 2001), RS — Stowacja (Dité 2009), E — Europa (Bilz i in. 2011), G — $wiat (IUCN 2011, on- line). Kategorie zagrozenia
gatunkow w wojewodztwie $laskim: EW — wymarly w dzikiej przyrodzie, RE — wymarty regionalnie, CR — krytycznie zagrozony, EN — zagrozony,
VU — narazony, NT — bliski zagrozenia, LC — najmniejszej troski, DD — dane niedostateczne (takze w wojewddztwie opolskim, Wyzynie Matopolskiej,
Polsce srodkowej, Stowacji, Europie i na $wiecie). Kategorie zagrozenia gatunkéw w Polsce: Ex — wymarte i zaginione, EW — wymarle i zaginione na
stanowiskach naturalnych, E — wymierajace — krytycznie zagrozone, [E] — wymierajace — krytycznie zagrozone na izolowanych stanowisakach, V —
narazone, [V] — narazone na izolowanych stanowiskach, R — rzadkie — potencjalnie zagrozone. Kategorie zagrozenia gatunkow w Republice Czeskiej:
Al — wymarte, A2 — zaginione, A3 — niewyja$nione przypadki gatunkéw wymartych, C1 — krytycznie zagrozone, C2 — silnie zagrozone, C3 — zagrozo-
ne, C4 — rzadsze gatunki wymagajace uwagi, C4a — rzadsze gatunki wymagajace uwagi — mniej zagrozone. Pozostate kategorie zagrozenia gatunkow:
EX — wymarte, LR Cd — o matym ryzyku zagrozenia, zalezne od ochrony, LR nt — o malym ryzyku zagrozenia, stabo zagrozone, LR lc — o matym
ryzyku zagrozenia, bliskie zagrozenia. Pozostate objasnienia: * — archeofit, §§ — gatunek $cisle chroniony, § — gatunek czgsciowo chroniony, (1) — ga-
tunki, dla ktorych nie stosuje si¢ okreslonych w § 7 rozporzadzenia odstepstw od zakazow, (2) — gatunki wymagajace czynnej ochrony, DS — gatunek
zamieszczony w zataczniku II Dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny
iflory (Dz.U. L 206 z 22.7.1992, str. 7), DS* — gatunek priorytetowy z zatacznika II Dyrektywy Rady 92/43/EWG.

Explanations:

WS — Silesian Voivodship, WO — Opole Voivodship (Nowak, Nowak, Spatek 2008), WM — the Matopolska Upland (Br6z, Przemyski 2009), WMS —
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Moravian Silesian Voivodship (Sedlackova, Plasek 2005), PS — Central Poland (Jakubowska-Gabara, Kucharski 1999), RP — Poland (Mirek et al. 2006),
RC — Czech Republic (Prohazka 2001), RS — Slovakia (Dité 2009), E — Europe (Bilz et al. 2011), G — the world (IUCN 2011, on-line). Categories of the
threat of species in Silesian voivodship: EW — extinct in the wild, RE — regionally extinct, CR - critically endangered, EN — endangered, VU — vulner-
able, NT — near threatened, LC — least concern, DD — data deficient (also in: Opole voivodship, Matopolska Upland, central Poland, Slovakia, Europe
and in the world). Categories of the threat of species in Poland: Ex — extinct and missing, EW — extinct and missing at natural localities, E — declining
— critically endangered, [E] — declining — critically endangered at isolated localities, V — vulnerable, [V] — vulnerable at isolated localities, R — rare —
potentially endangered. Categories of the threat of species in Czech Republic: A1 — extinct, A2 — missing, A3 —uncertain cases of extinct or missing spe-
cies, C1 — critically threatened, C2 — strongly threatened, C3 — threatened, C4 — rare species requiring further study and monitoring, C4a — rare species
requiring further study and monitoring — less endangered. Remaining categories of the threat of species: EX — extinct, LR Cd — lower risk, conservation
dependent, LR nt — lower risk, weakly threatened, LR lc — lower risk, close threats. Remaining explanations: * — archeophyte, §§ — the species strictly
protected, § — the species partially protected, (1) — species for which does not comply from prohibitions determined into § 7 of ordinances, (2) — species
requiring the active protection, DS — the species placed in the attachment of II Council directive 92/43/EECs from the day 21 May 1992 in the matter of
the protection of natural habitats and the wild fauna and the flora (Dz.U. L 206 with 22.7.1992, p. 7), DS* — the priority species from the attachment
of II Council directive 92/43/EECs.
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Raporty Opinie to naukowe wydawnictwo seryjne, ukazujace sie
od 1996 roku. Dotychczas w ramach serii opublikowano 5 toméw,
poswieconych w catosci tematyce czerwonych list gatunkow
dla Gérnego Slaska w granicach bytych wojewddztw: bielskiego,
czestochowskiego, katowickiego i opolskiego.
Zawartos¢ tomow:
« tom 1(1996) — czerwone listy roslin naczyniowych i kregowcéw,
« tom 2 (1997) - czerwone listy watrobowcdw, mchéw i zbiorowisk
roslinnych,
+ tom 3 (1998) — czerwone listy chrzaszczy i motyli dziennych,
+ tom 4 (1999) - czerwone listy grzybéw wielkoowocnikowych
i porostow,
+ tom 5 (2001) - czerwone listy pajgkéw i mieczakéw
stodkowodnych Gérnego Slaska.

Centrum Dziedzictwa Przyrody Gérnego Slaska zostato powotane
przez Wojewode Katowickiego, Wojciecha Czecha, Zarzadzeniem
Nr 204/92 z dnia 15 grudnia 1992 roku, ktére nadato réwniez statut
tej jednostce. Dokumenty te zostaty zmienione Zarzadzeniem

Nr 154/94 Wojewody Katowickiego z dnia 22 listopada 1994 roku.
Zgodnie z zarzagdzeniami i statutem, Centrum byto panstwowa
jednostka budzetowa powotang do badania, dokumentowania

i ochrony oraz prognozowania stanu przyrody Gérnego Slaska.

W zwigzku z reforma administracyjng kraju z dniem 1 stycznia
1999 roku Centrum zostato przekazane wojewd6dztwu $laskiemu
Rozporzadzeniem Prezesa Rady Ministréw z dnia 25 listopada
1998 roku. Uchwata Nr 1/51/5/2002 Sejmiku Wojewddztwa Slaskiego
zdnia 17 czerwca 2002 roku zostat nadany statut wojewddzkiej
samorzadowej jednostce organizacyjnej o nazwie Centrum
Dziedzictwa Przyrody Gérnego Slaska. Nadzor nad Centrum
wykonuje Wydziat Ochrony Srodowiska Urzedu Marszatkowskiego
Wojewddztwa Slaskiego.

Celem Centrum jest dziatanie dla dobra przyrody nieozywionej

i ozywionej Gérnego Slaska poprzez gromadzenie o niej

wiedzy oraz dziatalnos¢ naukowg, ochronng i edukacyjna, aby
zachowac tozsamos¢ regionu oraz role i znaczenie jego wartosci
przyrodniczych (§ 6 Statutu Centrum).

www.cdpgs.katowice.pl



