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Moral nowoczesny.

Mirostaw (odktadajac warszawskie ,,Stowo™). Podoba
mi sie to pismo coraz wiecej. Pod wieloma wzgledami jest
daleko bardziej radykalne od wszystkich postepowcow
w Warszawie, razem wzietych. A przedewszystkim nie ma
tej ich nieznosnej iluzji, jakoby kultura u nas posuwata sie
naprzod.

Bronistaw. Zapewne. Lecz przyznam sie, — nie wie-
rze w szczero$¢ zapewnien ,.Stowa" o raptownym upadku
u nas kultury. Bezwarunkowo, w ciggu kilku lat ostatnich,
pozoréw, wskazujgcych na to, nie brak: kraj ubozeje;
0g0lne zdziczenie obyczajéw jest faktem; nietylko zatargi
fabryczne, lecz 1"rodzinne zatatwiane sg z pomocg maga
zynowej broni; miodziez szkolna, o ile wogdéle powiesciowa
literature czyta, zachwyca sie wylgcznie typami Kmicicow
i Bohunow; nawet bandytyzm ostatniemi czasy zdegiene-
rowal sie i nie wystepuje tak $miato, jak dawniej. Lecz
z drugiej strony mamy wzrost liczby szkét, zwiekszenie sie
ram dla inicjatywy osobistej, wolny dostep do najcelniej-
szych galicyjskich wydawnictw ilustrowanych, no i prze-
dewszystkim, oficjalng reprezentacje kraju, rokujgca naj-
lepsze nadzieje na przysztos¢. Fakty dodatnie bezwatpie-
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nia przewazajg. Wobec tego state powtarzanie o upadku
u nas kultury uwazam raczej za pewien wybieg dyploma-
tyczny. Pedagogom wiadomo, iz sg uczniowie, na ktorych
pochwata dziata w ten sposdb, ze zupelnie przestajg pra-
cowac; chcac, by szli naprzod, nalezy ich ciagle ganic.
Otéz nasi publicysci stosujg takg metode pedagogiczng
do wilasnego spoteczenstwa. Co dowodzi tylko, ze istotnie
znaja je nawskros.

Mirostaw. Zdaje mi sie, ze sie mylisz. Twierdzenie
0 upadku u nas kultury nie jest ani frazesem ani wybie-
giem. Upadek taki daje sie zauwazy¢ od szeregu lat, co
wiecej, mozna go przewidzie¢ w najblizszej przysztosci.
Wiedng i wyradzajg sie nietylko liscie i gatezie olbrzy-
miego drzewa zycia spotecznego, lecz chory jest sam jego
rdzen wewnetrzny. Nie przeraza mie ani ciemnota, anl
bandytyzm, ani upadek dobrobytu, ani kainowe walki bra-
tobojcze, ani wybuchy nienawisci ciemnych i wydziedzi-
czonych, ani jeszcze dziksze wybuchy nienawisci posiada-
jacych i wyksztatconych, skierowane przeciw wydziedzi-
czonym, ani zaden z podobnych faktéw wzietych oddziel-
nie. Przerazam sie dopiero, gdy widze dodany do nich
chaos pojeciowy, jaki mozemy podziwia¢ na kazdym
kroku i na kazdym miejscu; gdy widze konserwatyzm,
zapewniajgcy 0 swej postepowosci, postepowcOw nasigk-
nietych fanatyzmem, socjalizm, tracacy stanczykami, szu-
kajgca w sobie chwaty nietolerancje powszechng, a obok:
kler wojujacy, marjawityzm, Szecha, sienkiewiczowe wy-
klinanie rewolucji i rewolucje btogostawigce ,,Stowo o Ban-
dosie“. Bo to wszystko, razem wziete, Swiadczy, ze w spo-
teczenstwie naszym istnieje nietylko zamet polityczny i spo-



teczny, lecz zupeiny chaos najbardziej podstawowych po-
jec, ktorego tamte fakty sg jeno objawami zewnetrznemi.
To Swiadczy, ze u nas niema ani jednej zasady moralnej
lub politycznej, ktora, bedac wspolng wilasnoscig wszyst-
kich, umozliwiataby wspotzycie i stwarzata w przysztosci
mozliwo$¢ dokonania zbiorowego czynu. Kultura — to
pewna ideowa i zyciowa jednolito$¢. A ta jednolitos¢ zmniej-
Sza sie u nas, nie wzrasta.

Bronistaw. Pesymizm krancowy a nieuzasadniony!
Nie zyjemy na wyspie, zupelnie odcieci od reszty Swiata.
Jesli nawet nie znalezlibySmy w sobie sit, mogacych przy-
czyni¢ sie do zakonczenia chaosu, ustanie on pod wpty-
wem pradow, przenikajgcych caty Swiat cywilizowany.

Mirostaw. Ciekawym, skad ta nadzieja! Ten zamet
pojeciowy nie jest bynajmniej naszg wtasnoscig wytgczna,
jakim$ czysto polskim wytworem. Gdybyz tak byto! Mie-
libySmy woOwczas co$ naprawde swojego i swojskiego,
a wiec w kazdym razie co$, z czego mogliby$Smy by¢ dumni,
podobnie jak Japoriczycy ze swej oryginalnej beri-beri, lub
Indusi — z cholery. Nie badzmy jednak zarozumiali! Bez-
tad, o jakim mowie, jest tylko przejawiajacym sie w na-
szych warunkach zametem pojeciowym, istniejagcym na
calym zachodzie. Tam réwniez wyptywa z tegoz samego,
co u nas, zrodla: z braku pewnych wspdélnych, ogélnie
uznawanych wskaznikéw zyciowych. Jesli na zachodzie
Europy nie przedstawia sie w takiej formie drastycznej,
jak u nas, to jedynie dzieki wptywowi zachodnich warun-
koéw politycznych. Inny rezultat ostateczny bynajmniej nie
dowodzi, by sam chaos pojeciowy byt tam mniejszy. Prze-



ciwnie, jest on tam wiekszy, gdyz tam powstat i naro-
dzit sie...

Bronistaw (przerywajac). JesteSmy wiec zatruwani
zachodnig anarchjg umystowg: ona to niszczy naszg kul-
ture rodzimg, wysokg i odwieczng. Ciekawe odkrycie!
Dotychczas bowiem myslatem, ze to wlasnie nasze dzieje
wewnetrzne ostatnich lat zapewnity nam pierwsze miejsce
w szeregu niszczycieli kultury zachodniej!

Mirostaw. Wecale nie mowige, bysmy mieli wyrzekac
sie zaszczytu zajmowania pierwszego miejsca w tym sze-
regu! Na razie chodzi mi o to tylko, ze wplywy, lezgce
w podiozu catej naszej — jak ja nazywasz — anarchiji,
nie sg ani nasza wlasnoscia wylaczng, ani od wczo-
raj rozpoczety swe istnienie. Spojrzyjmy w giab rzeczy.
Spoteczenstwo moze zy¢ réwno i spokojnie wowczas,' gdy
posiada nietylko pewne trwate wytyczne ideowe, lecz gdy
istnieje rbwnowaga pomiedzy temi jego pojeciami a czy-
nami zycia. Otéz ta rownowaga zostata na zachodzie naru-
szona juz oddawna i w kazdej dziedzinie. Aby jg znalezé,
trzeba cofnag¢ sie az gdzies w gtgb Sredniowiecza. Istniaty
wowczas twarde warunki bytu, lecz one odpowiadaty poje-
ciom o tym, jakie zycie by¢ powinno, te za$ uktadaty sie
w sktadng cato$¢ z pogladami na przyrode, a te znowu, —
z wymaganiami etyki i caloksztaltem wierzen; w takiej
atmosferze mogli wyrasta¢ ludzie, ktérych czyny byly
jedng modlitwa, a modlitwa — mys$la o czynach. Pézniej
wszystko poczeto is¢ rozbieznemi drogi. Z chwilg, gdy nowa
filozofja sprobowata przeciwstawi¢ sie filozofji tradycyj-
nej, moralnos¢ poczeta méwi¢ jedno, prawo — co
innego, a interes — jeszcze co innego, w tej ciagtej roz-



terce pomiedzy nakazem moratu a istotng pobudkag czynu,
gdy zamiar w wole sie przeradza, usta juz szepczg o od-
wrocie. | doszto juz oddawna do tego, ze ludzie majg reli-
gje — dopoki sg w kosciele, poczucie prawa — dopoki
sg w sadzie, moralno$¢ — dopdki nie zetkng sie z innemi.

Bronistaw. Przesadzasz. W tym, co mowisz, jest duzo
prawdy, o ile rzecz idzie o niewspétmiernos¢ kierunkow
ideowych z zyciem; troche prawdy — gdy zaznaczasz
sprzecznosci pomiedzy poszczegllnemi zasadami dzi$ przy-
jetemi; lecz prawie zadnej, gdy wskazujesz na nietrwatos$¢
i chwiejnos¢ zasad i poje¢ wyznawanych. Przekonany
jestem, ze o ile cztowiek nowoczesny uznaje jakas for-
mute, to catym jej zakresie i ze wszystkiemi konse-
kwencjami; inaczej, wprost niepodobna wyobrazi¢ sobie
istnienia chocby jakiej takiej podstawy dla ufnosci pomie-
dzy ludzmi.

Mirostaw. To tez tej ufnosci, na konsekwentnym roz-
wijaniu wyznawanych zasad opartej, niema. O ile ona
wogole gdzieniegdzie przejawia sie, to jest wynikiem przy-
padkowym zupetnie innych czynnikéw. Jesli ci chodzi
o dowody na poparcie tego, com powiedziat, a co poda-
jesz w watpliwosé, — natychmiast stuze. Wez jaka$ idee
oderwang, chocby np. — wybacz te ekskursje poza bez-
posredni temat rozmowy — idee nieSmiertelnosci duszy,
i sprawdz, o ile ci, ktérzy w nig wierzg, potrafia rozwi-
na¢ jg konsekwentnie i trzymacé sie jej stale. Umyslnie
biore taki przykiad, aby ci wykazaé, ze nawet w wypadku,
w ktérym niema mowy o zadnych otamowujacych wpty-
wach praktycznych, mysl cziowieka dzisiejszego zatrzyma
sie w po6t drogi. Ot6z zobaczymy najprzéd, jak te idee
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rozwija lud, nie znajgcy tak silnej rozbieznosci pomiedzy
wiarg a zyciem, a przynajmniej nie zniszczony przez nig
w takim stopniu, jak my jesteSmy. Domyslasz sie, ze mo-
wie 0 Japonczykach. Jesli spytasz wierzacego w niesmier-
telnos¢ Japonczyka, co robita jego dusza, nim zamieszkata
w jego ciele, mozesz otrzymac¢ odpowiedZ rézna: jeden ci
powie, iz od poczatku Swiata odbywala wedrowke, wcie-
lajgc sie w coraz nowe ksztalty, inny — Ze przebywata
u stop stworcy, stuzac mu; gdy spytasz, co czyni¢ bedzie
w przysztosci, dostaniesz odpowiedz, ze, doskonalgc sie
coraz wiecej, bedzie przechodzita z ciata do ciata, poki
nie osiggnie doskonatosci najwyzszej, lub moze — iz be-
dzie istniala niewidzialna dla oka ludzkiego, patrzac na
czyny przysztych pokolen. W kazdym razie kazdy z tam-
tych ludzi, wierzacych w nieSmiertelnos¢, wyraznie zdaje
sobie sprawe, jak zyla jego dusza, nim wcielita sie w jego
wiasne ciato, i jak zy¢ bedzie pézniej. | te wiare Japorczyk
stosuje na kazdym kroku swego zycia. Lafcadio Hearn
opowiada w swoim ,Kokoro“ o tym, jak, bedac obecnym
przy mustrze putku japonskiego, swiezo przybytego z placu
boju, wyrazit komus$ z obecnych swdj zal, ze nie wszyscy
zotnierze, ktérzy wyszli na wojne, staneli na ziemi ojczy-
stej do apelu. ,,Mylisz sie pan, — brzmiata odpowiedz —
wszyscy zotnierze putku sg tutaj: i ci, ktdrzy zgineli na
ladzie, i ci, ktorzy utoneli w wodach, stysza swag trgbke
putkowsg i stajg do szeregu. Tylko nasze oczy sa za stabe,
by ich dojrze¢ mogty". Oto, jak wyglada konsekwencja, —
wierno$¢ swej wierze. Wez teraz przecietnego Europej-
czyka, wierzacego w niesSmiertelnos¢ wedtug recepty miej-
scowej. Czy on potrafi — z réwng wiarg i bez wahan —



da¢ odpowiedZ na pytanie, czy i gdzie jego dusza istniata
poprzednio? Ani nawet jeden na dziesie¢ tysiecy! A co
do swego zycia przysztego upewni cig, ze po $mierci znaj-
dzie sie albo w bardzo przyjemnym, albo w przerazliwie
dokuczliwym miejscu, albo moze — jak licujgca z wiarg
subtelnos¢ wahan! — w jakiej$ trzeciej, posredniej instytucji.
W kazdym za$ razie jego duszy przeszto$¢ i przysztosc
nie ma nic wspolnego z zyciem przesztych i przysztych po-
kolen, z czynami jego ojcow, synow, najblizszych. Teraz
przejdzmy do wynikdw praktycznych. Kazdy Japorczyk,
styszagc o wypadkach z historji swego kraju z przed lat
tysiagca, pieciuset, stu — wierzy, ze to on sam zyt wow-
czas; pracujgc dla przysztosci, przekonany jest, ze pra-
cuje dla siebie samego; to znaczy: utozsamia dzieje swego
spoteczenstwa ze swemi osobistemi dziejami i interesem.
Tym sposobem jego koncepcja religijna kryje w sobie
niestychanej wartosci idee solidarnosci spotecznej. Idzmy
dalej. Zotnierz japonski, idac do ataku, ma za towarzyszy,
dzieki swej wierze, wszystkich bohateréw, ktorzy zgineli
w dawnych bitwach, a teraz na gltos komendy wstajg
z grobow, by walczy¢; jest przekonany, ze jesli sam zgi-
nie, wspiera¢ bedzie ramie tych, co pozostali. Zotnierz
biaty nie ma takich towarzyszy niewidzialnych; i przeko-
nany jest, ze jesli padnie, tym samym wycofa sie raz na
zawsze ze wszelkich bitew i wogdle ze wszelkiego udziatu
w sprawach ludzkich. Co6z dziwnego, ze gdy przychodzi
do starcia sie dwuch ras, — przegrywa strona, po ktorej
walczg tylko zywi i tylko — dopdki zyja.

Bronistaw. Mam nadzieje, ze wkrotce wydasz dzieto
pod tytutem ,,Wptyw idei nieSmiertelnosci na zycie doczesne".
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Poczym zostaniesz mianowany honorowym proboszczem
u Panien Wizytek.

Mirostaw. Niestety, nie zostane. Nie zostane popro-
stu dlatego, ze, o ile pisatbym podobng ksigzke, musiat-
bym da¢ rozdziat, wykazujacy, iz sama idea nieSmiertel-
nosci jest wyptywem warunkow zycia doczesnego. Co bez-
warunkowo sprowadzitoby zainteresowanie sie kosciota mg
ksigzka, jednakze z cokolwiek innym rezultatem, niz przy-
puszczasz. Musiatbym takze zaznaczy¢ — co sie tyczy
odwagi umierania — ze historja daje przyktady, iz od-
wage réwnie wielka posiadajg ludzie i ludy, odrzucajace
nieSmiertelno$¢. Lecz mniejsza o to. Na razie chodzi mi
nie o wskazywanie przyczyn wyzszosci militarnej Japon-
czykéw, lecz o zaznaczenie, ze w rozwijaniu swej mysli
sg oni konsekwentni. Za$ Europejczyk zatracit zdolnosé
do Scistego przeprowadzania i stosowania mysli, uznawa-
nych za prawdziwe, bez wzgledu na to, czy nalezg do
zakresu metafizyki, etyki czy teologicznej dogmatyki.
O réwnowadze i harmonji zasad z czynami nie moze by¢
mowy, poki przedewszystkim nie wniesione zostang hart
i uczciwos¢ w dziedzinie czysto myslowej doktadnosci
pojec.

Bronistaw. By¢ moze. To jest, wilasciwie — sg to
sprawy tak zawiklane, ze doprawdy trudno witasnie co do
nich zdoby¢ sie na te zadang dokladnos$é¢ pojec... O tym,
ze t. zw. Swiat cywilizowany musi pod wielu wzgledami
pojs¢ w slady dalekiego wschodu, jestem gteboko przeko-
nany i z gory zgadzam sie na wszelkie kombinacje, mo-
gace nas popchngé w tym Kkierunku. Lecz o tym — Kkie-
dyindziej. Teraz — przyznaje ci czesciowag racje. | dla
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mnie nie ulega watpliwosci, ze rysem zasadniczym cywi-
lizacji wspotczesnej jest istnienie chaosu, wiecej — catego
pandemonjum w dziedzinie podstawowych poje¢ moralnych.
COz robi¢! Stare pojecia przezyly sie, nie odpowiadajg
ani warunkom nowoczesnym, ani potrzebom umystowosci
wcigz wzrastajacej liczby ludzi, i dlatego muszg znikngé —
juz ging. Ich miejsce zajmujg nowe: stagd przenikanie sie
ich wzajemne, zamet, niestatos¢. Lecz dostrzegam wsrod
tego chaosu pewne wytyczne, ktore, zyskujgc wcigz na
sile, stajg sie — niewidzialnie dla znacznej ilosci ludzi
i nieraz wbrew wszelkim pozorom — os$rodkiem pojec
0 celach i zadaniach zycia, a tym samym podstawg wszel-
kiego moratu.

Mirostaw. Juz wiem: zaczniesz wyklad o socja-
lizmie.

Bronistaw. Tym razem mylisz sie. Bede moéwit
0 czyms, co lezy w podstawie zardwno socjalizmu, jak
i pradow, dzi§ mu przeciwnych. Powiedzialem wyraznie,
ze chodzi mi o pewne idee, bedace osrodkiem pogladéw
na cele i zadania zycia. Otéz — zauwazono juz nieraz —
iz coraz wyrazniej wysuwa sie na pierwszy plan $wiado-
mosci spotecznej mysl po Grekach odziedziczona, ze celem
cztowieka jest i by¢ powinien — on sam; inaczej méwiac,
coraz silniej utrwala sie przekonanie, ze ostatecznym ce-
lem naszym jest zycie samo, zycie bujne, wszechstronne,
potezne zdrowiem, mysla, czynem, radoscig. Ta idea o zy-
ciu, jako o wartosci najwyzszej, zostata swego czasu wy-
kleta jako poganska, i przez diugie czasy lezata w prochu
i popiotach, przygnieciona powaga innych, jakie, miast niej,
na oharz celdw postawiono. Jednakze zdrowy instynkt
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ludzkosci uchronit te idee przed zgubg: od czasow Odro-
dzenia stara mysl grecka poczyna powoli wysuwac sie na
Swiatto dzienne, wystepuje coraz Smielej i wreszcie —
w ubiegtym stuleciu — opanowuje wszystkie umysty prze-
wodnie.

Mirostaw. No, naprzykiad?

Bronistaw. Musiates chyba specjalnie studjowac
klasyczng filozofje niemiecka, jesli nie orjentujesz sie,
0 czym i o kim moéwie. Lecz jesli chcesz przyktadow, za-
raz ci stuze. (Podchodzi do poétki z ksigzkami, wyjmuje
kilka i wraca z niemi na miejsce). Wiec najprzéd ten, kto
najwyzej podniést hasto zycia, kto mu najpiekniejszg piesn
wys$piewal, cho¢ jednoczesnie oswietlit je w swoj specy-
ficzny sposob — Nietzsche. Stuchaj (czyta): ,Zycie samo
uwazam za poped do wzrostu, trwatosci, gromadzenia sit,
do mocy: gdzie brak woli mocy, tam jest upadek™”. ,Co
jest dobre? — Wszystko co uczucie mocy, wole mocy,
moc samg w cztowieku podnosi”. (Nastepnie moéwi, od
czasu do czasu spogladajgc w ksigzke, przytacza zdania
oddzielne). Wiec powinnoscig naczelng staje sie wytwo-
rzenie nowego typu ludzi: ludzi silnego zycia, mocnych,
wihadnych, petnych tezyzny duchowej, ktérzy umieliby
zy¢ jak bogi. Niech szczeznie cierpienie! Niech szczeznie
wszystko, bedgce trucizng i przeczeniem zycia! A przede-
wszystkim niech znikng liczmany, ktére pod falszywym
mianem roznych cnot sg wrogie zyciu! | w imie zycia
Nietzsche wypowiada walke wszystkiemu, co budzi in-
stynkta, bujnosci zycia przeciwne, wszystkim moratom, wy-
paczajgcym naturalne wartosci zycia: ,,...pokora, czystosc,
ubostwo, jednym stowem, Swietos¢ niewymownie wiecej
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szkody dotychczas zyciu przyniosty, niz jakiekolwiek strasz-
liwosci i wystepki../. Niech odtad cnotg nazywa sie to
tylko, co utrwala instynkty, ,ktére daza do utrzymania
zycia i podwyzszenia jego wartosci”. — Nietzsche jest naj-
bardziej wyraznym i poteznym gtosicielem tych mysli.
Lecz i przed nim, w réznej formie, gtoszono chwate zyciu,
wskazywano je jako jedyny cel wart wysitkéw; czynit to
nawet przysiegly wsrdd filozoféw pesymista, Schopen-
hauer. Oto jego stowa...

Mirostaw (przerywajac). Na mity Bog, daj spokdj
z cytatami. Zgnebite$ mie. Juz wiem, o co ci chodzi.

Bronistaw. Tym lepiej. Otéz przyznasz, ze obecnie
spotykamy otwarty kult zycia niemal na kazdym kroku,
przenika on coraz glebiej, wystepuje coraz wyrazniej. Od-
bija sie to nawet na takiej szanownej nudzie jak ekono-
mja polityczna, gdzie stato sie juz komunatem twierdzenie,
iz koncem, korong i szczytem doskonatosci wytwarzania
jest podtrzymywane przez nie zycie. A c6z dopiero gdzie-
indziej ! Cata filozofja nowoczesna uznaje zycie za proces
urzeczywistniania wartosci, a wiec tym samym nadaje mu
wartos¢ bezwzgledng. Czy wstuchamy sie w dalekie gtosy
humanistow Odrodzenia, czy w dzwieczne tony pism Rus-
kin’a, czy w niezmiernej giebi i bolesnego nieraz szyder-
stwa stowa Nietzschego, czy wpatrzymy sie w obrazy przy-
sztosci spotecznej, malowane przez Jaures’a — wszedzie,
z posrod ztoméw mysli przerdznych, dzwiekéw dysharmo-
nijnych, barw réznorodnych, wystepuje ta sama nuta prze-
wodnia — gloryfikacja zycia. Zycie potezne, wiadcze, in-
tensywne staje sie celem, stawianym jednozgodnie przez
wszystkich duchowych przewodnikéw cztowieka. Dawny
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ideat grecki zmartwychwstatl w catej swej krasie, zdobny
nowym doswiadczeniem, upiekszony wszystkiemi zasobami
mysli nowoczesnej; wyobraznia poetéw w coraz bardziej
pociggajace stroi go szaty; padajg przed nim na twarz
tlumy, poczynajg korzy¢ sie krolowie; artysci wznoszg
mu oltarze i szukaja nowych Swietych.

Mirostaw. Prosze cig, daj spokdj. Pamietaj, ze nie
moge znosi¢ wysokich pieter — dostaje zawrotu glowy.
Wracaj na ziemie.

Bronistaw. Wracam. Otoz nie ulega watpliwosci, ze
Swiadomos¢ tego ideatu stale wzrasta i bedzie wzrastata,
az stanie sie pogladem codziennym, utartym, uznanym
oficjalnie urbi et orbi. A to znaczy, ze tym samym powoli
bedzie zanika¢ ta gmatwanina pojeciowa, w jakiej dzi$
zyjemy. Bo wyplywa ona z przeciwstawnosci, istniejacej
pomiedzy faktami naszego zycia a formutami, jakie uwa-
zane sg za moralno$¢ rzekomo obowigzujgca. Jaki jest
dzi$, ze tak powiem status legalny doktryn, opartych
na mysli o rozwijaniu potegi zycia jako o naszym celu naj-
wyzszym ? Poprostu — nie majg go one wcale: uzyskujac
powoli prawo obywatelstwa sitg faktu, nie uzyskaty jeszcze
ani powszechnej, ani czesciowej, lecz wyraznej, sankcji
oficjalnej. Nie sg, w zadnej dziedzinie, przeprowadzone
chocby jako pewna ideologja konsekwentna, majgca byé
wskaznikiem i miarg czynow; caly ich system — cho¢
jego fragmenty spotykamy na kazdym kroku — nie jest
wykonczony, a znajduje sie dopiero w powolnym stadjum
tworzenia sie. Lecz jakze dalekim jeszcze jest on od prze-
jawiania sie w catoksztaltcie realnych stosunkéw! Ogromna
wiekszos¢ instytucji, z jakiemi mamy do czynienia, liczy
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swe istnienie setkami lat, i tym samym przedstawia wy-
twor wysitkow, ktore kierowaly sie moratem zupetnie in-
nym, pod wieloma wzgledami sprzecznym z tym, jaki dzi$
poczyna panowac; wiec ilekro¢ dotkniemy sie do nich
cofamy sie w inny Swiat; nawet gdy je przetwarza¢ pro-
bujemy tak, by stuzyty naszej wierze obecnej — ich ma-
terja okazuje sie silniejsza od ducha, jaki w nig tchnaé
chcemy, i w rezultacie kompromis wypada na naszg nie-
korzys¢. Tak wyglada — w najlepszej swej formie — roz-
dwojenie pomiedzy myslag a czynem pokolen dzisiejszych.
Oto ukryte, najglebsze Zrodio dzisiejszego zametu ideo-
wego.

Lecz to nie wszystko. Przeciwienstwa potegujg sie jesz-
cze wskutek tego, ze brak ludziom odwagi, by sobie ten
stan rzeczy zupelnie szczerze uswiadomié. Wszyscy, ba,
nawet sami przeciwnicy zawodowi moratu nowoczesnego,
oddawna — z matemi dywersjami — o ile to sie tyczy
ich samych, postepujg w taki sposéb, jakby go za swg
gwiazde przewodnig uznawali; jednakze brak im odwagi
cywilnej, aby sie do tego przyznaé. Wiec, zyjac de facto
w atmosferze, w ktérej przewazajg nakazy, oparte na idei
0 najwyzszej wartosci zycia, jednoczesnie twierdza, ze po-
stepowanie ich catkowicie wspiera sie na podstawie naj-
zupetniej odmiennej. | to klamstwo natogowe w rezultacie
nie pozwala im ani dobrze zy¢, ani konsekwentnie myslec.
Oto masz poboczne zrodto dzisiejszego zametu pojeciowego,
panujacego wszedzie, ktdrego nasz chaos jest tylko od-
miang, wyrosta na gruncie przeoranym ptugiem nieszczesé
politycznych. C6z robi¢, kiedy dzi$ ludzie nie chcg by¢
szczerzy nawet przed samemi soba.
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Mirostaw. Czy myslisz, ze w przysztosci stang sie
szczersi ?

Bronistaw. Czy stang sie wszyscy — nie wiem.
Wiem tylko, ze muszg stac sie takiemi ci, ktérzy w walce

0 wyzszy typ zycia pragng zwyciezyc.
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O tym, jak Smier¢ stuzy ku przedtuzeniu zycia.

Bronistaw. Nie dale$ mi wczoraj dojs¢ do stowa.
Zreszta, daruje ci to, gdyz uznaje stusznosé twej gtdwnej
mysli. Jednakze przyznam sie, ze mam pewne watpliwosci
nietyle co do samego moratu nowoczesnego, ile co do
stusznosci najczesciej spotykanego sposobu tlumaczenia
go. | mam nadzieje, ze pod tym wzgledem, o ile moze
nie bede zgadzat sie z toba, ty zgodzisz sie ze mna.

Mirostaw. Podejrzewam zamaskowany atak na po-
zycje, ktérej atakowania wyrzekasz sie. Pamietaj, wiasnie
dlatego, ze napada¢ bedziesz ukrycie — przegrasz.

Bronistaw. Nie mam zamiaru ani atakowaé, ani,
tymbardziej, przegrywac.

Mirostaw. Przypusémy jednak na chwile, ze jest
inaczej. To, zdaje mi sig, uprosci nam dyskusje. Z goéry
wiem, jakie argumenty mozna wytoczy¢ przeciw nNowo-
czesnym pogladom na cele, jakie cztowiek powinien sobie
stawiac¢; i jestem najpewniejszy, ze ludzie dzisiejsi sg za-
bezpieczeni doskonale przed wszelkiemi pociskami, jakie
moglyby naruszy¢ site ich instynktéw zyciowych. Poglad,
widzacy cel zycia w doskonaleniu sie przez cierpienie i sa-
moudreczenia, nigdy juz nie odzyska swej wiladzy nad

Djalogi o zyciu i $mierci. 2
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wyobraznia. Dla dziesigtego stulecia, w chwili spetnienia
sie lat tysigca oczekujgcego sadu ostatecznego i korica
Swiata, ktory miat przynies¢ wiekszosci ludzi katusze nie-
stychane, nadziemskie, niewystowione, — dla dziesigtego
stulecia, powiadam, cierpienia doczesne przedstawialy sie
jako okup, pozwalajacy unikngé¢ wiekszych mak w przy-
sztosci. Poglad, wyrosty na tle tych wierzen, a opierajgcy
sie na instynktach niezdrowych, tych samych, ktére wy-
daly biczowanie i samokaleczenie, gtosit, jakoby cierpienie
samo przez sie bylo cenne, i tym sposobem wyniést je
na pjedestat jednej z wartosci zyciowych. Dzi$ wiemy, ze
cierpienie samo przez sie nie ma zadnej ceny, nic nie od-
kupuje, nic nie przynosi; jest ono (pomijam jego znacze-
nie psychologiczne jako kontrastu) ostrzezeniem o niebez-
pieczenstwie grozacym zyciu, a nieraz — akompanjamen-
tem nieuniknionym wysitku, ktéry jedynie jest cenny i po-
zyteczny; wobec tego, z pjedestalu wartosci zostato ono
bezpowrotnie strgcone. Jest tylko jeden kraj — zauwazyt
to Oscar Wilde — gdzie kult cierpienia znajduje do dzi$
dnia czcicieli: Rosja. W warunkach bytu rosyjskiego nie
cierpie¢ moze ten tylko, czyja dusza $pi. Dostojewski
i jego bohaterowie — bedacy, niestety, prototypem zbyt
wielu Rosjan dzi$ zyjgcych, — majg dusze, chcg ja miec
oto dlaczego nie chcg wyzby¢ sie cierpien. Zycie rosyjskie
otoczone jest dokota takim murem cierpien, przenikniete
takim ogromem bélu, ze wyjscie poza jego obreb wydaje
sie wielu utalentowanym i myslagcym ludziom nieledwie
jakims$ ztamaniem solidarnosci spotecznej. Ulegajac wiec
atmosferze panujacej, biorg fakt — cierpienie, i stawiajg
go na miejsce ideatu. Lecz sam tak utworzony ideat jest
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skrytym przyznaniem sie do braku sit, potrzebnych do
wyréwnania przepasci pomiedzy rzeczywistoscig, a daze-
niami dalej w przestwér zycia idacemi. W Rosji miate$
dawniej meczenskie zaparcia sie siebie, pragnienie poswie-
cen, szereg bohaterstw, wynikajacych nietyle z dazenia
do potegi zycia, ile z pelnego pokory poczucia winy przed
ludem. A ostatnio, ci nawet, co w imie sity walczyli, ci
nawet wierzg raczej w odkupienie przez ofiary, nie
zas w wywalczenie sobie i innym petnego zycia bez wzgledu
na ofiary. — Lecz poza Rosjg, we wszystkich krajach cy-
wilizowanych, kult cierpienia nalezy do przesztosci. Choc-
bys wiec dowiddt jak na dioni, ze morat o najwyzszej
wartosci petnego mocy i radosci zycia nie jest godzien
uwagi, nie znajdziesz zwolennikéw: sam pozostaniesz.

Bronistaw. Powtarzam, nie mysle jego wartosci po-
dawa¢ w watpliwos¢. Chodzi mi jedynie o pewne braki
i niedomoéwienia, spotykane przy jego ttumaczeniu, oraz
brak okreslonego zwigzku z pewnemi innemi faktami bytu.

Mirostaw. Chcesz, jednym stowem, wskazaé, ze zycie
rozumiane jest czesto jako uzycie, by nastepnie dowies¢
cate] niewtasciwosci podobnej interpretacji.

Bronistaw. Podobne zadanie pozostawiam kazno-
dziejom wielkopostnym jako temat na rekolekcje, amato-
rom-ascetom obydwu pici, oraz wszystkim przesyconym
nietyle zyciem, ile swa wlasng jednostronnoscig. Sam bede
moéwit o czym innym. Niektorzy moratu nowoczesnego
glosiciele sktonni sg zapominac, iz wiele z tego, co mamy
cennego, powstato drogg walk, pochtaniajacych tysigce
istnien ludzkich, ze, o ile podobne wartosci mamy otrzy-
mywac¢ nadal, pozostaje nam tylko ta sama wyprébowana

2*
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droga; powiadam, istnieje tendencja, by o tym wszystkim
zapomina¢. Dalej, zapomniano dzis niemal zupetnie o sto-
wach Emersona, ktore kazdy nauczyciel winien mieé za
szczescie wyklada¢ swym uczniom: ,,Najgorsza strong mi-
tosci blizniego jest to, ze zycia, ktorych nam kaza strzec,
nie sg warte zachowania". — Dalej, przeoczg sie stale, ze
nie umie ten zy¢, kto nie umie umrzeé¢; zapomina sie, ze
zycie woéwczas osiega warto$¢ najwyzsza, gdysmy gotowi
ptaci¢ za nie Smiercig; ze przeto wartos¢ zycia okresla
sie ostatecznie naszym stosunkiem do $mierci.

Mirostaw. To gorsze niz kult cierpienia: wywotujesz
widma grobéw. Ta wiara réwniez nie bedzie miata adep-
tow.

Bronistaw. Nie o adeptéw mi chodzi. Nie mam za-
miaru glosi¢ zadnego powinien. Chce tylko unaocznic¢
ci to, co juz istnieje. Ocena wartosci zycia miarg $mierci
jest bardziej stala i powszechna, niz jakakolwiek inna.
Uzywana byla od wiekéw, stosowana jest dzisiaj, i praw-
dopodobnie pozostanie, dopoki wogole cztowiek bedzie
istniat. Chce ci wskaza¢ sprawdziany wartosci stale uzy-
wane nieSwiadomie lub na po6t Swiadomie. Chce oczy twe
otworzy¢ na kontury, jakich teraz, patrzgc sie, nie wi-
dzisz.

Mirostaw. Jestem tak pewny swej zdolnosci widze-
nia rzeczy jakiemi sa, ze mi zadnych nowych ksztahow
nie odkryjesz. tudzisz siebie, i zdaje ci sie, ze bedziesz
mogt tudzi¢ innych.

Bronistaw. A jednak... Wiesz co, nim przejdziemy
do samego zagadnienia, opowiem ci rozmowe, jakg mia-
tem niegdys z pewng mojg znajomg. Moze ci ta rozmowa
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uprzytomni, jak ja jeden z poruszonych problematéw poj-
muje. Otdz chodzito o zdecydowanie sie na pewien krok
stanowczy: spotkaliSmy sie, by ostatecznie sprawe zatatwic.
Moéwita mi: ,Sprzecznosci, z jakiemi sie targam, a jakich
rozcig¢ nie moge, doprowadzity mie do mysli o samobgj-
stwie: z taka luboscig patrze na fale rzeki, marzac, jak-
bym wygodnie w nich spoczeta; tak stodko bytoby mi
zasng¢ w glebinie i przesta¢ mysle¢, przesta¢ czu¢ to
w'szystko, co teraz czuje; oto widzisz, jak jestem strasznie,
jak ogromnie nieszczesliwa". Odrzeklem: ,Powiem ci
prawde: poprostu nie masz checi i mocy podjecia wy-
sitku, ktéry rozstrzygnatby tak lub nie, — i dlatego ma-
rzysz o Smierci; nie sprzecznosci, z jakiemi sie targasz,
lecz brak woli ku podjeciu jakiegokolwiek wysitku decy-
dujacego jest twoim jedynym nieszczesciem prawdziwym.
Tacy jak ty, czy powinni umrzeé¢, — nie wiem; wiem, ze
nigdy nie majg sity umrze¢; i przeto nie powinni wcale
rodzi¢ sie".

Mirostaw. Tys to powiedziatl — kobiecie! ? Alez to
byt wiecej niz cynizm.

Bronistaw. Mniejsza, czym to powiedziat, czy tylko
powinienem byt powiedzie¢c. W kazdym razie 6w ,wiecej
niz cynizm" byt piesnig pozegnalng mej iluzji: poprzednio
myslalem, ze mam do czynienia z kim$, kto potrafi nie
marzy¢ o0 ucieczce w objecia $mierci, lecz gardzi¢ Smier-
cig; a przekonalem sie, zem sie mylit. Ot6z i masz for-
poczty moich zarzutéw, o jakie mi chodzi. Oto masz pierw-
szg z trzech grup, na jakie dziele ludzi: grupa ludzi,
ktorzy sami nigdy nie majg sity umrzeé. Jest to grupa
najliczniejsza, lecz — dla mnie przynajmniej — najmniej
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ciekawa. Naleza do niej tysigce z posrdéd wszystkich sfer
i klas spotecznych, poczgwszy od znajdujgcych sie — jak
moja znajoma — niedaleko od progu sity duchowej, poprzez
diugie szeregi stopniowan az do takich, ktorzy jesli istnieja,
to dlatego tylko, ze nie majg do$¢ szacunku dla siebie
samych: gdyby go mieli, albo zmieniliby sposéb zycia,
albo natychmiast wycofali sie z tego $wiata. Imie tej grupy,
obejmujacej te rézne poddziaty — ludzi wiekszo$é. Smieré
jest dla nich ztem koniecznym, ktérego bojg sie, unikajg
za wszelkg cene, ktére pragneliby wykreslic z faktow
rzeczywistosci, a tymczasem — cho¢ ze swej pamieci; nie
maja oni zwykle zadnych celéw poza zyciem indywidual-
nym, doczesnym w catlym znaczeniu tego stowa, a jesli
czasem maja — to przez mysl im nie przejdzie, iz moz-
naby je osiggna¢ za cene swego zycia; ich dolne szeregi, —
ci to sg prawdziwi czciciele wulgarnej filozofji zycia: majg
wole zy¢, bez wzgledu na to, jak zyjg. Gdy patrzysz na
tlumy, w taki sposOb wegietujgce, obce wszelkiej mysli
oddania swego zycia dla jego poprawy, — czyZ nie po-
wtdlrzysz: ich zycia nie sg warte zachowania—?

Mirostaw. W tym ograniczonym sensie, — powtorze.
Lecz nic nadto.

Bronistaw. Przejdzmy teraz do drugiej grupy ludzi.
Sg to ci, ktérzy wartos¢ zycia okre$lajg miarg $mierci,
lecz okre$lajg w sposéb negatywny. Ci przyzywajag $mier¢
jako wybawicielke: wolg $Smieré, czesto samobdjcza, niz
swe zycie marne, petne cierpienn lub nedzy moralnej; nie
majg w zyciu nic cennego, za co pragneliby walczy¢,
lub sa walka zmeczeni; $mier¢ jest dla nich ucieczkg osta-
teczng, ztem mniejszym, niz zto ich istnienia. Lecz w kaz-
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dym razie sg to ludzie, posiadajacy swag wartos¢: Smiercig
swg dowodzg, ze majg odwage przekroczy¢ Styks o wias-
nej sile. — Wreszcie grupa ostatnia — wlasciwie moéwiac,
pod kazdym wzgledem pierwsza — ci, co przyzywajg $mier¢
za sojusznika. To ludzie, ktérzy, pragngc zy¢ wedtug
swej woli, moéwig: albo zy¢ bede, jak chce, albo — wcale.
W nich mysl o $mierci jest ostrogg bujniejszego zycia;
ziemig rodzajng, w ktérej tkwig zycia korzenie. Istnienie
przedstawia dla nich sens o tyle tylko, o ile posieda co$
takiego, za co w kazdej chwili mogliby umrze¢. Jest to
grupa, pozytywnie okreslajgca warto$¢ zycia miernikiem
Smierci. | w tej grupie, jak w dwuch poprzednich, jest
szereg przej$¢ i stopniowan. Jedni gotowi ging¢ za klej-
noty, inni — za wiadze, inni — za swe dzieci. Najsilniejsi
ludzie tego typu, gdy im mato realnych przedmiotéw przy-
wigzania, stwarzajg sobie rézne zludy, jak wola boza, ho-
nor, ojczyzna, i — ging za nie; ci sg solg ziemi: ging,
lecz przez majestat swej Smierci narzucajg te ztudy innym,
jako morat heteronomiczny. Nie tudzmy sie! Ludzie, kt6-
rzy przed tym moratem bija pokiony, korza sie przed wola,
ktéra nie wahata sie Smier¢ wezwac na sojusznika. Budda
i Chrystus, Sokrates i Giordano Bruno, Cezar i Napoleon,—
wszyscy, ktérych zyciu przypisujemy najwyzszg wartos¢
bezwzgledng, gotowi byli zging¢ dla swych celéw nie raz
jeden, lecz ging¢ co dzien; w ciggu catego swego istnie-
nia bytowali wcigz na krawedzi pomiedzy zyciem a $miercia.
I dlatego moéwimy o nich: ludzie-bogi, i wstuchujemy sie
w ich stowa. .. -----------

Mirostaw.---------- W tym, co méwisz, tkwi skrycie
odstepstwo od jednej z najwyzszych zasad czasow nowo-
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zytnych, — od uznania wartosci bezwzglednej kazdego
zycia indywidualnego. Lecz drugi moj zarzut bedzie jesz-
cze powazniejszy. Gdyby tak byto istotnie, jak twierdzisz,
ciggte apelowanie do $mierci zawieratoby w sobie niebez-
pieczenstwo dla najdzielniejszych jednostek. Dalej, takie
ciggte uprzytomnianie sobie $mierci, przez oswajanie ludzi
z mys$lag o niej, musiatoby sprowadzi¢ zwiekszenie sie
czysto ilosciowe wypadkdow Smierci wogole, i w rezultacie
ostatecznym, — zanik spoteczenstwa, ktére przyjetoby po-
dobne mierniki ocen.

Bronistaw. Mylisz sie. Rzecz ma sie akurat naod-
wrét. To tylko nierozumny strach przed $miercia — a wia-
sciwie przed nastepstwami $mierci — szkodliwy jest dla
spraw zycia; lecz mys$l o $mierci stanowi jedno ze zrodet,
z ktorych bije zycie. Wez sprawy zwykle, codzienne, ba-
nalne, i zobacz, jak na ich bieg wpltywa nasza mysl

o $mierci: — tylko dodatnio: kaze nam potegowac sta-
rania, rozwija zapobiegliwo$é. Ty sam kiedys zwierzate$
mi sie, pod wptywem jakiej mysli, no! — poprostu oze-

nite$ sie; wowczas gdy$ doszedt do przekonania, iz abso-
lutnym jest dla ciebie niepodobienstwem zy¢ nadal samemu,
i ze zginiesz, jesli nie dopniesz swego. A co kiedy$ mo-
wita pani Marja z powodu choroby swego syna? — pa-
mietam dokiadnie jej stowa: ,wkladatam wszystkie swe
sity w opieke nad nim, gdyz bylam pewna, iz nie prze-
zylabym jego $mierci'. Nie chce zastanawial sie, czy
istotnie nie przezylibyscie ewentualnych cioséw, gdyby
was spotkaty, — mniejsza o to; zadawalam sie¢ faktem,
ze i w jednym i w drugim wypadku mys$l o alternatywie
Smierci byta poteznym impulsem staran, majacych na celu
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zachowanie i przedtuzenie zycia. Oto masz zawito$¢ droég,
jakiemi zycie kroczy. Przejdz teraz do spraw spotecznych.
Obawa przed mozliwoscig zgniecenia danego kraju przez
obce panstwa, a wiec obawa przed jego S$miercig poli-
tyczng, sklania rzady do rozwijania staran o zwiekszenie
przyrostu ludnosci, ba, jest w znacznym stopniu odpowie-
dzialna za pojawienie sie ochronnego prawodawstwa fa-
brycznego, majgcego na celu spotegowanie dzielnosci fi-
zycznej mas ludnosci. Tak to rdéznemi sposoby, mysl
o $mierci jest srodkiem ku utrwaleniu zycia. Prawda, bar-
dzo czesto dotychczas, a w dalszej przesztosci — stale,
mysl o Smierci byta zielskiem, gluszacym piekno zycia.
Lecz to wyptywato z btednych poje¢ o istocie $mierci:
uwazano ja za uniwersalnie najstraszliwszg rzecz na ziemi:
Smier¢ — to byt wylacznie strach, groza, rozpacz. A tego
rodzaju strach przed Smiercig, — to zupeinie co innego
i w tresci i w skutkach. Kierunek dla spraw zycia naj
szkodliwszy: idea przygotowania sie do zycia przysziego
przez cierpienie systematyczne, — wyrosta na gruncie fat-
szywego wyobrazenia o formach istnienia posmiertnego.
Wyobraznia sredniowieczna mnichéw, malarzy i poetow
stworzyta peten grozy obraz bytu zagrobowego i, wcieliw-
szy Smier¢ w ksztatt ohydny, otulita ciemng szatg prze-
razenia. Niezdrowe marzenia! Spytaj lekarzy, ktorzy wi-
dzieli tysigce Smierci; spytaj siostr mitosierdzia, na kto-
rych reku dziesigtkami konali zotnierze na polach bitew;
spytaj ich, jak smieré wyglada. Odpowiedzg ci, ze jako
ukojenie ciat poszarpanych cierpieniem, jako stodka pia-
stunka, na ktdrej reku cziowiek znajduje dlugo oczeki-
wany spokdj i wytchnienie. Czegdz wiec ba¢ sie mamy?
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Przeciwnie, raczej nalezy jej ufac. W pewnych wypad-
kach jest ona naszg przyjaciotkg najlepsza, trzeba tylko
wiedzie¢, kto i jak za zycia moze z jej task korzystac.
Ot6z moga korzysta¢ — tylko odwazni. W walce zyciowej
ten zwycieza, kto wszystko postawit na szale i ma hart
dostateczny, by wezwa¢ pomocy $mierci: ktorzy sie przed
tym przymierzem cofajg, z gory skazujg sie na przegrana,
a tym samym akceptujg nie zycie, lecz wegietacje. Tak
wiec, odwaga spotkania $mierci przyczynia sie do spote-
gowania i uszlachetnienia naszego zycia. | tyczy sie to
zaréwno stosunku zachodzacego pomiedzy jednostka a pro-
blematem jej indywidualnej $mierci, jak i spraw zycia
zbiorowego.

Lecz idzmy dalej. Poniewaz teraz bede mowit o sto-
sunku pomiedzy celami spotecznemi a sprawami, czesto
przybierajgcemi forme masowej $mierci innych ludzi, wiec
przedewszystkim wskaze na roznice, istniejgca dzis w sto-
sunku opinji publicznej wzgledem ludzi odpowiedzialnych
za Smier¢ cudza: mianowicie, zabijanie jest przestepstwem
woweczas tylko, gdy niszczac zycie, nic wzamian nie two-
rzy; nie jest przestepstwem, gdy niweczgc ludzi tworzy
naréd, poteguje site kraju, wzmacnia wiezy spoteczne...

Mirostaw (peten oburzenia). Naduzywasz mej cier-
pliwosci! Nawet twe paradoksy powinny miec¢ jaka$ gra-
nice !... Nie wolno przypisywac¢ komukolwiek, tymbardziej
bezosobowej opinji publicznej, pogladéw, jakich nie gtosi!

Bronistaw. Ze opinja takich zasad nie gtosi, — masz
racje. Co nie przeszkadza, ze i ja mam racje, mowigc, ze
opinja takie zasady wyznaje. M¢j drogi, pamietaj, ze lu-
dzie majg jezyk poto, aby tym lepiej mogli ukrywaé swe
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mysli. Zastanéw sie chwilke nad stosunkiem opinji kraju
cywilizowanego naprzykltad wzgledem ministra, ktory
W uniesieniu zabit swego stuge, i wzgledem tegoz ministra,
gdy, na swa odpowiedzialnos¢ wydajac wojne, jednym za-
machem bierze na swe sumienie S$mieré¢ tysiecy ludzi;
w pierwszym wypadku, — pojdzie do kryminatu; w dru-
gim, — o ile wojna cieszy sie popularnoscia, nikomu na
mysl nie przyjdzie pocigga¢ go do odpowiedzialnosci, prze-
ciwnie, chwali¢ bedg jego stanowczos$¢. Sam przypomnisz
dziesigtki wypadkéw podobnych! A kara $mierci, istnie-
jaca w wielu demokracjach politycznych? — czym jest,
jesli nie zezwoleniem, dawanym przez wiekszos¢, na zabi-
janie ludzi uznanych za szczegélnie szkodliwych? Widzisz
wiec, ze mam racje, mowigc, iz spoteczenistwo nie uznaje
za przestepstwo zabojstw, majgcych korzys¢ spoteczng na
celu, o ile ta korzys¢ inng drogg nie moze by¢ osiggnieta.
Jest to jedna z tych zasad, wedtug ktérych wszyscy majg
odwage postepowaé, — nie majg tylko odwagi 0 niej mo-
wi¢. Na tym, jak wiesz, polega konsekwencja cztowieka
nowoczesnego.

Mirostaw (z resztkg irytacji w glosie). Styszalem
juz o tym.

Bronistaw. Ale$s tego nie zapamietat. Otéz, o ile
chodzi o zycie zbiorowe, to w kazdym spoteczenstwie od
czasu do czasu przychodzi moment taki, — w jezyku po-
pularnym zwie sie on: wojna, — iz koniecznym jest po-
Swieci¢ cze$¢ ludzi dla ocalenia reszty. Gdy w takigj
chwili ta cze$¢, ktéra zgina¢ powinna, cofnie sie przed
Smiercig, — catos¢ zginie lub zmarnieje. Im wiecej
w danym spotleczenstwie znajduje sie ludzi, gotowych na
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Smier¢ za interesy catosci, tym jest trwalsze samo spotle-
czenstwo; im wiecej takich ludzi w danej klasie spe-
tecznej, tym pewniejsze jej panowanie. Wiec i w zyciu
zbiorowym odwaga umierania jest najlepszg gwarancjg
zycia. Jezeli bez uprzedzenh spojrzysz na warunki istnienia
kazdego kraju, dostrzezesz, ze ich byt terazniejszy okres-
lony zostat w przesztosci przez stosunek, jaki istniat po-
miedzy wolg dawnych pokolen i problematem ich smierci;
gdyby w osiemnastym stuleciu tysiace Francuzéw nie
chciato zlozy¢ swego zycia w walce z koalicjg, grozacg
rewolucyjnemu rzadowi, — Francja przestataby istniec;
gdyby chiop rosyjski nie zechciat ging¢ w zapasach z armja
Napoleona, — zamiast Rosji miatbys jakies wschodnie pobe-
reze rozciagajgcego sie na catg Europe kolosalnego imperjum
Frankow. | to samo prawo rozwoju, obowigzujace w przesz-
tosci, wystepowac bedzie rowniez i w przysztosci: z tego
wynika, ze bywaja chwile, gdy losy przyszie kraju,
a wiec — nasze zycie przyszte, zalezy w zupetnosci od
tego, jaka Smierciag pomrzemy... — Brzmi ci to zanadto
zgodnie z wersetami Pisma Swietego, — nieprawdaz ? Céz
robi¢, — nie pierwszy to raz zdarza sig, iz to, co bylo
gtoszone jako prawda religijna, okazuje sie niemal dostow-
nie prawdag socjologiczna...

Lecz jeszcze jedno. Momenty dziejowe, wymagajgce
ofiar z zycia, sg najlepsza prébg wartosci jednostek. Te,
ktére sg indywidualnosciami w istocie, — zaufajg Smierci
i wezwg jg na pomoc; gingc sami, zachowajg zycie ludu,
ktory ich wydat. | powiadam: — tylko zycie takich ludzi
posiada warto$¢ bezwzgledng. Dla innych, — zasada war-
tosci kazdego zycia indywidualnego czesto staje sie tarcza,
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ktéra ostaniajg sie, by nie spostrzezono, ze ich zycia nie
sg godne zachowania. | o ile dzi$ jeszcze w wielu wypad-
kach zasada indywidualizmu, o ktoérej mowimy, jest nie-
doceniana i przestrzegana niedostatecznie, to istnieje dru-
gie, moze rOwnie powazne niebezpieczenstwo: jej przece-
nianie.

Mirostaw {po chwili). No, chyba przyznasz, ze o tym
ostatnim niebezpieczenstwie mozna méwi¢ wszedzie, tylko
nie u nas!

Bronistaw. Wiasnie, ze w Polsce przedewszystkim!
Czym jest 6w humanitaryzm, ktéry ustami réznych na-
szych historykéw kaze nam szczyci¢ sig, iz byliSmy za-
wsze narodem mitujgcym pokdj nad wojne, — czym jest,
pytam sie, jak nie indywidualistyczng zasada o bezwzgled-
nej wartosci kazdego zycia, przybrang w szaty altruizmu?
Ten fatszywy humanitaryzm zaciemnia podstawowg prawde
historyczng, ze ci, ktdrzy pokdj mitujg, jeszcze predzej
idg pod miecz, niz ci, ktérzy mitujg wojne. Prawda jest
bezwarunkowo, ze mitowaliSmy pokdj wiecej niz inne na-
rody. Lecz marny to tytut do stawy! Bo jaki jest osta-
teczny rezultat tej pokojowosci ? Czy zmniejszenie, chocby
ilosciowe, ofiar, jakie nardd nasz sktada na ottarzu wojny? —
Bynajmniej Ofiary sa, tylko skladane nie w naszym imie-
niu, a w cudzym; a ich iloscig rozporzadza sie nie jeden,
lecz trzech kaptanéw. Nie mieliSmy woli umiera¢ swego
Czasu za swojg sprawe, musimy teraz tysigcami gina¢ za
sprawy cudze. | giniemy: pod Sadowa, na wzgorzach Grave-
lotte, w nurtach Jalu... Oto realny, historyczny rezultat na-
szego zle pojetego indywidualizmu, naszej pokojowosci, na-
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szego wstretu do gwaltownego niszczenia zycia. Istotnie,
piekny humanitaryzm!

Mirostaw. Podlug ciebie humanitarnym jest ten, kto
tak sie rzadzi, ze nigdy nie brak mu ludzi do prowadzenia
wojny. Czy uwazasz, ze taki humanitaryzm trzeba dzi$
u nas szczepic?

Bronistaw. Nie chce mowi¢ o tym, co trzeba.
Stwierdzam tylko, ze ten rzekomy nasz polski humanita-
ryzm, to byla wiasciwie nieche¢ jednostek przed indywi-
dualng $miercig, nieche¢, ktdra w rezultacie sprowadzita
nasza $mier¢ jako panstwa, i w dalszym rezultacie spro-
wadza, ze dzi$ od wojny ginie nas daleko wiecej, niz gi-
netoby, gdybysmy byli tacy, jako sg inni. Cata nasza te-
razniejszos¢ zostata okreslona przez stosunek, jaki istniat
pomiedzy wolg dawnych pokolen a problematem ich
Smierci: gdyby one miaty wole umierac i Smier¢ zadawaé, —
my zylibysmy dzisiaj.



Il
Niesprzeciwianie sie ziu.

Bronistaw. Moéwisz, ze wszelka krzywda nie prze-
staje by¢ krzywda przez to, ze nie wywotuje protestu ani
nawet chocby jeku sttumionego ze strony pokrzywdzonej.
Dajesz przyktady ludzi, ktérzy cate lata cierpieli, milczac.
Podobne wypadki, bez watpienia, spotykamy na kazdym
kroku; nietylko powies¢, lecz historja petna jest takich
przyktadow. Wraz z tobg gotéw jestem wielu z posrod
tak cierpigcych uzna¢ za bohaterow. Go jednak nie prze-
szkadza, bym wszelkie wypadki podobne uwazat za wy-
jatki, potwierdzajace tylko moje prawidto ogdlne, ze niema
krzywdy i niesprawiedliwosci tam, gdzie niema natych-
miastowego i bezwzglednego protestu.

Mirostaw. Wczoraj moja zona dowiedziata sie 0 mo-
im stosunku do panny Iny. Nie powiedziata mi nic i, je-
stem pewny, nie powie nic do konca zycia, nie zrobi zad-
nego kroku, aby stosunek nasz przecigé. Czy myslisz, ze
przez to mniej cierpi?

Bronistaw. Nie cierpi mniej, lecz tez nie cierpi wie-
cej, niz wogole cierpie¢ moze. Ten spokdj pozorny, to wias-
ciwa jej forma reagowania. Gdyby zdobyta sie na odwage
wydac ci wojne — czy w starciach domowych jej bol za-
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gltuszytby sie lepiej i predzej, niz dzi§ utuli¢ sie moze
w #zach, przelewanych ukradkiem i w ciszy nocy bezsen-
nych? Tak jak dzi$ sprawy stoja, pozostaje jej jedno
tylko, — cierpie¢. Co do tej kwestji, niema dla niej zad-
nego wyboru; natomiast pozostaje wybér co do formy
zewnetrznej cierpienia. moze cierpie¢ albo milczac, albo
przetwarzajac ci dom w czysciec doczesny. Wybrata pierw-
sze. | to wszystko. Dalej — czy nie przypuszczasz, ze
w gtebi tej moze nawet nieswiadomie obranej formy kryje
sie wyrachowanie...

Mirostaw. Wyrachowanie i moja zona! Doprawdy...

Bronistaw. Nie przerywaj. Za dobrze znam twa zo-
ne, bym ja mial posgdza¢ o przewrotnos¢; pomimo to po-
wtarzam: w gtebi tej nieswiadomie obranej — twierdze
to — formy cierpienia kryje sie wyrachowanie. Wyracho-
wanie instyktowne, jakie posiada kazdy organizm, a pole-
gajace na tym, ze znalazszy sie w warunkach groznych
dla jego egzystencji, przystosowuje sie do nich pozornie,
wykonywujgc jednoczes$nie pewne czynnosci, mogace go
wyprowadzi¢ z niebezpieczenstwa. Twoja zona czuje, ze
po utracie przywileju wylgcznego posiadania cie, grozi jej
CoS jeszcze gorszego: utrata ciebie zupelna. Zagrozony
instynkt podpowiada jej, jaki, w danych warunkach, jest
najlepszy sposOb unikniecia nowego niebezpieczenstwa
wiec tamie sie w ciszy sama ze sobg, poniewaz milczenie
jest w tym wypadku najlepszg droga, prowadzacg do celu.
Nie wiem, czy twoja zona swoj cel osiagnie, w kazdym
razie jednak zachowuje tym sposobem jedyne, jakie wogoéle
w swym potozeniu mie¢ moze, szanse wygranej. | stusznie!
Bo przeciez, gdybys$ codzien, w dodatku do zwyktej porcji
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kawy, dostawal drugg — wymowek, to poprostu uciektbys
z domu jeszcze predzej, niz swego czasu uciekie$ od swej
pierwszej narzeczonej! Jednym stowem, tutaj cierpienie
w cichosci ducha jest uzasadnione i celowe, podobnie jak
i w tych wszystkich wypadkach, gdzie oprdcz nieporozu-
mienn zachodzi stosunek oparty na pewnym uczuciu do-
datnim, lub gdy pojawienie sie z czasem takiego uczucia
mozna wogoble przypuszczaé. Gdzie za$ takich uczu¢ oso-
bistych niema, i gdzie zachodzg stosunki pomiedzy catemi
grupami ludzi obcych, tam, o ile po pewnym czynie bo-
lesnym dla jednej ze stron, nie nastepuje protest bezpo-
$redni i natychmiastowy,— tam niema $wiadomosci krzyw-
dy; — a w ostatecznosci, jesli nawet jest, to w tak sta-
bym stopniu, ze moéwi¢ o niej nie warto.

Mirostaw. Dobrze, lecz w takim razie mam nadzieje,
ze powiesz, stosujgc swa teorje do wypadkéw konkretnych:
niema zadnej krzywdy i wyzysku w przedzalniach Towa-
rzystwa Powszechnego,— tam przecie robotnicy nigdy do-
tychczas nie protestowali; gdy na ¢wiczeniach wojskowych
feldfebel kaleczy sobie reke o twarze Zoinierzy, a ci na-
wet nie skarzg sie, powiesz: niemasz tu niesprawiedliwo-
éci. Ba, chcac by¢ logicznym, twierdzi¢ musisz, ze nie po-
petniano zadnego gwaitu, gdy nam kraj rozbierano! —
zajrzyj do historji: wszak woéwczas nikt nie protestowat:
na ulicach stolicy panowata cisza uroczysta, wie$s witata
nowych wiadcédw chlebem a solg; nie byto protestu, nie
bylo wiec — podiug ciebie — krzywdy i zbrodni. Oto do
jakich wnioskéw doprowadzi cie twa teorja. Winszuje!

Bronistaw. Wyobraz sobie, ja wilasnie tak mysle.
Styszysz — mowie to zupetlnie na serjo. Nie réb gies-

Djalogi o zyciu i $mierci g
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tow! — masz ruchy bardzo tadne, wiem o tym. Lecz zadne
piekno nie moze nic powiedzie¢ ani za, ani przeciw war-
tosci jakiejkolwiek mysli — pamietaj o tym. Twe powin-
szowanie przyjmuje. | jestem pewien, ze powtdOrzysz je raz
jeszcze, w skrusze i upokorzeniu, odejmujac zadto szyder-
stwa.

Mirostaw. Widze, ze chcesz robi¢ probe, o ile wo-
gole jakiekolwiek argumenty fantastyczne, z twych ust
ptynace, sg w stanie mnie zasugiestjonowaé. Ostrzegam,
wybrate$ zte medjum.

Bronistaw. Przeciwnie, wybratem najlepsze. W cza-
sach obecnych, gdy zwyczaj mys$lenia logicznego popadt
w pogarde powszechng, jeste$ jednym z niewielu, ktérzy
— chwilami — sg na tym punkcie do$¢ konserwatywni.

Mirostaw. Jak i na wielu innych punktach, co wia-
$nie...

Bronistaw. Co wiasnie pomimo twej logicznosci
sprawia, iz, pomiedzy innemi, nie przestajesz wraz z kon-
serwatywng filozofjg mysle¢, jakoby rzeczywistos¢ inna
byta, niz jg spostrzegasz, nie przestajesz méwi¢ o ,kiam-
liwych formach, w jakich $wiat przedstawia sie naszym
zmystom, a jakie w rzeczywistosci nie istnieja*. Nonsens.
Odrzu¢ ten archaiczny poglad! Zauwaz — z pochodzenia
swego jest on odroslag jednej z najpierwotniejszych idej,
ktéra tyle i tak diugo bruzdzita, — idei stabosci ducha
ludzkiego. To nic innego, jak wtasnie mysl o niepozna-
walnosci Swiata rzeczywistego skompromitowata tak grun-
townie tamten czcigodny zwyczaj starodawny. Odrzuc¢ jg!
— i woéweczas dopiero bedziesz zbierat owoce swej wyjat-
kowosci. Dopoki tego nie uczynisz, — zawsze, razem z twg
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logika, bedziesz poza temi, ktérzy jej nie uznajg. Miej od-
wage patrze¢ na fakty i na nich opiera¢ swe poglady
0g0lne, — wodweczas twoja logika bedzie goérg. Dopdki zas
starasz sie dopasowywac fakty do teorji, wzietych z poza
doswiadczenia, i bedziesz to robit konsekwentnie, to, witas-
nie dlatego, zgingles: zjedza cie ci, ktérzy, Smiejac sie
z wszelkiej konsekwencji, bojac sie wszelkich teorji gorzej
niz ognia, instynktownie kierujg sie gtosem faktéw. Otéz
ty, z ewentualng poprawka doswiadczenia, przedstawiat-
by$ medjum idealne. Lecz dzi§ samo przypuszczenie ist-
nienia takich medjow jest fikcjg: gdyby sie pojawity, za-
czetoby je odrazu topi¢. Bez poprawki doswiadczenia, —
jeste$ najlepszym ze wszystkich ztych medjow dzis$ istnie-
jacych.

Mirostaw. WspanialomysIinos¢ iscie Habdankowa!
Pozwol sobie jednak powiedzie¢, ze perty madrosci, jakie
do moich skarbow pragniesz dorzucié, uwazam za fal-
szywe.

Bronistaw. Mozesz ich nie przyjaé, jesli ci sie nie
spodobajg; uwazam jednak za wiasciwe, by$ zdawat sobie
sprawe, ze odrzucasz najprawdziwsze. Musisz wiec wystu-
cha¢ mie do korica. Uzbrdj sie w cierpliwo$¢, odpowiednig
ilos¢ panowania nad sobg i p6t tuzina innych cnét, po-
trzebnych kazdemu, kto dazy do przywrécenia swej za-
chwianej zdolnosci sgdzenia: skupienie ducha tez jest po-
miedzy niemi.------- Niepodoba ci sie ten wstep, uwazasz,
ze traci katechizmem? Pociesz sie, — zakonczenie bedzie
traci¢ czyms jeszcze pierwotniejszym.

Uwazasz, ze to, co méwie o Scistym zwigzku pomiedzy
wszelkiego rodzaju krzywda a natychmiastowym przeciw

3*
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niej protestem, zwigzku polegajacym na tym, ze wszelki
fakt protestu jest dowodem niezbednym samego istnienia
krzywdy, — ze to jest niestuszne? Pozwdl przypomnieé
sobie pewien drobiazg. Przed wielu laty, bedac jeszcze
dzieémi, bawiliSmy sie razem nad brzegiem Battyku : szem-
rzace fale wyrzucaty na piasek gwiazdy morskie: réznej
wielkosci ciata szkliste, galaretowate, z potkulistg po-
wierzchnig, na ktérej rozpieta gwiazda rézowa o szesciu
ostro zakonczonych ramionach. Gdy woda je porzucata,—
tracity swe ksztatty, ich barwy metnialy i nikly; widzie-
liSmy, ze na piasku im nie swojo, wiec pomagaliSmy im
wroci¢ do wody: bosemi nogami popychalismy je, toczac
po piasku, albo rzucaliSmy — ktory z nas dalej rzuci od
brzegu. Razem z gwiazdami wracaly w ten sam sposéb
do wody kieby wodorostéw: niektére drobne i splgtane
jak gars¢ mchoéw, inne diugie jak liscie palmowe, o fal-
bankowatych brzegach, i jeszcze jakies gatazki ciemno zielo-
ne, rozszczepione, pokryte jasniejgcemi guzami, jakby roz-
puchte w tych miejscach. WchodziliSmy w wode po kolana,
przypatrujgc sie z ciekawoscig i z dumg, jak ,uratowane"
egzemplarze w rodzimym zywiole nabieraty barw i ksztat-
tow. Obchodzito nas bardzo mato, ze niektére wodorosty
zostawaly podczas wrzucania do wody poszarpane i po-
miete, gwiazdy morskie pokaleczone, z wyrwami w brze-
gach i peknieciami nieraz przez cate ciato: liczyliSmy sta-
rannie wszystkie i, wréciwszy do domu, notowali liczbe
yuratowanych", wmawiajgc jeden drugiemu, ze w korcu
lata otrzymamy od Towarzystwa Opieki nad Rozbitkami
nagrode za energiczng akcje ratunkowag. Raz jako$, szu-
kajac ofiar, potrzebujacych naszych ustug, zaszliSmy pias-
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kami az do skat i rumowisk, wdzierajgcych sie w morze;
przeskakujac z gtazu na gtaz dostaliSmy sie do punktu
najbardziej wysunietego i tam potozyliSmy sie na ztomie,
wysuwajgc ciekawie gtowy poza krawedz, by popatrzeé
w glebine. Morze byto spokojne i réwne jak tafla zwier-
ciadla, a w gtebi — o zachwycie! — caty sSwiat roztaczat
sie przed naszemi oczyma: stonce oswietlalo dlugie ra-
miona strzelajgcych z dna wodorostow, co$ jakby ciemne
ruchy otulaty kamienie, miejscami jakas zielen jasna, de-
likatna jak tkanka pajecza, Isnita zlotawym potyskiem,
czerwone i brunatne kule czepialy sie rozsypanych na
dnie glazéw. A na spokojnej powierzchni — dziesigtki
gwiazd przeslicznych, posytajacych w gtgb wody delikatne
smugi swych cieni. Zapominajgc o naszej roli, poczeliSmy
je chwyta¢, podnosi¢, rzuca¢, pozostatym w wodzie nada-
wac ruch wirowy odpowiedniemi pchnieciami. Wkroétce jed-
nak znudzita nam sie ta zabawa; i, lezgc spokojnie, pa-
trzyliSmy w sSwiat wodny. Woéwczas — pamietasz — zwro-
citeS mg uwage na co$ jakby drobniutkie ruchy, jakby
drganie faliste, przebiegajace przez odrosla nieksztattne,
zwisajace w glab wody od plywajgcych na powierzchni
gwiazd: ,patrzaj — wotates — rusza sie, ten kisiel zyjel”
Nie wiem dotychczas, nie sprawdzatem i malo mie ob-
chodzi, czy drgania meduz byty ich wiasne, czy tez udzie-
lone im przez ruch wody, jakisSmy wywotali. Pamietam
jednak doktadnie, iz od tej chwili — jak gdyby zostata
zawarta pomiedzy nami umowa,— poczeliSmy otacza¢ me-
duzy szczegolng troskliwoscia podczas naszych operacji
ratunkowych.
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Mirostaw. Poprostu zaczeliSmy je uwaza¢ za istoty
Zyjace.

Bronistaw. Nie, nie zaczeliSmy: uwazalismy je za
istoty zyjgce juz poprzednio. Nie zapominaj, Ze wzrasta-
lismy w epoce, gdy wiasnie kota blizkie naszych rodzicéw
rozpoczely zajadlg, a niestety w znacznym stopniu sku-
teczng agitacje za uczynieniem nauk przyrodniczych pod-
stawg systemu pedagogicznego, i ze prawdopodobnie juz
mamki wpoity w nas poglad, ze wszelkie rosliny, zaréwno
jak zwierzeta, nalezg do Swiata zyjacego. Ta Swiadomos¢
nie przeszkadzata nam nigdy, i nie przeszkadza obecnie,
Scina¢ drzewa, zrywac¢ kwiaty, depta¢ murawe, ile razy
mamy ku temu sposobnos¢ i ochote, nie mogta wiec wow-
czas wplyna¢ na zmiane postepowania wzgledem gwiazd
morskich. Przeciez woéwczas, nad morzem, do korca wa-
kacji mielismy i targali wodorosty. Dlaczeg6z meduzy bra-
liSmy ostroznie i, z catg uwagg odnidsszy dalej od brze-
gu, powoli kiadli na fale? Dlatego, zesmy poczeli uwazaé
je nietylko za stworzenia zyjace, lecz — mniejsza o to,
stusznie czy niestusznie — za posiadajgce czucie. Pojecie
czucia jest w umysle cziowieka tak nierozerwalnie zig-
czone z pojeciem ruchu dowolnego, ze godzi sie on uznac
istnienie czucia tylko tam, gdzie widzi pewien ruch. Ro$-
liny nie poruszajg sie,-—wiec nie czujg; organizm, ktory,
bedac podrazniony, wykonywuje pewne ruchy — czuje:
oto jak rozumowaliSmy wowczas i jak stale rozumujg nie-
mal wszyscy. Powtarzam, nie twierdze, ze rozumowanie
takie jest stuszne; chodzi mi o to, ze taki sposob mysle-
nia jest faktem. O ile wiec mamy z ludZzmi do czynienia,
musimy sie z tym faktem liczy¢. — Jesli ci chodzi o przy-
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ktady, dowodzace stusznosci tego, co mdwieg, poréwnaj
traktowanie okazéw w kazdym ogrodzie zoologicznym i bo-
tanicznym. W zoologicznym, na kazdej klatce masz napisy
»,nie wolno drazni¢", napisy, ktore, cho¢ nie ochraniajg
zwierzat od draznienia, w kazdym razie ostrzegaja osoby
draznigce przed nieprzyjemnoscig, jaka mie¢ bedg w razie,
gdy je dozorca na tym przylapie. Napis ten umieszczono,
poniewaz ludzie zostali oddawna krzykiem, mrukiem
i pazurami przekonani, ze wkiadanie do oczu zwierzat
koncéw lasek i parasoli nie sprawia im przyjemnosci.
W ogrodzie botanicznym napiséw ,,nie wolno draznié¢" nie-
masz wcale. Wyjatek stanowi jedna mimoza, przed ktéra
stale podobny napis figuruje. Skad ten wyjatek? Ponie-
waz mimoza jedna, dzieki swemu zamykaniu listkéw pod
kazdym dotknieciem, potrafita przekona¢ botanikéw, ze
czuje réwniez. Inne rosliny skadingd myslacych specjali-
stbw o tym dotychczas nie przekonaty; wiec dotkniecia,
bol im zadajgce, pozostajg zawsze bezkarne. Jednym sto-
wem, cztowiek rozszerza swe uczucie mitosierdzia na istoty,
znajdujgce sie poza jego obrebem bezposrednim, o tyle
tylko, o ile go one, przez swa widomg reakcje na wszel-
kie dotkniecia, majg moznos$¢ przekonaé, ze chca byc¢
traktowane, jako istoty czujace.

Mirostaw. Powiniene$ zatozy¢ stowarzyszenie prze-
ciwko zrywaniu kwiatow, szczepieniu drzewek i t. p.
Pierwszym celem takiego stowarzyszenia powinno by¢
przeprowadzenie prawa miedzynarodowego, karzacego
aresztem trzydniowym pozostawienie jakiejkolwiek cebuli
bez podlania.

Bronistaw. Kary powinny by¢ daleko surowsze.
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Zresztg mniejsza o to. Powiedziate$: powinienem za-
tozy¢; — wiec oczywiscie, — nie zatoze. Mojg misjg, jak
i wszystkich mych ziomkéw, jest nawracanie innych, nie
za$ siebie. Lecz wracajmy do przedmiotu. Ot6z rozpo-
wszechniamy swe mitosierdzie na zwierzeta, zaktadajgc
wszelakie stowarzyszenia opieki, zapobiegania wiwisekcji
i t. p.,, a natomiast nie tworzymy zadnych towarzystw,
wzbraniajgcych okrucienstw wzgledem roslin, dlatego, ze
zwierzeta zyja, a oprécz tego — gryzg lub wrzeszczg, gdy
im rwa¢ tkanki, kwiaty za$ zyja i — milcza. | to ich
milczenie stuzy czlowiekowi za sankcje wszelkiego nad
niemi znecania sie. W popularny frazes, jakoby rosliny nie
mialy zdolnosci czucia, poniewaz nie majg sposobu wy-
razenia tego w sposéb dla nas dostepny, — cztowiek my-
Slacy nie moze wierzy¢ i nie wierzy. Jes$li sg ludzie po-
wazni, uzywajgcy tego frazesu, to dlatego, iz chcg prze-
zen powiedzieé: ,uwazamy sie za zupetnie usprawiedli-
wionych, zadajac bdl organizmom, nie mogacym wyrazic¢
nazewnatrz swego czucia®. Tak wiec, koniec koncéw, po-
pularne klamstwo o nieposiadaniu czucia przez rosliny
stuzy nam jako $wiadectwo moralnosci naszego postepo-
wania wzgledem tychze roslin.

Mirostaw. Pyszny jeste$ z tym odkrywaniem nowych
dziedzin, w ktérych moze sie krzewi¢ etykal Jak tak dalej
pojdzie, ciekaw jestem, czy niezadtugo bedzie istniat jaki-
kolwiek kacik Swiata, gdziebys$ jej nie umiescit!

Bronistaw. Rzecz przesgdzona: juz teraz niemasz
zadnego. Wszedzie, gdzie istnieje zycie, istnieje pewien
nasz stosunek do niego, a tym samym — etyka. Ze za$
zycie, w przejawach najréznorodniejszych, istnieje wszedzie,
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wiec... — dospiewaj sobie wniosek. Nasz stosunek do
istnien nazewnatrz nas przejawia sie w formach najroz-
maitszych; wy za$ macie starannie podtrzymywang iluzje,
jakoby istniata jaka$ jedna jedyna forma tego stosunku,
jakas jedna jedyna etyka, — co nie pozwala wam do-
strzec jej, gdy tylko ma cokolwiek inne zabarwienie niz
to, do jakiego oko wasze od dziecinstwa przywyklo. Lecz
nie odbiegajmy od przedmiotu. Nie zaprzeczysz teraz, ze
krepowanie sie w czynach, wzgledem jakiegokolwiek x na-
zewnatrz nas, wyrasta tylko na gruncie $wiadomosci, ze
to x ,réwniez czuje®. Dalej faktem jest, ze jedynie rea-
gowanie tego x na podraznienie dla ogromnej wiekszosci
ludzi jest i prawdopodobnie przez diugi czas pozostanie
jedynym sprawdzianem, pozwalajagcym przypuszczac istnie-
nie w nim zdolnosci czucia. Ta ogromna wiekszo$¢, —
a przeciez, jak wiadomo, kazdy naréd sklada sie jedynie
z wiekszosci, — nigdy nie jest w moznosci odrozni¢, czy
OWO X czuje, czy nie, o ile ono w ten lub inny sposob
nie daje o tym zna¢. Obecnos¢ i forma reagowania jest
to jedyny fakt, na ktérego podstawie czlowiek okresla
forme swego stosunku do $wiata zewnetrznego: istnienia,
nie dajgce mu wyraznie zna¢ o0 swych czuciach, nazywa
rzeczami i wrecz odmawia im zdolnosci wszelkiego czucia
i zycia; innym, nie majacym ruchéw dowolnych, lecz
mnozacym sie niemal w oczach, zmiennym jak marzenie
i nieraz pieknym jak marzenie, — rowniez odmawia czu-
cia, lecz taskawie przypisuje zycie: nazywa je — rosliny;
calemu Swiatu stworzen, z ktorych jedne czynig, czego
on sam dotychczas nie potrafi, inne — wolg umiera¢, niz
iS¢ don na stuzbe, nie odmawia czucia, lecz zato odmawia
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duszy: wynalazt nawet nazwe specjalng dla tych stworzen
bezdusznych: zwierzeta; dopiero, gdy jakie istoty reaguja
na wszystkie bodzce zewnetrzne w taki sposéb, jak on
sam, — uznaje je za swych bliznich. Ale i to nie zawsze:
przez dhugi czas ci, ktérzy panowali nad Swiatem i byli
tworcami wszystkich wartosci, — mezczyzni, odmawiali
duszy potowie rodu ludzkiego: prorocy starego zakonu
wrecz zaprzeczali, iz kobieta jg posiada, poOzniej sobory
koscielne dysputowaly nad tym i, juz nawet oficjalnie
uznajac, watpity. Zasada ,tylko Rzymianin jest cziowie-
kiem prawdziwym® odbita sie echem we wszystkich spraw-
dzianach, uzywanych w ocenie ludzi przez ludzi. lle razy
cztowiek biaty odkrywat jakies nowe ziemie i znajdowat
tam mieszkancow o innej barwie skoéry, — tyle razy roz-
poczynaty sie spory, czy kolorowi sg ludZzmi, czy nie.
| cztowiek biaty poczat uwazaé¢ kolorowych za bliznich
odtad dopiero, gdy ci szeregiem czyndw wykazali, ze po-
trafig reagowaé¢ na bodzce zewnetrzne w takiz sposéb, jak
i on sam: dopdki mozna byto Murzynéw catemi masami
pietnowa¢ goragcym zelazem, sztukami i dziesigtkami sprze-
dawaé¢ na targach, dopoty Europejczyk uwazat czarnych
za czarne stada; dopoki Indjanie dali sie sita nawracac,
gardzono niemi nie dla miedzianej barwy ich skory, lecz
poniewaz notable hiszpanscy, majacy dewize: ,raczej zy-
cie, niz honor®, wyczuwali miedziane dusze w tych, ktorzy
przektadali zachowanie swego zycia nad zachowanie swej
wiary; dopdki cudzoziemskie okrety moglty bezkarnie
ostrzeliwa¢ japonskie miasta, dopoty biali mogli uwazac
sie za wybrancéw, ktorym opatrzno$¢ powierzyta pano-
wanie nad rasg zO6Ha. Dopiero, gdy ktéra z tych ras
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barwnych za kazdy cios przez Europejczyka zadany, po-
trafi ciosem odptacié¢, za kazdg krzywde — rowng krzywda,
za kazda spalong wioske — spalonym miastem, — wow-
czas dopiero poczynamy widzie¢ i uznawac je za zupetnie —
bliznich i mierzy¢ jedng miarag nasze wiasne i ich postepki.
Dopdki tego nie czynig, my biali bedziemy widzieli w nich
pot-ludzi: do ostatnich czaséw zabicie Negra w kolonjach
Afryki karane byto bez poréwnania lzej, niz zabicie bia-
tego; podczas wojny mandzurskiej Rosjanie, czynigc wy-
wiady, torturowali bez ceremonji Chinczykéw, a ze schwy-
tanemi Japorniczykami obchodzili sie... w kazdym razie
bez tortur.

Mirostaw. Ach, bezwarunkowo, wyjatki trafiajg sie
do dzi$ dnia. Co wszakze nie przeszkadza, ze kazdy czto-
wiek kulturalny uwaza Negrow, Chinczykow etc. za ludzi
sobie rownych. Przeciez prawo panstw zachodnio-europej-
skich oraz centralne prawodawstwo Standéw Zjednoczo-
nych nie czyni zadnej roznicy pomiedzy biatym a czar-
nym.

Bronistaw. Mo¢j drogi, przynajmniej pomiedzy sobg
nie badzmy hipokrytami. Przestannmy stawia¢ pomiedzy
sobg a faktami zycia spotecznego zastony, utkane ze stéw
pieknych, podobnie, jak przestaliSmy je stawia¢ pomiedzy
sobg a przyrodg. Co z tego, ze ty i tobie podobni uzna-
jecie wszystkich ludzi kolorowych za réwnych z odlegtosci
tysigca mil, gdy ci wszyscy, ktérzy majg z niemi naprawde
do czynienia, jedni lynczuja Negrow, drudzy, sadzac lyn-
czujacych, uwalniaja ich od wszelkiej odpowiedzialnosci,
inni — torturujg Chinczykow, jeszcze inni uwazaja to za
zgodne z prawem miedzynarodowym. Staram ci sie wy-
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kaza¢ taki stan rzeczy powodujace przyczyny, ty za$ opo-
wiadasz mi o przyjetych jakoby og6lnie zasadach poste-
powania! Rozumiem, jesli ta mozno$¢ jednoczesnego za-
spakajania sumienia jednych — przez teorje moralne, nie
majace nic wspdlnego z zyciem, a potrzeb innych ludzi —
przez czyny, nie majgce nic wspodlnego z teorjg, uwazana
jest za dowdd najlepszy gienjalnosci cztowieka nowoczes-
nego. Lecz z jakiej racji mamy wahac¢ sie wskazywac na
istotne pobudki rzeczy, ktorych nie wahamy sie czyni¢, —
tego, doprawdy, nie rozumiem.

Mirostaw. Chocéby dlatego, aby, podajac w jawng
watpliwos¢ powszechne panowanie zasad przyjetych, nie
narusza¢ tych statych norm réwnosci, na jakich oparte sg
stosunki w krajach cywilizowanych.

Bronistaw. Takich norm nikt zachwia¢ nie moze,
poprostu dlatego, ze ich niema. Ws$rdd krajow cywilizo-
wanych istniejg takie same gradacje ludzi na rézne ga-
tunki, oparte na tej samej ocenie intensywnosci cudzego
czucia zdolnoscig reagowania na bodzce zewnetrzne: lu-
dzie pojedynczy i cate ich grupy uznajg za posiadajgcego
identyczng zdolno$¢ czucia — ,,petng dusze* — tylko tego,
kto w jednakowych okolicznosciach zachowuje sie w ten
sam sposob, co oni. ,Ten tylko jest mi rowny, kto zdolny
jest czyni¢ to samo, co ja“, — oto jest istotna, czesto po-
nizej poziomu wyraznej swiadomosci lezaca, skala dla mie-
rzenia ,,réwnosci”, skala, ktorej uzywajg zaréwno arysto-
kraci, jak socjalisci, mezowie stanu, artysci czy wyrobnicy.
I tym to miernikiem psychologicznym kierowali sie i Kie-
rujg — zupetnie niezaleznie od wszelkich haset réw-
nosci — wszyscy ludzie, wszystkie narody, cale zycie co-
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dzienne i cata polityka. W starozytnym Rzymie byli ce-
zarzy i, za ich przyktadem idacy, patrycjusze, ktorzy mieli
zwyczaj rozgrzewania sobie stdp zziebnietych w rozpru-
tych brzuchach niewolnikéw. Rzym, — wbrew zapewnie-
niom niektérych niewolnikéw, twierdzacych, ze im jest
bardzo przyjemnie umiera¢, czujgc stopy pana pod ser-

cem, — przekonat sie ostatecznie, ze czyny takie sg bo-
lesne, a przeto ,zte“, wbweczas dopiero, gdy przyszli zbun-
towani niewolnicy, p6zniej — barbarzyncy, i z jego sena-

torami poczeli robi¢ to samo. Nie zadne Chrystusowe stowa
mitosci blizniego wpoity we wiadcow Rzymu wstret do
czynienia z niewolnikow krwawych kompresow, lecz do-
piero $wiadomosé, ze ludzie prosci, w ten sposOb trakto-
wani, z niemi rowniez moga uczyni¢ to samo. Dopiero
w Swietle tego i tym podobnych doswiadczen mogto wy-
ros¢ i utrwala¢ sie pojecie o réwnosci pomiedzy patrycju-
szem a niewolnikiem. Wspomnienia o legjonach Spartaka, —
oto ta gotebica z rézdzka oliwna, tagodzaca gniew pandw.
Wezmy czasy poézniejsze. Karol | angielski, panowie ,1zby
gwiazdzistej" i ich nastepcy duchowi, dopdty uwazali sie
za ludzi nieskoriczenie wyzszych od cztonkéw izby gmin,
dopdki posiadali monopol pozbawiania ich wolnosci, ma-
jatkéw i zycia; poczeli uznawac¢ izbe gmin za réwng sobie
we wiladzy wowczas dopiero, gdy ta zaczela postepowaé
z krélem i jego zausznikami akurat tak samo, jak ci wzgle-
dem nich postepowali. Dopoki feudali francuscy w dnie
powszednie systematycznie rujnowali dobrobyt chiopa,
a w Swigteczne — c¢wiczyli go, dopdéty byt on dla nich
czyms$ nieskonczenie nizszym; zostat uznany za réwnego
przez rewolucje francuska, t. j. z chwilg, gdy podniost
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reke na feodata, zrujnowat go i skatowat. — Wszelki krok
naprzéod w tym, co nazywajg postepem humanitaryzmu,
dokonywuje sie tylko woéweczas, gdy przez strone, ktorej
cztowieczos¢ jest poniewierana, zostanie dokonany na
stronie przeciwnej szereg nhajbardziej niehumanitarnych
czynow; czasem wystarcza wypowiedziana wyraznie —
nawet przez kogo innego — grozba dokonania takich czy-
now okrutnych, lecz to pod warunkiem, by widocznym byto,
ze ten, kto grozi, ma site dostateczng do wykonania swej
grozby: handel niewolnikami ustat dopiero woéweczas, gdy
sprzedajacych i kupujgcych poczeto stac¢ do ciezkich robot;
w Hiszpanji, w celu wykorzenienia okrucienstw Swietej in-
kwizycji, trzeba byto, by Napoleon ustanowit za umeczenie
cztowieka — $mier¢, a za stosowanie tortur — diugoletnig
torture wiezienia: fachowi gtosiciele mitosierdzia przestali
zneca¢ sie nad stabszemi, gdy spostrzegli, ze znalazta sie
sita, ktora bedzie bez zadnego mitosierdzia zneca¢ sie nad
niemi samemi w razie, gdy nie zaprzestang swych praktyk.
| tak ciggle, znowu i znowu, wskro$ calg historje. Kazdy,
kto stale wojuje mieczem gwattu, odklada go wodwczas
dopiero, gdy widzi, ze od takiegoz miecza moze zginac...
W tej walce gwaltu z gwaltem zwycieza ten, kto ma wiek-
szg pogarde Smierci. | trwaly pokdj pomiedzy walczacemi
zakwita wowczas dopiero, gdy wzajemnie przekonali sie
0 swej gotowosci umrzec.

Bronistaw (po chwili milczenia méwi dalej, wolno
i bardzo spokojnie). Zmiana postepowania naszego wzgle-
dem — pamietasz — gwiazd morskich uwarunkowana byta
naszym uprzednim ,,odkryciem w nich" czucia. Podobnie,
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warunkiem niezbednym dla zmiany postepowania kazdego
cztowieka i kazdego narodu, postepujacego krzywdzgco
z innym cztowiekiem lub narodem, konieczne jest przede-
wszystkim dokonanie odkrycia, ze druga strona odczuwa
dane postepowanie jako zte i krzywdzgce. Poniewaz wszelka
Swiadomos$¢ — indywidualna czy ,zbiorowa" — zawsze
zajeta jest przez szereg absorbujgcych ja postrzezen, wiec
samo dokonanie owego ,odkrycia podstawowego" zalezy
od tego, czy reagowanie krzywdzonych jest dostatecznie
silne. W opinji przecietnej, tam, gdzie niema ze strony
»Krzywdzonej" reakcji odpowiedniej, niema mowy o ,,Krzyw-
dzie". Z tego wynika, ze pierwszym obowigzkiem krzyw-
dzonego jest zawsze za pomocg czynow odpowiednich
zwroéci¢c na swoj stan czucia uwage strony przeciwnej.
W jakiej formie konkretnej te czyny winny wyrazic¢ sie
dla osiggniecia swego celu, — to zalezy od calego szeregu
warunkoéw danego miejsca i czasu: w kazdym razie muszg
by¢ tym intensywniejsze, im bardziej tepa lub pochtonieta
innemi sprawami jest Swiadomos$¢ krzywdzacego, dosé
silne, by wysuna¢ sie w niej na plan pierwszy i przezwy-
ciezy¢ bezwlad innych wrazen. O ile krzywdzeni zawsze
sg pokorni, milczacy i ulegli, — krzywdziciel nigdy nie
jest w stanie zdac sobie sprawy, ze wogole krzywdzi. Sama
Swiadomos¢ czynienia krzywdy moze zjawié sie ze strony
krzywdzgcej dopiero wowczas, gdy poczuje pewien opor.
Zasada niesprzeciwiania sie ztu przeocza ten fakt podsta-
wowy stosunkOw spotecznych, i dlatego jest nietylko btedna,
lecz w najwyzszym stopniu demoralizujgcg i szkodliwa.
| jesli Rosjanie, — idac za wskazdéwkami swego najwiek-
szego artysty, majgcego wyobraznie tak potezng, iz po-
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zwala mu wierzy¢, wbrew wszelkiej oczywistosci, jakoby
idea, nie poparta sitg, mogta podbi¢ instytucje ludzkie, —
jesli ten naréd miatby, w dodatku do wszystkich klesk
swoich, i te idee za swojg przyja¢, popetnitby moralne
samobojstwo. Gdy zywy organizm nie reaguje na bol
i ciosy, jest to oznaka, ze rozpoczat sie w nim rozkiad:
a nauka o niesprzeciwianiu sie ztu dazy do otamowania
wszelkich odruchéw naturalnych. W stosunkach spotecz-
nych zadna krzywda nie jest nigdy usunieta, dopoki po-
szkodowany nie pocznie wota¢ o sprawiedliwos¢. Krzyw-
dzacy nie podejrzewa, ze bol zadaje, dopdki nie ustyszy
jeku ofiary; poczyna mysle¢ o cofnieciu swych palcéw,
bél zadajacych, gdy ofiara zaczyna gryz¢, — nigdy wczes-
niej ; usuwa je dopiero wéweczas, gdy uzna ofiare za réwng
sobie, a uznaje za réwng sobie wtenczas, gdy ona ma site
i Smiatos¢ placi¢ zebem za zgh, okiem za oko. Tylko sku-
teczny opér krzywdzonych moze umoralni¢ krzywdzgcych.

Wiec gdy cisza pokory zalega gmachy, nattoczone
najemnym ludem; gdy w szeregach, pedzonych w zaswiaty,
nie wida¢ zadnych ruchow précz miarowego kroku noég
i od czasu do czasu wznoszacej sie kapralskiej piesci; gdy
naréd, ktéremu naktadaja peta, w samej strasznej chwili
rozbioru jest tak spokojny, ze jego w takiej chwili cicho$¢
stuzy potym za przedmiot chwalby dla réznych czcicieli
bezwladu; — to owo milczenie i spokéj stwarza pozory,
Ze oni wszyscy sg syci swym losem. Ich krzywdziciele
beda brali ten bezruch za dowdd, ze zadnej krzywdy nie
byto, i wmawiali w lud i w nardd, ze jest mu dobrze: oto
byt i jest bez niezadowolen. Bo ludzie nie mogg w chwili,
gdy im dzieje sie niesprawiedliwos¢, popetni¢ wiekszego
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wobec siebie samych i swych krzywdzicieli przestepstwa
nad to, ze milczg i nie bronig sie. Czasem — tlumaczac
sie w znuzeniu — mowig: milczeliSmy, bo za jedno wes-
tchnienie bolu — S$mieré¢ nam grozita. Lecz mowigc tak,
potepiaja tylko samych siebie : albowiem ich milczenie jest
dowodem, ze strach $Smierci wiekszy jest u nich, niz przy-
wigzanie do splugawionego ciagtg krzywda zycia. A czto-
wiek, ktory nie jest gotéw za czystos¢ swego zycia umrzed,
nie wart lepszego losu nad tancuchy.

Djalogi o zyciu i $mierci 4



IV.
O tym, jak Smier¢ daje prawo do zycia.

Mirostaw (czyta ostatnie kartki obszernego rekopisu).
»<Jedynym istotnym weziem spolecznym sg, lezgce w glebi
duszy kazdej jednostki, wyobrazenia i pozadania politycz-
no-spoteczne, pod warunkiem, aby one jednoczesnie ist-
nialy i w Swiadomosci catego ogromnego szeregu innych
jednostek. Mniejsza o to, w jakiej te idee wyrazajg sie
formie, mniejsza o to nawet, czy w danej chwili przeja-
wiaja sie w czymkolwiek nazewnatrz, czy tez tkwig ukryte
w najgtebszych tajniach mysli, pozornie odcietej od zycia
chodzi tylko o to, aby istniaty. Historja uczy nas, ze na-
rod umiera nie woéweczas, gdy ginie jego panstwo, gdy mu
zabierajg terytorjum i wydzierajg jezyk, lecz gdy znika
duch zywy, spajajacy jego obywateli, gdy przestaje ist-
nie¢ tgcznik wewnetrzny, niematerjalny, skladajacy sie
z mysli i ideatéw. Dopoki ta wiez istnieje, dopoki spote-
czenstwo nie stracito zdolnosci posiadania i doskonalenia
swych idealdw, odrodzenie polityczne zawsze jest moz-
liwe".

Bronistaw. To juz wszystko?

Mirostaw. Tak, to ostatni ustep zakornczenia.-------
A teraz na ciebie kolej. Co o tym powiesz?
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Bronistaw. Co o tym powiem? — Wszystko to
jest najzupetniej stuszne. Streszczasz tu poglady, wypowie-
dziane w rozdziatach poprzednich, przytym nie nadajesz
im tu tego odcienia sentymentalizmu, jaki, przy catej de-
likatnosci, razit mie w miejscach, gdzie te same poglady
uzasadniasz i rozwijasz szerzej. Jako skrot tego, co byto
powiedziane poprzednio, cala ostatnia cze$¢ wraz z zakon-
czeniem jest zupeilnie dobra. Wogodle cala twoja praca,
zwracajac uwage na fakt, ze w zyciu spotecznym funkcja
myslenia oderwanego bywa tak samo do utrzymania sa-
mego zycia potrzebna, jak i wszelka inna funkcja, — juz
przez to samo jest wartosciowa, tymbardziej, ze dotych-
czas w wielu wypadkach pretensje do realizmu socjolo-
gicznego ugruntowane sg czesto na przeoczaniu tego fak-
tu. — Oto wszystko, co mam do powiedzenia o tym, co
napisates. Teraz bede moéwit o tym, czego nie napisales.
Mianowicie, nie zgadzam sie, aby$s po przeczytanym uste-
pie postawit kropke i pod spodem napisat ,.finis“. Powta-
rzam, — wszystko, co powiedziates wyzej w swej ksigzce
jest stuszne: mozna spierac sie o drobiazgi, o site nacisku,
kladzionego na mysli oddzielne, tu i owdzie o btyskotli-
wos¢ stylu, lecz mysl gtéwna, wybornie streszczona przez
ostatnie stroki, jest bez zarzutu. Jest nawet wiecej, niz
bez zarzutu: jest prawdziwa. Bedac prawda, nie jest jed-
nakze catg prawda. Oto me zdanie.

Mirostaw. Moj kochany, nie badz jako wyrocznia
delficka. O co ci wihasciwie chodzi ?

Bronistaw. Wyraze sie jasniej. ldzie mi o to, ze
czytelnik, skonczywszy twag rzecz, moze zrobi¢ wniosek,
iz dos¢, by spoleczenstwo miato pewne idee szerokie oraz

1
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niejakg bystros¢, pozwalajaca je rozwija¢ i dopetniac,
a Nemezys dziejowa przyjmie te cnoty, jako raty aseku-
racyjne, gwarantujace z czasem wyplacenie premji w po-
staci odrodzenia politycznego. W kazdym razie niema
w twej ksigzce niczego, co wskazywatoby na fatszywosé
takiego wniosku. Méwigc inaczej, czytelnikom, przyjmuja-
cym twg teorje zycia spotecznego, grozi niebezpieczenstwo,
jakiego nie unikneli pewni badacze cywilizacji zachodniej,
przed ktéremi nie ostaly sie najskrytsze tajniki duszy Euro-
pejczyka, — Japonczycy.

Mirostaw. Jednym stowem, grozi im nowe niebez-
pieczenstwo japonskie!

Bronistaw. Prawie!l Ot6z pierwszych wschodnich
badaczy Europy uderzata szalona potega panstw chrzesci-
janskich, przeciwko ktorej ich ojczyzna byta bezsilna. Wi-
dzac ogrom tej potegi, stawiali sobie pytanie: gdzie jej
zrodto? | odpowiedz, jaka dawali niektorzy badacze ja-
poriscy, idacy Sladem starej filozofji chinskiej, brzmiata;
wyzszo$€ cywilizacji zachodniej wypltywa z wyzszosci etyki
i religji zachodniej. O wnioskach praktycznych, opartych
na tym objasnieniu, nie bede nic wspominat ponad to, ze
one to gtdwnie sklonily nastepng gieneracje do przedsie-
brania nowych studjow w tym kierunku; te dalsze bada-
nia wykazaty, ze najwyzsze formy postepu europejskiego
rozwinely sie dzieki bezlitosnej konkurencji, najzupetniej
niezgodnej z idealizmem chrzescijanskim i sprzecznej z kaz-
dym ze znanych wielkich systematow etycznych. Przece-
nienie znaczenia idei w procesie rozwoju spotecznego, —
oto byt biad, popetniony przez pierwszych badaczy wschod-
nich, oto jest owo twoje nowe ,niebezpieczenstwo japon-
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skie“, dla niektérych narodéw bezwarunkowo daleko groz-
niejsze, niz militarna potega Japonji. | twoja teorja, nie-
opatrzona zadnym komentarzem, moze by¢ pojmowana —
i napewno przez wielu bedzie pojmowana — w taki spo-
sob, iz posiadanie przez nasze spoteczenstwo pewnych idei
oderwanych jest nietylko niezbednym, lecz i zupetnie wy-
starczajgcym warunkiem odzyskania bytu politycznego; co
bytoby iluzjg nie mniejszg, niz objasnienie potegi cywili-
zacji zachodniej wyzszoscig zachodniej etyki.

Mirostaw. Daruj, lecz nie rozumiem, na jakiej pod-
stawie prorokujesz, iz teorja, rozwijana przezemnie, zosta-
nie wyjasniona w sposob, ktory ja sam nie mégtbym uznaé
za stuszny. Z réwng stusznoscig mogtbys$ twierdzi¢, ze po-
niewaz nie mowie nic, dajmy na to — o istnieniu gatunku
homo sapiens, wiec krytyka postawi mi zarzut, ze
uwazam podtrzymywanie tegoz gatunku za zbedne w pro-
cesie jegoz wlasnego rozwoju.

Bronistaw. Nie pochlebiaj swym przysztym Kkryty-
kom! Do wygtaszania takich logicznych idjotyzmow ludzie
sg u nas absolutnie niezdolni; na to trzeba mie¢ odwage
i niepospolita samodzielno$¢ mysli; jedyne glupstwa, na
jakie mogg sie zdoby¢, to wypowiadanie matych, malutkich
nonsenséw, niedostatecznie jaskrawych dla tego, by uwi-
docznity sie ich sprzecznosci, a jednoczesnie zupetnie do-
statecznych dla obrécenia w niwecz wszelkiej roboty na
na nich opartej. | twoja teorja bedzie ttumaczona i wy-
koriczana w sposdb, o jakim méwitem, poniewaz to wias-
nie bedzie jej styl miniature, dzi$ u nas modny. Objas-
nienie, 0 jakim moéwie, odpowiada — nie powiem ,duchowi
narodowemu" — lecz niektorym motywom w nim istniejg-
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cym. Jaka piekng harmonje tworzy¢ bedzie teorja o ideo-
wym, wylgcznie ideowym, jedynie ideowym sposobie od-
rodzenia sig, z teorjg postepu, dgzacego z zywiotowsg sitg
ku coraz wyzszym formom spotecznym! | tu lezy niebez-
pieczenstwo. Gdziez jest ludzi tylu, wierzacych S$wiecie
w postep, jak w Polsce? A przeciez zgodzisz sie chyba,
ze trudno u nas o formule bardziej niezgodng z rzeczywi-
stoscig, a wiec bardziej fatszywa, zlg, przewrotna, jak for-
muta postepu...

Mirostaw. Co takiego?! Wolne zarty!

Bronistaw. Mowie zupetnie na serjo.

Mirostaw. | ty to méwisz, ty, — na serjo?! — Da-
ruj, lecz to jest tak niezgodne ze wszystkim, co kiedy-
kolwiek od ciebie styszalem, ze...

Bronistaw (przerywajgc). Ze przechodzg cie ciarki,
czy wydajgc taki sad, nie popetniam jakiejs niekonsekwen-

cji, — nieprawdaz ? Ot6z, drzyj, ile ci sie zywnie podoba,
lecz jednoczesnie zechciej mie chwileczke postuchaé. Zgoda
na taki kompromis? — dobrze?------- Jak ci wiadomo,

przy wyprowadzaniu wszelkich uogdlnieri, winnismy brac
pod uwage nie jaki$ wazki zakres zjawisk, lecz liczbe ich,
o ile moznosci, najwiekszg. Jest to prawidio zasadnicze
wszelkiego myslenia prawidtowego, i jedynie te wnioski
posiadajg wartos¢, przy ktorych wyprowadzaniu byto ono
Scisle przestrzegane. Oto6z, jest dla mnie rzecza najoczy-
wistsza, ze to prawidto kardynalne nie byto i nie jest sto-
sowane przez wszystkich, moéwigcych nam o powszechnym
prawie postepu, przejawiajgcym sie w stosunkach spotecz-
nych. Bo prosze cie: — wezmy do reki pierwszy lepszy
podrecznik historji powszechnej i na jego podstawie utdz-
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my dwie tablice faktow: jedng, obejmujaca ludy i pan-
stwa, ktdére, wolniej lub szybciej wzrastajac w liczbe, site,
bogactwo, kulture, utrzymaty sie przez szereg wiekéw do
dzi$ dnia i majg wszelkie szanse po temu, ze utrzymajg
sie nadal; drugg, — obejmujaca narody i plemiona, ktére
po erze rozkwitu, badz zostawiwszy olbrzymig, petng sta-
wy historje, badz tylko jakie$ wiesci po sobie gtuche i nie-
jasne, zginely bez $ladu, lub do dzi$ wegietujg w bezwia-
dzie i upadku. Liczba imion, zapisanych na tablicy pierw-
szej, okaze sie wprost Smiesznie mata w poréwnaniu z dhu-
ga litanjg na tablicy drugiej. Gdziez dzi$ kultura Assyriji,
Egiptu, Kartaginy, Fenicji, bedgca niegdys dumg swiata? —
we wspomnieniach, w gablotkach starozytnikéw, w statu-
ach, porozcigganych po wielkich muzeach. Kto pamiegta
imiona Jadzwingéw, Weneddéw, Wizygotéw? Gdzie pan-
stwa Aztekow, Judei, Azji srodkowej? — nie pozostato
nawet dos¢ gruzéw, by wyobraznia mogta ich dawng wiel-
kos¢ odtworzy¢ Gdzie najbardzej kulturalna ze wszyst-
kich poteg, powstatych na gruzach imperjum Rzymskiego,
panstwo Maurow? — A ile ludéw i panstw nie zostawito
absolutnie zadnych $ladéw swego bytu i tym sposobem
na zawsze przepadto dla dziejéw ?... Zagtada i zniszczenie
jest prawidiem w dziejach, dlugowieczne utrzymanie sie
przy zyciu — wyjatkiem. Albo wezmy Indje i Chiny; zgo-
dzisz sie chyba, ze napréznoby tam szuka¢ na przestrzeni
ostatnich lat tysigca jakich$ bezspornych dowodéw poste-
pu, a wszak to sg dwa najwieksze konglomeraty z pomie-
dzy ludéw dzi$ zyjacych, daleko liczniejsze, niz wszystkie
ludy biate razem wziete. Teorja postepu opiera sie na ob-
serwacji bardzo wazkiej liczby faktéw, w przeciggu sto-
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sunkowo krotkiego czasu, notabene faktow, ograniczajg-
cych sie jedynie do panstw Europy; nie moze wiec roscié
pretensji najmniejszej nietylko do uwazania jej za jakie$
prawo bezwzgledne, lecz nawet do jako tako uzasadnio-
nego uogodlnienia. Ze owa teorja ma takie szerokie war-
stwy zwolennikéw w Polsce, dowodzi to tylko raz jeszcze,
iz ludzie wierzg najtatwiej w fikcje, znajdujace sie w sprzecz-
nosci zupetnej z ich doswiadczeniem bezposrednim. Bo
przeciez zupetng fikcja jest dopatrywanie sie objawow po-
stepu w samej historji i terazniejszosci polskiej. Spraw-
dzianem ostatecznym wszelkiego postepu jest wzrost wol-
nosci indywidualnej wewnatrz danego spoteczenstwa. Oto6z
wolnos$¢ ta wzrastata bez watpienia w ciggu ostatnich lat
dwustu w Anglji, Skandynawji, Ameryce, na Honolulu na-
wet, lecz stale zwezata sie w Polsce: wolno$¢ sumienia
bylta u nas daleko wieksza w wieku XVI-ym, niz w koncu
XVIll-go, a obecnie jest mniejsza, niz za czasOw Ksiestwa
Warszawskiego. W stuleciu XV-ym i nastepnych wladza
polityczna zobowigzywata sie wobec jednej przynajmniej
klasy: ,nikogo nie uwiezimy, kto nie bedzie przekonany
sgdownie"; a w ciggu stulecia XIX-go, nie mowiac juz
0 poczatkach XX-go, — gdzie znajdziesz u nas cho¢ jeden
stan, cieszacy sie tym przywilejem? Mamy tedy ciggte
zmniejszanie sie¢ wolnosci osobistej. Jesli tedy mamy ro-
bi¢ uogdlnienia, tyczace sie naszego zycia spotecznego, to
uogolnieniem jedynie stusznym jest regres, cofanie sie na
catej linji; oto jest stadjum historyczne, w jakim znajdu-
jemy sie obecnie. Ze za$, rejterujac, wierzymy $wiecie
w postep, i gltosimy o naszym posuwaniu sie naprzéd, —
stwierdza to jedynie nasza stowianska jednorodnos¢ ze
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sztabem armji, ktéry niedawno trzymat sie podobnej tak-
tyki na polach Mandzurji.

Mirostaw. Acb, ach...

Bronistaw. Mniejsza zresztg o stosunki powinowa-
ctwa, uwydatniajgce sie w tym oswietleniu. Otoz to, co
powiedziatem wyzej, — dotyczy samego faktu postepu.
Co sie za$ tyczy kierunku, wystepujgcego u nas pod
firmg postepu, to pod wzgledem najwazniejszym odegrat
on role wiecej niz kompromitujaco wsteczna.

Mirostaw. Co znowu ?!

Bronistaw. Tak jest. Przypomnij sobie, na jakiej
koncepcji opieraly sie hasta, gloszone przez pozytywizm,
hasta, ktore notabene dzis znéw, pod innemi tylko for-
mami, znajdujg gtosicieli i stuchaczéw —? Przedewszyst-
kim, — na postulacie stanowczego odrzucenia raz na za-
wsze wszelkiej mysli o wystgpieniach czynnych, powtére,—
na pogladzie, iz szczescie ogdtu nie jest zalezne od jego
samodzielnosci politycznej. To jest, postep w Krdlestwie
Polskim przyjmowat te same dwie gtdwne idee polityczne,
jakie w sasiedniej Galicji glosita , Teka Stanczyka". | roz-
siewat je w stokro¢ zjadliwszy i bardziej niszczycielski
spos6b wiasnie dla tego, ze byt postepem: bo u nas lu-
dzie, uwazajacy sie za myslacych, mieli sie na ostroznosci
wzgledem wszelkich wskazan, pochodzacych z galicyjskiego
obozu konserwatywnego, a jednoczesnie — przyjmowali
bez wahania te sama trucizne z kielicha, na ktorym I$nity
cyzelowane inicjaly postepu. — Tak bylo dawniej, a co
dzi$§ stamtgd mamy? Gloszenie swych obaw o ciggtosc
rozwoju spotecznego, przypominajace obawy o ciag-
tos¢ ewolucji ciat astralnych, a poza tym — wotanie o kul-
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turalng prace polityczng, w imie kultury podjeta, a pole-
gajaca na mysleniu o kulturalnej opozycji wzgledem nie-
kulturalnej sity; — jednym stowem: oklamywanie siebie
i innych. Znowu i znowu styszymy na rézne tony gtoszong
mysl ,stanowczego rozbratu z tradycja porywéw zbroj-
nych". Zamiast mowi¢, jak na mezow przystato: — dobry
jest pokdj po walce, bo daje mozno$¢ przygotowania sie
do nowej walki, — ci ludzie wcigz na rézny tad mowia:
— precz z wszelkg mysla o wojnie! A ta ich mowa, rze-
komo petna humanitaryzmu, znaczy: nie chcemy mysle¢
swych mysli do konca; i nie chcemy umiera¢ inaczej, jak
w t6zku.

A zwrd¢ uwage na calg naiwnos$¢ przeciwstawienia,
bedacego dawniej i dzi§ kamieniem wegielnym naszego
patentowanego postepu, przeciwstawienia dwuch pojec:
dazenia do posuwania wiasnej cywilizacji i dazenia do
odzyskania samodzielnosci politycznej: ,wyrzekamy sie
ideatu swojego parnstwa, natomiast pragniemy systematu
stosunkéw, dozwalajgcych wszystkim rozwijaé sie wszech-
stronnie”. Jesli u nas program wiasnej kultury bez pan-
stwa wlasnego mogt by¢ i moze by¢ gtoszony zupehnie
powaznie przez ludzi, ktérzy samych siebie biorg réwniez
na serjo, dowodzi to tylko zupeinego w Polsce zaniku
wszelkiego poczucia humoru: przeciez kultura i panstwo
to sa rzeczy tak SciSle ze sobg zwigzane, ze w warunkach
normalnych podobna mysl fantastyczna zostataby wysmiana
przez studentéw z pierwszych kursow prawa; studenci z kur-
sow wyzszych nie raczyliby sie nawet z niej Smia¢: co
najwyzej sam fakt rozpowszechnienia sie w pewnym spote-
czenstwie wiary w moznos¢ osiggniecia kultury bez wias-
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nej organizacji panstwowej, zaklasyfikowaliby jako jeden
z objawdw upadku umystowego krajow podbitych.

Mirostaw. Dobrze, — lecz c6z to wszystko ma do
mojej ksiazki?

Bronistaw. Zaraz zobaczysz. Poniewaz do niedawna
uwazano U nas, ze proces myslenia polega na przykra-
waniu faktéw do formut importowanych w stanie gotowym,
wiec posréd szeregu teorji sprzecznych z oczywistoscig,
a kurs majacych, teorja postepu, dokonywujgcego sie bez-
warunkowo a z sita praw przyrody, cieszy sie popular-
nosciag niezwyklg. Zaprzeczy¢ tego nie mozesz. Otdz na
tym gruncie twoja teorja o koniecznosci pielegnowania
pewnych wyraznych idei i nastrojow politycznych bedzie
komentowana i rozwijana w sposob, o jakim wspominatem.
Juz teraz stysze, jak rozni ludzie, powotujac sie na twg
ksigzke, bedg nuci¢ na starg nute: — ,postep sam przez
sie doprowadzi¢ musi do wyzszych form spotecznych, a po-
niewaz zawsze dazy w kierunku idei przewodnich danego
spoteczenstwa, wiec przyszto$¢ nasza jest najzupeiniej za-
bezpieczona: pozostaje nam rozwija¢ nasze idee polityczne
i czekaé¢, az rozwdj wecieli je w zycie". | badz pewien, —
podobna historjozofja jest tak wygodna, iz zwolennikow
znajdzie cate ttumy. Oto masz — w przysztosci — skutki
praktyczne popularyzacji twych pogladéw. Takie bedziesz
zbieral zniwo, jesli wyraznym wskazaniem na czynniki
inne, o biegu procesu historycznego decydujgce, nie zabez-
pieczysz z goéry swych mysli od podobnego znieksztal-
cenia.

Mirostaw. Jednym stowem, chcesz, abym okreslit
wage gatunkowg kazdego z pierwiastkdw sktadowych zy-
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cia spotecznego, oznaczyt ich wspotzaleznos¢, wymierzyt,
jakiego z nich jest u nas za wiele, jakiego za mato, czyli
nietylko napisat calg socjologje, lecz postawit djagnoze,
oraz zapisat pacjentowi recepte, majacg powrdéci¢ go do zdro-
wia. Slicznie dziekuje. Nie czuje najmniejszego powotania
do uprawiania tego rodzaju lecznictwa.

Bronistaw. Natomiast masz powotanie do gtoszenia
niewinnych teorji, ktére moga by¢ wyzyskane przez réz-
nych felczeréw spotecznych ku ich wiekszej chwale i po-
myslnosci ... — to cie nie przestrasza.

Mirostaw. To mie poprostu nic nie obchodzi, tak
samo jak fizyka, stawiajgcego nowg teorje, nie obchodzi,
kto, jak i kiedy zrobi z niej uzytek.

Bronistaw. Zapewne, zachodzi jednak ta réznica, ze
w danym wypadku wiadome jest z gory, kto z twej teorji
zrobi uzytek i w jakim Kkierunku.

Mirostaw. Nie uwazam niebezpieczeristwa, jakie$ od-
malowal, ani za prawdopodobne, ani tez — gdyby nawet
istniato — za grozne. W kazdym razie, — jesli juz mamy
rozpatrywac¢ kwestje oderwane ze stanowiska czysto uty-
litarnego, przeciw czemu zasadniczo protestuje, — to sam
zwrdOcites uwage na plusy, wynikajace z mego sposobu
ujmowania zjawisk. O ile nawet moja teorja bytaby tu
i owdzie ttumaczona niewlasciwie, — szkody stad ptynace
zostang przewazone przez to, iz usunie ona z wielu umys-
téw lekcewazenie znaczenia ,czystej ideologji“, lekcewa-
zenie bledne, a tak dzis pospolite.

Bronistaw. | w rezultacie wybije jeden klin za po-
mocg innego, ktéry bedzie siedziat niemniej silnie niz
pierwszy; zamiast wiary we wszechpotege czynnikéw ma-
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terjalnych, bedziemy mieli wiare we wszechmoc idei.
Slicznie dziekuje! M6j drogi, — wyjdzmy nareszcie raz
z okresu sporéw o to, co stanowi fundament zycia, a co
tylko przybudowke, skoriczmy z tym komponowaniem co-
raz nowych warjantow na temat ulubionej nieboszczyka
Locke’a teorji o istotnych i wtérnych cechach przedmio-
tow. Przeciez dzis wiemy, ze jak zapach kwiatu stanowi
jego ,istote" rownie dobrze jak jego masa i ciezar, po-
dobnie i w caloksztatcie zjawisk spotecznych wszystkie
czynniki sg jednakowo istotne i niezbedne. O ile czynimy
pomiedzy temi czynnikami jakies$ réznice, to dlatego tylko,
ze indywidualnie lub zbiorowo, w kazdym wiec razie —
czysto subjektywnie i celowo, przektadamy jedne nad dru-
gie z tego lub innego powodu. Lecz wiasnie, poniewaz
mamy tu swe sympatje i wstrety, zagadnieniem praktycz-
nie najwazniejszym staje sie zbadanie wspoétzaleznosci po-
miedzy réznemi czynnikami, albowiem jedynie posiadanie
takiej wiedzy umozliwia nam wplywanie na zjawiska. Co
stanowi ,najgtebszg osnowe rzeczy", to, przyznam sig, nic
a nic mie nie obchodzi. Obchodzi mie to tylko, jak mozna
przemienia¢ rzeczy istniejace na takie, jakie pragne, by
byly. Ze idee sg jednym z czynnikéw zycia spotecznego, —
o tym nie watpie, zresztg o tym nie watpi nikt, nawet
najbardziej religijni ateusze. Czy one sa, czy hie, owg
trescig najistotniejszg zycia zbiorowego, — powtarzam,
mato mie to interesuje. Jedynie waznym jest — kiedy,
w jakich warunkach i jakim sposobem mogg one stac sie
czynna sitg spoteczng. A o tym dyskretnie milczysz.
Mirostaw. Alez ja o tym tylko mowie! Przeciez
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gtbwng mysla mej ksigzki jest dowodzenie, iz niektore
idee moralne i polityczne sg same przez sie sita

Bronistaw. Ot6z to wlasnie, ze sit moralnych, istnie-
jacych same przez sie, niema, nie bylo i nie bedzie, tak
samo jak niema i by¢ nie moze sit fizycznych, istniejacych
same przez sie, — niezaleznie od substancji. Jak ciato
przejawia sie tylko w formie pewnych sit, podobnie wszelka
sita nie moze przejawi¢ sie inaczej, jak przez pewne czysto
materjalne dziatanie. | sita moralna, o ile istnieje, musi
przejawia¢ sie w pewien konkretny sposob. Oczywiscie,
moze istnie¢ i jako energja utajona, lecz jakiz miatoby
sens nagromadzanie jej, gdyby w koncu nie miata prze-
jawic¢ sie, jako czynna? Tak czy inaczej, — samej sity
moralnej od form jej przejawiania sie oddziela¢ nie mozna;
wiec jesli mowimy o niej, winniSmy réwniez powiedzie¢
0 przejawach, jakie przybra¢ musi pod grozba zagtady.
Winnismy powiedzie¢, ze wszelka idea moralna, o ile
w swych przejawach zewnetrznych spotyka pewien opor
fizyczny, wtenczas tylko moze go przezwyciezy¢, gdy sama
zdobedzie sie na sity fizyczne, w swej zbiorowosci potez
niejsze od tych, jakie przedstawia strona przeciwna; ze
sita zawsze idzie przed prawem, jesli prawo nie potrafi
poprze¢ swych pretensji potega materjalng, ze idee mo-
ralne zwyciezaja o tyle tylko, o ile w brutalnej walce
zwyciezajg ich przedstawiciele; ze...

Mirostaw (gwattownie). To, co mowisz, jest nietyle
uwzglednieniem konkretnych przejawéw idei, ile wprost
barbarzynskim pojmowaniem moralnosci. Poprostu — utoz-
samieniem moralnosci z sita.

Bronistaw. Nazywaj to sobie, jak chcesz, — my
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w tym barbarzyristwie zyjemy. Lecz pomimo to — mylisz
sie; utozsamia¢ moralnosci z sitg ani mysle. Uzalezniam
tylko zwyciestwo wszelkiego moratu i wszelkiej idei od
sit, jakie zdota skupi¢ na swe ushtugi, — co jest czyms$
zupehlnie roznym. Po to, aby pewna idea ot tak sobie,
z dnia na dzien, wegietowata, dos¢ jest, by zyskata garsc
zwolennikéw kochajacych ja, ale jeszcze bardziej — sie-
bie; lecz po to, aby mogta urzeczywistni¢ sie kosztem
innych pragdéw, musi znalez¢ wyznawcéw, gotowych za-
wrze¢ sojusz ze $miercig; sita i wielkos¢ idei mierzy sie
zawsze liczbg ludzi, gotowych za nig umrzed.

Mirostaw. Stowa, stowa, stowa...

Bronistaw. Tak, lecz stowa zupeinie dokiadnie od-
zwierciedlajgce stosunki. Wez jakiekolwiek idee wspot-
rzedne, masy ogarniajace, mniejsza o to, idee religijne czy
polityczne, wez, dajmy na to, chrzescijanstwo i islamizm,
demokracje i absolutyzm; — pytam sie: jak mozna usta-
nowi¢ objektywnie wyzszos¢ jednej z tych idei nad druga,
jesli nie iloscig ludzi, ktorzy ztozyli za nie swe zycie? Na
jakiej stronie historja znajduje wiecej jednostek, oddaja-
cych dobrowolnie swe zycie, tej daje palme pierwszen-
stwa. Dla tego to, nie dla czego innego, zawsze uwazac
bedziemy chrzescijanstwo za wyzsze od islamizmu, demo-
kracje za lepsza od absolutyzmu. Z oceng wartosci idei
polityczno-spotecznych i dzis jest to samo: te uwazamy
za majacg lepiej uzasadnione prawo bytu, ktoéra ma po
swej stronie — lub niezadlugo mie¢ bedzie — wiekszg
liczbe gotowych w jej imie zgingé. | nic innego, jak $mier¢
jest miernikiem tych najwyzszych wartosci zyciowych.

Mirostaw. Jesli stosowa¢ ten miernik do stosunkow
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miedzynarodowych, okaze sie, ze poniewaz kazde panstwo
musi zging¢ wowczas, gdy nie znajdzie sie wielu chcacych
zan umrze¢, wiec nie warte jest istnienia to, ktore nie
umiato obroni¢ sie. Wydajesz tym samym wyrok pote-
pienia na spoteczenistwa, ktére zginety w nieréwnej walce;
mowisz im: nie wartescie byty istnieC.

Bronistaw. Bynajmniej. Te, ktore gingc — walczyly,
i w walce $mier¢ znalazlty, warte byly tego, by zy¢ nadal.
Wyrok potepienia tyczy sie tych jedynie, ktére ginety bez
walki. | nawet gdyby tu w tej chwili zjawit sie przed
nami cienn mej ojczyzny, musiatbym jej powiedzie¢: ,$Smier¢
twa jako panstwa byta stuszna i sprawiedliwa, albowiem
dzieci twe nie chciaty zging¢ za ciebie; musiatas umrzed,
gdyz w chwili rozbioru nam brakio woli umieraé. | nie
bedziesz zytla, dopoki nie nadejdzie chwila, gdy kazde

z twych dzieci bedzie gotowe zging¢ za ciebie". — Twarde
sg moje stowa, lecz musimy mie¢ odwage patrze¢ w prze-
razliwe oblicze prawdy, — inaczej nigdy nie bedziemy

mogli z jej Swiatta korzystac... Ot6z mozesz kué swoj
duchowy tacznik mysli i ideatéw, mozesz czyni¢ go dzwiecz-
nym jak stal, lecz dopdki nie przekonasz catych miljondw,
ze muszg wazy¢ sie na to, na co nie zdobyli sie we wias-
ciwym czasie ich dziadowie — na dobrowolne oddanie sie
$mierci, — dop6ty mysl o panstwowym odrodzeniu jest
tecza na mydlanej bance. | dla kogos, kto uwaza za swoj
obowigzek méwienie o zachowywaniu wiezéw duchowych,
obowigzkiem dziesieckro¢ wazniejszym jest wskazywanie,
ze dla tego, aby$my zmartwychpowstali, musimy przede-
wszystkim umie¢ ofiarowa¢ sie na $mierc.

Mirostaw. Dodaj réwniez: i wskazywanie na niszczaca
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site pet, jakie na naszg zdolno$¢ do czynu nakltada morat
0 bezwzglednej wartosci zycia... — Lecz zarazem musisz
sie zgodzi¢ na to, ze, poniewaz idee sg ziarnem, noszacym
w sobie zaréd przysztych zdarzen, potegowanie ich i sze-
rzenie jest réwniez pracg spotecznie niezbedng. Wszak,
co ma kiedy$ zy¢ w rzeczywistosci, musi najprzéd naro-
dzi¢ sie w piesni.

Bronistaw. Tak. Lecz narodzi¢ moze sie wodwczas
tylko, gdy znajdg sie tacy, ktérzy nietylko kiedys za
przyszta rzeczywistos¢, lecz dzi$ i za piesn o niej potrafig
umierac.

KONIEC.

Djalogi o zyciu i $mierci 5
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